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- APCLOGIEA
EN FAVOR
DE LA SANTA IGLESIA

o)
DE SANTIAGE
LA LY . L W\ P
EN RAZON DE LA RENTA G &

DE VOTOS N
QUE COBRA.

Se desvanecen las calumnias con que en este punto s¢ ha
pretendido y pretende infamarla.

Se prueha con certidumbre histérica ser verdaderos los
sucesos de Clavijo referidos por los Historiadores
del Siglo XI1IL.

Se defiende el diploma de Ramiro L de las objecciones con
que S¢ le combate; y se hace ver aun por los testimonios
de los principales impugnadores del Voto que el derecho

de la Iglesia a esta Renta es indisputable,

SU AUTOR D.P. 4 8.V,

SANTIAGO:
Ea la Imprenta de D. Juan Francisco Montero,
1813
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SECCION PRIMERA.
NUMERO PRIMERO.

2OTIVO0 DE ESCRIBIR, 1" CALUMNIAS

contra la Iglesia de Santiago. &
- Si los que impugnan el diploma del Voto de Ramiro
I se contuvieran dentro- de -los justos limites, estaria-yo
muy distante de mezclarme en esta contienda , dexando @
los diplomaticos ‘disputar de su legitimidad, v & los ‘abo<.
ados de la Iglesia de Santiago defender los'derdchos 'de
élla. Pero al ver que con esta 0casion s¢ la imputan frau=
des, falsedades'y todo género de crimenes para llevar ades
lante un perverso empefio, crei debia emplear mi corto
¢alento en vindicar 4 ‘'uia madre inocente, siguiendo los
pasos del grande Motales -que "juzgo en semejante ¢aso
obligarle a ello la cobcieticia. Lste ¢s ¢l motivo qué he te=.
nido para responder 4 la Memoria Académica del S¢hor
Camino, y ¢l que me mueve ahora 4 tomar  la pluma
contra un escerito-que ‘se ha publicado despues intitulado:
Discurse sobre &l Foto dé¢'Santiafo, O sed demostiracion
de 14 Falsedud del privilegio‘en que se funda; y de la in>
Yusticia dae §u exliccion s parda precaver ae error a los gue
sin tensr moticia de lus hochos y reflextdnes que en el se're-
anen . leyereiidd obra gue' ton'el titulo de Diplonia de Ka-
miro L. ha pullicado et P. M. F. P. R., esto ¢s, el PO VR
Fr. Pablo Rodriguez. Su autor el abogado D. Francisco Ro*
driguez de Ledesma, bijo tan especioso pretexto, no solo
ha cargado de improperios al docto Benedictino & quien
impugna, sino que ba juntado quantas calumnias y false-
dades ha podido recoger en OLros escritos contra la Igles
sia de Santiago, abadiendo otras de su propio celebro.
Como él confiesa que no ha hecho’ mas que coplar’'y ¢xe
tractar los impugnadores del Voto que le han precedido,
¢omo 4 mi cargo refutar 4 todos bajo un contesto. Com
mencémos por-las calumnias, -




CALUMNIA PRIMERA.

SUPLANTACION DE LA EXECUTORIA .
de Don Enrigue 11,

2. ﬂ?::r el primer, aviso de los medios frauiulentos qu2
han intervemido en este asunto del Foto, para enganar y
sorprehender a los tribunales y a las puel !ﬂ:- que esta Pro-
vision.se suplanto, y que no hubo el pleito y la sentencia gua
en ¢élla se anuncia: esto lo prucba y patentiza su misma
fechay y ¢l suponerse haber sido expedida por-la Chancia
leria de alladolid y en cabeza del Rey D. Enrigue 11
porgue aunque este monarca fallecio en el ano dz 1379. gue
es la era 1417, ¢5 decir un ano despues de la data de la
provision , no existia entonces Chancilleria en Valladolid,
pi esta existio hasta en tiempo del Rey D. Juan el Il que
la.cred, y entré a reynar en el ano de 1407, era 1445;
y.mal podia dar Enrique Il. sem-jante provision por un
iribunal que no existio hasta wveinte y ocho anos despues de
su muerte. De este documento se valio el Cabildo de Ia
lgiesia de Santiago en el pleito que siguio en la Chanci~
HE? (g de Granada contra los pueblos de su territorig,y S
executorio. en el .aio de 1870, siendo de admirar el valor
que se div a dichos documentos a pesar de su notoria falses
dad. (Nota 4 la pag. 6.)

9. Respuesta. La executoria de ILnrique II. en que

se expresa haberle sido presentado el privilegio de Ramiro
L, el qual se inserta en la misma executoria: haberscle
tambien pl""ﬂ'nmdﬂ las confirmaciones de los Reyes de
donde €l venia, y la de su padre Alonso XL.: esta executo-
ria que trae la excepeion de cosa juzgada contra aquellos
pueblos que en ¢l reyno de loledo, en las Extremadu-
ras, Andalucia, Muiecia, v obispado de Badajéz se nega-
ban 4 la paga, es un duglll terrible para los impugnados
res del privilegio. Era, pues, preciso desacreditaria ‘de
todas maneras.

4. El famoso Lazaro Gonzalez Acevedo en su Memo-
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rial (6l .632) [a" ‘acusé de falsa, diciendo, que su fecha
no convenia al reynado de Enrigue I1.: su argumento es
el siguiente. “ La data de la:executoria es de la era 1416,
Earique reyné desde 1349 hasta 1379 Luego no pudo.
ser despachada en su - ticwpo, Este agevte no sabia distin=
guir entre los anos de la era Espainiola, con que esta data-
da la executoria de Vailadolid, y los del nacimiento de
Cristo, que eran los de su cuenta,

5. El autor de la representacion del Duque no dudan-
do de la verdad de la fecha, quicre -evadirse de la fucrza
de esta cxccutoria, ya sosteniendo que es upa simple pro-
vision, ya diciendo que en ¢l tiempo en que se siguié el
pleito que la causéd, la Iglesia vicid las cromicas de Den
Lucas , D. Rodrigo y - la-General , insertando en ¢llas el
suceso de la aparicion de Clavijo. No es de mt asunto
combatir el piimer efugio, que se desvanece con- solo leer
ja carta que estd dada en'virtud de una sentencia del Con-
sejo, 4 que ha precedido el pleito. Y en quanto al segun-
do se hablara de ¢l despues.

6. Nuestro abogado ha “hallado ‘un descubrimiento del
todo nuevo. Contfiesa que-la fecha 'de 1a executoria con=
cuerda con el reynado de Enrique Il., pero descubre una
prueba invencible de su falsedad ; pues una executoria que
suena dada por la Chancilieria de Valladolid en tiempo de
Eorique 11, es una execatoria anterior 4 la existencia de
esta misma Chancilleria, como que no fue creada hasta
el reynado de D. Juan ¢l 1l Confieso que fué mucha atu-
cinacion de los'que la han tenido por verdadera, pues con
solo leer un indice cronolégico de nuestros Reyes, verian
descubierta la ficeion. ;Como la Chancilleria de Granada
no conoceria este anacronismo? 3;Como el sabio autor de
la representacion del Duque estaria aqui tan-citego? La
verdad es que quien agur se ha cegado 1ncreiblemente,
es ¢l mismo Sr, Ledesma, pues la exceatoria de Eorique
Il. no suena dada por la Chancilleria de Valladolid, como
qualquicra puede certificarse con solo verla en el apéndice
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de la representacion pag. 8. Dice asi: Dada en P allado
lid 4 8. dias de Febrero era de wmiil vy quatrocientos é diez
& seis aios.= Don Juan Qbispo de Siguenza, Chanciller ma-.

yor del Rey é Sancho Fanez, ¢ Djego de Corral, Blasco

Perez , Qidores de la Audiencia del dicho Sehor Rey.

7. Creo que nadie dudard que la Audiencia del Rey:
presidida por su Chanciller mayor era entonces su Con-
sejo, y los Oidores sus Consejeros, nombre que estaba
en uso ya desde: el tiempo del Rey 1. Alonso el Sabio;
pues la ley 110. de las de Partda tit. 18, part. 3* habla
de Oidores € juzgadores de las alzadas de la casa del Rey,
D. Enrique 1I. en las Cortes que celebré en Toro afio de
1374 dispuso hubiese siete Qidores de su Audiencta , la
que tuviesen en su palacio estando el Rey 6 la Reyna, En
la ley 7. tit. 1. lib. 2. de la recopiiacion dada por-D. Juan
el 1. se manda que los Oidores deben pensar quantas ma=-
neras se pueden catar para cortar los pleitos , ¢ deben fa-
cer de ello relacion al Rey. En tin, aun quando esta execus
toria sopase dada por la Chancilleria de Valladohd, no
debia el Sr. Ledesma tenerla por suplantada, pues la Corte
estaba entonces en aguella Cindad , y segun observa bien
el Sefor Cantos Dominguez en su docta dedicatoria. de la
obra de Escrutinio de Monedas “ el nombre de Chancille-
» ria que antes del tiempo de D Juan ¢l 1L suelen poner
s los documentos y cronicas, no tiene con quien equivos-
» carse, y se enticnde por ella el Consejo en que estaba
»» ¢l Chanciller v su Chapcitleria.” Por eso el autor de la
represeotacion no dice jamas haber sido despachada esta
executoria, 6 como €l la llama provision, por la Chanci-
leriz de Valladolid, sino por la Chancilleria del Rey, y
de no haber percibido ésto, habrd nacido la equivoca-
cion del Schor Ledesma,
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CALUMNIA SEGUNDA. ' f

74 IGLESIA CONSIGUIO ALUCINAR LOS
pueblos, hacicndo traducir el diploma de Ramiro, °
y valiéndose para su publicacion de la
autoridad eclesiastica,

8. {)IM de los medios de que se valio el Cabildo de
la Iglesia de Santiago para preocupar-a los pucblos, en-
ganarlos é intimidarlos , fué traducir al castellano ¢l pri-
vilegio de Ramiro I., é insertarlo en despachos impresos
que expidio el Mctropoiitano de Salamanca , mandando quz
en-toda la Provincia de Santiago, y fuera de ¢lla, lo lo-
yesen los Curas todos los anos el dia del Santo Apdsiol;
§' tambien consiguié sacar un monitorio de Juan Dautisia
Castanco, Nuncio de . S. en estos reynos en el avio de 1566;
por el que se mandé & vodos los prelados eclesiasticos de Es-
pana, que so pena de excomunion aeclarasen d Sus respec=
2ivos pueblos ‘mientras. los diviros oficios todo-el sugeso de
Clavijo, lzyéndoles el privilegio, y que /o fijasen despues en
las puertas de las Iglesias § Que jaciles han sido, v que’ do-
lorosos los abusos cometidos por la autoridad eclesiastica
en otros tiempos! (Nota a la pag. 10.) -

g. Respuesta. La primera vez que se vid traducido
el privilegio en “castellano fué en la executoria de LLnrigue
IL. . de que acabamos de hablar contra la ciudad de Segd-
via y villa de Olmedo. Asi deberd sostener el St. abogado,
si estd firme en su dicho, que quien preocupd, engano ¢
intimidé 4 los pueblos, fué el Rey y su Audiencia. Las
injurias que dispara countra la jurisdicion y autoridad ecle-
sidstica por haber hecho publicar el privilegio ‘durante
los divinos oficios con ‘cominacion de'excomunion a fin
de moverles 4 la paga, son cosas ya ahejas, que no le
adquiriran la nota de erudito, El Cabildo solicitaria, y los
jueces eclesiasticos' emplearian este medio, a fin de evitar
los gastos que se¢ ecasionarian a la lglesia y- & los vasailes
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del Rey en los pleitos que habia que seguir contra Jos
que se negaban a la paga. Ciertamente medios de esta
especie no dan que comer 4 los agentes'y abogados; pero
€s preciso tener paciencia.

CALUMNIA TERCERA.
RASURA DE UNA C. EN LA C’OPLfJ DEL

aiploma de Kamira, HE.T:?I:I eni - el privilegio de
confirmacion del Rey Don Pedro.

L

10. ﬁ%: se admite la era 8y2. a que hizo retroceder el
suceso de Clavijo la rasura de la C. hecha en Zﬂ data del
privilegio, de cuyo hecho, no se ydudd...unirrenns

Respuesta. Esta wmpestura pacid en lﬂ. cabeza exaltada
del agente Acevedo, quando habiendo visto el privilegio
de cuero, ¢ de las conhirmaciones de los Reyes . Alonso
XI. y D. Pedro, en que estaba inserto el de D Ramirg,
obscrvd que en la data de éite estaba la dhima de las
tres CCC. separada de la L. Al punto, como €l lo dicey
s¢ comenzaron 4 encender en €1 llamas de fueso. Los
letrados de los concejos en numero de ochenta po se 1in-
dieron 2 su dictamen, y ast por entonces no pudo con-
sepuic el que expusicsen esto en la peticion- que dicron
contra el privilegio. No cbstante lo  consiguid despues;
pero no dieron de ¢llo la mepor prueba. B autor de la
representacion del Duque, sin haber visto ¢l privilegio, re.
pitid lo mismo que Lazaro. Por fin esta acusacion se des-
vancecio enteramente. Se exdminaron judicialmente las co-
pias existentes en los archivos de las lgiesias de Orense
y Braga que son anteriores  dos siglos al privilegio de
confirmacion de D, Alonso XL, v no ticoen mas de tres
CCC Las mismas tiene la Llu: presentaron los concejos
de los ciuco Obispados en ¢l pleito con la Iglesia, ha-
bi¢adola tomado de vo libro vicjo de la Libreria de Aleald
escrito en lgtra gotica. Asl que estas tres copias. que son
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indubitablemente anteriores 4 1a que existe en el privile-
gio de piel dado en tiempo del Rey D. Pedro, todas tie-
nen uniformemente solo las tres CCC. Se sigve, pues, que
aun quando &sta tubiese quatro, pada probaria ccotra el
privilegio original, y si solo que se habia puesto en élla
una C. demas (1). Pero el caso es que punca hia teni-
do sino tres. El Sr. Mora Xarava que como abogado de
la Iglesia reconocid este documento, y que le hailé bien
legible, no obstante que los concejos decian que no po-
dia leerse, asegura que no hay en €l la menor ‘rasura:
que la piel en el hueco que hay entre la dltima C. y la L,
esta igualmente tersa que en lo restante: que en el es-
pacio vacio no cabe C. igual 4 las otras; y que éste no
¢s mayor que el que se acostumbraba & pener en otras
escrituras de aquel tiempo para distinguir los centenares
de los decenares, como ahora los millones y miles. "La-
2aro decia en prueba de su asercion que el punto estaba
junto 4 la L. (2) El Sr. Mora Xarava vo hallo alli mas
punto que una mancha nacida del manosc¢o, semejante 2
otras muchas que hay en aquel instrumento. Creo que se

(1) Huay vdrios exemplares de (2) Aun quando ¢! punto es-
privilesios insertes en los de Con-  pubiese jumto & le L, sevia una
ﬁnn.uim, cuya _p'-i'l;ll.i,.! estd errads Frnffx.: de ningun momento, lo une,
por equivoigiron del rotari. Bas-  porque es cosa muy facil que el
Vard t1day ‘poy exemplo ¢l que re=  amantense se hubiese equivetado;
fiere ¢ Mid, Berganza dade per lo otvo, porque hay varias cartus
D. Fernando 1. al Monasterio de de aquella edad en que ol punto se
Cuardeiid en lit erd 1078., ¥ que halla py oxtmo 4 la letra que se le
baliendo sido conlivmade pa} Don  sigue, como se puéde ver en ¢l P.
Alonse el Sdbin, el notario errd'ls  Mavillon, De Re Diplomatica,
era’y 'y puse 1083., por haber Tabla 45. fol. 435, en que se
equiveciado L2 X.con L4 V. Parc.1.? pone la data de esta manerd: Frd
pége 357 m 20, .0) .C .LXXXX JIIIL y asi e
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dara mas fé 4 este magistrado (1), que al imperito ¢é ilu-
so Acevedo. Una cosa debo notar,y es, que este pleito de
los concejos fué comenzado por el 5r. Blanco, padre res-
petable del Concilio de Trento, y terminado por el Sefor
S. Clemente , que estubo dos anos siguiéadole en la Corte,
Y a vista de esto, 3quién. sufrira que el atrevido agente
diga (pig. 460, que la mala [ de esta escrituia va de ma-
no en mano eatre los capitulares que suceden en aquella
Iglesial 3 No es esto hacer complices del crimen 4 estos
grandes preiados, y en especial al Sr. San Clemente, que
despues que estaba objetada la rasura, defendio la causa
personalmente por tanto tiempo en la Corte? {Y que se
sufran calumuoiadores tan descarados contra las personas
que por su virtud, y por la elevacion del puesto deben
estar 4 cubterto de la menor sospechal (2) '

1. Yo no me2 detengo ea refutar este pasage del au-

tor (pag. 11.). 87 se toma por punto del suceso la era 972
con la que se divulgo al principio aquel diploma, segun Io
asegura el Cronicon Cerratense. El Cronicon Cerratense
no ascgura jtal cosa, pues no habla pna palabra del diplo-

ma, y solo si del suceso de Clavijo con fecha errada:

(1) Quando cito yo al Senor
Moya Xarava lo gue sucedera mu-

da estaba mandado que la era en
la fecha de los privilegios no se pu-

chis veces, me refieva i li obrs
que escyibio’ sicmilo akogado del Ca-
Lildo en respucsie & {4+ Represen-
tacion del Duque, s que ls Iple-
sid Copscyva inédita para presentay
&l Conicjo quando sea mecesario.
. (2) El autor de I+ Represen-
tacion dice (num. £36.) que |4
dita del privilegio de confirmacion
del Rey D. Pedro esta tontra el
esitlo, pues por wna ley de Paviis

siese por niameros, sino por letvds,
Este veparo no es digno de ‘un ju-
visconsulio, La ley de la Partida
habla de Lt fecha, no del privile-
gio que se insertd, pues Esie debe
copiayse sequn se halle, sino del
que se despacha, Conforme 4 esto
la fecha del privilegio del Rey D.
Ramuro inserio. en el de confirmay
cton estd por miameyos; pero la del
deb Rey D, Pedro esia por letra,

|
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qualquiera puede verlo por si mismo. Hahlnrunus de esto-

despues.
CALUMNIA QUARTA

LA IGLESIA ESPARCIO EL DIPLOMA
con fechas alteradas y raidas, y no presento
jmmu‘ el original , sino copias enmendadas.

12. .E.;ns circunstancias reparables de haberse esparci-
do el diploma con fechas alteradas y raidas: la de no ha=
ber presentado jamas la Tglesia el original, sino copias de
diversas traduciones enmendada$..... (Nota'd'1a pag. 11.)

13. Respuesta. Aqui hay una sarta de 1lmposturas,
de que es muy facil deshacerse, Niego que se haya espar-:
cido el diploma con fechas alteradas y raidas. Niego que
se hayan presentado copias enmendadas; y digo que es
falsisimo que la Iglesia no haya presentado jamas el ori-
ginal. Lo primero y lo segundo, no nos ccupara nada
mientras no se dé prueba: en lo tercero nos detendre-
mos algun taoto.

14. Debe advertirse que el Sr. D. Alenso el Sabio en
su ley 2.* tit. 18, partid. 3.* establece ¢l modo como de-
bhen confirmarse ]ur. privilegios en forma especifica por es-
tas palabras. “E si fuese de confirmacion, debe decir,
» como vid el privilegio de tal Rey, o de tal home, cuyo
» fuese el privilegio que quisiese conficmar, € dzbe todo
» SCC esCrito en 'mrml que da del confirmamiento ? Con-
fornmie 3 esto vemos confirmado el diploma de D Ramiro
por el Rey D. Alonse X1 y su hnn D. Pedro por estas pala-
bras. “Yo D Pedro por la gracia de Dios,.Rey de Casti-
» lla, de Toledo, de Leon...... vi un puvlnr‘gm del Rey
» 1. ﬂlmm}, mi ]u dre, que Dios perdone, escrito‘en per-
' gamino de cuero, y rodado v sellado con su <ello de
2h p!nmn fecho en esta gitisa. Eh ¢l riombre de Dios pa-
o dee € £ijo ., Quoremos que sepan por st nuestro piie
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12
» vilegio todas los homes como nos Don Alfonso en ano;
» con la Reyna Dofia Maria, mi muger, y €on DUCstro
» fijo el Infante D, Pedro I: heredero vimos privilegio del
» Rey D. Ramiro, escrito en pergamino de cuero, ¢ sin
» sello, escrito en latin de letra mozarabe, fecho en esta
» guisa.” (Aqui se inserta el privilegio del Rey D. Rami-
ro L) y sigue: "k agora D. Martin; Arzobispo de Saz_nti;lgu,
» nuestro Capellan mayor, pididnos por merced que tu-
» biesemos por bien de le confirmar este privilegio, € de
» ge lo mandar guardar. E nos el sobre dicho Rey {on
» Alonso, parando mientes 4 las muy altas € muy gran-
» des mercedes que Dios fizo 4 los Reyes onde venimos
» por ruego del Apdstol Santiago, ¢ & nos fasta aqui,
» senaladamente en la batalla que hobimos con Albuacen,
» Rey de Marruecos, € con el Rey de Granada cerca de
» Tarifa, en que fueron vencidos los dichos Reyes, y por
» los buenos servicios que los. Arzobispos que fueron en
»» la Tglesia de Santiago ficieron 4 los Reyes onde nos ve-
» nimos, € 4 nos; conficmamos este dicho privilegio, ¥
» mandamos que valga &c.”

15. D¢l mismo modo el St. D. Enrique II en la exe-
cutoria dada en la era 1416, de que se ha hecho mencion,
inserta el privilegio de ID. Ramiro 4 la letra, y antes de
ello dice: “Sépades que Martin Eafez, candnigo de la
» Iglesia de Santiago de Galicia, en voz € en nombre del
» Arzobispo é Dean é Cabildo de la dicha lglesia de dan-
» tiago, cuyo procurador es, parecié en la nuestra Corte
» de la nusstra Audiencia, y presentd ante nos una carta
» que el Rey D. Ramiro con los prelados y ricos homes,
» é cabaileros, é escuderos, ¢ infanzones, ¢ labradores y
» pobladores cristianos que entonces eran en Espana otor-
» g6 a la dicha Iglesia de Santiago.« Hé aqui dos Reyes
de los que uno nos asegura haberscle presentado el privi-
legio de D. Ramiro, y el otro baberse presentado a su
Audicncia. 3Quién 4 vista de esto tolerard el que se diga
y estanpe que la Santa Iglesia nunca ha presentado sino
copias?
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“_16. ¢ Sie! -abogado Ledesma ‘no le gustanlos testimo-
nios de los Reyes, le daremos otro que le agradard mas
vy es el del que ha formado la representacion del Sehor
Duque de Arcos. Este escritor en ¢} numero 51 del apen-
dice de documentos. publicd un extracto de la executoria
ganada contra los pueblos del territorio de la Chancilleria
de Granada, en la qual 4 la pig. 115, despues de haberse
referido como 4 13 dias del mes de Diciermbre del abo
de 1493 los candnigos D. Andres Martinez Lravizos, Juan
Medina y Juan Fernandez, como procuradores del Caubil-
do, habian presentado ante el Provisor de este arzabispa-
do un privilegio del Se. Rey 1. Ramiro de gloriosa me-
moria concedido en Calahorra, v haber precedido las so-
lemnidades nececarias para su reconocimiento, s¢ ahade:
“ E luego el dicho Sr. Provisor tomé en sus manos un pri-
» vilegio del Rey D. Ramito de gloriosa memorta muy
s antiguo y en pergamino, escrito de-data en Calahorra
» era 872 afios, € lo mosttd, et exibid a los dichos testi-
» g0s, ¢ 4 cada uno de elios, para que lo exdamipasen,
» vicsen, leyesen, y reconociesen; los quales € cada uno
» de ellos lo tomaron en sus manos, y dijeron sO cargo
» del juramento que babian fecho, que cllos sabian y les
s constaba el dicho privilegio ser del Sr. Rey D. Ramiro,
» por quanto lo veian sehalado de su mano, € de la
» Reyna Dofa Urraca su muger, é de su hijo D. Ordono,
» ¢ de su hermano Don Garcia, y de otros prelados €
» grandes de Castilla” :
1y, Concluido el extracto, pone por fin la siguiente
nota : “Se¢ ha puesto esta executoria tan 4 la larga, para
» probar cinco cosas. Primera: que quando este pleito
» se intemtd, existia en el archivo de la Santa Iglesia el
» privilegio original de Ramiro primero.”. ... &c.

18. . 3 Que se dird 3 esto? yQue el Provisor que sacd ia
eopia ¢l afio de 1494 con la fecha de 8ye fue¢ un falsario
en: suponer un original que no habla, 0 en copiar coin
tres CCC la fecha que en el original estaba realmente con
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quatro? -Esto segundo parece que es lo que quiso pro-
punciar el aurtor de la representacion, pues dice, que los’
ocho traslados presentados en ¢l pleito grande de los con-
cejos, no deben hacer fuerza, pues todos ellos son poste-
riores al reynado de Eorique ll., esto es a la €poca en que
su lengua temeraria atlirma que se hizo la rasura de la C,
Segua esto desde el reynado de Eorique 1L los candnigos
que custodiaban el archivo, el juez, escribano y testigos
que intervenian en sacar las copias, todos han sido falsa-
rios. Ledesma parece que va por otro camino, pues para
probar la falsedad del privilegio, dice, que jamas la lgle-
sia ha presentado el original, sino copias, y que el Ca-
bildo confeso y juro no puoscerle; de donde se deduce ne-
cesariamente, que, 6 ¢l Cabildo fué perjuro, diciendo no
posela un original que tenia aungue viciado, 6 que rodas
las copias que se sacaron fueron de un original supuesto;
y que por loomisme tedos los que intervenian en darlas
eran una gavilla de hombres abominables.

19. La verdad es-que la Iglesia poseys este original
hasta el afio de 1543. en que se¢ extraxo del archivo, Asi
consta de decumentos; autenticos que existen en él , de los
quales resulta por unw parte que el apoderado de la Iglesia
en el pleito; seguido en la Chancilleria de Valladolid con-
tra la villa de Pedraza, jurd que se le habia perdido , v
por otra han visto los mismos apoderados de¢!l Duque de
Arcos que alli existe un conccimiento eoriginal firmado del
licenciado Dicgo de- la Rivera en 5. de Abril de 1543 , v
autorizado por el notarto Alonso Rodriguez 4 presencia de
varios testigos, que tambien subseriben, del que consta que
¢l dicho Rivera recibié de mano de los claveros del refe-
rido archivo, en virtud de orden del Cabildo, diferentes
instrumentos y eatre ¢llos el privilegio original del Sefior

lamiro L escrito en pergamino y en lengua latina, para
conducirlos 2 Valladolid , y entregarlos al licenciado Die~
go de Soto, Oidor de aquella Chancilleriay iy juntamente
las arestaciones de 1) Antonio Martinez y D. Nicolas: Ane
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tonio 'de’ Fonseca , archivéros que despues fueron de la bra.
Iglesia , afirmando que el privilegio citado de Ramire L
no volvié al archivo desde la dicha extraccion, y que por
lo mismo no s encontré para presentarle en el pleio
grande de los Votos que empezd el afio de 1579

CALUMNIA QUINTA.

LA IGLESIA RAT0, ¥ ENMENDO
la fecha del privilegio de D). Alonso el Casta,
en que concedio las. millas,

20, Bespues de haber extractado el abogado Ledes-
ma todo lo que dice el autor de la representacion para
probar que el privilegio ¢n que concedié D. Alonso el
Casto las millas es de la era 873, lo qual en su juicio
demuestra ser falsa la fecha del de Ramiro I. datada por
la era de 8v2. afade: Esze golpe de demostracion Jué ef
mas faral gue pudo recibir el diploma de Ramiro 1.,y al
ver el Cabildo de la Santa Iglesia que se habia descubizrzo
un anacronismo tan patente , recurrio al miserable efigio
de raspar una X de la dava del privilegio de . Alonso IT,
para suponerlo de la era 803, llenando del modo que se
demuestra DCCCLX T IIT el hueca con’ un rasgo unido 4
la X, como si nada valiese..... { pag. 3I.)

21. Respuesta. Esta calumnia es tambien tomada del
autor de la represeatacion; pero ya esta demostrada. ente-
ramente su falsedad. El ministro de la Audiencia comisio-
nado. por el. Consgjo hizo el exdmen de esta escritura 2
presencia de los abogados apoderados del Sefor Duque de
Arcos, D. Francisco Cerda y D. Alonso de Acevedo, de
los diputados del Cabildo y.idel fiscal del Rey. De este
examen resultd que el privilegio de las millas. no era oi
de Ia era 842, como pretendia el autor de la representas
cion, ni de 863, como decia la Iglesia, sino de 867, como
habia leido D, Mauro Castelld. A mayor abundamicnio

"y}
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se hizo constar 'que este privilegio no. podia ser de la era
873, puss en ¢l subscribe el Obispo Teodomiro, que en
aquel afio ya era muerto. S¢ demostrd esta verdad por el
reconocimicnto solemne que se hizo tambien de otra es-
critura  oxistente en el mismo atrchivo, cuya fecha se -ha-
16 ser de la era 863, y subscribié en ella, no Tecdomiro,
sino su sucesor Adulfo.

22, Hé aqui ea que ha venido 4 parar el grande argu-
mento de que el privilegio de los Votos no podid ser de
la era 872, pues en aquel abo no reynaba lamiro, Sino
Alonso ¢l Casto,. mediante que en ¢l ano siguiente de la
era 873 habia dado el privilegio de las millas. Heé aqui
en que ha venido @ parar la acusacion de que el Cabildo
habia falsificado este célebre documento. No obstante el
autor de la representacion tenia alguna disculpa, pues
Morales lo habia dado por de esta fecha, bien que decla-
rando no lo habia leido en el original, y otros esciitores
habian incurrido en el mismo yerro. Pero despues de ha-
berse hecho un reconocimiento tan solemue, ;como bay
valor para repetic la misma acusacton? Dird, acaso nues-
tro impugnador que no habia legado a su noticia. Pero
yo le opongo que esta publicado en el tomo 2. de la. nue-
va edicion de los opuscuios de Morales pag. 469. Le. opon=
go que el Sehor Woguera lo ha comunicado al comun de
la nacion en su Ensayo Cronoldgico, puesto al fin del
tomo 2. de la edicton de Mariana pag. 439. por estos’ ter-
minos: “ En 4. de Seticmbre :del afio 829. concedié ¢l Rey
s (Alonso el Casto) tres millas al derredor del sépulcro
» del Apdstol Santiago, cuya data resulté del reconoci-
»» miento judicial hecho a coosecuencia del litigio pen=
» deinte que ha causado la representacion del Duque de
«» Arcos sobre la contribucion llamada de los Votos ‘de

T -
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CALUMNIA SEXTA.

NO APARECEN ORIGINALES
las Semtericias , que son €l principal ajoyo
| de la lglesia.

21. E 1n fin ba deino pdrecer- £ampoco originales las
Seontencias de 1551, ni las de 1508 y 1571, que son
los apoyos principales de que se vale aquél (¢l Cabildo].
Nota a la pag. 12. S -
“'ng. Respuesta. A esto se podia responder lo que
ipjustamente el autor de la representacion aplicaba 4
la Santa Iglesia , es & saber, que Jos enemigos del Voto
"sienen la fortuna de que desaparezcan O se extravien
las sentencias, por las que han sido vencidos, Pero lo
:cierto ‘ed) que el Sr. Ledésmia se ha alucinado. La sen-
fencia def aho 'de 1551 Ao eXiste sino en su [Fagina=
‘cion. Las de 1568 y 1571 son las dadas por la Chan-
citlleriz de Granada en vista y revista, cuya cxecutos
iz conserva original la lglesia.

Los impugnaiores del Toto no se conientan con infamar
4 “la Iglesia de Santiago, Sin0 que infaman
gambien a toda la HNacion,

o, Despues de haber infamado asi 4 la Iglesia, 2
sus Capiralares y Prelados, y en eilla a las Iglesias y

Comunidades eclesiasticas del reyno, era preciso infa-
mar 4 toda la Nacion. Desde el arzobispo D. Rodrigo
hasta estos dirimos tiempos los principales historiadores
espafioles refiricron el asiento y tiibuto de las donce-
llas , sin pasarseles por la imaginacion que de esto se
seguia ignominia algupa 2 la Nacion ni a los Reyes.
Lejss de ésto han tenido por una €osa gloriosisima 4
la Espafia ¢l que el Apostol Santiago les dispensase con
este motivo visiblemente su proteccion, y fuese de alli
C
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adclante su defensor en los ittuumerables combates que
han tenido con los Sarracenos hasta lograr su entera
expulsion. No pensaron solamente asi antes que el diplo-
ma fuese impugnado , sino. despues que._ escribié cootra
€l el famoso Lazaro de Acevedo. Ea el siglo iltimo el
Rey aconsejado de sus ministros juntamente con los
principales. Prelados del Reyoo pidié al Sumo Pontifice
que el suceso de Clavijo se consagrase con. una fiesta
nacional que sirviese de memoria perpetua. Hoy vienen
nuestcos impugnadores, v nos dicen que todo esto es
una tibula, una novela sin el meoor fundamento, que
-€l sonado tributo de doncellas es la mayor infamia de
que puede cubrirse 4 la Nacion y 4 los Reyes; que el
diploma de Ramiro en que estd consignado el tributo y
la aparicion del Apdstol en Clavijo,. debe hacerse pe-
dazos, como que brota para nosotros un borron cl mas
feo; que la fiesta de la Aparicion debe suprimirse, como
que es una ignominia para el pueblo espanol, Scgun esto
nuestros historiadores han sido los hombres mas nécios,
pues han dado por sentado sin fundamento alguno un
hecho el mas ignominioso para Espana y sus Reyes, v
-aun despues que les habia abierto los ojos el ilustrado
agente. Ast que cllos, la nacion, los prelados y €l mo-
narca, cambiadas las ideas de lo honroso y de igno-
minioso, de lo honesto y de lo ind:cente han querido
eternizar €omo cosas gloriosas unos SUCesos que san su
infamia y la de sus descendientes. 3 Puede decirse mas
de un pucblo bruto? ;Pucde haber mayor insolencia?
Queriendo yo en esta disertacion poner toda la clari-
dad de que la materia es susceptible, 4 fin de que los
lectores miren los objetos en su verdadero punto de
vista, me explicaré segun el midtodo de las escuelas
por proposiciones sencillas y pruebas de éllas,
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SECCION SEGUNDA

PROPOSICION PRIMERA.

Elns que afirman que el asiento de pagar las
doncellas, es injurioso 4 Espafia y a nuestros Reyes, si
dicen lo que sicoten, no.estan muy sanos.

Prucbase ' esto, porque quando notamos gue un
hombre ve las cosas de otra manera que las ven los
demnas, al punto ioferimos que su vista esta enferma.
Del mismo modo, si-entiende diversameote gue 10s

e

etros, deducimos que su razon esta dahada. Es asi que

ni los Reyes, ni la: Nacion espanola hao VIStO  Jarmas
en el astento Y tribato de las dowocellas referido en el
diploma , ignominia oi deshonra alguna para ecllos ni
para la Nacion. Luego los que la ven y muy grande,
no puede menos de (ener su razon enferma, ko clecto
los qué profizres esta proposicion paiticular: [£1 crimien
que s atitbuye a Mauregato y 2 algun otro principe
de haberse ohligido a pagar esta infame contribucion
4 los Muruss deshon-a 2 nuestra Nacion y a los Reyes,
no advierten qoe ella esta wncluida en esta general: los
grandes camenes-que hubiesen comietido los Reves de
Fspana:de agquella’edad  dehonraran a nuéestra Nacion
Yy a sue Heves, :‘;L‘H’,UH cetO ser1a verdad que a8 asoill=
brosas maldades de Waiza, de quien nos dice ¢l Cro-
nicon det Rey Alonso HI que no solo fué de las cos-
tumbres mas perdidas, sino que trastornd los concilios,
rompié los canones , deprabé todo el orden de la re-
ligion , impuso a los diaconos, a los presbiteros y a4 los
obispos la obligacion de casarse, habrin deshontado,
no solo al Rey dutor ¢ aprobante de este cronicon,
sino a la Nacion entera v a los demas scberanos de Is-
pana. Segun esto los enormes delitos de Rodrigo, que
segan ¢l mismo historiador, no solo siguio los pasos
de Witiza, sino que extendid aun sus infamias, con
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lo que fué 1a‘eausa 'dé la perdida; de Espafia; habrin
sido un borron feo para ¢l mismo Alonso y para los
demas soberanos. En fin' tantos’ Reyes que por aquellos
tiempos formaron una escala para el troono del mas
horrible de todos los crimenes, quiero decir, del regi-
cidio, habran deshonrado 4 nuestra Nacion y & nues=.
tros scberanos. Ast que los que afirman que la relacion
del privilegio infama 4 la Nacion espafola y a sus Re-
yes, son ellos los que verdaderamente los 1nfaman. Dice,
pues, muy bicn el Abate Masden en el tom. 12. cap. .
pig. 201, de su historia, en que reliere ta rebelion de
los Condes de Castilla condenados a muerte por Og-
dofio Il.: “Los delitos personales no tiznan ni tocan
» de ninguna mancra la fidelisima Nacion castellana,
» no habiendo pueblo en el mundo que no haya te-
» nido malvados, .y siendo verdadera locura el echac
» en cara los delitos 4 la ‘patria de’ los delinqgiientes.”

2. Ea la gran galeria de los Reyes de una Nacion
es preciso los haya muy buenos, medianos vy aun muay
malos. Las acciones de unos hacen sobresalic las de
otros. Los delitos de Rodrigo que fué la causa de per-
derse Espana, han dado ocasion de acciones gloriosis
stinas 2 un Pelayo, 4 los Alfonsos, Fernandos y ‘4 otros
ilustres soberanos. Lo mismo digo del feo tributo que
ciertos principes ofrecieron 4 los mahometanos. Si baxo
elios la gloria de Espaina se¢ eclipsé un poco, fué restie
tuida con inmenso esplendor por un Ramiro, el qual
acompanado de los prelados, de los grandes y de los
pueblos, gand una batalla memorable de los Sarrace=
nos, hollé sus estandartes, y rompid la infame escri-
tara con que se habia asegurado aquel asiento. Delens
quod adversus nos erat, chiropraphum decreti, et ipsum
tulit de medio. i Es poca gloria para Espafa y para
sus Reyes, que el Apdstol Santiago compadecido de la
peligrosa sitaacion en que se hallaba Ramiro y su Na-

#

cion, viniese desde lo alto del Empieeo ¢ persona a
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consolarlo, le ofreciese dispepsarle su proteccion, y lo
executase visiblemente al dia siguieate? ;Es peca gloria
que en vez de la infame escritura, que entonces se hi;.a:u
pedazos, se sellase una perpetua altanza entre el Apds-
tol y nuestros Reyes , obligindose aquél en cierto modo
generosamiente @ ser su defensor en las guerras contia

los Ismaclitas, y éstos @ no emprender pada sin ovo-

car su nombge? (1)

(1) Para hacer cnteramente
tmaezhle este tvibuto de las don-
cellas, se e cavaado el vetyaro de
los colores mas fees. Se ba dicho
guic las doncellss serian llevadas
Para encerraise n las mazmorrds
de los Sarvacenos, ¥ ser tratadas
allf como prestitatas, jRidnulo
pensamicntol Estas doneellas, co-
o sucede boy em la puerta y en
otvas -estados donde reyud la po-
ligamia 5 debtan  se destinad ds
piara los seyvallos del vey y de los
;{?‘JI.‘J;'E 3 105 que Ho les ﬂ.!,'*fr'ic'_{.Irf,;;r;
£ inudar de creencia. Fundado on
esios primvipics Alonse V, ne du-
do day su bevimana 4l 1y de To-
ledo, ‘

Se ha dicho por el autor de La
yepreseatacaon: [Cren denicilas ca-
da ano! apenas podit. subminise
travias ol yinen '€ Asturias, Otra
extraviaganiia: Ramiro ey Senor,
no solo de Asitiviasg sino de Gali-
(i basta el Duevo, de Ls Canra-

bria, del veyno de Leon yde parte
de Castilid,

Se ha ponderado el tributo de
las doncellas como el acto del ma-
yor abatimienle. No defiendo 4
accion ; pero atiéndase 4 la tmpe-
viesa ley de 14 necesidad, Baxo
F:—h;;ip;‘i Cobaydes, quales los re=
fiere ¢l privilegio , wo cbedeviendo
d esta ley, se exponia toda. [4
Nacion ristiana 4 caer baxo lg
dominacion de los Sayyacenos. Ade
mas ol pychlo per ¢ asiento nida
tha a perder, pues pagando lag
doncellas , se libvaba de las contie
nuds cdysiones: en que las arres
bataban los moros. .

S¢ ha querido deiy que fd.': Na-
cion habia intervenida en este piage
to. Nadd bay tan falso como esto.
No ¢ ha transwmitido 4 la postg=
vidad was gue ol nombre del tiya-
ne Manvegare que habicge (on-
vitido en él. Los tiranes no de
ben ser contades enive los Reyese
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PROPOSICION SEGUNDA.

3. I’Ju parece puede evitar la nota de temerario
aquel tedlogo que sin haber hallado algunas razopes
nucvas contrarias a las que tuvo presente ¢l Sumo Pon-
tifice en la aprobacion de alguna tiesta y rezo eclesiasti-
co, lo desecha.

I.a verdad de esta proposicion nace claramente del
respeto que debemos conservar & la cabeza de la Iglesia,
y del cuidado que ésta pone en la aprobacion de las
figstas, y en la verdad del rezo.

PROPOSICION TERCERA,

4. Quandn se tengan buenas razones para impug-
aar lo que se refiere en et oficio eclesia-tico, no solo cs
Iwcrmirid:;ﬁ exponerlas a la sagrada Congregaciou 4 sino
que ella misma aprecia ¢l que se ¢xpongan, con tar que
se haga modestamente.

Esta doctrina es del grande Cardenal Lamberting
(De Serv. D:i beatif. et beatorum cavouizitione), el
qual despues de decir que se allega uo gran peso @ los
hechos histéricos, que se han refertdo y aprobado en ¢l
PBreviario romano, afade: “ No obstante no esti veda-
» do el exponer con modestia y grave fundamento las
» dificultades que ocurren en los hechos historicos, y
» sujetarlas al juicio de-la Sede Aposidlica, para que pese
» su verdad y fuerza® Y mas adelaote. © La Iglesia no
» solo permite examinar la verdad de estos bechos, sino
» que juzga digno de alabanza al que entra en este ems=
» peho, pronta siempre 4 desechar ¢ suprimir lo que se
» hubiese hallado fingido 6 ambiguo™ (1)

(1) Videtur guidem tuto pede cvdeve , quae rddaia sunt, et ap=
Agsevi passe , non modicum agycto-  probata in Breviario yonano , at«
gitaris pondns factis hisioticas as~  tAmen HA WL Veiium extilimaye
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- PROPOSICION - -QUARTA.

A EI combatir los hechos histéricos referidos en
los rezos que la Iglesia concede hoy, dia, no countenién-
dose en los limites de la moedestia: sino con irjurias y
escarnios, no solo es ofender gravemente al padie uni-
versal de los fieles, sino tambien escandalizar los pueblos,

Pruebase esta proposicion, porque fuera de la ofen-
sa gravistma que recibe el Sumo Pontifice, en que se
deseche con desprecio aquello mismo 4 que €l puso el
sello: de su autoridad , fuera de la injuria que recibe I
sagrada Congregacion de Cardenales, establecida para
examinar estos hechos, hay que atender que con esto
se abre una puerta para que los fieles miren con des-
precio lo, que se pefiere en las vidas de los Santos, . aun
las nuevamente aprchadas, y que asi lo que ha sido es-
crito para su edificacion, se convierta en rujna espi-
ritual.

PROPOSICION QUINTA.

6. EE’[E escandalo es 1pcomparablemente mayor,
quando lo que se. combate no son hechos particulares
referidos incidentemente, sino cesas que principalmen-
te pertenecen al culto,

Esta proposicion no necesita mas que explicarse,
Que 8. Fulgencio, obispo de Ecija, lo fuese tambien de
Cartagena : que Saun Gregorio Magno fuese quien obligs
4 les Godos en tiempo de Recaredo 3 renunciar la he-

_ " A DXyt PN Pl ' - 4 E
nien possic debira eum wmodesiit,  aggrediuntur . et si forte secende

et gravi j-—u.i.fﬁse:‘rra, quie ex-
currunr in factis bistoricis difficnl-
paics exponere.,,, Non i examen

FOVOCATE TANLUI CEV UM VETILALEW

patitur ( Ecclesia), sed lande
§iidni ignos censcty qui vem illam

torum labove aliguod deprebin-
swim sit fitum, et ambiganm, illa
:-*'t"p;';f.",!i’-‘i‘ statim et J:!ppriﬂn ?'EI.:'{
s¢ abicnwm non azbitvaryr., Lame
bertini, de serv, Dei beatif,
Wom. 4. part. 2, cap, 3.
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regia: que Santo Toribio, obispo de Astorga celebrase
un concilio contra los Priscilianistas en el Municipio
‘Ullenense , son hechos privados referidos en el Brevia-
“1i0, que nada influyen en el culto que la Iglesia- man-
da dar 4 estos Santos. Pero quando ella concéda una
“fiesta para celebrar la Aparicion de Santizgo. ea Clavi-
jo, para darle gracias por la proteccion que cn aquella
batalla dispensé al Rey , Prelados y pueblo, que 1ba a
ser destrozado por los infieles: quando las lecciones que
se han puesto e¢n ¢l Breviario no tienen otro objeto que
consignar este suceso milagroso, y proponerio a la ve-
neracion de los ficles, ya no debe considerarse como un
hecho particular referido por incidencia, sino como una
cosa que pertenece principalmente al culto (1 ).

~ %, Observemos ahora que los hechos privades, aun-
que és perinitido & los hombres ddctos impugnarlos,
- débe ‘ser 'con mobdesta ,-par la autordad con que la ca-
beza de la Iglesia los ha confitmado. 81 se wratasen con
desprecio, si se¢ ridiculizasen, st se moefasen, seua ua

(1) Masden distingué enere ¢k «blebres, que ben cambaiide be-

‘guotivo }";! n-’jern del culro, 2, dice ibos veferidos en el Bievtazio, En=

‘que la Aptvicion es el thotives pe-
vo no ¢l ebjero, El Sy Abare me
se muestra agur muy buen filoso-

“fo. Es-tievto que €l culro s as-

vige al Sanios pere la vazeon for-

“emal que distingue esta flesia de

la del Mariivio, v de la de la
granslicion, €5 sw Apavicion en

Clavijr. El motive intyinseco 1o

i€ Ifi.'-fm::_[ﬂe del ﬂ"ju*m.

El misina para j:;ri;’ig.:r ¢l
“desenfrene con que hoble de L
bisioria de Clavifo, antontons au-
toridades y exemplos de escrirores

tre éllos el wntco cue viene al (a-
S0, €F la areeyracion qué esiribia
el Cardenal Ursiniy, probande que
las veliquias de 8. Burtelomé ne

fueren rvasiadidas de Benavente

4 Roma, Pero debia advertir s
moderacton (o que €si€ AOCLisIHID
varon bable en ¢l asunroy debia
advertir que la Silla Pontificia
tmpuso silencio en o disputa : de-
bia adveriir que el miswmo despacs
que fué elevado al pontificado we
alze el silencio,
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enorme desacato, Pues 3qué osadia no serd burlarse des-
caradamente de los segundost Maximae quidem auctos
ritatis est Breviarium Romanum in his quae per sese
ad cultum ecclesidsticum attinent , minoris tamen ponde-
ris est in privatis factis, quae in wvitis Sanctorum ex
occasione referuntur , dice el Cardenal Ursino, que fué
despues Papa con el nombre de Benedicto X111,

8. Envista de esto pongo 4 la censura de los hom-
bres doctos, de los tedlogos sabios la comparacion que
hace el impugrador (pag. 11.) del suceso de Clavijo
con las fabulas que se han vulgarizado en comédias y
folletos , como las del falso Nuncio de Portugal , Carlo
Magno, v la cueba de S. Patricio. Sujeto a su juicio el
desprecio que hace (pag. 14.) de haber hablado el Apds-
tol 4 D. Ramiro L. en suefios la noche antes del dia de
la batalla, suponiéndala temada de un pasaje de la his-
toria de Quinto Curcio, y la aparicion de dantiago 2
caballo robada de Tito Livio, quando habla de la ba=
talla del Lago de Regilo: en fin porque seria nunca aca-
bar, todo ¢l contexto de la obra, cuyo asunto es per-
suadir que el privilegio es un texido de fabulas y patra-
flas, indecoroso a la religion de nuestros Monarcas, in-
ventado por un falsarto, y sostenido de mala {€ a fuer-
za de fraudes v falsificaciones. Vean los tedlogos que
este tributo de las doncellas , gue esta aparicion de dan-
tiago 4 Ramiro en sueiios, que el haberse mostrado en
Ja batalla 3 caballo, es todo el asunto de las lecciones
que se rezan el dia 23 de Mayo, y decidan si no es una
temeridad , un desacato manifiesto que hombres no ted-
logos hablen de esta mancra; §1 esto no podra causar
ruina espiritual ¢n los ficles, persuadiéndose los poco
inteligentes que los Pouotifices conceden a la Iglesia por
asunto de sus fiestas un texido de embustes y patranas.

9. . Mas no serin los poco inteligentes solamente; los
mas instroidos y juiciosos discurrirdn de este modeo, Be-
nedicto XIV, fué uno de los Papas mas doctos que han

D
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gobernado la Iglesia; ha escrito sobre !a beatificacion y
canonizacion de los Santos una obra que en su género
no tiene semejante. Nos dice que para la aprobacion de
los hechos que se refieren en el ﬁtE?l.‘trl 0, S necesita
el que hava certeza moral, Este mismo I.H'l fué el que
concedio la fiesta de la Aparicion.de § ﬂﬁuago en Cla-
vijo. El examind por st mismo, y corrigio las lecciones
¢n que se cuenta lo mismo que nos dice el privi!t:*i'.}.
Si, pues, este es un ciamulo de patranas, s que f¢ se
podra dar 2 lo que refieren otras lecciones de h.:s San-
tos? ;De que sirve este aparato de informaciones, quan-

do se trata de examinar los hechos para p['t:lr"!dlﬁl una
canonizacion? A esto conduce de paso en paso la gri-
tecia que se ha levantado contra el privilegio, diciendo

que es una sarta de embustes y patratas (1 ).

(1) El Abate Masden (tom,
16. pde.7.) mserta las siguren-
ses prlabras de une oebra publi-
sada en Italia:  Entve los santos
s vomances que dicto 4 les mon-
2 3¢5 L1 sdperstiiion o aAvariiit
s enjasoctosas tiniebhlasdel clays-
» fre, merece partiularmente
o» 567 Conocido el f.-'t.'.llI JFEJ:EI Sdn-
» Hago pov et singuldr extyaya-
v ganeid, De pacijno pescador del
»» 200 de Genezaveth lo han con-
» veriido los espanoles en valiente
s QieTyer0, que Comb.ate £ Lt fren-
pte de la caballeris en batallas
s Contya weros.” Amade despues.,
® Es cierto que pasima en tievyas
w2 Crisisanas un hiblar tan mpio
» 7 r."rj‘-r!.'r'::&nt.i.fﬂ.“ Este Autor
debis adveriir que el mismo abye

[t puerta para este modo de ha=
Llay tan desvergonzade, pues no
admite gira aparicion 4 caballe
gue L4 referida por un monge, la
qual , st es verdad lo que ¢l dice,
no pacde tnenos de ser j'uh.!: pucs
alli Santiazo indica baberse apa-
vecide 4 caballo quandp .ﬁi*it{f il
pervegrino estas palabras: Crede-
bas me strenuissimum militem
numquam foisse. Ademas ;<o
mdas Censurables las expresiones
ttalianas que éstas? 5 Un §. Crise
tobal zrranre , us Jupirer por Je-
su-Crisie , como lo jigurd Miguel
Angel , v un Santisago & caballo,
tomig o ban wavenrado los Com-
postelanos® No chstante, ¢l Sr.
Abare leyéndolas ¢n ls Represen-
faivon del Digue, no se ha #3-
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PROPOSICION SEXTA.

. 10, El argumento que se ha formado” contra el
privilegio fundado en el silencio de los escritores por
espacio de quatro siglos, es por su naturalcza muy débil.

He querido examinar este punto previamente, dan-
do el silencio por supuesto, porque los impugnadores
del Voto han alucinado al vulgo con dar por seguro
que.todos los autores convenian en que el silencio de
quatro siglos es bastante para dar un hecho por falso,
* Este es el juicio, (dice el autor de la representacion
»» nim, 57.) de Tillemont, de Mavillén, de Launoy,
» de Bardnio, de Dapin.” El Abad Tillemont en una
carta al P. Lami le dice, “que deroga la fé 4 los au~
tores que refieren sucesos anteriores a ellos doscientos

candalizado,

El miisme {pﬂfg- 162, ) hie
wna arenga 4 la Nacon espanela
pidiéndola que solictie el que se
cﬁnij_a el rezo0 de la ﬂp.lfhjm? de
Santiago vn Clivifo, por sty
lHeno de [dhulas que la infaman,
Para fasunarnos sienid que esti
fiesta st instituys , quando esid-
ban nuestyas Iglisias y Provindiis
¢n mainos de Prelados ¥ Goberna-
dores [ranieses y y que €5t Nacion
yibal y enciviga puse lexos A s
pied d con falsedades indecorosis,
sPucde babey errvor, o mas bien
falsedad 1gual i £stut Puece de-
tirse injuria mayor & wuestyos Mo-
narcas? La fiesta de la Apartcion
de Santiago en Clavijo fué instie
tuida ¢l ao de v751 4 peticion
dcl Sv. Rey P, Fernando V1, apg-

yado de los princtpales Prelados
del veyno, j Por ventura cn csie
Soberane , digno hije del glorioso
Felipe ¥, que vina de la casa real
de Frandia 4 senrayse sobre nues-
tvo trono, puecde baber alguna sog-
pecha de que com esta festividad
:}r.:h;t"jf :f_f‘l’ﬂl" laNacion rfﬁu'ﬁ.ﬂfﬂ
s Pu ede haberla en sus ministios
que le persuadieron, y en los pue-
blos que lﬂ#{i_}n!ﬁut.!'ﬂﬂfi la misu3e
cmpresal

Se dixo 4l Sr. Masden que si
fevit (an buenas yazomes para
deviostray la falsedad del veza de
Clwvigo, debia divizizse & mismo
4 la sagrada Congregacion de Ri-
105, Respondio que wo se havia (d
so de su suplica, Otra njuria cope
trd Aqréila Congredaiion ¥ contyd
(A Cabeza de la Jﬂillii.'i' 3 ;jm; rig-

i
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§ trescientos anos. Adrian Baille¢, citado por Tille-
mont , dice, que pasado un siglo de la muerte de un
Santo, que se extiende hasta la tercera 6 quarta ge-
neracion, no acostumbra poner autoridad de escritor,
sino & falta de autores cercanos al tiempo del Santo,
¢ de mas firme autoridad.” La sentencia de D. Juan
Maviilon es; “no se ha de deferir al dicho de un mo-
derno, que sin autoridad alguna dice una cosa que no
dixeron los autores coetaneos, ni los que le sucedieron
en el intervalo de uno 6 dos siglos; pues de lo con-
trario se abriria paso 4 todo género de errores y ems-
bustes.” Juan Launoy lleva le mismo, y dice, “que se
haga el juicio de doscientos afios poco mas ¢ menos.”
El Cardenal Bardnio sienta este principio: “ Lo que
diga un autor moderno acerca de las cosas antiguas sin
autoridad de otro mas antiguo, se¢ desprecia.”

ne declarado estd pronta 4 covre-
gir los rezos, no quando se lo su-
pliguen Nactones enteras, sine
gnando se le presenten por los
bonlyes doitos vazomes nueyas
§ wrgentes,

Mas 5 qué raxones nuevas g
i r ¥ ) f 1 "F.
HITENIES f:{e.ir ¢l | prnrm.#:.
Ouante Da diubko de tmpovtaniia
. h / -
sontra el diploma de Rawmiro, se

¢l Sr. Sandoval, y en las obgcicio-
nes del Mr0,Peiez. Es sequro que
Jos varenes doctisitnos que com-
ponen L sagyada Congregacion de
Kitos tuvieron presentes estas o=
bras bien conotdas en toda Iralia,
gundo dicron su yoto para la ins-
titucion de ¢sta fiesta, on Cnyss

lecciones, € bymmos seexplica ¢l
motivo ; sequn ¢l mismo Masdesy
lo comfiesa, con lus mismas ex-
P Cs10165 pin',if-rr.-!:.‘ Con que s¢ 1é=
fiere en el Diploma de R.amire,

Desengandmones, La empress
de nuestre Abate (de sa intencion
no bable) se dirige & comprome-
tey 1 Corte de Espasia con ¢l Pose
téue, 1 con el precexio de lo gue
él Uama fdbula de Clayijo hacer
gue los espanoles ventdmos 4 scy
ba [dbule de los sdbios de Roma,
en soltcttay se suprima el rezo de
una bacalla milagrasa , que pacos
anes antes babiamos pedido cow
el mayor empeo se aprobase, ¥
solemmizase con uns fiesta anuak
¢d 10dos estos reynos,
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11. Qualquiera que lea esta lista de autores cclebres
declarados en favor del argumento negativo, le tendra
como una cosa segura y como una prueba clerta. Seria
cosa larga examinar la mente de estos escritores, y por
lo mismo me ha parecido conveniente tomar un camino
mas corto. El P, Honorato de Santa Maria en su tan
justamente celebrada obra: Animaduversiones in usum et
regulas critices, ha hecho ver que las leyes que hano es-
tablecido en esta materia los primeros criticos Launoy,
Dapin, Tillemont, Baillet y Natal Alexandro no scn
constantes @ que ¢llos mismos se apartan de €lias a cada
paso: que se combaten los unos 4 los otros, segun-que
su particular inclinacion les mueve 4 admitir y des-
ecliar algun hecho, Yo extractaré aqui lo que este gran

ombre nos ha dexado escrito acerca del argumento
negativo, O del silencio de los autores co€taneos, y por
ello se vera quan poco caso hay que hacer de las citas
de nuestros adversarios,

12, “Sila regla de Dupin, dice el P. Honorato, fun<
dada sobre el silencio de los antiguos, ha de admitirse,
squé € se dara 2 numh:}s actas sinceras y selectas de la
coleccion de Rumart? ; Qué antiguo ha hablado de las
actas de S. Ignacio Obispo de Antioquia, de Sta. Sinfo-
rosa ¥ sus hijos, de 5. Sinfortano Martir, de los Santos
Pedro , Andres, Paulo, Dionisio &c. , martires, las qua-
les no obstante Ruinart ha colocado en su catilogo.”

13. “ Tillemont para hacer sospechosa la tradicion
de estar eoterrada la Santa Virgen en Jerusalen, dices
Es cierto que ni. Epifanio, ni Geronimo, ni otro escri-
tor de agueila edad hizo mencion aleuna de suenticrro en
Palestina. Pero contra esto hay que advertir que tam-
poco Policrates, el qual por confesion de T IHL‘HHnt hote
ra con sobresalientes titulos a la Iglesia de ].iLH_}., y
cueulu todo lo que puede convenir 4 1'13:!1?;111;1,, enscna
que la Virgen haya habitado e¢n Lifeso, ni dice una Pa-
labra de su muerte, 0 sepulcro, mndﬂ asl que despues
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dﬂgCa}n:I‘liu general celebrado en esta Ciudad, si a
Virgen estubicra alli enterrada, se hubiera esto divulga-
do entre todos, y Policrates debiera saberlo, con tanta
mas razon , quanto segun el mismo Tillemont, éste de-
bio haber sido un eclesiastico de la Ciudad de lLufeso,
testigo de la tradicion de su Iglesia tocante al siglo V y
VI Ni podria negar este critico, qie ningun autor , sea
antes, sea daspues del sinodo de Efeso ha hecho men-
cion alguna del sepulero de la Virgen: con tedo eso el
pretende que se hallaba en Efeso.”

(4. “El mismo critico respondiendo a las objecciones
de aquellos que pretendian, que el rescrito dirigido 4
todas las Provincias de Asia en favor de los Cristianos,
no habia sido dado por Antonino, fundindose en que
San Melitén al contar muchas cartas de este principe
acerca de los Cristianos, no hace mencion de él, dice:
Aungue Meliton no lo reficra en ef lugar que cita Eu-
sebio, esto no impide que lo haya referido en otra part2.”

1z, “ El P. Natal Alexandro respondiendo a las ob-~
jeciones de Blondél y de Dalé sobre el silencio que §,
Justino , Tertaliano, Clemente Alexandrino, San Epifi-
nio, y 8. Juan Crisdstomo guardaron acerca de las epis-
tolas de San Ignacio murtiv, dice: 3 D2 donde probaran
este silencio los contrarios ¢ Por ventura de gue no ha-
yan hecho mencion de éllas? Pero no se siguz; porguz aun-
quz en las obras suyas, qu: ahora exiiten no se haga
mencion; puede muy bien ser quz se hubiese hecho en las
qu2 perecizron , que es sabido fueron muchas. Pero aun-
quz 170 hubiesen hecho mencion en parte alguna, no se
sieue que no las hayan conocido; por gquanto no fue ne-
cesario guz nombrasen todos los escritores eclesiasticos
quez conocian , O que citasen sus obras.”

6. © El autor de la disectacion de 5. Dionisto Areo-
pagita, impresa en Paris el ano de 1702. propone algu-
nas condiciones, que segun su modo de pensar son ne-
ciesarias, para qus ¢l argumento negativo pueda tcocer
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fuerza. La primera es: que existan todas las cbras de
aquellos autores , de cuyo silencio nos aprovechan:os,
La segunda: que no hayan igoorado el hecho. La ter-
ceta: que no solo pudieron, sivo que tubicron cbliga-
cion de contarlo. La quarta : que quando pedian y de-
bian no se les haya escapado de la memoria, La tltima
que teniéndolo presente, no tubieron mctivo alguno
para dexar de contarlo. Tedas las veces que el silen-
cio de los autores ¢sti acompanado de estas cinco condi-
ciones, forma un argumento firme; pero estas no se ve-
rificaran, sivo muy rara vez, por no decir ninguna.”

17, “El P. Mavilidn dice contra Launcy , que para
que se pueda bacer use del argumento negativo , es ne-
cesario, no solo haber leido todos los autores, de cuyo
silencio nos aprovechamos, sino estar ciertos de que no
perecio ninguna de las obras de los escritores que vi-
vieron por aquel tiempo.” :

13. “ Basnage afirma que si alguna vez puede valep
el argumento negativo, es quando este silencio es gene-
ral, v que ha corrido un espacio de seiscientos ahos,
Si los criticos guardaran exactamente esStos preceptos,
asi como la prucba del silencio de los autores seria mas
fuerte , se hallaria tambica muchas mencs veces en sus
escritos.”

19. “ El mismo Padre en otro lugar se irrita mucho
contra estos criticos modernos, que han quertdo se cre-
yese solamente & los antiguos, quando fundaban su di-
cho en aurores coétaneos, ¢ cercanos a 10s sucesos que
referian, 6 4 lo mas distantes cien o dosclentos afios,
dando por segurc que si se siguiese esta ley, los mismos
antores que la establecen, habrian de quemar muchos
de los volumenes que han escrito.”

0. “ Kl historiador josclo, dice este docto v jui-
cioso erudito, no solo ha omitido muchas cosas que
trae la Biblia, sino que junté vaiias historias, de que
no hay mencion en ¢l sagrado texto, ;Por ventura no
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es sabido que é1 no nos di fiadores de fos mas de es-
tos hechos, y que nosotros no podemos indicar los es-
critores de aquella edad, oi las fuentes de donde tomd
lo que afiadié al texto sagrado? Y no obstante ;quién
se atrevio a desechar por falsas y fabulosas las antigue-
dades judaicas de Josefol”

21, € No veo como los criticos mas sevéros podrin
contar eatre las fibulas innumerables cosas, que los pa-
dres de 1a Iglesia han dexado escritas acerca de la his-
toria del antiguo Testamento, sin dar testimonio de
autor de aquella edad. Registrese el tratado de 8. Epi-
fanio De 7itis Prophstarwn, y la obra de S. lsidoro
Hispalense D¢ ortu et morte Patriarcharum, ;se querra
desterrar por fabuloso lo que estos Santos dixeron to-
cante al tiempo anterior 4 Jesu-Cristo, sin testimonio
que apoyase sus dichost”

22. ©Nada hay mas comun entre los criticos mo-
dernos que el decir al principio de su obra: Todo o
que yo pongo vi comprobado con testimonios de es-
critores principales, es a saber, de los que vivieron en
el tiempo del hecho, 6 en el cercano. Pero si se van a
examinar sus obras, se halla que los mas c¢lcbres jamas
cumplen esta ofecta. Servira de exemplo lillemont, que
en el primer volimen de sus monumentos eclesiasticos,
que termina en la muerte de los Apostoles, reficre gran
nimero de hechos histéricos, fundado solo en la f¢ de
los escritores que distaron de éllos doscientos, trescien-
tos, quatrocientos , quinientos y seiscientos aios.”

23. “ Echense los ojos sobce la historia eclesiastica
de Fleuri: véanse los dos primeros libros que compre-
henden un espacio de seteata ahos, esto es, desde la
Ascension de Jesu-Cristo hasta el imperio de Lrajano, y
se hallaran muchisimos hechos que no tienen otro ha-
dor, que autores del siglo IV, Fleuri por amante que
era de la ley de los AA. cofraneos & proximos, dice,
qus Eusebio debe contarse entre los autores originalcs
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respecto de los tres primeros siglos; porque tenia a la
mano muchos escritos que se nos han perdido, y por
los que existen conocemos que ¢ité fielmente, No pcdia
tampoco este docto Abad negar que Euscebio se ha equi-
vocado en muchas cosas que le notan los sébios, v con
todo eso ¢l le sigue, no solo en los lugares en que da
fiadores, sino aun tambien en muchos en que no cita
a nadie.” |

PROPOSICION SEPTIMA.

24. E_.m que han objetado contra la Aparicion de
Santiago en Clavijo el silencio de los Cronicdnes, no
estaban en estado de conocer estas obras.

Sin duda que parecerid cosa atrevida decir que ni
el autor de la representacion del Duque, ni el Abate
Masdeu , ni el candnigo Camino, ni el abogado Ledes-
ma las habian leido con cuidado, lo que no obstante
era indispensable para auvtorizarse con su silencio. Per o
por extrano € Increible que esto se haga, lo demupes-
tran sus mismas citas, El autor de la representacion
(num. 93.) dice: »El Cronicdn de Albelda, llamado
# por otro nombre el Emilianense 6 de Dulcidio: Se-
» bastiano, ‘Obispo de Salamavca, ¢ sea D. Alonso I]I .
» Sampiro, Obispo de Astorga: Pelaye, Obispo de Qvie-
» do: el Monge de Silos, el Crouicén Complutense , Jos
» Anales Complutenses, el Cronicén Compostelano, el
» Cronicén Burgense, los Anales primitivos Toledanos,
» los Cronicénes Conimbricenses, los terceros Anales
» Loledanos, el Cronicén legitimo de Cardena: todas
» estas obras refizren los acontecimientos principales de
» los reyes, unas desde ¢l nacimienro de Cusm, y otras
» desde la trrupcion de los Godos en Espafia, 6 desde
» su pérdida en tiempo del ey D. Rodrigo, Y uingu-
» na hace la menor expresion de la batalla de .C!;u.-'ijo,
» 0l aparicion milagrosa de Santiago.” |

K
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og. El Abate - Masdeu se expresa asi: “ Nuestros
,» Cronicones son miseros y descarnados ; pero con todo
» su laconismo, que sin duda es mucho, no dexan de
»de darnos noticia de los mas insigoes acontecimiens
» tos, y aun de varios que no fucron insignes ni muy
» notables. Es cierto que si hubiese sucedido la batalla
» de que se qgliestiona, no nos hubicran dado de élla
» nuestros Cronistas una relacien larga y circunstancia-
.» da. Pero nos hubicran dicho sin duda segun su €s-
s tilo muy comun que én fa tal era o ano fué la ba-
» talla de Clavijo y la Aparicion de Santiago; 6 con
» mas brevedad todavia: en la tal era de Clavijo.

:Pues qué dirémos de los bistoricos, que con sck
, menos concisos, y tener tambien la costumobre de
» referir 4 la posteridad las victorias de nuestros Reyes,

nada dixeron absolutamente de upa accion tan me=
, morable y ruidosa? ;Como es creible que ni la nom-

brase siquiera un Sebastian de Salamanca, ni el ang-
. nimo Albeldense, ni el monge Vigila, ni Sampiro de
de Astorga, ni ¢l Religioso de Silos, si Pelayo de

Oviede?”

26 El Candoigo Camino dice: © Ni en Scbastian de
» Salamanca, ni en Sampiro de Astorga, ui en D. Pe-
- layo de Ovideo con haber sido ran inclinado a lo ma-
w» ravilloso, ni en los Cronicones de Albelaa, Complu-
» tense, Compostelano, Burgense y Conimbricense hay
» memoria de semejante bataila, o1 de la escritura
» de los Votos.”

o7, El abogado Iedesma, copiando 4 la letra al
autor de la Representacion del Duque, habla asi: " Re-
» gistren.e ¢l Cronicon de Albelda, llamado por otro
» pombre ¢l Emilianense, ¢ de Dulcidio: Scbastiano
» Obispo de Salamanca, o de Alonso 11L°: Sampiro
» Obispo de Astorga; Pelayo 01?'1:;i.*u de Ovicdo, el
» mooge de Silos; el Cronicon Complutense, los Anales
» Complutenses , ¢l Cronicén Compostelano, ¢l Croni«
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»cén Burgense, los Anales primeros Toledanos, los
» Cronicones Conimbricenses, los terceros Anales Tole-
» danos y el Cronicdn legitimo de Cardeha; y en todas
» estas obras que reficren los acontecimientos principa-
les de los Reyes, unas desde el nacimiento de Cristo,
» y otras desde la irrupcion de los Godos en Lspana,
» ¢ de su pérdida en tiempo del Rey D. Redrigo, no
» se registra expresion alguna, ni la menor noticia de
» la batalla de Clavijo, ni Aparicion en éila de Santiago.”

29, Quien vea este esquadron de soldades vetera-
nos presentarse para atacar el privilegio de D. Ramiro,
no puede menos de creer que va a ser rendido sin
remedio. Pero 4 la verdad es uno esquadron gquijotesco
formado en la imaginacion de los que nos lo presen-
tan, De todos los Cronicénes y Anales que se han sa-
cado 2 la escena, los unicos que con verdad pueden
citarse son dos, 0 lo inas tres, esto es, el Albeldense,
el de Sebastian, v si se guiere el del Silense; bien que
éste no ha hecho mas que insertar en ¢l reynado de D.
Ramiro lo que los otros dos habian dicho, y asi entre los
eruditos no anade algun peso. Por lo demas los otros
Cronicdnes no podian contar ¢l suceso, El Cronicén de
Sampiro comienza en D. Alonso lil, pieto de D. Ra-
miro. El de D. Pelayo mucho despues, esto es, en Ve-
remundo Il (1) El monge Vigila hizo unas ligeras
adicciones al Albeldense; pero todas éllas pertenecen 3
los reynados que siguen al de Alonso 11l Todos los de-
mas no han referido acontecimiento alguno de D. Ra-
miro, ni aun siquiera le nombran, excepto unicamente
¢l Croniecon Compostelano, que cuenta los afios que rey-

?

il

( 1) Todos sthen que quands  QOvetense, que tambien algunos
se cita ¢l Croniion de D. Pelayo e atvibuyen s compilacion lena de
se entiende el Cronicon Regum erreves, v piecas falsas. Vease
Legionensium , de que segura-  al M. Flovez en el tom, 4. de 4
miente es antor, ¥ no ¢l Crovicon  Espana sagrada,
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né , pero con yerro notable, pues le pone soln cinco
anos y ocho meses. 3 Quién,. pues, debe dudar que los
que dan qhmum{m citas no han leido estas obras?

20: Mas dice el autor de la representacion y el abo-
gado Ledesma: " Iistos Cronicones refieren los p:mupaies
» acontecimientos de los Reyes, y no obstante no cuen-
» tan el de Clavijo.” ilojuria gravisima hecha a aquellos
Soberanos, y que es otra prueba mas de que los que ci-
tan estos Cronicones no los han tenido bien presentes!
; Qué? ;Por ventura hay mayor acontecimiento en aquel
siglo que la irrupcion de los Normandos, los quales
despues de haber hecho asombrosos destrozos en las
Galias, saquearon 4 JEjrjn y habiendo desembarcado
en la 'f:“-:.umm.;r pusieron @ Ramivo en el mayor peligro?
Pero éste habiendo acudido con su exéreito, con sus
duques y sus condes, po solo los. derroté t:ump!em-
mente en tierra, sino que les abrasé hasta setenta na-
ves, segun nos dice el Silense, y con todo eso los Cros
picones no:historicos no hacen’ la menor mencion de
tan memorable suceso, ;Qué' acontecimiento mas grans
de y mas glorioso que las victorias que Ocdono L ga-
né contra Muza? Este rebelde que se habia apoderado
contra el Rey de Cordova de diferentes ciudades: que
habia conquistado a Zaragoza, a2 Tudela, 2 Huesca, 3
Toledo: que revolviendo despues contra l:::r'a franceses,
habia logrado hacer prisioneros dos de sus grandes ge-
nerales :que comn las victorias que habia ganado de otros
rebeldes,. lleg6 3 ensoberbecerse tanto que: se hizo lla-
mar ¢l tercer Rey en LEspafa: éste mismo volviendao
sus armas contra Ordofio, fué derrotado en el monte
Laturce con una innumerabie mualtitud, habiendo que-
dado sobre el campo mas de dicz mil nobles. La for-
taleza de Albelda, que habia editicado de nuevo, fué
enteramente destruida, y pasados 4 cuchillo los que
la defendian. El mismo escapé mal bherido, perdiendo
la mayor parte del wén militar y los regalos que ha-
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bia recibido de Chrlos Rey’ de- Francia. ;Quaé  suceso
mas digno de contarse en la vida de Ordono? Vemos
no obstante que los Cronicones descarnados, o llame-
moslos mas hien los Anales, lo pasan en silencio, y
solo dicen que Ordono pobld: & Leon. Ordcnius popula-
vit Legionem. ;Con qué verdad, pues, puede afirmarse
que si la batalla de Clavijo fuese cierta los Cronicones
no historicos no hubieran omitido este acontecimiento?
:Como puede asegararnos el Sr. Masdeu, que si hubiese
sucedido la batalla: de que se giiestiona, estos Cronico-
nes oo historicos ,.6 como los llama el Mi0. Florez los
Cronicones pequefios, nos hubieran dicho 4 lo menos:
en fa tal era la de Clavip? ; Dicen, acaso, en la tal era
la irrupcion de los Normandos? 3 Dicen, en la tal era
la de Laturcet Convengamos, pues, de buena fé que
no se hace creible el que nuestros impugnadores hayan
leido bien los Cronicones, porque de otra manera no
nos- opusieran sino uan cortisimo nimero de éllos, 4 no
ser que quiera decirse que con todo conociuilento los
han puesto, para llevar adelante el fin' que se proponen,
Mas jquién creera que hombres tan acreditados, y al-
gunos de éilos eclesiasticos empleen citas falsas en pere
juicio' de los derechos de una Iglesia? No, no. Esto se-
ria el colmo' de’ la-iniquidad. Yo no me atreveré 3 pens
sar tal cosa. -

30. De lo dicho se deduce evidentemente que lo
unico que tenemos en los Cronicones abntiguos, perte~
neciente 4 la vida' y hechos de” D, Ramiro, de cuyo si-
lencio se puede formar argumento’ (excepto el Cronie-
con de Cardefia,ide que luego hablarémos), son las
pocas lineas que se hallan de é en los Cronicones de
Albelda y Scbastian, esto es, pagina y media escasa
de la edicion en quarto del Mrib. Florez ;Con qué
justicia, pues, se puede alegar el silencio de quatro Si:
glos como una prucba decisiva contra la verdad del
privilegio? Pero el caso es, que tampoco se’ puede des
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cir que’en’ estos dos escritos’ se halla €l tal silencio,
eomo se va a demostrar,

PROPOSICION OCTAVA,
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a1. JLNo se puede *1-f:;,urm que el Cronicén de S

bastian no hizo mencion de la batalla de Clavijo.

Se sabe la concision con gue estan escritos los Cro-
nicones en algunas cosas de mucha 1mportancia, al pa-
so que en otras de poco momento estin muy deteni-
dos. El de Sebastian expresa muy 2 la larga, como
Ramiro edificé una Iglesia a2 la falda del monte Naun-
rancio, que distaba de Ovicdo: dos'mil pasos, de mu-
cha hermosuca y pérfecta ‘belleza, y que omitiendo
otgas particularidades, tenia Ia de que sus bobedas eran
de piedra sin cal. Habla despues de los palacios y ba-
fios que habia edificado eerca de esta Iglesia por estas
palabras: Jfuilta non longe a supradicta Eeclesia condi«
dit palatia, et balnia pulchra atque decora. Y sigue:
Nam adversus Sarracenos bis pracliavit , et victor ex-
zitit, Qualquiera conocera, que, 6 ¢l autor no se ha
explicado hun 6 que falta aqui alguna cosa; pues la
particula nam ﬂjtl.tlﬂ relacion con lo que la precede (1),

22, Sea de esto lo que se fuere, lo cierto es que
aqm ¢l Cronicdn nos cuenta dos batallas, y dos victo-
rias ganadas 4 los moros, que el mismo Abogado Le-
desma llama grandes, y D. José Ortiz y Sanz dice debe
ereerse haberlo sido, atendido el poder de Abderramen
y el csfuerzo de D. Ramiro. ; Pues qué prucba, qué
indicio por ligero que sea, se nos da de que ninguna

e
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(1 ) Es constante que [os Cro- en ttnos MM. 88. {0 que se halls
RICoNCs €S AN dE feitunses, Qﬂ:f! 21 OLT0s, HJT vartas (lausulis que
guicrd p;ruir conoierlo por I4 edi-  se encuentran en tn M . solt-
» éllos habecha el Mro,  wtente; youantas faltaydn en tedos?

Florvz , en donde se ve que falia

HI"HI LJ'JE' [
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dé ‘éstas’ haya:side 14 bdtalla-de Clavijo? Ciertamente
ninguno., Luego no. se puedé decir con verdad que el
Crooicén de Scbastian haya guardado un entero si-
lencio sobre:la, batalla' de Clavijo. Oigase al P. M6,
Berganza en el 'libro 2.° cap. 5. de sus antiguedadess
“ Abderramen I1° formé un poderoso : €xército para
»entrar en 1os dominios del Rey D. Ramiro. Salidle al
» encuentro nuestro Rey cerca de Clavijo, en donde
»con ayuda del Apdstol Santiago consiguid la victoria,
» Kl Rw agradecido ofrecié al glorioso Apostol el tri-
» buto gne Ilaman de los Voros. Adgunos meoedernos
» ponen en disputa esta batalla; pero. todos sus: dis=
» CUrsos no prevalecen a la autoridad del Arzobispo
» D, Rodrigo. Tambien ponen en duda que ¢l Rey
»» concediese’ el privilegror de los Votos; pero -el Crg-
» nicon de Cardena hace expresa mencion de la mila-
2 Zrosa vif:mr.'ia y juntamente del privilegio. El privi-
» legio que hoy.se muestra no le tengo por Supuesto,’

- » COMID mﬂipzl an los criticos: modernos, sino por vi-
» ciado y mal traducido por los copiadores, como ha
»» sucedido en los trasuntos de otros priuiﬁfgiﬂs Originae
» les, de lo qual tengo alguna: experiencia........ El Rey
» D, Alonso. el Magno dice, que el Rey-D. Ramiro:
rriunfé dos veces de los Sarracencs. Podizan hacerse
» cargo de estas dos victorias los criticos, y sefialar el
»campo en donde fucron vencidos los. moros, ya que
» dudan que fuese Clavijo ¢l campo de una de las ba.
» tallas.-La otra victoria la gano [). Ramiro en Portu-
» gal, como consta de un privilegio .que este Rey cone
»cedio 4 D. Juan, abad del insigne monasterio de
» Lorban.”
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la memoria 'de todos por mediodel tributo habri sido
la causa de que los escritores de aquel tiempo no lo
hayan coatado en sus obras.

“Sucede muchas veces, dice el P. Honorato de
Santa Maria, que los escritores no tubiercn cuidado de
contar aquellas cosas que estaban 4 su vista; porque
de tal manera estaban extendidas, que no les parecia
que podia veriticarse el que algunos las ignorasen™ ( ).

34. :Qué cosa mas célebre habia en tiempo de los
autores de los dos Uronicones mencionados que el des-
cubrimiento del sepulcro del Apdstol Santiage? Kl lla-
maba la atencion de los Reyes que iban en persona a
visitarle; su exemplo era seguido de los pueblos, y la
fama corria rapidamente por toda Europa. ;5e podria
ercer que estos escritores al historiar la vida de Alonso
el Casto, 6 a lo menos en los reynados siguientes, no
tocasen ni aun por incidencia suceso tan célebre? Con
todo eso ni uwna palabra hablan de él.

35. El Abate Masdeu respondiendo al Disertador
Compostelano, dice, gue aunque los Cronicones no
contaban el descubrimiento del sepulcro de Santiago,
lo creia por hallarse expresado en el privilegio, que él
tenia por legitimo, Pero no es esto lo que deseaba el
Disertador se le dixesz- No imporra lo crea, 6 no lo
crea. Ei asunto es quz una cosa tan memorable como
esta invencion prodigiosa fucse pasada en silencio poe
los Croniconss. 3 Porqué no podia haberlo sido el pro-
digio dc Clavijo? L.a causa de haber estos historiadores
callado uno y otro, parece bien clara. I.a invencion
dzl sepulcro se perpetuaba en la memoria de los hom-
bres por la concurrencia de los que venian a visitacle.

( v) Accidit non semel scripte~  pervagata fovent , ut fiesi non po-
vibus nom fuisse stwliym ealiure-  sse videreryr il d quopiam igno-
vis mandands, quie i ocults eo- vari. Honoratus & Sancia Maris
rum versabantury quod scilicer ita  toms, 1. dissert, 7, are., 9,
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F1 milagre de Clavijo por el tributo que se habia vota-
do, y se pagdbd anualmente. Tubieron, pues, *:tqmllus
L\Ctllmt.'-u por ‘il]'h'IﬂLID encomendario a la plLll]]d 3 ;‘htl:].
que llegase 4 loy venideros, Apadamos a esto que asi
como la inveancion del cuerpo del Apédstol estuba con-
signada en el diploma de Alonso 11, la victorta de Cla-
vijo lo estaba eon el de Ramiro L
30. De todas las barallas y victortas que el cielo
concediod & los espanoles, ninguna tan memorable compo
la de Covadonga. Ciento veinte mil moros quedaron
en el campo: sesenta y quatro mil fueron ahogados ¢n
el rio Deba: tué muertwo el ge! weral AlKaman, y el me-
tropolitano Opas hecho prisiopero. Los prodigios se
mulriplicaron : las saetas que los moros disparaban se
volvian contra ¢éllos: un monte se arrancé de raiz para
precipitar en ¢l rio a los que alli perecicron. En vano
<l gﬂbernadur de Gijéon Munuza, noticioso de este des-
trozo, quiso ponerse en fuga; pmquu habiéndole alcan.
zado los vencedores, acabaron con él y con su exérci-
to, de modo que no quedd en Asturias ningun Sarra-
ceno. Este hecho de armas pasmoso forma la época de
Ja restauracion de nuestros reynos. ;Quién creyera que
JIsidoro Pacense, autor co€tanco que escribio en su Cro-
nicén la historia de aquellos tiempos, no hubiese refe-
rido todo esto? Pues no solo no lo cuenta ; pero m aun
hace mencion alguna de D. Pelayo., 3A qué lo atribui-
rémos¢ A dos causas que €l mismo expresa: la una
que nadic en Espafa ignoraba estas cosas: la otra que
ya las habia contado en otra obra. Eu;m es 1déntico
con los motivos que tenian los AA. de los dm Croni-
cones de Albelda y de Sebastian para pasar en silencio
Ll. bd[ﬂ.”d_ de (.-f..l‘ifthi L!‘J I'!UL“CJHI a [Umd I‘\E‘jjﬂd 1,: SE
hallaba reterida en el privilegio del Rey. Asi, pues, tu-
bieron pot superilua referirla. El uno de ellos no obs-
tante quiso instouata. -
37. El Abate Masdeu, 3 qumn ¢l Dmltadur Com-
E
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-pui:t&nﬂ propuso este argumento , debia responder na-
turalmente que Isidoro Pucense segun sus computos no
dehia contar la batalla de Covadonga, pues ésta se ba-

ia dado el ano de %56, tiempo a que no llegaba su
Cronicén. Esta respuesta en el juicio del Sr. Abate de-
bia ser decisiva, y lo fuera realmente, si la suputacion
que €l lleva de los afios de D. Peluyo, no fuera evi-
dentemente falsa ; pero como se opone claramente a 1a
Cronologia unitorme de los dos Cronicones de Albelda
y de Sebastian, de la que &l forma una objecton pode-
rosa contra la fecha del privilegio de los Votos, se abs-
tuvo prudentemente de daria. Tomando, pues, ouro
camino; dice, lo primero que el exemplo del Pacense,
que escribi¢-y murié & mitad del sigio VI, no es el
mas proporcionado para los sucesos del siglo 1X en que
reynd D. Ramiro. Esta es cosa ridicula. Se trata de ha-
cer ver que un historiador puede sin faltar & su obli-
gacion omitir cosas notorias, y que estan ya contadas
en otra obra. ;Qué importa que esto se haya verificado
en el siglo VI, en el IX." 6 en ¢l L% Dice lo segun-
do, que el motivo de ser notorios los sucesos de que
hablamos, no lo alega el Paceuse para escusarse de
contarlos , stno para escusarse de repetirlos, despuoes de
haberlos contado:. Me permicira el Sr. Abate le diga, que
aqui, ¢ no se expresa como muy latino, 6 no se porta
con la mas buena fé Las palabras del Pacense son éstas:
Sed guia nequaguam ea jgnorat omnis Hispania, ideo
7l minime recenser: tam Ef'f'-‘__yi"n‘i? bella ista docrevit his-
forida; quia jrm; in alia epitome qsmﬁfﬁr cancta extits-
runt gesta patentér et paginaliter manet nostro Stilo
conscripta. El verbo recensere significa contar, y 0o
',I"L";"!k‘{i[' lo contado, [.as causas quc da cl I]ihttﬂix.I:Li"J[“I,'.I;H'a
10 contir ©stas gucrras [rﬁgic:ﬁj estan expresadas por
las dos guia del texto. La primera: quia neguaguam éa
jeniorat omnis Hispania. 1.a segunda: quia jam in alia
epitome manet conscripta, Por taato asenciréinos al Mro.
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Risco que en el tomo- 3. de la Espafia sagrada habla
asiz “En el nimero 65 dice el Pacense que omitia
» otras guerras por dos razones; UDA POTQUE €rap sa-
» bidas en toda la Espaha, otra porque ya las teuia
» escritas en sa epitome,”

PROPOSICION DIEZ.

38. .f%hun cesando los motivos de que se habla en
la proposicion antecedente, es innegable que los AA,
de los Cronicones han omitiddo muchas batallas insig-
nes, v muchos sucesos gravisimos; por o que su stlens
cio no es argumento countra la batalla de Clavijo,

. El Mro., Ambrosio de Morales en el prélogo a los
cinco postreros libros de la Cronica general de Espana,
dice asi:® Estaba hasta ahora esta parte de nuvestra his-
» toria de Castilla que contiene los trecientos anos, y
3 DOCO Mas desde el reynado de D. Pelayo hasta 1),
Bermudo IIL° escrita por los quatro Obispos Sebastia-
no de Salamanca, Isidéro de Veja, Sampiro de Ase
torga y Pelayo de Ovizdo: y estaba escrita con mu-
cha fidelidad por verse en éllos ser hombres religios
s0s y graves, y que sin pasion dicen lo bueno y lo
malo, y sia otro respeto, sino de decir verdad........
Mas con ser todo esto asi con la comun aprobacion
» de todos, son tan breves aquellas sus Crdnicas de los
s»» quatro prelados, que po pasan de tener veinte ojas
todas juntas; y en tan corta escritura comprehenden
mas de trecientos y veinte afios de historia habiendo
»» sucedido - en este tiempo ¢l ganérseles 2 los moros to-
»» das las Asturias y Galicia con parte de Portugal, y
» todo el reyno de l.eon y Castilla la vieja hasta Na-
»» varra. Asi no puede haber duda, sino que se dexaron
» de contar muchas hazarvas memorables y dignisimas
» de la historia, y en esos hechos que cuentan, faltan
» tamubien todas las particularidades, que mucho se de-
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v sean , refiriéndose las mas veces en sola una palabra
» cosas que requerian detenimiento y harta prosecucion.”

20. El Abate Muasden que en el tomo 16 insiste en
que si se¢ bubigse dado la batalla de Clavijo, debia ha-
lHarse relatada aun en los Crenicones pequenos, o no
histéricos; en el tomo 12, en que se expresa segun los
movimientos de su corazon, hablando de Alonso 1.? di-
ce asi: © Fs lastima que no nos quede alguna rclacion
»» de sus proezas militares, y de las muchas y gloriosas
. batallas que hubo de dar 4 los moros en los once
» afios v medio de su reynado; pues sin acciones de
» gran valor no podia conquistar las muchas cindades
» y fortalezas, que conquistd en compadia de su her-
s mano Fruela, ni extender sus estados, como lo hizo
» por Castilla, Leon, Galicia y Portugal hasta el rio
» Duero, v aun mucho mas abaxo. En Galicia las ciu-
» dades de Lugo, Orense y Tuy: en Portugal braga,
» Qporto, Viceo y Chaves: en Leon la capital Astorga,
»» Simancas, Zamora, Salamanca y Ledesma. En Cas-
s tilla Avila, Sepulveda , Segévia, Osma, Coruha del
» Conde, Lara y Saldana. Estas y otras muchas ciu-
» dades y villas se rindicron 4 las armas del Rey Al-
» fonso, 4 quien obedecian los Vizcainos y Navarros,
» €N Cuyas tierras hasta entonces no habian entrado
»» los moros.” Sin duda rantas ciudades y plazas gana=
das suponen grandes victorias, Digasenos ahora si se
hallan mencionadas en alguno de los Cronicénes y Cré-
nicas. Pero démos algunous exemplos.

a0 Sea el primero: la expedicion de Carlo Magno
4 FEspana tan digna de contarse, ya por el Soberano
que la empreadio, el mas poderoso y de mas renombre
de aquellos siglos, ya por las fuerzas que empled, que
fueron las mayores que pudo, ya por los efectos de
élla, que [ueron sujotar a su imperio las principales cius
dades espafiolas que estin mas alld del Ebro, ya por
el ‘bien imdecible que recibieron los cristianos, sacus
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diendo ¢ yugo del tirgno e Cérdoya, yaien fin por
la dérreta que el exército frances suifnd en su raa-
guardia al retirarse, derrota que- dio pabulo & la ima-
ginacion de tantos romanceros..Los AA..de los Croni-
cones de Albclda y de Sebastian fueron tan cercanos i
¢lla que pudieron muy bien conocer los que la habian
alcanzado, v con todo ‘eso no se halla en sus obras la
Menor meocion de este suceso memorable (1)

(1) El Abare Masdes en la ve-
lacion que bace de esta joynada
acusa 4 Carlo Magno , no solo de
sebvadamente ambicioso, sine de
injusto, poy habsv aceptade La pro-
Puﬁfﬁwl gue Ie hizo Yoinalarav,
gobernador de Zaragoza, rebelde
al yey moyo de Cordoya, y tirds
gﬂﬂ?ﬂ:ﬂiﬂ'ﬂffj de otras ciudades de
sufetdrsele siempre que emprendie-
se aquella jornada, Capsa indeg-
nacon el ver hablsr agi, No padie-
ra expresdrse de otrve inodo un
buen musulman, ; Por venrara
Cidrlo Magno tenia becho algun
tratado de paz con el rey.de Car-
dovad ;Quantas veces se babia hue
Hado expuesta (4 Franie 4 ser
invadida del rorvente de estos bar-
baras? sNa se debid’ 4 los esfuer=os
del dugue Eudon y de Carlos Mar-
1él que no lo hubiesenlogrado? yNo
mos dice nuestyo historiador Cyiti-
(o que los Califus de Damasco no
perdian de vista la conquista de
Franciay 3Porgué, pues, se-havde
atiibuty & ambicion Einjus! iiadun

piincipe veliglosisimo que admite
esea oferta, que van 4 hacerle los
gobernadores A nombre snye 7y de
los cristranoss 3 Se megard 4 lo me-
05 que pudtesen sty vidas las ques
jas que daban estos de la opresion
que padetian, de lasnuxvas ex-
Acciones y peihos con gue cads dia
se les qrayaba® Esto es basrante
piara hacer ver quan injusia yie=
ﬂ!ffﬂf;i {5 iiﬂ dt'ff.iiii;ﬂﬂ !'JTIM .F:T-' i(Ll-l-
¢ 4 Cdrlo Magno, snadaios que
Abderramen, yey de Cordova, eré
un usurpader que se habie becho
independiente , quitando la vide
al gobernador de Espame TJucef
pucste por el Califa, yque subije
y yerno fucrom en companii de
Ybinalavabs & pedir jusricia contr
él 4 Cdrlo Magno, El mismy antoy
le acusa tambien de haber 1omado
a Pusnplone y destruido sys muy-
vallas, porque es innegable , dice,
eva de ristianes, Pero yo digo (on
:;I Mrd, R::-_ﬂﬂ {h?m, 31.p48, 1 2 §.)

que es imnegable que la cuvdad
de Pamplona estaba ya oippads
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2 41 Seael seguadorla heregia de Felix y de Elipan-
do. ‘Fate arzobispo quiso desde luego ganar a la. Reyna
Adosindi, viada de Silén. Pero esta religiosisima se-
fiora comunich el asunto a Eterio Obispo de Osma, y
al presbitero Beato, quienes combatieron el error, ¥y
preservaron pocr sus escritos el reyno de Asturias. Va-

xios Obispos de Espafia se dirigieron por carta 2 Carlo
Magno, 4 cuyos domiaios. pertenecia Felix, y por sus
cuidados se juntaron los Concilios de Flortluyo en Aqui-
leya de Ratisbona, de Franclort, de Aguisgran y de
Roma , que apoyados por los Papas Adriano L° y Leon
1{1° le condenaron solemnemente. El mismo Empera-

de S€rracenos, quande Cdrlo Mag-
w0 vine 4 Espina,” Ash consia, no
solo del Cronicdn - Moysiacense,
como ¢l Sy, Masdeu cov jesd, $ino
de los anales-Metenses , del -Cro-
wicdn del monasteria de Helden-
sein, del de Regings, y do que es
mas de nuestvo Silense , ¢l qatal
dice, que el exéyato de Cdrlo Ma-
wo fue recibide con gran gozo de
dos cristiamos de aquells cindad,
qguie estab.n pin} estyerhados de |4
yabia de los poros: Erant enrim
undique maurorum rabie coan-
gustatl. Los lectores podvdn ver
cobre todo esto los tomos 31 9 32
de & Espana Sagrada, en dende
conoceydn prentemente que ¢l Sr,
Masden ba L]HL't.i..'ﬂ echar somoras
colve vordades que el Mre, Risco
habis aclarado cen muche erudi-
‘on ¥ Lo mayor impaviilidgad, Su
:Jiqfw:rnr,; los {ranceses, que se

descubre em todas las paginas, le
ha becho cagibiar el aspecto ae lus
(osds, comeo sexfs faul bacer vey
con mil exemplos, To me absten-
driz de notalo , sino coneiiese gue
de este odio nacio’ el achacarle sin
fundamento algnuno el crimien  de
baber corvompido nuesivos arches
vos, y de aqui el day per falsos los
privilegios y CSCraEuras unas Lien
autorizadas, Vease tambicn ol 10-
Mo 29, €1 que SE et bi expes
dicton de Ludovice Pioy ¥y su tos
de Barcelona, 4 quien el wmismo
autoy denifrdt no menos gue 4 su
padre. Vease asymismo cl tom, 13
pdz. 254, wuin. 1B, en que se le
justifica de Ly imputacion que fe
hace ¢l Sr. Masdey por 11 cartd
que escribto’ 4 los (ristianes de
Mérida, exoridndeles 4 que sostu=
biesen saliberiad contra las tivds
nias de Abdervamen,
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dor escribid: acerca de. éllo carths a los Ohispos de case
todas las naciones cristianas, y en particalar 4 los Ese

panoles. El Sumo Pontifice Adriano (apud Martene,

vet. moonumentorum tom. §.) envids una carta conso-
latoria 4 todos los.Obispos € lglesias de Espana y de
Galicta: Omnidus, Episcepis, wel FEeclesiis in partibus
Hispaniae , v2l' Galliciae consolatoriam. Los howbres
mas graodes de aquella” edad romaron la pluma para
refutar la nueva doctrina, asi en Espaia como fuera
de élla. Entre é tos son potzbles S. Paulino de Aqui-
leya, el ¢ ebre Alcuino, Agobardo Obispo de Leon de
Franciay v despuss 8: Benito de! Aniani. ;Se podra creep
que una heregia tan famosa, que conmovidé no solo &
Espafiay sino 3 casi todo el occidente fuese omirida en-
teramente por’ nuestros Cronicones? K estordice el Sy
Masdeu que no les-tocaba hablar de élla, pues no tie-
nen otrg oovjete que el dela historia y cronologia ‘de
noestros Reyes: Para hacer ver quaniinfundada es esta
respuesta, no hay mas de leerlos. En el Cronicén ‘de
>. Isidoro se halla mencion repetida por muchas veces
de la beregia de los Acélalos, que se habia introdacido:
en Espaha. Todos Ios demas Crovnicénes refieren un
gran. ndmero deisacesos eclesiasticos, tales como muers
tes de'Obispos, ¢ntradas de otros y fundaciones de [gles
stas, El Aibeldense pone al principio una noticia de los
Obispos que habia enronces con los nombres de sus se-
des. Aun ¢n-los mismos Cronicdnes pequenos., & Anales
se insertan muchas. cosas ¢clysidsticas. En el Burgense el
mattitio-des. Pelayo, la muerte de 8. Encco abad, la
de Santo Domingo de'Stlos, 1a en que entré la ley ro=-
maopa e¢n Wspana &c. &e Lodos los Anales vy Cronicd-
nes de Francia, es 4 saber, el Lc-ir:a*!f:mc‘:r, el de Adon
Vi:.*n.r:rﬁ:.*, los Anales de I;ufd:l, l0s H;‘!‘tiﬂiﬁnﬂS, fUS Nh:.
tenses, y del monge de Angulema Y Otros hicen re
1velia‘1;t*'l1‘1¢:1-L‘{t‘)¥1 de- esta 'h{?rﬁ’gi.‘i., Y Su asunto no era
oo respeclo de su pi‘tiﬁ 5 QUE el de [UEsItros Cl’ﬂ{}imj“ug
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lfesfmctc de Espanal En fin baria una injuria moy grads
de 4 nuestros Reyes, quien dixera que éllos no habdran
cuidado de extinguir este error, siendo asi que Car-
lo Magno solo porque pertenecia Felix 4 sus estados,
trabajé tanto €D desarraizario. Asi es verdad que un
acoptecimiento ¢l mas célebre de aquella edad, en
cuya relacion  se€ interesaba Jla gloria de nuestros
mismos Soberanos, fué omitido por aquellos que se
" dice nos debieron contar todas las cosas memorables
de su tiempo.

42. Sea el tercero: la expedicion de Alonso el Cas-
+o 4 Lisboa. Esta expedicion deDio ser muoy considera-
ble por la cindad respetable que iba 4 congulistarse;
porque podia ser socorrida por mar, y los moros tenian
buena marinasj porque estaba cerca de su corte; y pot-
que ¢stos en aquellos tiemypos ponian sobre las armas
exéreitos asombrosos , llevandolos aun a la mayor dis-
gancia, como se vio en la batalla de Paptublo ganada
por el Rey Fruela, en que fueron muertos cinquenta
mil, y en la de Lutos ganada por el mismo D. Alouso
en que quedaron sobre el campo setenta mil. jQuanto
mayores 0o pondrian para defenderla ! Fl monarca
tubo la conquista de esta cindad por tan gloriosa , que
envié Ja poticia de élla con una embajada al Kipes
rador Carlo Magan, acompanada de ricos troféos , de
que nos han d_;a.tdu relucton los escritores franceses de
aquel tiemmo. Con todo eso, jquién lo creyera! ni en
los Cronicones de Albelda v Sebastian, ni en los demas
Crounicénes ; memorias y documentos nacionales hay el
menor rastro de esta jornada, y hubtera seguramente
guedado sepultada en eterno olvido, sino fuese por los
presentes que €nvIron al Rey de Prancia.

43 Sea el quarto: el silencio que se guarda, segun
el Sr. Musdew, entodos los mooumentos de IL-pana
profanos y eclesiasticos por espacio de trece siglos acer=
ca del Sacramento de la Kxtremauncion. “ Los testimo-
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©:nios, dice este escritor (1), mads antiguos que tene-
»'mos de élla son . los de Rodrigo Ximenez , ¥y Lucas
» de Tuy, escritores del siglo XIII, que ['Ehtﬂ' >n haberse
» administrado al Rey D. Fernando 195 y aun esta no-
@ ticia no puede darse por cierta, porque antes de su
- ticmpo ninguno refirid tal cosa, ni aun ¢l monje de
» Silos con habernos dado una relacion tan rmnuda de
» la muerte exemplarisima de D. Fernando, y de los
» dos Sacramentos que le administraron de Penitencia
» y Eucaristia.,” ;Qué comparacion tiene el sileacio de
una batalla dada en el siglo IX, por insigne que se
suponga, con €l de un bd{::.imentu administrado 4 rto-
dos desde el principio de la Iglesia en la Espaiia, del
que no hay ‘memoria segura por doce siglos y medio,
ni en Concilios, ni en Cronicénes, ni en tﬂcritura al-
gunat En verdad que si los que dap tanto valor al ar-
gumento -negativo, no se vieran enfrenados por la res
ligion , triunfarian aqui con él. 3Coémo no les sirve esto
de leccion para desconfiar de una arma tan peligrosa?
Con efecto la observacion de este silencio hecha por el
St. Masdeu admiré 4 muchos, y su hermano para qui-
tar ¢l escandalo, le escribié una carta » queriendo pro-
bar.que este Sacramento se habia comprehendido baxo
diferentes nombres,, como el del Crisma, Viatico, Paz,
Reconciliacion y Comunion. Lo vago vy la variedad
de estas expresiones indican bastante la debtlidad de
la prueba. El Sr. Masdeu lo reconocié asi, tomando el
cutdado de refutar 4 su hermano. Esto era facil. La
difieultad estid en sefialar baxo que nombre la ¢ompre-
hendian. Dice, pues, que tiene por cierto que hablaron
de este Sacramento baxo el titulo de Penitencia de mo-
ribundos, La razon que ticne para esto el Sr. Masden
es la siguiente. * L.a Extremauncion se daba 4 los en-
» fermos juntamente con la absolucion sacramental, y
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s s consideraba en el caso de enfermedad como parte
»qQue constituid, ¥ perfeccionaba el Sacramento de la
is Penitencia.,” Yo no concibo como en una cabeza tan
bien organizada como la-del Sr."Abate ha podido ca-
ber esta razon monstruosa, Analicé.mosla. La Exire-
giquncion se daba .a Jos enfernios juntamente Con la ab-
solucion sacramental. ;Y de qué pais se hablat 3De Es
paiia?¢ 3Y donde lo ha sabido el Sr. Abate? ;N6 nos con=-
fiesa ¢l que ‘no ha hallado doecumento alguno en los trece
sizlos en que se diga haberse dado 2 ‘alguno la’ Ex-
tremauncion? ;Pues como pudo encontrario para ase-
gurar que se administraba junto con la Penitencial Si
no hay mencion -alguna de tal Sacramento, ;COMOo
puede haberla del tiempo en que se ad ministraba? ;Fuera
de Espafia? ;Y qué prueba esto? ; Era por ventura el
rito de nuestra nacion antes del Rey D. Fernando L
el mismo que el de las otrasz 3No nos dice cien veces
nuestro Critico que los franceses han corrompido en
el siglo XI. y Xil. nuestro oficio purisimo, introduci€n-
donos el suyoé 3Pues qué prueba es para que se admi-
nistrase entre nosotros la Extremauncion antes de la
Comunion, ¢l que se administrase entre elloss Iusta tan
lejos de probar lo que se intenta con la razon del Sr.
Masdeu, que antes bien con élla se probard lo contra-
tios porque se argiiird asi: Fuera de Espana en los tre-
ce siglos primeros de la Iglesia se administraba la Ex-
cremauncion inmediatamente despues de la absolucion
sacramental. Esto no obstante no quité que los Con-
cilios ; los Papas y los Padres hiciesen mencion de ¢lla.
[ ucgo aun guando se suponga que en Espaiia se daba
inmeadiatamente despues de la Penitencia, no debe de
aqui infevirse que no hubiese de hallarse¢ mencion €x-
presa de élla. Luego el no hallarse es prueba de no
haborse adwinistrado...... La Extremauncion se conside=
vaba en el caso de enfermedad cemo parte que constituia
y perficcionaba el Sacramento de la Penitencia, Esta
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proposicion, sino me engafie mucho, encierra un error.

histérico-teolégico, esto es, atribuye 4 la Iglesia de Es-
pafaeste error. La Extremauncion en los siglos de que
vamos hablando, se daba despues de ]a Penitencia y
antes del Viatico; la causa es, dicen todos los Teolo-
gos; porque.siendo un Sacramento instituido para qui-
tar las reliquias de los pecados que dexé el de la Pe-
nitencia, se queria por este medio disponer al enfermo
para que recibiese con mas fruto la Sagrada Eucarisua,
3Mas por ventura no se tenian, como ncs enseda la
fé por dos distintos Sacramentos? 2Cémo se puede de-
cir sin error que el uno se consideraba como parte que
constituia al otro? ;No es esto expresar llanamente que
los dos formaban un Sacramento? La verdad es que en
los libros que ha leido el Sr. Masdeu no se hace men-
cion de este Sacramento. Pero este silencio nada prueba:
Hay iopumerables obras en otras naciones en gue 0o
se hace mencion de €l. Aqui bemos perdido muchas
mas que en otras; efecto necesario de la dominacion

de los moros, y de las continuas icrupciones en los,

mas de los pueblos de Espana. ;Porqué hemos de que-
rer que se pueda formar de este silencio el menor ar-
gumento? En fin para desengafio comun debo advertir
que el Silense no refiere que al Rey Fernando se le hu-
biesen administrado los dos Sacramentos de Penitencia

y Bucaristia, como el Sefior Masdeu imprudentemente,

asevera, sino que dice, que al amanecer el dia de Na-
vidad habicodo pedido que le cantasen la misa, reci-
bié el cuerpo y sangre de Cristo, y que al dia si-
guicnte habi¢adose hecho llevar 2 la Iglesia, y entre-
gado 4lli en manos del Senor el reyno que de él ha-
bia recibido, depuso las insignias reales, recibid la pe-

nitencia. de los Obispos, vistio el silicio, y fué rociado

de ceniza. Si esta penitencia que el Silense dice haber

recibido de los Obispos, fué la monacal, como el Se.

Masdeu nos dice (1), es claro que el dilense no hizo
(1) Tom, 13. pag. 337, naut, 207, '
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mencion de que hubiese recibido 1a Penitencia sacra=«
mental. Si fué la Sacramental, tambien es cierto que
no dice haber recibido despues de élla la Eucarista,
sCémo, pues, para debilitar los testimonios de D. Ro-~
drigo y D. Lucas de Tuy se afirma que el Silense re-
rare. habersele administrado los dos Sacramentos de
Penitencia y de Eucaristia? {Quan cierto es lo qu:
dice un Critico nuestro (1) que el abuso de la critica
puede tracr grandes ruinas en materias dogmaticas (2) !

(1) Mri. Flovex en las veglas
de Cri:ica, Clave Histerial,

() Hevisto 4 algunos que
imbuidos de los principios del Sto
Masdeu, y persuadidos como ¢l de
que lo que decia el Arzobispo Don
Rodriga tocamte & 1igmpos anii=
guos sin day fitdor, no meredtd
agrécio , pensabin que debix gs-
tapse A la relacion del Silense | el
gite no halle nida de que 4 Don
“Fernindo 1.° s¢ hubiese adminis-
rrado [+ Extremagncion ¥ que D.
Rodrizo forind su velacion confors
me al rico frances que se usthd en
s tiempo, Voy d (oredr este es-
cdnd alo, mo menos perjudicial i L2
Religion Catolica , que & nuestra
anticua liturcia , dedarada por
lus Symos Pon:i ives por iy pura,
Et M10. Berzanza al fin del tom.,
2. de sus antiguedades ba dado 4
liz un ceremonial que existis en
¢f fmonasterio de Sante Domindo
de Silos, y se ballaba en un libro
gdtive, intitulsde deé las Ordencs,

Fué escrito, dice , por Bertolomé
preshitero por mandado de Domin-
go preshirero y abad del monas-
terio de S.Prudencio anode 10§23
pero advierte el escrirer que lo ro-
md de otro mas largo, y lo reduje
d mais breve formre, La antiguedad
de esie cevemontal se comoce muy
bien por las cosas que en él se tras
tan. Se ponen las ceremonias y
preces con que se bendewian los ha=
bitos de los pentieptes y conyeyses,
de que bacen mencion los Concilios
antiguos: las con que los Reyes se
preparaban en La Iglesta para salir
A campana, y otres diferentes que
necesiviamente pertenecen & ticm=
pos anteriores al siglo XU, En este
ceremonial se poue la forma de |4
bendicion del oleo de los enfermos,
que se hacia en el dia de los San-
tos Cosmie y Diamian , ¥ asimismo
[1 farms de administyay [4 Extres
s auncion con este epigrafe: Ordo
ad visiandum , vel perungen-~
dum inirmum, El mismo auier
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43, No puedo dexar 1a pluma’ sin “adveértir otro
error del Sr. Masdeu tan capital, como que es la basa
de su sistema.: Establece que la Uncion se comprehen-
dia baxo.el nombre de Penitencia. de moribundos. ¢
en que se -funda? Fll que la Uncion se administraba
juntamente con el Sacramento de la Penitencia. ;Quien
no vé aqui que €l confunde la Penitencta de mori»
bundos con el Sacramento de laPenitencia? No. obss
tante eran cosas tau: diferentes, que se daban en dis
ferentes tiempos.. No lo determinaré por conjeturas,
sino con hechos. En las costumbies de la Congrega-
cion de Cluni publicadas en ¢l tom. 4. del Specilegio
de D’ Acheri , las quales son mucho .mas antiguas que
la misma Congregacion, se expresa el método con que
se administraban los Sacramentos al-enfermo, Pumpm.,
confesaba el monje todos sus-pecados con el abad, 6 s
prior; despues pedia que se le ungiese; despues era |le1{’i‘%‘gﬁf
vado al capitulo, en donde se acusaba de sus faltagy
contra Dios y los hermanos; el prior le absolvia j

*I'F-. ﬂ:\ :
enla pag. 419 deltom. v, hate 10 pnsf:ma, d:_i['erat iJuCl'{'{ﬂﬂ:* x;‘ul':ﬁ

tambien mencion de un cevemonial Communionem. De tode esto. 3]}}1
anticgo de su monasierio de Car-  siguen rves veydades imipertantei, w""h;
deria, el qual se babia escrito al-  Priwmert: que el silencio que el s
gunes anos despues que murio’ el Sr. Masdea observd acerca de s

Rey D. Fernando ¢l Magno, en ¢l Extremauncion emlos ;I'Hﬂﬂmﬂ'.tﬂfﬂj

que se dispone , que si el wngide que leya'y no debe & nadie capsar

por apretay la enfermedad necesi=  yecelo acerca de su existendia. Se-

v
oy, (M

tase de vewabiy luego 1z Sagrada

Comunion, el mismo que. adminis=..

20 la VUniion, administrise des-
pues el Viatico: quibus expletls,
exeant, quod sl statun coms«
municari debuerir, eat cum mi-
pistris, qui ecum perunxit, ad
Ecclesiain , €5 ablutis manibus

cunda: que el Arzobispo D. Ro-
drigo- tieme mucha antorslad aun
en (0sds anteriores 4 Sy fempo
omitidas por orres histornidoyes,
Tercerd: que el wegdrsels, come
la bhace aqui’ y en otras parres el
St. Masden, tiene ¢onséquen:ias

Sfunestas,
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éllas; se le volvia despues 2 traer 3 lIa' cama, v admi-
nistraba la Uncion. Si se acercaba el fin, se le daba
la Eucaristia, Despues besaba la Cruz, al sacerdote, a
los herimanos , y 4 1os mismos nifios, como para dar-
les la dltima despedida. En fin acercandose la ultima
hora se extendia el cilicio, se rociaba con ceniza, el
enfermo era sacado de.- la cama y puesto en -el cili-
cib para morir en habito de penitente. Aqui se vé,
primero que la Uncion no se daba inmediatamente
despues de la confesion sacramental, sino despues de
la confesion que ¢l enfermo habia hecho de sus faltas
en capitulo, y no alli, sino despues de haberle vuelto
4 la-cama. Lo segundo, que la Penitencia de mori-
bundos, por la que se esparcia la ceniza, y el enfer-
mo era vestido concel cilicio ; mo se daba sino despues
de la'Eucaristia ; y quando estaba en el dltimo extre-
mo. En verdad que el hallazgo de que el Sr. Masdeu
se gloria despues de haber consultado al doctisimo
Abate Zacaria, trabajado tanto, y ocupado tantas pi-
ginas de su Historia critica, no es muy precioso.

" PROPOSICION ONCE.

44 }il Cronicén de Cardena es un documento
de la antiguedad resperable a4 favor de la batalla de
Clavijo y del Voto.

El Mrd. Berganza en el tom. 2. de las Antigueda-

des de Espafia pag. 578. nos dice: “Que en una bi-

blia gotica del monasterio de Cardena, copiada a los
~principios del siglo de nuevecizntos, al fin-de los libros
de los Macabéos fué trasladado un Cronicén latino,
- el'qual tuvo ‘la desgracia que otros muchos MM. SS,
“antiguos de haber stdo arrancado. por manos . menos
" discretas y poco advertidas; pero con la circunstancia
de haber guedado parte de algunas hojas: que de este
Cronicon existe ¢n aquel monasterio una copia en estilo
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vulgar; y que confrontada con lo que ha quedado en
las hojas del latino, s¢, halla: haber sido fielmente, tra-
ducido; en cuya comprobacion poug en dos columbas
Jatina -y, eastellana la Cronologia, que existe. en las
hojas del Cronicéa latine cortado, y la que existe en
castellano desde Adan hasta Jesu-Christo, las quales
ocupan’ cerca-de una pagina en féllo, .y N0 S& €ncucns
tra entre éllas discrepancia” En el Cronicon castella-
no .se leen estas palabras:,“ En pos Alfonso. regué D,
# Ramiro seis afios, é nueve meses € diez é-ocho dias.
» FEste vencié € maté Normandos, que ellos entraron
» por mar en Galicia, é quemd los LXX navios, &
» vencié los moros en Clavio por miraclo de Santiago,
» Este}Rey dié las Adras & Santiago en todo su Reyno”
. -45. - El.autor -de la, representacion .de! Duque ha
pretendido debilitar la autoridad de esta obra <con
el testimonio del P. M. Florez que en el tom. 23 de
la” Espafia Sagrada’ aficia que tiene tan errados los
nimeros de las eras, que oecesito ¢l Mrd, Berganza
componerlas de nuevo, y que la inconexion de las
pagioas citadas al margen, no promete ser obra es-
crita por un autor, sino especics apuntadas en diver-
sos parages, y recogidas despues en un cuerpo por
Berganza. No hay cosa mas facil que desvapecer estos
reparos. Es cierto que ‘las- eras estan frequcnremente
erradas. Esto lo confiesa el mismo P. Bergavza por
estas palabras: “El traductor, ¢ el ultimo copiador
» del dicho Cronicén carecié de la prenda de com-
» putista, y de la inteligencia de la forma y cifras
» de los numeros goticos, segun declaran los muchos
» ¥ notorios errores con que escribio los numeros de
» las eras en que los Reyes empubaron ¢l cetro, y de
» los afios que reynaron.” Pero anade:™ A los dema-
» sladamente escrupulosos, y que con facilidad reprue-
» ban los escritos en que el copiador padecié algunos
¢ enganos por no ser iateligente en la materia que es-
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» cribia, no dexara de estomagar tanta equivocacion;
i sin embargo-de que en lo'! demas = haya sido muy
» veridico.,” Potie despues ‘una tabla de los ndmeros gé-
ticos' con' 168 eofrespondientes -arabigos, 'y concluye:
“ Esta tabla con toda expresion d4 4 conocer que es
H muy facil copiar el numero segundo por el quinto,
vel 12 pob eli15Y, ¥y asi' otros...... Esto padecié el
rtraductor-deél Gronicon de Cardefia en quanto 4 los
» nimerosy peroen orden 4:la translacion de lo que
» halld' -ederido i por “letra, juzgo que fué traducido el
» Croonicon - latido .con toda fidelidad, y asi hago de
»» el mmucha estimacion.” El mismo Mro, Florez convies
» ne en esto; pues dice: “Omitiendo las eras que por
» 1o’ 'comun ‘estan erradasy hay algunas cosas muy nos
» tables'que hasta hby no couoeemos en otros Croni-
» cONes, v por tanto no hemos querido omitirlas (pag:
»2538).7 Quanto’ al segundo reparo. de la inconexion’ de
las paginas cradas al’ margen., es indubitable que!fué
una pura alucinacion’ del P. M. Florez, ' pues -aquellas
citas del margen no se refieren al sitio de cada clau-
sula, sino @ los lugares de la' obra ‘del P. Berganza, en
que trato el mismo asunto de que se habla en el Croni-
con. Por exemplo, dice el Cronicén: En la era CDXIV
regno  Atanarico, -el primer Rey de los Godos trece
afios. En el margen se pone I. p. pig. 2. n. 4. Quicre
decir que de esto habla el P. Berganza. en la primera
parte ‘de sus antiguedades, pigina. segunda, ptimero
quarto,y asi son todas las demas citas marginales, Se
conoce aqui a que equivocaciones estan expuestos los
hombres mas grandes, quando examiinan de ligero los
documentos antiguos; y quan expuesto es censurarlos
con esta ligereza, Kl Med. Florez la tubo aqui tan grande
gue por clla trastornd los dos documentos de Cardefia
publicados por Borganza, queriendo fuese Cronicén pri-
meco unas simples memorias incomparablemente. mas
breves que ¢l Cronicon de la edicion de Berganza, que
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fo¢ escrito primero y es obra mas extensa. +
46 Hasta: aqui hemos hablado de los Cronicénes, -
Hablarémos ahora de las Croaicas, y comenzarémos
por el Arzobispo D. Rodrigo. No es creible ‘quanto
se ba discurrido para desvanecer el testimonio de este
Prelado célebre y padre de nuestra historiz. Se ha
dicho que su autoridad despues del silencio de qua-
tro siglos. no debia hacer alguna fuerza: se ha afir-
mado que no di fiadores algunos de su dicho: que
lo que refiere estd fundado unicamente sobre ¢l diplo-
ma apocrifo: que no cuenta el milagro de la Apari-
cion, sino como una hablilla del pueblo, ni que tam-
Poco cxpresa el Voto. Respuestas contradictorias entre
si. Para que los lectores juzguen por si mismos, tengo
por necesario dar aqui traducido el texto. © El Rey
» D). Ramiro no queriendo estar 0ci0so,, acometié los:
» lugares de los Arabes, quemando quanto hallé en-.
»las villas y en los campos, Entonces los Sarracenos
» le salieron al encuentro con una grande multitud,
» ¥ habiéndola visto el exército del Rey, se retitg 3
» un lugar que se llama Clavijo. Dudando en la noche
» acerca de la batalla, se le aparecid Santiago--confor-
» tandole, para que renovase la peléa al dia siguiente,
» seguro de la victoria, Y habiéndose levantado tem.
» prano, y declarado a2 los Obispos y Magnates la vi-
»» sion, €stes dicron por élla gracias, y se prepararon -
» todos confortados con el oriculo del Apdstol. Por otra
»» parte los Sarracenos confiados en la multitud camj-
»» naron 2 la batalla, y tramada ésta, los inficles con-
» fusos volvieron las espaldas. Murieron de éllos cor-
»oca de seteata mil, y se dice que en esta batalla apa-
»reeid Santiago en un caballo blanco, llevando en la -
»1hanc ua estandarte, Entonces el Rey Ramiro tomd
»a Albelda, 4 Clavijo, Calahorra Y a otros muchos
»-lugares , que anadié 4 sy reyno. Se dice que emton-
» CES se COmMenzo A usar esta invocacion : Deus adjuya,

H
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»w ot Sancts Facobe. Entonces tambien pagaron Votos

» y Donativos 2 Santiago, y los pagan aun en algunos
» lugares, no por tristeza, O necesidad, sino por de-
» vocion voluntaria, Estaba con el Rey su hermano:
»» Garcia, que quedé muy nino de Veremundo, dia-
» cono , despues de la muerte de su padre, 4 quien el
» Rey amaba como a si mismo, y le hacia participe
» de su reyno. Urraca, muger de Ramiro, que habia
»» traido de Castilla, siendo muy cristiana, adorno de
.» muchos donativos las lglesias de Santiago y de dan

» Salvador (lib. 4. cap. 13).”
PROPOSICION DOCE.

47. E..a autoridad del Arzobispo D. Rodrigo por si
sola es bastante para que demos crédito 4 su relacion,
aunque no tubiéramos algun otro documento anterior,

Me detendré algun tanto en probar esta proposi-
cion para cerrar la boca 4 los que desprecian la auto-
ridad de este ilustre Prelado quando no habla de co-
sas cercanas a su tiempo. El Mré. Risco versado como:
el que mas en la historia de nuestra nacion y en las
escrituras de los archivos, dice en el tomo 3. de la
Iglesia de Oviedo: “ Yo tengo por indubitable que nues--
., tros escritores antiguos, y aun los que florecieron en
» el siglo 12.° y 13° disfrutaron obras que ya no te-
. nemos. Podria decir mucho en comprobacion de este
» mi juicio; pero contentaindome con poner uo exem-
» plo relativo 4 la ciudad de que escribo, el Arzobis-
».po D. Rodrigo dice de élla: In aliguibus libris an-
“ tiguis Ouetum dicitur civitas Lpiscoporum; Quisiera
» yo me dixeran los curiosos que libros son estos 6
.» donde se hallan. Por tanto soy de sentir, que en
» medio de no merecer crédito los escritores de los
» siglos expresados, quando lo que refieren es contra-
» rio 4 otros Cronicénes mas antiguos, se debe res-
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» petar su autoridad, quando nos comunican notivias
» que no hallamos en otros anteriores a su ticmpo.
D. José Ortiz en el tom. 2. de su Compendio Crono:
logico pag. 170 habla asi: “ El Arzobispo D. Rodrigo
» dice: Ak aliquibus dicitur Oppa fuisse filius Witicae,
w» ab aliguibus frater Comitis Juliani. Sed wverius filius
» fuit Egicae, et frater Witicae” De los autores an-
tiguos que nos quedan ninguno hay que haga a D.
Opas hermano de D. Julian; de lo qual se deduce
que D. Rodrigo vié escritores que ahora no existen, y
por comsiguiente que su autoridad en. cosas auo de
cinco 6 seis siglos es muy respetable, ppr mas que
muestros Criticos rigoristas se la nieguen,

48. El Abate Masdeu hablando del origen de los
Godos trae estas notables palabras (tom. 10. pig. 8.
nim. 4.): “Acerca del origen de este puebio septentrio-
» nal, dice el Arzobispo Juan Magno, escritor de la
» misma nacion, que entre tanta diversidad de opi-
» niones, los que han hablado con mas exactitud
»» noticia son los autores espafioles; pues desde el siglo

-9 XIIL® D. Rodrigo Ximenez con el mayor acierto les

» dié por primera patria la Escancia o6 Escandinavia, .
»» donde estan ahora los reynos de Suécia, Noruega
» y Dinamarca. El célcbre Enéas Silvio despues de do-
» cientos anos 4 instancias del Eminentisimo D. Juan
»s Carbajal y de otros varios espafioles, de quicnes era
» muy amigo, hizo muchas diligencias para averiguar
» el origen de los Gudos, y habiendo hallado finalmente
»» en un monasterio de Alemaoia la historia manuscrita
» de Jornandes, autor del siglo 6. conocié quan acer-
» tados habian ido en este punto de historia el insig-
» ne Arzobispo de Toledo, y los demas espafioles que
» le. siguieron.”

49 Uno de los puntos que han llamado mas la aten-
cion de nuestros historiadores modernos, es el origen
de los Reyes de Navarra. Los autores de los Cronico-
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nes de Albelda y de Sebastian, que parece debieron ex.
P[eqaﬂg lo 1ia~ l'.'lﬂﬁﬂdﬂ en silencio. Kl I'I]ﬂﬂjﬂ Vlglld
¢l de Silos nos han dexado muy cortas noticias, Fué el
Arzobispo D. Rodrigo quien traté la materia con la
dignidad que corresponde, no obstante que escribib
despues guatro siglos. A €l han tomado por guia nues-
tros principales historiadores, y a ¢l sigue -moderna-
mente el Abate Masdeu, sin que esta distancia le haga
dudar de su vérdad. Con mucha razon, pues, Gerdni-
mo Zurita llamé 4 D. Rodrigo grande Inquisidor de
los principios de los reynos de Espana, El mismo Fer-
reras, que tan poco aprecio hacia de los autores que
no eran cercanos a los sucesos, llena, segun observa el
Mrd. Risco (tom. 32. pag.2398), el siglo 9° de su his-
toria de noticias, que autoriza con solo el testimonio
de D. Rodrigo.

0. Parcce que ni aun las noticias mas menudas
habian escapado la diligencia de este prelado. D. José
Ortiz (tom, 3. pag. 102.) en la vida de D. Ramiro 111,
despues de haber contado que a la muerte de su padre
quedé baxo la tutela de su madre D.* Teresa y- de su
tia D.* Elvita, afiade: “Sampiro y el Silense omitén
» 4 D.* Teresa; pero D. Rodrigo y D. Lucas le asocian.
» [sto tengo por mas verosimil y aun cierto, como $e
»» deduce de varias escrituras.”

1. Yo no acabaria si hubiese de referir todas las
noticias contadas por D. Rodrigo pertenccientes 4 1os
Godos v 4 los Arabes sobre que no se puede poner du-
da, no obstante que los Cronicénes las omitieron. Pero
debo advertir que los que reducen 4 nada la autoridad
de D. Rodrigo en estos puntos, ne solo le declaran
por nimtamente ligero y crédulo, sino por maligno 'y
auna malvado. Este historiador en la vida de D. Alonso
Il dice, que su muger D.* Ximena tubo mucha parte
en la conspiracion que los hijos formaron contra el pa-
dre para despojarle del mando. Esta noticia.no se halla
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en los Cronicdnes. Si, pues, D. Rodrigo la escribid sin
fundamento, calumoio horrorosamente & la Reyna. Es
de notar que esta soberana era paysana suya, como
thija de Ifigo Arista, primer soberano de Navarra. Asi
es que los respetos de paysanage no le detenian para
decir la verdad. Prenda tan admirable, como rara,
Queda si no me engafio bien probado que D. Rodri-
go merece mucha fé, quando refiere cosas no conta-
das por los Cronicdnes, ¥ jqué dirémos quando los
contradice? Acordémonos de la regla del P. Mavillén.
Pesémos la superioridad de sus luces sobre las de aque-
llos escritores. 3No podrémos persuadirnos. que tubo
‘para apartarse ‘de €éllos memorias que creyd mas se-
‘guras? 3No podemos 4 lo menos pensar que gozé de
cédices mas correctos, que los que nosotros poseemos?
Un exemplo va 4 dar de una de estas dos cosas la prue-
ba mas convincente, Reficiendo el Pacense el ataque
que los Vascones baxo el mando de su xefe Froya,
dieron al rey Recesvinto, dice; que le sufrié con gran-
de dano de su exército: Incursationem E asconum non
cum midico excrcitis dammo prospectat. Al contrario
el Arzobispo D. Rodrigo cuenta haber repelido esta
invasion por medio de un grande exército sin dafios
Tncursationem Fasconum non cum modico exercitu repui-
sit sine damno. En esta contrariedad los Criticos hubie-
ran determinadose sin recelo por la autoridad del Pa-
cense, como autor cinco siglos anterior 4 1. Rodrigo.
Pero sin donda se hubieran engafiado. El Mrib. Risco
publicé en el tom. 21. de la Espafia Sagrada una carta
del célebre Tajén Obispo de Zaragoza, autor coctanco,
en la que se refiere 4 lo largo esta jornada, y se con-
fiesa haber concedido Dios la victoria al rey Godo,
y destruido al tirano Froya: Misso coelitus propugna-
tore fortissimo hunc auxilio Omnipotentiae sude suble
vaty illum verd tyranmicae superstitionts auctorem re-
penting -casu condemnai: isti iribuens palmam wictoriae
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copiosam ; illi verd inferens atirocissimae mortis igmo-
miniam, Se sigue, pues, que, 6 el Pacense aunque fué
cercano al suceso, se engand, 6 que el Cronicén que
hoy tenemos de su nombre esta viciado, y que Don
Rodrigo tubo 4 mano coédice mas correcto.

PROPOSICION TRECE,

-
52, E‘is absolutamente falso que D. Rodrigo se
hava fundado unicamente sobre el privilegio.

Para convencerse de esto, no hay sino leer el texto
segun lo hemos dado. El historiador ahade cosas que
no se hallan en el privilegio. i Donde dice é&ste que
Ramiro amaba a4 su bermano D. Garcia como 3 si
mismo, y que le hacia participante de su reyno? ;Don-
de que Urraca era una reyna cristianisima? ;Donde que
‘habia regalado muchas preseas a la Iglesia de Santiago, -
.y a la de S, Salvador de Qviedo?

PROPOSICION CATORCE.

£3. Dﬂn Rodrigo no ha dado su relacion sin fiz-
dores muy suficientes.

El primero que este historiador nos presenta, esti
contenido en el prélogo de su obra. Alli dice que la
compuso de diferentes Cronicénes, Concilios y obras
que nombra, y ademas de otras escrituras que juntd
con mucho trabajo, consultando pergaminos y memo-
rias sueltas: er aliis scripturis, quas de membranis, et
 pictaciis laboriose investigatas, laboriosius compilavi,
Si es verdad que en las noticias que tom¢é de los Cro-
nicones y Concilios, camina con fidelidad, exige la
justicia que creamos fue fiel en copiar estos breves
apuntamientos, cuya compilacion le habia costado mu-
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cho mas trabajo que la de otras obras (I).

54. El segundo fiador, 4 que debemos dar infinito
crédito, es la tradicion fundada sobre la paga, que é€l
nos testifica se hacia aun entonces del Voto. ; Como
era posible se olvidase la memoria de un milagro que
se renovaba todos los afos por medio de la contribu-
cion? Aquéllos que pagaban-por este Voto, habian re-
cibido de sus padres la noticia. Los padres de los abue-
los. Yo no hallo otro medio igual para conservar una
tradicion. Los escritos, las piedras, las medallas, todo
se finge. Pero esta memoria que se transtuite por me-
dio de una renovacion anual de los pucblos, es supe-
rior 4 todo fraude.

PROPOSICION QUINCE,

[ Es falso que D. Rodrigo baya contado el su-
ceso de Clavijo como una hablilla valgar: que no ha-
ya referido €l Voto, ni el tributo de las doncellas.

Estas salidas son del autor de la representacion, y
para conocer su-futilidad, no hay mas que advertir.

(1) El Mrd, Berganza obser-  lo que escribe. Se le da crédito, st

va que antes del uso de ix ym-
prenta so. acostumbriban los his-
torizdoyes £ citar en particular,
contentandose con dar rdzon én
general de los instrumentos 7 de
los AA. de que se habian valido
para escribiy su obra. Ferrerds
convencido pAg. 8o,

Se ba diche que. ¢l bistoriader
¢s U TESLITO qUE MO SE LICC, SO
da yazon de su dibo, Esta com-
paracion es absurda : de este mo-
de debia el histeriader Jurar todo

— & s, Parie i
— Ay e R i 2

en ef conrexta de su maryacion se
hallan las guailidades que deben
acompanarle, doctrina, diligendia,
gravedad , wmparaalidad ;. 4 lo
que se funtan las qualidades ex-
tevioves. Prelados de iglestas en-
cargados por les Soberanos para
escribiy [a histovta de la Nacion,
coniiolo"fueren D. Rodvigo Xime-
ez , D. Luctsde Tuy y D. Ro-
drigo Sanchex , Obispo de Palen-
cia y levan el sello de ls mayor
yecomendacton,
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que4sun contradictorias 4 lo que otros dicen, es: 4 sa-
betr, que el Arzobispo ha tomado toda su relacion del
privilegio. Es verdad que él wvsa de la palabra fertur
apparuisse in prealio; pero si habla dado por segura
la aparicion a2 Ramiro en suefios, ofreciéndole su pro-
teccion, jcomo podia dudar que le protegicse en el
combate? Este bistoriador wusa muchas veces de este
mismo vocablo en cosas que tomd del Cronicén de Se-
bastian, sin que por eso se infiera que oo las tubo por
ciertas. “ Aunque esta formula ferfur sea i veces de
» quien duda, dice el Padre Natal Alexandro, no son
» stempre dudosas a los historiadores todas las relacio-
»nes en que la emplean.”

50. Es verdad que este Prelado no dice expresa-
mente que Ramiro bizo Voto. Pero come cbserva sa-
biamente ¢l Sr. Mora Xaraba, una vez que dice que
en su tiempo ‘aun los' pueblos pagaban los Votos por la
batalla de Clavijo, se sigue que se habian obligado 2
ello; porque pagar supone obligacion, y no podia ca-
ber la obligacion al'Voto por esta batalla, sino le hu-
bieran: hecho - i)

57. Es verdad que D. Rodrigo no habla aqui del
tributo de las doncellas; pero lo dexaba expresado en el
reynado de  Mauregato, en donde dice: “ Mauregato
» para asegurarse el favor de los Arabes, cometié mu-
». chas cosas contra la ley de Dios, pues concedia 4 la -
» luxuria de los Arabes doncellas noblés y - plebeyas,”
En fin quando D). Rodrigo no lo hubtera expresado
bastante, lo explicé el Prelado de Tuy D, Lucas, co-
mo se vera muy luego.

RESPUESTAS SINGULARES
ael dbate Masdeuw,

53.- Este escritor para evadirse de la autoridad del
Arzebispo, ha dado al Disertador Compostelano dos
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respuestas: muy singulares. " Ia prtmera dice asi'(1):

*Quando D. Rodrigo se puso a escribir , se hallé con

» un diploma que tenian todos por genuino, y que
» segun [a aprobacion, ¢ firma de D. Pedro Mancio
#» ( debiera decir Mareio) manifestaba & lo menos un si-

» glo de existencia: se hallé con una escritura de cien
» afos de fecha, en la qual el Arzobispo Don Diego
» Gelmirez hablaba de Votos de Santiago, y citaba en
» el asunto como verdadera y legitima otra escritura
» de dos siglos mas atras: se hallé con la Hustoria
» Compostelana que referia varios sucesos delsiglo 12.°
» relativos 4 la contribucion de los pueblos en favor
» de la Iglesia de Compostela: se hallé con decretos
»» de Reyes y bulas de Papas que aprobaban, ¢ man-
2 daban dicha contribucion: se hallé finalmenre con el
» exercicio practico de toda la macton que pagaba el
» tributo ‘4 nuestro Santo Patrono sin dificultad ni res
9 SIStEOCIA.rvreren. . Ast no es de extrahar que tubiese el
» hecho por cierto, y lo entregase a2 la memoria de la
» posteridad.”

589. No puedo salir de la admiracion viendo al S,
Masdeu hacer ana confesion tan llana. Con que tene-
mos que D. Rodrigo tubo por legitima una escritura
de cien anos de fzcha, en la que ¢l Arzobispo Gelmi-
rez hablaba de Votos de Santiago, y que creyé que
éstos eran los Votos de Clavijo; pues no siendo asi,
no'le persuadiria que el privilegio y el hecho de Clas
vijo fuese cierto. Por la misma razon tenemos, no solo
que tubo’ por legitima otra escritura de dos siglos mas
atras, sino que se persuadid a que los Votos referidos
en €lla, eran procedidos de la batalla de Clavijo, vy lo
mismo los: varios sucesos del siglo 12.° referidos en la
Historia Compostelana, lo mismo los decretos de los
Reyes 'y bulas de Papas que aprobaban, 6 mandaban

(1) Tom, 16, pig. 103,
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dicha icontriducion. Todos 'estés monumentes los tubo
por verdaderos D. Rodrigo, y todos los tubo por prue~
ba que le decidio 4 preferir por cierto el suceso de Cla-
vijo, y transmitiilo 4 la posteridad, Sin duda Ja lglesia
de Santiago debe; estar fagradecida al Sr. Masdeu mas
gue 4 ningusa de sus abogados. Vebgan, ahora estos
criticos 4 decicnes despues de seiscientos & ochocien-
tos anos que ni en la donacion de Votos del Obispo
Sisnando al monasterio de S. Sebastian, ni en la men-
cion que se hace en la Compostelana de los Votos que
s¢ cobraban en Braga, Mondoniedo y Oviedo, ni-en la
bula de Pasqual lI, ni en otros varios docamentos an-
teriores 4 D. Rodrigo se contienen los Votos de Cla-
vijo. Al punto se les respondera que este Arzobispo cer-
cano 4 aquellos tlempos, versado en nuestras historias
como. el.que mas, € infatigable para dexar a los veni-
deros un cuerpo de historia verdadera, los ha enten-
dido en este seatido, segun lo asegura el Sr. Masdeu,
testigo de mayor excepcion por su critica, y porque
no se le puede tener por excesivamente afecto a la Igle-
sia de Santiago. En fin otro motivo -aun mayor porque
la Iglesia de Santiago debe conservar un eterno agra-
decimiento al Sr. Masdeu, es por haber dicho que el
Arzobispo D. Roduigo se hallé coo el exercicio prac-
tico de toda la nacion que pagaba el tributo a nuestro
Santo Patrono sin dificultad ni resistencia. Si 4 prin-
cipios del siglo 13" toda la nacion Espanola pagaba el
tribute del Voto al Santo Patrono sin dificultad ni re-
sistencia: sinp hallamos que contra el documento, en
que segun el Sr. Masdeu se fundaba entonces este tri-
buto, se¢ hubiese objetado nada hasta que vino al mun-
do el famoso Lazaro Gonzalez de Acevedo: jqué trie
buta, habra que esté mas bien asegurado?

go, La segunda;respuegsta del Sc. Masdeu se halla
en el tom. 18, p;ig. 452. y €5 enteramente contraria A
é;ta, Dice asi: » 51 realmeate D. Redrigo, 1. Lucas y
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» los autotes de la Historia general escribieron”lo "qne
» se lee en sus obras, lo esccibleron por temor o po-
» litica, y no solo sin dar asenso & lo que decian,
»».pero aun dando testimipnio practico de su contrario
»» parecer.. ). Rodrigo Ximenez en su historia afiemé
»» expresamente que ‘Ramiro subioal trono en la era
» 850, y reynd seis aios, y murié de enfermedad en
» ¢l ano sexto de su reypado, y habia ya muerto
» quando- le sucedid su hijo en la era 86b. Habiendo
» fijado  estas ‘épocas, 'y habiéndolas’ repetido tantas

s Veees, paraiqueno se pongan en duda, €s.cierto que

» quando contd la’ novela de Clavijo, no pudo dar
» asenso al diploma que la reriere; pues é€ste coloca
» toda la série de los sucesos en la era 872, que cs
»» decir unos seis & siete afnos despues del en que puso

> . Rodrigo la’ muerte del Rey. Esta es prueba evi-

»» dente de que ¢l historiador conté el romance del di-
»» ploma por solos respetos humauos, y por no ‘opo-
» nerse claramente 4 la opinion popular de aquellos
»» tiempos,”” Las mismas pruebas trae para hacer ver
que el tudense, y los autores de-la Historia general
no dieron -asenso 3 ‘este suceso. SEiEAS

61 - He-aqui al Sr. Masdeu dando pruebas evidentes
de' que estos historiadores contaron el suceso de Cla-
vijo meramente por politica, lo que es politicamente
tratarlos de embusteros. Si las otras pruebas evidentes
que nos da en su historia critica, son' como ésta, no
hay duda que los lectores babrén adguirido un caudal
de demostraciones de miucho precio. . Con que segun
esto es evidente que Morales, Vaséo, Mariana., Ber-
ganza y todos los demas historiadores que refieren la
milagrosa batalla d: Clavijo y el ‘Voto 'de Ramiro , e~
vando en sus historias ‘unas feehas y una cronologia
diferente diez afos de la era 872, quo sé halla en. ¢l
privilegio, contaron el romance del diploma. por solos
respetos umanos, y por no-oponcrse claramente 4-la
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epinion popular de-aquellos tiempos. Luego tambien es
evidente que el Sr. Masdzu qus fij6 las €pocas de los
reynados de D. P:layo, d2 Fafila, de D. Fiuela,, da
Aurelio y de Silda y de sus hazafias con mucha dife-
rencia d2 anos de las en quz las ponen  los:Cronicones
de Scbastian y de Albalda, de doade €l tomo estos he-
chos, historié los reynados de estos Monareas por splos
respetos humanos, y por no oponerse claramente a la
opinion popular de estos tiempos, Dexo de seguir las
otras razones que. trag para probar que los ertados au-
tores no han asentido al acountecimiento. de. Clavijo;
porque seria perder el tiempo. £l mismo no las propone

ot taa coavincentes, como las quz acabo d: exponer,
;Quiles serin éllas? Pero lo que no phedo omirir, es,
qu: €l en la pag. 108. del tom. 15. y en otros muchos
Jugares afirma, que la historia de Espaia de D. Rodri-
go por culpa, 6 d:l autor, 6 de los copiantes, ticae la
desgracia de llevar las mas de las fechas adelantadas,
y casi toda la Cronologia errada y llena de incoheren-
cias. 3 Como hay, pues, valor para asegurar ahora que
D. Rodrigo contd lo referido en el privilegio por te-
mor, por politica, por respetos humanos, fundindose
en que h fecha de €l no concuerda con la Cronologia
que cl Arzobispo lleva? Decida el mas parcial s1 hay
aqui un apice de buena {2,

PROPOSICION DIEZ Y SEIS.

b2. EJ os testimonios de los escritores que vivieron
en el siglo de D. Rodrigo y en los siguientes., dan tal
apovo 4 la autoridad de este Prelado, que no puede
desecharla la critica mas severa.

Sandoval en las fundaciones dz los monasterios del
O:den dz S, Benito al pacrafo 36 de la del monasterio
de.S. Millaa, dice: “En un libro muy antiguo escrito
» dz mano del monasterio de S. Prudencio, sito en el
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s monts Laturce, que es parte de la montana de Clas
» vijo, & vista det lugar donde los de la tierta dicen que
» desvaratado el primero dia, se retird el Rey D. Ra-
- - - . .

» miro.y estubo fortificado la noche que se le aparecié
» Santiago,-estd. escrito lo que el Arzobispo dice al pie
» de la letra, No . sé si el Arzobispo lo sacé del libro,
» & al contrarin; pero afiade el libro. que despues de 12
» victoria el Rey D. Ramiro entré en la Iglesia de S.
» Viceate, dande ¢l cuerpo de S. Prudencio descansaba,
.y hizo el siervo del Sehor oracion, y dio 4 Dios mu-
» chas gracias por la victoria, y ofrecié dones & S, Pru-
» dencio.”, El Scior Sandoval escribié esto ea el lugar
mismo en donde propuso sus dudas acerca del privi-
legio del Rey D. Ramiro. Todo €l que se halle sin
preccupacion , no podra wenos de persuadirse que mas
bien el Arzobispo D. Rodrigo temdé esta noticia del hi-
bro que existia en el monasterio de S, Prudencio, que
el autor de éste de la Crénica del Arzohispo. Primero;
porque no se hace verosimil que para formar las apun-
taciones que debian servic para el vso privado de un
monasterio, se recurriese 4 una historia publica, que
era muy facil tener. Pero es seguro que el Prelado de
Toledo para formar la historia de esta batalla, no de-
xaria de recoger quanto hallase en los monasterios cer:
canos al sitio en donde ¢l contaba haberse dado, como
lo ¢s el de S. Prudencio. Segundo; porque el libro de
que hace mencion Sandoval contenia la particular noti-
cia de haber D. Ramiro entrado en la Iglesia donde
estaba ¢l cuerpo de San Prudencio, hecho alli oracion,
dado gracias por la victoria, y ofrecido dones, cosas
todas que ahsolutamente pasa cu silencio D. Rodrigo,
y que son propias de algan monje, que, ¢ fué cerca-
na al suceso, & escribié lo que se cowservaba por tra-
dicion, 6 por otros documentos Wwas antiguos.

. 63. D. Lucas de Tuy , cuya Crdnica es un monu-

meato publico, como escrita de orden de la grande
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ﬂe_ﬂ}na D.* Berenguela, asi como ‘1a de D. Rodrigo de
érden de S. Fernando: D. Lucas, que segun el Mré.
Florez tom. 23. pig. 123. no pudo haber tomado nada
¢ D. Rodrigo, 'pues le precedio algunos anos en la
cotriposicion «de su obra, se extiende mas.que. éste en
la relacion del suceso. El cuenta que el Reéy Ramiro
entré destruyendo 4 sangre 'y fuego las tierras de- mo-
ros hasta Nagcera por haberle pedido €stos el tributo de
las cien doncellas pagado por el Rey Mauregato. Cuen-
ta ¢l choque que el exército cristiano. tubo con-el Sa-
rraceno en: Albelda , las ventajas que consiguio -éste, y
el retiro ‘'de aquél en buen érden al collado de Clavijos
fa tristeza v afliccion del Rey Ramiro y los suyos ha-
Handose cercados de sus enemigos en aquel sitio: sus
lagrimas 'y oraciones la noche que alli estubieron: la
Aparicion det Apdstol Santiago al Key en suehos, sig-
nificindole que toda la Espana estaba baxo de su pro-
teccion y amparo, segun el repartimiento de Provin-
cias hecho por Jesu-Cristo entre sus Apdstoles, Refiere
tambien que el Apdstol apreté con su mano la del
Rey, y le asegurd la victorta de sus encmigos en el
sizuiente dia, en el que le verian sobre un caballo blan-
co con una grande bandera blanca, mandandole que
al amanecer confesasen y comulgasen, y acomictiesen
sin temor 1os reales de los barbaros, invocando el nom-
bre del Sefior y el suyo, teniendo por cierto que ha-
bian de perecer al filo de las espadas cristianas. Que
habiendo desaparecido el Apdstol volvid en si el Rey,
y refirio ‘4 los Obispos y Magnites la vision, quienes
dando 4 Dios muchds gracias por tan singular favor,
pusieron €n execucion guanto habia ordenado el Apds-
tol. Afirma tambicn que le vieron en la batalla en la
manera que lo habia ofrecido hiriendo con fortaleza
en los moros, y que los cristianos esforzados con su
presuncia empezaron a cargar sebre los Sarracenos,
clamando y diciendo: Adjuva nos Deus et Beate Ja-
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eobe. Quz murieron setenta mil morod, y hirieron los
demas. Que el Rey tomé a Calahorra y otros muchcs
castillos; y finalmente que entonces se ofrecio anual-
mente al Apostol el Voto de una medida de grano a
la manera de primicias, y lo mismo de vino por cada
yunta de bueyes en lo conquistado, y en lo que se
conguistase de los moros, como tambien para siempre
una porcion de soldado de lo que se tomase en lasg
expedictones contra éilos, _

64. Eno esta marracion el Tudense parece haber te-
nido 4 la vista, y arregladose-a lo que contiene el prie
vilegio. Hay no cebstantg algunas circupstancias que
prucban que él consulté. mas documentos. Ll diploma
dice que fueron algunos Principes los que pagaron el
tributo de las doncellas sin nombrar niggupno en pars
ticular. Don- Lucas, sin excluir que fuesen ., muchos,
nombro seffaladamente 4 Mauregato; lo .que segura=-
mente recibid, ¢ de la tradicion de los que pagaban
el tributo, ¢ de alguna otra memoria que tubo por
verdadera. El diploma dice que las dopcellas eran en-
tregadas para saciar la lascivia de los barbaros, Don
Lucas explica el medio porque saciaban esta lascivia,
es 4 saber, por medio del casamiento.

65. Aqui se debe observar que este Prelado estaba
mas que algun otro en estado de averiguar la verdad
del privilegio por haber vivido muchos ahos en la ciu-
dad de Leon, en donde  escribié su historia siendo c¢a-
nénigo de S, Isidro. Es constante que aun hoy se con-
serva en aquella ciudad la tradicion de haberse pagado
el tributo de las doncellas por el Rey Mauregato, y
libertadose de él la Espafa por el brazo de Ramiro y
la proteccion visible del Apdstol. Que esta tradicion no
es una hablilla . vuigar, sino una memoria constante
asegurada por fiestas anuales ‘autorizadas de los Magis-
trados y del Clero, 1o demostrarémos adelante con la
mavor evidencia. Asi que el Tadense que estaba mucho




72
mcjor que nuestros: adversarios en proporcion de ave-
riguar la antiguedad y pureza de esta tradicion, DO
podia menos de hallac aqui un motivo poderoso para
determinar su asenso.

66. En fin lo que podia convencer 4 este Prelado
<obre toda otra cosa, era la misma paga del Voto. No
cabe en disputa, y nos lo confiesa el mismo autor de
la representacion, que se hacia entonces esta contribu-~
cion 4 lo menos en los reypmos de Leon, Asturias y
Galicia, esto es, en el distrito que hay entre el Océa-
no, y Pisuverga. ;Quién como ¢l podia conocer st esto
era por efecto de Votos particulares, si era el censo
régio, que son las invenciones del autor de la repre-
sentacion y de Masdeu, ¢ si era por el Voto de Ra-
miro 1.°2 El Prelado Tudense estaba convencido de
esto ltimo; pues que para la paga del Voto no recurre
sino al diploma, Luégo los Votos particulares, y los
derechos fiscales v todas estas salidas que se han dis=
currido para eludic una verdad tan clara como anti=
gina, fueron desconocidas de aquel Prelado. Luego el
Clismo testimonio del Obispo de Tuy es una prueba
de que ha caminado sobre el solido fundamento de la
paga, y esta paga acredita ser verdadera la relacion
que dexé a la posteridad del suceso de Clavijo, y de
1a votacion de la medida de trigo y de vino que ree
fiere con tanta menudencia.

6. La Croénica de D. Alonso el Sabio cuenta que
¢l moro envié 4 pedic 4 D. Ramiro el tributo de las
cien doncellas ofrecidas por Mauregato: que el Rey en
fuerza de esto fué a buscarlo, y le dié batalla en un
Jugar llamado Abella : que habiendo llevado lo peor se
cetiré al collado de Clavijo: que alli se le aparecio el
Santo , asegrirandole que al dia sigutente los suyos se-
yian vencedores, y le verian en un caballo blanco con
una sena blanca y cruz bermeja: que asi se verifico,
siendo veacidos los meros, y muriendo alli mas de
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sesenta mil: que el Rey tomd despues 4 Calahorra y
otros castillos: que desde aquel dia tubieron los ciistia-
nos costumbre de llamar en las batallas: Dios ayuda g
Sciior Santiogo: que despues el Rey allegd todos los
hombres buenos, y establecic con consejo de €llos, que
de cada yunta de bueyes se pagase 2 la lglesia de San-
tiago una ochava de pan, y de cada moyo de vino
una medida: que D2 Urraca hizo muchas donas de
0ro, plata, piedras preciosas y cortinas de SIT0S, ¥ DO«
bles vestimenras 4 1a Igiesta de Santiago; y otrosi fize
muche bien 3 la de 8. Salvador de Ovicdo (Part. 3. cap.
Ir.) Estos son los principales autores del siglo de D.
Rodrigo. De los que florecieron en los siglos siguientes
hablaremos mas adelante, '

CALUMNIA HORREND .4 ESPARCID.A
contra la lglesia,

68. E‘as enemigos del Voto sienten que la 'auto-
toridad de las dos primeras lumbreras de |a historia
de Espafna y de la Crénica general, hecha de drden de
D. Alfonso ¢l Sabio, es un peso que los abruma. No
ignoran que los triumviros de la misma historia Mora-
les, Garibay, y Mariana, de los quales dos escribieron
despues que se habia objetado la filsedad del privilegioy
tenian muy bien presente este decantado silencio de
los Cronicénes antiguos, Yy que sin embargo apreciaron
el dicho de tan célebres historiadores, Era preciso, pues,
Inventar otra salida. Con efecto la inventaron i des-
pecho de la verdad y de 1a hombria de bien,

69. El autor de Ia representacion acuss la Igles
sia. de Santiago de haber falsificado aquellas tres céles
bres obras, Segun %l el Arzobispo 'y Cabildo por medio
de sus agentes en los reynados de Enrique 1], y HL,
€1 que se siguicron los primeros pleitos sobre la paga
de Votos, hicieron sacar copias de éllas 5 €I Que Insers

K
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caron relaciunes que oy se
vijo y tributo del Voto, v las
librerias del reyno.
on formar sobre éllo corjeturas, quan=
{aci!
presentando algut exeupiar anterior &
nada acerca del
cowiae aqui lo que el Sefor

mente en los archivos ¥
tres hojas gasia
do hubiera sido ™My,

en que no S leyese
vijo, { 1) 8¢ me perimirg

jeen de fa batalla de Cla-
introdujeron furtiva-
Mas de

dar una prueba decisiva
astos reynados,
sncese de Cla-

IMora Xarava dice sobre el asunio.

90. ° La intrusion
» el fundamento =0 qud 5C
» Duque, y nadie [

lgnora g
» Que Tesisten los exemplares

craudulenta de dichos pasages €8
costienen 13S intencinnes del
ge siendo una Cosa de hecho

impresos y manusc rLLos

. de las ciradas obras ha debido darse en esta paric la
» prucha mas concluyente. Ast 10 prescribe la razon § la
» ley. Mas el autor de la represenfacion se ha desenten-

»» dido de la chigacion que le ipcumbe ,
y Hano, que

» ¢l caming Fac |

» obras, para llegar a una
» recurre 4 la de conjeturas

y abandonando
le ofrecian las mismas
orucba real y verdadera,
débiles y despreciables”

. “Si se viciaron dichas obras quando se hallaban

»» manuscritas en 1os reynados de los Senores

Fnrique

» i1 y L., esto €3, desde < ano 1369 hasta ¢l 1407,
» en cuyo tiempo empezaron los pleitos de la Santa
» lglesia, ; cOMO €s quE 1O se ha producido, quando no

» ¢l original de ¢€llas, que 0o pedimos tanto, a

(1) Desde el ndm. Y25 hastd
'I.?I 1233 — Este 4arer pard pra-
b”-“ inh'lrﬂm: del suicso J:
Clavifo ¢n L Cronics general dice

{niim. 26 ) que Sandoval 4fir-
ma que en ells mo s¢ yefiere esie
sugeso. Digames (on él(n? 105)
| desdichada causs It que colo puc-
de defenderie  cour esivatanemas

o me-

indicnas de wn bombre de bien!
sandoval babiz dicho esto en 14
bistorie del monasterio de S, Mi-
dn. Peve yeconvenido por Do
Mauro , reepondid en l¢ Batalla
le Clavijo que habid sido ev10y
del awmsnwcuse , poniende histo=
ria general en fugar ae histo=
ria Compostelana.
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nos un exemplar de los muchos que existen, y se
conservan en los archivos de Espaha anteriores a di-
cha época? ;Es posible que la rica y cof 1082 Dibli
teca que hl presa do tantos materiales para la pru-
dl,_{iﬁﬁﬂ fabrica de la i‘t.p:_LaLi*lftl..hi.,n‘.l., carezca de estos
preciosos monumentos de la n:a1i;~5,11~;'Li;iti1, y que se
hayan escapado de la diligencia y curiosidad de su
duciio , atento siem pre con infatigable cuidado 4 re-
coger quanto pu-:d;t conducir 4 siogularizarlat No lo
podemos creer, vy mucho menos creeemos que a
nuestro Critico haya faltado propurcion para exami-
nar, no una, sino inuchas copias de las historias de
dichos Prelados antericres 4 los citados reynados Eo-
riquedos, $ Pues porque no ha esforzado la prucba de
la intrusion por e¢sie medio, an facl, como conclu-
yente? L.a razon que ha tenido, se dexa p{: r:[hlr y
es el haber querids huir de la verdad segun su .':_{k_-
10, por si lugt.ﬂ‘u obscarecerla con el artificio.”
72. “Por otra parte se hace impracticable que la
Santa Iglesia, ¢ sean sus agentes, cootribuyese 3 la
supuesta fraudolenta Introduccion, sIose considera
que sobee la pota de falsedad ¢n que mocurrian, y so-
bre los gastos y costas indispensables para hacer co-
plar tan repetidamente como se pintan las referidas
obras, ningun beneficio le podia provenir de scmejante
odicso atentado. Ni la Santa lIglesia se prevalio de
las autoiidades de los Prelados D. Rodrigo vy D. Lu-
cas en los pleitos suscitados ¢n el siglo 14", ai twbo
accesidad ni motivo para auxtharse de ¢llas, si no
s¢ dudd entonces del suceso wilagicso de Clavijo,
del voto hecho & Santiago , pi del privilegio de Ramii-
ro L° que presentd la Santa Iglesia original , ni se mo»
vio yilestion sobre su falsedad, alteraciones, ¢ varia-
ciones hasta fines del siglo XVLY como llevamos con-
vencido, y lo prrsuaden las exccutorias que gand la
Santa [glesia 3 A que propesito, preguntamos, la intru-
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» SION que con calumnia odiosa se le atribuye? Nadie se
» presume delingiiente sin interes. Si olvidd nuestro cri-
» tico de que para desvanecer la fuerza y cficacia de las
»» executorias obtenidas por la Santa lIglesia hasta la que
» se dice ganada por los concejos deCastilla en el afio de
» 1628, recurrié a que los vencidos por ellas no opusie-
»» ron la excepcion de falsedad. ; Como no advierte que
»» por tal alegacion vino & conlesar por consequencia for-
» z0sa, que la Santa Iglesia no tuvo necesidad ni motivo
» para ingerir en las historias de dichos Prelados la re-
. lacion del suceso de Clavijo, respecto de que no se ne-
»» gaba, ui se redargiiia de falso? Mas facil le hubiera si-
» do en tal caso alterar los Crénicones de Sebastiano y
» Sampiro, por sef MONUMENtos Mas antiguos y menos
» comunes, y forjar el que no parece de Gotvilla, Cro-
» nista que fue de Ramiro 1.° quitando de esta manera 2
» los impugnadores del Voto el asilo bien que desgracia-
»» do de arguirnos con el silencio de los dos primeros au-
» tores, y ganando para los que lo defienden una auto-
» ridad patente y decisiva. No es de nuestra obligacion
» presentac las historias manuscritas de los refertdos Pre-
» lados ; mas si nuestro critico como autor quisiese cutms-
» plir con la que le impone la ley, no tendremos la me-
» nor dificultad en sefalarle los archivos en donde se ha-
» llan con aquella antiguedad que apetece, deseosos de
»» que llegue 2 tocar el desengaiio, si es que cabe lo ten-
» ga un entendimiento alucinado.”

72, 3 En que consiste que ninguno de los enemigos
del Voto ha acetado este combite? ;Que nibguno ha
producido manuscrito alguno de los citados autores?
Sin duda que han temido la luz. Pero a pesar suyo ella
se ha esparcido ya con tanta abundancia, que ha disi-
pado todas las tinieblas. La nueva edicion que se pu-
blic6 en Madrid el aiio de 1793 de la historia del Ar-
zobispo D. Rodrigo 4 expensas del Cardenal Lorenza-
nz, € un testimonio. convincente de su falsedad. En
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su prefacio se da razon de los muchos exemplares ma-
nuscritos que se tubieron presentes para hacerla con la
mayor perfeccion, Se prefiricron entre todas los de la
Iglesia de Toledo, y del Colegio mayor de Alcala, co-
mo mas cercanos al tiempo de su autor. Alli puede
qualquiera ver por si mismo la relacion de Clavijo y
del Voto, exiactamente la misma que se hallaba en las
obras impresas anteriormente. Hay mas. El benedic-
tino Fr. Pablo Rodriguez eximiné los exemplares de
la iglesia de Leon y de la de Astorga, de los que el
primero, dice, parecce ser del mismo siglo del autor,
que el otro manifiesta ser poco distante de aquella
edad. En ambos nos asegura haber la misma unifor-
midad y correspondencia. Asi no pueden menos de
confundirse los autores de esta impostura.

74. No obstante ;quién lo creyera? hombres en-
caprichados ¢ inclinados 4 la maledicencia, que se
contentaron con leer la representacion del Dugue, to-
davia la repiten. De este nimero son el Abate Masdeu
en su tomo 13. de su Historia critica, y ¢l Candnigo
Camino en su Memoria académica, Si éllos no la re-
tratan solemnemente, son reos del crimen de falso en
el tribunal de Dios, en el de la historia, y en el de
todos los hombres honrados (1). |

(1) Despues de escrita esta
Disertacion, pude conseguir un
documento muy apetecido por ani,
para cerray la boca 4 nuesrros ca-
lummiadores, Naticiose de que ¢l
Avzobispo D, Redrigo habia lega-
do sy libreria al monasterio de
Huerta del Orden Cistexiiense, g
dirigi por medio del Rmd. P, Myd,
General actyal el R, P, M.Fr, Ci-
priane Fernandex 4 abad de aquel

mondsterio, y per su faver, ne
solo he sabide que alli se halla la
libreriz de aquel insigne Prelade,
sing tambien el M. S. original de
su CIURICA 4 €5(THO (OB CATACLEves
gotico-romianos en vitéla fina, De
¢l copio’ el P, Abad toda la vida de
D. Ramire con mycha exactitud ¥
cutdado, poniendo al mdrgen las
variantes de la obra impresa, exis-
tente en el mismo monasterio, Ene
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75. Otra calumnia no menos grosera que torpe,
es Ja de afirm:r que ¢l privilegio salio ai prmupm con
la era de 972, fundandose para ello ¢n la auroridad
del Cerratense, Este autor era un Religioso Domiuico,

fYe estas variantes €s miy netable
I eva en que D, Ramirs enivd &
veynar, pues dice fue en la de 361
stendo ast que Lis obras impresas
senalan la exa 859, Copiaré sola=
mente el pasage que nuestros ene-
migos dicen se intvedujo fraudu-
lentamente en su obra, para que
se tononed Lt andacie con que han
queride desuereditar Iz Iglesia,
‘Tunc Sarraceni cum maxima

ultitndine occurrerunt, Exer-
citus autern Regis Ranimisi visa
multitudine in loco munito, qui
Clavigium dicitur, se recipic.
Cumque in nocte de certamine
dubitaret, apparuit ei b. Jaco-
bus confortans eum, ut cereus
de victoria seqiicnti die bellum
ardbibus mstauraret. Cumque
diluculo surrcxisset visionem
Episcopis er Magnatibus reve-
Javit. Qui pro visione gratias
gxolventes ad pugham omnes
se comimuniér paraverant A-

i,l':.qu]i oraculo roborati, Sed

ex alia parte Narracini-de mul-
utudine confidentes, ad pra-
liam processeront. Hinc inde
itaque conserto pralio Sarra-
ceni confusione turbatl chris-

tianorum gladiis terga dedc-
runt, ita quod ex eis ferc sep-
tuaginta millia ceciderune, In
quo bello B. Jacobus in equo
albo vexillum album manu ba-
julans fertur apparuisse. Tunc
Rex Ranimirus cepit Albay-
dam, Clavigium, Calagurram
et multa alia, qu® regno adje-
cit. Ex tunc, ut fertur, hade -

ocatio inolevit. Deas adjuva
er Samere Jacobe, Tunc ettam
Vota, ct donaria B. Jacobo per-
solverunt, et in aliquibus locis
non €X tristitia, aut €x necessi-
tate, sed devotione voluntana
adhuc solvunt. Aderat autem
cum Rege Garsias, frater cjus,
qui a Patre eorum Veremundo
41aC0NC post mortem patis 1n-
fantulus est relictus, quem Rex
Ranimmirus tanta beaignitate fo-
vebat, quod et tanquam seip-
sum diligeret, et participem fa-
ceret regol sut, Urraca autem
Regina Rapiwiri, quam X
Castella duxerat, cum  @sset
chrisnianissima , Loclesias S Ja-
cobt, et S, Salvatoris mulus
dunarits adognavit.
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que segun prucba el Mrd, Florez ¢n el tomo 3. de la
Fspaha Sagrada, vivia 4 mitad del siglo XIlL, y nos
ha dexado entre otras obras uan Cronicon, €0 el qual
se lee lo siguiente: Era DCCCCLXXII Rex Ranimi-
rus commissit pralium cum Sarracenis Divo Facobo
visibilitér adjuvante , et excussit grave jugum @ Cer=
wicibus christianorum , nam usque ad illum diem dabant
eis centum virgines deludendas. Se vé aqui un testimao-
nio mas 4 favor de la paga, del tributo y de la ba-
talla de Clavijo de un escritor, que sea por la distan-
cia de la Iglesia de Santiago, pues vivia en Calatrava,
sea por su estado merece mucho crédiro. Pero por estar
la fecha errada han querido el autor de la representas
cion y el abogado Ledesma inferir de aqui que se leia
la misma en e! privilegio de los Votos, suponicndo que
o] Cerratense la habia tomado de €l ;Quicn no conoce
o arbitrario de esta suposicion? ;Hay la mcnor prue-
ba, hay el menor indicio de que la fecha que se lee en
ol Cronicon Cerratense esté tomada del privilegio de
D. Ramiro? Es indubitable que el Cronicén del Cer-
ratense riene muchos yerros en los ndmeros. ;Porqué
no sera éste uno de éllos? Pero lo que falsifica_eviden-
temente esta suposicion, es que D. Rodrigo, D, Lucas
de Tuy y los autores de la Historia general ponen el
suceso de Clavijo, y lo aligan al reynado de Ramiro L.
3i, pues, estos escritores vieron el privilegio de los
Votos, y arreglaron i €l su relacion, como nUCSLEOS
nismos enemigos sostienen , $con qué verdad se puede
firmar que el privilegio tenia le fecha de 972, atribu-
endo el suceso al reynado de Ramiro 1z (1)

(1) El aptor de la Represen- 9 Pedre) con deciy que antes que
acion dice s Tampoco subsanaren  » naciese el Sr. Rey D, Pedro, es=
s les agentes en el (onsejo estd  » cribteron sus historias el Arzo-
s vaedura (de la C enel privile~= » bispe D. Rodrigo, D. Lucas de
w gio de confiymacion del Rey Do » Ty, J el S7. Rey D, Alonse ¢b
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CONVENCESE MAS LA FUTILIDAD

del argumento negativo por las prucbas
de los mismos aduversarivs,

426. Sea el primer convencimiento que los Croni.
cones con cuyo silencio se arguye llegan muchos de
ellos al siglo 13. 14. y 15. El Burgense termina en la
era 1250 (ano 1212). Los Anales Compostelanos llegan
hasta la era 1287 (afio de 1249). El Cronicén Contm-
bricense latino termina en It era 1364 (afio de 1326).
El escrito en lengua portuguesa en la era 1442 (afo
de 1404). Los Anales Toledanos primeros ¢n la era de
1257 (ano 1219). Los segundos en la de 1288 (afio de
1250). Los terceros en la era 1341 (ano 1303). Luego
si el silencio de estos Cronicénes probase alguna cosa,
probaria que el privilegio se habia formado, no en el
siglo 11, 6 12, sino despues del decimo quarto.

-77. Sea el segundo, la época en que el autor de la
representacion, y despues de él el abogado Ledesma pre-
tenden que fu€ forjado el privilegio. Dicen éstos con una
seguridad mas que histérica, que su formacion fué des-
de el ano de 11735 hasta el de 1204. Su prueba demos-
trativa consiste en que en el afio de 1175 se fundé la
Orden de Caballeria de Santiago, y que ni en su regla,
ni en sus estatutos, ni en la bula de aprobacion se
hace mencion de la batalla de Clavijo, ni menos de la
Aparicion milagrosa del Santo; y que en el de 1204 se
remitio la primera copia del privilegio por la Iglesia de
Santiago 4 la de Tuy, segun testifica el Obispo Sando-

» Sdbio los quales vefieren la ba- 95 ta que L2 Santa Tglesia promovid

» fallade Clavifo, y Lt dtyibuyen

s al 57. Rey Rawio I, - Porque

o I verdad es que en estas obras
23 POy eNLOIes Manuscritas no se
A vig' estatmpade ¢ste suceso y hase

» esees plestos.” Nint, 125, Ha-
otendo yo cunvensido plenisima-
mente que [as Cyonicas ne hian si-
do viciadas , he demostyado que e
ba habide tal vaedura. de C.
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val. He aqui las indagaciones admirables de estos dos
escritores, fundadas en supuestos equivocados, vy en
citas falsas. El Obispo Sandoval no dice que la Iglesia
de Santiago hubiese remitido en el afio de 1204 la
primera copia del privilegio 4 la Jelesia de Tuy, sino
que dice que remitid una copia, Ei silencio de la re-
gia, estatutos y bula de aprobacion de la Orden de
Caballeria de Santiago en ¢l afio de 11%5, €s una
prucba demostrativa contra los mismos que se fundan
en €l; pues esta hoy demostrado que la copia de la
Iglesia de Orense y Ia que vis Morales en el Colegio
de Alcald, son anteriores 4 este afio. Luego es evidente

que el que estos estatutos hayan guardado stlencio, no &7,

€s argumento de que el piivilegio no estubicse publi=ff
cado (1)

78. Sea el tercer convencimiento lo que dice el
abogado Ledesma (pag. 22): “ Lo que prusba mas que
todo la falsedad del privilegio es ¢l sitencio QU2 guara
» dan los primeros rezos de las festividades de Santiagoy,
» no solamente los contenidos en el Breviario de Com-
» postela &c.” Engahase nuestro impugnador. Los rezos
mas antiguos de las festividades de Santiago, contenie

b
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(1) Paradar 4 conocer mas
la frh‘fffzf-hi de este rirg.rn.ufﬁm,
pondrcmos aqgué dos exemplos, El
Rey ' D. Fetnando 11, de Leon tubo
tanta pavee on el -estableciniento
delos Cabudleres del Orden de San-
t1ag0, que eslamado & boca llend
fundador de aquells miltiay y asi
en ¢l Kalendayio de Vales se lee:
Obitr Dominus Fernandus bo-
nac memoriae Rex Legionensis
fundator Ordinis militiae B. Ja-
cobl. &l drzolispe D, Rodrigo es-

cribio’ I4s memorias de su vida | y
no vhstante no hace lz mas love
mencion de aquellos Caballeyos,
Risco tom. 35. pdg. 252, El pre-
digio gue San Antonino obio (o
D, Sanche el Mayor, le did’ moti-
vo pava yeedificar la catedral de
Pulencia, Sin embacgo el Ry v e
el privilezio que coniedic 4 esty
Irlesia, no bace wicncion alauna
aeél Berganz.a tom, 1, de las Ap-
tiguedades pag. 68,

L
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dos en el Breviario de Compostela, hacen expresa men-

cion de la batalla de Clavijo. [.a hace tambien el Bre-

viario antiguo de Segovia. Esta prucba, pues, ¢§ ¢vi-
entemente contra produceniemnt.

7g. Sea el ditunmo convencimiento el silencio de la
Historia Compostelana. Qigase 1o que sobre esto dice
el autor de la representacion: “Por mas grave quc sca
., como en verdad lo es el argumento del silencio de
.» los Reyes en sus votos, de los Papas en sus confirma-
» ciones, y de los Cronistas antiguos en sus relacio-
» pes, hay otro silencio mas poderoso y urgente en
» este punto. El sileacio, digo, de los fastes mismos
» de la Santa Iglesia de daniiago. El Crooicodn Irtense
» despues de referic 1a invencion del cuerpo de¢ Santiago
» en ¢l reynado de Alonso L ¢l Casto, pasa zl reynado
., de su sucesor sin hablar de su my lagrosa Aparicion
» en Clavijo. La Historia Compostelana que ps incipla-
., ron mas de cien afos despues D. Nuno y D. Hugo
» canonigos de aqueila [glesia, por Grden y segun el
2 FCEISIFO de su Prelado D. Diggo Gelmiiez, su pri=
. mer Arzobispo, y conciunye Giialdo,, canouigo tam-
. bien de agquella Iglesia, observa el mismo shiencio
. dol suceso de Clavijo.” (Ndm, 835)

Q0. Si este silencio forma el argumento mas fuers
te, 3qué nodréuios pensar del que s¢ toma de los Cro-
nicones? El Cronicdén lriense no sc escribld clen anos
antes de la Historia Compostelana, sino que es, poste-
rior 4 élla, como lo dice y prucba el P. M:6. Ilorez.
Segun csto quando se eseribié, ya estaban sacadas co-
pias del privilegio; porque la Historia Compostelana se
concluyd el afio de 1139 Viase como del silencio del
autor de este Cronicon se puede concluir contra 1a
hatalla de Clavijo. Y en efecto si su silencio fuera ar-
gumeoto de alzun peso contra élla, lo seria tambien
contra la predicacion y rranslacion de Santiago, pues
ni de lo uno ni de lo otro hace mencion alguna.
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81. Por lo que toca al silencio de la Compostelana,
oigase al Mrd. Florez: “Del principal fin de escridir esta
» obra para perpetuar los muchos y grandes succsos del
o Sr. Gelmirez, se sacan varias consecuencias contra 1os
» que fortnanm argumentos negativos por el silencio e
» la Compostelana; pues lo que no pertenece al fin del
» €SCrilo, Nno debe hallarse alli, 6 4 lo menos no de-
» bemos extrafar que falte, y tal es lo que pertencee
» 4 la vida y predicacion del Apdstol Santiago, de que
» alli no se trata, pues los autores no pensaron escri-
» bir de las cosas del Apdstol, ni de otras particula-
» tidades de su iglesia , cuidando solamente de refe-
o TIC las principales acciones del Hérce que tban & per-
» DCLUAr. Por esto apuntaron ;;-115;{1'1 de lo aconteciGo en
» sus dias, sobre lo qual no hubian meacionado ¢l
» principio conid sucede, v. g. en el privilegio de las
» VOotos, en que ofrecen la covliimacion Pontiiicia de
» mandar el Papa que se paguen, sin dexar referido
» el prividegilo; porque €ste no fud e¢n el tempo ae su
» asunto, sino solo el érden e que se guarde la cos-
» tumbre antigua: y ya diximos que no cuidaron de
» 108 privilegios de los Prelados antiguos, sino de los
» obtenidos por el Sr. Gelmirez, No debes, pues, echar
» de menos lo gue no viene al caso, sino conocer por
» esto el perjuicio de que no haya sido publicada esta
» obra; pues solo el que oo la vea podra dar alguna
» fuerza a los argumentos negativos, creyendo que si
hubiera al & tal cosa honorifica en lo antiguo, uo
»» dexarian de contarla los que escribieron la historia

» de la misma Iglesia (1)
82. 3;Quién en vista de ésto podréd dexar de oiv sin
risa lo que el aotor de la representacion continua di-

ciendo? (2) * Unos hombres (son sus palabras) que de
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(1) Tomo %0, Noluia preyid (2) Nam, §€ y siguicntes,
- 11,

is
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» proposito se ponen a escribir la historia de aquella
»» lglesia desde su fundacion, los sucesos mas memora-
»» bles de sus Prelados, sus honores, derechos, prerro-
vy gﬂliﬁ."ﬁﬂ y giﬂriilﬂj Jlfigldu todo al mayor culto Y VG-
»» neracion del Santo Apdstol Santiago, objeto principal
»» de aquellas obras, no es posible que a ser cierto
» omitiesen esta Aparicion, Kl obieto de la obra era re-
» cordar los sucesos y hechos de sus Prelados cada uno
» en el tiempo de su Pontificado. En el de Teodomiro
» 3qué SucCeEso mas plansible tenian que historiar des~
» pues de la iovencion del cuerpo del Apostol, que su
» Aparicion, si fuera clerta?”

83. “A una lglesia que por medio de sus hijos toma

el cargo de escribir su propia historia, ;quién la es-
, cusara de la obligacion de referir el suceso de su ma-
» yor gloria? Los sujetos 4 quicoes se cometio este ne-
» gocio, 3cémo podian desempenarlo sin poner a la
» frente este suceso, principio y raiz de sus mas cre-

cidas rentas? Ellos tubieron obligacion de referirlo.

No pudieron ignorarlo, ni es dable motivo para que

o ocultasen. Sus obras estan completas, subsisten hoy

con la misma integridad que el primer dia.”

84. © Estas circunstancias obligan 4 estimar tan alto
» silencio poOr un argumesto perentorio. Pues aunque
» el argumento Negativo por si solo no es siempre su-
» ficiente; pero si lo es en caso que se junten los re-
» quisitos: primero de que no falte alguna de las obras
» de los autores, de cuyo silencio se trata: segundo,
» que Do ignoraron la materia: tercero, que tubieron
» ocasion y obligacion de refericlo: quarto, que no in-
,» tervino - algun motivo. extrinseco que les obligase al
»» silencio. Verificado todo esto, es dictamen de los cri-
» ticos, que el silencio es eficaz y concluyente contra
» novedad posterior,”

9z, Ahora quiero yo que el lector imparcial juzgue

al autor de la representacion por sus misinas palabras.
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;No es verdad que el argumento que £l forma sobre
el silencio de los fastos Compostelanos camina scbre
falsos supuestos? 3 No ¢s verdad que €l mismo confiesa,
que para que ¢l argumento negativo sea eficaz, €8 pre-
ciso no falte alguna de las condiciones gue acaba de
proponer? ;Y quién dira que no falta ahora alguna de
las obras que se escribieron desde el tiempo en que se
supone dada la batalla de Clavijo, hasta ¢l en que flo-
recieron Don Rodrigo y Don Lucas que la contaron?
3 Quién que alguvos de los autores de estas obras no
la ignorasent ; Quién que tublesen todos ocasion y obli-
gacion de referirla? 3Quién que no ioterviniese algun
motivo extrinseco para callarla? ;INo habia 4 lo meuos
él de su publicidad y porariedad? Pues ;a que es for-
mar scbre esto arguinento de importancia. (1¢7

Invencion extrana del Abuic Masden.

86. Estr‘: escritor hace comparecer como reos de
la fabricacton del privilegio, y de la escritura de do-
nacion de Votos del Obispo Sisnando, 1o menos que 4
los mismos autores de la Historia Compostelana. Como
esto parece increible, sera necesario copiarle 4 la le-
tra; © He demostrado, dice (2), en muchos lugares de
= mi bistoria, v lo demostraré con mas evidencia en
» la seguida de la misma; que los corruptores de nues-
» tra nacion en lo eclesiastico, en lo politico, en lo
» historico y en todas las demas cosas divinas y hu-
» manas, fueron los innuwmerables franceses, que desde
» la mitad del siglo onceno se apoderaron de nuestras
» Cortes, Iglesias y Tribunales. Despues de esta irrup-

(1) El P. Mamachi para com- relana, Asi los que le hacen valer
batir la venida de Santiago 4 Es-  contra ¢l suceso de Clavijo , dan
pana, esfuerza mucho el arcu- aymas 4 nuestyos CREMICOS,
mento ael silencio de la Compos- (2) Tom. 16. pdg. 98.
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cion galicana comenzaron 4 sonat en Espaiia los nom.
bees de Foto, Clavijo, tributo de Doncellas y otias
¢osas semejantes , que con ser tan notables v SONG=

» ras, y tan para no callarse en las historias de nues-
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tra nacion, no s¢ nombraron antes ni una sola vez
en niogna escrito de Espaha nl fuera de élla, 3 Que
mayor fundamento para sospechar que fueron ¢llos
los inventores del falso diploma, tan' denigrativo ~de
nuestro trono; y de nuestra honestidad |y religion?
NMucho mas se tunda la sospecha, considerando por
una parta gue las dos dnicas copias antiguas del di=
ploma son entrambas del siglo 12", y firmadas en-
trambas por el mismio Pedro Mancio, Cauvdnigo Car-
denal de aguel tiempo, y atendiendo por otra parte
al dominio que tenian entonces los franceses sobre
Galicia determinadamente, asi en lo espiritoal, como
cn temporal. Desde los ltimos afios del sizlo on-
ceno lograron que el Rey D. Alonso entiegase los
estados d2 Galicia al Conde Raymundo de B-}i‘g{li"ﬂ:
pusieron en Manos de los de su nacion varias diZ-
nidades v rentas eclesidsticas de Jla Saota Iglesia de
Compostela: obtuvieron que el continnader de-la
Historia Compostelana fuese un Candnigo francés lla-
mado Giraldo. »Qué’ mejor ocasion qgue .¢sta para
ventar el diploma de D. Ramiro, y la:escricur:
de dounacion del Obispo Sispando 3 los:monges de S.
Martin? 3 Qué mejer oportunidad .para colocar estas
piezas en el archivo, y sacarlas de €l como antiguas,
ciendo realmente nuevas? 3 Qué mejor medio podian

‘hallar aquellos sefiores franceses para aumentar Sus

rentas, ¢ las de su [glesia, y desacreditar ab mismo
tiempo con jJa mayor infamia toda nuestra nacion?
Para €llos era muy facil entonces el lograr que se
diese curso al diploma, y se executase la gencral
contribocion de los espafivles en faver de Sanriago.”
3 rvada mas horgendo que 1o que tantas veees el
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autor de la Historia Critica . ha repetido acerea de la
corrupcion de archivos hecha por los franceses. kil ba
supuesto un proyecto formado cen el. ihonasterio | de
Clunt, del gual nos dice, fueron los principales promo-
tores el NMuuncio Ildebrando y el Abad Hugo, d¢ some=
ter en lo temporal los dominios de Espana a Roma;
de exioiy los monjes de la sujecicn de los Gbispos ¥
de los Reyes, y de transformar puestra disciplina y
liturgia: y que con este fin introducidos en Espana por
hipocresia y apariencias de piedad corrompieron nues-
tros archivos, llenindolos de innumerables escrituras
apocrifas. El Nuncio Pontificio Ildebrando, que aqur se
menciona, es 2l Samo Pontifice S. Gregorio Vil, 4 cuyas
costumbcres puras € . intenciones rectas bhacen justicia
sus mismos enemigos. Kl Abad Hugo es 5. Hugo, que
por eipacio de sesenta afios gobeérnd la casa de Ciuni
y  sus dependeacias, querido y respetado de los prime-
ros ; Soberanos de Europa, amado de S. Pedro Damia-
no, de San Desidério, Abad del Monte Casino,, y de
todos los demas grandes Santos de su ticmpo. Siendo
de una casa que descendia de los antiguos Duques de
Borgofa , desechd las miras de ambicion que su naci-
nlento,, podia pnspirarle, y se consagro & Dios en el
Orden, de Ciuut, Estaba tan distante de querer que los
Papas donrpasen sobre lo temporal de los Reyes, que
estando el Emperador Enrique 1V, su abijado exco-
mulgado, no dexo por eso de escribirle. La casa de
Cluni estaba; en tiempo -de 5. Hugo.en todo el rigor
de la observancia primitiva, como que babia sido hasta
entoncys gobernada. por Santos,, talés como San. Ber-
noén, 5. Odoén, S. Mayolo, y S. Odilén, Este gobierne
admirable fué la causa de qu2 la reforma de Cluni pe-
netrase en los principales monasterios de Francia, en
Italia, en Sicilia., en Alemania y en Inglatecra 4 peti-
cion de los Papas, de los Reyes y de los grandes Se-
Rores, que descaron, se reformasen las <asas de que
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erau patronos, cuya disciplina habia caido en la ma+
yor decadencia. '

- 88. El Catdlico Monarca Alonso VI. deséd estable-
ceria tambien en sus domintos, queriendo que la casa
de Sahagun fuese cabeza de los monasterios que habia
en sus cstados, como lo era Cluni en los estados de
Borgofia y Francia (1). A este fin pidié al santo Abad
Hugo, 4 auien por sus singulares virtudes profesaba un
tiernisimo afecto, le embiase algunos monjes. Este le
embié a Bernardo que fué Abad de aquella casa, y de
alli paséd al Arzobispado de Toledo. Con €l vinieron
otros monjss escogidos por S. Hugo, & quienes por su
mérito colocd el Rey en varias prelacias del reyno.
ste Arzobispo viniendo de Roma por Francia, trajo
consigo varios sujetos recomendables, de que nos da
noticia el Arzobispo D. Rodrigo. Fueron éstos Giraldo,
4 quien hizo chantre de aquella Iglesia, y fué despues
Arzobispo de Braga. Pedro que de arcediano de loledo
pasé 4 ser Obispo de Osma. Une 'y otro los venera la
Iglesta por Santos. Bernardo que fu€ asimismo chantre
e Toledo, despues Obispo de Sigiienza. Pedro, natus
ral de Toledo, que llegé & ser Obispo de Segavia, Otro
Pedro que ocupd la silla de Palencia. Raymundo suce-
sor de S. Pedro de Osma., y despues Arzobispo: de 1o~
jedo. Gerénimo, Obispo .de Palencia en tiempo del'Cid,
el qual perdida aquella ciudad pasé a la de Zamora,
¥n fin otro Bernacdo sucesor: de este Geronimo en
Zamora. He aguitlos: principales franceses' que -la his-
toria de Espafia nos informa ‘baber ocupado: por dques
llos' tiempos las dignidadés €clesiasticas 'dél reyno. Por
direcéion de éllos, y'de mandato de 8. Hugo, que ri-
gi¢ la Orden de Cluni hasta €l afho de 1109, vinieron

L./

( 1) Bl sbate Masdey per um © dsi que evan des esrados diverses
ervoy intolerable confumie siempre * 7 distinguidos por 105 esirisoresde
la Eargﬁm ¢on [ Eraniia , siendo: - wquelles viempos, |
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otros muchos monjes, que establecicron en diversas
casas aquella observancia, segun era la voluntad del

Rey. A éstos, pues 5 es 4 quienes: atribuye cl autor de
la Historia criticg la execucion del horreroso. proyecto

formado en Cluni, corrompiendo nuestra nacion ¢n

lo eclesiastico, en lo politico, en lo histérico y ‘en to-
das las demas cosas divinas y humanas, en que parece
quiere insinuarnos corrompicron hasta los codices de
las divinas letras, Si la cosa fué asi, ldebrando, Hugo,
todos los monjes v franceses de su faccion son los
hombres mas detestables del mundo, Las Iglesias de
Espafia que los han tenido por Prelados, deben darse
prisa 4 borrarlos de sus fastosy; ¢ condenarlos a una
ignominia eterna. Pero el que los acusa de esta mal-
dad, el que la repite tantas veces en sus obras, no
nos ha dado la menor prucba. No hay entre los cém-
plices de este supuesto delito, alguno que se haya de-
latado: no hay testigos: en una palabra, ninguno has-
ta el Sr. Masdea ha proferido tal cosa. Por otra parte
élla no solo es increible, sino del todo repugnante, Si
los monjes franceses quisiesen corromper los archivos
de los monasterios de Espana, los monjes espanoles
hubieran publicado este crimen. Lo mismo digo de
los Prelados y dignidades que ocuparon las Iglesias.
Aun quando en su tiempo por miedo 6 por respetos
hubieran calladoy; muertos €llos, hubicran publicado 2
todos aquella infamia. Lo reciente de la letra, lo nue-
vo del pergamino y otras muchas sefiales huobieran
servido de prucba convincente. Nuestros historiadores
célebres a fines del siglo 12.° y principios del 13°, que
examinaron muchos de nuestros codices , hubieran
indubitablemente averiguado esta corrupcion hecha por
los franceses. En fin , estos hombres eran absoluta-
mente incapaces de executar esta operacion. Los cé-
dices que debian fingirse, debian ser escritos en le~

tra gotica. Ellos estaban poco diestros en escribirla,
M
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que par su respeto s2 mandd en un concilio de Leon
4 fines del siglo X[, que se dexase esta letra, y se
usase de la galicana; ;Que sabidaria la del autor de
la historia - eritica? Morales , Garibay, Mariana, Zuri-
ta, Blancas, Abarca, Moret, Yepes, Sandoval, Pe-
vez, Yafez, Berganza, Florez, Escalona, Risco, y
otros grandes hombres que encanecieron €n nuestros
archivos, no los hallaron corrompidos, y un escritor
gue apenas los ha saludado, y que escribe en los
paises extrangeros, ha logrado hacer este descubrimiento.
Mas ;Que descubrimiento 1ofeliz,, aciago y desastroso
para la Espafia es este! Nuestros archivos fueron cor-
rompidos por los franceses en lo eclestastico, en lo
pélitico, en lo histérico y .en todas las demas cosas
divinas y humanas: ;jque privilegio habra seguro, que
escritura , que cronicén qu2: no ‘pueda tenerse a lo
menos por adulterado? Las glorias de nuestros Reyes,
sus derechos, los dz las Iglesias, de los monasterios,
los de nuestra antigua nobleza, sus hazaias, sus ser-
vicios todo se embolvera en.tinieblas. Los privilegios
tenidos: hasta aqui por mas. autenticos, y recibidos
por -nuestros historiadores, por unos meros indicios
seran coodenados por. apocrifos, Buena pruecba de esto
nos da el mismo Sr. Masden en la materia que ha-
blamos , pues: desecha por. espurto - el privilegio del
Rey D. Sancho el Mayor de la era 1071, ¢n que se
refiere la eotrada de Ja reforma Cluniacense en Es-
pana por Paterno, no obstante que confiesa ser recie
bido de todos nuestros historiadores, y que se apoya
en, otra escritura de la era 1063, solo porque halla
errada la indiccion , y que algunas clausulas de €l no
son en su sentir propias de quien las proficre, ¢ de
Jos que las aprueban, ;Cémo este escritor no teme las
consecuencias que pueden seguirsele de este sistemat
Quando el célebre P. Papebrochio. publicé un escrito
dando 1eglas de diplomatica, y afirmando que los be-
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nedictinos .de: Francia: del sigld undécimo habian fa=
bricado las escrituras que se hallaban en Ja abadia de
S. Dionisio en el siglo 17.” para sustituirlas a las .de
que habian sido despojados, todos los sabios de }-rgn-
cia se lienaron de horror; por lo que aquel escritor
movido, no menos de la indignacion pubiica, que de
las razones del grande Mavillén, hubo de - cantar Iz
palinédia. Habiendo el P. Benedicto: de 5. Pablo en el
siglo 172.” acusado & los benedictinos espainoies de que
habian adulterado sus archivos, cayeron scbre él mil
escritos, y por fin el Tribunal de la Inquisicion pros-
cribié su obra. Vengamos ahora a los autores de la
Compostelana, y al' conde D. Ramon ‘de borgona,
baxo cuyos auspicios da por seguco ¢l Sr. Masdeu que
se fabricé el privilegio y la escritura de Sisnando, que
existe en ¢l monasterio de 5. Martin. Yara no mezclag
a4 este Conde en tan infame: convenio, debia bastarle
saber, que él fué el tronco por linea masculina: de nuess
tros Soberanos hasta D). Felipe L, v que .aun corre
boy su saongre por las venas de nuestros Reyes.: Por
lo que toca 4 los autores de la Historia Compostelana
advierto primero que el Sr. Masden, que aqui los hace
complices de la fecion, en los tomos anteeédentes les
di¢ repetidos elogios, En el tomo .13 pag. 389 despues
de desechar ottes fondamentos que prucban la invens
cion del cuerpo del Apditol, dice, que la relacion de
los historiadores Compostelanos , aunque no tubiese
mos el fundamento del diploma co€raneo de-D Alonsoy
merecia toda fé aun segun las leyes de la critica mas
sevéra. En el romo 15 pag. 265 les llama antiguos y
esciarecidos escritores, a quienes da igual fé que §
nuestros concilios nacionates y provinciales, Quanto 3§
la escritura de Sisnando, que .aqui supone fabricadzy
por. }o; franceses, €& introducida en el monasterio de
S NILi.I'E_i[.l, en el tomo 18. pig. 392, dice que la tieng:
por legitma, pero que no habla de los Votos de EX
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Ramiro I ' 3Quién. podrd commbatic 4 este Protéol El

Conde ‘D. Ramon aunque lo fué de Galicia, no- lee-
mos que haya influido notablemente en las cosas de
la Iglesia, mucho menos en el atentado de fabricar
privilegios. Es cierto que no solo fué¢ un frances el que
tubo parte en la Historia Compostelana, sino que fué-
ron dos Hugo y Giraldo, lo que sin duda ignoraba
¢l Sr. Masdeu. Lo sabra con el tiempo. Pero ademas
de estos dos intervino en élla como principal D. Nu-
fio Alfonsiades, que de candnigo de Santiago fué cle-
vado por su mérito 4 la silla de Mondofiedo, de don-
de se retiré, fundando el Convento de Canénigos re-
glares de S. Agustin en Sir, arrabil de Santiago, don-
de murié eon olor de santidad. D. Hugo pasé tambicn
de Canéoigo 2 la Silla de Oporto, y aquella Catedral
lo cuenta entre sus mas dignos Prelados. Si los auto-
res de la Compostelana hubieran intervenido en esta
ficcion, no  hubieran dexado de apoyarla, baciendo
mencion  del privilegid en su historia. El tesorero D.
Bernardo que vivia por aquellos tiempos, y que no
podia menos de entrar en la trama, lo hubiera colo-
cado en el tumbo que formd , de que se hablara mas
adelante. Nuestros antagonistas para probarla falsedad
del privilegio arguyen con fa subscripcion de Pedro
Triense que se halla en él. Pero ésta no podia ser de
los autores de la Compostelana, que no conocieron tal
Obispo por aquel tiempo. En fin el Sehor Masdeu Dos
dice, quz entonces era muy ficil 4 los seiores france-
ses el lograr que se diese curso al diploma, y se exe-
cutase Ja general contribucion de los espanoles a fa-
vor de Santiago; porque eran tambien franceses los
que mandaban en orras Iglesias, { Notable alucinacion!
5Qué interés tenian los franceses Prelados de otras Igle-
sias en sujetar sus diocesanos & pagar un tributo anual
4 la Tglesia Compostelana? El Prelado de Toledo D.
Bernarde, que tubo largas disputas con ¢l Sr. Gelmi-




e P i 5

: "'_' 'F"I"' .

vez, jeonvendria en estoi

() Esincreible quanto rc ha
gncarnizade el antoy de le Histo-
i4 (riricd en su obra, yen payti-
culay enlos tomos 13, 15,718
contra los monjes de Cluni. D& por
sentado que nuesera-discplinz en
el siglo 11, tamio secular, como
qegular eva mmy pura, y que éllos
pervirtievon la vida mendstica,
wuesrras costumbres 3y la aptigua
disciplina de muestrasIglesias: que
el Abad Hugo con una constitucion
muy lisongera para D, Alonso cl
V1., en gue s¢ desiinaba un altar
para célebrar cad.e dis losdivinos

oficios por sualinay y'se le tonce-

dian otras liberalidades espiriina-
les, supo atraerlo £ su fin, que
era ¢l de dominar sobre los mo-
pasterios, § eximirlos de la po-
sestad veal y episcopal. Para ha-

ey ver la falsedad de todo esto,

wo necesite de los innumerables
documentos que ¢! Sy. Musdey da
por apdirifoss porque se openen
clayamente & su sisrema, Basta-
vdnme solo los que no se bt atye-
vido & desechar, El contilio de Co-
yanza, que fué nicenal » J 5¢ Ce-
lebre'por 1 autovidad deiqlorieso
Rey Eernando 1.° en el ahio de
Y050, s¢ dite junrade para la
yestagracion de la disciplina cyig-
$iana del Regno: ad restauratio-
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(1)

nem nostrae cheidtianitatts fe-
cimas concilium. El Rey Ranitro
de Avagon en el concilio de Faca,
celebyado en el ano de 1063, 4
que asistieron los Obrspos. de sus
estados, y los principales Proceres
del veyro, dice asi:** Por quanto
9 Fﬂf;: TESTAUYAY el estado de (&
33 Santa Madve Iglesta en nuess
9 1703 estades, ¢ass corrompide
o2, por - megligencid nuestya y de
» BUCsTr0s mayeres, hicimos jun-
sy tay un sinedo de nueve Obise
sy pos i El Papa Pasqual 11,
que bales estado mucke t1empo
en. Espana , ¥ que por-lo mismo
sabix mpy bien Nuesivas cosium-
bres, en una carta que escribid
al Sy, Gelmirez e dice, que los
bijos de «lerigos, que segun la
comun costumbve de la patyia ha-
btan tontyasdo matyimonio antes
de haberse vedbido la ley voma-
na, no debian de ser excluides de
las dignidades, sea seculares, sea
eclesidsiicas, Este era ¢l estado
de{a disiplina eclesidsrica secu-
lar, Quanto 4 |4 Reqular o mo=
nacal, témgase presente que e
aquells edad los monjes debian
eSTAT sufetos & sus Obispos. No
obstante no lo cumplian | pues el
concilio nacional de Leon de L era
1050 mande que rodes &los per-




o ] = g
o i N S S T R - - -
= e T - x 1
" e = E -
o . - N o TR oL B -

04

SECCION IIL
DEL SILENCFK) DE LOS PRIVILEGIOS

concedidos a la Iglesia de Santiago por los
Reyes sucesores de Ramiro L

-

3 E’il autot de.la representacion, y dzspuss dz él
el.abogado Ledesma, hacen una larga enumeracion de
los privilegios que concedicron a la Iglesia los Reyes
sucesores de Ramiro, comenzando por D. Ordono 1.°
hasta D. Alonso V, pretendiendo que en ninguno de
éllos se halla mencion alguna del privilegio de.los Vo-
tos. Contra €llos es la siguiente

PROPOSICION.

g...._Bun Alonso 1II. y D. Ramiro Il. hacen men-
cion determinada del privilegio de los Votes concedie

do por Ramiro L

smanecicsen bajr Le gurisdiccion de
su Obispo, Fué preciso s¢ yepitiase
en ¢l de Coyanza, mandindose
tambien que ‘todos guardisen la
vegla y estatutos de San Benilo;
bien sea, porque, aundue L1 pro-
fesabau, no lu cumplian, bicn por-
qHe s€ (Yeyd NeLesario Payd su ye-

fezma , wniformailos en b4 regls

S&ntal., | L

Las mismds (dusas producen
las mismos efectos, Las que babian
producido la relijicion de L+ dis-
ciplinade los monusierias en Eran:
(e, [ueron dos vobos. ge dos Nov-
wiindas, 7 ba oiupaiion que los s

f

noves habian heclho de loshienes de
las 1olesias, y monasterios, 1=
les caqusas bubo ewire nosotyos. Les
mocas baxe, Almsnzer todo lo bie
bia asolado, Par los canones de los
comilios de Leon y de Coyanza, J
por mil docwiseutos de aquells
edad se compruchan gndulbicable-
mepie las emwpresas de varles se=
pares sobve losbienes de la Irlesia,
sQué maravilla, pues, que d es-
195 MORISLETios (ONVIRICSE tinlid ¥e~
forma, y una veforama tal come
l4 Cluniacense, cuyas costumbres
descriras por 8, Ulnico nosvipre-
sentan los bellos riempeos de 4 prie
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Yo voy & lidiar en un campo muy ventajoso para

mi; porque silos privilegios de que se trata, no hacen
mencion del de los Votos, no es maravilla:alguna, pues
su asunto ‘es referir lo que han dopado los que log
concedieron, 'y po'lo que donaron otros. Pero si ¢n
alguno ¢ algunos de éstos se hace indubitablemente
mencion del privilegio de que se disputa, la causa estd
decidida. Me prometo hacerlo ver tan patentemente,
que no quede duda alguna, :
3. -El Rey D. Alonso HL en el {‘é ebre privilegio
de la Consagracion de Santiago, dice: © Mencionamos
» y confirmamos todo lo que ofrecieron 4 este vues-
» tro Templo nuestros abuclos y padres, es & saber
»-nuestro bisabuelo.de buena. memoria - Alonse, nuoes-
» tro abuclo: deibuena. meniotia Ramiro, y nuestro

g e Irlessat

sQuién ¢s tan liberiino que
se atyreva 4 pimtay al ilusire $.on
Buie-cemo un-embauiador 3 por-
que 4 un Principe que acwbabu de
bicer d susexpensas lagran Tole-
nia de Cluni , destind memorias
por el bien de su alma en vida y
despues de sumuertc? 3Quién tan
Medo que no-se perSuada wque un
mon..rca tan grande ‘come Alonso
Vi, que haliasido educado entre
monj:s, que los queria | que les
dispensaba mil bberalidades, es—
rablecisse enrve €llos ame: 1efoy-
Ma, qie yipugnalan , sing escy-
biese bicn penetiade de sy ¢ tiii-
dadd 3Quién llema & esia vefor-
£ pf'fl'ﬂ’jl’ﬂﬂ j torvupiron con-
tra L ¢ de todos los historiadon

res§ Lo que el Sr, Masden opone
pir& prebar que los mondsterios
de Espans ne necesivaban refor-
Wiy de que enlos siglos anterige
res habtan dado grandes Santos,
es cosz yidicula s fos babian dade
e Iealta , Francea y aleminia 5y
Ha por fm dexayon los Papas y iﬂ
Soberanes de atraer 4 sus ¢stodos
Lacaeformia Cluniacense. La 4 o=
éien de estos - monasterios w g
cisa de Clani, f[ué, porque ton-
stderaren aquicllos santos wbadys,
que era muy convepiente gue hye
bicse un movasierio wabexs de
los demas, que celise sobre s
nuevd observaniid, Esto es lo (ué
s¢ Wama orden m.ondsiico,

No es menes doleioso lo qHe
acumula comira Alexandro 11, b
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vilegio dado 4 la Iglesia en la era 972,
venido al Templo de Santiago, he-

2 otros habiendo

“dre’ Ordofio.”” — El' Rey D. Ramiro Il en Un pri-

dice: ™ Nose

» mos preguntado con sagacidad que ¢s lo que habian

»» ofrecido nuestros padres,
otras cosas hemaos hallado los testamentos ane

escritos del tiempo del Rey

s» eNtre
2 LIZUOS
> qUE

concedié en todo el giro de

abuelos y bisabuelos. ..

Alfonso, por los
los hombres libres

» de aquel Santisimo lugat: las millas sefialadas, no

» para que sirviesen: atli €0
»» pagasen fielmente el censo

mo esclavos, sino para que

que pagaban al Rey. Des-

» pues de ésto el Rey Ramiro ¢onfirmo este mismo res=

v tamenio ¥ anadio otro.
v nimirus, Rex, et ipsum
» En seguida el
»y ampli{.‘i."

Grazevie VIL. por el empeno de
intvoducty €l rite romane. Esios
papas tubieran dos. ebjeross 1€s=
sablecer la dissiplingque esiaba
muy estragada por ¢k casamiento
de los eclestdstivos o € introducit
¢l ofitio yomano, que €14 eNIONCES
el de todo ¢l oecidenté. En £5L0 st~
gunde sigureyon las buellas de sus.
predecesores : de vieilie que envie
4 Profuttiro L mitsd romanid, pi-
14 que s¢ pusicse en 14 provinia
de Galiiay de Inotencio , que en
la cares d Docencio quiere que
sodas s Ighesias de-occadente ob-
servel DS MISNIOS YI8s; del mis-
me [nocencio , Gelasio y Gregorie
que escribicron, para que st ve-
cbicse en bas Galias ¢l oficie 10~

Post eum quoque Dominus Ra-
confirmavit o et aliud addidit.

Rey Ordono & su:semejanza confiema

ytans. Si dixeron que € Espand
por el uso del rite gotico babis
descaecido Ls unidad de la [, alge
digron ‘sin duda £ la expresion del
quarte concilie de Toledo, e ck
qual sc lee, que tedoslos que J¢
abyazaban por la unidad de la fe,
debian  tener wnos wistios Y1i0Se
Es. cierto que S, Gregorio V1L, di=
xo. alguna vex que algunos vare=
wes religiosos le babian informi=
do de que el ofiio gotico tenid
ervoves; pero el Papi estubo miu)
lejos: de- creerlos y como Lo pruebas
clavamsente 5 ¢l que sin cmbarge
que consiguio se abrogase su usly
lo dexd subsistiv en las Iglestas
mozdrabes de Toledo. EI Sre Mis=
dew ha hecho reperidas apologias
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4. Tedemos "aqui- dos testimonios ‘en futenticos,
de que Ramiro I. concedié un -privilegio @ Ja Iglesia
de Santiago, es a saber, el testimonio de Alonco lIL,
el qual dice, que confirma lo que efrecieron a la Igle-
gia su bisabuelo Alonso y suc abuelo Ramiro; y el
de RamiroIl., que afirma que el Rey:Ramiro L. cone
firmo el privilegio de su antecesor Alonso el Casto, ¥
anadio otroy esto esyique did etro privilegio mas cn
Ffavor de la [glesia. Resta ahora averiguar que privile-
gio fuc este; si fué el privilegio general de lus Votos,
Galgun - privileglo parcticalar, por el que se aumenta-
sen las millas concedidas por ‘Alonso, ¢ se concediese

Calgun ‘territorio Hmitado. Quanto 4 las millas no pues

de ser; porque Ordeho 1Y hijo de Ramiro aumenté
«con 'tres ‘millas mas las tres que habia concedido Alon-
's0 ¢l Casto, con cuyo aumento vino a teoer la lgle-

~A¢ este oficio. Ha. stdo un tyaba- -

42 ien superfluo. Anves-de @l lo
[habize defendido la Silla yomana.
-El Sumo Ponvifice Julio 11 em dos
bulas dadas:d peticion del Cayde-

wal Cisneres lo aprobd com su au-
tovidad apestolica, lfamandole an-
\eiquisimo 'y de gran devodion. Con
Aaaprobacton de los Papss se prac-

tioa csteefiio en Teoledo , en Sa-
“lamanca y en Valladolid, Hacey
apologia de lo que nadie duda, es
poner en GHestion una (05 Wey-
t4. Lo que pasma 5 que ¢l

Sr. Masdew en ¢l tome 18, 1o
tnotivo de defender el oficio goii=

(0 wosdé largos extvactos de las
#artas de 8, Gregorio FII, , en oy-
-den d lo temporal del veyno de

N

Espiand, y.sus amenazas, de que
- F i

si -Alonso wo se .-rp;:r:rr:;:!u de s

parienta, revolveria comra € o

aqeyne. Un escritor que no hally

e su obya Augar pave darmas
cuenta de lo determinado en las
concilias mavionales de Leon y de
Coyanza , que [ucron Coites del
rveyno , lo ballz para ocupar tan~
145 pAginas CON (5105 EXITALIGS,
sEs por vemtura pava day wléds
poco ventdjosas de este san1o Pde
pay & para persuadir que lasopie
niones que en los sliinos sigles
hicicron edivsos wiertos 1céloges 4
los Reyes, eran las de la cabeza
de la Tglesia en el siglo duodee

imes
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Ei;195¢ii millas en eontorno, prueba evidente de que Ra-
miro no. concedié pingana. Lo otro es lo que pretens
de ¢l autor de la representacion, fundado, no en pracs
ba alguna que haya dado para ello, sino en sus bue-
nos deseos, Qiganse sus palabras: © Entre estas conce-
» siones no reusa el Duque contar un, privilegio y vo-
v to de. Ramiro 1*limitado al censo fiscal; de ciertd
s» territorio que Alonso I su nieto y D. Ramiro 1k
»» aumentaron con el censo fiscal de otros territorios.
Sin duda ¢l Duque 6 mas bien el autor dela Repre-
sentacion no -reusaria-admiticloy porque . le tmpogtaba,
Mas ;quien es eique se lo ofrecet En ¢l numero 109
habla asi: © £l voto verdadero :de Ramiro 1Y rcons-
» ta que era limitado, pues le ahadieron otros teri ito=
s rios Alfonso 11l y Ramiro 1I, como resulta de sus
es privilegios. El privilegio de estg wvoto limitads lo vid
v sin duda en el archivo de la Santa Iglesia Ambro-
s sio de Morales, quanda aseguréd-que el voro de :Ra-
o miro L° no llegaba con muchas leguas 4 Pruerga.
s» Si este privilegio no se ocultase , ahora se veria en el

s otra data, otra reyna, Otros conflrmantes y .0tro ¢coa=-
» texlo, ¥ s¢ descubriria la dccion del supuesto vote

» general.”

5. 1Que no se haga una objaccion contra el vato,
que no sea uo insulto a2 la [gleda! jQa2 no pueda élla
dar un paso sin verse calumniada! {Que un hombre
tan grande, tan virtuoso como Morales haya de ser ob-
jeto del odio de nuestros adversarios , hasta eavolver-
lo en el mismo erimen d: que se acusa al Cabilde! St
Morales ha explicada sus palabras, 3que injusicia no
es diclze un sentido, que €l asegura ser contrario & su
mente 2 Oigasele: “Aqui podia decir alguno que con ha-
» her _pr(}b.idu esto tan a la larga , parece mie contradit-
o g0, habicado dicho en mi crénica despues de la gran
.» victoria que hubo el Rey D. Ramiro 1l en Simancas,
» que €l hizo entonces ¢l voro de las yugadas hasta ¢l
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te v con mucha claridad. Lo ptimero, yo RO Gixe
ni aficmé de .mio. nada, sino 4 mi costumbre traje
ana memotia antigna donde aquello. se hatlaba. Y luee
o0 (no teniendoiaquello por cierto asi ¢n general ) bus-
qué, como suelo, alguna particularidad, como de
alguna manéra pudiese teper lugar, dejando siempre
en su fuerza y verdad lo de D, Ramiro el 1.%, como
por palabras formales lo.dejé; pues tedas las mias
alli sorvsestas: Bn memorias escritas de mas de trescien-
tos aios atris en el libro viejo de la libreria de Alcas
li de Henares he hallado , que el Rey D. Ramiro hizo
por esta victoria el woro de las yugadas de tierra a
la dulesia el Apostol Santiage hasta el rio Pisucrga.
Pucde cllo misy- bien ser.que extendio hasta alli el voe
to del Rey D. Ramiro el primero, que aun no -iligaba
por particular concesion £on muchas leguas hasta alli,
Y era muy en razon que se les hublese concedido
4 los de 1a ribera del Pisuerga que no pagasen ¢l vo-
to, y que fuese menester ahora especificar y exten-
derlo asi. ‘Porque los de la ribera de aquel 110 con ¢s-
tar tan iomediatamente fronteros de los Moros y 4
sus primeros acomstimientos, podian estat relevados
justamente del santo tributo, pues tenian harto que
camplic con la resistencia y d-finsa de la tierra, Mas
aliora ya ‘con la gran victoria y-treguas muy largas
que el rey moro pidié, pudoseles muy bien pedic a
aquellos Leoneses que hiciesen como los demas sua
ofrenda al Santo Apostol. A vemos en general que
como se iba ganando la tierra y sosegandose, se iba
tambien extendiendo el voto. Asi parece claro en ¢l
privilegio del Emperador D. Alonso, bijo de Dcba
Urraca, de que tratarémos: aqui: despucs ( 1).”

6., Aqui se vé clarisimamente que si' Morales dijo

(1) Informacion de dereche, nueva edicion pag. 454
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que en tiempo de Ramdro Il no llegaba el privilegio
de los votos con muchas leguas 4 Pisuerga, no fue por-
que hubiese visto en el archivo algun privilegio limie
tado, sino porque se persuadia que a los pueblos fron-
teros, en atencion 4 la resistencia y defensa que tenian
que hacer de la tierra, se les habia relevado por par-
ticaular concesion de la paga del vowo. Pero ya que ne
se quicre creer a su dicho; vamos a hacer ver que
Morales no podia decir otra cosa, 4 no coatradectr
expresamente lo que tenia sentado aates mas'de una
vez. El lugar que aqui se cita, y de que los enemi«
gos del voto se valen para decir que €l a los priocipios
no fue favorable al voto genecal se halla en el libre
16.” de su crdnica, y ea la vida de Ramiro 11.° pero es
cierto que Morales en el 13. y-vida de Ramiro 1. al ca.
pitulo 52 refiere, (como ana:de las cosas mas schala-
das que hubs dasde D. Pelayo hasta aguel tiempo) la
batalla que aquel Rey gané cabe la villa de Clavijo, el
privilegio del Voto que por ella concedi6, y la fecha
del privilegio. Hay todavia mas. fn ¢l libcog? en la
vida y predicacion del Apostol Santiago, ne sole
cuenta el misma suceso, sino que pone a la letra vuaelte
en lengua castellana el privilegio de los votos con Lo«
das sus firmas. Luego sin una contradicion maaifiesta
no podia decir despues, que el privilegio concedide
por el Rey D. Ramirco era limitado por s naturaleza.
Sentado esto vamos ahora 4 demostrar que el Cahilde
jamas poseyé tal privilegio limitado,

7. En el ano de 1125 €l tesorero ds la lglesia de
Santiago Bernardo resolvio hacer una completa.coleccion
de los documentes que existian en su archivo. Esta abra
se distribuyé en cineco wdlumenes. Bn el primero se pro-
puso colocar las copias de los testamentos teales. Euo el
segundo las .de los testamentos consulares. En el tesce-
ro las de los Arzobispos y Obispos. En el quarto las

e las potestades menores, y de aquellos -que ino. ba«
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biendo tenido’ esta dignidad , hicieron no obstante do-
maciones al Apostol. En el quinto las copias de los tes-
tamentas de la familia de Ja Iglesia. Todo ello consta del
prélogo del primer libro.Hamado tumbo dela letra A, en
el que se admira -el primor de la letra galicana, la dess
treza del pintor que retratd- de minjatura los Reyes al
frente de sus réspectivos diplomas, la antigiedad de cer-
ca de sietes siglos que han pasado desde que se comen-
z6 la obra, y.el ser laquarta que de sp especie se
hizo' en Europa , segun -lo-asegura el sabio Maifci en
su; historia diplomatica. Es: evidente que si hubiera ha-
bido el privilegio limitado de Ramiro [.© de que se
trata, debiera hallarse aqui, como que era una dona-
cion de la hacienda real, y debiera estar colocado i
tos principios del tumbo, esto es, inmediatamente des-
pues de Alonso’ el Casto. No obstante no se halla ¢n
todo él, nt en los otros tumbos gestantes copia alguna,
ni rastro del pretendido privilegio.

8, El autor de la representacion v el abogado Le-
desma no podran responder. gue el tesorero Bernarde
dexd ‘de incluirlo maliciosamente , puces que ellos supoe
nen que en aqguel tiempo no estaba todavia fabricado el
privilegio de los votos , cuya €poca senalan desde el ano
de 1175 hasta el de 1204, segun dexamos notado. Tam-
poco podran calumniar al Cabildo de que Je haya arran-
cado de éstos tumbos, Los apoderados del Duque que
reconocieron esta .obra, y que la examiparon con
la mayor detencion, no hallaron en ¢lla el menor in-
dicio de haberse variado su foliatura primitiva, pi otra
sefial que puodiese todicar semejante substraccion. Lue-
£0 s wdubitable que por los anos de 1125 no existia
en la lglesia este privilegio de Ramiro I. = por el que
se concediese al Apostol algun ; tercitorio limitado (1)

(W) Obsexveras agui de paso de la Jglesia copia algunz del
aue i nohabigrse ep los tumbas  imaginado privilegio limisado fe
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o. Yo me temo mucho ‘que el Sefior: Abate Masdeu;
el qual hizo reos a los autores de la Historia Compos=
telana de ‘laficcion del privilegioide Clavijo, no haga
tambicn - conmplice’de este ‘delitoal tesocera-Beenardoy
que vivia por aquel mismioitiempo. Serd y puess, del cas
so presentarle otro documento: ANterior , que ime. parece
no se atrevera 4 desechar poriapdcrifo. Este es el pris
vilegio llamado de recucnto dado por Alonso:V. en ¢l
afio d21019. Ea el se dice, que habiendo el'Rey.que-
rido informarse de los privilegios quetenia da:iglesta,
concedidos por sus -antetesores .y de los titulos porque
gozaba, asi las muchas reatas que poseia , COMO otras
preeminencias y esenciones, mando al obispo Ynstruas
rio se los prescatase. Hizose . asij y- ¢l Rey suedo.tan
ellos, que concedid
los
mas- a favor dela

convencido de la’ legitimidad, de
un nuevo privilegio en que los cuenta uno pot uno,
confirma, y anade otras esenciones
Santa Iglesia (2). =3

Ramire 1. es ofra prucha decisi-
v de'qtie Moralgs no-pude verle.
Porque §quien podrd persasdifse
que se consevve original an privi-
legio del sigle IX. que el Cabil-
do quiso bicer destparecer, stn-
do st que los mas preciosos de e5=
ipg ‘edid se haa perdide o consu-
awido en los mas de los archivess
5 Qaien crecrd que los aréhiveyos
de Lt [glesiz mosiraron A Morales
‘i do ubente, - qie segun el au-
‘vgp' di | Representacion hace p
eefire T falsedail del privilegio ge-
pesal de los rorost
| (2) El M. BerZinza en el tom,
y db sus astigiedades pag. 312

bablandode este privifecte de Alots
so Vidiveg:“ Estoy persuadilo-qus
sy los modernas qﬁf mueven difi=
»» cultades sobre It entidad de los
o privilegios que ba seisdcatos y
s WAS A0S quieise’ 010rJAI0N S KD
4s se haten ¢arvgolde que sk en

oy rirrﬂipﬂj ansrigros “hubo quiencs

s formasen privilegios de apaiten-
v (1, bubo tumbienlt alvertens
s cid de ¢l examen 131uTos0 pde
ys 7t dig eyniy [9 instyuimentos sit=
o puestos de los leginimoss.y que
» & log amiicaos no se pasy por
sy alto lo aue aliora quicyen drg=
o curyir los moedernos. Al sigly do-

vado de 1a sinceridad se s1guid
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710, +Si-el’ privilegio de Ramiro 1 potiel que scsu-
pone -se; concedid algun /territorio particuiat 4 la. Igie=
sia - hubiesei existida, seria sin’ dudaiupo de los pri= -
meros recontados. Con todo eso vemeos que alli no
se, hace la menor mencion de €l. Luego, este debe te=
nerse, por un-privilegiorimaginavio. ‘Luego €l privilegio
de- Rawiro 1. de que-hablan Alomso I1L y, Ramiro I}
no .es privilegio limitado 2’ territosio particular, Y co-
mo ‘no hay'medio entre este y el privilegio general,
se sigue iodubitablemente ser el de que hacen mencion
los dds Reyes.

.1t Neo sé diga que: tampoco. en; el -privilegio de Re-
euento- s¢' hiace mencion del:general dé los votos. fsta
ebjecion puede pacer unicamente de que no se com-
prende so verdadera vaturaleza, Los privilegios que man-
do. Alonso Vi se le:exibicsen, se referian a la hacienda
realy y 4.los :derechos! de que-el fisc; se habla prva-
do poc estas donaciones. Elde los votos no es de esta
clase,, sine: qué es ua ofrecimiento que votaron 10s pue=
blos, y que pagap de su propio haber. Nada, pues , te-
nia eon los.desechos y rentas reales,: cuya averiguacion
‘hacia el Rey -Alonsos Por esta misma razon el resorero
Bernardoen; la. distiribueton que -hizo de testamentos,
para <olocarlos -en los diferentes hibros del tumbo, no
puso- el privilegio- de los Votos en €l de la letra A, ca
que se coogicacn los testamentos ¢ donaciones reales,
sino que lo reservd. para el libro siguivnte como una
cuncesion de orden diferente, hecha, no solo por el Rey,
sino por -los Grandes y- el .Pucblo. Por esta misma se

welde Limalicia, yal paso que 35 lesy choniilleres pava CXAMINAY
» C1utio esiay se previnwron luse 3 los privilegtoss y que los que ¢l
o discretos del arie para saber s presemee gozan las Iglestas y
. o discernty gloemgatio deila vér- 3 los senoves, han pasado wmabas
» dad:y asi tenga por  jexto que. < veies por ¢ viguraso examen de
8 105 26)es (uvisron siempre fiscar > las Chanulleidss”’
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demﬂi%’trh quit’$in’ foziza & fa prucha «delautdr de 1a
Repi‘usentacicm en: Favor del ' Vioro' homttadow 3 Por wens
tura de' que Ramiro L2 vy sus puebles hubiesen' votado
una medida de granos por yugada, se sigue que los
Reyes siguientes no pudiesen donar cénsos: reales terri<
torios y fortalezas? Resumamos en pocas palabras 1os
da esta prueba. Alonso UL y Ramire 1L .hacen expres
sa mencion -de un ‘privilegio councedido poriRamiro d.°
Ni en ¢l archivoide la Iglesia, i fuera de él, ni en
autor alguno ‘hay noticia “de dtro privilegio concedido
por este Rey mas queel de los Voros. Marales@ quien
se queria citar como - que 10 ‘ha’ visto - el- mismo’ des-
miente tal ‘cita, Luego el privilegio de quethablan agues
los dos Monarcas4 es necesariamente el de:los Votos.
Micntras que nuestcos-antagouistas no presenten ese pri-
vilegio limitado, 4 que se¢ refugian, ¢ hagan ver que
ha existido, “esta s -unapprucha ‘concluyeate, y no se
hecesita otra para confundirlos, n b vien e G
12. Aqui se debe notar la’ injusticia con - que. @l
auror de la represefiracion, 4 quien copia el Abogado
Ledesma, dice, que los Reyes antiguos ‘en las ofren-
das que hac¢ian & Santidgo noexpresaban la proteceion
del ‘Apostol en sus conyuistas, 'sino la-fntercesion por
sis pecados, por las calmas ‘de sus padres y abuelos.
Para -desenganarlos bastara poner aquirdos testimonios
romados de los mismos privilegios. Kl Rey:D. Alonso
1L, en uno dado 430 de Eoero de lajera g37. dice:
« (Soncedsmos 4 vuestra miemotia las villas isicas en el
‘» arrabal de Coimbra., lds ‘qué poco ha el Sefior saco
» de mano de los gentiles, y por vusstra santa inter-
s cesion sugetd 4 nuestro dominio.”’El ‘Rey D. Ordo-
‘fio IL ‘en el amplisimo -privilegio en que-extendio ks
‘millas hasta el® pumero de veinte y quatro,y anadio
.Jos comisos de Monte-Sacro'y' Amea;, habla asi: “ Yo
ssy el sobre dicho Ordofio ‘por'quantoesta sugeta a nues-
»» tro dominio una no pequefia parte de la Cristiandad,

{
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» 1a que "¢l Sefior hos sujetd por wuestra infercesion’...

Continda despues implorando el auxilio y proteccion
del Santo Apdstol, para ‘que le sitva de loriga y escudo,

4 fin de desvaratar a sus enemigos: Fesirum juvamen

sit nobis ad infwices diripiendes, lorica justitiae, ¢t
galea salutis. jlngratos! Sedlo vosotros mismos é€n ho-
ra buena; pero no hagais complices de esta infamia 4
nuestros piadosisimos Reyes.

SECCION QUARTA.

PRUEBAS EN FAUVOR DE LA APARICION
del Apusiol en Clavijo.

i El autor de la representacion del Duque presen-
tandose como triunfante en la lid, desafia al Cabiido
una y otra vez, a que le d¢ algun monumento, gual-
quiera que sea, de los quatro siglos aue s¢ siguieron al
reynado de Ramiro.

2. “;Es posible, dice, que no ha quedado rastro de
» tal milagro en privilegios, bulas, historias, lapidas,
» medallas,’ testamentos, escrituras, ni otro monumen-
«to alguno de la antiguedad? Muéstrese un Santiago 2
» caballo, que se califique de aquel tiempo (1).”

3. “Eo la inteligencia de no reconocerse imagen de
» un dantiago a caballo ‘2 lo menos en quatro siglos
s> §€anos licito ya preguntar, jcomo se borié al instan-
«te de la memoria de los espanoles un suceso inde-
2 leble (2)27

4. “:Qué monumentos se traen para probar que
»» desde el siglo IX. hasta el XIII. vino de padres 4 hijos
»la noticia de semejante milagro, voto y privilegio?
» Qué memoria se nos da que califique tal creencia en
» aquellos siglost Venga un Santiago 4 caballo de aques

i (1) Nam. 1xo0. () Nim. 101,

O
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»» lla antigiiedad de cerea de quatrocientos 4i0s que mea
»» diaron desde Ramiro primero hasta D. Lucas de Luy
»y el Arzobispo D. Rodrigo. Con una piedrecita de un
» palmo que represente al Santo Apostol como lo delis
» neé el privilegio, de que: era regular hubiera queda-
» do mucho en los sitios piblicos; ¢ con un letrerilio,
» aunque sea medio comido, nos contentamos, damos
» por vencidos, ez Philida solus habeto., S1 en estos qua-
s tro siglos habia tal tradicion en Compostela, jcomo
» no ha quedado rastro_deital milagro en privilegios,
s» historias, lapidas, medallas, testamentos, eseritaras
» &c? 3 Como en estds quatrocientos aios no cobré la
»» Iglesla este voto general? Y st lo cobr6é jde-donde lo
.» saben? Venga la prueba (1).” ,

5. -Este pasage lo hallan muy bello algunos de sus
focrores. No negaremosque si no careciese de verdad;
tenia, sino belleza, a lo menos viveza y fuerza. Pero
es preciso conbzsar qus no €3 otiginal del autor, igual-
mente que otro tan celebrado de ciertos ingenios, en

qe la Aparicion de Santiago en Clavijo se compara 2
1a de Castér y Polux en el, lago Regilo. Ei Sr. Sandoval
ya habia dicho: © ; Es posible que no se halle medalla,
»» piedra, O pintura alguna, en que se vea un Santiago
.. 4 caballo por espacio de quatro siglosz D. Rodrigo
Sanchez, Obispo de Palencia, que escribia en el siglo
15, dice: © Aparecio Santiago en la batalla de Clavijo,
» no fantasticamente como a-los romanos Castor y Po-
o lux, sino realmente socorriendo a los espafoles.” Tan
cierto es que en todo tiempo ha habido ingenios libres
y temerarios, ¥ hombres grandes que los combatiesen.

6. Mas dexado esto vengamos al asunto principal.
El autor de la Representacion nos desafia 2 que le pre-
centeos un Santiago a caballo anterior al siglo 13.
Acetamos su desario, y si se'lo presentamos, 0o duda-

(1) N, 2200
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mos se dard por vencido. No le queremps, 2 Filis, pero
si ¢l ser su Apolo para.curarle del- Irengst contra la
Iglesia. Vamos, pues, 4 presentarle, Do CgmoO quiera
un Santiago 4 caballo, sino tambien.cen la espada ca
la mano, la bandera, y a sus pies las doncellas. (1)

Prucha tomada de una medalla de Sanfiago esistente
en una pared interior de la lglesia.

». Debaxo del arranque de los arcos de una de las
naves de la Santa Iglesia, que esta 4 la segunda entradg,
que mira-al -oriente 4 mano izquierda, se halla. colo-
cada  upa pledra, no de un palmo, y si de seis pies
castcllanos y seis pulgadas de alto superficial; de tres
pics, dos pulgadas y seis lineas de alto, y de diez a on-
ce pulgadas de sdlido, y en é€llas se presenta una 1na-
gen del Apdstol Santiago 4 caballo, esculpida y enta-
liada de rcalee.” s

8. “Hicieron la descripcion de esta medalla los quatro
Meds, Arquitectos que la reconocieron en el dia 10 de Ju-
nio del afio pasado de 1771, diciendo baxo juramento.”
Que habiendo registrado € inspeccionado a toda su satis-
faccion con asistencia del Alcalde mayor de la Ciudad
de-Santiago, y escribano. que did £é dz ello, las medallas
é inscripciones que se hallan en las paredes y arcos con
que esta construida esta Santa Apostélica y Metropo-
litana Iglesia del Senor Santiago, hallaron que en el
primer. . cucrpo que dice 4 la fachada del medio dia y
nave nombrada del vestuario, y pared que por di-
cha parte hace frente 4 lo interior de dicha Santa Igle-
sia, hay una medalla que soloes de una pigza de can-
teria , que vulgarmente Hamano d¢ grano primo, y tie-

(1) Lo .que va 4 decivse es con ¢l Dugue de Arces, drvegia-

un extracto fiel de los papeles que.  do al que con mras exrension fors
s¢ hallan presemades en el pleito  mio el Scaor Mora Xuraya,

-
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fie_de largo géig pies y cinco pulgadas, y de alto tres
pies v dos pulgadas y media, su figura de un semi.
circulo: estd hecha de relieve esmaltada la imagen del
glorioso Apostol Santiago el Mayor puesta 4 caballo,
vestida con uni winica larga. Ea Ia mano derecha tie-
ne la espada, y en la izquierda una bandera, 4 estan-
diete’, 'en el 'que estd esculpida una'cruz, y escrito na
rotulo muy antigio. El cinturon” del Satto, petral del
caballo, correén del estribo, y cabezal esta todo cllo
uarnscido de conchas. Delante del Santo ¢ mmedia-
fo 4’ la cabeza del caballo estin asi mismo de relieve
escalpilas tres figuras, que repreésentan por sus' rostros
§ teags ser jovenes doncellas, puestds de rodillas, 'y con
ias manos alzadas adorando al Sauto. El ropage de qué
estan adornmadas son unas tiaicas largas, las que tie-
hen unas mangas con sus baelos tan largos que llegan
hasta los pies, uno y otro con sus guaraiciones de re-
lieve. Detras del Santo y junto & las ancas del caballo
hay otras tres doncellas tambien con'las manos alzadas,
y una de éllas puesta de rodillas. El ropaje de que éstas
csean vestidas son unas tunmicas cenidas al coerpo que
les llegan 4 los pies con las mangas ajustadds a los
brazos, cayo génédro de vestido denota ser mucho'mas
llano que él de las antecedentes. El arco que rodea
ésta medalla, ¥ las columnas en que estd apoyado, son
de 1a referida canteria, y de la misma escultura , que
[ médatla. Ba dicho arco estan colocados diez angeles
con’ dus tinicas, y sobre ¢llas ubas fajas ed figura dé
palias. La arquitectura de'las columnas y arco referidos
es pdtica, uniforme & [a del temiplo y de lz thisma
antiguédad ( 3

L P »

3 “ Tl disefio de esta medalla ea gt‘ﬂiﬂiﬁ fié PI‘E..

(1) No 2certayoM estds aes- B viste' que’ dice: Sanctus Taco-
tvos A leer lainscripion de la ban-  BUs A'Eostﬂ]ﬂi Chlstr,
deva, & pendin; pevd dispues se
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sentado pot la Santa Tglesia en el Consejo con la de-
claracion de dichos quatro Dacsiros de Arquitectura,
y habiéndose cotejado despucs, le hallaron conforme
con el original los dos peritos nombrados por los ine
teresados. Fueron &tos por el Duque el Teniente del
Regimiento de Milan del cuerpo_de Ingenieros 1. Lo-
renzo Lupi, y por la Santa Iglesia D. Juan Lopez. Es-
tos peritos extendieron tambien su declaracion 4 otros
puntos, ¢s 2 saber a la antiguedad de la obra, y a la
colocacion en ella de la- medalia. Quanto al primero afic-
maron no podia pasar del siglo Xl , bien que sin seha-
{ar su verdadera época. En orden al segundo, habiendo
hecho las catas y abertura en las partes inferior, superior
y colaterales, que tuvieron por oportunas, y reconoci-
do el argamasa y lechadas que unian dicha piedra ¥y
las demas del edificio, contestaron que la medalla fue
colocada en ¢l sitio que en el dia ocupa al tiempo de
la reedificacion del templo, y aun la creyeron de ma-
yor antiguedad que éste.”

10. © No es facil decir quanto incomodaron estas de-
claracioties a los diputados del Duque. Desde luego so-
licitaron segundo reconocimiento; pero pasados ya trein-
ta y nueve dias desde la diligencia del primero que
habian firmado todos los interesados sin la menor re-
clamacion ni protexta. Para ello pretextaban que los
peritos no habian fijado la €época clerta de la reedifica-
cion del Templo, Mas ventilado este punto ante el co-
misionado, y despues en el Consejo, se declaré no ha-
ber lugar. Despues pidieron se compulsase de los tum-
bos ¢l privilegio concedido 4 la Santa Iglesia por D
Alonso IX. de Leon en la eta 1249, ano 1211, en que
se dedicd la Iglesia, por el qual querian persuadir que
la obra debia haberse concluido quando ya estaba fra-
guado el privilegio, no siendo creible que se pasass
mucho tiempo entre la conclusion de la obra y su de-
dicacion, Pero todas estas cavilaciones han sido inutiles.

- i,
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Eu la fachada de la'Iglesia que’ mira -al medio dia, y
al pie derecho de una de sus puertas, se encontro una
1ascripeion gotica que senala puntualmente el dia y afo
en que se di$ principio a la obra, quinto Idus Fulii, es
4 saber, el dia once de Julio de la era 1116, Esta
inscripcion se preseatd, en ¢l Consejo, y cotejada pos-
teriormente con su origipal, la hallaron los citados
peritos Lupi vy Lopez enteramente conforme, afiadien-
do que por lo que resultaba de las catas que habian
hecho, correspondia al total del Templo. Esta misma
é¢poca nos da la Historia Compostelana (1), la qual
despues de refericr que la antigua Iglesia del Apostol
fué derrivada por el Obispo D. Diego Gelmirez en la
era 1150, afio de 1112, anade que la nueva se em-
pezd en la era 1116 ¢l quinto de los Idus de Julio (dia
once del mismo mes): Est auwtem B, acobi specialis,
et pracclara nova incepta era 1116, quinto Idus Sulii,
Lenemos ya el tiempo en que se dio principio 4 la
obra de la Iglesia; resta averiguar quando se termind,
Pero esto nos consta tambien por la misma Historia
Compostelana; en la qual se refiere (2) la exdrtacion
que el Sr. Gelmirez hizo 4 su Cabildo para emprender
la fibrica da claustro y oficinas para.el-servicio de Ia
[glesia y comodidad de los peregiinos., Alli se dice que
habian pasado quarenta y seis anos desde que se ha-
bia dado principio 4 la Iglesia: que era muy iodecente,
tanto para el Prelado, como para los Candnigos, que
este tan santo lugar, tan rico y tan lamoso careciese
de estas piczas, Bt certe tam sanctum locum, tam di-
vitem , tam famosum carere acdificiis et officinis, ¢z
tnihi, et wvobis maximum dedecus est. Por lo que os
pido, dice el Prelado, con la mayor instancia que de-
ermineis quanto antes el que edifiquemos el claustro,
y las oficinas convenientes para el honor de Dios y de

(1) Libro x4 ¢ap. 78, (2) Libro 3. cap, 1.
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nuestra lglesia. Qua propter vestrae fraternitatis dilecs
2ionem obnizis imploro, ut citius consilium undanimiler
ineamus , quomodo claustrum et of ficinas convenientes ad
Dei et nostrae ecclesiae honorem acdificemus. e aqul se
deduce claramente que la obra de la Iglesia, no contan-
do en ella los claustros y oficinas, estaba conluida 2 los
quarenta y seis ahos despues que se habia comenzado.”

11 Hemos probado, asi por la inscripcion que existe
en la puerta principal de la Iglesia, como por la His-
toria Compostelana, queel principio deesta fue en la era

x1116..2 los que afadiendo quarenta y seis ahos, resuls

ta estar concluida en la era 1162, esto es, en el afo
1124. Es verdad que ¢l M. Florcz en las notas que pu-
so 4 la Historia Compostelana que publicé, sc-inclina
4 que la determinacion del Arzobispo y Cabildo para
la construccion de claustros y oficinas fué en el ano
1128. Pero ademas de ‘que esta diferencia ¢s de solos
quatro afios, y por lo mismo nada influye para ¢l
asunto presente, hay que advertir que este docto padre
no supo de la inscripcion, que quando, escribia aun no
estaba descubierta,. A saberlo, no se hubiera apartado
de los autores de la Compostelana. De paso debe no-
tarse que es arriesgado corregir 4- los antiguos, solo
porque dicen cosas que no s¢ acomodan a nuestros
sistemas , y ¢l error que aqui cometid ¢l M. Florez es
una prueba de éllo,

12. Resulta, pues, que los puntos entre que debe
fijarse la colocacion de la medalla en la pared de la
Iglesia, son la era 1116, afio 1073, y la era 1162, aho
1124. Aqui tiene el autor de la representacion un San-
tiago 4 caballo con espada, bandera, conchas, donce-
llas ngbles y plebeyas cerca de un siglo aates de¢ la
ficcion que supone del privilegio. Le reconvenimos aho-
ra por su palabra. Ha ofrecido darse por vencido, Le-
nemos, pues, la victoria por nuestra.

13- Ya hemos advertido que los peritos Lupt y Lo-

vy
- il jhe !
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pez se inclinaron 4 creer que fa medalla tenia mayor

antiguedad que la construcion del Templo en donde se
halla colocada. Esta persuasion se apoya sobre funda-

entos nada leves. En efecto las mangas anchas y lar-
oas de los trages de las tres doncellas nobles, que re-
matan en punta, y los zapatos del Santo Apostol que
terminan tambien en punta retorcida 4 manera de las
almadrenas de madera, que se usan todavia em Astu-
rias y montafias de Burgos, dan 4 entender que la

edalla se labré en siglos anteriores. Esto junto con
estar en forma de semicirculo, y el reconocerse que
estubo dorada, dan bastantes indicios de que habria
servido de retablo ea la Iglesia antigua, ¥ que se re-
servd en su destruccion para colocarla en el edificio
de la nuesva, como se reservaron Otros restos que aun
Velnos.

14. F1 Mrb. Florez (1) nos presenta el retrato de
Dona Nuna, muger de Ordofio . en cuyo trage se
advierte la misma forma de mangas que en el de las
tres donczllas nobles. La estatua de Bermudo L., padre
de D. Ramiro, labrada por direccion del Mro. Sare
miento por lo tocante al trage, para servir a la coro-
nacion del palacio nuevo, se ve adornada con c¢l mis-
mo género de calzado que tiene en la medalla el
Santo Apdstol.

1g. Ha habido estatuario bien insigne que habien-
do reconocido esta medalla de Santiago, fué de dicta-
men que no podiz menos de pertenecer 4 los tiempos
de Ramiro, de su hijo, ¢ de su nieto. Y es de notar
que este profesor no hizo el examen de érden de la
Iglesia, sino de un poderoso que tenia particular inte-
rés y empeiio en que declarase que la medalla era la-
bor del siglo 13. (2)

(1) Memor. de Lis Reyjuds (2) Fué éste el insigne pro-
Gatdlicas 1om, 1. J0h 66, fesor D, Felipe de Castro, A quen
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16 A este monumento tan ‘solemne ¥y 2utentica-
mente comprobado podrémos ahadir ctras cos meda-
llas, cuyos disenos presentd tambien la Iglesia al Cens
sejo, iguales a la que va referida, tanto ¢n 1epresentar
al Santo Apéstol a caballo, como en ¢l gusto v anti=
guedad de la- escultura, y en fin en estar en edificios
de mala fabrica gdética. Se han ballado éstas en la Par-
roquial de Santiago de‘la Cerufia, v en la- de S. Mur-
tin de Lalin, Es verisimil que si importtase hacer mas
diligencias, se encontrase mas pabulo. con que saciar
€l deseo del- autor de la representacion,

17. No dudo que el lector habra visto con interés
el principio, medio, y fin de este acto. El Duque de
AArcos tomando la voz~"de sus vasallos acude al Rey
pretendiendo se despcje 4 la Iglesia del derecho dé exi-
gir ¢l Voto. Acusa de falso, espurio, .apéciifo y suplan-
tado ¢l privilegio de Rawmiro 1Y Niega-la batalla de
Clavijo v la Aparicion del Santo, Este ataque era terri-
ble; pero el mismo - Dugque. en: su - representacion se
ofrece a4 partido, Dice 'llanamente que si se le presenta-
se un.Santiago 4 caballo, como lo dclined el piivilegio
hecho en ¢l espacio de los quatro siglos que se siguie-
ron a la época de la pretendida batalia, se dara por
vencido, .y confesard su buen derecho al Cabildo: Phi-
lida solus habero. La lglesia admite ¢l partido que se
le ofiece, v dentro del sagrado ambito de sus muros
presenta.al Duque,. y todos quantos tengan - ¢jos, un
Santiago 4 caballo con la espada, con la bandera, y
rodeado de virgenes nobles y plcbeyas, hecho a'lo mas
dos siglos y-medio depues de la fecha del privilegio.
El Tribanal Supremo .de la Nacion, ante quien de dr-
den del Rey se propone la contienda, manda-examinar

aunque galllego , mo dudd’ el Sy. - que dcbia bacerse de la medalla,
Duque de Ar-os bien conveniido - de la gue le comunid” un discho,
de su dmegnidad fiay. ol quicio
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este monumento, Los peritos nombrados por las dos
partes confiesan de comun acuerdo todo 1o que la Igle-
sia propone, Los dos Diputados del Duque D. Alon-
so Acevedo y D. Francisco Cerda acreditados en la juris-
prudeacia, y en los conocimientos necesarios para exa-
minar este documento, se hallan sorprendidos, y las
ligeras objeciones que han hecho, no strven sino de con-
firmar su embarazo. El ministro de la audiencia del Rey
y su fiscal sancionan todo lo que hicieron los profeso-
res nombrados en qualidad de peritos ; Como, pues, po-
dra el Duque faltar 4 su palabra? ;Como podra de-
xar de cumiplir 1o que ofrecid 4 la Magestad? En efee-
to este y otros descubrimientos de mucha considera~
cion que todos sirvieron a apoyar la justicia de la Igle-
sia, resfriaron enteramente al Duque, y muchos anos
antes de su muerte abandond la prosccucion de una
causa en que le babian metido imprudentemente per-
sonas 4 quienes un calor excesivo de imaginacion L=
zo tener por averiguadas, cosas, que Ob aun estaban
en la esfera de lo verosimil. El Abogado Ledesma se
engaha, O engafia mucho, quando asegura que la muer-
te del Dujue sola fug la que detuvo el seguimiento de
este litgio.

18 A vista de esto no puedo menos de fluctoar
entre ¢l pasmo y la indignacion, quando advierto que
despues que la representacion del Duque se di6 4 luz
por medio de¢ la prensa, una multitud de semisabios
se apresuré 4 alistarse baxo las banderas de su autor,
gritando: Victoria , Fictoria. Victoria sin duda; pero
victoria perdida. Lo que aua asombra mas es, que to-
da esta prueba se haya querido desvanecer con inter-
pretaciones alegdricas, diciendo: “Que Santiago a ca-
» hallo en forma de guerrero denota el valor sobrena-
»» tural y divino con que ha dado impulso muchas ve-
» €3S A NUESEros exercitos, y quz las doncellas al re-
» dedor del Santo, nos reauevan Ja memoria de su




Yrg
n poderosa intercesion (r).” Con que el Duque de Ar-
cos y el Autor de la Representacion estuvicron cCiegos,
¢ por mejor decir fueron vnes mentecatos, quando se
comprometieron con el Cabildo en una umagen de San-
tiago 2 caballo, como en una praeba decisiva de la
gran qiiestion que agitaban, Con que el Supremo Cuoa-
sejo de la Nacion que con tanto cnidade extravié tc-
dos los recursos que no conducian al cbjeto de la dis
puta, estuvo no menos clego, haciendo examinar éste
con la mayor escrupulosidad y detencion, no menos
que a dos ministros togados del primer Tribunal de
Gralicia, con perjuicio de gravisimas causas, para cu-
ya vista era neccsaria su asistencia, Con que los Sres.
Cerdd y Acevedo se alucinaron tanto, que sin ernbar-
go de apurar todo su talento para disminuir la anti-
giiedad del Santiago a caballo, no tubiercn la ocurren-
cia tan obvia de que esto era una pura alegoria, que
nada acreditaba en favor de la Aparicion. A la verdad
esto es 1nsultarnos de todos modos. Se nos presentd i
la Espana en la mayor estupidéz; pues se dice gue
aquello en que ha puesto de seis siglos acid una de
sus priacipales bhonras, es el borron que mas la infa~
ma. Se dixo y se repitid innumerables veces que des-
de el siglo XI y XII estaban corrompidos sus archivos,
€sto es, los depositos de las glorias y proezas milita-
res, de su religiosidad y piedad en los testamentos y
donaciones, de su creencia y de su disciplina en las
actas conciliares. Ahora se va 4 mancillar ¢l honor de
los particulares y de los cuerpos, poniendo 4 un mis-
mo nivél los que intervinieron en el examen de esta
medalla, con aquellos nifios que se ocupan cuidadosa-
mente en hacer casitas de barro, creyendo que fabris
can grandes palacios. jQue! Si es permitido convertir la
imagen de Santiago 4 caballo tal como la hemos deli

( 1) Masdes tom, 16 pag Gy,
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peado en una mera alegoria; 3que prucbas nos darin
de su pasion las divisas € insigoias de los mairtires?
iQué! 1Las mismas imageues de la pacion de Jesu-
Cristo no.se volveran en alegorias, segun lo han que-
rido executar a'gunos modernos incrédulos?

19. Me parece que debiera arrimar la pluma cone
tento coa haber .satisfechy al autoc de la representa-
cion segun €l deseaba, Ll nos pidis alternativamente
ua Santiago 4 caballo de la anuguedad de aquellos
quatrocientos afios, 6 que le diesemos la prugba de ha-
berse cobrado en ellos el voto general, Hemos desem-
peiiado lo primero ; lo otro me parece estd ya por de=
mas, Con todo eso como hoy no es él solo quien ha-
bla, sino que son.otros muchos que estan clamorean=
do por estas pruebas, vamos 4 dirselas; bien entendi-
do que algunas veces el ealace de los hechos nos apat-
rari del orden cronolégico , :como sucede con la prue-
ba siguicnte.

Prucha tomada de una memoria existente en el Mo
nasterio de .Samos.

so. Eo el Monasterio de Samos de la Didcesis de
Lugo existe una mzmoria original escrita en lerra goti-
ca, la qual hace mencion expresa del voto de Santia-
go, que s¢ recogia de los pueblos cercanos al Monas-
terio. Sus palabras son estas: In era nonagessina Sexta
post mwilessimam guando migravit Adefonsus Rex (el
quinto) iz ipia era sacarunt ipso voto de Sancti Faco-
bi Apbstoli de circuitu Samanensi in tempore de ille abbas
Mandini , de Sancto Cristophori unum lienzo , de Sancts
Yacobi de Ralinchi unum lenzo 5 de S. Martino de Sa-
rria unum brachale , de S. Romano de Lousata unum fen
o . de S. Jacobo de Saon unum denzo, de S Facobo de
yilia Stragii unum lenzo, de S. Martino de Romeli unum
brachale, de S, Damere de Lamas unem Kuze, de 3.
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Eoladia de Gontan unum lenzo, de §. Marta de (.Zﬂ’.f'-
yruncam unum brachale, d2 §. Facobo de Formegarios
unum brachale , de S. Maria ade Sonidi unum brachale,
de S. Juliani de Villa Yusti wnum lenzo, de 8. Ste-
phano de Carasolil unum (enzo ., de S. Cristophoro de Vi
Jachana duas telias, de §. Michacle de Trotanes wisis
brachale, de S. Maria de Liser unum Jenzo, de §. Ro-
mano de Omano unuin brachale.

In tempore D. Rex Adefunsus, et in tempore Man-
deni abba, et tempore Didaci abba, et tempore Drans
dilani abba , et Auderici abba, alia vota non dabang
nisi tantum istos lenizos, et istos brachales, et isios et
wns erant de XTIIL XITII cubitus, et istos brachales
de VIIIL IX ¢ubitus.

a1. [Esta memoria nos atestigua la paga del Voto.
de Santiago, que hacian los pueblos del rededor del Mo-
nasterio de Samos -en tiempo de los Abades Mandino,
Diego, Brandilano y Auderico. Consta por los libros
de aquella Casa que éstos la gobernaron desde el afio
de g72 hasta el de1064 No se puede recurrir aqui ni 4
las millas ni a2 otras donaciones hechas por los reyes;
pues no hay privilegio aiguno ¢n que se refiera haber=-
se dopado 2 la Iglesia aquellos Mugares. ILs, pues, un
testimonio de la paga del Voto en los siglos X.* y XL
~na. Por el contexto de la memoria parece que cra
el Monasterio quien los cobraba. Pudo cllo muy bien
ser que algun Obispo de Santiago se los hubiese cedi-
do, como Siinando lo executd con el de S. Sebastian
de Pico Sagro, 6 que el Monasterio los tublese en pres-
tamo ¢ administracion 4 nombre de la Iglesia, segun
era la practica de cobrarlos en aquellos tiempos, como
s¢. vera despues.

22. Lo que aqui hace dificultad son los bracales y
lenzos, que dice se sacaban del Voto de Santiago. Saca-
runt de ipso voto S. Facobi El Mco. Reodriguez en la
defensa del diploma de D. Ramiro juzga que da paga
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de granos se habia convertido por convenio de los con-
tribuyentes y duzhos en este equivalente. La latinidad
barbara en que la memoria estd escrita no nos per-
mite fixar bien el sentido. Acaso estos bracales y len-
z0s eran ciertos costales que formaban la medida con
que cada pucblo habia contribuido en aquellos afos,
Acaso el Voto que se pagaba en granos se cobraba al
mismo tiempo que los.bracales v lenzos, y por esto
el autor de la memoria habrd juntado lo uno con lo
otro; de manera que el sacarunt de ipso voto wunum len-
20 O waum bracale querré de:ir, que recogieron estas
especies con el Voto. Muéveme a esto ¢l ver que en
ciertas concordias que el Arzoblspo de Braga hizo con
varios Parrocos de aquella Didcesi en la era 1298, de
que se hablara despues, se convinieron en que la mi-
tad de los Votos la llevase el Arzobispo, y otra mitad
el Pirroco, y en quanto a los bracales, que éstos se
pagasen al Arzobispo a su satisfaccion, ¢ 4 la de su
fArcipreste, ¢ por cada uno de éllos la quarta parte de
un aureo, Hallandose aqui junta la cobranza de los bra-
cales con la del Voto de Santiage, no es extrafio que
sucediese lo mismo en Samos, y asi parece natural la
explicacion que hemo$ dado ( 1}. Como quicra que. sea
la paga del Voto en aquellos dos siglos esta bicn pro-
b'tul:t solo por esta memoria. Los abogados apoderados

del Duque lo conocieron bien; por lo que al tiempo
que se hm} la compuisa judicial de é€lla con mandato
del Consejo ante el ministro togado de la audiencia de
la Coruna y el fiscal real, emplearon todos sus esfuer-

708 en ponerle tachas.
2 Despues de haber confesado la fé que se me-

rece ¢l tumbo hecho a fines del siglo XIL° despues de

(1) Sobve lasdiferentes signifi-  de Ducange y el swplemento del
¢aciones de las paiabras braccale P, Carpentier,
¥ bragalis puede vevse el glosarto
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haber convenido con todos los que asistieron al reco-
nocimiento de la memoria la semejanza de su letra con
la de las hojas que la antecedian y seguian: despues de
haber reconocido llanamente que los Votos de que aqui
se habla no eran los de Alonso ¢l Casto, han opues-
to los reparos de que la éra de 1090 no era la de la
muerte de Alonso V: que la letra de la memoria era
mas pequeba que la precedente, lo que pudo ser efecs
to de que una mano posterior la hubiese anadido en
un blanco ¢ hueco que hubiese hallado en ¢l becerro;
y ea fin que el tumbo no pudo haberse concluido en
el siglo XIL° pues al folio 22 de €l se halla una es-
critura con la fecha de la €ra 1238. que es justamen-
te el afio de 1200, Estas objeciones no prucban mas que
el que los abogados se hallaban muy incomodados con
oste documento. La memoria no sehala la €poca de la
muerte de Alonso, sino los tiempos ¢n que los pueblos
de la abadia de Samos pagaron los Voros, indicindolos
con las épocas mas notables del reynado y muerte de
D. Alonso y de las abadias de los quatro nom:brados
tocando precisamente en la éra de 1096. La letra de
la memorii es del mismo tamano que la del documen-
to que la precede en el tumbo; y aunque no lo fuera,
basta que sea de upa misma Mano, COMO s¢ ha acre-
ditado. Hay solo una parte que esta puesta en la mar-
gen de la hoja sigoiente, que es de menor tamaio.
Verisimilmente se pasé al amanuense al tiempo de  es-
cribirla, y despues al corregic el tumbo se escribio en
aquel lugar. La escritura que <ita de la ¢ra 1230
puesta al fulio 22, no prueba que el tumbo no se hu-
biese concluido en aquel aho, pues fué otorgada &
11 de Enero, y por lo mismo habia cerca de doce
meses para escribir sesenta y seis hojas, que {falta-
ban 4 las ochenta y ocho de que se compene todo
él. De aqui se puede interir quan poca inteligencia es
la del abogado Ledesma, que desecha este documento
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por despreciable queriendo- tidiculizar al Mrd: Rodris
gucz por haberlo publicado. No lo juzgaban asi los 4pos
derados del Duque bien penetrados de la fuerza que
podia. tener, asi en. lo critco, como en lo legal.

Prusha tomada de la donacion del Obispe Sisnando
al Monasterio dz Monte Sacro.

2. En la éra 952 aho de 914, Sisnando Obispo de
Santiago, habiendo edificado en el monte que antigua-
mente se llamaba llicino, y despues de la venida de
Santiago Monte dacto, un Monasteriop con la advoca-
cion del martic Sebastian, lo encargé y concedid al
Monasterio de S, Martia de Pignario, y & su- Abad
Guto. Despues de varias ofertas de alhajas que hizo
4 la Iglesia, anade: ofrecemos tambien los Votos a la
Iglesia de S. Mamés seis quartas, de Sta. Cruz seis
quartas, de Villa nova cinco, de S. Cristobal una, de
S. Miguel seis, de Sta. Ealalia en Veterco seis, de Ba-
hamundi un . almud, de S. Aundres. tres quartas, de O.
Pedro otras tres, de Tabér un almud, de Talegio seis
guartas, de 5. Julian un almud , de S. Felbe almud uno,
de Sergudi uno, de [Lamis tres quartas, de Vigo un
almud, de Laureda otro, de Granades dos quartas, de
Prividinos un almud; de¢ Fegianes uno, de Aural uno,
de Minuci Querau de Caran otro almud , de Vilar quar-
ras tres, de Codesion dos, de Boqueison dos, de Sta,
Marina una, y de Asnois tres quartas,

»5. Se ha querido cubric de polvo este pergamino.
Tual es el ingenio dé nuestros adversarios. Quando no ha-
Jlan respuesta al documento quz se les opone,. dicen
aue es sospechoso, que es apoerifo , 6 que esta viciado.
Masdeu indicé que pudo haber sido fabricado por el
Canonigo Giraldo. No obstante déspues . le dio por le-
gitimo segun . hemos visto, El autor de la representas
cion, duda de su legitimidad, fundado en que eo ¢k se
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habla de 1a venida de Santiago a ILspana. Es preciso
ser muy contratio a las glorias de nuestra nacion para
dudar que en ¢l siglo X, se hablase de esta venida en
nuestros escritws. Kn fineste torbellino de cabilacios
nes se ha disipado con la compulsa de la misma es-
critura. Ks original y se balla en ¢l monasterio de
5. Martin de Santiago, Ha sido compulsada 4 peticion

el Cabildo, y con citacion de los apoderados del Dus-
que que la han exdminado, y nada han tenido que
oponer. st se ha presentado al Conseio como una
prucba legal y decisiva: del asunro, siempre que los
Votos de que habla no sean otros que lus concedidos
por Ramiro LY Entremos en este eximen importante,
y veamos lo que se responde i su contexto. I8l auror
de la representacion (1) dice que los Votos de cue habia
esta escritura, son las donaciones hechas 4 la Iglesia des-
de el Rey Casto hasta aquel tiempo. Para entender
€sta solucion, es preciso- tener presente, que el que
la di establece que en- las donaciones hechas por los
Reyes 4 la Iglesia, sea de las millas, sea de comisos, sea
de qualquiera otra naturaleza, lo'que se donaba era
aquel tributo que los Reyes debian percibir, el qual por
esta donacion se enagenaba del real patrtimonio, y pa-
saba 4 ser de la Iglesia, En efecto por lo que toca i
las donaciones de los comisos, no tiene duda algunu;
pues- D. Sancho L°, hijo- de D. Ordofio IL° confirnian-
do el de los dos comisos que su padre habia cedido
a la Iglesia, dice expresamente: Uz tributum gquod re-
&t soliti erant persolvere , sancto Dei Apustolo fideli fa-
mulatu conredevenz. Y Ramiro I1.° donando el comiso de
Pistomarcos, dice : Cuncedimus sacrosancto altari tuo com-

miisunt Pi.rmmm‘cu.r, uk omns pﬁpf.ffrr.f in codem cfﬂg{‘n.r,.

sancto loco tuo deserviat, quemadmodum gens eorum tibi

persolvit regium censum, ut fisco persolvere consueverat..

o (1) Nm, 120,.
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A este tributo, pues, ¢ censo real es & lo que &l autot
de la represeatacion ha dado el nombre de votos por
su propia autoridad, y con esta clave, que €l mis-
mo se gloria haber iuventado, picnsa dar salida a
todos los documentos en que se habla de Votos desde
el siglo X hasta el XIIL Adelante tratarémos este pun-
to con extension, Ahora bastara advertic que el autor
de esta respuesta se ha descuidado y olvidado enteras
mente de la fecha del privilegio, que puso €n el mime-
ro ¢ desa apéndice. Alll nos ha dado un privilegio

el Rey D. Ordoho 1l eo el que ademas del aumen-
to que hace de las miilas, concede a la Iglesia los co-
miisos de Monte Sacro y Améa. Este privilegio es de
1a éra gg3 ano Qrg esto es, del ano siguiente al en
que Sisnando habia cedido los voros 4 la Iglesia de San
Sebastian de Monte Sacro; de donde se sigue evidente-
mente , que en este aio de 914 todavia el ceoso re-
gio del condado de Monte Sacio no habia salido del
patrimunig real. Pero es asi que aguelias fetigre-ias, cu-
yos Votos dono Sisnando, no podian menos de ser com-
prendidas, 4 lo menos una gran parte de €llas en los
términos del comiso, ¢ condado de Monte Sacro, pues
todas ellas estan inmediatas al monte, y lo que es mas
la feligresia de Lestedo, que ¢s uva de las nombradas
en la escritura de Sisnando, comprende ¢l mismo pi-
cacho, ¢ punta del moate. Luego los Votos de estas pa-
rroquias, donadas por Sisnando, 00 podian ser el tii-
buto, ¢ censo reglo. Fste argumento, 2 que me pare-
ce no puede darse respuesta, tiene una gran trascen-
dencia; pues con €l se derriba todo ¢l gran edificio que
el autor de la representacion ha quertdo  levantar, €s«
to es, de que los Votos, de que hablan los documen=
tos anteriores al siglo XIlI no son otra cosa que los
derechos de! fisco cedidos por los Reyes.

NQ? | abate Masdeu respondicndo  al Disertador
Compostelane, ha pretendido cludir la fucrza de esta
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escritura, diciendo (1), que los Votos que alli se ncm-
bran, no son sino ofrendas o dadivas que presentaban
cada afo 4 Santiago varias Iglesias de su contorne y
diéeesi, todas ellas del partido de la Uila. Yo ro alcap=
z0 que es lo que pudo mover al Sr. Abate 4 dar esta res-
puesta. ; En que documento habra leido que se hacian
estas ofrendas por las Parroquias de la Ula a2 la Iglesia
del Apéstol? 3 Eran gratuitas? No era cosa oy buena
para dotar un Monastério. zkran obligaterias? Venga la
carta por donde estaban pactadas. Acaso el Sr. Mas-
dea se movié de la palabra offerimus , que se halla en
la escritura: votos offerimus ecclesiarum. Pero alll es el
Obispo Sisnando quicn bace la ofrenda, 3 Acaso de que
la conclusion de la escritura dice, que de las sobre di-
chas Iglesias vengan los Clérigos y Presbiteros con los
Votos a S. Sebastian? Pero ;prueba esto que fuesen las
Iglesias las que hiciesen esta ofrenda ¢ Vamos a desva-
necer la respuesta del Sr. Masdeu con los decumientos
compulsados.

27. Enelano de 1115, esto es, doscientos afios des-
wes de la fecha de la escritura de Sisnando, la confirmo:
el grande Arzobispo D. Diego Gelmirez, expresando en
élla las dos partes del Voto, que pertencscian a la Igle-
sia de S. Scbastian, la qual no vnos puede dexar duda
que €stos NO eran unas meras ofrendas, ¢ dadivas de
las Iplesias , sino- un Vato semejante al que sehalan los
documentos de aquel tiempo, como son los que refiere
la Compostelana de las didcesis de Braga, Mondone~
do y Astorga, y el quese expresa €n la bula de Pas~
gual Il por cada yugada de bueyes.

28. En la éra de 1330 ano de 1202, Se Suscitd plei~
to por los vecinos de la feligresia de S. Felix de Sal-

nés, ¢ Siles, contra el Monastério de S. Martin sobre:
la medida, porque debian pagar los Votos al Monastes

(1) Tom. 13, pag. 392
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1o e Monte Sacro,” y el Cardenal de 12 Santa Tgle.
sia Marchio, Juez de ap 'Iac:i-um. , confirid la sentencia
dada por el Accediano de;S .11[];:,, en la que se mand.ba,
que los hombres de dicha parrequia pagasen al dicho
Monastério los Votos por aquella medida, por la que
pagaban los hombres de otras parrdquias de la circun-
f:rencia, sitas ea aquel arciprestazgo, la gual medis
da hacia quatro celemines de cevada. HéE aqui como
los Votos que cobraba el Monastécio de 8. Sebastian de
Monte Sacro en virtud de la donacion del Obispo Sis-
nando, no eran ofrenda, 6 didivas de las [glesias, sie
no una contribucion de cierta medida de granos por
los vecinos de éilas,

29. En fin quando se trata del origen de alguna
paga, en ninguna parte se puede buscar tradicion mas
se_e,_hd, que en aquellas Iglesias 4 quienes pertenece,
5Qué autoridad es la de un moderno coantra la de cothu -
nidades, que han estado perciblendo las rentas sin inter-
nmision, y estan en la creéacia de que su pmm 1o ha
sido este .y no otro? Mas si consuitamos, no solo 4 la
{plesia de Saatiago, sino al Monastério mismo de S. Mar-
tin, hallarémos la persuasion segara, de que estos Vo
tos que pumm noy son :l efecto del "«rutu de Ramiro 1.°
v no de las donaciones de otros Reyes. En el ano de
1620 se celebré wvna cﬂncmdn entre la IF_.u ia de San-
tiago y el monasterio de San Martin sobre diferentes
puntos. Xl uno era acerca del pleito que imhi:l MOVi=
do la Iglesia contra diez y ocho feligresias sitas en el
contorno y distrito del Monte Sacro, sobre que le pa-
casen los Fotos que habia ofrecido ff Senor 1), Rami-
yo Iy el reyna al Apostol Santiago. Kl monasterio
confesando este tituio, excepcionaba que estos Votos le

erteneciil por truege, convenctones, donaciones y
haciendas gque habia dado 2 la [g csta, Rl ajuste fué
que el *mmm.,lm Hevase para siempre los Votos de

ocho de ¢llas, y en quanto a las diez se resetvd su
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derecho 4 salvo 4 la Iglesia para seguir el pleito cone
tra €llas. Debe advertirse que todas estas feligresias son
de las contenidas en la donacion del Obispo Sisnando,
y en la confirmacion de su sucesor D. Diego Gelmirez.

30. Y para que no pueda quedar genero de duda en
que los Votos de estas feligresias que cobra el Monasté-
rio de §. Martin son de los donados por Ramiro L° base
tara observar que la paga que de ellos se hace al Monas-
tério, es enteramente uniforme con la que las feligresias
circunvecinas hacen 4 la Iglesia. Se nos dice que los Vo=
tos que cobra la Iglesia, los cobra por el privilegio de
Ramiro, sin que tenga otro titwio, Y 4 la verdad sino
se dixese esto, seria wouttl combatir el diploma para des-
pojar a la Iglesia de los Votos. Siendo, pues, los que
cobra el Monastério idénticos con los de las Parrdquias
vecinas, estando la Iglesia y el Monastério en la tradi-
cion de que ¢é:tos tienen un mismo origen, no puede
menos de asenticse a esta creencia. De otro modo, si los
Votos que cobra el Moonastério deben su origen, no a
Ramiro, sino 4 Jas donaciones de otros Reyes, v 4 las
ofrendas y dadivas de otras Igicsias, otro tanto pode-
mos decir de los Votos de las Parrdquias vecinas que
la lglesia goza. Si por estos titulos lleva la Iglesia los
de éitas, por los mismos percibird tambien los de las
que estén vecinas a ¢€llas, y asi en seguida; de mane-
ra que esta disputa vendra a reducirse, no a si la Iglee
sia cobra los Vortos legitimamente, sino st los cobra por
el privilegio de Ramiro, ¢ por otros titulos, cosa <n
la practica bien indiferente.

Prucba tomada de la Historia Compostelana,

3T. Se ha visto que el autor de la representacion se
ralié del silencio de la Historia Compostelana a cerca del
privilegio de los Votos, como de argumento ¢l mas fuers
te que podia hacerse en la materia, Se ha visto tambien
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con la. autoridad del P. M. Florez, 4 cuyo cuidado do.
bamos la publicacion de esta obra, que este argumens
to no tenia ninguna fuerza. Vamos abora & demostrat
que los diferentes lugares de élla en que se habla 4 cer=
ca de Votos, no pueden entenderse sino de los de Ra-
miro 1> Para que el lector pueda juzgar por si MISINO,
los expondrémos distintamente,

22. En el afio de 1130 el Papa luocencio I escri-
hio al Arzobispo de Braga sobre dos cosas:.la una era
4 fin de que siempre que el Arzobispo de Santiago le
pidiese las villas y otras posesiones del Bienaventura-
do Apastol, que habia recibido de ¢! en préstamo, s¢ las
debolviese ; pues sabia las tenia violentamente , no obs-
¢ante habérselas pedido muchas veces. L.a otra que per=-
mitiese el que se diesen y pagascen sin contradiccion los
Votos, que segun antigua costumbre se debian por aque-
fla Diocesis al Santo Apostol. Nada bhay que trastorne
mas el sistema del autor de la representacion y sus se-
quaces que esta bula pontificia. Todo ¢l, como s¢ ha
visto, consiste: en decir que los Votos de aquellos tiem-
pos NO eran otra €osa que las donaciones que los Reyes
habian hecho de milias, villas y posesiones, Las millas
donadas 4 la Iglesia mo llegaban hasta Braga. Las vi=
llas y posesiones las distingue el Papa expresamente de
1os Votos. 3Como, pues, puede confundirse lo-uno con
o otro? Parcce que el Arzobispo se mostré docil al de-
creto del Papa; pues en el ano de 1131 escribio al
Serior Gelmirez , diciendole, que pues habia encomen-
dado los Votos del Arzobispado de braga 4 su Clért=
g0y Canodnigo D. Pedro [Ferpandez, tenia en ello mus
cho gusto; pero que le-dixese, sl en ¢sto eran compren-
didos los Votos de 1a tierra de Fernando Menendez, que
en otro tiempo. le habia dado a él en préstamo. de aca=
ha de ver por la bula de lnocencio 1l que estos Votos
de Braga Do eran.el €enso fiscal que se debia pagar
en. fuerza de las donaciones de millas y villas, que
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¢s el incora sagrada a4 que se ase el _antor de la re~
presentacion, y asi podriamos tener poOf superfluo el
hacer ver que son los concedidos por Ramiro L. No
obstante COmO 1enemos a mano pruebas que pueden
ilustrar mucho esta materia, juzgamos no deber omi-
tirlas. Vamos, pues, a extractar con la posible breve-
dad algunos de los documentos, que sc compulsaron de
los archivos de la Santa Iglesia de Braga y de su mi-
tra arzobispal , en virmd del despacho del Consejo, y
con asistencia de los apoderados del Dugque; por lcs que
se hard patente que la rradicion constante de aquella
Iglesia ha sido y es, de que los Votos que s¢ cobra-
ban alli en el siglo XiI, y se coutinuaron y contindan
cobrando hasta ahora, no son otros que 1os concedi=
dos por Ramiro L

93. En una cédula del Sr. D. Felipe III expedida
en Liboa 4 21, de Enero de 1616, para que cl Prior
mayor del convento de Palmella de la 6rden de San-
tiago dicse a la Iglesia de Braga dos traslados de va-
vios documentos que se hallaban en el archivo de aquel
convento, esta inserta la representacion que hizo la mis-
ma santa lglesia para obtenerla. En ella dixo: que en
virtod de ciertas permutaciones que habia hecho con
la de Santiago de Galicia, estabaienla posesion por si
Yy por sus antecesoics ds quatrocientos aiios y muchos
mas 4 aquella parte de cobrar en los pueblos situados
entre el Duero y el Miio ciertas medidas de pan y vi-
no de cada labrador y poseédor de tierras, que las la-
brase con bucyes 6 bacas, cuyas rentas cran llama-
das de los Vutos, que habian cfrecido todos los pue-
blos de Espana con su Rey Ramiro al Apdstol San-
tiago por la insigue victoria de Clavijo y libertad de
tiibuto de doncellas, que consiguieron €on su personal
asi-tencia de los moros. Que los referidos pucblos se
habian levantado nuevamente con dicha renta de los
Votos , sobre que tenian pleito peadiente; y que mediale
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te en el citado archivo existian varias eserituras pers
tenecientes al asunto, solicituban se les diesen los correse
poudicntes traslados.

34. En virtud de esta cédula se dio copia 4 la Igle.
sia de Braga de la donacion del Rey D. Ramiro, segun
e hallaba en el libro de los privilegilos de dicho coue
vento, y deecia asi: “ Doazad del Rey Ramico, € dos
22 VOLOS 4 DaOthiago, € de como lle apparecéo € vencéo
»» con 4 sua ayuda a batalla, ¢ de ali- hoube comeso 2
» primera vez 4 invocaza®d de SaoOthiago en Hespanha
»-cihe votou de cada feypa de boys huma medida de
» pad € 6 mesmo de vinho para os conegos de Sao-
»»-thiago, ¢ huma parte de caballero de lo que ganaren

dos mouros,”

- ..23, Tambien se compulso del archivo de la Santa
Jglesia de Braga entre otros documentos la concordia
gue @n la éra de 1201 afode 1223, otorgd su Arzo-
bispo. D. Estevan con el Prior de los hospitalarios en
Portagal, reservandose todos los Votos de los parroguia-
nos de la Iglesia de Feisindi. Igualmente se compule
saron doce concordias celebradas. entre el Arzobispo y
doce parroquianos de diferentes. Iglesias desde el afio de
1240 al 42, por las que el Arzobispo se obligaba 4
que si el de Santiago movicse qiiestion sobre  dichos
Votos , debiese el Bracarense  salir al pleito. 87 wvero
(son palabras de las mismas escrituras que se hallan en
el libro intitulado Rerum memorabiliim de la misma [gle.
sia) ecclesiam compostellanam dictae ecclesiae super wvolis
movere contigerit aliquo tempor? questioncm, Archicepiscos-
nus DBracarensis tencatur causam ejus , ut suam propiars
defendere , quantum. de jure- poterit defensare (1) Unae

(1) Estasconcordizs son enlas- de una, pare dalis & conocex
que dixiios que se hablade lapa-  todas, que estan baxo un misma
‘l't del voto v bracales danmisme - contexto; In Christi nomine. No-
Hempo, Daycanes aqus la copia.  tum sit presenubus et futurisy
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mos ahota los eslabones de esta cadena. Los Votos que 4
nos consta por la Compostelana cobraba la Iglesia de
Santiago en la Didcesis de Draga, habitn pisado en el
siglo 13.° @ esta Iglesia quaiquiera que hubisse sido la
causa de ello, ¢ fuese por permutaciones, como ella
misma decia, ¢ fuese por prescripcion, como 10 indi- ! i
ca el temor de que la.de Santiago los revivdicase. kEs-
tos. Votos confiesa la Iglesia Bracarense en el siglo 17.°
baxo el reynado del Sr. Felipe Il prcceder de la vic-
toria de Clavijo ganada por el Rey D. Ramiro. sto
mismo se halla comprobado, no solo por los documen-
tos de aquebla Iglesia, sino por los que existen en el ar-
chivo del convento.de Palmella del Ocden de Santiago.
26, ;Quién gue no esté fuera d= su juicio dexard &&PF
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asentic mas bien a tradicion tan respetable, que akEry «le,
cho del autor de la representacion y de sus sequsge "“"'}".F'.'.'f':*.f-:;;-._
5 » - - . . - S .".-""_“_‘." |
que -sin autoridad ni testinenio alguno alwma u’ga.;b;;_ ",&1 4
i " : 'Irﬁ'-..-'.tf-"-"::u—" 4," l | -'

R TENR : o BRSO v e RENRL SrA IR
quod cum inter Dominum Sil-  ejus in praedictae Lfcic-ﬁng‘s\?‘__af.; ; :_;;j
vestrum , Archiepiscopum Bra-  rochia, per eum, quem Arcpae-b, 7
carcpscm €x parte una, et Joan-  piscopus ad hoc duxerit dep

nem Petri , rectorem Ecclestae pndum. Bracalia vero  persol-

Sancti' Michaelis de Barcela no= vant talia qualibus 1dem Ar-

min¢ ejusdem Ecclesiae cx alte- chiepiscopus, vel ¢jus Archi-

ra, super Votis et solutione  presbiter sit contentus, vel pro
bracalium controversia vertere- oo quoque  bracall quartam

tur , ‘talis tandem inter ipsos  upius auri pErsOIvanT idem, et

de beneplacito utriusque partis  eis: CONtERLUS Archiepiscopus
compositio intercessity videli- ~ Bracarensis non possit ulterius

cet quod idem rector et suc-  pracdictum  rectorem vel soc-

CESSOTES €JUS prrsmlwam de cac~ cessores tjmdr. m supra prat-dic-

tero integi¢ et sine diminutio-' tis Votis aut bracaliom solutio=

ne aliqua medietatem Voto- - ne aliquatesus aggravare &¢s

rum Archiepiscopo Bracarensi, * Actum apud fieclesiamy de Bar=
colligendorum anovatim cum cela XITLY Kal. Decemb, sub

cofum rectore ac successoribus  era M*CCALXXXVIIL?Y
K
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Eﬂtﬂ‘? Votos son ‘el censo fiscal proveniente de las dona-
ciones de otros Reves? ;Como es que en aquelia lglesia
no ha quedado memoria ni tradicion alguna de que es-
tos Votos proviniesen de las donaciones que en aquella
Didcesis hizo 4 la Iglesia Alonso 11, ¢ otro Rey caté-

Heo, v st solo del Voto que hizo Ramiro 1. con mou-

*

vo de la batalla de Clavijo? ;Qué es lo que llevo esta
tradicion 4 un reyno estraiio separado de la Corona
de Castilla desde fiaes del siglo XI? 3 Como el autor
de la representacion podrd probar lo que pronuncié
con tanta valentia, de que el tributo de las dongelias es
el borron que brotd el pergamino de los Votos, sienda
asi que este pergamino fué segun ¢l fubiicado mucho
tiempo despues que Portugal se separd de Castilla, y
que por lo mismo la Iglesia de Santiago no podia tener
alli pinguna iofluencia? ;Qué mayor pruecba se pucde
dar-de que esta tradicion consérvada en Iglestas tan
distantes, y sujetas 4 diferentes dominios, como lo son
Braga y Leon, tiene su. origen en un hecho publico,
cuya memoria no han podido borrar los siglost

27. Si todavia fuese necesario confirmar mas el que
los Votos de Braga son los mismos que ofrecio  Ramiro
1., tendriamos para ello un apoyo firmisimo enla co-
pia del privilegio de los Votos hallada ea los archivos
de la Santa Iglesia de Braga, y compulsada con cita-
cion de los apoderados de¢l Duque. Esta copia es con
poca diferencia de anos del tiempo mismo en que se
escribia la Historia Compostelana, y fué embiada 4 la
Iglesia Bracarense para percibir el Voto que alli se co-
braba. Y jcomo es creible que se remiticse esta copia
pata percibir el Voto, si éste no se pagase en fuerza
del privilcgiug sQué diria la Iglesia Bracarensc al verla,
si 4 élla le constaba que los Votos que alli se pagaban
no eran por este titulo, sino por las donaciones de otros
Reves? Esta copia tiene la fecha de éra 872, lo que
basta para confundir @ aquellos que pretenden que las
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anteriores 4 1a de confirmacion del Rey D. Pedro estan
con la fecha de g7e.

18. Permitasenos aun dar otra progba reciente. La
mitra episcopal de Braganza se bha formado por una
desmembracion de la de Braga. En consecuencia de
éllo cobra aquélla hoy en los lugares que estan ¢o su
diseesis los mismos Votos que percibia antiguamente
ésta, que consisten eu cierta medida de gravos por
yunta. En el afio pasado de 1755 algunos de los contri-
buyentes se negaron 4 esta paga. Seguido pleito, como
hubiesen sido condenados , primero por ¢l jucz de afue-
ra, y despues por el Oidor de Braganza, apeliron  al
Supremo ‘Iribunal de Oporto. Alli el Fiscal del Rey, ¢
Procurader de la Corona salié 4 su defensa, y dando
por supuesto que los Voros se pagaban c¢n fuerza del
privilegio del Rey D. Ramiro L., se valié de las mismas
razones de la representacion del Duque, que se habia
publicado pocos afios antes, alegando que ¢l privilegio
contenia anacronismos enormes, y subscripciones . su-
puestas. Aquel tribunal desprecié las razones que se ale-
gaban, confirmando con costas la primcra sentencia,
§i Ja mitra de Braganza hubiera -perdido el pleito, seria
upa cosa singular ver que se la despojaba cn fuerza del
papel del Duque de los Votos, que su autor y los que
le siguen pretenden no provenir del privilegio de: D.
Ramiro. Pero de todo esto se deduce que en el obis-
pado de Braganza lo mismo que en el arzobispado - de
Braga se tiene por tradicion indubitable, que los Votos
que aquella mitra cobra desde los tiempos mas anti-
guos, han teoido su origen en la concesion de D. Ra-
miro L° 3

39. En ¢l ao de 1122. se hizo una concordia entre
el Sr. Gelmirez y el Obispo de Mondofiedo 1. Muupio,
pot Ja que terminaron un pleito que disputaban  desde
muchos afios las Iglesias sobre cinco arciprestazgos, ¥
en élla ¢l Arzobispo Compostelano cedig 4 la de-Mon-
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dofiedo todos los Votos de todo el Obispado Valibriense
¢ Mindoniense. A vista de la sigoificacion que hemos
hecho ver tenia la palabra Potos, tanto en la carta de
Inocencio 11, como en la del Arzobispo Dracarense, no
puede caber la menor duda que aqui tambien debe to-
marse en sa propia siguificacion, y no en la abusiva
de las donaciones hechas por los Reyes. Mas todavia es-
to se confirma por la creencia de la misma Iglesia Min-
doniense; pues habiendo Ja de Santiago en el aho de
1520 puesto accion contra esta concordia, y-demanda-
do los Votos, fundada en el privilegio del Rey D. Ra-
miro, y en que por la bula de Celestino IIl eran im-
prescriptibles, la Iglesia Mindoniense no negd el titulo
en que €sta se fundaba, sino que opuso otras excepclones,
‘Otra prueba concluyente es, que los Votos cedidos por
el Sr. Gelmirez eran de todo el Obispado de Mondo-
fiedo, y ni el autor de la representacion ni otro aigu-
no seria capaces de presentarnos donaciones hechas a
la- Iglesia de Santiago comprehensivas de toda aquella
diocesis. A consecuencia de esta concordia estda hoy la
Catedral de Mondofiedo cobrando de todo el Obispa-
do Votos enteramente cooformes cou- 1os que goza la
Iglesia de Santiago en otras didcesis, esto es de una
medida de grapos por yunta exceptuando ciertos luga-
res, en que por convenios. particulares se reduxeron
los ‘granos a dinero. ;Como, pues, puede caber duda
en que los Vaotos donados por el Sr. Gélmirez a su ami-
g0 y su c¢anodanigo, que habia sido, el Obispo Munio,
no pueden ser el resultado de donaciones hechas 3 la
fglesia Compostelana, como se quiere, tomando abusi-
vamente esta voz, sino el producto del ofrecimiento
hecho por el Rey Ramiro y los pueblos?

40 En el afo-de 1128, segun nos cfrece tambien
la -misma Historia Compostelana (1), vicndo el Sefior
s

2ion Y Lk, 31 Gap 4
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Gelmirez que por lfas discordias que habian acaecido
con motiva de la muerte del Rey Alonso, la Iglesia de
Santiago habia perdido desde muchos afios el honor que
tenia en el Obispado de Astorga, sin que sacase de alli
provecho alguno, di¢:-en arriendo 4 Juan Cidiz las po-
sesiones ¥y Votos que tepia en aquel Obispado, con la
condicion de que de las posesiones ¢ heredades le pa-
gase la tercera: parte, y.de los Votos las dos. Mas de
un siglo 'antes:-el Obispo D. Pedro Mosoncio, segun re-
fiecre ¢! Cronicén lriense , habia: trabajado mucho en
poner en Orden y buen estado los  honotes, dignidades
y familias de la Iglesia, como asimismo sus rentas y
Votos. Vense . perpetuainente distinguidos los Votos de
las rentas., tanto en ¢l Cronicén, como en la Historia
Compostelana. Asi que el querer hacer de uno y otro
una. misma cosa, ¢s coatradecirlos palpablemente, Se
noté antes que el Sr. Gelmirez habia confirmado los
Votos concedidos por el Obispo Sisnando 4 la Iglesia de
S. Sebastian:.de Monte Sacro..:No: pudiendo, pues, ha~
ber :duda segun los:pasajes que dexamos expuestos en
su: historia , que, en €lla la voz Fotos no puede tomarse
por las donaciones de Jos Reyes, es claro que tampoco
puede darsele esta acepcion en el privilegio de confir-
macion de aquellos Votos, .qua se -canserva original
concedido por ¢l Esta es: una:..peusba mas:de.que la
escritura de Sisnando, dacumentp precioso de princi-
pios del siglo X, no puede entenderse de las donacio~
nes de los Reyes , como el autor de la- représentacion
quicre. Y si esto es usi, como patrece no puede dudarse,
todo su. sistemna se desvanece, bt
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BULA DE PASQUAL Il EN QUE CONFIRMA
ala Iglesia de Santiago la paga de una medida de
grangs por yunta de bueyes.,

4r.  El S. Gelmirez no contento con poner en buen
érden las rentas y Votos de su mitra a imitacion de su
predecesor S. Pedro Mosoncio, obtuvo al principio de
su prelacia, esto es, en el ano ‘de 1102, una bula de
Pasqual Il en la que entre otras cosas :se establece-que
a nadie le sea licito quitar-a la Iglesia de Santiago aquel
censo que algunos Reyes-de Espafia habian .establecido
por'la salud de toda la provincia, el qual se debia pa-
gar cada afno por cada par de buayes, es a saber,
desde el rio Pisuerga hasta la ribera del Occéano (1).
Como esta. bula ‘es muy célebre : como-hasta ahora na-
die se atrevid 4 wotarla de supuesta, i pesar de la fabi~
lidad con que se emplea  este efugio: como .por élla se
determina la naturaleza de los Votos , déclarandose ser
por .yunta de bueyes del mismo modol que ahora se
cobran: como 'de esta misma: bula: se aprovechan los
enemigos del Voro para contradecirlo , he juzgado ' ne-
-'cesuriu detenerme en los puntos que ‘enciersa, -

Sunma del autor de I:I Representacion del Dugue para
explicar este:y otros: documentos que hablan
de igual paga.

42. Aqui se presenta la ocasion de poner baxo los
ojos de los lectores el sistema que el autor de la repre-
sentacion inventd para responder 4 las objecciones que
se le podrian hacer, tomadas de las bulas y privilegios
que h"lhl’in de Votos y de su paga en medida de gra-
nos por cada yunta de bueyes. Estas son sus palabras:
“ Nuestros Reyes godos luego que conquistaron a Es-

{ 1) Flerex toma 20, pdg 42,
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»» paiid, repattieron las tierras de cultivo -entre los: go-
dos y romanos, & naturales, baxo los mismos dere-
¢hos con que lo habian executado los Empéradoces
romanos. Tenianse estos labradores respecio del fisco
» comno una especie de sieivos, especialmente en los
» treinta afos primeros, los guales pasados, adquirian
» €l titulo de colonos para si y-sus descendientes. v per-
» manecian en las heredades como libres, habiéndose
» llamado hasta entounces siervos. adscripticios por la
» necesidad de haber de subsistir inseparables de Ia
» gleba. Entre los derechos que el fisco exigia de estos
s $iervos fiscales, asi colonos, como.. adscripticios ; ¢ra
» el principal el censo. fiscal, que consistia en:cienta por-
» cion de grano por cada yugada, 6 yugo'de rierra,
» cuyo tributo se llamé canon frumentario y fosataria,
» & fodiendo. terram. Qiro de estos derechos era el de
» hercdarios el fisco por su muerte en ciertos casos, el
» qual se:llamaba  lucruosa. Los nobles 4 quicnes los
» Reyes repartieron tierra libre de tributo, pero con la
» obligacion de acudir 4 servir en la guerra ‘baxo el
» pendda real con cierto nimero de gentes, dieron es-
» tas tierras 4 vasallos pecheros baxo .les mismos dere-
» chos que los Reyes. Para ¢l socorro espiritaal de estos
» colonos , & collazos , se fundaba una Iglesia, 6 Mo
» nastério, en cada territorio; y de aqui provino apelli-
»» darse los territorios v heredades con el nombre de
»» las lglesias y Monastérios. Y éstas son las ventas y
» donaciones de Iglesias y Monastérios que leemos de
» la antiguedad, en las que se entiende el tribute 6
» canon frumentario de cada yugada con los demas
» derechos de vasalleje. Asi, pues, por este Voto de
s las tres millas de D. Alonso el Casto pasé 4 la Santa
» lglesia, como.4 cesionaria del Priacipe el derecho de
o» exigir cierta medida de grapo por cada yugada, ¢
» yugo de-labor, de todos, los colonos comprehendidaos
@ en estas millas. Y como esto le pertenccia por Voto

)
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w del Prineise, can propiedad se lamé Voto de San
» tiago el derechd def exigic esta medida de-pan.”

43 “A imitacion d#l Rey Casto ofrecieron 10s Res
» yes sus siicesores otros Votos en el mismo censo, 6
» tributo fiscal, de varios territorios de Galicia y Leon,
» y mas que todos el Rey Ramiro 1L hasta las ribefas
» del Pisuerga. Lo mismo executaron muchos nobies;
» comsagrando por sus Votos los siervos y colonoside
» sus Igiesias y Monasterios, que, como va dicho, era
» el derecho de exigirles cierta porcion de grano por
» cada yunta, Asi lo testifican los privilegios de estos
»» Principes, 'y otras-eserituras que grarda-la Santa Igles
» sia y- ha' publicado modernameate” el Maestro Fr
» Enriqué Florez.” A |

44. “ Eotre estas concesiones no “redsa el Duque
» contar' un privilegio y Voto de Ramiro I limirado
».al censo fiscal ‘'de cierto territorio que D. Alousoslll
st ‘mieto, 'y - D). Ramiro- Il aumentaron con <l censo
» fiscal de otros. tertitorios.” 1 - %

43 Tambien:se ven enunciados estos Votos del

censo fiscal, 8 tribato régio, de varios pueblos de Gas

licia 'y 'T.eon’en dlzanas bulas ¢pontificias de aquck
» tiempo, dé las quales trataréios despues. Listos son
. los verdaderos Votos de Santiago, que conocio la ans=
» tiguedad d= los quatro siglos primeros inmediatos a
» este pretendido suceso de Clavijo, en que podemos
» fijar su pfimera -épocai” -~ i -

46. He aqui la hipotesis que establece el autor de la
fepresentacion para explicar los documentos en que se
habla -de Votos en los quatro siglos sigaientes al rey-
nado de D. Ramiro L., y los en que se dice que estos
Votos consistian en cierta medida de granos por cada
yunta de bueyes. Sin dada es tan ingeniosa como nueva;
pero su misma novedad la hace sospechosa, no habicn«
dola conocido los que antes de él impugnaron el Voto
de Ramiro, y en particular el famoso Lézaro de Accs
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vedo , ‘que estudid’ tanto la materia, y segun nuestro
autor con tanto acierto. Con todo eso el mismo con-
iesa que fué desconocida de este agente; pues en el
prélogo 4 la nueva edicion que hizo ‘de.su 'ebra dice:
“ Tampaoco hizo distincien entre los verdaderos:Votos:
» particulares y el pretenso Voto generaly ni conocid
» la naturaleza del censo fiscal, ¢ tributo régio , en que
» aquellos se constituyeron, Punto tan umportante, que.
» es el mas substancial: para la defensa-de los pueblos,)
»y que debe considerarse cémoiel exe interion de es»:
» ta mAaquina.” t et oo s

47. Vamos a exdminaria interiormente y reconoz-
camos con cuidado este exe. Si he de” hablar libremen-
te lo que siento, no puedo menos de decic que quedo
pasmado .al ver 4 su autor, por otra parte:doctoy acio
nar en tan pocas lineas tantos yerros. La maquina es
la mas desconcertada, v el ¢xe interior se rompe: i la
primera vuelta. Lo primero se nota como una equivo-
cacion ‘asombrosa el que se tenga por una’ misma. cosa
¢l cinon frumentario y la fosatariassiende asi que ni
aun tienen entre si la ‘'menor relacion (). Pero: esto
importa poco al asunto, y solo prueba la ignoraneia
que se padecia en la materia. El yerro capital - consiste
en que se confunda el tributo por yunta, ¢ par de
bueyes ; dque es la expresion de que usan los documen=
tos que: estan 4.favor de la Iglesiaz ex wne: quoque: jugo
bouwm , ex singulis. boum . paribus, con €l tributo por yus
gada de tierra, laqual ‘en latin se dice. jugeram (2).

i !

(1) Du Cange la explica asi: (2 ) Estas escrituras se con
Tosataria ' pracstatio. quaei auti. forman:perfeceamente con €l pri-
Etclesiae| aut Domind hitipost i vibegio rdetios Poths L0l quelse
‘bitum alicajub, 4 fosay sepuls- dice Baberse ofracile ume i edids
chrum , ducta origine, El Mr0, por cada yunta de bueyes : quate~
Beyganza, fonsado, fosadera, nus de nnoquoque jugd boum
fosatera , fosataria,#ribute pars  singulac mensurac,

Accion milildr. S
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Para que se conozca 1a enorme diferencia que hay
cotre lo uno y lo otro debe advertirse que la yugada
de los Romanos era de 240 pies de largo y 120 de
ancho , que dan 2890 pies quadrados, Lo mismo. era
emitiempo de los Godos; pues una yugada tenia dos
aripennes ; un aripenne era un quadrado perfecto de
doce pértigas cada lado; una pértiga eran dos pasos;
un paso cinco pics, Esta:suma da 2880 pies quadrados.
I2e donde se sigue que en tiempo de los Godos, esto
es, en f:i tiempo. certano. donuestros  Reyes: restaurado-
res, era lo mismo que en tiempo de los Romanos. Asi
el campn regular de un arriendo eran veinte y cinco
yugadas; de modo que si la escritura se perdia, se
contaba siempre con esta medida (1). Se sigue de aqui
que. silas escriturasy: bulas v privilegios, que. hablan
dae paga de Votos pors yunta de bueyes, se . hubieran
de entender por yugada de rtierra, un labrador que
cultivase las veinte 'y cinco yugadas con un - par de
bueyes, lo qual.-es. muy facil, pues son trece fanegas
con poca’ diferencia,, en. lugar de satsfacer ‘pagandoii
la lglesia“ d¢ Saatiaga - una medida, debia -pagar veinte
y cinco. Es pues evidente 'que, todo el §istema de nuess
tro autor se apoya en falso; pues que: aun quando gl
canon frumentario fuese un tributo' por:.. yugada de
tierra, nada se habria probado- por. quanto los . Votos
de que hablan los. privilegios'y bulas no. esi una: medis
da por yugada, sino por' yuota de bueyes.. « \

48. Pero aes verdad quesel cdnon frumentario de
los Romanos era un tributo por yugada de ticrra?
Este es otra error nada iaferior al- precedente. Nada
es, mas famoso entre los Romanos que) wstercanon Lru-
mentario, A8l estdn consagradosiidos timsles.del codi-
go Teodosiano (2), a los que corresponden .én €l de

(1) Masdew tom, 11. pag. .- (2) Codigo Teodosiana tit, 15
£9. J 512, _ 16, b, 344 |
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Justinianor otros dos ¢+ (1). -El- . objeto di‘.',ﬁﬁtﬁﬁnk‘jﬂfsé{ﬂ!
establecer lo con que debran concurrit: 148 provincias
destinadas para subministrar grano .y aceite all pucbla
romano. Estas leyes fueron dadas baxo los Emperado-
res.. Las provincias que .debian; subministrar €s3tos. arti-
culos, eran principalmente el Aftica, la.sicilia y la
Cerdena.-En ninguoade estas leyes se sehala:la; con-
tribucion de medida por yugada: de tierra; y mas bien
se fijo alguna vez lo que cada provincia debia contriy
buir. Tampoco se vé en todas €lias alguna contr ibucion
de vino; de modo que el canon frumientario nada tiene
de semejanza con . el Voto .de :Bantiago. . TR

49. Samuél Pitisco en su Lawvicon quliquitdtum 7os
manarum le difine asi: «nnua frumentatio quam Egyp<
tus , Africa, et Sicilia statam populo romano pendebat,
Augusto parece fué el primero que le instituyo. “Libe-
rio aumenté la cantidad que debia traesse de grano

de las piovincias. Otros  Emperadores  la aumicntaromny

6 variaron,'segun las necesidades del pueblo. Asconio
sobre Ciceron dice, que la Sicilia daba el diezmo del
grano, el qual se exigia de los labradores, sin' precio.
Asi esta contribucion venia 3 ser mayor O menor se-
gun la abandancia ¢ escaséz’ dei-la cosecha.' Pasemos
ahord 3 los Godos: . i . oo Segen ytatauien

50. = El antor acude para probar su.intento al capi-
tulo 18.° del tratado de Amortizacion. Pero el Senor
Campomanes esia tan lejos de favorecerle, gue es un
testigo contra ¢él. Este magistrado hace mencion de la
distribucion que hicieron los ‘Godos -de: las - tierras.de
la conquista en 'tres partes: la- una‘a los Espaholes, 6
Romaznos, y las otras dos 4 los Godos. Alli establece
que las tierras dadas 4 los Remanos, eran tributarias 4
la corona: que de las otras dos partes se: dieron algu-
nas por dotacion a las Iglesias, confirmandoles las que

_ bt R e G amaopadeut o By g

(1) Justiniana tit. 22 y.2u4 libe 11,
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tenian antes deda eonquista: .otras se dieron: 4 los ino.
blés con 1a ebligacion de servicio militar , y que las- ress
tantes denominadas. predios fiscales se cultivaban por
siervos solariegus, G colones adscripticios los quales pa-
guban el canon frumentario, que no pagaban los ingé-
nuos 6 hidalgos. He aqui los ingénuos excotos de la
contribucion: .del cinon frumentario. Pero si se examis
nan las..donaciones que los ‘Reyes hicicron a la :lglesia
de dantiago contenidas en sus privilegios, se halla ex-
presado claramente que no donaban lo que contribuian
los siervos, sino los derechos que los' ingenuos debian
pagar al Rey, Asi consta del privilegio del Rey D. bane.
cho de la era gbg, en que: dice: Commissos. - ingenuos
ibidem adjacerunt, ut tributum guod Regi soliti erant
persolvere Sancto Dei Apostolo fideli famulatu conred-
derent; non wt. plebs ecclesiarum., sed ut ceteri inge-
nui permanentes: del de D, Ramiro IL de la era 972,
en que hablando rde las millasy dice: Non uz servi de-
servirent , sed censum gquod Regi solvebant, illuc fide-
litér. redderent: y del privilegio de D, Ordofio 1II. de
Ja era 990, concediendo el comiso de Corpado, en
que dicex Offerimus; et donamus COMMISSUM ...icrsun UE
westrae. domui persalvant fiscalem censum quem regiae
potestati persolvere assueverint, mon wt servi, sed u
ingenuz, No contribuyendo pues los ingénuos segun el
Sr. Campomanes, con el canon frumeantario a los Mo~
marvcas, s claro que las donaciones que éstos hicieron
de lo que éllos les pagaban, no llevaban consigo Ia
medida de -granos por yugada de tierra. Es de notar
que este autor' quando afirma que los Godos habian
establecido el canon frumentario 4 imitacion de los
Romanos, nunca dice que éste fuese un tributo por
yugada de tierra (1),

(1) El Sr. Campomanes te- molble € ingémno. No se puede ne-
mi por singnomaos los nombres de  gar que algumas yeigs signijean
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g, Sigue nuestro-autor,: y dice , que quﬂ'f‘l SO
ro.-espiritual de los que pzigﬁhan el canon leumentario,
esto es, de los colonos, ¢ collazos, se fundaba una
Iglesia, & Monpasterio en cada territorio , de lo que pro-
vino. llamarse-los territorios y heredades con su nombre:
que - asi: las ventasy 'donacienes de Jglesias y Monas-
terios no -era etra cosd, gue la.venta.y donacion del
canon frumentatio por cada yugada en los tertitorios
pertenecientes 4 ellps. Otra equivocacion igual a las an-
tecedentes. Los Sebores de estos territorios de que agut
se trata, no cobraban precisamente una medida por yu-
gada . sino que-pagando. al. Capellan 6 Cypra ; se lcba-
ban todo Jo cen que podian contribuir los colpnos. Oiga-
se al Seflor Sandoval, de quien parece que el ha toma-
do lo que aqui dice; pero con un error manifiesto.
® Fué:muyusado en estos Reynos que los Reyes y be-
» fores fundabaa y peblaban termines y pagos desiertos,
2 que .eran; solares propios suyos. Ponian en ellos para
» que los labrasen y cultivasen tantos labradores, scgun
» era el término, que llamaban collazos del término
= colene , que nace del verbo latno colere, que quicre
s decir labrar, ¢ culgiyarla tierra. Edificabanles su Igle-
» sia , y dabanles un Clerigo, dos; 0 mas, segun cra la
» poblacion ; y al termino ¢ heredad donde fundaban la
» tal lglesia 6 Capilla Hamaban del nombre del Santo &
» Quien s¢ dedicaba , como la heredad de Santo. Tomé,

#na mising cose, Pero tambien es
(terte que. en los privilegles que
acabamos de it v lapalabya -
géuto no siznifica nobley porque
ne pagande estas al Rey, segup
o} mismo \dutor , 0tya. (054 QUE
0k, pevrice apilitar)) e seguiyid
QU en Las donaisopps que  los Mo~
nevips bicieron & a Jglesia del

tribute,, que soliip pagmies los

ingenges, wada babrian donado

yeal, Asi este voz debe alli 10-
mayse €n la acepeion pyopia, en
quanio SE oppne d #.u_dt' SLEYVO, Y
libertey segun lo qual los Reyes
venian 4 dar g lt Jgiesie los
tyibpros que los Espanoles libres
les pagaban.
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» hereditatén Sonci 2 Agathe ‘&eodatmo nombra. 'mu-
» chds el Rey D 'Guaicla-en lal carta de dotacion de:Nas
» jara. Y senalaban 4 estos Clerigos Capellanes (que de
»» esras 1plesias yoe 'Uamaban Capilias j-les ving el tal
-» nombre) una pavee de lds fratos que-en- este terming
s 6 ¢oglals ‘porque administraban - los. Bacramentos. 4
» estls collazos: y 4 'esta padte llamuna curay ¢ benes
4 ficio curado. Lo 'demas que los' collazos contribufan
2 'por haberles dado tierra en que vivir, reservaban los
s Sefiores para st como tributo temporal; y como tal 1o
»» dabdn | vendian|'troeaban- y heredaban los lijos de
5 los Padres'dividiéndolo enfie'sien tereias y:quartas,
s quintas 'y sextas  partés, “como eran fos' herederos.”
Crénica del Emperador D. Alonso VIL péag.i182.

g2. Queda mas que suficientemente probado que el
canon framéntario en ti€mpo de los-Remanesine -era
una meédida’~de granes’por yugada'de tierrd. Lo s~
mo se ha demostrado“del tiempo ‘derlos Godos ;7 res-
pecto a lo que contribuian los colonds 6 collazos, fuesen
de los Reyes, de los Sefiores, 6 de las Iglesiss, 4 Mo=
nasterios, y que asi es imagidario quanto el autor de
la representacion ha inventado en la formdcion de sa
sisterna. Ea ofin’ se’ ha coilvencido que ‘quanda este se
apoyase sobre hechos verdaderos, era loutil para ex-
plicar los privilegios de los Reyes y bulas pontificias,
por quanto no hablan de la contribucion de granos
4 1a Iglesia de Santiago por yugada de tierra, sino por
;j;uhm de ‘bueyes. Mas aun ‘prescindiendo de todo és-
to, con solo examinar los privilegios 'de la Iglesia,'se
convencera qualquiera de que no pudo tener origen
en ellos la paga de los Votos. Léanse éstos en el tomo
1g de la Espafia sagrada, 4 que DnUestro autor se re-
Bere, Comparehse ‘con los privifégios de otros Reyes
concedidos 4 otras Iglesias,” y.se “hallird vuna entera
conformidad ‘éntre todos’ €llos. 1.2 donacion dé' millas
de Alonso el Casto Fué el ‘coto que se- asigno pritis
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tivamente 4 ‘esta Iglesia, sobre el que se le concedis
jutisdicion ; lo- mismoe que vemos practicado con otras
muchas Catedrales y Mopasterios (1), Al de Samos se

(1) El dbate Masden nos dice,
(o1 3.0 13 )5 - gue Las' dose
witllas que los Reyes donaron 414
Iglesia de Samtiago (dupiicadas
sequn el pitvilegio de Ordono 11,)

Jormavan el sagrado de La1plesia, -
| Prodagroso s egpadol To tema al))

St Abare por de..wn paladar mi-
miamente delicado . en drden 4
privilegios, Ahova vev que sus tya-
gaderas son, lds mayorgs del g~
do. y Quién creerd legieines wnog
docnmentos., en que se senla oy

sarrado de yna Iglesia: yoa, aycs, :

cuyo diametyo. €5 de yeintey qui-
sr0 millas poblada deigentesy ¥
gue-por lo guance debia. buber en
éile orda diavinasyvobosg hawmi-
Cedtosy estupros v inuestos, adul-!
terios y eryos mil rimenes, v lo
que es anas podia ser el astlo de
todosidor muivados:de. Ewrop 2
2 Como ne ba dado. abera por apo’
erifos Joxpyivel gios.de los Alonsos,
de los Osdunos y Fruelas que las
coniedieront La verdd esque es-
tas millas vo cxan ol sagrado de
ladplestay o que erdel coto,
dentra del quul perignecia o @il
sola {7 gmisdicciony y porlogmis-
o da. exurijacpory medio de -sus
alguaciles y no - pudiendo' ningun
8170 Prendery o envayieldr en isie

ssoldorum
Ponubici afque Landaicis ¢ sive

términs, Asi Consta expresameinte
ael privilegio-de.Dajis Vrraca, gue,
se-pally ep el 1umbe A, dide en
le era 1158, Quo circa ego
Urraca Hispaniae Regina,,.. «.
quiain catalogis et scriptis, € jpg
dem sedisi per, XX1V. inilliaria
ab ;abis, proabis et atabjs meis

-praedicta sedes .captata - €58

dignoscitur, ..., SIC Caplatam
esse volo , pt quicumque infra
hos térmings sine-sagicne Pop-
tificis, et ¢anenicorum. Eccle-

~stae B. Jacabi dc foris veniens,

aliquid pignoraverit, sex millia
cjusdem . Beclesiac

eorum voct persolyat, Foy . ¢s5i0
selo ~se comoce quanta. tovfusion
(2Usd en nuesiyas cosds el que es=
ribe la bisterza sin haber recono-
Gido primero los mangmenios que
extyien en-los arbives. Aqui ne
ecurre advertir ¢l eyyot del Senoy
Masdey que en el rom. 1 5. pds,
132.dd un privilegio por apovi-
Jos porque en él fiyman los sayo-
pes:del Repy del Poprifice, apa-
dicnde. qie ni Papas ni Obispos
tedian sayores en Egp.ifid; (omo si
¢l lque goza de jurisdiiion, pu-
dicse dexar de tengr algaacil,
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fe sefialé milla’y media ‘(1) Eanlottos se fijaba'por e
dio de rios, moates y lagares. En la donacion’ de los
comisos se¢ concedian principalmente a la Iglesia los de-
rechos fiscales, que pagaban los ingénuos. En las de-
inas donaciones se daban Iglesias, Monasterios,’ Villas,
esto es, lugares cercades con vallado, heredades y- po-
sosiones. Todo esto llevaba consigo las produciones de
Jas tierras, y los colonos que estaban anexos & éllas.
De estas concesiones vemos innumerables hechas a
otras catedrales, Esto formaba las rentas de las Iglesias.
fistas se véa en la de Santiago distintas. de-los-Votos,
expidsadas) segun hemos notado, con el'nombre de ré-
ditos: reditus et Vota. 3Come por €stas se pueden cn-
tender los Votos de que hablan- las escrituras, las bulas
pontificias, los privilegios de los Reyes ¥y mil documea-
tos? 3 No:és evidente que en tal caso' debian otras Igle-
cias cobrar tambicn Votos? 3Porqué dac este’ nombre
abusivamente 4 las donaciones hechas por los Reyes a
la 1glesia de Santiago, y no darselo 4 iguales donacio-
nes hechas en-los mismos: términos 74 otras Catedrales
v Monasterios? *Yo he dicho abusivamente; - porque-la
i)alabra Iotwn jamas ba significado donacion ‘entre los
latinos, Por élla se ha entendido la promesa 6 ofrecimien~
to hecho 4 Dios, y se ha eatendido tambien da mise
ma cosa prometida ¢ ofrecida. Pero jamas vemos que
los latinos hayan tomado la dowacion. por ek voto, @
aplicadole cste nombreenssu lengua; y esto solo, audr
que no hubiéra otra razom, era bastante para rebatic-

(1) Asi consta del privilegio nandum ducere presumat, aut
de Alonso 11deia era 819 dado nullam. inquictationem: ibt fa-
4 favor del "Monasterio de Stmosy  Clat) seck.quanpumycontinet mis
v se halls publicaio en el zom. 40 Iarium: et semyis ex omni: parr
de14 Espahia sagrada pag. 368 te per gyrumeidem  ecclessa
Dige ast: Pra cateris nullus ldi-  sancte illud perpetim habitu-

cus redita sua ibideny ad guberr  Tum obtineat, ¢, aovus
STIE, ISP RL T} 1'.1-'.'."
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le, no dandonos prucha’ positiva en cootrario. Hay
tambien otra que a nuestro Critico debiera h”lC‘.':'[it-

mnuchisima fuerza, y es que ca . ninguno de estos pri-

vilegios de los Reyes de que €l quiere vaierse, para
afirmar que se concedia por éllas a la Iglesia el canon
frumentario, ¢ cierta medida de granos por yugada de
tierra , hay la menor mencion de tal canon, ni de tal
yu&,“;ld Iste silencio es coutra €l un arguimento ad
hominen, de que no es facil se desentienda,

52. Veamos ahora que es lo que ha wovido 3 nues-
tro Critico 2 dar ¢l noinbre de Votos 4 estas donaciones
de los Reyes. Dos son fas razones que nos insinda,
Primera, que estas donaciones se hacian por Voto de
dos Reyes. Suposicion, no solo destituida de fundamen-
to, sino manifiestamente fulsa., Alonso ¢l Casto que
concedio las millas, no las coocedié en fuerza de Voto
alguno: lo mismo QOrdono -:}u;: las aumentd, lo mismo
Alonso Ill,que con maotivo de la c::::-m.rr:acu_u: de la Igle-
s13 I-:,_ senialo su d‘:-taf‘:-m‘l.} i HH.""iﬂlL. una multitud JE
Villas, Islas, Posesiones ¢ Igiesias eg diferentes didee-
sig (1).'Y .si estas donaciones se hicieron por Votos,
¢parque no se harian por Votos las de otras Iglesias?

.8&4. La segunda razon es que en el privilegio de
Alumﬂ 1L, de que acabamos de hablar, y que € colo-
ca ¢n el nu'n_em 7. de su apéndice, usa el Priacipe de
la palabra £7otum para expresar las donaciones, Del
mismo modo Ramiro Il en ‘el privilegio que él pone
en ¢l nuin. 11 de su apéandice. Quanuto & este uliimo no
hallo en él tal palabra; pero nuda tmporta la haya, ¢
no la haya. Donde ciertamente se encuentra, v repeiida
dos veces, es en el de Alornso LI, en el qual dice el
Puincipe estas palabras: Fuzuros promonemus Episcopos,
ne Fotum hoc nostrum tepida conversatione dissolveant.

(1) La donacion de las Jple-  se bagia altiewpo de [t dedicicon,
sias, seoun advierie Du Cange,

T
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Y wmas abaxo: Tradimus in manus Pontificis tui Sisnands
Episcopi, qui paritér nobiscum Votum peregit.

55. s maravilla que sobre un fundamento tan rui-
noso se haya querido apoyar todo el edificio ‘de -este
nusvo sistema. Bs aun mas de maraviilar, que no so-
lo el autor de la representacion, sino tambien el Aba-
te Masden se haya valido de este unico apoyo para
responder 2 los argumentos del Disertador Compostela-
no. Aquel Critico estrechado por la objecion tomada de
ia bula de Inocencio 1l referida en la Compostelana,
en 12 que manda al Arzobispo de Braga que se paguen
4 la Iglesia de Santiago los Votos, que por antigua €os-
tumbre se le debian en aquella didcesis, despues de
haber copiado 4 lalarga las palabras del priviiegio de
Alonso HI (1) eri que por dos veces llama Voto a las
donaciones que acababa de hacer 4 la lglesia, concluye:
®Hé aqui los Votos de que habla Inocencio tL” Iguadl.
mente respondiendo 4 la bula de Alexandro Il objetada
por ¢l mismo disertador, y dirigida 3 los Arzobispos ¥
Obispos en cuyss distritos se pagaban Votos, a fin de
que amonestasen y obligasen a que los diesen ;' dice ; que
los Votos de que habla esta bula, eran los de Alonso‘el
Casto que dond las millas; de Ordono L que las” ex-
tendié; de Alonso 1IL que con titulo expreso de Voto
regatd y cedid 4 la lglesia de Santiago varios derechos
v bienes que gozaba su real persona en los Obispados
de Compostela, Braga, Dumio, Tuy, Oviedo, Leon y
otros; en fin 1as donaciones de varios Reyes.

¢6. Si yo afirmo que todo esto es una alucinacion
de los dos escritores citados, nacida de no haber leido
Otros privilcgius de Alonso IlI, no haré mas que decir
sencillamente la verdad. Con efeeto st en los privilegios
que este Monarca concedié 4 otras [glesias haciéndoles
donaciones, s¢ halla la misma palabra Voto, usada y re-

(1) Es ¢l que acabamos de citar de L dotacion,
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petida en Tos propios términos que en fa donacion he-
cha 4 la de Sautiago, y. no obstanie por €stos tittalos
¢llas no cobran Votos , sino rentas, qualquicra homore
de juicio conocerd, que la palabra Pose ¢o aquel pri-
vilegio se debe tomar metaforicamente, 6 mas bien que
es una palabra favorita del norario que extendia estos
privilegios. Mas, que esto sea asi lo van a declarar los
hechos. Ea el amplio privilegio que este Rey coocedio
4 la Iglesia de Orense enel afio de Cristo 680 que es
la carta de su redotacion (1), se emplea la palabra
P otum no menos de cinco veces, Adefonsus Princeps, Is-
cemena orans ., ut hunc nostrum P otum @igner:s suscipere
pia oblatione....Potiori crescunt in V0L 0... Quod ata sua

Deo offerat.... Nestra piadissolvere ota.... Si quis sang
contra hoc I otum nostrum ad irrumpendum venerit...Kn

el privilegio que el mismo Rey concedid a la lgiesia de
Lugo ano de 897, haciéndole tambien otra larga dona-
cioui2), usa asimismo de la palabra 7ofo repetidamen-
te,y- lo que es-mas de notar, en los mismos términos que
en el que sirvié 4 nuestros Criticos de fundamento para
su hipétesis: Speciali V'oto et saluberrimo consilio, dice
al principio y al fin: Tradimus in manibus Pontificis tui
Recaredi , qui paritér nobiscum Fotum peregié: palabras
enteramente conformes a las del que concedio a la Igle-
sia_de Santiago, que dice asiz Tradimus in manus Pon-
tificis tui Sisnandi Episcopi, qui paritér nobiscum I7o-
gum peregit. En el privilegio que el mismo dié al Mo-
nasterio de los Santos Adriano y Natalia, sito ¢n la
diécesis de Oviedo, en que l¢ doté magoiiicamente, se
usa de la misma expresion por estas palabras: Zusuper
compleat judicium Regis, tam polestas , quawm aliquis
howmo , qui hanc series testamenti et I0to nostium {78
gumpere , vel corrumpere voluerit (3 ) Examuncese abora

.
¥

(). Flovez tom.17. pas. 243, (3) Espe S47. 100 37 Pitfe

F(2) Risio som, 40, : 342
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si este Monasterio y lo mismo las dos Iglesias, de qué
se acaba de hablar, cobraroa en fuerza de estos privis
legius otra cosa mas que rentas. Véase s1 perciben o
han percibido Votos, si se les paga ¢ ha pagado aigu-
na medida de granos por yunta de bueyes, 6 yugada
de tierra, Si en efecto tal especie es del todo descono-
cida, ;como se puede afirmar que por el privilegio del
mismo Alonso le vinieron 4 la Iglesia de Santiago, de
que estamus tratando, los Votos de las Iglesias de Bra-
ga, Coimbra, Tuy, Leon y Oviedo?

57. Supdogase ahora que alguno fundado cn este
privilcgio de Alonso 1l cencedido 2 la Iglesia de Oren-
se, en que tantas veces da el nombre de Votu a3 Ia
donacion que le hizo, é igualmente fundado en el pri-
vilegio del mismo 4 la lglesia de Lugo, se empenase
en defender que todas las eserituras que estas iglesias
ticnen en que les hacen donaciones los Reyes, 6 otros
particulares, deben llamarse escrituras de Votos, Se di-
ria sin duda que ésta era la mayor extravaganciay, -6
mas bien una especie de demencia literatia. Es  justa-
mente Io que ha hecho el autor de la representacion,
Ha lcido en ¢! privilegio de Alonso I la palabra Zofo,
y ha inferido que todas quantas donaciones han hecho
los Reves a la Iglesia, eran Votos, y que siempre que
se hace mencion de Votos de la Igiesia de Santiago, no
era otra cosa que¢ lo donado por estos Reyes. Siguien-
do el mismo plan, se ha tomado la libertad en la edi-
cion que hizo de estas escrituras por via de apéudice a
su representacion , de ponerlas un epigrafe, que o1 se
halla en Florez, ni en otro autor alguno ‘que las haya
publicado, y fué inscribirlas 4 todas con el nombre de
Doro. Asi se lee alli: “ Privilegio de D. Alonso el Casto
» ofreciendo el Feoto del censo fiscal de tres mullas a
» Santiago= Fozo de Ordofio 1. confirmando las tres
» millas de D. Alonso el Casto, vy anadiendo otras tres=
w oto de D. Ordofno 1L.° confitmando los Fotos del
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« censo fiscal de su padre v abuelo en las millas donadas,
» y afiadiendo otras doce=Foto del Key D.Sancho con-
»» firmando los Zotos de sus mayores= Foto de D. Ra-
» miro 11.° por ¢l que dona el censo tiscal del comiso
» de Pistomarcos= &oto de D. Ordoiio 1IL° por ¢l que
» dona ciertas heredades.” Es cierto no obstante que
fodas estas escrituras expresan unas donaciones absolu-
tas.y regulares, sin que se emplée en aiguna de éilas la
palabra Foto.' Me parece que este es querer levar la
ilusion hasta el extremo.

58. Creo haber demostrado que la bula de Pas-
qual 1I, confirmateria del’antiguo tributo que s¢ pagaba
4:1a Jolesia de Santiago por yunta de bueyes, no pucde
entenderse del censo fiscal. Vamos 4 examinar las pa-
}abras de la misma bula, en que se dice, que este tri-
buto habia sido concedido por los Reyes desde el rio
Pisuerga hasta la ribera del Occéano.

Privilegio imaginario de Rawmiro IL en que concedio
Potes hasta el Pisuerga, refutado.

Para no verse obligado el autor de la representacion
4-admitir el Voto de Ramiro I, recurre a un pretenso
privilegio deRamiro I, en que se dice concedio 4 la Igie-
sia de Santiago el Voto desde ¢l Occéano hasta el Pi-
suerga. “ Aunque el ofrecido hasta el Pisuerga por la
» batalla de Simancas, sc niegue por los agentes, €s in-
» dudable que lo hubo; porque lo prueban varias bulas
»» pontificias, el Cronicén Iriense, el libro viejo de la
s libreria de Alcald de Henares y los Historiadores mas
» clasicos. 3Porqué se oculta el privilegio de este
» Voto (172

50. El P. Honorato de Santa Maria probé con una
=n1q£ﬂtud de exemplos, que 1os Criticos no son consi~
guieates : ‘que frecuentemente dan por apocrilo un’ hes

(1) Nimero 111
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cho, uda - historia’, un "documento, y:que con iguales
fundamentos dan por verdaderos otros, segun la pa-
sion los mueve. Se vé esto patentemente’en nNUEsSLro
autor, que se muestra tan riguroso con el privilegio de
Ramiro I, y tan indulgente con el del scgundo, gque
esti muy lejos de tener iguales pruebas. Se alegan las
bulas pontificias. ;Hay alguna que diga que Ramiro.- 113
concedié tal privilegio? Kl Crovnicon lriense. ; Pero nuess
tro autor ignoraba que el M. Florez ha hecho ver :que
esta obra hormiguéa en yerros tocante 2 la misma lgle-
sia. de Santiago, de lo que.y de las puerilidades con
que juega sobre los nombres Compostela’ € llia, infiere,
no solo ser posterior 2 la Compostelana, sino haber
sido escrito en siglo en que ya tenian aceptacion -las
fabulas? Se alega el libro viejo de Alcaid, Pero esta ave-
riguado que este libro viejo no era otro que ¢l mismo
Cronicén Iriense (1), Se citan los Historiadores mas
clasicos. 3Quales son estos? Ya se nos expresan mas ade-
lante (2): Brito, Lobera, Castillo, Faria y dos benedic-
tinos, que lo juzgaron enlazado con el del monasterio
de San Millan. Mas 3qué son estos comparados con to-
dos los historiadores célebres de la nacion desde D: Ro-
drigo hasta el M. Florez, que han tenido por verdadero

(3) La clausulz del cronicon  victus est: qui rex ante accesse-

Iriense es esta: ™ Froila defunc-
to, Adefonsus supradicti Or-
donii- hilius regoi gubernacula
suscepit, quae tenuit annos sex,
mensibus sex, €t assumpto mo=
nachali habitu apicem regimi-
pis ‘sponte sua reliquit fratrio
suo Ranimire sub era DCCCC

L.VIII, cujas tempore Abdi-

rahaman Cordubensts rex cum
omni excrcity suo fugatus, et

rat ad B. Jacobum causa ora-
tionis, et obtulit ibidem vora
usque in Pisorga, ur singulis

- gonis redderent censum Apos-

téliee Leclesiax, et Deus mag-
nam dedit ei victoriam.” Este
disind es 4 que se escnentrd €n
ehy libro vieja de Alcald, de modo

.que-stebe uve ser capia de. olydal

(2) Nam, 210,

r by
i 1_ (R
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el privitbgib de’ Ramiro L7 aun despues de los ataques
con que se ha:trabajado en arruinarie, y no han hecho
aptecio ninguno del de Ramiro 11.°2 Yo he dicho que
los dos bepedictinos habian juzgado sin razon el privile-

gio de Fernan Gonzalez enlazado con ¢l de Ramiro 115
porque aquel documento habla, es verdad , de una ofer=

ta hecha poréste Rey al Santo Apdstol; pero. no del Vo-
to desde el Occeano hasta el Pisuerga. Y asi puede co-
modamente; y degbeentenderse, que cumplié esta ofer-
ga donando el comiso’ v Pistomatcos.

60, > Si el autor de la: Representacion se limitase a pe=
sar desigualaiente en la balanza de la critica los dos pri-
vilegios de Ramiro 1.° y 1L°, podria tolerarse; inas viens
dole aseguirar con confianza que la Iglesia oculta mali-
rciosamente este, porque no se descubra la (alsedad de
aquel, ehtonces es-quando se apura el sufrimiento. Pa-
rece: que hoy nadie: debe repetlr esta calumnia, Los
dos. abogados diputados del Duque vinieron encargados
de hacer sobre este punto las mas esquisitas averiguacio-
nes. -El ‘Cabildo les entregé por decitlo asi su archivo..
Tlo:reconacicrow, 10 eximinaroa 4 su placer, y ademnas
de looque se mandaba compulsar . por los despachos del
Consejo, sacaron las copias que les agradd. Nada eucoir-
traron que pudiese darles el menor indicio de tal privi-
legio. Pero sobre todo les cerré ia puerta 4 teda duda el
tumbo del tesorero Bernardo de la letra A, en que co-
mo hemos dicho estan todas las donaciones, ¢ testaimen-
tos reales. Iiste tumbo fué formado antes del tiempo
en que el autor de la Representacion dice se fabrico el
privilégio de Ramiro I. No hay en €l Ja menor varia=
cion en su foliaturaz no falta oja alguna, y no se halla
alli tal privilegio de Ramiro il, como tampoco se en-
cuentra mencionado en ¢l de recuento de Alonso V.
;Puéden darse mayores pruchas de ser una calumonia
csa ocultacion del privilegio concedido por este monart-
ca de! censo real desde el mar Occeano hasta €l rio Pie
sucrgaé
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61. Mas yo voy 4 convéncer al auitet de la Repre-
sentacion por sus mismos dichos. Este nos ensena que
Ramiro 1I por este privilegio dono a la Iglesia de S4n-
tiago el censo real, que eran las rentasiquede. perte-
necian como soberano desde el Oiceano hasta &l Pisuep-
ga. Es asi que este rio formaba -entonces ‘el limiterde
sus estados. Luego Ramiro I dono a-la. lglesia 'pox
este privilegio sus reatas, 3Como atribuic’ 4 este Prin-
cipe igual delirio? 3No nos dice €l y: con 1azon que
los caudales del erario publico son. para. defcoder da
repablica? Pero aun quando Ramiro hubltera hecho esta
donacion extravagante, ;la hubicran confirmadao sus
sucesoress - :

02 Hay otra razon no imenos convineente, Nuestro
autor nos dice, que no se empezd 4 cobrag ¢l Votoren
Galicia v Leon hasta despues de siete siglos desde Ra-
miro 1, que es decir, que no se.Cobrd-en este espa-
cio la medida de granos por yugada. Ei ea su nueva
teoria nos ensefa, que tanto por el privilegio de las mi-
Has, como por el de Ramico I la priacipal contribucion
era la medida de granos por yugada. Luego.¢ no hubo
tal privilegio de Ramiro Il, 6 estuvo siempre, sinefecto.
Si confiesa esto 1ultimo tenemos lo bastante; pues no
podrd recarric 4 €l para salvar los testimonios que ates-
tiguan la paga del Voto en el espacio de aquellos siete
siglos en Gulicia y Leon, esto ¢s, desde el Occéano
hasta el Pisuerga.

63. Pero se nos objeta, ;como el Papa en su Bu-
la dice que el Voto de medida de granos por par de
bueyes lo concedieron los Reyes predecesores de Alon-
<o desde el Occeano hasta el Pisuerga? Yo respondo que
supussto que el privilegio de Ramiro [[ es imaginario,
como me parecs estar demostrado , todos tienen que dar
explicacion 4 esta bula, y yo voy a darsela muy na-
mé-;ilj aigt.li::nd:: en lo principal al grande Ambrosio de
Morales. Lo primero, em las Bulas Pontificias no debe
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buscarse con mucha escrupulosidad 1a exactitud en el re-
lato, ¢ en las razones de la decisicn, sino en la de-
cision misma. Esta es dectrina tan constante en la ju-
risprudencia candnica, que es  superfiuo dar de ella
prucba alguna. Fiindase en que el relato, 6 la razon
de la decision puede estar algun tanto errada, © pot
equivocacion del que extendio la bu'a, 6 del que hizo
Jas preces, Mas dexando esto 4 parte , digo, que el
afirmarse en la bula que el Voto habia sido concedido
por los Reyes, no indica otra cosa mas que el haber sido
concedido por Ramiro, y confirmado por sus sucesores.
Para convencerse de éllo no hay mas que ver las con-
firmaciones de los privilegios, y en ¢llos se hallaran
frecuentemente las palabras de concedo et confirmo, como
dando 4 entender que el Rey confirmante concedia por
su vida aquello mismo que confirmaba. Pero que el pri-
vilegio de D. Ramiro I se hallase confirmado por otros
Reyes, nos lo testifica el Sr. D. Enrique Il en su exe-
cutoria de la era 1416, en donde se lee que se le pre-
senté por la Iglesia el privilegio del Rey D. Ramiro con
firmado de los Reves onde nos wenimos 6 del Rey D.
Alonso nuestro padre; de donde se sigue que este pri-
vilegio , ademas de la confirmacion de Alonso XI, tenia
otras de los ascendientes de Enrique,

Explicacion que da Morales de la clausula de la Dula
de Pasqual II. sobre cobranza de Fotos
hasta ¢/ Pisuerga,

64 Por lo que toca 4 las expresiones de la bula,
en que se sefala la concesiondel Voto desde el Occéano
hasta el Pisuerga, debe advertirse para su ioteligencia
con Ambrosio de Morales , que aunjue con motivo de
Ja batalta de Clavijo ofieciéd el Rey Ramiro con sus pue-
blos el Voto al Santo, no solo de las tierras que poseia,
sino de Jas que se fuesen conquistando de los Moros,

el o
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v 4 consecuencia de esto debid Castilla pagar esta con-
tribucion 4 medida que los sucesores de Ramiro exten-
dieron los limites de ella , debié sin duda esta paga tur-
barse con motive de las desavenencias suscitadas entre
los Reyes de Leon y los Condes de Castilla al tiem-
po que éstos se hicieron independientes. Siendo pues,
estas dos paciones como enemigas, 6 4 lo menos co-
mo zclosas la una de la otra, nd era posible que la
Iglesia de Santiago pudiese recoger en Castiila ¢l Voto.
T.os pleitos que tuvo que seguir sobre su paga con las
Iglesias Catedrales de Galicia y Oviedo, pruecban las
muchas dificultades que en su cobranza experimentaba
en los mismos estados de los Reyes de Leon, s Como, pues,
seria asequible su cobranza en un condado sublevado y
erigido ¢a soberania, 4 pesar de los esfuerzos que los
soberanos legitimos de la Iglesia de Santiago hicieron
para sugetarlo? Quando Pasqual IL did su bula confir-
mando los Votos de Santiago acababan de unirse las dos
coronas de Castilla y Leon en la persona de D. Fer-
nando L que inmediatamente volvieron a separarse por
la partija que este Monarca hizo entre sus hijos. Asi la
[glesia de Santiago conociendo la imposibilidad de co-
brar el Voto en Castilla, debié limitar su peticion al
Pisucrga. Pero que esta expresion no fué limitatoria del
Voto en su concesion, sino solamente ostensiva, lo de-
muestran las dos bulas siguientes , concedidas por los Pa-
pas Alexandro Il ¢n el afio de 1174, € Inocencio ill. en
el de 1100.
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Bulas de Alexandro IIT. y Inocencio IIL en que se ex-
plica la de Pasqual I1,

El primero dice asi: [lud etiam omnimodeé in-
gerdicimus , ut nulli unquam personae facuitas sit D, Fa-
cobi Apostoli Ecclesiae illum censum qualibet occasione sub-
grakere,quem Rispanorum cathilici reges ex singulis bount
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paribus & flumine Pisorga usque ad mare occidentale | at-
gue etiam in Toleto et Transerram annt atim persolven=-
dum ., sicut in scriptis ejusdem Ecclesiae continetur, pro
salute torius provinciae statuerunt (1', Lade lnocencio LI
dice: Hlum etiam censum, guae Vota dicitur quem hispa«
noruin catholici reges ex singulis boum paritus a flumine
Pisorga usque ad mare occidenlaie , et per totam Liusi-
zaniam provinciam,ac etiam in Toletd et Transerram an-
nuatim persolvendum pro salute totius térrae liberaliter
statuerunt, cidem Ecclesiae confirmamus (2). ks evidente
que si la clausula de la bula de Pasgual Il a flumine
Pisorga fuese limitativa, y significase que se habia con-
cedido €l Voto desde el rio Pisuerga solamente, no pos
drian los otros Pootifices afirmar, que se habia conge-
dido en Toledo, en Trasierra y en toda la Lusitania.
De agui se coocluye que quando la lglesia de Saotia-
go pedia 2 los sumos Pootifices la confirmacion de log
Votos, no se extendia 4 todo aquel pais a que tenia
derecho en fuerza de la coocesion, pues 4 $ser asi todas
las bulas sefialaran unos mismos limiites; sine 4 aque-
llos territorios en que acostumbraba cobrar.

Reflexiones sobre estas Bulas,

65. Deberemos hacer ahora algunas chservaciones,
Primera : que los Papas en estas bulas afirrman que el
Voro fué hecho por los Reyes por la salud de toda-la
provincia: pro salute totius provinciae, pro salute totius
zerrae. Asi el autor de la represeptacion 5o podra pre-

(1) EBera buls se ba compul=r _tiimidad.
sade de los tumbes de 12 Sauta ( 2) Esta bula sc ha compul-
]gf-.u.e, v s¢ halla en el de Lale-  sada en virrud de providencra del
tvé B [il. 238. Ni el fiscal veal,  Gensgfo dul tom. 3. de b+ Colecsion
nt Jos apodersides del Duqgue han  de C'.-;'Has'LL-L:ITJ._L'JH':J fol. 9.
puesto 14 menar dada en s loge-
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tender que fueron estos Reyes el Casto y los mas que
concedieron las millas, comisos y tierras. La razon es,
que ¢l para combatir la batalla de Clavijo, insiste en
que estos Reyes en sus privilegios no dabaa otro mo-
tivo de las domaciones que hacian, mas que el perdon
de sus pecados, y el bien de las almas de sus mayo-
res. Debe, pues, si es consiguiente gonfesar que los
Reyes que hicieron este Vote por la salud del reyno,
no eran Jos mismos que los que concedieron aquellos
privilegios.

66 Segunda: que en estas bulas se dice siempre que
el Voto era de una medida de granos por cada par de
bueyes, ex singulis boum paribus,y jamas por cada
yugada de tierra. Luego ¢l Voto que indican los Papas
no era el canon frumentario, que segun nuestro autor
no era otra cosa que una medida de granos, que el
colono debia contribuir por yugada de tierra.

67. Tercera: Que el Papa Alexandro III en la cita-
da bula del ano de 1144 se refiere, al hablar de este
Voto y de las tierras donde debia cobrarse, 4 los escri-
tos de la misma Iglesias sicut in scriptis ejusdem Eccle-
siae continctur. Pero es constante que en aquella €poca
la Iglesia, no solo tenia en su archivo el privilegio de
Ramiro 1, sino que habia dado de ¢l copias a diteren-
tes Iglesias, como lo acreditan las tres que aun existen
hoy de Orense, Alcala y Braga. s Como pues, podia de-
xar de Fundar sus preces en este documento? Asies evi-
dente que al pedir la confirmacion de los Votos a los
Papas, miraba principalmente 2 asegurarlos en los ter-
vitorios donde entonces los estaba cobrando; lo mismo
que hacia quando pedia la confirmacion de las posesio-
nes v la dela dignidad metropolica, en que Alexandro
HI asegura al Arzobispo.

63.  Creo haber demostrado la suposicion del privi-
legio de Ramiro Il desde el Pisuerga hasta el Occeano
que es el gran escudo con que se cubre el autor de la
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representacion. Por fortuna en este punto le han aban-
donado sus discipulos. El Abate Masdeu y el abogado
Iedesma no se valen jamas de €l, ccmo que uno y oiro
dian por falso el privilegio del Conde Fernan Gunza-
lez , en que se quiere fundar aquel, Ciertamente en es-
to van mas consiguientes; pero no preveyeron el ems-
harazo en que se ponen para salic de muchas dificulta-
des que el autor de la representacion elude a beneficio
de este documento. Allanados estos pasos, entra sin di-
ficultad alguna una multitud de pruebas. Kllas serviran
4 demostrar mas v mas la inutilidad del efugio de las
donacianes particulares, y la suposicion del privilegio
de Ramiro II desde el Occeano hasta el Pisuerga. Co-
menzaremos por las concordias que la Iglesia de Santia-
go celebrd con otras lglesias y cuerpos: seguirin las bu-
las pontificias ; y despues exibiremos los reales privileglos,

Prucha tomada de las concordias que la Iglesia de San-
tiago celebré con otras Iglesias sobre Votos.

69. Ya se ha citado la concordia que 4 principios
del “siglo XIL® hizo el Sr. Gelmirez con el Obispo de
Mondofiedo D. Munio, en la que le cedid los Votos de
aquella diocesis, A fines del mismo siglo y principios
del siguiente despues de haber los Arzobispos y Cabil-
do de Santiago litigado por muchos aflos 4 cerca de los
Votos con las Iglesias de Lugo, Oviedo, Orense, y Opor-
to, terminaron sus qliestiones por transacciones que hoy
dia existen. La concordia de Lugo fué, que la Iglesia
de Santiago llevase por entero los Votos de la ticrra
de Deza , los de Ventosa y del coto de Samos, que ba-
bia tenido antes enteramente sin la Iglesia de Lugo (1).

€ 1) Notese aqui la memoria Samos, por la que consta que los
de que bemos hablado existente en  pueblos civcunvecinos de aquells ca-
¢l libro Becerro del Monasterio de  sa pagaban en los siglos X y XI ¢l
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Que del mismo modo la Lucense pétcibiése por en-
tero los del coro que estaba al rededor de la ciudad: que
los demas los dividiesen por mirad , ayudandose mutua-
mente a la cobranza, y no percibicndo los ministros
de 12 una Votos algunos que no percibiese con la otra. La
concordia de Orense es del todo semejante 2 ésta. La de
Oviedo fué que la Iglesia de dantiago continuase llevans
do los Votos que cobraba en S. Millan, Valencia y eh
todo el Arcedianato de Benavente, y por los que esta-
ba en posesion de percibir en el Arcedianato de Baavia,
y por los dewmas que pretendia en todo el Obispado de
Ovicdo, debiese aquella Iglesia pagar & la de Santiago
ciento y veinte aureos Leoneses. La concordia de Oporto
fué que ésta habia de pagar a la de Santiago por todos
los Voros de aquel Obispado treinta aureos cada ano:
cantidad 4 la verdad muy mddica, contra la que recla-
mdé mas adelante la Iglesia Compostelana, diciendo ha-
bia sido precisada 4 esta transaccion tan desigual, por
el peligro eo que estaba de perderlo todo, viendo iba
3 yomperse la guerra entre los dos reynos.

~#0. Qualquiera que eche una ojeada sobre los plei-
tos que precedicron & estas concordias, y sobre la po-
sesion en que se fundaban las Catedrales inferiores para
hacerse fusctes en la percepcion de los Votos, conocerd
quanta antiguedad debian estos tener. El Papa Celesti-
no LI ea uoa bula dada el afo scgundo de su ponti-
ficado , esto es, el anterior al en que se celebrd la con-
cordia entre la Iglesia de Santiago y la Lucense, dié
una bula por la que concedi6 al Arzobispo de Santiago,
que si la Iglesia de Lugo no quisiese dar 4 la Compos-
relana los Votos que recogia baxo el nombre del Apos-
tol, como estaba obligada pox derecho y antigua cos-

Vore de Santiego, Comparese con  Voto sz va prelongando unifornie
lo qite 1qui se dice, seballavd que  mientes
lg vadena de & ryadicion de gsie
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tumbre, ¢ si despreciase dar una plena satisfaccion so-
bee esto en presencia del Obispo de QOviedo, "2 quien
cometia la causa, pudiese €l retener 4 titulo de prenda
lo que la Iglesia de Lugo poscia en la jurisdicion de
la Compostelana hasta satisfacerse (1), Iista bula nos
indica que las Iglesias inferiores habian comenzado a
cobrar estos Votos para la de Santiage, y despues por la
revuelta de los tiempos se los habian apropiado. Pudo
aun ser que algunos los hubiesen recibido en beneficio ¢
en préstamo, como sucedié con el Arzobispo de Braga,
4 quien el de Santiago habia dado varias posesiones en
préstamo, y despues su sucesor queria rerenerlas. De
qualquiera maunera para que estas Iglesias se defendie-
sen con la posesion, era preciso que esta hubiese sido
muy larga. Anadese 4 esto lo que debieron haber du-
rado los pleitos, y se conocerd que quando se celebra-
ron las concordias, debia haber siglos que se cobra-
ban los Votos en aquellas diocesis. En vano se diria que
estos Votos procedian de las donaciones de los Reyes.
Todas las millas donadas se extendian solamente al te-
rreno que hay entreel Tambre y el Ulla, segun cons-
ta por el privilegio de Dofa Urraca. Los comisos y
posesiones no alcanzaban sino a pequenas partes espar-
cidas aqui y alli. ?Qué era todo esto respecto de una con-
tribucion general de tantas didcesis y didcesis enteras?
Tampoco se puede recurrir al imaginado privilegio de
Ramiro II; pues éste no comprendia el Obispado de
Oporto, como que no esta en los limites del Pisuerga.

21. Por la exposicion que Hevamos hecha se puede
sin temeridad asegurar que en los siglos XL” y XIL" to-
das las didecesis de Galicia pagaban ¢l Voto de Santia-
go, excepto unicamente la de Tuy. Perola prueba que
acerca de esto vamos 4 dar, bhace ver que no se dife-
renciaba de las otras, Esta es una memoria existente en

: a2 e
(1) Se¢ halla esta bula enel trumbo B, de la caredyal, fol, 258, .
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la Santa Iglesia de Tuy, por la que el Obispo de ella
hizo en la era 1183, afo de 1145, al Monastério de
Hoya donacion de la Iglesia 6 Monasterio de S. Mamed
de Lourezo , excepto el ¥uto de Santiago. De paso ob-
servo  que este instrumento echa por tierra el sistema
del autor de la representacion; por el que se estable-
ce que las donaciones de Jas Igicsias 6 Monasterios no
eran otra cosa que la donacion del canon frumentario
que debian pagar sus colonos, y que este MIsIo canon
frumentario era el que se pagaba 2 la Iglesia de Santia-
go bajo el nombre de Voto. Todo este sistema se arrui-
na al ver aqui donada la Iglesia de S. Mamed al Mo-
nasterio de Hoya, y reservado el Voto 4 la Iglesia de
Santiago, prusba evidente, 6 que 1o donado 2 Hoya
no era el canon frumentario, ¢ que no lo era el Voto
del Apostol. Mas dexado este sistema tantas veces vic=
toriosamente combatido, volvamos, al principal punto,

;5. RHsta reserva que hizo aqui el Obispo Pelayo,
fue sin duda, porque aunque podia disponer de la Igle-
sia de S. Mamed de Lourezo, no asi del Voto, porque
no le pertenecia 4el, sino4d la Iglesia de Santiago, que
lo cobraba ea toda aquella didcesis. Se deduce esto de
una escritura, por la qual el Arzobispo de Santiago
D. Pedro Il en el afo de 1204 concedié al cabildo
y Obispo de Tuy D. Pedro la tercera parte de los Vo=
tos de Santiago de aquel Obispado, en atencion al
caidado que el Obispo y cabildo ponian en su cobran=-
sa, y 4 fin de que en adelante se recogiesen fielmen-
te por los ministros de las dos Iglesias, ayudandose
anos 4 otros. Hé aqui todos los Obispados del reyno
de Galicia pagando el Voto del Apdstol. Veamos ahora
que nos dice @ esto ¢l autor de la representacion.

»3.  Hemos visto, dice en el nimero 12 de su apcn=
» dice, en los documentos antecedentes, que desde el
. rio Pisucrga hasta el mar occidental correspondia 4
» la Santa lglesia. de Santiago el censo fiscal por Voto
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» dé los Reyes; v asi-es forzoso que en el Obispado
» de Tuy le perteneciese esto mMismo, De este Voto ha
» de entenderse esta concordia, pues es el Voto que
» ciertamente consta que habia por aquel tikmpo en
» aquel Obispado.”

74. Esta ingénua confesion del autor de la repre=
sentacion puede ser muy dolorosa & los Sefiores Masdeu

Ledesma, pues éllos cuentan al privilegio de Rami-
ro 1[, en que se dice concedié ¢l censo real desde el
Pisuerga hasta el mar occidental, por paricote en pri-
mer grado del privilegio del Conde Fernan Gonzalez
por la batalla de Simancas, y 4 este fabiicado en el
mismo molde que el de Ramiro L Micotras deliberan
sobre el partido que deberan tomar, me sera permi-
tido reconvenir al auvtor de la representacion casi. eu
los mismos términos en que €l nos reconvieoe. 7 Ls po-
sible que habiéndose dado el privilegio de Ramiro I,
como se supone, ¢n la era g72, y Hevadose 3 execucion
por espacio 4 lo menos de dos siglos y medio, esto
es, hasta el afio 1204 en que se veriiicé la concordia
entre la Iglesia de Santiago y la de Tuy, po haya
quedado copia alguna de este privilegio? ;Como es
que alguna de las Iglesias que pagaba el Voto no la ha
conservado, ni aun conseivo memeria alguna de bha-
berla .tenido? Si hasta el aflo 1204 se pagaba el Voto
concedido por el privilegio de Ramiro I, jcomo la
Iglesia de Santiago envié antes de este ano las coplas
del de Ramiro L. 4 las Iglesius de Orense y Braga? ;A
que enviar copias que no autorizaban el titulo, y de-
xar de enviar la que compiobaba el verdadirc? Qui-
sicra tambicn se me dixese si desde el ano 1204 basta
el siglo 16 en que nuestro autor dice se comenzo 2
cobrar ¢l Voto de Ramiro I. en Galicia y Leon, se co-
bré el coneedido por Ramiro Ll Si vo se cubio, jen
que consistio. haber la Santa Iglesia dexado de percibir
este Voto, en cuya posesion -estaba.d priociplos del sis
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glo 132 Mas si lo cobrd, jcomo esque de estos siglos
no haya quedado pinguna copia del privilegio, al pase
que exitten tantas del de Ramiro [2 Yo 0o & queisos
Jucion pueda darse, no digo séida, pero ni aun apa-
rente 4 estas dificoitades, Qualquiera que me la d&
erit mihi magnus Apoilo. |

73, Pero para cosfundir aun mas esta hipotesis del
privilegio - de Ramiro 1, mos pasaiémos al otro lado
del Pisuerga, Alli no podra servir el socorro, ot de este
decantado privilegio, ni los de las dopaciones de las
millas, ni todos los demas pubiicados por el P. Fiorez,
4 que el autor de la representacion, Masdeu y Ledesma
se refugian,

Prucba tomada de la donacion de Votos que el Arzobise
po D. Pedro hizo a la Orden de2 Santiago.

En la era 1209, afio 1171, el Arzobispo D Pedro

y sus Candnigos celebraron una concordia. (1) con el
maestre vy caballeros de Santiago, por la queiel Arzo-
bispo recibié por companero y Canooigo al maestre y
4 sus sucesores, y por vasallos y soldados del Apdstol
4 sus hermanos y 4 €l mismo para que milttasen baxo
la bandera de Santiago, y ¢l Arzobispo se ofrecio tam-
bien por su compafiero y hermano, entendiéndose esto
por todos sus sucesores y venideros. En atencion 3 esta
reciproca hermandad el Arzobispo y Canonigos olrecie-
ron la mitad de los Votos que tenian en las tres Ciuda-
es de Zamora, Salamanca, Ciudad Rodrigo y sus tér-
minos. Cedieron tambien par entero todos los Votos
que les tocaban en el Obispado de Avtla y en sus tr-

(1) Este dacumento  se copid  decid errer en haberle P[;,Mi:d{f#
con citacion de los Aborados del  con I fecha de 1 170, puts ¢f
Duque del bulevio de la Orden. del ano siguicnse. -

B{ auter de la vepresentacion pas ’
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minos, con todos los de Trasierra. (1 )

»6, Es cosa maravillosa que sobre esta objecion
principe y capital enmudzecan Dpuestros impugnaduores,
El aator de la representacion nada responde 3 ¢lla,
aunque ha publicado el documento en su apéndice. El
Abate Masdeu que al responder 4 otros documentos
que le habia opuesto el Disertador Compostelano, se
habia valido de los privilegios de los Alonsos, de los
Ramiros y .de los Ordofios, puestos al fin de la re-
presentacion del Duque, aqui se contenta con decir en
general , que tenemos otros diplomas cizartos, y otras
memorias autenticas scbre Votos ofrecides a Santia-
go (2). Pero ;donde estan esos diplomas ciertos y esas
memorias autenticas de Votos ofrecidos 4 Santiago en
Zamora, Salamanca, Ciudad Rodrigo, Avila, y Tra-
sierra? Yo anado que los diplomas y memorias, st las
hubiese , no solo debian comprehender aquelios territo-
rivs y Obispados, sino otros muchos; pues no se hace
creible que el Arzobispo de Santiago I). Pedro cediese
4 los nucvos caballeros mas de una pequefia parte de
los Votos de su Iglesia en aquellos paises, ¥y 4 haberlos
cedido todos, no necesitaba nombrar los territorios,
sino unicamente expresar que cedia todos los Votos
que pertenecian 4 la Iglesia mas alla d.l Pisuerga,

#9. Eun fin es digno de compasion el abogado Le-
desma, que disfrazado con el sobervio titulo de Pro-

tector de la verdad en los diarios del mes de Julio del

(1) Aguf hay Lt ocasion de  documentos emplea ¢l nomlve de
yiotar que el anter de L1 vepre- Noto, Esteyivnt ade por creer que
sentacion 4l tiempo de publiczr st diesen «n s¥s TAROS [as pro-

dsfa Eﬂrl-ﬂiri'hl €n su .;Ff’m‘f.;Lf . I.l tocolos de nuesiyes rmu’uﬂn.r, .5
acompanyd de tiereas donsiiones de  tedias las ¢siviipras Jarmsdas paza

granos, aue alqunos pachlos hrde-  Cruses pras, pondiss €0 ¥ sgrafe
von por. aquellos avios d L4 Orden,  de Vetos,

:I. T : . : i ® R ;-E'
y eneh epigrafc & suna de esios (2) Tom, 18, pad. 413
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afio pasado de 1803, y no sabiendo que..responder 4
esta concordia, la ha dado por apderifa, fundado (jcosa
ridicula!) en que la Orden de Santiago mo fué apro-
bada por el Papa basta el afio de 1175 (1). Ya .que
¢} Sr.-Ledesma vo hubiese leido las diferentes donacio-
nes hechas a la Orden antes del afo 1175, gue constan
del bulario: ya que no hubtese visto el Kalendario mas
antiguo de Uclés en que hay estas palabras: Era 1208
et quarto Kalend. Augusti institutus esé Ordo Beati
Facobi: ya que no hubiese registrado 4 los historiado=
res de la Orden y de su primer maestre 1). Pedro, en
donde hallaria pruebas claras de la fundacion antes de
aquel ano; podria 4 lo menos haber ojeado al M. Risco,
que asi en el tomo 41, como en el 35. de la Espana
dagrada establece con toda certeza, que €l verdadero
principio de esta Orden debe fijarse en el reynado de
D. Ferpnando 1L de Leon v de D. Atfonso VIIL de Cas~
tilla desde los afios 1168 al 11%0. ..

Otra tomada del Fuero de Salamanca

~8. Acaso podra alguno decir (porque quando ne
bay respuesta solida, se recurre a qualquiera escapato-
ria) que los Votos cedides por la Iglesia en esta con-
cordia , serian algunos derechos dudosos, ¢ cuya co-
branza no estuviese en prictica. Pero contra esto esti
un monumento publico, al qual nada puede opeonerse,
Tal es el Fuero de Salamanca dado por el Conde D,
Ramon, marido de Dona Urraca, que a-fines del siglo

(1) Onalquiera que tenga al-  fundada en 1118 fué conliymada
muna tinturs de la bistoria sabe  en of Gonuilio Treense bajo Hone-
que las Ordencs milititres se fun= rio Il en 1128, Lade Calarrvaba
daron casi todas aios anres que  fundadaen 1158 fué conliymada
oituviesen La conflirmacion ponti-  per Alexandre 1ll. en 1164,
ﬁ.i.i, L& Oyden de los I'f-mp,l'_.”-;{,; e, €7,
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amtecedente fa poblé de drden de cu suegro D, ﬁlumo
VE en ‘€lise lecn estas notables [.'.ld.htbl*dﬁ' '

ﬂEL ropbo DE SJNTIJGO

“El Vodo de Sant I.igl‘.‘l covanlo de Sant Martin de
» Agosto fasta Nadal, é despues no réspondan.” |

79. De aqui se' deducen claramente 'dos cosas. Prie
merd: que la paga de este Voto en Salamanca, 'que era
uno de los pueblos en donde el ﬁrzﬁbispﬂ D. Pedro lo
habla cedido 4 los caballeros de la Orden, estaba en
practica cerea de un siglo antes, pues que el mismo
Fuero lo 'da por supuesto, qmm!u manda que los: re~
caudadores de él lo recojan desde 5. Martin' dé Agosto
hasta Navidad, y que los contribuyentes no estén des-
pucs obligados a su paga. La segunda es: que este Vo=
to ¢ra ya entonces muy antiguos; pues el. Fuero habla
de €l como de cosa cuya obligacion 4 lIa paga se daba
por supuesta, y'solo sé trata-del tismpo en:‘que los co=
bradores d:;bl.m recaudarlo (1). Ademas de este mony-
meoto tan solemne hay otro publicado por el autor de
la representacion en ¢l numero 27. de sus apéodices,
y sacado del bulario de la Ordea de Santiago al -f4l,

4r7. El nos descubre puntualmente la cantidad de gra=

Bos que se pagaba, y la mucha extention de la cobran-
za en Trasierra, esto es, del otro lado de los puertos,
Dice ‘asi: © D. Pedro II de este nombre, Arzobispo de
» Santiago con voluntad de sus Candnigos entre otras
».cosas e did al maestre DD: Pedro Fernandez v 4 los
»ique fuesen maestres y sus freyies, les dio todos los Vo=

»t0s que teaila de los puertos aca enteramente , sin de-

7 Xat uno 0Nl nioguno , que se declan dones € ofrendas,,

(1) Este Buero se balle en {a  dvl Excmé, Sv. D. Pedvo Acubia el
biblioteca ¥scoriolense lerpa. H.  que me baya comunitado uni fowr
pluts » nini; 8, Debo &la bondisd pia exActa que posée.. :
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# como parega por privilegio fecho en la era de’ r209;
» un dia antes de los Idus de Febrero. De los quales Vo
» tos, dones, ofrendas ¢ oblaciones tiene este hospital los
» del campo de Montiel; conviene 4°saber, de los la-
» gares dz laSolana , Alhambra, Carrizosa , Torre Juan
