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ЭРАЗЖэ РОТТЕРДАМСКІЙ 

и его САТИРА 

„ П О Х В А Л А Г Л У П О С Т И " . 

. I. 

Эразмъ принадлежалъ къ старшему покол нію гер-

манскихъ гуманистовъ, покол ігію „Рейхлиновскому", 

хотя и къ числу младшихъ его представителей (онъ 

былъ на 12 л тъ моложе Рейхлина). Ho по характеру 

своей литературной д ятельности, имепно по ея сати-

рическиму отт нку, онъ уже въ зиачительной степени 

примыкаеіъ къ гуманистамъ младшаго, „Гугт новскаго" 

покол пія.. Впрочемъ, Эразма нельзя отнести вполн 

ии къ какой групп гуманистовъ: онъ былъ „челов къ 

самъ по себ ", какъ выражается о немъ въ одномі. 

м ст авторъ одного изъ Писемъ т е м н ы х ъ лю-

дей (Epist .olae o b s c u r o r u m virorum). Онъ, 

д йствителыю, представляетъ собою особую, самостоя-

тельную и вполн индивидуальную величииу въ сред 

гермапскаго гуманизма. Нача̂ гь съ того, что Эразмъ 

не былъ даже въ строгомъ смысл г е р м а н с к и м ъ 

гуманистомъ: его можно назвать скор с европей-
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с к и м ъ гуманистомъ, такъ сказать - мождународнымъ. 

Д йствительно, Эразмъ представляетъ собою совершен-

но космополитическую фигуру. Германецъ по своей при-

падлежности къ имперіи, голландецъ по крови и по м -

сту своего рожденія, онъ всего меп е былъ похожъ 

на голлапдца по своему подвижному, живому, сангви-

ническому темпераменту, и, быть можетъ, потому такъ 

окоро отбился онъ отъ своей родины и во всю свою жизнь 

не чувствовалъ къ ней особеннаго влечонія. Но и Гер-

маиія, гд опъ провелъ ббльшую часть своей жизни, 

не сд лалась для него второю родиной. Германскій пат-

ріотизмъ, одушевлявшін большинство его соотечествен-

никовъ-гуманистовъ, остался ему совершенно чуждъ, 

какъ и вообще всякій патріотизмъ. Можно сказать, что 

ого пастоящею родиной былъ аитичный міръ, гд опъ 

чувствовалъ себя, д йствителыю, какъ дома, и латин-

скій языкъ былъ, можно сказать, его настоящимъ род-

иымъ языкомъ: на неімъ онъ не только писалъ съ лег-

костью Цицерона или Тита Ливія, но и говорилъ на 

иемъ совершенно свободно, — во всякомъ случа го-

раздо свободн е, ч мъ на своемъ „родномъ", голланд-

скомъ иар чіи. Нс лишено характериости въ данномъ 

олуча то обстятельство, что подъ старость Эразмчі, 

посл долгихъ скитаній по св ту, избралъ своимъ по-

стояииымъ м стопребываиіелп, имперскій городъ Ба-

зель, им вшій, и по своому политическому и географн-

ческому положенію, и по составу своего пас леиія, 

мождуиароднып, космополитическій характеръ. 

Наконецъ, совершенно особое м сто занимаетъ 

Эразмъ въ исторіи гормаискаго гуманизма ещо и ію 
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тому небывало вліятельному положенію въ обществ , 

какое — впервые въ европейской исторіи — получилъ 

въ его лиц челов къ науки и литературы, До Эразма 

исторія ие знаетъ ни одного подобнаго явленія — д а 

такого и не могло быть до изобр тенія книгогіечатанія; 

поол Эразма, за все продолженіе новой исторіи, Mom-

no указать лишь одииъ аналогичный фактъ: имеішо, 

только то, совершеіпю исключительное положеніе, ко-

торое выпало на долю Вольтера въ апоге его лите-

ратурной славы во второй половин XVIII в., можетъ 

дать понятіе о томъ вліятелыюмъ положеніи, которое 

занималъ въ Европ Эразмъ въ первой половин XYI в. 

„Отъ Англіи до Италіи — говоритъ одинъ современпикъ 

Эразма —, отъ Иольши до Венгріи гром ла его слава". 

Co вс хъ сторонъ сыпались къ нему подарки, пеисіи 

и почетныя приглашенія. Могущественн іішіе государи 

эпохи, Генрихъ VII [ Англійскій, Франдискъ I Француз-

скій, папы, кардиналы, прелаты, государствениыо люди 

и самые изв стные ученые считали за честь находиться 

съ нимъ въ переішск . Папская курія предлагала ему 

кардииальство; баварское правительство готово было 

назначить ему огромноо по тому времепи содержапіе 

за то только, чтобы онъ попелился въ ГІюрпборі^. . 

Когда ему случилось однажды прі хать во Фреіібурпі, 

то ему была устроена торж отв нная встр ча, точио го-

сударю: магистратъ, цехи и ішрпораціи оъ распуіцоіг-

пыми зиамоііами вышли къ пому иавстр чу ігь сопро-

вождсніи во го населоиія города. Эразма называли 

„оракуломъ Европы". И д йствителыю, отовсюду об-

ращались къ нему за сов тами не толысо люди иа-

уки по поводу разныхъ иаучиыхъ вопросовъ, ио и 
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государственные люди, даже государи—по поводу вопро-

совъ политическихъ. 

Эразмъ родился въ 1467 г. въ голландскомъ го-

род Роттердам . Отецъ его принадлежалъ къ одной 

изъ м стныхъ бюргерскихъ фамилій. Въ молодости онъ 

увлекся одиою д вушкон и вотр тилъ взаимность съ 

ея стороны. Но родители, им вшіе въ виду посвятить 

своего сына духовной карьер , судили иначе и не дали 

своего разр шенія на женитьбу. Посл дствіемъ этого 

было то, что молодые люди сошлись вн законнаго бра-

ка, и плодомъ этой связи былъ Дезидерій Эразмъ, бу-

дущій знаменитый гуманистъ. 

Еще ребенкомъ Эразмъ лишился обоихъ родите-

лей. Незаконноролсденный и круглый сирота — эти два 

обстоятельства не могли не оставить глубокаго сл да 

въ жизни Эразма и не наложить изв стнаго отпечатка 

на его характеръ. И которая робость, граничившая подъ 

часъ съ трусостыо, и н которая скрытность — эти дв 

столь много попредившія ему впосл дствіи черты его 

характера — объясняются въ значительной степени, 

имеино, тою пришибленностыо, которую онъ долженъ 

былъ рано почувствовать всл дствіе своего преждевре-

меннаго сиротства, усубленнаго вдобавокъ незаконно-

рожденностыо, которая въ глазахъ тогдашняго обіцо-

ства налагала іга ребепка почать позора. Посл д-

иее обстоятельство им ло для Эразма ещс и дру-

гое, бол е реальное значепіе: оио зарап е закры-

вало юпош всякую общ ств нную карьору. Мо-

лодому Эразму оставалось пойти въ могіастьтрь. 

Онъ и безъ того пе им лъ особеинаго влечеиіл 

къ монастырской жизни; а теперь, Iгeпocpeдcтвeннo(, 
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знакомство со вс ми темными и непривлекательными 

сторонами тогдашняго монастырскаго быта лишь уси-

лили въ немъ отвращеніе къ монашеству, и т язви-

тольныя стр лы, которыя ц льтмъ градомъ сыплются 

въ монаховъ изъ его сатирическихъ произведеній, пред-

ставляютъ собою въ значительной м р лишь отголо-

сокъ т хъ думъ и чувствъ, которыя были пережиты 

Эразмомъ въ пору его вынужденнаго пребыванія въ 

постылыхъ монастырскихъ ст нахъ. Счастливып слу-

чай помогъ ему вырваться изъ монастырской атмосферы, 

въ которой онъ задыхался. Даровитый юноша, обра-

щавішТі на себя вниманіе своими выдающимися позна-

иіями, блестящимъ умомъ и необыкновеішымъ искус-

ствомъ влад ть изящною латинскою р чью, нашелъ 

себ скоро меценатовъ. Благодаря посл днимъ, Эразмъ 

получилъ возможность много путешествовать и побы-

вать во вс хъ главныхъ тогдашнихъ центрахъ гума-

низма. Прежде всего онъ попалъ въ'Парилсъ, который, 

впрочемъ, въ то время былъ гораздо бол е центромъ 

схоластичсской учености, ч мъ гуманистической образо-

ванности. Изданное имъ зд сь первое крупное сочино-

ніе Aclagia, сборникъ изречепій и анекдотовъ, взя-

тыхъ изъ различныхъ античныхъ писателей, сд лало 

его имя изв стиымъ въ гуманистическихі, кругахъ всей 

Европы. Зат мъ Эразмъ им лъ возможнооть побывать 

въ Италіи, этой об товаіпіои земл гумаиистові., гд , 

ісакъ пишетъ самъ онъ въ одіюмъ изъ своихъ писемъ, 

„ст ны учен е и краснор чив о обитателеіі Голландіи". 

Когда онъ прі халъ въ Англію, то зд шиіе гуманисты 

пстр тили его уже какъ своего изв стнаго собрата. 

Паибол е выдающійся среди апглійскихъ гуманистовъ, 
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знаменитый авторъ Утопіи, Томасъ Моръ, сд лался 

однимъ изъ наибол е близкихъ друзей Эразма. Въ Ан-

гліи Эразмъ былъ н сколько разъ, и во время одного 

изъ своихъ путешествій туда— изъ Италіи — и была 

имъ набросана его знаменитая сатира П о х в а л а Глу-

п о с т и, разнесшая его изв стность въ бол е широкіе 

круги тогдашней читающей публики. И самое сочииопіе 

это было посвящено Эразмомъ Томасу Мору, какъ и 

почему — это онъ объясняетъ въ своемъ письм къ 

нему, предпосланномъ въ качеств предисловія къ 

сатир . 

Посл долгихъ скитаній, Эразмъ поселился нако-

нецъ на постоянное жительство въ Базел , гд про-

велъ почти безвы здио посл диіе годы своеп жизни. 

Зд сь окончилъ онъ и дни свои въ 153G г. 

II. 

Какъ гуманистъ, Эразмъ всего ближо примыкаетъ 

къ Рейхлину: и тотъ и другой являются выдающимися 

тюсителями того н а у ч н а г о духа, духаизсл доваиія 

и точнаго знанія, которып составляетъ одну изъ наи-

бол е существенпыхъ чертъ въ характеристик гума-

иизма вообще. ГІодобио Ренхлипу, онъ работалъ над7> 

критичеокимъ издаиіемъ произведеиііі древнихъ клас-

сиковъ, съ обстоятельными критичеокими коліментаріями. 

Наряду съ Рейхлииомъ, Эразмъ былъ одпимъ изъ не-

миогихъ въ то время знатоковъ греческаго языка и 

литературы. Объ авторитет , которымъ пользовался 

Празмъ въ области греческой филологіи, можно судить, 
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наирим ръ, no тому факту, что его мн ніе относитель-

но способа произношенія н которыхъ гласныхъ грече-

скаго алфавита (эты и дифтонговъ) получило всеобщее 

призианіе и практическое прим неніе въ Германіи, на-

перекоръ укоренившейся традиціи и вопреки авторите-

ту учителей-грековъ. Эразмъ также впервые прим -

нилъ въ широкомъ масштаб научиые пріемы къ раз-

работк богословія; благодаря своимъ критическимъ 

изданіямъ Новаго Зав та и Отцовъ Церкви, онъ, мож-

но сказать, положилъ основаніе н а у ч н о м у богосло-

вію на Запад , вм сто традиціоннаго, с х о л а с т и ч е -

с к а г о богословія. Въ чаетности, Эразмъ въ значитель-

пой степени подготовилъ почву для протестаптскаго 

богословія — и это не только своими изданіями бого-

словскихъ текстовъ, а таіше и п которыми изъ сво-

ихъ богословскихъ идей, которыя потомъ были воспри-

няты протестантскими богословами (и отвергнуты бого-

словами католическими). Такимъ образомъ, Эразмъ, ко-

торый вс посл дпіе годы своей жизни старательно 

открещивалс.я отъ всякой солидарности съ реформаціей, 

оказался, напорекоръ споему желанію, въ роли одного 

изъ основателей протестантской догматики. ІЗъ этомъ 

случа литсратурно-иаучная д ятельность Эразма со- . 

прш^асается п о л о ж и т е л ыі ы м ъ о б р а з о м ъ съ ре-

формаціоиііььмъ движепіемъ. Оиа соприкасается съ ио-

сл днимъ также и о т р и ц а т е л ы і ы м ъ о б р а з о м ъ , 

именно — поскольку въ своихъ сатирическихъ произве-

деіпяхгі) Эразмъ выступаетъ обличителемт. отрицатель-

ііых'і. сторонъ современиой ему церковной д йстиитель-

ности. 

ІІЗ'!. его двухъ крупныхъ сатиричесжихъ произво-
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деній — О б ы д е н н ы х ъ р а з г о в о р о в ъ (СоИо-

q u i a f a m i l i a r i a ) и П o x в a л ы г л y п o c т и (Мо-

r i a e e n c o m i u m , s i v e S t u l t i t i a e laus) , им в-

шихъ почти одинаковый усп хъ въ свое время, я оста-

іговлюсь лишь на посл днемъ, которое предлагаю въ 

русскомъ перевод вниманію читающей публики. 

П о х в а л а Г л у п о с т и написана была Эразмомъ, 

какъ говорится, между прочимъ. Если придавать бу-

квальное значеніе свид тельству самого автора въ его 

предисловіи въ форм письма къ своему пріятелю То-

масу Мору, то сочиненіе это было имъ написано отъ 

нечего д лать, въ теченіе его — конечно, продолжи-

тельнаго при тогдашнихъ способахъ передвиженія — 

путешествія изъ Италіи въ Англію. Во всякомъ случа 

Эразмъ смотр лъ иа это свое сочиненіе, лишь какъ на 

литературную безд лку. Этой литературной безд лк , 

однако, Эразмъ обязанъ своей литературной знамени-

тостыо и своимъ м стомъ въ исторіи европейской ли-

тературы въ не меныией, если не въ большей степени, 

ч мъ своимъ многотомнымъ учеиымъ трудамъ, кото-

рые, сослуживъ въ свое время свою службу, давнымъ-

давио опочили въ захолустьяхъ книгохранилищъ, подъ 

слоемъ в ковой пыли, въ то время какъ П о х в а л a 

Г л у п о с т и продолжаетъ досихъ поръ читаться — если 

сравиителыю немногими въ подлинник , то можио ска-

вать вс ми — въ переводахъ, которые им ются на вс хъ 

овропейскихъ языкахъ, и тысячи образоііаниыхъ людей 

продолжаютъ зачитываться этой геиіальноіі иіуткоіі 

оотроумн йшаго изъ ученыхъ и учен йшаго изъ остро-

умныхъ людеп, какихъ только зиаотъ исторія европей-

ской литературы. 
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Врядъ ли исторія литературы можетъ указать 

другое аналогичное литературное произведеніе, кото-

рое могло бы сравняться своимъ усп хомъ съ „Похва-

лою Глупости". Во всякомъ случа , до появленія въ 

св тъ, н сколькими годами поздн е, Писемъ тем-

ныхъ людей, это былъ первый случай со времени 

появленія печатнаго станка, такого по истин колос-

сальнаго усп ха печатнаго произведенія. Достаточио 

сказать, что напечатанная въ первый разъ въ Париж , 

въ 1509 г.( сатира Эразма выдержала въ н сколько 

м сяцевъ до семи изданій: всего л:е при жизни Эразмп 

въ разныхъ м стахъ она была переиздана не мен е 

сорока разъ. Полнаго списка вс хъ изданій этого про-

изведенія, какъ въ подлинник , такъ и въ переводахъ 

на новые языки, до сихъ поръ не составлено. Издан-

ный въ 1893 г. дирекціей университетской библіотоки 

въ Гент предварителышй и, сл довательно, подлежа-

щій исправленіямъ и дополненіямъ, списокъ изданііі 

вс хъ сочиненій Эразма насчитываетъ, для „Похвалы 

Глупости" (въ подлипник и въ переводахъ) бол о двух-

со,тъ отд льныхъ издапій (точная цифра — 206). 

Этотъ безирим рішй усп хъ объясняется, кон ч-

но миогими обстоятельствами, изъ которыхъ рромко 

имя автора, разум ется, играло не посл діпою роль; 

no главныя условія усп ха лежали, несомн нно, въ са-

момъ произведеиіи. Зд сь, прежде всего, иадо отм -

тить удачпый замыселъ, вм сгЬ съ блестяіцим'і. го 

выполненіемъ. Эразму пришла очень удачиал мысль — 

взгляиуть на окружающую его, современпую ему д й-

ствительность, наконецъ — на все чолов чество, на весь 

міръ —съ точки зр нія глупости. Эта точка вр нія, 
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исходящая изъ такого общечелов ческаго, присущаго 

„вс мъ вреленамъ и народамъ" свойства, какъ глу-

пость, дала автору возможность, затрогивая массу жи-

вотрепещущнхъ воиросовъ современности, въ fo же 

время придать своимъ иаблюденіямъ надъ окружающею 

д йствителыюстыо характеръ универсальности и прип-

ципіальности, — осв тить частное и единичное, случай-

иое и времепыое съ точки зр нія всеобщаго, постоян-

наго, законом рнаго. Влагодаря такой точк зр нія, 

авторъ MOI'B, набрасывая сатирико-юмористическія кар-

тины совремеинаго ему общества, рисовать сатириче-

(•кііі портретъ псего челов чества. 

Этотъ общечелов ческій характеръ, являясь од-

ною изъ привлекательныхъ сторопъ производенія для 

современиаго автору читателя, въ то же время 

предохрянилъ его отъ забвенія въ будущсмъ. Благо-

даря ему, П о х в а л а Г л у п о с т и заняла м сто въ 

ряду и о с т а р ющихъ пронзведеній челов ческаго 

слова — ие въ силу, правда, художественной красоты 

своей формй, а имешіо всл дствіе присутствія въ немъ 

того о б щ е ч е л о в ч е с к а г о э л е м е н т а , который 

д лаитъ его понятиымъ и интереснылгь для всякаго 

челов ка, къ какому бы времени, къ какой бы иаціи, 

къ какому бы ('лою общ отва оіп. ии принадл жалъ. 

Чісгая сатиру Эразма, ииогда новолыю забываешь, что 

оиа паписана ч тыр ота л тъ тому иазадъ: до такой 

бт п ни св жо, живо, жизікчіпо и с о в р е м е н н о ІІОЦЪ 

часъ то, что встр чаешь па каждомъ шагу въ этомъ 

произведеніи, отд ленномъ отъ насъ четырьмя стол -

тіями. Н будь латинскій языкъ преиятствіомъ для 

огромнаго болыпинства читающ й публики, П о х в а л а 
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Г л у п о с т и продолжала бы, конечно, до сихъ поръ 

фигурировать въ числ ея излюбленныхъ киигъ. Для 

челов ка же, въ достаточной степени знакомаго съ ла-

типскимъ языкомъ, чтеніе этого произведенія въ под-

линник составляетъ и теперь одно изъ лучшихъ ум-

ственныхъ наслажденій. 

Кром удачпаго замысла, этою своею привлека-

тельностью П о х в а л а Г л у п о с т и обязаиа въ немоиь-

шей степени и блестящему его выполиенію. Выполне-

ніе подобнаго замысла требовало, кром неподд льнаго 

и высокопробнаго остроумія, еще и того, что можио 

назвать п а с т р о е н і е м ъ . И то и другое им ется въ 

избытк въ геніальной безд лк Эразма. 

Эразмъ былъ, д иствителыю, одаремъ р дкимъ 

остроуміемъ, остроуміемъ легкимъ, естествеипымъ, нс-

д лапнымъ; оно у н го бьетъ фоптаномъ, брызжетъ 

изъ калсдой строки. По характеру своего остроумія 

Эразмъ очень иапомшіаетъ своего поздн йшаго преом-

пика по литературной слав , Вольтера. 

Накоиецъ, П о х в а л а Г л у п о с т и , это — одио 

изъ т хъ сравнителыю р дкихъ литературігыхі. иро-

изведеній, огв которыхъ но пахиетъ кпигой. Читая ее, 

забываешь о кпиг и чувствусшь непосрсдствошюе ум- -

ств иноо соіірикосиовеніе съ жипымъ челов комъ, съ 

(;ангвипическою и богато одареішою патурой, мыслміцсй 

и идумчивои, живущей вс ми фибрами своого оущ ства^ 

отзывчивой ичуткой ко всему, „что не чуждо чслов ку". 

Это и есть то, что можно пазвать н а с т р о е п і ем-ь 

въ литературномъ произведепіи. Литературное произве-

деніе съ и а с т р о е н і е м ъ можно опред лить, какъ 

производеиіе, которое при чтеніи меи о ііаііомииаетъ 
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книгу, ч мъ живого челов ка. Чтеиіе такой кыигн до-

ставляетъ всегда особенное наслажденіе, и въ этомъ 

въ значительной степени разгадка необыкновеннаго 

усп ха такихъ произведеній, какъ П о х в а л а Глу-

п о с т и. 

Господствующій тонъ сатиры Эразма — ю м о р и-

с т и ч е с к і й , а не с а р к а с т и ч е с к і й . См хъ Эраз-

ма проникнутъ по болыпей части благодушнымъ юмо-

ромъ, часто тонкой ироніей, почти никогда — бичую-

щимъ сарказмомъ. „Я им лъ въ виду — говоритъ самъ 

Эразмъ въ своемъ письм къ Томасу Мору — бол е 

забавлять, ч мъ бичевать; я вовсе не думалъ, по при-

м ру Ювенала, выворачивать вверхъ дномъ клоаку 

челов ческихъ гнусностей, и гораздо бол е старался 

выставить на показъ см шное, ч мъ отвратительное". 

Д йствительно, въ сатирик чуется не негодующій мо-

ралистъ съ наморщеннымъ челомъ и пессимистическимъ 

взглядомъ на окружающее, а жизнерадостный гума-

иистъ, сыотрящій на жизиь съ оптимистическимъ бла-

годушіемъ, и въ отрицательныхъ сторонахъ посл дней 

видящій скор е предлогъ для того, чтобы отъ души 

посм яться и побалагурить, ч мъ метать перуны и пор-

тить оеб кровь. 

По форм своей, П о х в а л а Г л у п о с т и прод-

стаізляетъ пародію на иаиегирикъ — форма, пользовав-

иіаяся большою иопуляриостыо въ то время, па что 

им тоя иамекъ въ самомъ текст сатиры (гд гово-

рится объ „охотникахъ сочинять панегирики въ честь 

Бусиридовъ, Фаларидовъ, четырехдневныхъ лихорадокъ, 

мухъ, лысинъ и прочихъ мерзостей"). Ориганальнымъ 

является лишь то, что панегирикъ въ данномъ случа 



15 

произносится не отъ лица автора-оратора, а влагается 

въ уста самой (олицетворенной) глупости. Эта форма 

а в т о п а н е г и р и к а придаетъ, конечно, еще бол е 

живости и пикантности этой остроумной пародіи. 

Павелъ Ардашевъ. 



/ 

Тжшо ^разма къ Шомасу J/topy'). 

Во время моего посл дняго, недавняго пере-
зда изъ Италіи въ Англію немало времени при-

шлось мн провести верхомъ на лошади. Ч мъ 
убивать это долгое время пустою болтовней или 
пошлыми анекдотами, я предпочиталъ передумы-
ватъ съ собой время отъ времени о нашихъ об-
щихъ научныхъ занятіяхъ и вызывать въ душ 
отрадныя воспоминанія объ оставленныхъ мною зд сь 
столь же милыхъ, сколько ученыхъ друзьязгъ. Въ 
числ ихъ всего чаще вспоминалъ я тебя,-мой до-
рогой Моръ. Твой образъ такъ живо воскресалъ 
передо мной, что иной разъ мн казалосъ, будто я 
вижу тебя воочію, слушаю тебя и упиваюсь твоею 
бес дой, слаще которой для меня н тъ ничего на 
св т . Эти размышленія навели меия иа мысль 
заняться какимъ-иибудь д ломъ. Но какимъ? Об-
становка была мало пригодна для какой-нибудь 

!) Лнгліискііі гумаипстъ, авторъ знаменитой У т о п і п , 
другъ Эразма. 
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серьезной работы, и вотъ, я остановился на мысли 
т сочинить шуточныйпанегирикъ Моріи 1 ) . 

Какая это Паллада внушила теб подобную 
мысль? спросишь ты. Отчасти меня навело на эту 
идею твое имя: в дь, имя Morus настолько же 
близко подходитъ къ имени Могіа, насколько рас-
ходятся между собой об обозначаемыя этими име-
нами вещи; а если у кого, то> именно, у тебя все-
го мен ё общаго съ Моріей; это не мое личное 
мн ніе, это — мн ніе всего св та. Кром того, мн 
думалось, что такая шутка придется какъ нельзя 
бол е теб по вкусу. В дь и ты большой охот-
никъ до шутокъ этого рода — я разум ю такія 
шутки, отъ которыхъ не разитъ ни нев жествомъ, 
ни пошлостыо, — если только я не ошибаюсь въ 
этомъ случа въ оц нк своего собственнаго про-
изведенія. Да и самъ, в дь, ты не прочь взирать 
на челов ческую жизнь съ демокритовской усм ш-
кой. Одаренный критическимъ и яснымъ умомъ, 
ты не Можешь, конечно, не расходиться во многомъ 
съ общепринятыми воззр ніями; но въ то же время 
въ твоемъ характер столько благодушія и общи-
тельности, что ты можешь - и ты д лаешь это съ' 
удовольствіемъ — въ любой моментъ приноровиться 
къ умственному уровню любого челов ка. Ты не 
только примешь поэтому благосклонно эту мою ли-
тературную безд лку, какъ „памятку" о твоемъ то-
варищ , но и возьмешь ее подъ свою защиту; теб 

!) По-гречески—глупость. 

2 
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ее я посвящаю, и съ этой минуты — она твоя, a 
не моя. 

Найдутся, пожалуй, зоилы, которымъ одн изъ 
моихъ шутокъ покажутся унижающими достоинство 
богослововъ, другія ~ несовм стимыми съ христіан-
скимъ смиреніемъ; они, пожалуй, поднимутъ вопль, 
что я воскрешаю древнюю комедію, или какого-ни-
будь Лукіана1), съ его язвителъными нападками на 
вс хъ и на все. Но мн бы хот лось, чтобы люди, 
которыхъ скандализуетъ и низменность моего сю-
жета и шутливый тонъ моего произведенія, приняли 
во вниманіе, что въ данномъ случа я лишь сл -
дую прим ру многихъ великихъ писателей. Сколько 
стол тій прошло съ т хъ поръ, что Гомеръ сочи-
нилъ свою шутливую поэму о „Войн мышей и ля-
гуіпекъ", Маронъ восп лъ комара и вы денное яйцо, 
Овидій — пустой ор хъ? Поликратъ и его противникъ 
Исократъ восхваляли Бусирида, Главконъ — неспра-
ведливость, Фаворинъ — Терсита и четырехдневную 
лихорадку, Синезій — лысину, Лукіанъ муху и 
блоху. Сенека написалъ шуточный апо еозъ Клав-
дія, Плутархъ — разговоръ Грилла съ Улиссомъ. 
Лукіанъ съ Апулеемъ написалъ „Осла", и еще кто-
то, ужъ не знаю, написалъ зав щаніе свиньи Хав-
роньи, — объ этомъ между прочимъ упоминаетъ св. 
Іеронимъ. 

Пусть мои критиіш, если угодно, вообража-
іотъ себ , что мн просто - на - просто захот лось, 

1) Лукіанъ Самосатскій, греческій писатель-сатирпкъ вто-
рого в ка по Р. X., авторъ Р а з г о в о р о в ъ Б о г о в ъ . 
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забавы ради, поиграть въ бирюльки или въ ло-
шадки. Въ самомъ д л , если мы допускаемъ 
развлеченія для людей всякаго званія и состоя-
нія, то было бы верхомъ несправедливости отка-
зать въ подобномъ развлеченіи писателямъ и уче-
нымъ, въ особенности если они вносятъ въ шутку 
крупицу серьезности и наводятъ на серъезыыя раз-
мышленія; изъ иной подобной шутки читатель — 
всли только онъ не совершенный балбесъ - вы-
иесетъ гораздо болыпе, ч мъ изъ иного серьезнаго 
и архи-ученаго разсужденія. РІ вотъ, одинъ восхва-
ляетъ реторику или философію въ р чи, составлен-
ной язъ отовсюду нахватанныхъ чужихъ фразъ и 
іМыслей; другой восписуетъ хвалы какому - нибудь 
князю; третій сочиняетъ р чь для возбужденія къ 
войн противъ турокъ; тотъ запятъ предсказаніемъ 
будущаго, этотъ задается р шеніемъ новыхъ вопро-
совъ о козлиной шерсти '), Если н тъ ничего вздор-
н е, какъ вздорнымъ образомъ трактовать серьезныя 
вещи, то н тъ ничего забавн е, какъ вздоръ тра-
ктовать такъ, чтобы казаться всего мен е вздориымъ 
челов комъ. He мн , конечно, судить о самомъ себ ; 
no во всякомъ случа , если ііе вводитъ меня въ за.-
блужденіе самолюбіе, моя похвала глупости не со-
вс мъ глупа. 

Что касается возможнаго упрека въ излиш-
ней р зкости моей сатиры, то я зам чу, что мы-
слящіе люди всегда широко пользовались правомъ 

^ Латинское послоЕичное выраженіе: „вопросъ о ксшп-
вой шерсти"—вздорный вопросъ, 
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безнаказанно осм ивать людей въ ихъ повседневной 
жизни, подъ единственнымъ условіемъ, чтобы воль-
ность языка не переходила должныхъ границъ. 
Удивляюсь, до чего стали деликатны уши въ наше 
время: они почти не выносятъ ничего, кром льсти-
выхъ титуловъ и высокопариыхъ посвященій. He 
мало также въ наше. время людей съ до того из-
вращеннымъ религіознымъ чувствомъ, что они го-
товы скор е снести поношеніе имени Христа, ч мъ 
самую безобидную шутку по адресу первосвящері-
ника ^ или князя, въ особенности, если при этомъ 
затронутъ интересъ кошелька. Но если кто подвер-
гаетъ критическому анализу челов ческую жизнь, 
никого не зад вая лично, можно ли это назвать пас-
квилемъ? He есть ли это скор е наставленіе, ув -
щаніе? Иначе, сколько бы разъ пришлось мн писать 
пасквиль на самого себя! Кром того,—кто не д -
лаетъ исключенія ни для какого класса или группы 
людей, тотъ, очевидно, нападаетъ не на отд льныхъ 
людей, а на недостатки вс хъ и каждаго. Если по-
этому кто будетъ кричать, что онъ обиженъ, то 
онъ лишь выдастъ т мъ свой страхъ и свою нечи-
стую сов сть. А куда свободн е и язвительн е пи-
салъ св. Іеронимъ, не ст сняясь подъ часъ называть 
по именамъ предметы своей сатиры! 

Что касаетсіі меня, то я систематически воз-
держивался называть имеиа, и, кром того, ста-
рался писать настолько сдержаннымъ тономъ. что 

!) Т.-е. папы. 
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проницательному читателю не трудно зам тить, что 
я им лъ въ виду бол е забавлять, ч мъ бичевать. 
Я вовсе не думалъ, по прим ру Ювенала, вывора-
чивать вверхъ дномъ клоаку челов ческихъ гнусно-
стей, и гораздо бол е старался выставить на показъ 
см шное, ч мъ отвратительное. 

Если кого не въ состояніи удовлетворить по-
добныя разъясненія, тому я могу лишь посов то-
вать ут шать себя т мъ, что въ сущности сл дуетъ 
считать за честь нападки Глупости, отъ имени кото-
рой я говорю. Впрочемъ, къ чему вс эти разъясне-
нія такому адвокату, какъ ты: ты, в дь, сум ешь 
наилучшимъ образомъ отстоять д ло, будь оно и да-
леко не изъ лучшихъ. 

Будь здоровъ, мой краснор чивый Моръ, и прп-
ми твою Морію подъ свою надежную защиту. 

Въ дереви , 10 іюня 1508 г. 



ПОХВШ ГЛУПОСТИ. 

Глупость произноситъ р чь въ сзою похвалу. 

Гіупостъ Что бы тамъ ни толковали обо мн люди — 
скоменду- г- ^ 

eTCfl/ мн , в дь, не безызв стно, на какомъ дурномъ 
счету глупость даже у глупцовъ чист йшей воды 
—, во всякомъ случа я утверждаю, что, именно, 
во мн — и во мн одной — источникъ всяческаго 
веселья и для боговъ и для людей. И вотъ вамъ 
разительное тому доказательство. Стоило л и ш ь мн 
взойти на ка едру передъ настоящимъ многолюд-
нымъ собраніемъ, к а к ъ въ мигъ вс физіоиоміи оза-
рились веселою улыбкою; в ъ мигъ вс лица пода-
лись впередъ; въ мигъ аудиторія огласилась ва-
ш и м ъ веселымъ и сочувственнымъ см хомъ. Кактэ 
погляд ть на васъ, ну, право же, точно вы, на ма-
неръ гомеровскихъ боговъ, вволю хлебнули нектара, 
настояннаго на непеит М; а, в дь, не дал е, к а к ъ 
мииуту передъ т мъ, сид ли вы съ кислыми, вы-
тянутыми физіономіями, точио только что вернулись 

1) Трава, которой древніе греки припнсывалн веселяще 
своііство, Настойка на непент упомішается у Гомера. 
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изъ трофоніевой пещеры1), Знаете, вотъ, какъ у 
челов ка лицо невольно озаряется радостной улыб-
кой при вид утренняго солнышка, когда оно только 
что показало изъ-за горизонта свой золотой ликъ,— 
или при взгляд на обновившуюся посл суровой 
зимы, подъ ласкающее дуновеніе весеннихъ зефи-
ровъ, и какъ бы помолод вшую природу: такимъ 
вотъ точно образомъ въ мигъ изм нилось у 
вс хъ васъ выраженіе лица, лишь только я пред-
стала передъ вами. И заправскому ритору дается 
не безъ труда, да и то не иначе, какъ при помо-
щи длинной и тщательно обработанной р чи, —раз-
веселить печальныхъ, заставить ихъ стряхнуть съ 
души тяжелыя думы; для тото чтобы достигнуть 
этого результата, мн достаточно было одного мгно-
венія,—стоило лишь мн показаться вамъ. 

Почему, однако, выступаю я сегодня въ не-
совс мъ обычной для меня роли оратора, объ этомъ 
вы сейчасъ услышите, если только вамъ угодно 
будетъ уд лить моимъ р чамъ долю внйманія, — 
не того, впрочемъ, впиманія, съ какимъ вы при-
выкли слушать церковныя поученія, а того, кото-
рымъ вы награждаете рыночныхъ скомороховъ шу-
товъ и фигляровъ; однимъ словомъ, я бы пожелала 
моимъ слушателямъ т хъ самыхъ ушей, которыми, 
бывало, слушалъ Пана царь Мидасъ 2). 

і) Сказочная пещера, въ котороіі жилъ н кій демоиъ, 
изрекавшііі пр дсказаиія. Люди, отправлявшіеся къ нему за 
полученіемъ предсказанія, возвращались изъ п щеры съ удру-
ченными, печальными лицами. 

2) Царь Мидасъ предпочелъ діпсое п ніе л сного бога 
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И вотъ, вздумалось мн выступить передъ ва-
ми въ роли софиста, ~ правда, не одного изъ т хъ, 
что набиваютъ головы мальчугановъ разной вздор-
ной чепухой и превращаютъ своихъ питомцевъ въ 
какихъ-то сварливыхъ и вздорныхъ бабъ; не этихъ 
я хочу взять себ за образецъ, а т хъ древнихъ, 
что, желая изб жатьпозорнаго имени м у д р е ц о в ъ , 
предпочли называться с о ф и с т а м и . Ихъ задачею 
было славословить боговъ и героевъ. Вамъ предсто-
итъ сейчасъ выслушать панегирикъ, только не Гер-
кулесу, не Солону, а мн самой, т. е. Глупости. 

Я, право, ни въ грошъ не ставлю т хъ умни-
Оправдаше к о в ъ ч т 0 г о т о в ы аттестовать идіотомъ и нахаломъ 

саиовос-

хвалеііія. всякаго, кто самъ себя выхваляетъ. По-ихнему, это 
глупо, себя выхвалять; и пусть — глупо, лишь бы 
не было въ томъ ничего зазорнаго. А по-моему, 
такъ н тъ ничего естественн е того, чтобы Глу-
пость выступала сама глашатаемъ своихъ похвалъ, — 
чтобы она явилась „сама своею собственною флей-
той", какъ говоритъ греческая поговорка. Кому, въ 
самомъ д л , лучше обрисовать меня, какъ не мн 
самой? Если только, конечно, не предполагать, что 
кому-нибудь я знакома бол е, ч мъ самой себ .... 

• Мн сдается, во всякомъ случа , что я по-
ступаю куда скромн е многихъ сильныхъ и му-
дрыхъ міра. Они, видите-ли, скромны. Хвалить се-
бя? — Фи! 0, н тъ, они лучше наймутъ какого-

Пана п нію Аполлона; разгп ванныіі Аполлонъ наградилъ его 
за это ослиными ушами. 
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нибудь продажнаго краснобая, либо пустомелю-
стихошіета, чтобы послушать за деньги похвалы са-
мимъ себ , т. е. ложь непроходимую. Полюбуйтесь 
на этого скромника, какъ онъ, точно павлинъ, в е-
ромъ распускаетъ хвостъ и вздымаетъ хохолъ, въ 
то время какъ тотъ безстыжій подхалимъ приравни-
ваетъ ничтожн йшаго челов ка къ богамъ, — вы-
ставляетъ образцомъ всяческихъ доброд телей субъ-
екта, которому до нихъ такъ же далеко, какъ аль-
ф до омеги, — наряжаетъ ворону въ павлиньи перья, 
— старается, какъ говариваии греки, выб лить эфіо-
па и сд лать изъ мухи слона. Наконецъ, я хочу лишь 
прим нить на д л ходячую пословицу: „какъ не 
похвалить себя, когда никто другой тебя не хва-
литъ?" 

He знаю, право, чему дивиться — неблагодар- Неблаго-
ности ли людей, или ихъ л ности: вс они въ ^ ^ S " 
сущности усердно меня лел ютъ и на каждомъ ша-
гу испытываютъ мои благод яиія, и однако же не 
нашлось въ продолженіе столькихъ в ковъ ни од-
ного, кто бы въ признательной р чи воздалъ хва-
лу Глупости, между т мъ какъ не было недостат-
ка въ охотникахъ, не щадя ни ламповаго масла, 
ни бозсонныхъ иочей, слагать пышные панегирики 
въ честь Бусиридовъ, Фаларидовъ *), четырехднев-
ныхъ лихорадокъ, мухъ, лысинъ и тому подобныхъ 
мерзостей. 

Свою р чь я буду говорить экспромптомъ, безъ 

і) Имена изв стиыхъ своею мсестокостыо греческихъ ти-

рановъ. 
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предварительной подготовки; т мъ правдив е бу-

детъ она. 

іірофесс- ^ н бы не хот лось, чтобы р чь мою при-

0раторы. писали желанио блеснуть остроуміемъ, по прим -

ру профессіональныхъ ораторовъ. Они, в д ъ , — 

д ло изв стное! - к о р п я т ъ надъ одной р чью л тъ 

тридцать (если только не произносятъ чужую), a 

потомъ клянутся вс ми богами. что написали ее 

въ три дня, такъ, шутя, между прочимъ, либо — 

по ихъ словамъ—просто продиктовали ее экспроми-

томъ. Что касается меня, то право же, я предпо-

читаю говорить, по моему всегдашнему обыкнове-

нію, первое, что мн взбредетъ на языкъ. Во вся-

комъ случа , не ждите отъ меня, чтобъ я стала, 

по прим ру заправскихъ ораторовъ, начинать свою 

р чь разными о п р е д л е н і я м и и р а з д л е -

н і я м и , по вс мъ правиламъ реторики. Да и ка-

кой былъ бы толкъ — пытаться начертить точныя 

границы того, чье поле д йствія безгранично, или 

разс чь то, что объединено въ такомъ всеобщеміз 

и единодушномъ культ ? Да и къ чему, такъ ска-

зать, демонстрировать предъ вами мою т нь или 

силуэтъ, когда вотъ я вся предъ вашими глазами? 

Я, какъ вы видите, та щедрая подательница вся-

кихъ благъ, которую латиняне называютъ S t u l -

t i t i a , а греки — M o r i a 1 ) . 

г.іуііость Врядъ ли, впрочемъ, была нужда въ подоб-

скро шь. 1 І 0 М Ъ заявленіи съ моей стороны. Точно у меня 

на лбу не паписано, кто я такая? Допустимъ даже, 

!) Глупость. 
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что кто-нибудь вздумалъ бы утверждать, что я Ми-
нерва, или Софія»): разв не достаточно было бы 
просто-на-просто указать на мое лицо, это правди-
вое зеркало души, чтобы опровергнуть подобное 
утвержденіе, даже и не приб гая къ помощи р -
чей? В дь, у меня, что на душ , то и на лиц : 
ни капли н тъ во мн притворства. И гд бы я 
ни показалась, всегда и всюду я неизм нно оди-
никова. Вотъ почему невозможно меня скрыть: не 
удается это даже т мъ, которые изъ кожи л зутъ, 
чтобъ ихъ принимали за умныхъ людей; по гре-
ческой пословиц , они лишь „щеголяютъ, какъ 
обезьяны въ порфир , или какъ ослы въ львиной 
шкур ". Корчи себ , пожалуй, кого; угодно, да уши-
т о — о , эти предательски торчащія ушки! — в ы д а -
дутъ-таки они Мидаса!.. СКІ„ ушви. 

Да, челов ческій родъ, это — к л я н у с ь Герку-
лесомъ! — олицетворенная неблагодарность. Даже у 
наибол е близкихъ мн людей мое имя слыветъ ч мъ-
то постыднымъ, до такой степени, что они же за-
частую бросаютъ его въ лицо другимъ, какъ бранпое 
слово. Ботъ эти господа, что хот ли бы казаться 
мудрецами и алесами2), между т мъ какъ на Д -
л - круглые дураки, — какъ ихъ иначе назвать, какъ г 0. 
не глупомудрецами? мудрсцы. 

Въ н а ш е время п р и н я т о п о д р а ж а т ь т мъ уче- МодіІЫС 

н ы м ъ ораторамъ, что считаютъ себя чуть что не ораторы. 

!) М и н е р в а — богиня мудростп, С о фі я по-грсчески 
значитъ мудрость. 

2) алесъ—одпнъ И;ІЪ семп греческцхъ мудрецові. 
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богами, если имъ посчастливится оказаться дву-
я з ы ч н ы м и!), на подобіе ігіявокъ. Они считаютъ вер-
хомъ литерагурнаго изящества уснащать свои ла-
тинскія р чи; какъ мозаикой, греческими выраженія-
ми, хотя бы это было ни къ селу. ни къ городу. A 
если не хватаетъ иностранщины, они выкопаютъ изъ 
запл сн в вшихъ хартій съ полдюжины старинныхъ 
словечекъ. да и пускаютъ ими пылъ въ глаза слу-
шателямъ, въ надежд еще бол е понравиться т мъ, 
которые поймутъ, и удивить своею ученностыо т хъ, 
которые не поймутъ. Въ самомъ д л , для нашего 
брата есть какая-то особенная прелесть въ томъ, что-
бы смотр ть изъ-подъ ручки на все иностранное. 
Бываютъ, правда, среди людей не понимающихъ 
люди самолюбивые, которымъ бы не хот лось выка-
зать свое нев жество. Для этого есть оченъ простое 
средство: время отъ времени одобрительно улыбай-
тесъ, изр дка похлопывайте и въ особенности не за-
бывайте поводить ушами, на манеръ осла, —это для 
того, чтобы другіе думали, что вы понимаете. 

Но возвращаюсь къ тому, съ чего начала. 

Имя мое вамъ теперь изв стно, милостивые го-
судари,—какъ бишь васъ? ахъ, да! превосходные 
глупцы! Какимъ, въ самомъ д л , бол е почетнымъ 
титуломъ можетъ наградить своихъ в рныхъ богиня 
S t u 11 і t і а (Глупость)? 

!) Д в у я з ы ч н ы м ъ назывался во времена Эразма вся 
кііі пнсатель, влад віпііі, кром латинскаго, также н греческимъ 
(класспч скимъ) языкомъ. 
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Ho такъ какъ многимъ изъ васъ неизв стно 
мое родословіе, то я попытаюсь, съ помощыо музъ, 
изложить его. Отцомъ моимъ былъ не Хаосъ, не Са- Vwm-

R I O 

турнъ, не Оркъ, не Япетъ и никто пругой изъ гіуиош, 
этого сорта завалющихъ и запл сн в лыхъ боговъ. 
Моимъ отцомъ былъ Плутосъ О, единственный п 
настоящій „отецъ боговъ и людей", не въ обиду 
будь сказано Гомеру и Гезіоду и даже самому ІОпи-
теру2). Это тотъ самый Плутосъ, по мановенію ко-
тораго—и его одного —-искони и до сегодня упра-
вляется жизнь боговъ п людей. Отъ его усмотр нія 
зависитъ и война и миръ, и имперіи и сов ты, и 
суды и политическія собранія, и браки и контракты, 
и договоры и законы, искусства, увеселенія, праздне-
ства —уфъ. духу не хватаетъ! — однимъ словомъ, 
вся общественная и частная жизнь смертныхъ. Безъ 
его помощи, вся эта толпа поэтическихъ божествъ, 
скажу см л е — даже заправскіе, первосортные боги, 
либо вовсе не существовали бы, либо влачили бы жал-
кое существованіе. На кого прогы вался Плутосъ, 
тому и Паллада не поможетъ; напротивъ, кому по-
счастливилось заручиться его благоволеніемъ, тотъ 
и самого верховнаго Юпитера, съ его перунами, мо-
жетъ задирать вполн безнаказанно. Вотъ каковъ у 
меня отецъ! Да и родилъ оиъ меня не изъ го-
говы своей, какъ Йпитеръ — эту хмурую и чопориуіо 
Палладу: онъ меня родилъ отъ самой очарователь-

*) По-гречески значитъ—богатство. 
2) „Отецъ боговъ и людеііи обычпый .эпптстъ Зевса (Юпп-

т ра) у Гомера. 
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ной и прив тливой изъ нимфъ, Неотеты 1 ) . И не-
въ путахъ банальнаго брака родилъ онъ меня, какъ 
того хромоногого кузнеца2), но — что не въ прим ръ 
сладостн е — „сочетавшись въ порыв свободноіі 
любви", какъ говоритъ нашъ Гомеръ. 0, не думайте! 
тогда онъ далеко не былъ той дряхлой развалиноіі 
съ потухшимъ взоромъ, какимъ его выводитъ Ари-
(зтофаиъ; о, н тъ! это былъ въ ту пору не тронутыіі 
еще юноша, съ молодою кровыо, разгоряченною нек-
таромъ, котораго ему какъ разъ въ ту пору случи-
лось хлебнуть, на пиру боговъ, н сколько бол е, 
ч мъ бы сл довало. 

Если вы спросите о м ст моего рожденія — 
ио-нын шнему, в дь, вопросъ о благородств про-
исхожденія р шается прежде всего м стомъ, гд 
челов къ издалъ свой первый младенческій крикъ, — 
то скажу вамъ: родилась я не на блуждающемъ Де-
лос , не въ п нящемся мор , не въ глубин укром-
ной пещеры, но на т хъ блаженныхъ островахъ, гд 
ростетъ все не с янное и не паханное. Тамъ н тъ 
ни труда, ни старости, ни бол зии; н тъ тамъ на 
поляхъ ни репейника, ни чертополоха, ни лебеды, 
ни цолыни, ни иной подобной гадости; тамъ всюду 
чудные цв ты, на которыя гляд ть не иагляд ться, 
ароматомъ которыхъ дышать не надышаться. Рожден-
ная среди этихъ прелестей, не съ плачемъ я всту-
иила въ жизнь, а, напротивъ, ласково улыбнулась 

]] llo-грочески значитъ- юность. 
2) Гефостъ (Вулканъ), сьінъ Зевса п Горы, рсдііпііііііся 

Х)ЮМЫМЪ. 
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матери. Ну, право же, мн нечего завидовать вер-
ховному Зевсу, съ его кормилицей козой, когда ме-
ня вскормили своими сосцами дв очаровательн й-
шія нимфы: Мете (опьяненіе), дочь Вакха, и Апе-
д і я (невоспитанность), дочь Пана; об ихъ ихъ вы 
видите въ толп моихъ спутницъ и наперсницъ. 
Имена ихъ, если вамъ угодно знать, вы услышите 
отъ меня—клянусь Геркулесомъ —-не иначе, какъ 
по-гречески. Вотъ этой, съ приподнятыми бровями, «вита 
имя Ф и л а в т і я (самолюбіе); имя вонъ той, что игра- ^11001 

етъ глазками и бьетъ въ ладоши, — К о л а к і я (лесть). 
А вотъ эта съ дремлющимъ т ломъ и соннымъ ли-
домъ, называется Летой (забвеніе). Вонъ та, что си-
дитъ со сложенными руками, опершись на оба локтя, 
это — М и с о п о н і я (л ность). А вотъ —вся увитая 
розами, напомаженная и раздушенная, это Эдонэ 
(наслажденіе). Вотъ эта —съ безпорядочно блуждаю-
щими взорами — называется А н о я (безуміе). Вонъ 
та, съ лоснящейся кожей и упитаннымъ т ломъ, это 
— Трюфе (чревоугодіе). А вотъ эти два божка, что 
вы видите среди д вочекъ, ихъ зовутъ—одного Ко-
мосъ (разгулъ), другого Н е г р е т о с ъ - Ю п н о с ъ 
(безпробудный сонъ). При номощи этой моей в рной 
дружины я все на св т подчиняю своей власти,— 
повел ваю самимъ импораторамъ. 

Итакъ, вотъ мой родъ, мое воспитані(!, моя сви- ГлуіІ()ГП 

та. Теперь, чтобы кому не показалось, что я безъ ыьфа 
всякаго основанія присвоиваю себ титулт» богини,— ^ ^ 
выслушайте, настороживши уши, сколькими благами 
обязаыы мн и боги и люди, и настолько обширпа 
область моей власти. Въ самомъ д л , если правда, 
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какъ кто-то написалъ, что быть богомъ - значитъ 
быть полезнымъ людямъ, и если вполн заслуженно 
ііріобщены къ сонму боговъ т , кто первые научили 
людей приготовленію вина, хл ба и тому подобнымъ 
полезнымъ вещамъ, ~то почему бы мн , од ляющей 
вс хъ всевозможкыми благами, не называться и не 
считалься альфой вс хъ боговъ? 1). 

г.іупость Начать съ самой жизни. Что ея слаще и драго-
жизии. д нн е? Кому, однако, какъ не мн , принадлежитъ 

главная роль въ зачатіи всякой жизни? В дь не ко-
пье же дщери могучаго родителя Паллады и не эги-
да тучегонителя Зевса производитъ и размножаетъ 
родъ людской? Напротивъ, самому отцу боговъ.ица-
рю людей, однимъ мановеніемъ приводящему въ тре-
петъ весь Олимпъ, приходится отложить въ сторону 
свои перуны и свой титаническій видъ, которымъ 
онъ, по желанію, наводитъ страхъ на боговъ, и, на 
манеръ зауряднато лицед я, напяливать на себя чу-
жую личину, когда ему случится захот ть заняться 
— это излюбленное его занятіе! — продолженіемъ сво-
его рода. Ужъ на что стоики!2) Считаютъ себя 
чуть что не богами. Но дайте мн тройного стоика, 
или если угодно — четверного, наконецъ -- шестисо-
терного, а я скажу, что и ему придется въ подоб-
номъ случа отлшкить въ сторону, если не бороду— 

') Т. е. п рвой средн боговъ. Альфа п рвая буква гре-
ческаго алфавита. 

2) Философская іикола, основанная гречсскнмъ фплософомъ 
оонопомъ и отличавшаяся суровостыо свопхъ нравственныхъ 
правплъ. 
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знакъ мудрости (впрочемъ общій съ козлами)—-, то 
во всякомъ случа , расправить свои нахмуренныя 
брови, разгладить морщины на чел , отложить въ 
стороыу свои нравственныя правила и отдаться слад-
кому безумію. Словомъ, будь хоть размудрецъ, безъ 
меня не обойдешься, коль скоро захочешь стать от-
цомъ. Почему бы не быть мн , по моему обычаю, 
еще откровенн е съ вами? Скажите, пожалуйста, раз-
в голова, разв лицо, разв грудь, разв рука, 
разв ухо, эти слывущія приличными части т ла, 
производятъ на св тъ боговъ и людей? He является 
ли, напротивъ, въ роли распространительшщы рода 
челов ческаго та часть нашего т ла, до того глупая, 
что даже назвать ея нельзя безъ невольной усм шки... 
И скажите на милость, ну какой мущина согласился 
бы над ть на себя узду супружества, если бы онъ, Суіфуж -

„ V V JKL C ' 1 ' R 0 -

no прим ру знаменитыхъ философовъ, взв силъ пред-
варительно вс невыгоды супружеской жизни? Или 
какая женщина допустила бы къ себ мущину, еслн 
бы поразмыслила объ опасностяхъ и мукахъ родовъ, 
о тяжкомъ бремени воспитанія? Стало быть, если вы 
обязаны жизныо супружеству, супружествомъ же обя-
заны моей наперсниц Ано , то вы понимаете те-
перь, ч мъ, именно, вы мн обязаны... 

Дал е, какая женщина, разъ испытавшая муки 
родовъ, захот ла бы снова повторить опытъ, если бы 
ДругаЯ ИЗЪ ЗД СЬ ПрИСуТСТВуіОЩИХЪ СПуТНИЦЪ МОИХ'1), 

богиня Лета, не вм шалась въ д ло? Врядъ ли и 
сама Венера станетъ отрицать, что безъ нашего уча-
стія — не въ обиду будь сказано Лукрецію — вся ея 
сила оказалась бы безд йственной и безплодиой. 
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He иному чему, какъ пьяной и см шной забав , обя-

заны своимъ появленіемъ на св тъ и хмурые фило-

софы, роль которыхъ унасл довали въ наше время 

такъ называемые м о н а х и , — и порфироносные цари, 

и благочестивые священнослужители, и трижды свя-

т йшіе Понтифики1),— наконецъ, и весь этотъ сонмъ 

поэтическихъ божествъ, до того многолюдный, что 

самъ Олимпъ, какъ онъ ни просторенъ, едва вм -

щаетъ всю эту толпу. 

г.іуиость Но пусть еще мало того, что мн обязаны, какъ 
іісточіііікь И С Т О Ч Н И К у и р а з с а д Н р І К у жизни, — я берусь доказать 

радост й вамъ, что все, что ни есть лріятнаго въ жизни, все это 
жвзни. н е ч т о и н о е } к а к ъ MOg д а р Ъ - в ъ самомъ д л , что это 

за жизыь —если только можно ее назвать жизныо— 

если у ней отнять удовольствія? Вы рукоплещете! 

Ну, конечно, я и заран е знала, что вы не настолько 

умны, или лучше сказать, не настолько глупы, или 

н тъ —не настолько умны, чтобы согласиться ната-

кую жизнь. Ужъ на что стоики, а и т , в дь, далеко 

не прочь отъ удовольствій, какъ бы старательно ни 

скрывали они это. На людяхъ они, правда, на чемъ 

св тъ стоитъ, разносятъ удовольствія; это и понятно: 

они хотятъ отбить къ нимъ ашіетитъ у другихъ, для 

того чтобы самимъ привольн е было ими пользо-

ваться. Но пусть скажутъ мн они, ради Зевса, что 

же останется въ жизни, кром сплошной скуки, то-

ски, мрака, тягости, безсмыслицы наконецъ, если ие 

прим шать къ ней изв стную долю удовольствій, 

і) Т. е. папы. 
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другими словами—если не сдобрить ее глупостыо? 
Мн достаточно было бы сослаться на авторитетъ 
столь восхваляемаго Софокла, которому мы обязаны 
этимъ прекраснымъ и лестнымъ для насъ изреченіемъ: 

ине размышлять ни о чемъ —вотъ рецептъ счастли-
вой жизни". Но я все-таки . попытаюсь разсмотр ть 
вопросъ бол е обстоятельно. 

Начать съ того, что —кому это неизв стно?— Д тство. 
д тство есть, безъ всякаго сравненія, самый ве-
селый и пріятный возрастъ въ жизни челов ка. 
Ч мъ же, однако, мы особенно восхищаемся въ 
д тяхъ? Что привлекаетъ къ нимъ наши поц луи, 
наши объятія, наши ласки? Даже непріятель,и тотъ 
не отказываетъ въ помощи этому возрасту. Въ чемъ 
же разгадка этой обаятельности д тскаго возраста, 
какъ не въ той чарующей прелести глупости, кото-
рою предусмотрительно над лила его благоразумная 
природа, для того, чтобы вызываемымъ ею удоволь-
ствіемъ вознаградить и облегчить труды учителей и 
воспитателей и вм ст —возбудить въ нихъ ласковое 
и любовное отношеніе къ своимъ питомцамъ?.. 

Д тство см няется юностыо. Кому она не ми- Ю"0^-
ла, кто ее не холитъ, кто не лел етъ, кто не про-
тягиваетъ ей дружелюбно руку? Въ чемъ же, ска-
жите, это очарованіе юиости? Да въ чемъ, какъ не 
во мн ?! Ч мъ меныпе кто умничаетъ, по моей ми-
лости, т мъ мен е онъ смотритъ букой. Пусть меня 
назовутъ лгуньей, если не правда, что, по м р того, 
какъ челов къ мужаетъ и, вм ст съ воспитаніемъ 
и жизненнымъ опытомъ, пріобр таетъ умственную 3 ый 

Зр лОСТЬ, ОНЪ, ВМ СТ СЪ Т МЪ, ПОСТепеННО у т р а Ч И - возрастъ. 
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ваетъ свою юношескуіо св жесть, живость, бодрость 
и красоту. И ч мъ бол е челов къ удаляется отъ 
меня, т мъ меіі е онъ живетъ, пока не настанетъ 

Старость. наконецъ, тяжкая старость, к^оторая и другимъ и 
себ самой въ тягость. Старость! Да разв вынесъ 
бы ее кто изъ смертныхъ, если бы, изъ жалости къ 
несчастнымъ, я не являласъ къ нимъ на помощь? Какъ 
у поэтовъ боги являются на помощь погибающимъ, 
принявъ чей-нибудь чужой образъ, такъ и я снова 
возвращаю, по м р возможности, въ состояніе д т-
ства людей, близкихъ къ могил . He даромъ про 
дряхлыхъ стариковъ говорится, что они „впадаютъ 
въ д тство". 

Второе Если вы спросите, какимъ образомъ произвожу 
д тство. я подобное превращеніе со стариками, извольте, ска-

жу вамъ, это не секретъ. Я ихъ подвожу къ исто-
камъ Леты — р ка эта, какъ вамъ ивв стно, беретъ 
начало на блаженныхъ островахъ, а въ подземномъ 
царств протекаетъ лишь неболыпимъ ручейкомъ — 
и тамъ, напявшись воды забвенія и понемногу смывъ 
съ своей души тревоги, мои паціенты снова воз-
врашаются къ юности. Про нихъ говорятъ: „они 
выжили изъ ума, поглуп ли". Ну, да! это, имен-
но, и значитъ — помолод ть, возвратиться въ д т-
ство! Быть ребенкомъ - что же иное значитъ это, 
какъ не —быть неразумнымъ и глупымъ? Что со-
ставляетъ лучшую прелесть д тскаго возраста, 
какъ не это отсутствіе зр лаго ума? Ребенокъ съ 
умомъ взрослаго челов ка былъ бы чудовищемъ; 
оыъ ие могъ бы внушить иного чувства къ себ , 
кром непріязни и отвращенія. Это вполн со-
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гласно и съ общеизв стною пословицей: „Терп ть не 
могу мальчугана съ умомъ взрослаго". Что касается 
старости, то предоставляю вамъ самимъ судить, на-
сколько невыносимъ былъ бы и въ обществ и въ 
пріятельскомъ кругу такой старикъ, который, въ до-
бавокъ къ пріобр тенной л тами опытности, сохра-
нилъ бы вм ст съ т мъ еще и всю остроту ума. 
Вотъ почему старческая глупость — истинное благо-
д яніе съ моей стороны. Избавившись, по моей ми-
лости, отъ ума, старикъ т мъ самымъ избавляется 
отъ тысячи душевныхъ тревогъ и проклятыхъ вопро-
совъ, безпрестанно терзающихъ мудреца. И это да-
леко не единственное преимущество, которымъ мн 
обязанъ старикъ. Благодаря мн , его компанія иног-
да не лишена пріятности; какъ собутыльникъ, Ьнъ 
не ударитъ въ грязь лицомъ. Ему чуждо то томи-
тельное чувство пресыщенія жизнью, подъ гнетомь 
котораго часто изнемогаетъ и челов къ во цв т 
возраста и силъ. Иногда онъ не прочь, по прим ру 
плавтовскаго старика,вспомнить этитри буквьцАМО1)-
Что за несчастье было бы для него—сохранить прн 
этомъ свой умъ! А между т мъ, по милости моей, 
онъ вполи счастливъ, пріятенъ друзьямъ и не прочь 
даже побалагурить въ пріятельской компаіііи. ВоП) 
хотя бы у Гомера, наприм ръ: тшъ изъ устъ старца 
Нестора „льется р чь слаще меда", — какой контрастъ 
съ желчными р чами Ахилла! У того же Гомера въ 
другомъ м ст старички, сидя на городскихъ ст -

!) По-латынн значитъ люблю 
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нахъ, тараторятъ между собою, и поэтъ сравниваетъ 
ихъ шамканье съ шелестомъ лилій. Въ этомъ отноше-
иіп старики даже превосходятъ д тей. Д тство, н тъ 
словъ, пріятно, но оно безсловесно и потому лишено 
главной услады жизни, я хочу сказать — болтовни. 
Наконецъ, въ полъзу моего положенія о родств ста-
рости съ младенчествомъ говоритъ и то обстоятель-
ство, что старики им ютъ какое-то безотчетное вле-
ченіе къ д тямъ, а посл дніе, съ своей стороны, вы-
казываютъ особенную симпатію къ старикамъ, что 
совершенно согласно съ этимъ гомеровскимъ изр че-
ніемъ, что „подобное боги сближаютъ съподобнымъ". 
Да и какая, въ самомъ д л , разница между стари-
комъ и ребеикомъ, кром той, что первый насчиты-
ваетъ бол е морщинъ и дней рожденія? За то во 
всемъ остальномъ полн йшее сходство: и б лые во-
лосы, и беззубый ротъ, и маленькій ростъ, и аппе-
титъ къ молоку, и косноязычіе вм ст съ болтливо-
стыо, и придурковатость, забывчивость, недогадли-
вость и т. д. И ч мъ бол е старится челов къ, т мъ 
ближе онъ подходитъ къ состоянію д тства, пока 
накоиецъ не умираетъ, и яшзныо не наскучивъ, и 
не чуя смерти. 

Глупость П у с т ь посл всего этого п о п р о б у е т ъ кто с р а в -

шьпшіа н и т ь производимую мною благод тельную метамор-
челов чо- фозу съ превращеніями прочихъ божествъ. Что тво-

р1^0 рятъ они въ мииуты гн ва, не станемъ лучше и го-
ворить о томъ. Но въ минуты добраго расположенія, 
ч мъ выражаютъ они свое благорасположеніе къ сво-
имъ любішцамъ? Они ихъ превращаютъ — одного въ 
дерево, другого въ птицу, третьяго въ стрекозу, a 
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то и въ зм ю. Какъ будто потерять свой образъ не 
все равно что погибнуть! He то — я! Оставляя чело-
в ка челов комъ, я только возвращаю его къ иной, 
лучшей и счастлив йшей пор его жизни. He 
яско ли, что, если бы люди совершенно изб гали 
всякаго знакомства съ мудростью и водились бы всю 
свою жизнь исключительно со мной, тогда и старости 
бы вовсе не было, но вс бы счастливо наслажда-
лись безпрерывною юностью. 

Посмотрите, въ самомъ д л , на этихъ угрю- Гіуацы 
мыхъ господъ, по уши ушедшихъ либо въ изученіе умныхі,. 
философіи, либо въ другія серьезныя и трудныя за-
нятія: разв они не превратились въ стариковъ, 
прежде ч мъ стать молодыми? Заботы и усидчивая, 
напряженная умственная работа разв не вытянули 
изъ нихъ капля по капл вс жизненные соки? 
Взгляните, напротивъ, на моихъ глупышей: что за 
цв тъ лица—кровь съ молокомъ! а это выхоленное 
т ло, а эта лоснящаяся кожа, точно у акарнанскихъ 
поросятокъ! Они ужъ, конечно, никогда не иочув-
ствуютъ невзгодъ старости, разум ется, если только 
не заразятся отъ соприкосновенія съ мудрецами. Къ 
сожал нііо, это случается! такова ун̂ ъ челов ческая 
жизнь: полное благополучіе не ея уд лъ. 

Я могу, кром того сослаться, въ подтвержденіе гдупость 
высказаннаго мною положепія, на авторитетъ обще- истопнпвъ 
изв стнои пословицы, утверждающеи, чтоодпалишь ттПі 

глупость способна задержать столь быстрое теченіе 
юности и отдалить постылую старость. Пословица эта 
гласитъ, что б р а б а н т ц ы г л у п ютъ съ возра-
с т о м ъ. А какой же другой народъ можетъ сравнить-
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ся съ брабантцами въ ихъ жизнерадостномъ отноше-
ніц къ жизни и въ той молодцоватой беззаботыости, 
съ какою они переносятъ невеселую старость? Близки 
къ нимъ и по м сту и по складу жизни мои Гол-
ландцы—почему бы мы и не называть моими этихъ 
ревностныхъ почитателей моихъ, которые за свое 
усердное служеніе мн удостоились соотв тствующаго 
прозвища? И они не только не думаютъ стыдиться 
посл дняго, а имъ-то въ особенности и гордятся. 

Пусть посл этого дураки-люди, въ чаяніи воз-
вратить себ юность, рыщутъ въ поискахъ Медей, 
Цирцей, Венеръ и какихъ-то тамъ чудод йственныхъ 
источниковъ,—когда я одна въ состояніи доставить 
имъ это,—что обыкновенно и д лаю. У мекя этотъ 
чудод йственный бальзамъ, при помощи котораго 
дочь Мемнона возвратила юностъ своему д ду Ти о-
ну. Я—та Венера, по милости которой старикъ Фа-
онъ помолод лъ настолько, что въ него по уши влю-
билась Сафо. У меня т волшебныя травы—-если 
только существуютъ такія —, у меня т заколдован-
ныя слова, у меня тотъ чудод йственный источникъ, 
который не только возвращаетъ утрачеиную моло-
дость, но—что еще вождел нн е—нав ки сохраняетъ 
ее. Если вы вс согласпы въ томъ, что н тъ ничего 
лучше молодости и несносн е старости, то вы види-
те, полагаю, ч мъ обязаны вы той, которая сохраня-
етъ людямъ столь великое благо и устраняетъ столь 
великое зло? 

Глуиостъ ^ ъ чему мн , однако, о с т а н а в л и в а т ь с я с л и ш -

у боговъ. комъ долго на с м е р т н ы х ъ ? Обрыскайте вс небеса, 

іі п у с т ь в с я к і й , к о м у угодно, п о з о р и т ъ мое и м я , е с л и 
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вы найдете хотъ одно порядочное божество, сколько-
нибудь заслуживающее вяиманія, которое бы такъ 
или иначе "не было ч мъ-либо обязано моему благо-
д тельному вліянію. Отчего. наприм ръ. у Бахуса 
всегда такое юное лицо и кудрями вьющіеся волосы? 
Отчего? Ну, конечно, оттого, что онъ кутила и дебо-
ширъ, всю свою жизнь проводитъ въ попойкахъ, 
пляскахъ, хороводахъ, играхъ, и даже ни вотъ на-
столько не им етъ знакомства съ Палладой1). Онъ 
до такой степени далекъ отъ какихъ бы то ни было 
притязаній на мудрость, что, именно, въ угоду ему, 
самый культъ этого бога им етъ шутливый и даже 
шутовской характеръ. Онъ отнюдъ не думаетъ оскор-
бляться пословицей, над ляющей его прозвищемъ 
дурака, именно, въ такой форм : г л у п е чучела. 
А чучеломъ прозвали его потому, что, когда онъ си-
дитъ у воротъ храма, то крестьяне, забавы ради, об-
мазываютъ ему физіономію винограднымъ сокомъ и 
фигами. А эта старинная комедія2), въ какомъ кар-
рикатурномъ вид выставляетъ она Бахуса?' Вотъ, 
говорятъ: что за дурацкій богъ это! He даромъ онъ 
и родился изъ бедра3). Но я васъ спрашиваю, кто 
не предпочелъ бы быть этимъ глупцомъ и шутомъ, 
развеселымъ, полнымъ юной св жести, постоянно не-
сущимъ съ собой игры и удовольствія,—кто, говорю 
я, не предпочелъ бы быть такимъ, ч мъ этиігь в чио 
для вс хъ страшнымъ Юпитеромъ, съ его в чно за-

!) Вогння мудрости. 
, І^вТоІККомедія Арпстофана Л я г у ш к н. 

3 г Ш ' ь бедра Юпитера. 
* ШЛІОТЕІІ *\ 

шыеал j 
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таенными въ душ мыслями? или, ч мъ этимъ Па-
номъ, что наводитъ своимъ крикомъ на вс хъ оц -
пен ніе ужаса? или, ч мъ этимъ насквозь прокоп-
ченымъ и в чно грязнымъ въ своей кузниц Вулка-
номъ? или даже—ч мъ этой Палладой съ ея Горго-
ной и копьемъ и в чно свир ішмъ взоромъ? Посмо-
трите также на Купидона. Отчего онъ всегда ма-
лютка? Отчего, какъ не оттого, что глупъ до свято-
сти и в трогонъ съ головы до ногъ; ничего серьез-
наго не д лаетъ, ни о чемъ серьезномъ не думаетъ, 
и занятъ лишь своими проказами. Или взять Венеру: 
отчего сохраняетъ она неизм нною св жесть своихъ 
в чно юныхъ формъ? Именно, оттого, что она мн 
приходится съ родни, и золотистымъ цв томъ своего 
лица она не даромъ напоминаетъ моего отца: вотъ 
почему и у Гомера она зовется „золотой Афродитой". 
Къ тому-же она постоянно • улыбается, если в рить 
поэтамъ и ихъ соревнователямъ, ваятелямъ. Дал е, 
какое божество чтили когда-либо римляне бол е 
усердно, нежели Флору, мать вс хъ удовольствій? 
Да, наконецъ, если приняться за вс хъ этихъ серь-
езиыхъ и чопорныхъ боговъ да разобрать по ниточ-
камъ всю ихъ жизнь, какъ она расписана у Гомера 
и прочихъ поэтовъ, то, право же, щагу не ступишь 
безъ того, чтобы не натолкнуться на глупость. 

Нужно ли приводить д янія прочихъ боговъ, 
когда вамъ хорошо изв стны любовныя похожденія 
и проказы самого молніеноснаго ІОпитера? А эта су-
ровая Діана, которая, забывши свой полъ, всец ло от-
дается охот , что, однако, не м шаетъ ей быть безъ 
ума отъ Эндиміона? Впрочемъ, пусть лучше слуша-
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ютъ боги ігро свои подвиги отъ МомаО-благо къ 
этому имъ не привыкать стать. Однако, недавно боги 
спустили таки его внизъ головой на землю вм ст 
съ Ате2), за то что своимъ умомъ онъ нарушалъ гар-
монію ихъ благополучія. И никто изъ смертныхъ не 
удостоиваетъ изгнанника гостепріимствомъ,-я ужъ 
и не говорю о дворцахъ государей, тамъ безрад ль-
но царитъ моя Колакія (Лесть), а Момъ ей такъ же 
подъ стать, какъ волку ягненокъ. Такъ или иначе, 
но, отд лавшись отъ этого докучливаго цензора, бо-
гамъ теперь полное раздолье безобразничать, кто во 
что гораздъ. Какихъ только шутокъ не отмачиваетъ 
этотъ пошлякъ Пріапъ! А какія проказы выд лыва-
етъ, какія кол нца выкидываетъ вороватый Меркурій! 
На что кал ка Вулканъ3), а и тотъ не отстаетъ отъ 
другихъ въ роли см хотвора, пот шая честную ком-
панію то своимъ уморительнымтз ковыляньемъ, то 
разными шутками да прибаутками. За нимъ и ста-
рый гр ховодникъ Силенъ пускается въ плясъ вм -
ст съ Полифемомъ, отплясывающимъ свой излюб-
ленный „третанело", и Нимфами, танцующими „босо-
ножку". Въ то время, какъ козлоногіе Сатиры разы-
грываютъ бол е, ч мъ нескромные фареы, Панъ ка-
кой-нибудь непристойной п сенкой вызываетъ всеоб-

1) Момъ—сынъ Ночи, олидетворені злословія. 
2) Ате, „благородиая дочь З вса" (у Гомера), богння, олп-

цотворяющая собою осл пленіе, ведущео къ гр ху р черезъ то 

къ погпбелн. 
3) По одному ми у (бол е древнему), онъ родился хромымъ, 

по другому (поздн йшему) охром лъ отъ паденія съ неба, отку-

да былъ сброшенъ разгн ваннымъ отцомъ (Зевсомъ-Юпитеромъ). 



44 

щій взрывъ хохота; послушать его боги любятъ болъ-
ше, ч мъ музъ, въ особенности, когда имъ случится 
изрядно хлебнуть нектара. 

Впрочемъ, что распространяться о томъ, что тво-
рятъ боги посл доброй выпивки? Глядя на ихъ глу-
пости, право же мн самой подъ часъ не въ мочь 
отъ см ха. He лучше ли, однако, въ этомъ случа 
привести на память молчаливаго Гарпократа? He 
подслушалъ бы какой-нибудь сыщикъ изъ боговъ 
такихъ р чей, какія и Мому не прошли даромъ... 

Глуиость Ho пора, по п р и м р у Гомера, с п у с т и т ь с я опять 
S съ неба на землю. Мы увидимъ, что, если и на земл 

есть веселье и благополучіе, то лишь постольку, по-
скольку мн угодно его даровать людямъ. Посмотри-
те, прежде всего, съ какой предусмотрительностыо 
природа, эта сердобольная мать рода челов ческаго, 
позаботилась о томъ, чтобы нигд не было недостат-
ка въ приправ глупости. По опред ленію стоиковъ, 
руководиться разумомъ, это—мудрость, руководиться 
чувствомъ—глупость. He даромъ же Юпитеръ въ го-

Разумъ іі раздо болыпей степени над лилъ людей чувствами, 
мувства. ч ^ м ъ разумомъ; можио сказать, что первыхъ онъ далъ 

на рубль, а посл дняго—на грошъ. Зач мъ это? Да 
зат мъ, конечно, чтобы жизнь челов ческая не была 
СШІОШНОІО печалыо и тоской! Сверхъ того, посмотри-
те, какое скромное м сто отвелъ онъ разуму—въ 
укромномъ уголк головы, между т мъ какъ все 
остальное т ло предоставилъ страстямъ. Дал е, этому 
разуму—одыому—онъ противопоставилъ двухъ сви-
р п йшихъ тиранновъ. Это, съ одной стороны— 

ІІОХОТЬ. гн въ, зас вшій, какъ въ кр пкомъ замк , въ груди 
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челов ка и держащій въ своей власти самый источ-
никъ жизни—сердце; съ другой стороны, это—по-
хоть, им ющая самую широкую власть надъ челов -
комъ. Насколько силенъ разумъ противъ этихъ двухъ 
супостатовъ, достаточно показываетъ повседневыая 
жизнь. Разумъ хоть до хрипоты кричи о правилахъ 
и требованіяхъ нравственности, его супостаты, скру-
тивъ его по рукамъ и по ногамъ, задаютъ ему такую 
встряску, что тотъ въ конц концовъ сдается и на 
все соглашается. 

Мущина, которому, какъ рожденному для того, Мущина и 
чтобы руководитъ и управлять, пришлось всетаки ле,11ЩІІІІа-
впрыснуть разума на одну капелъку побольше, для 
того чтобы онъ могъ стоять на высот своего муж-
ского призванія,—мущина обратился ко мн за сов -
томъ по этому случаю, какъ это онъ привыкъ д -
лать и въ другихъ случаяхъ. Я не заставила ждать 
и сейчасъ же дала ему достойный меня сов тъ: взять 
себ женщину, это глупенькое и вздорное животное, 
но за то забавное и милое,—для того чтобы своею 
глупостыо она могла приправить и подсластить тос-
кливую серьезность мужского ума. Недаромъ же Пла- і\штъ 

тонъ колебался, какъ кажется, къ какому разряду о жвнщи-
живыхъ существъ отнести женщину: къ разрядура-
зумныхъ или неразумныхъ. Во всякомъ случа , онъ 
отм чаетъ глупость въ качеств характерпаго ири-
знака женскаго пола. Даже, когда случится жеріщип 
пожелать прослыть умиицей, то все, что она д лаетъ 
въ этомъ случа , лишь подчеркиваетъ ея глупогть. 
Кто хочетъ, вопреки природ , закрасить порокъ ру. 
мянами доброд тели, тотъ лишь усугубляетъ его, 
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извращая вм ст съ т мъ природу. Правду гово-
ритъ греческая пословица: „обезьяну разод нь хоть 
въ порфиру, все—-обезьяна". Такъ и ж е н щ и н а — 
всегда женщина, то-есть глупенькое существо, въ 

Жетцппа какую бы маску она ни рядилась. Ж е н щ и н а м ъ не-
о жетци- ^ 

'пахъ. ч е г 0 обижаться этими моими словами: если я имъ 
приписываю глупость, такъ, в дь я сама—Глупость; 
если я такъ говорю о женщинахъ, такъ, в дь, и сама 

Ж вщпны я тоже женщина. В дь, если правильно поразмы-
счастлнк е С Л И Т Ь ) т о женщины мн обязаны признательностыо 

за то, что он не въ прим р ъ счастлив е мущинъ. 
Начать съ вн шней красоты, которую он совершен-
по справедливо ц нятъ выше всего на св т : при ея 
помощи, он самихъ тиранновъ подчиняютъ своей 
тиранніи, Съ другой стороны, этотъ отталкивающій 
видъ мущины, съ его мохнатой кожей, съ его щети-
нистой бородой, съ его наружностыо, отзывающей 
ч мъ-то старческимъ,—откуда все это, к а к ъ не отъ 
порока разсудительности? Сравните теперь съ этимъ 
пухлыя щечки женщинъ, ихъ тоненькій голосокъ, 
ихъ н жную кожу, ихъ какъ бы в чно іоношескую 
иаружность. 

Н ЛЬ Дал е, к ъ чему сводятся вс помыслы жеищины 
жешцины, в ъ 9 T 0 g звивни? Какъ мом^но бол е нравиться мущи-

намъ! Разв ие к ъ этой ц ли направлены вс эти 
уборы, все эти притиранья, вс эти обмыванья, вс 
этн украшепія, вс эти мазп, духи, вс эти подкра-
іипішгія лпца, глазъ, кожи ; искусственныя закругле-
пія формъ и тому подобпыя ухищренія?.. 

Глупость есть л у ч ш а я рекомендація жеищипы 
въ глазахъ мущинъ. И чего только не позволяютъ 
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они женщинамъ, лишь бы добиться своего! Въ глу-
пости женщины—высшее блаженство для мущины. 
Этому не будетъ, конечно, прекословить тотъ, кто 
припомнитъ себ , какого только вздора не говоритъ 
мущина съ женщиной и какими только глупостями 
съ ней не занимается, лишь бы добиться изв стной 
ц ли... 

РІтакъ, вотъ вамъ—первая и главная услада Любовь. 
жизни—любовь: вы видите, изъ какого нсточника 
проистекаетъ она. Есть, впрочемъ, люди—главнымъ Вчно и 
образомъ изъ числа старичковъ, бол е падкихъ на 
выпивку, ч мъ на женщинъ—, для которыхъ высшее 
наслажденіе—въ попойкахъ. Но, во-первыхъ, гд же 
видана сколько-нибудь прріличная пирушка безъ 
женщинъ? А, во-вторыхъ, все равно, безъ приправы рЛу1І0СТ1) 

глупости н тъ веселья. Это до такой степени в рно, «a ітру. 
что, если не хватаетъ челов ка, который бы пот -
шалъ компанію д йствительной ли или притворной 
глупостыо, то либо приглашаютъ наемнаго см хо-
твора, либо допускаютъ къ себ какого-нибудь см ш-
ного блюдолиза, для того чтобы онъ см шными, то-
есть глупыми словоизверл^еніями нарушалъ молча-
ніе и разгонялъ скуку собутыльниковъ. И въ самомъ 
д л , какой былъ бы толкъ отъ набиванія желудка 
столькими закусками, сластями и лакомыми блюда-
ми, если бы въ то же время не услаждались одина-
ково и зр ніе, и слухъ, наконецъ, вся душа—-см -
хомъ, шутками, красотой? A no части этого рода 
дессерта я—единственная спеціалистка. Вс эти при-
дающія торжественность пирамъ церемоніи—избраніе 
жребіемъ „царя пира", опред леніе м ста для ка-
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ждаго собутыльника, здравицы, п ніе по очереди с ъ 
миртовою в твыо, п л я с к а и ж е с т и к у л я ц і и , — в дь, все 
это не семью греческими мудрецами изобр тено, a 
мною—на благо рода челов ческаго. Вс эти ш у т к и 
по п р и р о д таковы, что, ч мъ болыпе въ н и х ъ глу-
пости, т мъ больше в ъ н и х ъ п р о к у д л я ж и з н и лю-
дей; а печалъная ж и з н ь — р а з в это можно назвать 
жизныо? Печальною ж е будетъ ж и з н ь непрем нно, 
если не р а з г о н я т ь р о ж д а ю щ у ю с я вм ст съ намп 
тоску подобнаго рода развлеченіями. 

Глупость Есть, быть можетъ, и такіе, которые относятся 
"ДІ)уж а' съ пренебрежніемъ къ этого рода наслажденіямъ, и 

находятъ себ удовлетвореніе въ дружб , которую 
они ставятъ выше всего на св т . Послушать ихъ, 
такъ дружба не мен е необходима, ч мъ воздухъ, 
огонь или вода. Кром того, говорятъ они, въ друж-
б столько пріятности, что безъ нея жизнь все равно, 
что день безъ солнца. Наконецъ, дружба есть н что 
до такой степени почтенное, что и сами философы— 
если только чего-либо стоитъ ссылка на ихъ автори-
тетъ—не боятся ставить ее въ разрядъ высшихъ 
благъ. Но что, если я докажу, что я альфа и омега, 
начало и коыецъ и этого столь великаго блага? До-
казывать же это стану я не к р о к о д и л и т а м и , ие 
р о г а т ы м и с о р и т а м и 1 ) или иными подобнагорода 
діалектическими фигурами, но попросту, безъ вся-
кмхъ мудреныхъ финтифлюшекъ. Смотр ть сквозь 
пальцы на недостатки своихъ друзей, закрывать щ 
нихъ глаза, потакать имъ и даже принимать серьез-

!) Термины схоластичсской діал ктики. 
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ные недостатки за достоинства, находить въ нихъ 
прелесть, восхищаться ими,—да разв все это не съ 
родни глупости? Когда одинъ покрываетъ поц луями 
родимое пятнышко своей возлюбленной, другой вос-
хищается бородавкой своей Агнесы; когда про сво-
его косоглазаго сына отецъ говорить, что у него глаза 
Иеііеры: что все это, скажите на милость, если не 
глупость непроходимая? Ну да, глупость, трижды, 
четырежды—глупость! Но эта самая глупость—и она 
одна—и друзей сводитъ и дружбу сохраняетъ. Я го-
ворю о смертныхъ, изъ которыхъ, в дь, никто не ро-
дится безъ недостатковъ; превосходный челов къ, 
это - тотъ, у кого ихъ всего меньше. Что же касается 
философовъ, считающихъ себя чуть что не богами, 
то вообще дружба между ними не процв таетъ, a 
если и заведется невзначай, то какая-то кислая и 
хмурая, и всегда лишь въ очень ограниченномъ кру-
гу. Дружатся же они вообще съ очень немногими, 
чтобы не сказать-ни съ к мъ. И понятно почему: 
иотому что огромное болыішнство людей безумцц, и 
почти всякій сумасшествуетъ на свой ладъ, между 
т мъ какъ сходство характеровъ есть необходимое 
условіе т сной дружбы. Если между такъ называе-
мыми серьезными людьми и заведется иногда взаим- • 
ное благорасположеніе, то оно всегда неустойчиво 
и мимолетно. Да и какая, въ самомъ д л , прочная 
if продолжительная дружба возможна между людьми 
строгими и вдобавокъ настолько зоркими, что они 
иидятъ насквозь пороки своихъ друзей? Зоркостью 
своей въ этомъ случа они могутъ поспорить съ ор-
ломъ или эішдаврскимъ зм емъ. Но коснись д ло 
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собственныхъ недостатковъ, у нихъ темная вода въ 
глазахъ. Свой недостатокъ, в дь, что котомка за пле-
чами: не видно. Но мы знаемъ, что н тъ челов ка, 
который былъ бы по природ совершенно свободенъ 
отъ всякихъ недостатковъ. Прибавьте къ этому раз-
личіе возрастовъ и занятій, вс т промахи, ошибки 
и непредвид нныя случайности,которымипереполнена 
челов ческая жизнь, и скажите мн , есть ли воз-
можность, чтобы хотя въ теченіе одного часа про-
длилась прелесть дружбы между этими Аргусами '), 

Благоду. е с л и только не вм шается въ д ло изв стная доля 
того, что греки называютъ „благодушіемъ", и что 
можно съ одинаковымъ правомъ перевести словами 

Дружба, „глупость" и „легкомысліе". He даромъ Купидонъ, 
І;ІІІ:Ь " спеціалистъ по части сближенія людей мелоду собой, 
сл па. совершенно лишенъ зр нія. За то все, даже и не-

прекрасное, ему кажется прекраснымъ; да и съвами 
онъ то же самое прод лываетъ: благодаря ему, вся-
кому свое кажется прекраснымъ, и собственная ста-
рушка представляется богиней старичку, точно такъ 
же, какъ и своя д вчонка представляется богиней 
безусому молокососу. Это обычное явленіе! Надъ 
этимъ см ются, но это см шное есть то, безъ чего 
не было бы сколько-нибудь общенія между лгодьш. 

г .ъ To, что было сказаио о дружб , еще въ боль-

шей степени приложимо къ браку, который, в дь, 
есть не что иное, какь т сное сближеніе между дву-
мя лицами на всю жизнь. Боже безсмертный, сколь-

!) Аргусъ — ми нческое существо, все т ло котораго было 
ус яно глазами. 
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ко было бы разводовъ или даже еще того хуже, ес-
ли бы повседневное общеніе между мужемъ и же-
иой не поддерживалось ежеминутно — лестью, кокет-
ствомъ женщины и ухаживаніемъ мущины, шутками, 
различными прод лками, взаимною снисходительно-
стыо, незнаніемъ истины, притворствомъ, то-есть раз-
иыми моими спутницами. Да, в дь, надо сознаться, Спутніщы 
что врядъ ли много было бы браковъ, если бы же- 1^пош-
нихъ благоразумно осв домился предварительно, съ 
какого рода забавами задолго до свадьбы освоилась 
эта благовоспитанная по наружности и столь стыд-
ливая д вица. А заключенные браки, сколь недолго-
в чны оказалось бы огромное нхъ болыпинство, если-
бы болыпая часть д яній женъ не оставалась въ не-
пзв стности, благодаря халатности или тупости му-
жей. Все это приписываютъ глупости. Ну да, именно, 
по милости глупости — мужу мила жена, а жен 
милъ мужъ; по милости глупости — тишина въ дом 
и миръ въ семь ! См ются надъ обманутымъ му-
5кемъ, надъ рогоносцемъ, или какъ тамъ еще его 
называютъ, когда онъ продолжаетъ расточать супру- ]\тцІШ 

жескія ласки своей нев рной жен . Ну и пусть ихъ «сна, 
см ются! По-моему лучше уікъ такъ обманываться, 
ч мъ убивать себя ревностыо и обращать свою жизнь рСВнош. 
въ трагедію. 

Словомъ, безъ меня невозможио сколько-иибудь Гдупость 
ппіятное или прочное общеніе межд людьми. Безъд у і и а 1™' 
моего вм шательства не выносилъ бы народъ — го- мія между 
сударя, господинъ не выносилъ бы раба, а служаи- ЛЮДMII^ 
ка — госпожи; не выносилъ бы пріятель — пріятеля, 
жена -мужа, домохозяинъ—квартиранта, сожитель — 
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сожителя. товарищъ — товарііща, если бы только они 
не заблуждались взаимно, не расточалн бы взаимно 
лести, не потакали бы слабостямъ другъ друга, не 
мазали бы другъ друга по губамъ медомъ глупости. 
Уже сказаннаго, кажется, бол е ч мъ достаточно. 
Но погодите, вы услышите сейчасъ кое что по-
серьезн е. 

Салолюбів Скажите на милость, полюбитъ ли кого тотъ, 
самоип КТо самъ себя ненавидитъ? Разв сойдется съ дру-

"овоТ-0"гимъ т о т ъ ' к т 0 с а м ъ с ъ собон въ разлад ? Разв до-
ство ставитъ кому удовольствіе тотъ, кто себ самому въ 

тягость? Никто, полагаю. не станетъ утверждать это-
го, разв кто захочетъ быть глуп е самой Глупостп! 
Попробуйте обойтись безъ меня —и вы не только 
другъ другу омерз ете, но самъ себ каждый сд -
лается противенъ, гадокъ, ненавистенъ, Природа во 
многихъ отношеніяхъ скор е мачиха, ч мъ мать; на-
д лила же она людей, въ особениости т хъ изъ нихъ, 
что немножко поразсудительн е, инстиыктпвиоіо на-
клоныостыо — тяготиться своимъ и прсклонятьсяпредъ 
чужимъ. Эта слабость извращаетъ и портитъ все, что 
есть пріятмаго и привлекательнаго въ жизни. Какой 
толкъ въ врасот — этомъ лучшемъ дар безсмерт-
ныхъ боговъ, если она подгажена зловоиіемъ? Что 
толку въ молодости, если она подкислена старческоіі 
унылостыо? Наконецъ, какпмъ образомъ будешь ты 
д йствовать--на какомъ бы то ни было поприщ — 
съ достоинствомъ (в дь, достоинство — главное не 
только во всякомъ искусств , НО И ВО ВСЯКОМЪ ІІО-
ступк ), если не явится на подмогу Филавтія (само-
мн иіе)? А она такъ ловко и проворпо разыгрываетъ 
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всюду, гд возможно, мою роль, что я им ю полное 
право считать ее моею родною сестрой. Съ другой 
стороны, питая отвращеніе къ самому себ , ты ни-
когда не произведешь чего-либо прекраснаго, изящ-
наго, пріятнаго. Отнимяте у жизни эту приправу — 
и ораторъ покажется скучнымъвъ своей заморожен-
ной поз ; никому не доставитъ удовольствія своимъ 
тщательнымъ исполненіемъ пьесы музыкантъ; осви-
станъ будетъ актеръ съ своею мнмикой; осм янъ 
поэтъ съ своими музами; ошельмованъ художникъ съ 
своею картиной, и голодомъ останется врачъ съ свои-
ми л карствами; Нирей покажется Терситомъ, Фао-
номъ Несторъ, Минерва —свиньей!), ораторъ — безсло-
веснымъ младенцемъ, столичный щеголь — деревен-
щиноіі. Надо, чтобы челов къ любовался самъсобой, 
и лишь понравившись себ самому, можетъ онъ раз-
считывать понравиться другимъ. 

Наконецъ, в дь, благополучіе состоитъ главнымъ 
образомъ въ томъ, чтобы быть т мъ, ч мъ хочешь; 
а это посл днее доставляется моей Филавтіей. Она 
такъ устраиваетъ, что челов къ доволенъ своей на-
ружностыо, своимъ умомъ, своимъ проіісхожденіем7>, 
своимъ положеніемъ, своею судьбой, своею родииой— 
до такой степени, что ирландецъ не пом мялся бы 
своей жизныо съ итальямцемъ, ракіецъ съ а иняни-
иом7>, ски ъ~съ обитателемъ блажеиныхъ острововъ. 
Изумителыіая предусмотрителыюсть природы! Она 

!) Ниреіі слылъ краспв йшнмъ изъ грековъ, бывшпхъ 
подъ Троею, Терсптъ — самымъ б зобразнымъ. Фаонъ — юиоіпа, 
Несторъ — старецъ. Мин рва—богння мудрости. 
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сум ла внести равенство въ столь безконочное раз-
нообразіе. Тамъ, гд она не додала своихъ даровъ, 
она обыкновенно возм щаетъ этотъ проб лъ излиш-
комъ самодовольства. В и н о в а т а - я довольно глупо 
выразилась: сл довало сказать, что это-то, то-есть 
самодовольство, и есть само по себ величайшій даръ 
природы. 

Подвнпі іі Нечего и говорить, что н тъ ни одного выдаю-

щагося подвига, которыи бы не былъ совершенъ по 
моему Бнушенію,—н тъ ни одного сколько-нибудь 
заслуяшвающаго вниманія искусства, которое бы было 

Вовва. изобр тено безъ моего сод йствія. He есть ли война 
разсадникъ и источникъ всяческихъ достохвальныхъ 
д яній? Однако, что можетъ быть глуп е, к а к ъ -
изъ-за какихъ бы тамъ ни было причинъ—вступать 
въ такого рода состязаніе, въ которомъ об стороны 
всегда теряютъ бол е, ч мъ выигрываютъ? Но, остав-
л я я въ сторон выбывшихъ пзъ строя, я васъ спро-
ш у вотъ о чемъ: когда оба закованные въ жел зо 
непріятельскіе отряды стоятъ выстроившись въ бое-
вомъ порядк другъ противъ друга, и воздухъ огла-
сился хриплыми звуками сигнальныхъ рожковъ,— 
скажите, какой толкъ въ эту минуту въ этихъ умни-
кахъ, истощенныхъ умственными занятіями, съ ихъ 
разжшкениою и охолод вшею кровыо? Тутъ нужны 
здоровяки, кр пыши,—поменыпе ума, да поболыііе 
лихости! Врядъ ли какой генералъ пожелалъ бы 
им ть солдатомъ Демос ена, который, сл дуя сов ту 
Архплоха, едва завид лъ издали непріятеля, какъ бро-
силъ свойщитъ и давайБогъ ноги... Прекрасный ора-
торъ, что и говорить, но солдатъ—изъ рукъ вонъ 
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плохой! Ho, возразятъ мн , въ войн важное д ло— 
см тливость. Спору н тъ: только см тливость-то тутъ 
нужна военная, а не какая-нибудь тамъ философ-
ская. Это благородное д ло—война—ведется, в дь, 
не кабинетными учеными и философами, а бездом-
ными прихлебателями, торговцами живымъ товаромъ, 
рыцарями болыпой дороги, кандидатами на вис лнцу, 
мужланами сиволапыми, дураками набитыми, долж-
никами неоплатными и прочимъ отребіемъ рода чело-
в ческаго1). 

Что же касается господъ философовъ, то совер- Фиооофія 
шенная негодность этихъ людей въ практической 1,ь,lc"?!

n

0^
,, 

жизни вполн явствуетъ изъ прим ра Сократа. Этому «ивни. 
„единственному мудрецу", какъ назвалъ его—вотъ 
ужъ всего мен е мудрое сужденіе!—оракулъ Апол-
лона, вздумалось какъ-то выступить съ р чыо пе-
редъ публикой. Что же? Онъ вызвалъ лишь общій -
см хъ и долженъ былъ ретироваться съ конфузомъ. 
Челов къ этотъ не былъ лишенъ ума, суця по тому, 
что онъ отказался принять эпитетъ мудреца, считая 
его подобающимъ лишь богу; онъ вызказывалъ также 
мн ніе, что умному челов ку сл дуетъ держаться въ 
сторон отъ политики; еще лучше поступилъ бы оігь, 
если бы внушалъ, что всякій, дорожащій именемъ 
челов ка, долженъ воздерживаться отъ мудрости. Что, 
въ конц концовъ, и его самого привело къ смерт-
ному приговору? Мудрость! Философствуя объ обла-
кахъ и идеяхъ, занимаясь изм реніемъ ступпи блохи, 
и упиваясь музыкой комаринаго п нія, оиъ остался 

!) Наемныя войска вербовались изъ разнаго сброда. 
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совершеннымъ младеыцемъ во всемъ, что касается 
повседневной жизни. А его ученикъ Платонъ? Когда 
передъ судомъ д ло шло о жизни и смерти Сократа, 
Платонъ выступаетъ въ защиту своего учителя. Хо-
рошъ защитникъ! Онъ оборвалъ свою р чь на первой по-
ловин своего отшлифованнаго періода: его, видите ли, 
смутилъ гулъ окружавшей толпы. А что сказать о 

оофраст ? Взойдя па ораторскую трибуну, онъ мо-
ментально он м лъ: точно волка передъ собой уви-
далъ. Исократъ, который такъ краснор чиво вооду-
шевляетъ солдатъ къ битв въ своихъ сочиненныхъ 
въ четырехъ ст нахъ кабинета р чахъ, былъ такъ 
робокъ, что ни разу не р шился разинуть рта пе-
редъ публикой. Кому неизв стно, что родоначальникъ 
римскаго краснор чія Цицеронъ всегда начиналъ 
свою р чъ, трясясь, какъ въ лихорадк , и запинаясь 
на каждомъ слов , точно всхлипывающій ребенокъ. 
Фабій видитъ въэтомъ доказательство продуманнаго 
и сознательнаго отношенія оратора къ своей задач . 
Но утверждая это, не признаетъ ли онъ т мъ самымъ 
совершенную непригодность мудрости въ подобнаго 
рода д лахъ? Что станется съ этими господами, когда 
д ло дойдетъ до настоящаго сраженія, если у нихъ 
отъ страху душа въ пятки уходитъ, когда прихо-
дится сражаться лишь словами? И посл всего этого 
превозносятъ это пресловутое изреченіе Платона, что 

Из счені »блаженны будут т государства, въ которыхъ фи-
іі.іачоиа. лософы будутъ повел вать или повелители фило-

софствовать"! Стоитъ лишь справиться съ исторіей, 
СВИД - ч т о б ы увид ть, что ие было бол е вредныхъ для сво-
нсторііі. его государства правителей, ч мъ т , которые под-
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падали вліянію философіи и науки. Достаточно, для 

прим ра, назвать обоихъ Катоновъ, изъ которыхъ 

одинъ не давалъ покоя государству своими сума-

сбродными доносами; другой, распинаясъ -черезчуръ 

мудро!—за республиканскую свободу, добился лншь 

ея окончательнаго ниспроверженія. Прибавьте сюда 

Брутовъ, Кассіевъ, Гракховъ, съ самимъ Цицерономъ 

въ придачу: врядъ ли посл дній мен е вреда при-

несъ римской республик , ч мъ Демос енъ—а ин-

ской! Или вотъ, Маркъ Антонинъ—спору н тъ, хо-

рошій былъ императоръ, а и его я могу вывести на 

св жую воду. Онъ былъ философъ—точно; но, именно, 

этимъ былъ онъ въ тягость своимъ подданнымъ, ко-

торые его терп ть не могли. Хорошій былъ чело-

в къ—допустимъ, но фактъ тотъ, что, оставивъ та-

кого насл дника *), онъ принесъ больше вреда госу-

дарству, ч мъ его управленіе принесло ему пользы. 

Какъ-то такъ ужъ н тъ ни въ чемъ проку у этого 

сорта людей-я разум ю поклонниковъ философіи,— 

въ особенности же—въ д тяхъ. Полагаю, это не безъ 

нам ренія предусмотрительной матери - природы— 

чтобы не дать слишкомъ широко распространиться 

среди смертиыхъ этой зараз мудрости. Не.даромт^ Д гп 

у Цицерона, какъ изв стно, сынъ былъ настоящій 2 | ъ 

выродокъ, a у Сократа д ти вышли бол е въ мать, 

ч мъ въ отца, т. е. совершенными олухами. 

Но ПуСТЬ бы, Куда НИ ШЛО, НеГОДНЫ бЫЛИ ЭТОГО Мудрецъ 

сорта люди—какъ ослы къ музык —къ обществен- ^„"„3 

ной д ятельности; но в дь, и въ повседневиой жизни жившг. 

1} Сына своего, Коммода. 
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отъ нихъ также мало проку. Позови мудреца на пи-
рушку,—онъ либо нагонитъ на вс хъ скуку смерт-
ную, либо разгонитъ непринужденную развязность 
какими-нибудь неум стными вопросами. Пригласи 
его на танцы, запляшетъ онъ теб , что твой верб-
людъ; возьми его съ собой на какое-нибудь публич-
ное увеселеніе, одной своей кислой физіономіей онъ 
отобьетъ у вс хъ охоту веселиться; -достаточно вспом-
нить мудраго Катона, который предпочелъ уйти изъ 
театра, ч мъ расправить свои насупленныя брови. 
Вм шается ли такой челов къ въ разговоръ, момен-
тально у вс хъ языкъ отнялся, точно вдругъ волка 
увид ли. Доведись, надо что купить или заключить 
контрактъ, однимъ словомъ—сд лать одно изъ т хъ 
д лъ, безъ которыхъ шагу не ступишь въ повсе-
дневной жизни,—во вс хъ подобныхъ случаяхъ этотъ 
мудрецъ окажется болванъ болваномъ. Словомъ, ни 
себ самому, ни отечеству, ни ближнимъ ни мал й-
шаго проку отъ мудреца, какъ всл дствіе его совер-
шенной неопытности въ житейскихъ д лахъ, такъ и 
всл дствіе его р шительнаго и постояннаго разлада 
съ общепринятыми понятіями, вкусами и навыками. 
Неизб жнымъ сл дствіемъ такого разлада является 
антипатія такого челов ка ко всему окружающему. 
He полна ли, въ самомъ д л , жизнь глупости? He 
всюду ли—глупыя д янія глупыхъ людей и глупыя 
приключенія съ глупыми людьми? Вотъ почему я бы 
посов товала челов ку, который захот лъ бы проте-
стовать противъ такого порядка вещей—одинъ про-
тивъ вс хъ—я бы посов товала ему посл довать 
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прим ру Тимона1): удалиться въ какую-нибудь пу-
стыню и тамъ одинъ-на-одинъ смаковать свою муд-
рость. 

Но возвращаюсь къ прерванной нити моей р чи. Лтііі" 
Какая, скажите, сила соединила въ одно государствен-
ное ц лое этихъ гранитныхъ, дубовыхъ, первобыт-
иыхъ людей? Ласка и лесть! He иное что, какъ, имен-
но, это означаетъ ми ъ объ Амфіон и Орфе 2). 
Ч мъ былъ возстановленъ внутрениій міръ въ на-
род римскомъ, въ критическую минуту, казалось, 
неминуемаго распаденія? Быть мол^етъ, философскою 
р чыо? Ничуть не бывало! Весь этотъ благод тель-
ный переворотъ былъ произведенъ см хотворною, 
совершенно д тскою побасенкой о желудк и про-
чихъ членахъ челов ческаго т ла 3 ) . He мен е усп -
ха им ла, при другихъ обстоятельствахъ, аналогич-
ная басня емистокла о лис и еж 4). На долю ка-

1) А инскій мизантропъ временъ пелопоннесско,й войиы. 
2) Подъ звукн лнры Амфіопа, очарованные камни двига-

лнсь п соединялпсь въ строііные ряды: такъ возникли ст пы 

города ивъ. Орфей — ми ическій п вецъ. Чарующая спла его 

п пія была иастолысо велика, что имъ онъ прнводилъ въ дви-

жоніе деревья н скалы н укроіцалъ днкихъ зв р й. 
3) Намекъ на пзв стиую басню, которою Мененій Агрішпа 

умиротворилъ плеб евъ, р шіівіііихъ было переселиться на Свя-

іценную гору. 

)̂ Сод ржапіе этой баспн въ коротк сл дующе . Лиса 

завязла въ болот н н могла двинуться. Изъ жалостн ежъ хо-

т лъ было согнать обл пнвшихъ е комаровъ. „Оставь ихъ, по-

жалуйста, въ поко ", сказала ему Лнса: „эти усп ли ужг па-

питься мо й кровыо; сгонишь ихъ, налетятъ другіе, голодные, 

отъ которыхъ ми будетъ щ хуже". 
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кой р чи какого мудреца выпадалъ такой усп хъ, 
какой им ла выдумка Серторія съ его ланыо и ло-
шадинымъ хвостомъ]), или выдумка знаменитаго 
лакедемонянина съ двумя собаками:)? Я ужъ не 
говорю о Минос и Нум , такъ ловко управлявшихъ 
глупою толпой, мороча ее искусно придуманными 
баснями3]. Такими-то росказнями можно, оказывается, 
заставлять плясать подъ свою дудку этого громад-
наго и могучаго зв ря, которому имя — народъ!.. 
Съ другой стороны, когда какое гссударство при-

1) У Серторія была дрессированная б лая лань, о котороіі 
онъ распустплъ слухъ въ народ , что она емуприслана Діаноіі, 
іі что черезъ нее онъ узнаетъ волю богогъ, Желая показать на-
глядно своимъ солдатамъ превосходство ума падъ простою сп-
лой, онъ вел лъ прпвестп двухъ лошадей, одну молодую, силь-
НУЮ, другую — старую клячу. Зат мъ онъ приказалъ силачу 
вырвать хвостъ у посл дной, что и было имъ нсполнено не безъ 
велпкихъ усилій. To ж самое по отношенію къ молодой, силь-
ной лошадн, онъ приказалъ сд лать дряхлому старнчку: посл д-
пііі безъ всякихъ усилііі выщппалъ лошадиный хвостъ по волоску. 

2j Намекъ на эпизодъ пзъ жпзнп Ликурга, который, по 
словамъ Плутарха, желая иаглядно показать спартанцамъ всю 
силу воспитанія, воспиталъ двухъ щенкоиъ отъ одной и той же 
матери такъ, чтобы одного сд лать л пивымъ и прожорлпвымъ, 
другого — ретивымъ и бойкимъ. Р зультатъ своего воспнтанія 
Ликургъ демоіістрпровалъ такимъ образомъ. Рядомъ былъ по-
ставлспъ горіпокъ съ дой и живой заяцъ; спуідснпыя съ при-
пязи об собакн бросились па добычу, только одыа —въ погоню 
за зайц мъ, а другая — прямо къ горшку. 

3) Крптскііі царь Міпюсъ пустилъ о с б басню, что че-
р зъ казкдые девять л тьонъ получаетъ приглашепі въ сов тъ 
боговъ, и т мъ прпдалъ ореолъ божественности своимъ законамъ. 
Съ подобпою же ц лыо. римскііі царь Иума распустилъ слухъ 
въ народ о своихъ ночныхъ сов щаніяхъ съ богпней Эгерісіі-
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няло законы Платона и Арястотеля, или принципы 
Сократа? Между т мъ, что подвинуло Деціевъ до-
бровольно обречь себя манамъ? Что заставило Кур-
ція спуститься въ страшную пещеру? Что другое, 
какъ не тщеславіе, эта сладкогласная Сирена, кото- Тщеыавіе. 
рую такъ сурово осуждаютъ эти философы? Что, го-
ворятъ они, глуп е, какъ холопски пресмыкаться 
передъ толпой ради полученія болыпинства голосовъ 
на выборахъ, — подачками заискивать ея благоволе-
ніе, добиваться подкупомъ рукоплесканій и сочув-
ственныхъ прив тствій толпы,—вид ть верхъ счастья 
въ томъ, чтобы тебя съ тріумфомъ несли на рукахъ, 
какъ идола какого, на показъ всему народу, - мечтать 
о томъ, чтобы твою статую поставили на площади? 
А эта погоня за громкими именами и звучными про-
звищами? А эти божественныя почести, воздаваемыя 
подъ часъ ничтожному челов ку? А эти торжествен-
ныя церемоніалышя обоготворенія часто преступн й-
шихъ тирановъ? Сколько во всемъ этомъ непрохо-

' димой глупости! Для осм янія всего этого понадо-
бился бы не одинъ Демокрить ij. Глупо всеэто—спо-
ру н тъ! Но не эта ли глупость — источникъ столь-
кихъ геройскихъ подвиговъ, превозмосимыхъ до не-
бесъ въ произведеніяхъ столькихъ краснор чивыхъ 
писателей? Эта глупость родитъ государства, ею сто-
ятъ имперіи, правительства, религія, управленіе, судъ. 
Да и вся жизнь челов ческая не есть ли вообще 
какая-то игра глупости?... 

Перейдемъ къ наукамъ и искусствамъ. Что иное, ^™ш 

1) Дсмокрнтъ, исм ющійся фнлософъ", V в. до Р. X. 
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к а к ъ не ж а ж д а славы, возбуждала челов ческіе умы 
к ъ работ н а д ъ изобр теніемъ и ув ков ченіемъ в ъ 
потомств столъкихъ, к а к ъ думаютъ, п р е в о с х о д н ы х ъ 
н а у к ъ и искусствъ? В ъ погоню за какою-то тамъ 
знаменитостью, то-есть за с о в е р ш е н н ы м ъ вздоромъ, 
глупцы-люди не щ а д и л и н и безсонныхъ ночей, ни 
и з н у р и т е л ь н а г о труда. Да ! Но за-то этой глупости 
вы обязаны столъкими важными ж и з н е н н ы м и удоб-
ствами, и что е щ е всего пріятн е — в ы н а с л а ж д а е 
тесь плодами чужого безумія. 

Віагора- Теперь, посл того что я воздала себ д о л ж н у ю 

Глшста, х в а л У з а м о ю мощь и изобр тателъность, мн оста-
ется е щ е похвалить себя за свое благоразуміе. Ну 
да, за мое благоразуміе ! Мн могутъ зам тить, что 
и р и п и с ы в а т ь мн благоразуміе, это все равно, что 
хот ть соединить вм ст воду и огонь. Ничего! я 
все-таки берусь с ъ у с п хомъ выполнитъ и эту часть 
своей задачи, если только вамъ угодно будетъ вы-
с л у ш а т ь меня с ъ прежнею благосклонностыо. 

Глуиеіп. Во-первыхъ, если правда, что благоразуміе со-

нумн е ( ' т о и т ъ в ъ практическои см тливости, то предоста-
іудреца; вляю в а м ъ самимъ судить, кто им етъ бол е права 

на эпитетъ „благоразумнаго" : м у д р е ц ъ ли, который, 
либо и з ъ заст нчивости, либо и з ъ робости, сторо-
иится отъ всякой практической д ятельности, — или 
г л у п е ц ъ , котораго ие у д е р ж и в а е т ъ ни отъ чего ни 
стыдъ, котораго у него н тъ, ни опасность, которой 
онъ ие сознаетъ? М у д р е ц ъ зарывается в'ь старыя кни-
гп и в ы и с к н в а е т ъ в ъ н и х ъ р а з л и ч н ы я у ч е н ы я тон-
кости; г л у п е ц ъ , наоборотъ, в р а и щ с ь постоянно в ъ 
водоворот ж и з н и , пріобр таетъ т мъ с а м ь ш ъ истин-
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ное благоразуміе. Это зам тилъ еще Гомеръ—да-
ромъ что сл пой: „свершившееся, говоритъ онъ, не 
трудно познать и ребенку". 

Д ло въ томъ, что два главныя препятствія су- Стыдли-
вость II 

ществуютъ для познанш вещеи: это, во-первыхъ, р0б00ТЬі 

стыдливость, которая отуманиваетъ душу, и. во-вто-
рыхъ, робость, которая отпугиваетъ отъ всякаго д ла, 
связаннаго съ очевидною опасностью. Глупостьт мъ 
и благод тельна, что она совершенно освобождаетъ 
челов ка и отъ стыда и отъ робости. Немногіе по-
нимаютъ, до какой степени выгодно и во многихъ 
другихъ отношеніяхъ — никогда не красн ть, нипе-
редъ ч мъ не роб ть. Если люди отдаютъ предпо-
чтеніе благоразумію, состоящему во взв шиваніи и 
оц нк вещей и обстоятельствъ, то послушайте, пожа-
луйста, какъ далеки отъ него т , которые имъ хва-
стаются. Изв стно, во-первыхъ, что все въ жизни Лицо " 
им етъ, подобрю Алкивіадовымъ Силенамъ '), двой- ш ш а 

ную физіономію, изъ которыхъ одна закрываетъ дру-
гую. Эти дв физіономіи столь мало схожи между 
собою, что взглянуть на одну, наружную — какъ буд-
то смерть, а заглянуть подъ нее — жизнь, и наобо-
ротъ; или снаружи — красота, виутри —безобразіе; 
снаружи — роскошь и богатство, виутри—б дность и 
убожество; снаружи — гнусность, внутри — изяще-
ство; снаружи — ученость, внутри-—нев жество; сиа-
ружи - к р пость и сила, внутри — слабость и хи-
лость; снаружи — благородство, внутри — подлость; 

Ц Статуи. прсдставлявшія снаружн уродлішыя фнгуры, 
цодъ которымн скрывались божественныя изображенія, 



64 

снаружи веселье, внутри —печаль; снаружи —благо-
получіе, внутри —б да на б д ; снаружи-- дружба, 
внутри — вражда; снаружи — здорово, внутри — ядъ: 
словомъ, стоитъ лишь открыть Силена, чтобы уви-
д ть совершенно противоположное его наружной 
физіономіи. 

Быть можетъ, кому покажется это мое разсу-
жденіе черезчуръ ({)Илософскимъ; нзвольте, объясню 
д ло проще и наглядн е. Кого, какъ не короля, счп-
тать и богатымъ и властнымъ? Но если онъ лишенъ 
духовиыхъ дарованій, если онъ вдобавокъ ненасы-
теііъ, то не есть ли онъ въ сущности посл дній изъ 
б дняковъ? А если къ тому же онъ отдался различ-
пымъ порокамъ, онъ не только иищій, онъ —пре-
зр нный рабъ. Подобнымъ же образомъ можно раз-
суждать и обо всемъ прочемъ; но достаточно и этого 
прим ра. 

Къ чему, однако, клонится это разсужденіе?--
сприситъ, быть можетъ,кто-нибудь. Сейчасъ увидите, 

Сцвнич - въ чемъ д ло. ГІредставьте себ , что кто-нибудь во-
''"зііі"10" рвался бы на сцену во время представленія комедіи 

и сорвалъ бы съ актеровъ маски, обнаруживъ такимъ 
образомъ передъ публикой ихъ настоящія, природ-
иыя физіономіи. Скажите, не нарушилъ ли бы оиъ 
театралыіаго представленія, и не вывели ли бы его вонъ 
изъ театра. какъ пом шаниаго? Представьте себ , 
въ самомъ д л , какое превращеніе произошло бы 
мгиовенно иа сцен : женщииа оказалась бы вдругъ 
мущиной, молодой челов къ — старикомъ, король — 
тряпичпикомъ, богъ—плюгавенькимъ челов чишкомъ. 
Однимъ словомъ, передъ зрителЯіМіт обнаружилась 
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бы настоящая д йствительность на м сто воображае-
мой, правда, на м сто лжи. Но уничтожнвши ложь. 
т мъ самымъ уничтожили бы и художественную ил-
люзію, безъ которой немыслимъ сценическій эффектъ. 
Ч мъ, въ самомъ д л , вызывается интересъ и под-
держивается вниманіе зрителей, какъ не этимъ ма-
скированіемъ и переод ваньемъ, однимъ словомъ — 
ложыо? 

Да и жизнь-то челов ческая, что такое она въ Жизнь-
тоатраль-

сущности, какъ не одно сплошное представленіе, въ ное „ р ^ . 
КОТОрОМЪ ВС ХОДЯТЪ СЪ Над тЫМИ МаСКаМИ, раЗЫГрЫ- ставлепіе. 

вая каждый свою роль, пока режиссеръ не удалитъ 
его со сцены? Режиссеръ же зачастую заставляетъ 
одного и того же актера выступать въ различныхъ 
роляхъ, и тотъ, кто только что щеголялъ въ царской 
порфир , является на сцен въ жалкомъ рубищ 
раба. На сцен , конечно, кое-что подкрашено, отт -
нено бол е р зко; но въ театр ли, или въ жизнп, 
—все та же гримировка, все т же маски, все та же 
в чная ложь... 

Представьте себ также, что какой-нибудь сва-
лившійся съ неба мудрецъ принялся бы кричать: 
„Н тъ, этотъ челов къ, котораго вс почитаютъ за 
гооударя и даже за бога, онъ не заслуживаетъ даже 
имени челов ка, потому что живетъ и д йствуетъ 
лишь по внушенію скотскихъ инстинктовъ, - что это 
презр нный рабъ, потому что онъ добровольно слу-
житъ столь многимъи столь гнуснымъ господамъ". 
Представьте себ дал е, что этотт̂  мудрецъ сказалъ 
бы челов ку, оилакивающему своего усопшаго отца, 
что ему сл дуетъ ликовать, потому что теперь-то 
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и началась н а с т о я щ а я ж и з н ь д л я его родителя, тог-
д а к а к ъ зд ш н я я ж и з н ь есть не что иное, к а к ъ про-
д о л ж и т е л ь н а я смерть. Пусть, д а л е, этотъ мудрецъ, 
встр тивъ челов ка, хвастающагося своимъ родосло-
віемъ, н а з в а л ъ бы его безроднымъ и п о д к и д ы ш е м ъ , 
на томъ основаніи, что ему не достаетъ нравствен-
наго достоинства, которое одно только и есть источ-
н и к ъ настоящаго благородства. Представьте себ , 
что этотъ м у д р е ц ъ сталъ бы разглагольствовать со 
вс ми и обо всемъ иодобнымъ образомъ: скажите 
мн , не н а ш л и л и бы его вс пом ш а н н ы м ъ ? Чего 
добился бы онъ в ъ к о н ц к о н ц о в ъ , кром того, что 
п р о с л ы л ъ бы за сумасброда и сумасіпедшаго? 

Глупая д ^ т ъ н ц ч е г о г л у п е мудрости не впопадъ, н т ъ 
іудрость. . 

ничего безумн е благоразумія не кстати. Н тъ п у т и 
в ъ томъ, кто поступаетъ, не сообразуясь н и с ъ вре-
менемъ, ни с ъ м стомъ, ни с ъ о б с т о я т е л ь с т в а м и , — 
кто забываетъ основное правило пиршества : „либо 
пей, либо у х о д и " , — кто требуетъ, чтобы комедія н е 
была комедіей, и т. д . Напротивъ, куда благоразум-
н е — р о д и в ш и с ь челов комъ, не претендовать н а 
сверхчелов ческую мудрость и плыть по теченію 
вм ст со всею людскою толпой, добровольно р а з д -
л я я и челов ческія слабости и челов ческія з а б л у ж -
денія. Но, в дь, это ж е — г л у п о с т ь о т ъ я в л е н н а я ! с к а -
ж у т ъ мн мудрецы. He стану спорить; пусть т о л ь -
ко они с ъ своей стороны признаютъ, что в ъ этомъ-
то и состоитъ роль челов ка на ж и з н е н н о й с ц е н . 

И вотъ что еще... Но — боги безсмертные! гово-
рить лн? не замолчать л и лучше?. . . Чтожъ, однако 
молчать, к о г д а это истинн е правды! Только л у ч ш е 
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пожалуй, въ столь важномъ д л предварительно 
вызвать на помощь музъ съ Геликона? Призываютъ Воззваніе 
же ихъ поминутно поэты ради сущаго вздора. Помо- муз

к

а

ъ

ИЪі 

гите же мн малую толику, о дочери ІОпитера, до-
казать, что, если кому удавалось достигнуть этой 
превосходной мудрости и - какъ они тамъ выража-
іотся —замка благополучія, — то не иначе, какъ по 
пути указанному Глупостыо!... 

Мы уже ран е признали, что вс чувства отно- Чувство в 
сятся къ области Глупости. Признакъ, по которому |)'1зумъ' 
отличаютъ мудреца отъ глупца, заключается, именно, 
въ томъ, что первый руководствуется чувствами, по-
сл дній — разумомъ. Вотъ почему стонки отстраня-
ютъ отъ мудреца, точно бол зни, всякія душевныя 
волненія. Между т мъ, чувства не только служатъ 
путеводителями т мъ, которые сп шатъ въ гавань 
мудрости, но и играютъ роль шпоръ и хлыста во 
всякомъ проявленіи доброд тели,' такъ какъ они-то 
и побуждаютъ челов ка ко всякому доброму д лу. 
Правда, противъ этого на ст ну л зетъ Сенека, этотъ 
стоикъ въ квадрат , отнимающій у мудреца всякое 
чувство. Но, лишенный всякаго чувства, этотъ муд-
рецъ Сенеки въ сущности перестаетъ быть челов -
комъ; въ своемъ мудрец Сенека въ сущиости с(ь 
здаетъ скор е н коего новаго бога, который нигд 
никогда не существовалъ и не будетъ существовать. Б е з ч у в. 
Скажу откровени е: по-моему, этотъ Сенекинъ му- СТВСННЫЙ 

u х мудрецъ. 

дрецъ — просто каменныи истуканъ, холодиыи и без- ' 
жизненный, лишеиный всякаго челов ческаго чув-
ства. Пусть эти господа носятся, сколько угодно, со 
своимъ мудрецомъ, — пусть будетъ онъ предметомъ 
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ихъ любви безъ соперника, — пусть они живутъ съ 
нимъ, если угодно, въ области платоновскихъ идей, 
или въ танталовыхъ садахъ. He будетъ ли всякій съ 
ужасомъ сторониться, какъ отъ чудовища или при-
вид нія, отъ подобнаго челов ка, умершаго для вся-
каго природнаго чувства, для всякой привязанно-
сти, — въ которомъ заглохло всякое челов ческое 
чувство,—который, какъ безчувственный камень, не 
доступенъ ни любви, ни жалости? Ничто отъ него 
не укроется, ни въ чемъ онъ не ошибется: какъ Лин-
кей, все видитъ онъ ыасквозь. Все вым рено у него 
по ватерпасу: не ждите отъ него ни въ чемъ сни-
схожденія! Довольный лишь собой самимъ, въ своихъ 
глазахъ одинъ лишь онъ богатъ, одинъ лишь онъ 
здоровъ, одинъ лишь —царь, одинъ—свободный че-
лов къ, словомъ — все одинъ лишь онъ! Нужды н тъ, 
что одинъ лишь оиъ такого о себ мн нія. До дру-
зей ему мало д ла, такъ какъ и самъ онъ никому 
не другъ. Что ему друзья, когда онъ и къ самимъ 
богамъ относится свысока, и все, что творится въ 
жизни, критикуетъ и осм иваетъ, какъ безумство?.. 
И такое-то чудовище выставляютъ намъ, какъ идеалъ 
мудреца!... Если бы д ло р шалось голосованіемъ, 
скажите, пожалуйста, какое государство пожелало 
бы избрать себ такого челов ка па государствен-
ную должность, или какое воиско захот ло бы им ть 
такого предводителя? Какая женщина пожелала бы 
или вынесла бы такого мужа, какой хозяинъ—тако-

о гостя, какой слуга —такого господина? Кто не 
предпочтетъ ему любого изъ массы заурядныхъ глуп-
цовъ? Самъ глупецъ, онъ какъ нельзя бол е годился 
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бы повел вать глупцами и глупцамъ повиноваться; 
онъ нравился бы болыпинству, какъ себ подобнымъ. 
Ласковый съ женой, обходительный съ друзъями, 
славный собутыльникъ, уживчивый сожитель, онъ не 
считалъ бы ничего челов ческаго чуждымъ для себя. 

Но оставимъ этого мудреца: меня тошнитъ отъ Жптейскія 
него. Возвратимся къ прерванной нити нашего раз- въ™т 

сужденія и перейдемъ къ дальн йшему разсмотр - мупости. 
нію проистекающихъ отъ глупости житейскихъ вы-
годъ. 

Если взглянуть на жизнь челов ческую съ под- Жвт йоки 
небесной высоты, какъ смотритъ на нее Зевсъ, по нeвзгoлh,• 
словамъ поэтовъ, то какихъ только б дъ въ ней н тъ! 
Рожденіе челов ка — что за плачевная и непригляд-
ная картина! А какъ трудно и хлопотливо первона-
чальное воспитаніе ребенка! Сколькими невзгодами 
окруженъ д тскій возрастъ! Сколько трудовъ несетъ 
съ собою юность! А тамъ суровая старость- преддве-
ріе неизб жной и тягостной смерти! А эти в чно 
осаждаіощія челов ка вражескія рати бол зней, эти 
стерегущія его на каждомъ шагу б ды, не говоря 
уже о множеств разнаго рода мелкихъ непріятно-
стей!.. Есть ли хоть одно удовольствіе, одно насла-
жденіе въ жизни, которое бы не было отравлено ка-
плей желчи? А сверхъ всего этого, сколько еще б дъ 
терпитъ челов къ отъ челов ка! Раззореніе, тюрьма, 
клевета, сплетни, пытки, козни, предатёльство зло-
словіе, сутяжничество, обманъ!.. Впрочемъ, я прини-
маюсь, выражаясь греческой поговоркой, исчислять 
песокъ морской... Какими винами заслужили все это 
люди, или какое разгн ванное божество обрекло ихъ 
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отъ рожденія на вс эти б ды, зд сь не м сто раз-
суждать объ этомъ. Во всякомъ случа , кто дастъ 
себ трудъ поразмыслить обо всемъ этомъ, тотъ 
врядъ-ли р шится осудить поступокъ милетскихъ 
д вушекъ, какъ ни жалка представляется ихъ участь1) 

Самоубій- Но какого рода люди всего чаще налагали на себя 
СТВ0, руки, всл дствіе невыносимаго пресыщенія жизныо? 

Въ числ самоубійцъ, не говоря уже о Діогенахъ, 
Ксенократахъ, Катонахъ, Кассіяхъ и Брутахъ, мы 
встр чаемъ, наприм ръ, Хирона, — того Хирона, ко-
торому боги предложили безсмертіе: онъ предпочелъ, 
однако, умереть отъ своей руки! Предоставляю вамъ 
самимъ судить о томъ, что было бы, если бы боль-
шинство людей были мудрецами: понадобился бы 
снова кусокъ глины, снова оказался бы нуженъ вая-
тель Прометей ). 

Благ0. Къ счастыо, въ этомъ н тъ нужды — благодаря 
д янія мн . Поддерживая въ людяхъ нев д ніе, м шая имъ 

Глуіюсти. 
J задумываться надъ разными проклятыми вопросами, 

погружая ихъ въ забвеніе о пережитыхъ невзгодахъ, 
внушая имъ надежду на лучшее будущее, спрыски-
вая медомъ ихъ удовольствія, я, не смотря на вс 
окружающія людей б дствія, достигаю того, что имъ 
не хочется разстаться съ жизныо даже тогда, когда 
пряжа Паркъ кончилась. и жизнь оставляетъ чело-
в ка; и ч мъ мен е у челов ка основанія оставаться 

!) НІІМСКЪ на разсказъ Авла Геллія о милетскпхъ д вуш-
кахъ, наложивіііііхъ на себя рукп въ іірипадк коллективнаго 
умоизступленія. 

2) Намеісъ на гр ч скій ми ъ о Промет , создавшемъ пер-
наго челов ка йзъ куска глины. 
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въ живыхъ^ т мъ бол е хочется ему жить. Пресыще-
ніе жизнью, — онъ даже не пойметъ, что это значитъ! 
По моей милости, вы на каждомъ шагу встр чаете Жпзиеію-
старичковъ, ровесниковъ Нестору; у иного ужъ и 1 С

к ^ и ' 
образа-то челов ческаго не осталось: и говоритъ на-
силу — шамкаетъ, и изъ ума выжилъ, ни зуба во 
рту, с дъ, какъ лунь, пл шивъ, весь скрюченъ и 
сморщенъ, и воняетъ-то отъ него, ,а посмотрите, ка-
кой у него аппетитъ къ жизни, какое желаніе помо-
лод ть! Иной краситъ себ с дые волосы; другой Молодя-

щіеся 

прикрываетъ свою лысину парикомъ; тотъ вставля-старнчкп. 
етъ себ зубы, взятые, быть можетъ, изъ свиной 
челюсти; этотъ пускается уханшвать за какой-нибудь 
д вочкой и въ любовныхъ глупостяхъ готовъ пере-
щеголять безусаго молокососа. Иной одною ногой 
ужъ въ могил стоитъ, и песокъ изъііего сыплется, 
а онъ еще норовитъ жениться на какой-нибудь мо-
лоденькой, разум ется, безъ всякаго приданаго и не 
столько, конечно, для собственной потребы, сколько 
на пользу пругимъ. Происходитъ это повседневно, 
и никто не находитъ въ томъ ничего неестественнаго 
или предосудительнаго, нер дкость даже услышать 
похвалы. 

Еще забавн е вид ть, какъ иная дряхлая- ста- Стаі)ЫЯ 

рушонка, развалина-развалиной, похожая на мертвеца, 
возвратившагося съ того св та, кокетиичаетъ напро-
палую со всякимъ „интереснымъ мущиной": это MO-
BO у ней не сходитъ съ языка. При случа не прочь 
даже побаловаться —коиечно за приличное возна-
гражденіе ему — съ какимъ-нибудь Фаономъ. Л какъ 
она занята собой! Какъ усердно разрисовываетъ она 



72 

свою физіономію! Отъ зеркала не отходитъ. Волоски 
изъ подбородка выщипываетъ; декольтируется до 
тошноты. ломается до омерз нія, вм шивается въ 
толпу танцующихъ д вушекъ, пишетъ любовныя за-
писочки. Вс надъ ней см ются, какъ надъ дурой 
набитой; но что въ томъ, если сама она находитъ 
себя восхитительной, наслаждается прелестями жи-
зни, утопаетъ въ меду, однимъ словомъ, чувствуетъ 
себя вполн счастливой — по моей милости?.. И я бы 
просила т хъ, которые находятъ это см шнымъ, по-
размыслить, что лучше: жить ли такимъ образомъ 
въ свое удоволъствіе, или постоянно искать перекла-
дины для петли?... 

Что касается позора, который принято связы-
вать съ подобными вещами, то для моихъ глупцовъ 
онъ не существуетъ, такъ какъ они либо не зам -
чаютъ его, либо, если и зам чаютъ, то не обращаютъ 
на то ни мал йшаго вниманія. Вотъ, если камень на 
голову свалится, это, д йствительно; непріятность. 
Но—стыдъ, позоръ, безчестіе, злословіе — это, в дь, 
только тогда составляетъ непріятность, когда чув-
ствуется. Н тъ ощущенія, н тъ и непріятности. Что 
до того, что теб отовсюду шикають, — разв это м -
шаетъ теб апплодировать самому себ ? Но чтобы 
это было возможно, для того необходимо сод ыствіе 
Глупости. 

Однако, я представляю себ протестующихъ фи-
лософовъ. Завис ть отъ Глупости, заблуждаться, об-
мапываться, не поиимать —но, п дь, это значитъ 
быть несчастнымъ! скажутъ они. А я скажу, что это 
значитъ -быть челов комъ. He вижу причины —на-
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зывать такого челов ка несчаснымъ или жалкимъ, 
разъ такъ ужъ совданъ челов къ, разъ онъ таковъ 
отъ природы и отъ воспитанія, и разъ —таковъ об-
ицй уд лъ вс хъ людей. Находить жалкимъ чело-
в ка потому толъко, что онъ остается челов комъ, 
это все равно, что считать плачевнымъ его уд лъ 
изъ-за того, наприм ръ, что онъ не можетъ летать 
вм ст тъ птицами или ходить на четверенькахъ съ 
четвероногими и не вооруженъ рогами на подобіе 
быка. Но въ такомъ случа надо также признать 
несчасною и лошадь, хотя бы красив йшую, на томъ 
основаніи, что она неграмотна и не питается пирож-
нымъ; надо считать жалкимъ и быка за то, что онъ 
не обладаетъ пластическою гибкостыо гимнаста. Но 
если н тъ основаній для того, чтобы считать жалкою 
лошадь за ея неграмотность, такъ же точно мы не 
им емъ права называть несчастнымъ челов ка за 
его глупость, потому чтоглупость такъ же присуща 
челов ческой йрирод , какъ безграмотность —при-
род лошади. 

Ожидаю возраженій со стороны тонкихъ діалек-
тиковъ. Но, в дь, для того и дана челов ку наука, 
скажутъ они, чтобы образованіемъ ума возм стить 
проб лы, оставленные природой. Какъ это, ЁЪ са-
момъ д л , похоже на правду!.. Ну, допустимо ли, ,,і,иРода 

чтобы природа, проявившая такую предусмотритель-
ность въ созданіи мошекъ, травокъ и цв точковъ, 
только для одного челов ка сд лала исключенір, 
такъ что для него потребовалась помощь науки?... 
Н тъ, ча б ду челов ческому роду выдумалъ науки 
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Тевтъ ^, этотъ злой геній челов чества! Далеко отъ 
того чтобы быть полезными, он , •напротивъ, лишь 
портятъ то, ради чего были изобр тены, какъ это 
остроумно доказываетъ у Платона этотъ умный царь 2 . 

На ки со- Вотъ почему науки, вм ст съ прочими язвами 
^он^6 'челов ческой жизни, обязаны своимъ происхожде-

ніемъ т мъ же существамъ, отъ которыхъ идутъ вся-
кія пакости, — я хочу сказать — демонамъ. Отсюда 
и самоеихъназваніе: д е м о н ы , какъбы д а э м о н ы , 

Людн то-есть з н а ю щ і е . Въ самомъ д л , покол ніе золо-
ЗОЛОТОГО 

в к а того в ка, не вооруженное никакими науками, жило 
себ въ простот , сл дуя лишь указаніямъ природы 
и врожденнаго инстинкта. Какая, въ самомъ д л , 
была нужда въ грамматик , когда вс говорили на 
одномъ общемъ язык , ни о чемъ другомъ не забо-
тясь, какъ только о томъ, чтобы быть понятыми другъ 
другомъ? Къ чему была бы тогда діалектика, когда 
не существовало противоположныхъ мн ній, и сл -
довательно не было и предмета для диспутовъ? На 
что была бы реторика, когда не было тяжебъ? Какая 
была бы нужда въ юриспруденціи, когда еще не бы-
ло испорченности нравовъ, которой, безъ всякаго со-
мн нія, обязаны своимъ происхожденіемъ законы? 

!) Тевтъ слылъ изобр тателемъ геометріи п астрономін. 
2) Нам къ па раасказъ Платона объ египетскомъ цар Та-

м , ксторому Т втъ показалъ искусство пнсать. „Къ ч му ояо 
• спроснлъ царь. „Помогаетъ памятн", отв чалъ Тевтъ, на что 

царь возразплъ, что, по его мн нію, напротивъ, нскусство ппсать 
должно лишь вредить памяти, такъ какъ, благодаря ему, чело-
в къ склоненъ будетъ „бол е запнсывать на бумаг , ч мъ въ 
голов ". 
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Тогда люди были слишкомъ богобоязненны, для то-
го чтобы, изъ нечестиваго любопытства, пытаться 
проникнуть въ тайны природы, изм рять величину 
небесныхъ св тилъ, изсл довать ихъ движеніе, ихъ 
вліянія, вскрывать сокровенныя причины вещей; они 
почли бы верхомъ нечестія пытаться, наперекоръ че-
лов ческому уд лу, быть мудрыми. Задаваться же 
вопросомъ о томъ, что находится за пред лами не-
бесной сферы, — подобная сумасбродная мысль имъ 
и въ голову не приходила. 

НО; съ постепеннымъ упадкомъ первобытной чи- Прбиио-
стоты золотого в ка, одно за другимъ были изобр - „^к™, 
тены искусства, первоначально, правда, немногочи- нскуоствъ. 
сленныя и не многими усвоенныя, а потомъ, по ми-
лости суев рія халдеевъ и празднаго легкомыслія 
грековъ, дотого размножились всякаго рода науки 
и искусства, то-есть умственныя нстязанія, что те-
перь, наприм ръ, одной грамматики бол е, ч мъ до-
статочно для того, чтобыпревратить жизнь челов ка 
въ сплошную пытку. 

И то сказать, в дь, и между науками-то 
всего бол е ц иятся т , что всего ближе подходятъ 
къ уровню зауряднаго, такъ называемаго здраваго 
смысла, который въ сущности есть та же глупость. 
п х Ногослопы, 

Впроголодь живется богословамъ, не тепло живется сстество-
естествов дамъ, надъ астрологами изд ваются, а діа- в дь|' 

/- астполпги, 

лектиковъ ни во что не ставятъ. Одинъ лишь „мужъдіал,,,;і1„.и 

врачеватель чтится за многихъ", выражаясь словами 
Гомера. Но и тутъ надо зам тить, чточ мъ нев же-
ственн е врачъ, ч мъ онъ нахальн е и самоув рен- Врмн. 
н е, т мъ выше ему ц на, и т мъ бол е на него 
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с п р о с ъ — д а ж е у с и л ь н ы х ъ міра. Съ д р у г о й стороны, 
в дь, медицина, в ъ особенности к а к ъ она практику-
ется нын болыпинствомъ врачей, есть не что иное, 
к а к ъ своего рода искусство морочить людей — с о -
в е р ш е н н о к а к ъ реторика. 

Законо- Первое м сто посл врачей п р и н а д л е ж и т ъ за-
в ДЬІ' конов дамъ; не знаю, быть можетъ, они им ютъ пра-

во на м сто д а ж е в п е р е д и врачей. Во в с я к о м ъ слу-
ча , эта профессія — с к а ж у не отъ себя — вс ми фи-
лософами е д и н о д у ш н о п р е д а е т с я осм янію, к а к ъ осли-
ная. Одыако, не отъ д р у г о г о кого, к а к ъ , именно, отъ 
этихъ ословъ з а в и с и т ъ р шеніе множества житей-
с к и х ъ д л ъ — н а ч и н а я самыми ничтожными и до са-
мыхъ в а ж н ы х ъ включительно. И не д а р о м ъ же эти 
господа сколачиваютъ себ им нія, в ъ то время, к а к ъ 
иной богословъ, п р о н и к ш і й во вс тайники божествъ, 
г р ы з е т ъ волчьи бобы и ведетъ ожесточенную войну 
с ъ клопами и блохами. 

Итакъ, если бол е бласополучія несутъ с ъ со-
бою т искусства, которыя находятся в ъ б л и ж а й ш е м ъ 
родств съ Глупостыо, то, безъ в с я к а г о сравненія, 
всего счастлив е т , которымъ удалось совершенно 
воздержаться отъ всякаго знакомства с ъ науками и 
сл довать во всемъ л и ш ь у к а з а н і я м ъ природы, ко-
торая сама по себ ни в ъ чемъ не заблуждается, если 
только мы сами не пытаемся п е р е ш а г н у т ь за поло-
ж е н н ы е ею челов ческой дол п р е д лы. Никакой 
подд лки не выноситъ природа, и всего л у ч ш е вы-
ходиті) то, что не искажено и и к а к и м ъ искусствомъ. 

Взгляните также и на какой угодно и з ъ осталь-
Л пвотпыя. н ы х ъ видовъ ж и в ы х ъ с у щ е с т в ъ : не т мъ ли и з ъ 
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нихъ всего лучше живется, которыя наибол е чужды 
всякой наук и руководствуются однимъ лишь ин-
стинктомъ? Кто счастлив е пчелъ? Что ихъ изуми-
тельн е? А он даже не вс ми чувствами обладаютъ! 
Между т мъ, въ зодчеств он могутъ утереть носъ 
любому архитектору. А пчелиный улей? Придумалъ 
ли когда какой философъ столь совершенную респу-
блику? Съ другой стороны, вотъ —лошадь. По сво-
имъ чувствамъ, она довольно близка къ челов ку, 
она сд лалась его ближайшимъ спутникомъ, но вм -
ст съ т мъ и участникомъ его невзгодъ. Случится 
ли участвовать въ состязаніи? ей стыдно быть обо-
гнанной, и, вотъ, б дняга надрывается изо вс хъ 
силъ; либо еще хуже, когда случиться быть въ би-
тв : изъ кожи л зетъ, чтобы добиться тріумфа, a 
глядь —вм ст съ всадникомъ летитъ кувыркомъ, 
пронзенная вражеской стр лой. Я ужъ не говорю о 
зубастыхъ удилахъ, заостренныхъ шпорахъ, о тюрьмо-
обрасныхъ стойлахъ, о бичахъ и нагайкахъ, о пу-
тахъ, наконецъ - объ удовольствіи носитИ на своей 
спин тяжелаго всадника. He станемъ говорить обо 
всей этой трагедіи рабства, на которое она добро-
вольно себя обрекла изъ непреодолимаго желанія — 
по прим ру сильныхъ духомъ мужей — отомстить 
своему врагу. 

Насколько завидн е жизнь мошекъ и пташекъ! 
Беззаботно живутъ себ он , руководимыя лишь при-
роднымъ чувствомъ. Б да имъ лишь отъ людскихъ 
козней. Разъ попала птица къ челов ку въ кл тку, 
кончено! перенимаетъ его языкъ и теряетъ свою при-
родную красоту, вырождается. 
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Природа п Итакъ, во вс хъ отношеніяхъ созданное приро-
искусетво. д о ^ Л у Ч ш е в с е г о искусственнаго. 

Въ этомъ отношеніи я не могу достаточно на-
хвалиться этимъ п тухомъ — П и агоромъ1), что, пу-

ии агоръ темъ метемпсихоза2), прошелъ черезъ всевозможныя 
о оротень. С 0 С Т 0 Я щ Я : 5 Ы Л Ъ о н ъ и фидософОМЪ, И МуіЦИНОЙ, И 

женщиной, и царемъ, и подданнымъ, и частнымъ че-
лов комъ, былъ зат мъ посл довательно—рыбой, ло-
шадью, лягушкой, чуть ли даже не губкой, и нашелъ, 
что всетаки н тъ животнаго злополучн е челов ка, 
и причиною тому то, что, между т мъ какъ вс 
остальныя животныя довольствуются т мъ, что дала 
имъ природа, одинъ лишь челов къ пытается пере-
шагнуть за пред лы назначенной ему природою до-
ли. Что касается людей, то п тухъ этотъ во многихъ 
отношеніяхъ отдаетъ предпочтеніе простецамъ и не-
учамъ передъ учеными и знатными. И мн сдается, 
что куда умн е „многоопытнаго Одиссея" поступилъ 
его спутникъ Гриллъ, который предпочелъ остаться 
хрюкать въ своемъ свинушник , ч мъ вновъ под-
вергаться съ Одиссеемъ новымъ злоключеніямъ. Мн 
кажется, что я не расхожусь въ этомъ случа съ 
самимъ Гомеромъ. Въ самомъ д л , этотъ отецъ по-
басенокъ на каждомъ шагу называетъ людей „жал-

Ч Нам къ на одинъ изъ „разговоровъ" Лукіаиа. Н кто 

Микпллъ разговарнва тъ со своимъ п тухомъ, который говорптъ, 

что онъ, п тухъ, сть пе кто пноіі, какъ знаменитыіі философъ 

Пи ягоръ. 
2) То-есть пореселенія души изъ одного жнвого существа 

въ друго . Идея м темпснхоза была одной изъ прннадлежностей 

пи агор йскаго уч нія. 
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кими, злополучными", Улисса же, который является Утъъ. 
у него образцомъ мудрости, называетъ зачастую 
„горемыкой", между т мъ какъ этимъ эпитетомъ ни 
разу не награждается ни Парисъ, ни Аяксъ, ни 
Ахиллъ. Почему это? Почему какъ не по тому, что 
этотъ ловкій и изобр тателышй челов къ поступалъ 
всегда не иначе, какъ по сов ту мудрой Минервы, 
и въ своей мудрости какъ можно далыпе отстранял-
ся отъ внушеній природнаго инстйнкта. 

п , „ Ілуіюсть 
СтаЛО ОЫТЬ, СЪ ОДНОИ СТОрОНЫ, Ср ДИ СМерТНЫХЪ мудрецовъ. 

наибол е далеки отъ благополучія поклонники муд-
рости. Эти мудрецы вдвойн глупцы, потому что, ро-
дившись людьми, они хотятъ жить, какъ безсмертные 
боги, совершенно забывъ о своей смертной дол . 
Какъ въ былое время титаны, они ведутъ войну съ 
природой при помощи новыхъ боевыхъ орудій -наукъ. 

За то, съ другой стороны, посмотрите, какъ сча- Вл,ІГ0' 
стливы, т , которые, по своимъ наклонностямъ и по ГЛуіщо ъ. 
своей глупости, всего ближе стоятъ къ животнымъ, 
совершенно чуждые всякимъ сверхчелов ческимъ по-
рывамъ. Попробуемъ пояснить это не стоическими 
энтимемами, а самымъ что ни на есть нагляднымъ 
прим ромъ. Боги безсмертные! кому живется счастли-
в е, ч мъ тому роду людей, который принято назы-
вать шутами, скоморохами, дурачками, юродивыми и 
тому подобными ласкательными именами. To, что я 
скажу, можетъ показаться на первый взглядъ глу-
постыо и нел постыо, но въ д йствительности это— 
сущая правда. 

Начать съ того, что этимъ людямъ совершенно 
не изв стенъ страхъ смерти, то-есть одно —клянусь 
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Юпитером^! — изъ далеко не посл днихъ золъ. Да-
л е, они не знаютъ угрызеній сов сти, не пугаются 
росказнями о выходцахъ съ того св та, не боятся ни 
привид ній, ни призраковъ, не мучатся опасеніями 
угрожающихъ б дъ, не волнуются надеждами на бу-
дущія блага; однимъ словомъ, они свободны отъ ты-
тячи треволненій, которыхъ такъ много въ этой жиз-
ни. Имъ не знакомо ни чувство стыда, ни чувство 
уваженія, ни чувство зависти, ни чувство любви. На-
конецъ, стоитъ имъ сд лать еще неболыпой шагъ 
для приближенія къ безсмысленнымъ животнымъ, и 
они достигаютъ той ступени невм няемости, при ко-
торой — по авторитетному мн нію богослововъ — они 
даже не могутъ гр шить. 

А ну-ка, теперь ты, глуп йшій мудрецъ, взв сь-
ка вс т душевныя тревоги, которыя и денно и 
нощно терзаютъ твою душу; собери въ одну кучу 
вс невзгоды, которыми преисполнена твоя жизнь, и 
ты разум ешь, отъ сколышхъ б дъ избавляю я сво-
ихъ дурачковъ! Прибавь къ этому, что они не только 

Счашп- с а м и безпрестанно веселы, играютъ, нап ваютъ, хо-
вые ду- г 

рачкп. ХОЧуТЪ, НО И ДругИМЪ, СЪ КЪМЪ ТОЛЬКО ИМЪ ПрИХО-

дится вращатьоя, приносятъ съ собой хорошее на-
строеніе, шутливость, игривость и см хъ; можно по-
думать, что они посланы богами изъ милосердія, для 
того чтобы вносить лучъ веселости въ печальный 
сумракъ челов ческой жизни. 

Вотъ почему совершенно иначе относятся къ 
дуракамъ, ч мъ къ прочимъ людямъ. Между т мъ 
какъ къ посл днимъ относятся различно, къ однимъ 
прив тливо, къ другимъ недружелюбно, —дураки 
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служатъ предметомъ симпатіи вс хъ и каждаго; ихъ 
вс съ удовольствіемъ слушаютъ, вс наперерывъ 
ихъ залучаютъ къ себ , ласкаютъ, холятъ, лел ютъ, 
выручаютъ изъ б ды; что бы они ни сказали, что бы 
ни сд лали, все имъ сходитъ безнаказанно съ рукъ. 
Никому и въ голову не приходитъ — вредить дура-
камъ; даже дикіе зв ри, и т ихъ не трогаютъ, точ-
но инстинктомъ чуя ихъ безобидность. Д ло вътомъ, 
что они находятся подъ особымъ покровительствомъ; 
неудивительно поэтому, что вс относятся къ нимъ 
съ такою симпатіей, 

Дураки составляютъ усладу величапшихъ го- ііріипо|)-
сударей; безъ нихъ иные не могутъ ни об дать, ни" шутьі 

гулять, ни жить1). Во всякомъ случа , своихъ ду-
рачковъ они р шительно предпочитаютъ хмурымъ 
мудрецамъ, хотя и этихъ посл днихъ дернсатъ ино-
гда на своемъ иждивеніи, чести ради. Причина по-
добнаго предпочтенія настолько же очевидна, на-
сколько и естественна. Мудрецы, в дь, обыкновенно 
докладываютъ государямъ самыя грустныя вещи; съ 
другой стороны, ученость внушаетъ имъ такую само-
ув ренность, что они не боятся подъ часъ р зать 
н жное ухо монарха грубою правдой. Дураки же, 
наоборотъ, доставляютъ государямъ то, что ихъ все-
го-бол е забавляетъ: шутки, см хъ, хохотъ, раз-
влеченіе. 

Примите также во вниманіе и тотъ немаловаж- ду|)акі1 

иый даръ дураковъ, что оіш одни безхитростны и "рвдивы. 

') Намекъ на шутовъ, которые были въ старину необхо-
димою принадл жностью всякаго королевскаго или кияжескаго 
двора. 

6 
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правдивы. А что похвальн е правдивости? Иравда, 
изв стное изр ченіе Алкивіада у Платона называетъ 
правдивость спутницей вина и д тства; но въ д й-
ствительности эта честь принадлежитъ мн . Сошлюсь 
на свид тельство Эврипида, которому принадлежитъ 
это изреченіе на мой счетъ: „глупецъ глупости и 
говоритъ". Ho у дурачка, в дь, что на ум , то и на 
язык . У мудрецовъ же, по словамъ того же Эври-
пида, два языка, изъ которыхъ одинъ говоритъ прав-
ду, другой же — т о , что, по ихъ мн нію, приличе-
ствуетъ времени и обстоятельствамъ. Ихъ д ло — об-
ращать черное въ б лое и изъ одного и того же рта 
выпускать и холодъ и жаръ, и держать одно на ум , 
а другое на язык 

Нссчастіе При всемъ своемъ благополучіи, государи пред-
государей. с т а в л я І 0 Т С Я м н ^ в ъ 0 д Н 0 М Ъ отношеніи самыми не-

счастными: имъ не отъ кого узнать правды, и это 
потому, что, вм сто друзей, они осуждены им ть во-
кругъ себя льстецовъ. Но, быть можетъ, возразитъ 
кто: уши государей не выносятъ правды, и потому 
они изб гаютъ мудрецовъ, которые, чего добраго, 
позволятъ себ говорить бол е правды, ч мъ пріят-
ныхъ вещей. Что жъ, надо въ томъ сознаться, недо-
любливаютъ правды власть имущіе. Но это-то вотъ 
особенно и ц нно въ моихъ дурачкахъ, что отъ нихъ 
не только правда, но подъ часъ и явные укоры вы-
слушиваются съ удовольствіемъ. Попробуй сказать 
правду мудрецъ - о и ъ рискуетъ поплатиться своей 
головой; ту же самую правду сказалъ шутъ — 
вс мъ весело! Въ правд , самой по себ , есть, в дь, 
что-то само по себ привлекательное; надо только, 
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чтобы въ форм ея выраженія не было ничего оскор-
бительнаго; но тайну этого боги открыли однимъ 
лишь глупцамъ. 

По т мъ же приблизительно причинамъ и жен- Глупиы и 
щины отдаютъ обыкновенно предпочтеше мущинамъ, 
принадлежащимъ къ этому разряду людей, какъ по 
природ своей бол е способнымъ отдаваться удоволь-
ствіямъ и всякому вздору. Кром того, что бы ни 
произошло у нихъ съ этого сорта мущинами, даже 
если и серьезное что, — имъ всегда легко обратить 
д ло въ шутку: неистощима изобр тательность жен-
скаго пола, въ особенности когдатребуетсяприкрыть 
благовидными предлогами свои гр шки!.. 

Но возвращаюсь къ благополучію глупцовъ. Про- Ьлаго.-
ведя пріятнымъ образомъ жизнь, зат мъ умирая безъ г.фщовъ. 
всякаго страха смерти, почти ея не сознавая, они 
прямикомъ переселяются въ Елисейскія поля, для 
того чтобы и тамъ забавлять скучающія благочести-
выя души. 

Ну, а теперь давайте сравнимъ съ этимъ уд - ул лъ 

ломъ глупца участь какого-нибудь мудреца. Вообра- р 

зимъ себ , какъ совершенную противоположность 
глупца, идеальнаго мудреца. Это — челов къ, про-
ведшій все д тство и юность въ штудированіи раз-
ныхъ наукъ, и стало быть загубившій лучшіе свои 
годы безсонными ночами, гнетущими заботами, изну-
рительнымъ трудомъ. И добро бы все это для того, 
чтобы всю остальную жизнь наслаждаться спокойно 
радостями жизни, — по и этого н тъ! Онъ б денъ и 
потому принужденъ отказывать себ во всемъ; онъ 
в чно печаленъ и мраченъ, взыскателенъ и суровъ 
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къ самому себ , тягостенъ и невыносшъ для дру-
гихъ; онъ бл денъ, какъ полотно, худъ, какъ щепка, 
хилъ и подсл поватъ; онъ преждевременно состарил-
ся и пос д лъ; онъ еще не старъ л тами, но уже 
смотритъ въ могилу. Да и не все ли равно, раныпе 
или позже умереть челов ку, который въ сушности 
и не жилъ никогда? 

Вотъ вамъ — портретъ идеальнаго мудреца! 
Вовражвни Но зд сь я опять слышу кваканье стоическихъ 

СТОНКОІГЬ. т т х 

лягушекъ, Н тъ, говорятъ они, ничего злополучн е 
безумія; глупость же сродни безумію, или лучше — 
она и есть само безуміе. Что, въ самомъ д л , зна-
читъ безумствовать, какъ не бытъ безъ ума, т. е. 
быть глупымъ? 

Но эти господа заблуждаются всю свою жизнь. 
Ну-ка, разобьемъ и этотъ силлогизмъ, съ помощыо 
Музъ! Какъ у Платона Сократъ, разс кая на-двое Ве-
неру, д лаетъ двухъ Венеръ, и такимъ же способомъ 
—двухъ Купидоновъ изъ одного!), такъ же точно 
и этимъ тоикимъ діалектикамъ сл довало бы разли-
чать безуміе и безуміе, если только сами они хотятъ 
казаться въ здравомъ ум , Нельзя утверждать безъ 
дальн йшихъ околичностей, будто всякое безуміе 
пагубно. Ипаче не сказалъ бы Горацій: „He сталъ 
ли я игрушкой милаго безумія?" А Платонъ не по-
ставилъ бы вдохновенное безуміе поэтовъ, ирорица-
телей и влюбленныхъ въ ряду первостепеиныхъ благъ. 
й не иазвала бы зиаменитая прорицательница2) без-
умнымъ подвигъ Эиея. 

И Намекъ на діалогъ Платона „Ииръ". 
2) Спвплла. См. шестую п сню Эн иды. 
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Д ло въ томъ, что есть два рода безумія. Одно Два рода 
х . б зумія. 

оезуміе посылается изъ ада неумолимыми мститель-
ницами, которыя, при помощи подсылаемыхъ ими 
зм й, нагоняютъ на людей то воинственный пылъ, 
то неутолимую жажду золота, то противоестествен-
ную и безбожную любовь, то отцеубійство, содомскій 
гр хъ, святотатство, и тому подобныя гнусности,— 
либо пресл дуютъ преступную душу фуріями и стра-
шилищами съ факелами. Совершенно не похожъ на 
это другой родъ безумія, который идетъ отъ меня; 
этого рода безумія нельзя не пожелать вс мъ и каж-
дому. Оно случается тогда, когда какое-нибудь прі-
ятное заблужденіе ума освобождаетъ душу отъ удру-
чающихъ заботъ и погружаетъ ее въ море наслажде-
ній. Пожеланіе себ такого, именно, заблужденія вы-
сказываетъ Цицеронъ въ одномъ изъ своихъ пнсемъ 
къ Аттику,—именно, гд онъ говоритъ, что желалъ 
бы не ощущать и не сознавать окружающихъ б д-
ствій. To же приблизительно ощущалъ и тотъ Арги-
вянинъ, про котораго разсказываетъ Горацій, что, въ 
припадк умопом іпательства, онъ ц лые дни про-
водилъ въ пустомъ театр , см ясь и апплодируя, 
точно онъ вид лъ на сцен интересное представле-
ніе, между т мъ какъ сцена была совершенно пуста. 
Нужно зам тить, что, за ксключеніемъ этой стран-
ности, онъ всюду выказывалъ себя совершенно нор-
мальнымъ челов комъ. „Прив тливый съ друзьями, 
говоритъ Горацій, ласковый съ женой, онъ былъ мя-
гокъ въ обращеніи съ рабами и не поднималъ изъ-
за всякаго пустяка бури въ стаканчик ". Но вотъ Выі чви-
родственникамъ удалось его выл чить отъ бол зни. " ' І ' ' З а 
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Когда онъ пришелъ въ себя, то, вм сто благодарно-
сти, друзья услышали отъ него упреки. „Право же, 
друзья мои, убили вы меня, говорилъ онъ, а не спас-
ли. Вы лишили меня моего лучшаго наслажденія, 
насильно лишивъ меня моего милаго заблужденія". 
И онъ былъ правъ. He онъ. а они въ сущности за-
блуждались; сами они бол е нуждались въ н сколь-
кихъ пріемахъ чемерицы, за то что сочли нужнымъ 
прогнать разными микстурами, точно бол знь какую, 
столь счастливое и сладкое пом шательство!.. 

Что такое До сихъ поръ мы еще не р шили, сл дуетъ ли 
тельство? называть пом шательствомъ какои бы то ни было об-

манъ чувства или заблужденіе ума. Въ самомъ д л , 
в дь, не сочтутъ же за пом шаннаго—челов ка, ко-
торый, по близорукости, приметъ мула за осла, или, 
по недостатку художественнаго вкуса^ придетъ въ 
телячій восторгъ отъ бездарнаго стихотворенія, какъ 
отъ какого-нибудь поэтическаго шедевра?.. Близкимъ 
къ пом шательству можно счесть лишь того, кто не 
одному лишь обману чувствъ подверженъ, но и вы-
казываетъ явную и постоянную превратность сужде-
нія; наприм ръ, если кто, при всякомъ блеяніи ос-
ла, принималъ бы эти звуки за восхитительную сим-
фонію, или кто, родившись б днякомъ и безроднымъ, 
считалъ бы себя за Креза, царя лидійскаго. Если 
этотъ посл дній видъ безумія им етъ изв стную ве-
селую стороыу, то отъ него испытываютъ удоволь-
ствіе не только сами пом шанные, но и вс окру-
жающіе, которые, впрочемъ, отнюдь не становятся 
отъ того сумасшедшими. Вообще же этотъ видъ по-
м шательства гораздо обычн е, ч мъ это принято 
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думать. Зачастую двое пом шанныхъ см ются другъ 
надъ другимъ, къ обоюдному своему удовольствію, 
и тотъ, кго громче см ется, оказывается сплошь да 
рядомъ бол е пом шаннымъ, ч мъ другой. И ч мъ Ълш-
бол е у челов ка точекъ пом іпательства, т мъ онъ Sum-
счастлив е: таково, по крайней м р , мое мн ніе. выхъ. 
Сл дуетъ только оставаться въ томъ изъ двухъ вы-
ше упомянутыхъ родовъ безумія, который находится 
въ моемъ в домств . Этотъ родъ безумія до такой 
степени общераспространенъ, что врядъ ли во всемъ 
челов честв найдется хоть одинъ челов къ, кото-
рый бы всегда былъ въ здравомъ ум , и которыіі 
бы не страдалъ какимъ-либо видомъ пом шательства. 
Да и гд въ д йствительности граница между чело-
в комъ въ здравомъ ум и пом шаннымъ? Если, ви-
дя передъ собою тыкву, челов къ принимаетъ ее за 
свою жену, его называютъ пом шаннымъ. Почему? 
Да просто-на-просто потому, что подобный случай 
р докъ. Но если мужъ нев рной жены клянется-бо- Обмаиу-
жится, что она в рн е Пенелопы, съ ч мъ и поздра- „J™ 
вляетъ себя при всякомъ удобномъ и неудобиомъ 
случа (счастливое заблужденіе!), то никому и въ го-
лову не приходитъ называть такого челов ка пом -
шаннымъ. А почему? Да просто потому, что мужья 
въ подобномъ положеніи—на каждомъ шагу! 

Къ этому же сословію принадлежатъ и т , что ОІОТІІНКИ. 

пом шаны на охот . Въ сравиенш съ нею, для иихъ 
все—трынъ-трава. Дикое завыванье охотничьихъ рож-
ковъ, см шанное съ лаемъ собакъ, для ихъ слуха 
слаще музыки. По крайней м р , такъ сами они ув -
ряютъ. ймъ, сдается мн , даже вонь отъ собачьяго 
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помета кажется восхнтительнымъ ароматомъ. А св -
жевать зв ря—какое это наслажденіе! Р зать быковъ, 
барановъ, это—д ло мясниковъ, мужлановъ сивола-
пыхъ; совс мъ другое—р зать дикаго зв ря: это— 
привилегія благороднаго дворянина. Посмотрите, съ 
какою ритуальною торжественностыо принимается онъ 
за св жеваніе убитаго зв ря. Вотъ онъ снялъ шап-
ку, склонилъ кол на. Въ его рукахъ особый, спе-
ціально для такой операціи предназначеныый ножъ: 
пускать въ д ло первый попавшійся ножикъ было 
бы профанаціей священнод йствія... Посмотрите те-
перь, съ какой церемонной методичностью произво-
дится самая операція: знайте, что каждое т лодви-
женіе оператора предусмотр но, какъ предусмотр нъ 
строгій порядокъ, въ какомъ совершается операція 
надъ различными членами убитаго зв ря. Право, мож-
но подумать, что совершается какое то священнод й-
ствіе!... Толпа зрителей вокругъ, молчаливая, сосредо-
точенная, смотритъ-дпвуется,—можно подумать, что 
д ^о идетъ о какомъ-то диковинномъ, невиданномъ 
зр лищ , а не о самомъ обыденномъ, тысячу разъ 
вид нномъ каждымъ... А если комуизъ присутству-
ющихъ посчастливится при этомъ отв дать дичины, 
онъ ужъ чувствуетъ себя повысившимся на ц лую 
ступень въ дворянскомъ достоинств ... Правда, что 
эти страстные зв роловы и зв ро ды и сами въ 
конц концовъ чуть что не превращаются въ зв -
рей; но это отнюдь не м шаетъ имъ думать, что они 
живутъ истинно по-царски. 

Всего ближе къ этой категоріи пом шанныхъ 
стоятъ люди, одержимые маніей строительства. Сего-
дня они строятъ четырехугольное зданіе, завтра пе-
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рестраиваютъ его на круглое, потомъ круглое пере-
д лываютъ опять въ четырехугольное и т. д. строятъ 
и перестраиваютъ до т хъ поръ, пока въ одинъ пре-
красный день строитель оказывается безъ дома и 
даже безъ средствъ къ пропитанію... А впрочемъ, что 
за важность, что п о т о м ъ случится? За-то какъпрі-
ятно прожито н сколько л тъ!.. 

Ближайшую къ этимъ категорію пом шанныхъ Ивовр та-
представляютъ т , что погружены въ поиски пятой ш и ' 
стихіи и какихъ-то тамъ новыхъ и таинственныхъ 
знаній, при помощи которыхъ они замышляютъ ни 
бол е ни мен е, какъ перевернуть вверхъ дномъ весь 
существующій порядокъ вещей. Въ сладкой надежд 
на свои великія открытія, они не щадятъ ни тру-
довъ, ни средствъ. Ихъ безпокойный умъ постоянно 
что-нибудь изобр таетъ, для того лишь, правда, что-
бы пріятнымъ образомъ себя морочить, до той мину-
ты, когда отъ вс хъ его разорительныхъ зат й у 
злополучнаго изобр тателя не останется даже, на 
что починить свой горнъ!.. И посл этого, впрочемъ, 
не перестаютъ ему грезиться сладкіе сны. По м р 
силъ своихъ, онъ и другихъ всячески старается скло-
нить къ подобному же благополучію. Наконецъ, ког-
да сладостному самообману приходитъ конецъ, онъ 
находитъ себ преизбыточное ут шеніе въ томъ, что, 
какъ гласитъ изв стное изр ченіе, „въ великомъ уже 
одно желаніе—подвигъ". Они все сваливаютъ тогда на 
кратковременность лшзни, совершенно недостаточную 
для осуществленія великаго д ла. 

He знаю, право, причислить ли также игроковъ игроки. 
къ нашей компаніи. Впрочемъ, что глуп е и см -
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шн е зр лища, которое представляютъ иные игроки, 
дотого пом шавшіеся на игр , что отъ одного стука 
игральныхъ костей у нихъ моментально начинаетъ 
прыгать и усиленно биться сердце. Зат мъ, когда, 
въ надежд на выигрышъ, игрокъ терпитъ крушеніе 
со вс мъ своимъ имуществомъ, ударившись о под-
водный камень, то, вынырнувъ нагишомъ, онъ от-
тюдь не станетъ отыгрываться у своего счастливаго 
соперника, для того, чтобы не уронить овоего до-
стоинства. А что сказать о старикахъ, которые, пло-
хо видя, напяливаютъ на сёбя очки, чтобы принять 
участіе въ игр ? Есть и такіе, что хирагрой у нихъ 
пальцы скрючило, такъ они нанимаютъ себ особаго 
челов ка, который бы металъ за нихъ кости. Вотъ 
до чего сладка игра! Страсть къ игр зачастую пе-
реходитъ въ настоящее умоизступленіе, но тогда она 
уже выходитъ изъ моего в домства: то—в домство 
фурій. 

За-то вотъ ужъ, безъ всякаго сомн нія, нашего 
поля. ягода-эти охотники послушать и поразсказать 
о разныхъ вымышленныхъ чудесахъ и знаменіяхъ, — 
любители росказней о разныхъ чудищахъ, привид -
ніяхъ, призракахъ, домовыхъ, мертвецахъ, выходцахъ 
съ того св та и тому подобныхъ дивахъ-дивиыхъ; 
и ч мъ нел п е эти росказни, т мъ охотн е имъ 
в рятъ, т мъ пріятн е щекочутъ они уши слушате-
лей. He для одного, впрочемъ, пріятиаго препрово-
жденія времеии служатъ эти росказни; отъ нихъ и 
прибыль перепадаетъ кое-кому, въ особенности цер-
ковникамъ и пропов дникамъ. Съ родни этимъ т 
люди, которые составили себ глупое, хотя и пріят-
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ное, уб жденіе, что стоитъ лишь взглянуть на ста-
тую или икону Полифема-Христофора 1), чтобы обез-
печить себя отъ б ды на этотъ день; или —что сто-
итъ прочитать изв стную молитву передъ статуей 
Варвары, чтобы вернуться невредимымъ съ поля сра-
женія; или — что стоитъ лишь въ опред ленные дни 
приходить на поклоненіе къ Эразму съ изв стными 
молитвами, чтобы въ самое короткое время стать бо-
гачемъ. Въ лиц Георгія-Геркулеса они нашли себ 
второго Ипполита Ц. На коня его, украшеннаго до-
рогимъ чапракомъ съ кистями, они только что не 
молятся, но время отъ времени приносятъ ему дары; 
клясться его м днымъ шишакомъ считается достой-
нымъ королей. А что сказать о т хъ, что ликуютъ, 
откупившись отъ своихъ гр ховъ дарами, и срокі^ 
пребыванія въ чистилищ изм ряютъ какъ бы хро-
нометромъ, вычисляя съ математическою точностыо 
в ка, годы, м сяцы, дни, часы? Допускается впро-
чемъ при этимъ изв стная возможность ошибки въ 
вычисленіяхъ. Что сказать дал е о т хъ, что в рятъ 
въ какіе-то магическіе значки и волшебныя заклииа-
нія, изобр тенные какимъ-нибудь благочестивымъ 
шарлатаномъ — для спасенія души, а, быть можетъ, 
и просто прибытка ради? И чего-чего не сулятъ себ 

!) Сопоставленіе св. Христофора съ мн ическимъ велнка-

номъ, циклопомъ Полифемомъ, объясняется т мъ, что порвый 

изображался челов комъ исполинскаго роста. 
2) Намекъ на мн ъ объ Ипполит , разбитомъ свопми ко-

нями. Сопоставлепіе съ нимъ Георгія Поб допосца объясняется 

зд сь. повидимому, лишь т мъ, что посл дній изоОражался всег-

да на кон . 
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эти суев ры отъ подоаныхъ запукъ: и богатства-то, 
и почестей-то, и долгой жизни въ сытости и в чно 
цв тущемъ здоровьи, и здоровую бодрую старость, 
и наконецъ|—одно изъ ближайшихъ ко Христу 
м стъ на томъ св т . Посл дняго достигнуть они, 
впрочемъ, желали бы какъ можно поздн е: когда 
имъ сд лаются окончательно недоступны радости 
зд шней жизни, тогда вотъ они, пожалуй, не прочь 
пом нять ихъ и на небесное блаженство... РІной ку-
пецъ, солдатъ, судья, уд ливъ коп йку изъ нахи-
щеннаго богатства, думаетъ что этимъ онъ разомъ 
очистилъ клоаку своей жизии. Вс свои обма-
ны, вс безчинства, кугежИ; насилія, убіііства, мо-
шенничества, предательства, — все это онъ думаетъ 
выкупить, совершенно какъ если бы д ло шло о ка-
кой-либо торговой сд лк , --а выкупивши, начать 
сызнова новый рядъ гнусностей. Можно ли быть глу-
п е, или, лучше сказать — можно ли* быть счастли-
в е —т хъ людей, которые, прочитывая ежедневно 
семъ стиховъ изъ псалтири, сулятъ себ высшее 
блаженство? Полагаютъ при этомъ, что эти чудод й-
ственные стихи указалъ св. Бернарду одииъ демонъ. 
Дошлый демонъ, что и говорить! только на б ду 
свою былъ онъ бол е болтливъ, ч мъ см тливъ, по-
тому что самъ же себ подгадилъ, открывъ свой се-
кретъ св. Бернарду1). 

1) Зд сь иамокается на сл дуюіцііі эппзодъ изъ жизнисв 
Бериарда. Дьяполъ какъ-то похвастался перодъ ипмъ, что знаетъ 
такіе семь стиховъ въ псалтири. въ ежедневномъ чтеніи кото-
рыхъ заключается в рпыіі способъ спасти свою душу. Подвиж-



93 

Все это дотого глупо, что даже меня заставля-
етъ красн ть. Т мъ не мен е, нел шщы эти нахо-
дятъ ееб приверженцевъ не только ереди чернп 
непроевященной, но даже и ереди людей, казалось 
бы, вполн компетентныхъ въ д л религіи. 

He сюда ли также относитея и то суев ріе, въ 
силу котораго каждая м стность заявляетъ притяза-
ніе на особое, спеціальное покровительство кого-ни-
будь изъ святыхъ? Каждому изъ нихъ пришісыва-
ются спеціальныя способности. Одному молятся при 
зубной боли, другого призываютъ на помощь въ му-
кахъ родовъ, третій долженъ помочь отыскать укра-
денную вещь, д ло четвертаго — подосп вать на по-
мощь потерп вшимъ кораблекрушеніе, на пятомъ лс-
житъ забота о стадахъ, и т. д. и т. д. Понадобилея 
бы длинный еписокъ, еслрі 6ы вс хъ перечиелять. 
Есть н такіе, что годятся въ различныхъ обстоятель-
ствахъ жизни. Такова въ особенности св. Д ва: мас-
са в руіощихъ ей приписываютъ даже большее мо-
гущеетво, ч мъ Сыну. 

Но посмотримъ, съ какими прошеніями обра-
щаются люди къ этимъ святымъ. Укажите мн хоть 
одно изъ нихъ, которое бы не им ло ничего общаго 

никъ поиитерссопался узнать этп стихн, но дьяволъ отказался 
открыть секретъ. „Хорошоже", сказалъ тогда св. Бернардъ,—„пъ 
такомъ случа я буду отш.ш гфочнтыватьежеднсвііо всю псал-
тирь: такимъ образомъ прочту и т чудод ііствепиые семь сти-
ховъ". Эта угроза под йствовала, и дьяволъ р шнлъ, чю чтеніе 
семи стиховъ все-таки меныиііі подвигъ благочестія, ч мъ чте-
ніе всей псалтири, и счелъ за лучшес открыть свой сокретъ по-
движиику. 
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съ глупостью. Скажите, пожалуйста, вид ли ли вы, 
среди столькихъ благочестивыхъ приношеній, сплошь 
покрывающихъ ст ны церквей, вплоть до потолка, -
вид ли ли вы, сгтрашиваю я, хоть разъ такое при-
ношеніе, которое бы сд лано было к мъ-либо въ 
благодарность за исц леніе отъ глупости? — за то, 
скажемъ къ прим ру, что челов къ сталъ немножко 
умн е бревна?... Посмотрите на эти приношенія! 
Одинъ чуть не утонулъ — и выплылъ; другой — ед-
ва не умеръ отъ раны — выздоров лъ; третьему уда-
лось спастисъ б гствомъ (столько же удачно, какъ и 
браво!) съ поля сраженія, въ то время какъ прочіе 
соратники продолжали сражаться; четвертому уда-
лось ускользнуть отъ петли, по милости какого-либо 
святого, покровителя воровъ, для того чтобы снова 
подвизаться надъ облегченіемъ черезчуръ обременен-
ныхъ кармановъ; пятому посчастливилось вырваться 
со взломомъ изъ тюрьмы; седьмой выздоров лъ отъ 
лихорадки, къ великому огорченію доктора; восьмой 
вм сто того, чтобы умереть отъ подсыпаннаго ему 
яда, получилъ лишь исц леніе отъ запора, ч мъ 
вовсе не была обрадоваиа его жена, потерявшаго да-
ромъ и хлопоты и деньги; девятый перевернулся 
вм ст съ экипажемъ, но остались ц лы лошади; 
десятый попалъ подъ оарушившуюся ст ну, но ос-
тался живъ; одинадцатому посчастливилось усколь-
знуть изъ рукъ разъяреннаго мужа обольщенной имъ 
женщины. Хоть бы кто поблагодарилъ за избавленіе 
оттэ глупости!... Еще бы! быть свободнымъ отъ ума, 
да это такое счастье, что ото всего, отъ чего угодно, 
будутъ открещиваться люди, только не отъ глупости. 
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Ho къ чему пускаться въ этотъ океанъ суев -
рій? "Будь у меня сто языковъ и сто устъ, будь у 
меня жел зное горло, мн и тогда бы не описать 
вс хъ типовъ глупцовъ, не перечислить вс хъ ви-
довъ и отт нковъ глупости". Да, до крайности пе- Суад рчі 
реполнена жизнь вс хъ христіанъ подобными нел - ^„^0, 
пицами. А ихъ, между т мъ, не только лопускаютъ 
съ легкилъ сердцемъ священнослужители, но и еще 
и поощряютъ. Для нихъ, в дь, не тайна — происте-
кающій отсюда прибытокъ... 

Теперь представьте себ , что вдругъ явился бы 
какой-нибудь непрошеный мудрецъ и сталъ бы во 
всеуслыпіаніе пропов довать въ такомъ род : „Хо-
рошо живи, и ты не погибнешь; ты искуішшь свои 
гр хи, если къ пожертвованной лепт присоединишь 
отврашеніе къ дурнымъ д ламъ, слезы сокрушенія, 
бд нія, молитвы, посты, и если вдобавокъ совершен-
но изм нишь свою жизнь; ты пріобр т шь покрови-
тельство такого-то святого, если будешь подражать 
его жизни". Всли, говорю я, началъ бы этотъ муд-
рецъ развивать такую философію, то предоставляю 
вамъ самимъ представить себ , какую бы смуту вы-
звалъ онъ въ душахъ людей, почивавшихъ до той 
минуты на лаврахъ благополучія. 

КъТэтой же компаніи принадлежатъ и т , что 
еще при жизни такъ заняты своими похоронами, что 
заран е опред ляютъ все до мельчайшихъ подробно-
стей: и сколько факеловъ должно быть въ процессіи, 
и сколько провожаткхъ въ траур , сколько п вчихъ, 
сколько наемныхъ плакалыциковъ,—какъ будто онй 
въ состояніи будутъ вид ть это зр лище, или бу-' 
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дутъ красн ть, если и х ъ трупъ будетъ погребенъ 
безъ должной торжественности. Они хлопочутъ, точь 
въ точь только что выбранные э д и л ы — о б ъ устрой-
ств и г р ъ и угощеній д л я народа-. 

Родомов К а к ъ я ни сп шу, но не могу всетаки пройти 
ное . 

т щ е ш в і е молчаніемъ и т хъ, которые, нич мъ не отличаясь 
отъ посл дняго сапожника, любятъ, т мъ не мен е, 
бахвалиться своимъ знатнымъ происхожденіемъ. Одипъ 
возводитъ свой родъ к ъ Энею. другой к ъ Бруту, тре-
тій к ъ Артуру. Выставляютъ на показъ статуи и пор-
треты своихъ предковъ; перечисляютъ своихъ д довъ 
и прад довъ, припоминаютъ старинныя фамильныя 
прозвиіца. Право же, не многимъ ч мъ отличаются 
сами они отъ безсловесныхъ статуй! Это отнюдь, од-
нако, не м шаетъ имъ, при любезномъ сод йствіи 
ласковой Филавтіи, чувствовать себя на верху бла-
гополучія. И н тъ недостатка в ъ дуракахъ, которые 
готовы смотр ть на этихъ скотовъ, чуть не к а к ъ на 
боговъ. 

Другі q T O j В П р 0 ч е м Ъ ) говорю я о д в у х ъ видахъ тще-
тщеславія.славія, точно не на каждомъ ш а г у создаетъ эта Фи-

лавтія счастливцевъ самыми разнообразными спосо-
бами? Вотъ челов къ—безобразн е обезьяны, а в дь, 
себя онъ счптаетъ красавцемъ не хуже Нирея! Дру-
гой, которому удалось начертить ц и р к у л е м ъ три кри-
выхъ, считаетъ себя чуть что не Эвклидомъ. Третій 
мнитъ себя вторымъ Гермогеномъ, хотя бы п л ъ ху-
же п туха, а въ музык смыслилъ не бол е осла. 

ііарсноо ^ с т ь е щ е о д и н ъ — н е с р а в и е н н о бол (з пріятный 
видъ пом шательства. РІменно, есть господа, котирые 
считаютъ себя въ прав хвастаться талантами своихъ 
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слугъ, какъ своими собственнымн. Таковъ, напри-
м ръ, тотъ сугубо счастливый богачъ, о которомъ 
говоритъ Сенека. Собираясь разсказатъ какую-нибудь 
исторію, онъ окружалъ себя рабами, которые должны 
были подсказывать ему собственныя имена. Какъ ни 
дряхлті былъ этотъ господинъ-въ чемъ душа!—но 
я ув ренъ, онъ не поколебался бы ни на мгновеніе 
выйти на единоборство съ силачемъ, вполн пола-
гаясь на мускулы своихъ многочисленныхъ рабовъ. 

Нужно ли говорить о представителяхъ такъ на-
зываемыхъ свободныхъ профессій? Если кому, то имъ 
въ особенностй близка Филавтія. Иной изъ нихъ ско-
р е поступится своимъ имуществомъ, ч мъ согла-
сится признать отсутствіе у себя таланта. Сказанное 
относится въ особенности къ актерамъ, п вцамъ, ора-
торамъ и поэтамъ. И ч мъ мен е у кого изъ нихъ 
таланта и образованія, т мъ усердн е онъ кадитъ 
себ , т мъ нахальн е бахвалитоя и величается, т мъ 
бол е въ немъ спеси. Но, по пословиц , всякія гу-
бы находятъ по себ салатъ: и д йствительно, ч мъ 
иизкопробн е кто изъ нихъ, т мъ бол е иаходитъ 
онъ себ поклонниковъ; вообщо, ч мъ хуже какая 
вещь, т мъ болыпему числу людей она по вкусу. 
И можетъ ли быть иначе, разъ огромное большин-
ство людей, какт̂  было вышо зам чено, подвержено 
Глупости? А такъ какъ р шительное преимущество 
на сторон нев жества—оно доставляетъ своему об-
ладателю и болыпе удовольствія и больше поклои-
ииковъ—, то какая кому охота добиваться истинной 
образованиости, которая и стоить будетъ дорого, и 
сд лаетъ челов ка бол е скромнымъ и робкимъ, и 
наконецъ—сократитъ число его ц нителей?... 
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Вотъ еще одно наблюденіе, которымъ я хочу по-
д литься съ вами относительно тщеславія. Природа 
но ограничилась т мъ, что каждому дала свою соб-
ственную Филавтію—она снабдила еще каждую от-
д льную націю, чуть что не каждый городъ, н ко-
торой общей Филавтіей. И вотъ почему бритаицы 
заявляютъ, между ирочимъ, притязаніе, какъ на свое 
національное достояніе, на т лесную красоту, на му-
зыкальные таланты и на хорошій столъ; шотландцы 
бахвалятся своею знатностыо и родствомъ съ коро-
лями, а также тонкою діалектикой; галлы приписы-
ваютъ себ монополію в кливости и общительности, 
парижане претендуютъ на исключителышй автори-
тетъ въ богословской наук ; итальянцы считаютъ се-
бя единственными хозяевами въ области изящной ли-
тературы и краснор чія, и въ своемъ сладкомъ са-
мооболыценіи вполн ув рены, что изъ вс хъ смерт-
ныхъ они лишь однп не варвары. Но пальма пер-
вонства въ разсматриваемомъ вид благополучія при-
надлежитъ, безспорію, римлянамъ, которымъ до сихъ 
иоръ грезится древиій Римъ, столица міра. Венеціан-
цы находятъ свое благополучіе въ томъ, что счита-
ютъ себя поголовно дворянами; греки, въ качеств 
родоначалышковъ наукъ и искусствъ, кичатся т мъ, 
чго оии иервые создали иауки, и что у нихъ были 
столь славные горои; турки, это скопище варва-
ровъ,—и т находятъ ч мъ гордится: они претенду-
ютъ на исключительное облацаніе истиніюй религіей 
іі ом ются надъ христіанами, какъ падъ суов рами. 
Въ еіде бол е сладкое еамооболыцепіе погружеиы 
іудеи, все еще олиідающіе своего Мессію и въ то 
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же время кр пко держащіеся за своего Моисея; ис-
панцы не хотятъ никому ни шагу уступить въ д л 
военной славы; германцы бахвалятся своимъ богатыр-
скимъ ростомъ и знаніемъ тайнъ магіи. Къ чему, 
впрочемъ, пускаться въ подробныя перечисленія, ког-
да и безъ того ясно, сколько удовольствія достав-
ляетъ вс мъ и каждому Филавтія?.. 

Довольно похожа нанее еясестраКолатйя(лесть). Тщ мавів 
Что такое, въ самомъ д л , тщеславіе, какъ не лас- " л е с т ь -

кательство по отношенію къ самому себ ? Такое же 
ласкательство по отношенію къ другому будетъ— 
лесть. Въ настоящее время лесть считается ч мъ-то 
позорнымъ, гнуснымъ,—впрочемъ, это у т хъ, на кого 
бол е впечатл нія производятъ названія вещей, ч мъ 
сами вещи. Они, видите ли, находятъ несовм сти-
мою съ лестыо—в рность. Что въ д йствительности 
д ло обстоитъ совершенно иначе, они могли бы уб -
диться въ этомъ хотя бы на прим р неразумныхъ 
животныхъ. Ужъ начто, наприм ръ, льстива собака, 
а что же ея в рн е? Что ласкательн е б лки? A 
между т мъ, какъ легко она сдружается съ челов -
комъ! Если бы в рно было противоположное, то при-
іплось бы признать, что для совм стной ЖШЕН съ 
челов комъ бол е подходятъ грозные львы, свир -
пые тигры, ярые леопарды. Есть, д йствителыю, н -
который видъ лести безспорно вредный; это та лесть, 
при помощи которой люди коварные и насм шліі-
вые доводятъ ииыхъ несчастныхъ до гибели. Но моя 
лесть им етъ своимі̂  источникомъ природное благо-
душіе и чистосердечность, и несравиенно ближе к\ 
доброд тели, ч мъ противоположныя ей cBoiicTBa". 
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суровость, и сварливость — несуразная и докучли-
вая, по выраженію Горація. Такая лесть ободряетъ 
упавшихъ духомъ, облегчаетъ горе, развеселяетъ пе-
чальныхъ, возбуждаетъ къ д ятельности ослаб в-
шихъ, воскрешаетъ къ жизни впавшихъ въ оц пе-
н ніе, поднимаетъ на ноги больныхъ, смягчаетъ сви-
р пыхъ, завязываетъ любовь между людьми и уиро-
чиваетъ узы любви. Она привлекаетъ юношей къ 
ученыо, веселитъ старость; въ безобидной форм , 
подъ видомъ похвалы, наставляетъ и поучаетъ госу-
дарей. Наконецъ, благодаря ей, каждый становится 
пріятн е и дороже самому себ , а такое довольство 
самимъ собой представляетъ одинъ изъ главныхъ, и, 
быть можетъ, иаибол е важный элементъ счастія. Ка-
кое умилительное зр лище представляетъ собою пара 
муловъ, любовно почесывающихъ другъ другу спи-
ны своими мордами. He въ этомъ ли взаимномъ по-
чесываніи состоить главная заслуга краснор чія, въ 
ещс болыпей степени — медицины, и еще болыпе — 
поэзіи?.. Словомъ, лесть, это - медъ и приправа вся-
каго общенія между людьми. 

Заімуждс- Но, скажутъ, какое несчастіе — заблуждаться! 
н і в " і Наиротивъ, не заблуждаться — вотъ верхъ несчастія! 

Полагать, что счастье заключается въ самыхъ вещахъ, 
это—верхъ нсдомыслія! Счастіе вависитъ исключи-
телыю от7> мн нія. Д ло въ томъ, что въ челов че-
ской жизпи до такой степеии все темно и сложио, 
что точиое знаніе зд сь ие можетъ им ть м ста, какъ 
это было справедливо зам чено моими академиками, 
наимен е притязательными среди философовъ. Если 
же въ отд льныхъ случаяхъ точное знаніе и воз-
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можно, то оно сплошь да рядомъ лишь наносптъ 
ущербъ пріятности жизни. Наконецъ, такъ ужъ 
устроенъ челов ческій умъ, что легче на него по-
вліять ложью, ч мъ правдой. Въ справедливости это- Правда в 
го легко уб диться каждому нагляднымъ образомъ: лoжь• 
стоитъ лишь зайти въ любой храмъ, на любое пу-
бличное собраніе и посмотр ть на слушателей. Если 
они дремлютъ, з ваютъ, сидятъ съ вытянутыми фи-
зіономіями, это значитъ, что р чъ идетъ о чемъ-либо 
серьезномъ; но стоитъ лишь оратору начать, какъ 
это сплошь да рядомъ водится, разсказывать какоіі-
нибудь глупый анекдотъ, вс мигомъ встрепенулись, 
подняли головы, насторожили уши. Точно также вы 
зам тите, что гораздо усердн е поклоняются т мъ 
святымъ, которые, какъ св. Георгій, Христофоръ, 
Варвара, окружены дымкой цоэтической легенды, 
ч мъ такимъ святымъ, какъ Петръ и Павелъ. Впро-
чемъ, зд сь не м сто распространяться объ этихъ 
вещахъ. 

Я остановилась на томъ, что счастіе коренится Счаст,>(, ^ 
не въ вещахъ, а въ челов ческомъ мн ніи. Д ло въ m^litt-
томъ, что всякая вещь, даже изъ наимен е важпыхъ, 
какъ иаприм ръ, простая грамотыость, требуетъ боль-
шой затраты сплъ. Совс мъ другое д ло — міі ніе: 
воспринять его не стоитъ ни мал йшаго труда; a 
между т мъ, его вполн дойаточно для достиженія 
счастья. Посмотрите, съ какимъ ашіетитомъ иной 
уплетаетъ тухлую солоиину; другой бы ие вынесТ) 
и запаха этой тухлятины, а этому она представляет-
ся деликатесомъ. Скажите, разв онъ ие иполні'. 
счастливъ въ этотъ момеитъ? Другого, напротивъ, 
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тошнитъ отъ осетрины: какой для него толкъ въ 
этомъ деликатномъ блюд ? У иного жена отм нная 
рожа, но мужу она кажется чуть что не Венерой: 
скажите, не все ли равно для него, какъ если бы 
его жена была д йствительно красавицей? РІли ка-
кой-нибудь ц нитель искусства, глядя на лубочную 
мазню иного грошеваго горе-художника, восхищается 
ею, какъ какою-нибудь картинон Апеллеса или Зев-
ксиса,—скажите, ну, разв не счастлив е онъ даже 
того, кто купитъ за дорогую ц ну произведеніе этихъ 
мастеровъ, но которое, быть можетъ, не доставитъ 
ему такого наслажденія?.. Одинъ мой знакомый. мой 
тезка!), подарилъ своей молодой жен н сколъко 
украшеній съ подд льными камнями; мастеръ заго-
варивать зубы, онъ ув рилъ жену, что камни эти 
не только настоящіе, самородные, но и р дкіе по 
своему качеству, и потому —изъ самыхъ дорогихъ. 
Скажите, разв не все равно было этой дамочк , 
когда она съ такимъ же удовольствіемъ любсжалась 
и истинно восхищалась этими грошовыми безд луш-
ками, какъ если бы въ ея шкатулк храиилась ка-
кая-нибудь д йствительно р дкая драгоц нность? 
Между т мъ, мужъ п деньги сберегъ и жен уго-
дилъ!.. Какую разиицу найдете вы между т ми, что 
созерцаютъ въ платоновской пещер т ни и образы 
веіл,ей, и т мъ мудрецомъ, который, выйдя изъ пе-
іцеры, созерцаетъ самыя вещи?2). Про Лукіаиова 

!) Быть можетъ намекъ на Т. М о р а, имя котораго со-
ввучнр съ M o r i а. 

2) Людп, ловольствующіеся обыдоппымп ІІОІІЛТІИМІІ, пред-
ставляются Платону какъ бы паходящіімися въ пещер , гд они 
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Микилла, который вид лъ себя во сн богачемъ, 
можно сказать, что онъ былъ бы вполн счастливъ, 
если бы этотъ сонъ продолжался всю жизнь1)-

Итакъ, въ отношеніи счастья, преимущество, 11!),'ІП,. 11^ 
„ СТИО Г.І ІІ-

несомн нно на сторон глупцовъ: во-первыхъ пото- тЪш 

му, что счастье имъ стоитъ всего мен е—для нихъ 
вполи достаточно чтобы имъ сказали, что они счаст-
ливы, или чтобы они только подумали это, на яву 
ли или во сн ; во-вторыхъ, потому еще, что оіш 
им ютъ возмояшость разд лять свое счастье со мно-
гими, а никакое счастье неполно, если не сгь к мъ 
его разд лыть. Кому однако неизв стна крайішя 
р дкость мудрецовъ? Греки насчитывали ихъ—за 
столько в ковъ!-всего лишь семь, да и то сдается 
мн , если бы основательно прощупать этихъ семе-
рыхъ, то врядъ ли оказалось бы въ итог хотя бы 
полъ-мудреца, а быть можетъ, не оказалось бы и 
полной трети... 

Главною и наибол е ц ішою заслугою Бахуса ^Упость 
считается то, что онъ смываетъ съ души всякія за- mum. 
боты. Это благотворное д ііствіе продолжается одпа-
ко, недолго; лишь только проспишься съ похм лья, 
какъ моментально возвращаются къ теб гпе.тущія 

вилятъ лиип. т пн вещей, нахоляіцпхся вн псщеры; философі^ 

иапротпвъ, это—челов къ, иырвавііііііся ивъ этоіі п щ ры ня 

св тъ Божііі и созерцаюіцііі уже нс т пи, а самыя веіцп. 

^ Въ одномъ нзъ своихъ р а з г о в о р о в ъ Луісіапъ выво-

дитъ н коего Міпсилла. Челов къ б дный, онъ, посл хорошаго 

об да у богатаго оос да, засыпаетъ и вндитъ ссбя во сн бога-
тіемъ. Разбужсііиыіі своимъ п тухо.мъ, Микпллъ пабрасыіается 

па пего за то, что онъ прервалъ его столь пріятііыіі сонъ. 
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думы. Въ сравненіи съ этимъ, насколько поли е й 
прочн е то благотворное д йствіе, которое я оказы-
ваіо, держа голову челов ка, какъ бы въ постояп-
номъ опьяненіи, н т мъ поддержпвая въ немъ неиз-
м ино веселое, жизнерадостное настроеніе. И резуль-
татъ этотъ получается вдобавокъ безъ всякаго тру-
да и безъ мал йшаго расхода!.. 

Глупост Передъ прочими божествами л могу похвалиться 

телі)Іі е т мъ преимуществомъ, что, между т мъ какъ по-
ирочнхъ сл днія пріобщаютъ къ своимъ дарамч ,̂ одни однихъ 

с",ъ- людей, другіе другихъ,—я, наоборотъ, не д лаю ис-
ключенія ни для кого изъ смертныхъ, вс хъ ихъ 
д лая причастниками моихъ щедротъ. He во всякоіі 
стран родится внноградъ, дающіп благородный и 
тонкій напитокъ, что разс иваетъ удручающія душу 
заботы и пазойливыя думы и развертываетъ передъ 
челов комъ розовыя перспективы. На долю немпо-
гихъ достается красота, даръ Венеры; еще мен с 
людей получаютъ въ даръ отъ Меркурія краснор чіе. 
Немногочисленны и т , что стали богаты, съ помощью 
Геркулеса. He каждому даетъ власть гомеровскій 
Юиитеръ. Зачастую Марсъ отказываетъ въ своей по-
мощи об имт, воюіощимъ сторонамъ. Миогіе съ не-
веселыми лицами возвращаются отъ Аполлонова тре-
иожпика. Нер дко поражаетъ своими перунами сыиъ 
Оатурна. Фебъ своими стр лами иасылаетъ иногда 
морі^. Нептунъ больше губитъ, ч мъ спасаетъ. Лишь 
мпмоходомъ упомяну объ этихъ Вейовахъ, Плутонахі^, 
Атахъ, Пеиахъ, Фебрахъ и прочихъ нс богахъ, a 
кровопійцахъ. Одна лиші. я, 1ллупость, вс хъ лгодей 
безъ псключеііія д лаю участпиками моі]Х7> благод -



I 

105 

телышхъ щедротъ. При томъ, ни об товъ я не тре-
бую себ отъ людей, ни умилостіівителышхъ жертвъ. 
He рву и не мечу, когда приглашаютъ остальныхъ 
боговъ, а меня оставлятстъ дома, лишая возможности 
насладиться аппетитнымъ ароматомъ дымящііхся 
жертвъ Что же касается прочихъ боговъ, то, в дь, 
они до такой степени требовательны п привередліівы 
на счетъ всего, что касается ихъ культа, что, пожа-
луй, лучше и безопасы е вовсе имъ не приноспть 
жертвъ; они похожи на т хъ людей, которые до та-
кой степени заносчивы, щекотливы и вспыльчивы, 
что лучше вовсе не нм ть съ ними никакого д ла 
и быть, какъ съ чужими. 

Но, возразятъ мн , в дь, у Глупости н тъ ни Куіьп 
жрецовъ, ни храыовъ. Ну да, и я уже говорила. что г,Уповт1 

не могу надивиться подобной пеблагодарности! Впро-
чемъ, по доброт моего характера, я отношусь къ 
этому довольно благодушно; да, признаться, даже п 
не желала бы для себя особаго культа, по прим ру 
прочихъ божествъ. Что мн , въ самомъ д л , доби-
ваться воскуреній, или щепотки муки, либо кусочка 
козлятины или свинины. когда и безъ того вс смерт-
ные, безъ различія націй, поклоняются мн въ такой 
форм , которая и со стороны богослововъ встр чаегь 
полное одобреніе? Діан что ли мн завидовать, ко-
торую умилостивляютъ челов ческою кровыо? Что 
касается меня, то полагаю, что воздаваемое ми по-
клоненіе ирсдставляетъ собою идеалъ богопочптанія: 
вс носятъ меня въ сердц своемъ, и своими ира-
вами, всей своей жизпыо являются лучшими моими 
выразптелями и истолкователями. И изъ христіаи-
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скихъ свяіыхъ не многіе окружены подобнымъ по-
читаніемъ. Множество людей ставятъ зажженныя 
св чки персдъ образомъ Богородицы, часто среди 
б ла дня. когда вовсе н тъ нужды въ осв щеніи; 
за то какъ мало такихъ, которые стараются подра-
жать ей чистотою жизни, кротостыо, любовыо къ не-
земному! А, в дь, въ этомъ и состоитъ истинное и 
наибол е угодное небожителямъ почитаніе ихъ. Да 

Храмъ и зач мъ желать мн храма, когда вся вселенная — 
ментая"мо^ х Р а м ъ ^ и какой другой храмъ можетъ сравнить-

ся съ этимъ по своему великол пію? Икъ чему мн 
жрецы, когда вс люди поголовно являются моими 
усердными жрецами? В дь, наконецъ, не такъ ужъ 
я глупа, чтобы добиваться для себя выс ченныхъ 
изъ камня или красками намалеванныхъ изображе-
нііі, которыя иногда даже вредятъ религіи, благода-
ря тому, что глупцы и тупицы обожаютъ, вм сто 
святыхъ, ихъ изображенія; это похоже на то, какъ 
пиой викарій отбиваетъ приходъ у своего настоятеля. 
У меня же — такъ я думаю — столько собствеиныхіі 
живыхъ статуй, сколько на св т людей: каждый изъ 
иихъ—мой живой образъ, хочетъ онъ того или н тъ. 
Стало быть, мн р шительно нечего завидовать про-
чшъ богамъ, если тотъ или другой изъ нихъ чтптся 
въ томъ или другомъ уголк земли, въ т или дру-
гіе опред леішые дни въ году; таковы: Фебъ, кото-
раію чтутъ Родосцы, Венера, им юіцая свой культъ 
на о. Киир , Юіюна—въ Аргрс , Мииерва—въ А и-
иахъ, Юпитеръ—на Олими , Нептуиъ—въ Тарент , 
1І|)іапъ - въ Ламисак ; мн лишь одиой вся вселвн-
ная приносип^ вседневно обилыіыя жертвы. 
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Иному можетъ показаться, что въ словахъ мо- П о ч е т ъ 

ихъ больше самомн нія, ч мъ правды. Хорошо, при- мый 

смотримтесь къ жизни людей и мы нагляднымъ об- Гдупош. 
разомъ уб димся, насколько онивс одолжены мн , 
и въ какомъ почет нахожусь я у вс хъ, начиная 
съ сильныхъ міра сего и кончая посл днимъ изъ 
маленькихъ людей. Н тъ н тъ нужды останавливать-
ся на представителяхъ вс хъ слоевъ общества: это 
было бы слишкомъ долго; достаточно будетъ оста-
новиться лишь на представителяхъ бол е видныхъ 
и вліятельныхъ: по нимъ легко будетъ судить и объ 
остальныхъ, т мъ бол е, что масса, в дь, и безъ то-
го, безспорно, ц ликомъ мн принадлежитъ. Прояв-
ленія глупости въ ней дотого многообразны—можно 
сказать, что каждый день приноситъ съ собой какую-
нибудь новинку въэтомъотношеніи—, что для осм -
янія вс хъ ихъ не хватило бы и тысячи Демокри-
товъ, не говоря уже о томъ, что потребовался бы 
еще особый Демокритъ для осм янія этихъ посл д-
нихъ. Трудно себ представить, сколько развлечеиія, /щД 
сколько забавы и пот хи доставляютт^ ежедневно мупооти. 
люди богамъ, обыкновенно посішщающимъ свои тре-
звые дооб денные часы выслушиваішо людскихтхспо-
ровъ и домогательствъ. Но когда, хороіпо угостив-
шись нектаромъ, они теряютъ испособность и охоту 
къ серъезнымъ д ламъ, тогда, ус вшись на самоіі 
верхушк неба, начинаютъ они со своей возвышеи-
іюіі позиціи наблюдать за т мъ, что д лаютъ люди: 
н тъ для нихъ усладительн е этого зр лища! Боже 
безсмертный, что за комедія-весь этотъ разноголо-
сый гомонъ глупцовъ! Говорю это на осиованіи лич-
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пыхъ впечатл ній, такъ какъ иногда мп тоже слу-
чается бывать въ обществ поэтическихъ боговъ. 
Чего-чего тутъ не насмотришься! Вонъ, одинъ уми-
раетъ отъ любви къ бабенк , и т мъ бол е въ нее 
илюбляется, ч мъ мен е встр чаетъ отъ нея взаим-
ности. Тотъ женится на приданомъ, вм сто жены. 
Этотъ торгуетъ своею собственной нев стой. Другой, 
ревнивецъ, не спускаетъ съ своей безпокойнаго взгля-
да. Иной, по случаю траура, творитъ тысячи глупо-
стей; призываетъ, наприм ръ, наемныхъ лицед евъ, 
чтобы они изобразили въ лицахъ его печаль. Дру-
гой плачетъ на могил тещи. Этотъ все, что только 
ему удается набрать, сваливаетъ въ свой желудокъ, 
хотя вскор ему предстоитъ быть можетъ, изрядно 
голодать. Иной считаетъ верхомъ благополучія—ва-
ляться въ постели и плевать въ потолокъ. Другіе 
в чно въ хлопотахъ и тревогахъ о чужихъ д лахъ, 
а о своихъ забываютъ. Есть и такіе, что въ долгу, 
какъ въ шелку, и наканун банкротства вообража-
ютъ себя богачами. Другой находитъ высшее счас-
тіе въ томъ, чтобы жить какъ нищій, ЛІІІПЬ бы оста-
вить богатое состояніе своему насл днику. Этотъ, изъ-
за ничтожной и нев рной прибыли, рыщетъ по мо-
рямъ, бравируя волны и в тры и рискуя жизныо, 
которую, одиако, в дь, ие купишьпотомъ за деньги. 
Тотъ предиочитаетъ искать обогащенія въ войн , 
вм сто того, чтобы проводить жизнь дома въ поко 
и безопасности. Есть и такіе, чтосамыйв рныіі путь 
къ обогащенію впдятъ въ томъ, чтобы подмазаться 
К'ь безд тішмъ старичкамъ. Н тъ недостатка и въ 
такихъ, которые стремятся достигнуть той же ц ли, 
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превратившись въ милыхъ дружковъ богатенышхъ 
старушекъ. Всего забавп е для зрителей-боговъ ви-
д ть, какъ зачастую попадаютъ въ с ти т , которые 
ставять с ти другимъ. Но н тъ людей глуп е и 
гнусн е купцовъ! Изъ вс хъ людскихъ профессій, 
торговля есть самая гнусиая, какъ потому, что им -
етъ своею ц лыо—такую низкую вещь, какъ корысть, 
такъ и потому, что вершится она при помоіци са-
мыхъ гнусныхъ средствъ: обмана, лживой божбы, 
мошенничества, обв шнванья и обм рпванья. Несмо-
тря на это, купцы им ютъ глупость считать себя 
первыми людьми только потому, что пальцы у пихъ 
унизаны золотыми кольцами. И н тъ у нихъ недо-
статка въ льстецахъ и подлішалахъ, которые вся-
ЧССКРІ льстятъ имъ, даже титулуютъ ихъ „превосхо-
дитвльствами", въ надежд , что и на ихъ долю пе-
репадетъ крупица неправедно нажитыхъ т ми бо-
гатствъ. Инд увидишь пноагорейцевъ, которымъ до 
такой степеии представляются общими вс имуще-
ства, что они считаютъ себя закоинмми насл дника-
ми всего, что плохо лежытъ. Есть люди, которые бо-
гаты лишь въ собствшшомъ воображепіи, и, грезя 
сладкими сновид ніями, считаготъ этого вполи 'до-
статочнымъ для своего счастья. ІГІисоторыс, иаходятъ 
удовольствіе казаться богачами на людяхъ, а дома 
скряжнически голодаютъ. Одииъ торопится поско]) с 
просадить все свое имущество; другой, наоборотъ, 
стремится сколотить себ состояніе всякими правда-
ми и неправдами. Одинъ хлопочетъ и мечется, чтобы 
добиться общественной должности, а другого кле-
щами не вытащишь изъ-за печки. Немало людей, 
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которые поглощены нескончаемыми тяжбами и на-
перерывъ другъ передъ другомъ стремятся обога-
тять на свой счетъ и судыо, который тянетъ д ло, 
и адвоката, который подъ рукой ему помогаетъ: су-
дебная волокита, в дъ, имъ обоимъ на руку. У од-
ного на ум революціи, у другого грандіозные про-
екты. Иной идетъ въ Римъ или ко св. Якову, гд 
ему въ сущности д лать нечего, оставляя дома жену 
и д тей. 

Вообще, если взглянуть на вс эти безчислен-
Родъ люд-НЬІЯ треволненія смертныхъ съ луны. какъ это сд -
скои—рой л , 

мошскъ. лалъ когда-то Мениппъ, то родъ людскои предста-
вится въ вид роя мошекъ или комаровъ, ссорящріх-
ся и воюющихъ между собой, строящихъ другъ дру-
гу козни, грабяшихъ, играющихъ, дурачаіцихся, пло-
дящихся, падающихъ, умирающихъ... Трудно себ 
представить, сколько потрясеній, сколько трагедій 
въ эфемерной жизни этой крохотной твари! Нале-
титъ ли военная буря, язвы ли смертоносной б дой 
разразятся,—ихъ гибнутъ тысячи!.. Было бы, однако, 
верхомъ глупости пытаться перечислить по порядку 
вс проявленія людской глупости и сумасбродства. 

Перехожу поэтому къ т мъ, которые слывутъ 
у смертныхъ мудрецами и которые, какъ говорится, 

. чнтсля дсфжатъ золотую в твь въ рукахъ. Первое м сто 
ГПІІММН-

'пікп. «реди этои категорш людеи занимаютъ учителя грам-
матики. Вотъ люди, которые были бы самыми злопо-
лучными и жалкими, истинными пасыыками судьбы, 
если бы я пе скрашивала иеприглядность ихъ жал-
кой профессіи н которымъ усладителышмъ сума-
сбродствомъ. Они обречены не пяти проклятіямъ, о 
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которыхъ говоритъ изв стная греческая эпиграмма, 
а ц лымъ сотнямъ. В чно впроголодь, неумытые не-
иричесаные, грязно од тые, сидятъ они въ своихъ 
школахъ, соединяющихъ въ себ прелести толчеи и 
заст нка. Убійственный трудъ управляться съ буй-
иой ватагой маленькихъ сорванцовъ; не даромъ же 
и старятся оии прежде времени, глохнутъ отъ в ч-
наго шума и крика и чахнутъ отъ в чной вони и 
грязи, въ которой имъ приходится проводить свою 
жизнь... Жалкіе люди! скажете вы. Ііо подите-жъ, 
самимъ себ они кажутся перв йшими среди смерт-
ныхъ—и это по моей милости. Съ какимъ самодо-
вольствомъ нагоняютъ они страхъ на запуганную 
толпу ребятишекъ своимъ грознымъ видомъ и сви-
р пымъ голосомъ; съ какимъ наслажденіемъ угоща-
іотъ они своихъ питомцевъ линейкамп, розгами, плет-
ками, и свир пствуютъ на вс лады, точь въ точь 
этотъ куманскій оселъ J). Они настолько доволыіы 
собой, что окружающая ихъ грязь кажется имъ изы-
сканною чистотой, амарикійская вонь—благоуханіемъ, 
собственное рабство — царствомъ, и свою тираниію 
они не пром нялп бы на власть Фалариса или Ді-
оннсія. 

Но что въ особенности преисполияетъ блажен-
ствомъ ихъ душу, это-то высокое мн ніе, которое 
опіі им ютъ о своей учеиости. Пусть они набива-
ютъ головы своихъ иитомцевъ самой вздориой чепу-
хой, ыо-Боже моіі!—гд тотъ Палемоиъ или тотъ 

1) ІІамекъ на изв стиую баспю обь „осл въ лыіішоіі 

шкур ". 
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Донатъ О, на котораго оии не смотр ли бы свысока! 
И какимъ-то колдовствомъ удается имъ до такой сте-
пени обморачивать глупенькихъ маменекъ и придур-
коватыхъ папенекъ, что посл днимъ они кажутся 
т мъ, за что себя выдаютъ. Ко всему этому надо 
прибавить и еще одинъ видъ наслажденія, который 
составляетъ уд лъ людей этой категоріи. Посчаст-
ливится ли кому изъ нихъ вычитать въ какой-ни-
будь запл снев вшей грамот имя матери Анхиза 
или мало изв стное слово, въ род b u b s e q u a , bo-

in a t o r , т а п і і с и 1 а і о г , - - л и б о откопать гд -ни-
будь обломокъ стараго камня съ полустертою над-
иисыо - Юпитеръ! - какое тутъ лнкованье, какой трі-
умфъ, какіе панегирики! точно челов къ Африку по-
корилъ или завоевалъ Вавилонъ! Иной съ хвастов-
ствомъ показываетъ своимъ поклонникамъ-в дь бы-
ваютъ такіе и у этихъ господъ!—образцы своего без-
дарнаго и безтолковаго стихоплетства, совершенно 
ув ренный, что въ него переселилась душа самого 
Вергилія. 

Нхъ вза- Но н тъ ничего забавн е того, какъ они, рас-
НМІІОС j 

оаиовоо- точая другъ другу взаимныя любезиости, выхваля-
xmucnio. ю т ъ одинъ другого, взаимпо другъ другомъ восхи-

щаются, и жно почесываютъ другъ другу за ушами... 
Зато случись кому другому сд лать какую-нибудь 
пустячную ошибку въ одномъ словечк въ присут-
ствіи одного изъ этого рода аристарховъ—Воже мой! 
—какая і^омоносная, какая безпощадная критика! 
Я вамъ прпведу одинъ случай, и да обрушится на 

) Имена двухъ знамснитыхъ въ свое врсмя грамматпковъ. 
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меня гн въ вс хъ грамматиковъ на св т , ссли я 
что-либо прибавляю отъ себя. Есть у меня одинъ Обращш, 

.. ... чспаіо 

знакомыи, учен ишіи энциклопедистъ: онъ п эллп- П1.імма. 
нистъ, и латинистъ, и математикъ, и философъ, и тпка. 
медикъ—и все это не какъ-нибудь. Ему уже подъ 
60 л тъ. II вотъ этотъ учен йшій мужъ, оставивъ 
вс свои прочіе научные интересы, уже бол е 20 
л тъ корпмтъ надъ грамматикой; его мечта, это—до-
жить до той минуты, когда иаконецъ онъ дойд тъ 
до точнаго р шенія вопроса о способ безошибоч-
наго различенія вс хъ частей р чи, - вопросъ, кото-
раго не удалось до сихъ поръ вполн удовлетвори-
тельно разр шить ни одному эллинисту или лати-
нисту. Точно, въ самомъ д л , стоип? подшшать 
войну изъ-за того, что кто-нибудь приметъ иной разъ 
союзъ за нар чіе!.. И такъ какъ, благодаря этому об-
стоятельству, существуетъ столько грамматикъ, сколь-
ко грамматиковъ, и даже бол е -наприм ріі, одинъ 
лишь мой Альдъ издалъ бол е пяти грамматикъ—, 
то мон ученый старикъ считаетъ своимъ долгомъ не 
пропустить ни одной, хотя бы самой пев жественной 
и нел пой грамматики, безъ того, чтобы не подверг-
иуть ео самому тщательному изучеііію и самомукро-
потливому разбору. Его мучитъ при этомъ безпокой-
ная подозрительность ко всякому: а іщругъ кто-пи-
будь другой работаетъ падъ т мъ же вопросомъ! II 
вотъ его гнететъ страхъ, что кто-иибудь предвосхи-
титъ его славу, и трудъ столькихъ л тъ будетъ по-
терянъ безвозвратно... 

т т . Эфф втъ 

Назовите это сумасбродствомъ или глупостыо- ироіівво-
я ие придаю значенія различію въ словахъ: для ме- J"m" 

1 * І.іуиостыо. 8 
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ня достаточно, если вы признаете тотъ фактъ, что 
жалчайшая изъ тварей моею милостію возносится на 
такую высоту благополучія, что не пожелала бы по-
м ияться своею участыо съ самимъ царемъ персид-
скимъ. 

1||,:,1'ы- Мен е обязаны ми поэты, хотя, въ силу сво-
ей профессіи, они принадлежатъ также къ моей ком-
паніи. В дь, все занятіе этихъ господъ состоитъ въ 
томъ, чтобы ласкать уши глупцовъ всевозможиой че-
пухой да вздорными побасенками. Любопытно, одка-
ко, что отъ подобныхъ побасенокъ они не только 
себ самимъ сулятъ безсмертіе и чуть что не рав-
ную съ богами славу, но еще и другихъ об щаютъ 
обезсмертить. Близкіе въ особенности съ Филавтіей 
(самомн ніемъ) и Колакіей (лестыо), эти господа при-
иадлежатъ къ числу наибол е искреннихъ и посто 
янныхъ моихъ поклонниковъ. 

Дал е, что касается учителей краснор чія, то, 
Учит и 

,;р.ІС„о. хотя они и фальшивятъ малую толику, заигрывая 
р чія. с ъ философами, ио это не м шаетъ имъ принадле-

жать точно также къ нашей компаніи. П лучшее то-
му доказательство--оставляя въ сторон множество 
другихъ мен е важныхъ—въ томъ, что, кром про-
чаго вздора, ими столь много было писано о томъ 
как'і) сл дуетъ шутить. He даромъ авторъ послапія 
къ Гереннію „объ искусств "—какъ онъ называется, 
это не важно—говоритъ о глупости, какъ объ одномъ 
изъ нидовъ шутки. Можно также указать на такой 
первостепенный авторитетъ въ области краснор чія, 
какъ Квинтиліаиъ: см ху онъ посвящаетъ ц лую 
главу и даже бол е обширную, ч мъ глава объ Илі-
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ад . Глупость стоитъ столь высоко во мн ніи вс хъ 
профессіональныхъ ораторовъ, что они охотно при-
б гаютъ къ помощи см ха тамъ, гд не могутъ по-
мочь д лу нпкакими аргументами. Возбуждать же 
хохотъ см шными словами, это есть своего рода ис-
кусство, составляющее одну изъ спеціальностей Глу-
пости. 

Изъ того же т ста сд ланы и т господа, что Ппсаши, 
думаютъ создать себ безсмертную славу писатель-
ствомъ. Вс они очень многимъ мн обязаны, въ осо-
беиности же т , что наполняютъ свои книги всякой 
вздорной чепухой. Кто пишетъ ученое сочиненіе для 
ограниченнаго числа ученыхъ и не боится самыхъ 
строгихъ судеіі, въ род Персія или Лелія, такой 
авторъ кажется мн бол е достойнымъ жалости, ч мъ 
зависти. Стоитъ лишь посмотр ть какъ онъ мучится 
надъ своимъ сочиненіемъ: онъ то прибавитъ, то из-
м нитъ, то вычеркнетъ, то переставитъ, то повторитъ, 
то перед лаетъ сызнова, покажетъ потомъ своимъ 
знакомымъ, наконецъ, л тъ черезъ десять предастъ 
свой трудъ тисненію, оставаясь все-таки иедоволенъ 
свопмъ произведеиіемъ. И что же въ конц концовъ 
покупаетъ онъ ц ною СТОЛЬКИХТІ трудовіз, столькихъ 
бозсонныхъ ночей, столькихъ пытокъ и самоистяза-
пііі? Похвалу двухъ-трехъ авторитетныхъ ц нитолей 
—вотъ и вся награда! Прибавьте къ этому разотроен-
ное здоровье, исхудалоо, выцв тшое лицо, близору-
кость, а то и сл поту, б дность, завистиичество, воз-
держаніс отъ всякихъ удовольствій, преждевремеи-
ную старость, безврехмеіпіую смерть, и т. д. и т. д. 
И этотъ мудрецъсчитаотъсебя вполн вознаграждоіі' 
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нымъ за вс эти б ды, если найдутся у него одинъ 
или два такихъ же, какъ и самъ онъ. подсл пова-
тыхъ читателя... За-то посмотрите на писателя изъ 
моихъ! Насколько онъ счастлив е въ своей недале-
кости. Станетъ онъ вамъ корп ть! Первое, что взбре-
ло на умъ или попало подъ перо—будъ то хотя бы 
его собственный бредъ—все это, безъ дальн йшихъ 
разсужденій, сп шиті онъ опубликовать во всеоб-
щее св д ніе, при чемъ это ему ничего не стоитъ, 
если не считать бумаги. Онъ прекрасно знаетъ, что 
ч мъ вздорн е напечатанная чепуха, т мъ болыпе 
найдетъ она себ читателей и поклонниковъ, потому 
что вс глупцы и нев жды будутъ въ этомъ числ . 
Эка б да, если два-три ученыхъ—предполагая, что 
найдутся такіе въ числ читателей—отнесутся съ 
презр ніемъ къ его книг ! Что будутъ значить два-
три голоса умныхъ людей въ этой многоголовой и 
многоголосой толп ? Еще умн е поступаютъ т , что 
выдаютъ за свои чужія сочиненія, присвоивая та-
кимъ образомъ себ славу, созданную чужими тру-
дами, въ томъ в рномъ разсчет , что если даже въ 
коиц концовъ и уличатъ ихъ въ плапат , то все 
же хотя н которое время имъ удастся попользоваться 
своею ловкою операдіей. Стоитъ посмотр ть на ихъ 
самодовольныя физіоиоміи, когда имъ расточаютъ въ 
обіцеств похвалы, или когда въ публик показы-
ваютъ на нихъ пальцемъ: „смотрите-дескать, это та-
кой-то изв стный писатель!" —когда ихъ краденое 
сочипсніе выставлено на видномъ м ст въ книж-
иыхъ магазинахъ. 

Но всего восхитительн е, когда эти господа на-
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чинаютъ взаимно восхвалять другъ друга-глупцы 
глупцовъ, нев жды нев ждъ—въ посланіяхъ, гим-
нахъ, панегирикахъ. Приговоромъ того этотъ возве-
денъ на степень Алкея, тотъ — приговоромъ этого 
превращенъ въ Каллимаха; тотъ превознесенъ этимъ 
превыше Цицерона, этотъ ставитъ того выше Пла-
тона. He р дкость, что иной изъ такихъ господъ 
старается найти себ конкуррента, для того, чтобы 
соревнованіемъ увеличить свою славу. Тутъ „разд -
ляется на два лагеря толпа, въ ожиданіи исхода 
единоборства"L), пока оба бойца не выходятъ съ 
тріумфомъ, какъ поб дители/ См ются надъ этимъ 
мудрецы, какъ надъ величайшею глупостыо. Оно и 
глупо, въ самомъ д л ,- кто-жъ будетъ противъ это-
го спорить? Но что въ томъ, если, по моей милости, 
они пріятно проводятъ жизнь и своими тріумфами 
ие пом няютея со Сципіонами?... Да, в дь, правду 
сказать, и т самые ученые, которые съ такимъ са-
модовольствомъ подсм иваются надъ чужой глупо-
стыо, плодами которой оіш, однако, сами пользуются, 
—в дь, и оии—говорю я—не мало сами обязаны ми , 
Они не могутт̂  отрицать этого, если только у иихъ 
есть хоть крупица благодарности. 

На первое м сто въ ряду ученыхъ заявляютъ 
притязаніе правов ды. Правда, ихъ професоія н -
сколько напоминаетъ Сизифову работу: результатъ 
ихъ работы тотъ же, т. е. равнястся нулю. Трудно, 
однако, представить себ челов ка бол е самодо-
вольнаго, ч мъ закопов дъ, когда ему удастся про-

') Слова, виятыя изъ Э н е ц д ы. 
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цитировать залпомъ шестьсотъ законовъ — нужды 
н тъ, что они не относятся къ д лу. Нагромождая 
глоссы на глоссы, толкованія на толкованія, они д -
лаютъ правов д иіе одною изъ трудн йшихъ наукъ; 
и они лишь гордятся этимъ, такъ какъ то, что труд-
но й кропотливо, TO, no ихъ ын нію, и достойно хва-
лы и славы. 

Діиектвки Рядомъ съ ними сл дуетъ поставить діалекти-
II СОфйСТЫ. г\ л. t 

ковъ іі софпстовъ. Этп господа говорлив е м ди до-
донской 1 ); каждый пзъ нихъ въ отд льности въ со-
стояніи состязаться въ болтливости съ двома десят-
ками бабъ. Для ихъ счастья было бы, одыако, куда 
лучше, если бы они были только болтливы, и не бы-
ли бы къ тому же дотого сварливы, чтобы объявлять 
другъ другу войну не иа животъ, а на смерть изъ-
за козлйиой шерсти 2) и въ жару полемики сплошь 
да рядомъ упускать изъ вида истину. Т мъ не ме-
н е, собственное ихъ самомп ніе д лаетъ ихъ впол-
н счастливыми. Съ какимъ самодовольствомъ, съ 
какой самонад янностыо готовы они, заучивши три 
силлогизма, вступить каждую минуту въ словесныіі 
бой съ к мъ угодно и о чемъ угодно. Благодаря 
своему упрямству. оип ііеліоб димы, ихъ пе перекри-
чать и Стентору 3 ) . 

і) Іірп храм Зевса въ Долоіі (Эпиръ) Пылп два столба 
одинаковой выіііііпы, вблизи другъ отъ друга. На одномъ стояла 
статуя мальчика съ ж л йнймъ кпутомъ, иа другомъ м дная 
чаша, о которук», при каждомъ дуііовоіііп в тра. ударялъ кнутъ. 
Зиоиъ „додонскоА мі-.дп", такимъ обравомъ, іючти никогда не 
прекраіцался. 

2) См. іірим чаніе выше. 
8) Имя идного изъ грековъ, участвоиавіііихъ въ троянскоіі 

ВОЙн . Онъ отличался необыкіювоіто зычнымъ голосомъ. 
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За ними сл дуютъ философы. Длинная борода Ф»Л0С0ФЬ| 

и широкій плащъ придаютъ имъ почтенный видъ. 
Они считаютъ мудрость своимъ исключителыіымъ 
достояніеыъ, между т мъ какъ прочіе смертные, ио 
ихъ мн нію, блуждаютъ, какъ т ни во мрак иодзем-
наго царства. Счастливое самооболыценіе! Что такое 
представляютъ собою, на пов рку, эти мнящіе себя 
мудрецами? Полупом шанныхъ - - не бол е! Стоитъ 
только прислушаться къ ихъ р чамъ, когда оии воз-
двигаютъ безчисленные міры, вычисляютъ разм ры 
солнца, луны, зи здъ и орбитъ, и съ такою ув реи-
ностыо, точно они ихъ изм рили при помоииі ука-
зательнаго пальца пли шнурка. Они объясшітъ вамъ 
причины молиій, в тровъ, затменій и прочпхъ н -
объяснимыхъ явленій; оии д лаютъ это съ такоіо 
ув ренностью, точно оии были посвящеиы въ таііііы 
зиждителыіицы веіцеіі природы и явились къ намъ 
прямо изъ сов та боговъ. Только природа-то велико-
л пно подсм ивается иадъ ихъ догадками; Въ суиі,-
ности, в дь, н тъ въ ихъ мпимыхъ знаніяхъ нич го 
достов рнаго; и лучшее тому доказательство -- это 
ихъ постоянныя и нескоичаемыя взаимныя препира-
тельства о т хъ самыхъ вещахъ, на названіе кото 
рыхъ они претендуютъ. Ничего въ сущности не зная, 
они однако, выдаютъ себя за обладателеіі всякаго 
знапія. Онп даже сами-то себя плохо знаютъ, часто 
не зам чаютъ, по своей близорукости, либо по раз-
с янности, ни ямы, пи камня под̂ з іюгами, а въ то 
же время ув рятъ, что они созерцаютъ идеи, универ-
салы, формы отд лыю отъ веіцей, первичиую мате-
рію, субстаицію, то-есть вещи дотого тонкія и веуло-
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вимыя, что в р я д ъ л и бы и самъ Л и н к е й и х ъ могъ 
зам тить. А с ъ к а к и м ъ презр ніемъ смотрятъ они 
на непосвященную толпу, когда имъ представится 
случай пустить пыль въ глаза мало св д у щ и м ъ лю-
д я м ъ своими треугольниками, четыреугольниками, 
кругами и прочими математическими чертежами, ко-
торые они нагромождаютъ одни надъ другими, въ 
вид замысловатаго лабиринта, располагая сбоку сим-
метрическими рядами буквы. 

Аотрмогн. Есть среди этихъ господъ и такіе, что пред-
сказываютъ будущее по зв здамъ и с у л я т ъ самыя 
что ни на есть волшебыыя чудеса. И везетъ же 
этимъ господамъ: находятся, в дь, люди, которые 
имъ в рятъ!.. . 

Богословы. Что касается богослововъ, то лучше, быть мо-
жетъ, было бы пройтп и х ъ молчаніемъ, „не трогать 
этого вонючаго болота", к а к ъ говорятъ греки. — не 
прикасаться к ъ этому ядовитому растенію. В дь, это 
такой хмурый и сварливый народъ, что, чего добра-
го, они толпой обрушатся на меня со своими шестыо 
стами „заключеній", чтобы заставить меня взять мои 
слова обратно, а въ случа отказа съ моей стороны, 
чего добраго, объявить меня еретикомъ: в дь, это 
ихъ обычный пріемъ — запугивать обвиненіемъ въ 
ереси т хъ, кто усп л ъ снискать себ и х ъ неблаго-
воленіе. Хотя богословы всего мен е склонны при-
знавать мое благотворное на н и х ъ вліяніе, но въ д й-
ствительности они также многимъ мн обязаны. Сча-
стливые благодаря моей в рной спутниц Филавтіи, 
они чувствуютъ себя на третьемъ неб и с ъ высоты 
своего величія съ презрительнымъ сожал ніемъ взи-
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раютъ на остальныхъ смертныхъ, пресмыкающихся 
на земний поверхности, на ряду съ безсмысленными 
животными. 

Они оградили себя непроницаемымъ заборомъ с̂ ластн-
. „ ческія 

изъ м а г и с т р а л ь н ы х ъ о п р е д л е н і и , заклю- тонмотн 
ч е н і й , к о р о л л а р і е в ъ , п р е д л о ж е н і й — о п р е -
д л и т е л ь н ы х ъ и в в о д н ы х ъ ; они понад лалп 
себ столько скрытыхъ тайниковъ и потайныхъ вы-
ходовъ, что ихъ н с тями Вулкана не изловишь; съ 
помоіцыо своихъ „различеній", они выскользнутъ от-
куда угодно, а своими диковинными словечками оіш 
не хуже, ч мъ тенедосскою с кирой, разрубятъ вся-
кій узелъ. Съ какимъ авторитетомъ объясняютъ они 
„ообственнымъ умомъ" дошли!—по какому плану со-
здант^ и устроенъ міръ, черезъ какіе каналы распро-
странмлась на потомство язва первороднаго гр ха и 
т. д. Есть безчисленное множество разныхъ вздор-
ныхъ тоикостей: относігтельно м о м е н т о в ъ , поня-
тій, о т н о ш е н і й , ф о р м а л ь н о с т е й , с у щ н о -
стей, с у б с т а н ц і й , однимъ словомъ—такихъ ве-
щей, которыя—обладай ты зр ніемъ Лиикея, которыіі 
былъ способенъ вид ть въ полной темнот —и то ихъ 
не увидишь: ом просто-на-просто не существуютъ. 
Прибавьте сюда их'ь такъ называемыя „гномы", въ 
сравиеніи съ которыми такъ иазываемые п а р а д о к -
сы стоиковъ могутъ показаться банальными, изби-
ТЫМИ ИСТИНаМІІ. ЭТИ боГОСЛОВСКІЯ ГНОМЫ СТОЯТЪ БогОбіОВ; 
того, чтобы привести зд сь н сколько обращиковъ 
ихъ. Такъ, одна изъ нихъ гласитъ, что меныпе гр -
ха зар зать тысячу челов къ, ч мъ въ воскресенье 
почипить башмакъ б дияку; другая гласитъ, что луч-



122 

ше допустить гибель всей вселенной, ч мт̂  еказать 
самую пустяковинную ложь. Эти наитончаіішія тон-

С олас™- кости еще утончаются всл дствіе размноя^енія схо-

''іпаіиенія.л а с т и ч е с к и х ъ направленій. Легче выбраться изъ ла-
бириита, ч мъ разобратъся въ хитросплетеніяхъ ре-
а л и с т о в ъ , н о м и н а л и с т о в ъ , о м и с т о в ъ , 
а л ь б е р т и с т о в ъ , о к к а м и с т о в ъ , с к о т и -
с т о в ъ 1 ) — я назвала далеко не вс хъ, а лишь глав-

Схоластн н йшія схоластическія школы. І̂ о вс хъ ихъ столь-
ученость к о У ч е н о с т и» столько трудности, что, право, если бы 

Апостоламъ пришлось вступить въ состязаніе о по-
добныхъ вещахъ съ нын шними богословами, то имъ 
понадобилась бы помощь иного Духа, ч мъ тотъ, ко-
торый древле говорилъ ихъ устами. Ап. Павелъ, 
правда, далъ на д л доказательство своей в ры, 
но онъ не сум лъ дать м а г и с т р а л ь н а г о опре-
д л е н і я в ры. В ра есть говоритъ онъ(Евр. 11, і), 
„осуществлеиіе ожидаемаго и ув ренность въ неви-
димомъ". Далеко не магистральное опред леніе! To 
же самое относителыю хриотіанской любви, которой 
былъ такъ преисполненъ этотъ Апостолъ; сд лаиное 
имъ опред леніе христіанской любви въ 13 гл. по-

^ ІІредстаиляютъ ли собою веіци, означаемыя обіцимп име-
пами, д йствит лышя реальностп, пли ж простыя а б с т рак-
цііі'' Таковъ былъ однпъ изъ вопросовъ, наи(5ол ванимав-
іипхъ схоластическую философію. Одии равр шали ^тотъ ио-
просъ въ смысл первоіі частн двл ммы: ttn і v e r s a l i a s u n t 
re a l i a . Это р е а л и с т ы . Ихъ аротивники стояли задріуго 
р щені : u п і о г s a 1 і a s u n t n о in і n а. Это—п о м н н а л п-
с т ы,— о м и с т ы—посл доватолн Альисрта Великаго, 0 к к а-
м п с т ы—посл дователи Оккама, С к о т и о т ы —посл дователн 
Дунса Скота. 
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сланія къ Корин янамъ точно также не удовлетво-
ряетъ вс мъ требованіямъ логическаго опред ленія. 
Благочестиво совершали Апостолы эвхаристію, но 
если бы спроситъ ихъ о t e r m i n u s a quo и о 
t e r m i n u s ad quem, o пресуществленіи,—-o томъ, 
какимъ образомъ т ло Христово можетъ одновремеп-
но находиться въ различныхъ м стахъ,—о различіп 
между т ломъ Христа на неб , на крест и въ та-
инств эвхаристіи,—въ какой моментъ совершается 
пресуществленіе, такъ какъ произнесеніе сакрамеи-
тальныхъ словъ, въ силу которыхъ совершается 
этотъ актъ, требуетъ изв стнаго промежутка време-
ни,—если бы говорю я подобные вопросы были пред-
ложены Апостоламъ, то врядъ ли, полагаю, сум ли 
бы они отв тить на нихъ съ такою тонкостыо, съ 
какою даютъ свои опред ленія и заключенія ско-
тиды 1). Апостолы знали лично Мать Іисуса, но кто 
изъ нихъ столь философски выясиилъ,—какъ это 
д лаютъ иаши богословы,—какимъ образомъ Оиа бы-
ла предохранена отъ первороднаго гр ха? Апостолъ 
Петръ, собственноручно получившій клточи церкви 
отъ самаго Христа, врядъ ли, одиако, поиималъ—во 
всякомъ случа онъ не могъ бы оц нить всей тои-
кости этого разсужденія,—какимъ образомъ можетъ 
обладать ключами къ знанііо тотъ, кто не обладаетъ 
самимъ знаыіемъ, Апостолы крестили на каждомъ 
шагу, и однако шігд ни разу не учили онк, что 

^ Вм сто с к о т и сты. Грецііиіііхіпіітігиі форма с к о т и -
ды заключаетъ въ себ сатиричссісііі каламбуръ: o x o x i S a t 
отъ—о ч 6т о с -мракъ, значптъ „мракоб сы", „обскуранты". 
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такое ф о р м а л ь н а я причина, что такое при-
чина м а т е р і а л ь н а я , п р о и з в о д я щ а я и ко-
н е ч н а я п р и ч и н а крещенія, ни разу не обмол-
вились ни словомъ о его характер —изгладIT-
MOM ъ или н е и з г л а д и м о м ъ . Молились они так-
же, но молились духомъ, единственно руководству-
ясь этимъ евангельскимъ изреченіемъ: „Богъ есть, 
духъ, и молящіеся ему должны молиться въ дух и 
истин ". Ио имъ, повидимому, не было открыто, что 
сл дуетъ не мен е благогов йно чтить, ч мъ само-
го Христа, нарисованное углемъ на деревянной дос-
к его изображеніе, если только онъ пзображенъ 
съ двумя выпрямленными перстами, съ необр зан-
иыми волосами и съ тремя завитками на локон , 
оиускающемся отъ затылка. Впрочемъ могъ ли всому 
этому научить тотъ, кто не прокорп лъ 36 л тъ ыадъ 
физикой и метафизпкой Аристотеля и Скота? Рав-
нымъ образомъ, Апостолы иад ляютъ благодатыо, но 
нигд онииед лаютъразличіямежду б л а г о д а т ы о 
б л а г о д а н н о й и благодатью благодатель-
ной. Они пропов дуютъ добрыя д ла ц ие разли-
чаютъ добраго д ла д йственнаго отъ доб-
раго д ла д емаго. На каждомъ шагу говорятъ 
опи о любви, и не отличаютъ любовь вн дрен-
ную oi'b любви пріобр тениой и не объя-
сііяюті., иредставляетъ ли оиа а к ц и д е н ц і ю или 
же субстанцію, есть ли она вещь с о з д а н н а я 
или же несоздаі іная. Оііи гиушались гр ха, но 
я готова умереть, если они смогли дать ученое оире-
д лриіе того, что такое гр хъ, какъ это д лаютъ 
скотисты. Я не могу допустить, чтобы Ап. Павелъ, 
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ученн йшіп изъ Апостоловъ, р шился столько разъ 
высказаться неодобрительно о всякаго рода спорахъ 
и словопреніяхъ, если бы былъ посвященъ во вс 
тонкости схоластики; оно и неудивительно, если при-
нять во вниманіе, что вс поднимавяііяся въ т вре-
мена контроверзы и спы отличались довольно гру-
боватымъ и простоватымъ характеромъ, по сравненію 
съ бол е ч мъ хризипоповскими тонкостями1) ны-
н шнихъ докторовъ богословія. Надо, впрочемъ, от-
дать справедливость ихъ необыкновенной снисходи-
тельности: встр чая въ писаніяхъ Апостоловъ вещн 
неудовлетворительныя съ точки зр нія нов йшеіі 
богословской науки, наши бигословы не только воз-
держйваются отъ того, чтобы осуждать эти неудач-
ныя м ста апостольскихъ писаній, но стараются дать 
имъ по возможности приличное истолкованіе. Оии 
считаютъ своимъ долгомъ отдать эту дань уваженія, 
какъ древности, такъ и авторитету Апостоловъ. Да, 
наконецъ, и несправедливо было бы требовать отъ 
Апостоловъ такихъ тонкостей, о которыхъ они самп 
ничего не слышали отъ своего Учителя. Встр тя 
подобныя же неудовлетворительныя м ста въ писа-
ніяхч̂  Отцовъ Церкви, какъ Златоустъ, Василій Ве-
ликій, Іеронимъ, наши богословы довольствуютс.и 
лишъ пом той на поляхъ: „это не признается". 

И все-таки этимъ Отцамъ Церкви удавалось 
опровергать языческихъ философовъ и іудеевъ, не 
смотря на врожденное упрямство иосл диихъ,—но 

!) ХІ)ІІЗИППЪ фплоеофъ-стоикъ ІПв. до Р, X., отличавшіііся 
остроуміемъ и діалектическою иаходчивостью. 
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достигали они этого результата бол е прнм ромъ 
своей жизни и чудесами, ч мъ силлогизмами; при 
помощи посл днихъ, врядъ ли, впрочемъ, можно бы-
ло бы добиться какого толку отъ люден, изъ кото-
рыхъ едва ли кто въ состояніи былъ бы постигнуть 
умомъ хотя бы одно Q u o d l i b e t u m Скота 1). Те-
перь-совс мъ другое д ло. Какой язычникъ, какой 
еретикъ устоитъ противъ столъкихъ тонкостей? Надо 
быть круглымъ нев ждой, совершеннымъ неучемъ; 

чтобы не сдаться на нихъ; надо быть м днолобымъ 
наглецомъ, чтобы см яться надъ ними, либо, нако-
нецъ,—быть воорулшннымъ настолько, чтобы отва-
житься на единоборство. По-моему, право, умно бы 
сд лали христіане, если бы, вм сто этихъ многочи-
слеиныхъ войскъ, что быотся съ перем ннымъ усп -
хомъ противъ турокъ и сарацинъ, если бы, говорю 
я, вм сто пихъ христіане выслали противъ этихъ 
враговъ Христа своихъ горластыхъ скотистовъ, туго-
носыхъ оккамстовъ и непоб димыхъ альбертистовъ 

ВМ СТ CO ВС МЪ ВОИНСТВОМЪ CO(|)HCTOB15)—то-то бы-
ло бы любо посмотр ть!.. Это, в дь, была бы въ сво-
емъ род первая въ л тописяхъ исторіи битва и 
сезіфим рное воинское д яніе... Кто настолько хо-
лодеяъ, чтобы не воспламениться подъ впечатл иіемъ 
вс хъ учоныхъ тонкостей? Кто иастолько туиъ, что-
бы ікз почувстіювать вссй глубины ихъ остроумія? 
Кто мастолько зорокъ, чтобы не зам тнть напущен-
наго ими тумана? 

!) Наввані одіюго изъ СОЧІІІІОПІІІ срсднев коваго богосло-

ва-схоластика, Дунса Скота, нмя котораго узке нсоднократііоуио-

миііалось. 
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Ho, быть можетъ, вамъ кажется, что я говорю 
все это шутки ради? Я это вполн понимаю. Д й-
ствительнс, надо признать, что среди самихъ бого-
слововъ есть люди настолько образованные1), что имъ 
претитъ отъ вс хъ этихъ вздорныхъ, по ихъ мн ііію, 
хитросплетеній богословской схоластики. Есть, да-
л е, такіе, которые р шительно осуждаютъ, какъ 
верхъ нечестія, это самоув ренное разглагольство-
ваніе съ неумытымъ ртомъ о столь сокровенныхъ 
вещахъ,—о такихъ вещахъ, которыя сл дуетъ бол е 
чтить, ч мъ искать объяснить, — вс эти препира-
тельства о нихъ прн помощи профанныхъ діалекти-
ческихъ пріемовъ, выдумаиныхъ язычниками, съ раз-
наго рода притязательными опред леніями: не зна-
читъ ли это — профаиировать величіе божествеинаго 
богословія холодными и пошлыми словами и раз-
сужденіями? 

Все, это однако, нисколько не м шаетъ нашимъ Смоин -
^ ніс Гюго-

самодоволыіымъ богословамъвосхищаться самимисо- Мововъ-
бой и рукоплескать себ . Они до такой степени по- имаоти-

ковъ. 

глощены своимъ усладительнымъ вздоромъ, что, про-
водя за нимъ и дни и ночи, они не находят7> уже 
ни минуты времени для того, чтобы хоть разъ пере-
листовать Евангеліе или посланія Ап. Павла. Но за-
нимаясь своимъ учепымъ вздоромъ, они вполн ув -
рены, что на ихъ силлогизмахъ такъ же держится 
вселенская Церковь, какъ небо—иа плечахъ Атласа, 
и что безъ нихъ Церковь не продержалась бы и ми-
иуты. 

1і Разум ются учепыо богословы-гумаііпсты, каіспмъ былъ 
и самъ Эразмъ. 
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)гос,іоиы A это, думаете вы, малое счастье—л пить изъ 
Гнсані . Священнаго Писанія, какъ изъ воска, какія угодно фи-

гуры? А это такжеодно пзъпостоянныхь зашггій на-
шихъ ученыхъ богослововъ. Для своихъ заключеній, 
за подписыо н сколькихъ схоластиковъ, они претен-
дуютъ на одинаковый авторитетъ, съ законами Соло-
на и на болыпій авторитетъ ч мъ папскіе декреты! 

тірнтя- Въ качеств цеизоровъ вселенной, они тянутъ 

НОСТЬі къ отв ту всякаго, чьи мн нія хоть на юту расхо-
дятся съ ихъ „заключеніями",—и изрекаютъ тоиомъ 
оракула: „это положеніе неблагочестиво", „это—не-
почтительно", „это - отзывается ересыо", „это—нехо-
рошо звучитъ", и т. п. Оловомъ, ни крещеніе, ни 
Евангеліе, ни Ап. Павелъ или Петръ, ни Св. Іеро-
иимъ или Августинъ, ни даже самъ ома „Аристо-
тел йшій" не въ состояніи сд лать челов ка хри-
стіаниномъ, если только не выскажутся въ его поль-
зу гг. баккалавры богословія: ихъ ученость безу-
словно необходима для сужденія о столь тонкихъ 
вещахъ. Кто бы могъ предугадать, если бы только 
эти умиыя головы не открыли намъ этого—что не 
христіанинъ тотъ, кто будетъ утверждать, что оди-
наково правильно сказать: m a t u l a p u t c s и ma-
t u l a putet , o l l a e fervero и oil am fervere 1 ) . 
Кто освободилъ бы церковь отъ столькихъ грубыхъ 
заблужденііі, которыхъ пожалуй, и не прочелъ бы 
пикто, если бы онинобылп отм чены особымъштем-
пелемъ? 

1) Оба выраж нія безрадлнчііы по сущоству, что нс пом -
шало, однако, оксфордскимъ богословамъ осудить одио нзъ ннхъ-
ла это іі намекастъ иасм ііілпво Эразмъ. 
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Ho скажите, разв не на верху благополучія Віагопо. 
чувствуютъ себя занятые вс мъ этимъ господа? Раз- 2овъ!^ 
в малое счастье для нихъ- описывать жизнь пре-
исподней съ такою точностыо и съ такими мельчай-
шими подробностями, какъ будто они провели тамъ 
многіе годы? А—фабриковать по произволу новые 
міры, въ томъ числ одинъ обширн йшій и прекрас-
н йшій? Нужно, в дь, чтобы было гд блаженнымъ 
душамъ разгуляться на простор и попировать въ 
приличной обстановк , а при случа и въ мячъ по-
играть... Отъ всего этого и тому подобной вздориой 
чепухи головы этихъ господъ дотого росперло, что 
врядъ ли у самаго Юпитера до такой степени рас-
пирало черепъ въ тотъ момеитъ, когда онъ готовил-
ся разр шиться отъ бремени Палладой и взывалъ 
къ Вулкану о помощи1). He удивляйтесь поэтому, 
если они являются на публичные диспуты съ обмо- Диспуты 
танною столькими повязками головой: иначе черепъ 
могъ бы не выдержать виутренняго давленія. Сама Я»шъ бо-
я подъ часъ не въ силахъ удержаться отъ см ха, Г0Ы0І,0"Ь-
глядя на самодовольныя физіономіи этихъ господъ, 
которые вообразкаютъ себя т мъ бол е зам чатель-
мыми богословами, ч мъ бол е варварски и неук-
люже выражаются. Говоря, они до такой степсни за-
икаются, что только заика разв и пойметъ у нихъ 
что-нибудь. Впрочемъ, если ихъ не понимаютъ, оии 
не только не смущаются этимъ, но даже гордятся, 

!) По однсму изъ гречсскихъ ми овт, Паллада А ина ш-
шла во всеоружіи ИУЪ ГОЛОВЫ Зевса (Юпитсра), посл ТОГО, какъ 
Гсфссгъ (Вулкапъ) разс къ сму чсреиъ. 
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приписывая это необыкновенному глубокомыслію сво-
ихъ р чей. Стараться выражаться просто и толково, 
это, по ихъ мн нію, значило бы унижать достоин-
ство богословской науки. Подивимся величію бого-
слововъ! Имъ однимъ предоставляется привилегія 
коверкать языкъ, хотя, правда, привплегію эту они 
разд ляютъ со вс ми сапожниками. Слыша со вс хъ 
сторонъ по своему адресу почтительное обращеніе: 

Uagistri „ М a g i s t e r nos te r " ,—они воображаютъ себя чуть 
noslri. . „ 

что не равными богамъ по своему достоинству. Въ 
этомъ своемъ титул они думаютъ найти н что, на-
ходящееся въ іудейской т е т р а г р а м м 1). Они 
утверлщаютъпоэтому,что титулъ M A G I S T E R NO­
S T E R сл дуетъ писать всегда прописными буквами. 
Боже сохрани также сказать навыворотъ N o s t e r 
m a g i s t e r , — э т о было бы равносильно оскорбленію 
ихъ богословскаго величества... 

Моиахи Къ богословамъ всего ближе стоятъ, по своему 
благополучію, такъ называемые р е л и г і о з ы или 
м о н а х и, хотя оба эти наименованія одинаково мало 
подходятъ къ нимъ: болыпинство ихъ им ютт̂  очень 
мало общаго съ религіей; съ другой стороны, и тъ 
людей, которые бы чаще встр чались на вс хъ ули-
цахъ и перекресткахъ2). Что за несчастный народъ 
были бы монахи безъ моей помощи! Они служатъ 
предметомъ такой всеобщей антипатіи, что даже встр -

^ Еврейско „четырехбуквіе", то-есть слово состоящее изъ 

четырохъ буквъ н составляющсе одинъ нзъ десяти эпнтетовъ 

Бога; его можио пор дать словомъ „невыразимый". 
2) Нап рекоръ свосму названію м о н a х о в ъ, то-есть „от-

шельнііковъ". 
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титься съ монахомъ считается дурною прим той. Но 
за-то, по моей милости, какого они высокаго мн нія 
о себ ! Начать съ того, что благочестіе они счита-
ютъ своимъ исключительнымъ уд ломъ; высшее же 
благочестіе они полагаютъ въ возможно полномъ не-
в жеств : не ум ть даже читать, это въ ихъ гла-
захъ идеалъ благочестія. Читая ослинымъ голосомъ 
свои псалмы^ безъ всякаго выраженія и пониманія, 
они воображаютъ, что доставляютъ величайшее на-
слажденіе слуху Святых̂ ь. Иные изъ нихъ бахвалят-
ся своей неопрятностыо и нищенскою жизныо. Съ 
дикимъ завываньемъ выпрашиваютъ они у дверей 
милостыню. Наз йливою толпой наполняютъ они по-
стоялые дворы, публичные экипажи, суда, къ нема-
лому ущербу для настоящихъ нищихъ. Своею не-
чистоплотностыо, нев жествомъ, грубостыо, безце-
ремошюстыо эти милые люди хотятъ, какъ они сами 
утверждаютъ, представить намъ собою живой образъ 
Апостоловъ. Забавно вид ть, какъ все у нихт̂  пре-
дусмотр но, предписано, разсчитано съ математичес-
кою точностыо, не допускающей ни мал йшаго от-
ступленія: сколько должно быть узловъ на башмак , 
какого цв та перевязь, какой окраски должна быть 
одежда, изъ какой матеріи, и какой пшрины поясъ, 

я какого фасона и какихъ разм ровъ капюшонъ, сколь-
ко пальцевъ въ діаметр должна им ть тонзура, 
сколько часовъ надо спать, и т. д. Насколько, одна-
ко, неудобно подобиое однообразіе, при безконечиомъ 
разнообразіи т лесныхъ и духовныхъ особенностей 
людей,—это слишкомъ очевидно. И однако, этими-то 
вотъ, именно, пустяками они всего бол е и дорожатъ; 
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и не только кичатся ими передъ мірянами, но п 
другъ друга изъ-за нихъ презнраютъ. Эти люди, ис-
іюв дующіе и пропов дующіе апостольскую любовь 
п милость, готовы душить другъ друга за горло изъ-
за того, что поясъ, наприм ръ, не такъ опоясанъ, 
или что одежда н сколько бол е темнаго цв та, 
ч мъ предписано. Есть между ними дотого строгіе 
въ своемъ благочестіи, что сверху од ваютъ шер-
стяное, а на т ло иад ваютъ полотняное; другіе, на-
оборотъ, сверху носятъ полотно, а подъ нимъ—-шерсть. 
Есть и такіе, что боятся дотронуться до денегъ, какъ 
до яда, за то не прочь выпить или побаловаться съ 
жеищинами. Наконецъ, всего бол е озабочены они 
т мъ. чтобы во всемъ отличаться отъ мірянъ. Вооб-
ще же они стараются не столько о томъ, чтобы по-
ходить на Христа, сколько о томъ, чтобы другъ на 
друга не походить. Вотъ почему такое наслажденіе 
доставляютъ имъ ихъ орденскія клички. Одни съ 
гордостыо называютъ себя в е р в е н о с ц а м и; но в е р-
веносцы, въ свою очередь, разд ляются на такъ 
называемыхъ к о л е т о в ъ , м и н о р о в ъ , минимовъ, 
б у л л и с т о в ъ . За в е р в е н о с ц а м и идутъ Бене-
д и к т и н ц ы , Б е р н а р д и н ц ы , Б р и г и т т и н ц ы , 
А в г у с т и п цы, В и л ь г е л ь м и т ы , Я к о б и т ы — 
точио недостаточио имъ имеіш христіанъ! . . . 

Большинство ихъ придаютъ такое значеиіе ис-
полненію своихъ обрядовъ и уставовъ, что и царство 
небесное считаютъ не вполн достаточіюй для себя 

Нонатв наградой. ІІіМъ и въ голову не приходит'ь. что Хри-
іР/^ь с т о с ъ > ч е г 0 добраго, ие обратмтъ на все это пикако-
Христа. го вииманія, а потребуетъ лишь отчета въ исполне-
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ніи единственной своей запов ди - любвп къ 6л\Ш-
нему. Между т мъ, съ ч мъ предстанутъ передъ 
Хрнстомъ эти люди въ деныіосл дняго суда? Одшгь 
покажетъ ему свою брюшину, растянутую рыбою 
вс хъ сортовъ и видовъ: другой вывалитъ сотию пу-
довъ псалмовъ; третій начнетъ перечислять мп-
ріады постовъ и сошлется при этомъ на свой желу-
докъ, сколько разъ рисковавшій лопнуть отъ розго-
в нья посл каждаго поста; четвертый вывалитъ та-
кую кучу обрядовъ, что ими можио было бы нагру-
зить семь купеческихъ судовъ; пятый будетъ бахва-
литься, что въ течеыіе 60 л тъ ни разу не прикоо 
нулся къ деньгамъ иначе, какъ над въ предварп-
тельно на руку двойную перчатку; шестой прине-
сетъ свой плащъ, дотого пропйтанный грязью и по-
томъ, что посл дній бурлакъ не захот лъ бы иад ть 
его; седьмой сошлется на то, что онъ 60 л тъ про-
жилъ, какъ губка, не двинувшись съм ста; восьмой 
принесетъ съ собой хрипоту, пріобр тенную усерд-
нымъ п сноп ніемъ; девятый — нажитую въ оди-
ночеств спячку; десятый — оц пен вшій отъ про-
должительнаго молчанія языкъ. А какъ прерветі) 
Христосъ этотъ безконечный потокъ бахвальстиа. 
да какъ скажетъ: „Откуда этотъ новый родъ іуде-
евъ? Единственпый законъ признаю я истинио мо-
имъ, но о немъ-то я до сихъ поргь ии слова н 
слыіпу! А, в дь, открыто, безъ всякой аллегоріи 
или притчи, об п;алъ я въ свое время насл діе 
Отца моего — не катошонамъ, не молитвосмювіямъ, 
не постамъ, но д ламіэ ліобви. He хочу я знать 
людей, которые слишкомъ хорошо зиаютъ свои 
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подвиги. Эти лгоди, желающіе казаться свят е меня, 
могутъ, если угодно, занять небеса Абраксазіевъ ^, ли-
бо прикажутъ выстроить себ иовое небо т мъ, ко-
торые свои уставы ставшш выше моихъ запов дей". 
Какими глазами, думаете вы, посмотрятъ они другъ 
на друга, когда выслушаютъ эти грозныя слова, п 
увидятъ, что отдано предіючтеніе передъ ними бур-
лакамъ и извозчикамъ?... 

Біагопо' і{0 Ч Т О И М Ъ В Ъ Т О М Ъ ^ когда, брагодаря мн , они 

ішхонъ. вполн счастливы своей надеждой? Хотя они и не 
принимаіотъ прямого участія въ общественныхъ д -
лахъ, никто, однако, ие осм лится относиться къ 
нимъ съ пренебреженіемъ, въ особениости къ ни-

Лхъ снла. щенствуіощпмъ монахамт^ которые держатъ т, сво-
ихъ рукахъ всевозможныя тапны вс хъ и каждаго. 
Тайны эти они свято блюдутъ; правда, если иноіі 
разъ подъ пьяную руку явится желаніе позабавіітгь 
другъ друга веселыми анекдотами, то они не прочь 
и поразсказать кое-что въ пріятельской компаиіи, но 
при этомъ они ограничиваются лишь сущностью д -
ла и умалчиваютъ имена. Другое д ло, если кто на 
б ду раздразнитъ этихъ осъ, тогда они с.ум ютъ 
славио отплатить ему при первомъ же случа , опо-
зоривъ его имя въ публичнон р чи, не иазывая, 
правда, по-имеіш, но намеками давая иастолько ясио 
понять, о комъ идетъ р чь, что не пойметъ разв 
тотъ, кто вообще ничего не пОЕГймаетЪі 11 до т хъ 

!) Л б р а к с а з і я м и наиывались гюсл дователи одной 
гречеокоіі секгы, котп|)ая. между прочимъ. учила о существоиа-
иіи 865 иобесъ. 
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поръ не перестанутъ они лаять, пока не заткнешь 
имъ глотку лакомымъ кускомъ. 

А когда говорятъ они свои публичныя р чи, Монаше-
со вс ми пріемами ораторскаго искусства, самымъ ^Ыь! 
забавнымъ образомъ воспроизводя вс ухватки и же-
сты, о которыхъ говорится въ сочиненіяхъриторовъ, 
Боже безсмертный! какъ они тогда ломаются, какъ 
играютъ своимъ голосомъ, постоянно м няя интона-
цію, пуская по временамъ п вучія нотки,- какъ ри-
суются, какъ играютъ своейфизіономівй,какъвскрп-
киваютъ! Таково это ораторское искусство, которое, 
какъ какое-нибудь таинство, поредаютъ „братья" 
одинъ другому. Хотя мн и не подобаетъ знать вс 
тайны этого искусства, однако я попытаюсь очертить 
его въ главныхь линіяхъ, частыо по собственпымъ 
наблюдеиіямъ, частыо по догадкамъ. Ораторъ иачи-
наетъ обыкновенно воззваніемъ-пріемъ, который этп 
ораторы заимствовали у поэтовъ. Зат мъ, собираясь 
говорить о христіанской любви, онъ начинаетъ всту-
пленіемъ о Нил , р к египетской; или предпола-
гая излагать тайну креста, очень удачно начииаетъ 
свою р чь съ Бэла, дракона Вавилонскаго. Посвяіцена 
ли бес да посту?—ораторъ начинаетъ сначала гово-
рить о дв падцати|знак.ахъ зодіака. Идетъ ли р чь о в -
р ? —предварительно ораторъ толкуетъ бол е или 
мен е обстоятельно о квадратур круга. Самой мн Учвный 
какъ-то довелось слышать одиого отм ннаго глупца— к

н п и 

то бишь ученаго—, который, собираясь передъ мно-
голюдной и избраниой аудиторіей говорить о тайн 
Божествеішаго Тріединства и желая блеснуть своею 
необыкновенною учениостыо, а вм ст съ тЫъ по-
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нравиться и ученымъ богословамъ, приб гъ къ сл -
дующему оригинальному пріему. Онъ началъ съ аз-
буки, перешелъ къ словамъ, потомъ къ частямъ р -
чи, зат мъ повелъ р чь о согласованіи именъ и гла-
головъ, существительнаго и прилагательнаго. Многіе 
изъ слушателей начинали недоум вать и бормоталп 
уже себ подъ носъ гораціевскій стихъ: „Къ чему 
клонится вся эта чепуха?" Но вскор д ло расъяснп-
лось. Оказалось—такъ излагалъ ораторъ—, что эле-
менты азбуки и грамматики содержатъ въ себ сим-
волическое отображеніе троичности. Никакой мате-
матикъ не сум лъ бы доказать этого бол е очевид-
нымъ образомТ). Зам тимъ мимоходомъ, что архи-
богословъ этотъ пот лъ надъ этой р чыо ц лыхъ 
восемь м сяцевъ и такъ притупилъ свое зр ніе, что 
врядъ ли теперь видитъ лучше крота въ нор ; оче-
видио, острота ума у него развилась на счетъ остро-
ты зр нія. Самъ онъ, впрочеыъ, не особенно гру-
ститъ о своей сл пот и находитъ, что слава купле-
на имъ сравнительно иедорогою ц ной. Слышала 

Другой я еще одного восьмидесятил тняго старрша, богосло-
"|)a'l'opъ• ва, дотого учеиаго, что можно было подумать—самъ 

Скотъ въ его лиц воскресъ. Желая объяснить тайну 
имени Іисуса, онъ сгь необычайною тонкостыо дока-
залъ, что въ пяти буквахъ, составляющихъ это имя, 
содержится все, что только можно сказать о Немъ 
самомъ. Въ самомъ д л , имя это им етъ лишь три 
падежа: явное указаніе на божествемнуіо троичность. 
Дал е, первое падежное окончаніе этого имени есть 
буква S, второе-буква Ми третье —буква U. Въ 
этомъ заключается неизреченная тайиа, а именио: 
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эти трй буквы обозрачаютъ, что Христосъ есть S u m-
mus, M e d i u s и U l t i m u s — В е р х ъ , С р е д и н а и 
К р а й . Оставалось разъяснить другую, еще бол е 
сокровенную тайну. Для разр шенія ея ораторъ при-
б гъ къ математическому методу. Онъ разсуждалтэ 
такъ. Если разд лить имя J e s u s пополамъ, то одна 
буква останется въ середин , именно буква S. У 
евреевъ эта буква называется Syn; но слово Syn по-
шотландски значитъ гр хъ. Итакъ ясно, что эта 
буква означаетъ то, что носитель имени Іисусъ явил-
ся въ міръ для того, чтобы уничтожить гр хъ. Слу-
шая съ напряженнымъ вниманіемъ столь оригиналь-
ное вступленіе,,слушатели, въ особенности же бого-
словы, пришли въ такой восторгь, что съ ними едва 
не приключилось то же, что случилось н когда съ 
Ніобой; что касается меня, то отъ неудержимаго см -
ха со мной чуть не стряслась такая же б да, какая 
приключилась старому гр ховоднику Пріапу, когда 
онъ вздумалъ посмотр ть на ночныя свящеігаод й-
ствія въ честь Канидіи и Саганы. И было отъ чего! 
Когда, въ самомъ д л , начинали подобнымъ всту-
пленіемъ свои р чи этотъ грекъ Демос енъ или этотіэ 
латинянинъ Цицеронъ? Они считали негодиымъ всту-
пленіе, не им ющее иикакого отношенія къ пред-
мету р чи. Но, в дь, подобнымъ же образомъ начи-
паютъ, когда случится, свою р чь и свинопасы—для 
этого достаточно природнаго здраваго смысла! Наши 
ученые богословы сочли бы ниже своего достоииства 
сл довать столь вульгарному методу. Они полагаютъ, 
что, ч мъ мен е будетъ им ть отношенія то, что они 
иазываютъ введеніемъ, къ предмету р чи, т мъ бо-
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л е будетъ оно удовлетворять требовапіямъ реторпки: 
падо такъ ошеломить слушателя, чтобы онъ въ ие-
доум нія бормоталъ про себя: „а интересно, куда 
онъ поворотитъ?.. Посл опред л е н і я предмета 
р чи и вступленія, ораторъприступаетъкъ треть-
ей части своей р чи: къ изложенію. Зд сь онъ 
ограничивается обыкновенно б глымъ и поверхно-
стнымъ толкованіемъ какого-нибудь евангельскаго 
текста,—какъ бы гюпутно и мимоходомъ, тогда какъ 
въ этомъ-то и должна бы была заключаться главная 
суть всей р чи. Дал е, въ четвертый разъ перем -
нивши свою физіономію, ораторъ поднимаетъ какоіі-
нибудь богословскій вопросъ, сплошь да рядомъ „не 
касающійся ни земли, ни иеба", выражаясь словами 
греческой пословицы: это точно также, оказывается, 
входитъ въ чиело требованій ораторскаго искусства. 
Тутъ наступаетъ самый пат тическій момептъ р чи. 
Прнподнявъ свои богословскія брови, ораторъ оглу-
шаетъ уши слушателей ц лымъ градомъ громкихъ 
ішенъ: докторовъ величавыхъ, докторовъ 
тонкихъ, докторовъ тончайшихъ докто-
ровъ серафимскихъ, докторовъ святыхъ, 
докторовъ неопровержимыхъ. Тутъ-то пу-
скаетъ онъ іткль въ глаза нев жественной толи сво-
ими большими и меныпими силлогизма-
ми, заключеніями, п р е д п о л о ж е н і я м и и 
прочей схоластическоіі галиматьсй. Посл этого оста-
ется еще одииъ, пятый актъ. въ которомъ предсто-
птъ орато у обнаружить всю своіо артистическую 
впртуозіюехь. Тутъ ораторъ выволакиваетъ на сцену 
какую-рпбудь дурацкую и нев жественную побасеи-
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ку, выкопанную либо изъ И с т о р и ч е с к а г о Зер-
цала, либо изъ Р и м с к и х ъ д яній, и начинаетъ 
ее толковать сначала аллегорически, потомъ 
т р о п о л о г и ч е с к и и наконецъ а н а г о г и ч е с к п . 
Этимъ заканчивается обыкновенно чудовищное про-
изведеніе,—бол е чудовищное, ч мъ та химера, о 
которой говоритъ Горацій: „Челов чьей голов ", ц 
т. д Слыхали они отъ кого-то, что начинать р чь олосъ, 

И іііітоиацііі 
вотъ 

они начипають свою р чь такъ тихо, что даже и се-
бя едва ли слышатъ. Стоитъ говорить р чь, которую 
никто не можетъ слышать!... Слыхали они также, что 
для того, чтобы взволиовать слушателей, надо воз-
вышать голосъ. II вотъ, говоря обычнымъ тономъ, 
они- вдругъ возвышаютъ голосъ до какого-то дикаго 
выкрикивапья, хотя бы это было ни къ селу пп 
къ городу. Право, подумаешь, что оратору было 
бы полезио прописать геллеборъ. Онн слыиіали, 
дал е, что, по м р произпесенія р чи, ораторъ дол-
женъ все бол е и бол е одушевляться. И вотъ, одва 
усп въ произнести обыкиовенпымъ голосомъ п сколь-
ко первыхЧ) періодовъ, они вдругт̂  начииаютъ такъ 
вскрикивать, если бы даже сюжетъ и требовалъ иол-
наго хладнокровія, что ІІОДІІ конеціі р чи у тптхъ 
вдва хватаетъ духу, и глядя иа б днаго оратора, не-
вольио боишься за него: вотъ-вотъ упадетъ онъ без-
дыхаииый! Иаконецъ, вычитали этп іюспода у рито-
ровъ, что оратору сл дуетъ время отъ времсчш вы-
зыітть см хъ въ слушателяхъ. И вотъ, пашъ ора-
торъ изъ кожи л зетъ, чтобы усііас/шть свою р чь 
остротами—любезная Афродита! что за милыя остро-
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ты и какъ кстати, ну совершенно какъ по греческой 
нословиц , „п ніе осла подъ аккомпанементъ лиры". 
Ииогда они норовятъ кого-то укусить; но ихъ без-
зубые укусы скор е щекочутъ, ч мъ рянятъ, и подъ 
видомъ обличеній, онн въ сущности льстятъ слуша-
тслямъ. Вообще этого сорта ораторы производятъ 
впечатл ніе, что они научились своему искуоству у 
біілаганныхъ скомороховъ, хотя до посл днихъ имъ 
все-таки далеко. Во всякомъ случа ихъ взаимное 
сходство между собою настолько велико, что остается 
предпололшть, что либо эти учились своей реторик 
у т хъ, либо т у этихъ. Все это, однако, не м -
шаетъ имъ находить—съ моей опять-таки помощыо— 
слушателей, готовыхъ считать ихъ за Демос еновъ 
и Цицероновъ. Аудиторія ихъ состоитъ главнымъ об-
разомъ изъ купечества и бабья. Къ нимъ-то и ста-
раются всего бол е подольститься наши ораторы. 
Почему это? Да потому, что первые охотно уд ляютъ 
мопахамъ, которые ум ютъ къ нимъ подъ хать, изъ 
своего неправеднаго прибытка; что же касается жен-
щинъ, то для нашихъ господъ есть много основаній 
относиться благосклонно къ этому сословію; главное 
же изъ этихъ оспованій—то, что передъ к мъ же, 
какгь не передъ монахами, изливать женамъ свои 
с ^ованія на мужей? Теперь вамъ ясно, полагаю, до 
какоіі степени обязанъ мн этотъ родъ людеіі, что 
безгранично властвуютъ надъ смертными посред-
ствомъ своихъ мелочныхъ церемоиій, вздорныхъ пу-
стяковъ да кривляпій, и воображаютъ себя настоя-
щими Павлами и Антоніями. Но пора оставить—д -
лаю это съ искреннимъ удовольствіемъ—этихъ не-
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благодарныхъ лицед евъ, такъ лицем рно замалчи-
вающихъ мои благод янія къ нимъ и такъ подло 
разыгрывающихъ изъ себя святошъ. 

Съ удовольствіемъ перехожу къ князьямъ и Квязья н 
вельможамъ, которые чтутъ меня по-просту, безъ 
прикрасъ, съ откровенностыо и прямотой, достойною 
благородныхъ людей. Что, если бы у этихъ людей и*ъ 
была хоть капля здраваго смысла? Врядъ ли можно "д^1,'''1 

было бы представить себ что-либо грустн е и зло-
получн е ихъ участи! И врядъ ли пришло бы кому 
въ голову — ц ною клятвопреступленій и убійствъ 
добиваться власти, если бы челов къ взв силъ пред-
варительно въ ум своемъ. какое тяжкое бремя ожи-
даетъ всякаго, кто претендуетъ на роль князя. Тотъ 
кто взялъ свои руки бразды правленія, долженъ 
оставить свои частныя д ла ради общественныхъ, 
ни о чемъ другомъ не думать, какъ о государствен-
ныхъ интересахъ; не отступать ни на іоту отъ зако-
новъ, которыхъ онъ является и авторомъ и испол-
нителемті. Ему надо сл дить занеподкупностыо вс хъ 
чиновниковъ и судей. Взоры вс хъ устремлеиы на 
него одного. Онъ можетъ, либо какъ благод тельная 
зв зда, чистотой своихъ нравовъ оказывать благо-
творное вліяніе на челов чество, либо какъ злов щая 
•комета, навлечь величайшія б ды. Если пороки част-
иыхъ людей проходятъ едва зам ченными и оказы-
ваютъ мало вліянія на другихъ, то положеніе князя 
таково, что и мал йшее уклоненіе съ пути чести и 
долга отзывается гибельнымъ образомъ на множеств 
людей. Съ другой стороны, т огромныя средства, 
которыми располагаетъ князь, являются сами по себ 
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источникомъ постоянной опасности для него—укло-
ниться съ праваго пути, и ч мъ бол е вокругъ He­
ro блеска, роскоши, лести, избытка всякихъ насла-
жденій, т мъ бол е приходится быть ему насторож , 
какъ бы не сд лать ложнаго шага и не уклониться 
съ пути долга. А сколько разныхъ интригъ, сколько 
затаенной непависти окружаетъ князя, сколько раз-
личныхъ опасностей виситъ надъ его головоіі! Нако-
нецъ, ему предстоитъ рано или поздно предстать 
передъ Царемъ царей, чтобы дать Ему отчетъ во вс хъ 
своихъ поступкахъ, не исключая и самыхъ ничтож-
ныхъ; и т мъ съ болыпею строгостью будетъ у него 
иотребованъ такой отчетъ, ч мъ обширн е была 
власть, которою онъ располагалъ. Если бы, говорю 
я, все это и прочее въ этомъ род . взв силъ въ сво-
емъ ум к н я з ь - а онъ не преминулъ бы это сд лать 
ири наличности здраваго ума,-то врядъ ли, пола-

Ч МЪ онп гаю, не лишился бы онъ и сна и пищи. Но теперь, 
Глупостн п о M O e ^ м и л о с т и , князья предоставляютъ вс эти за-

боты богамъ, живутъ беззаботно и чтобы не портить 
себ хорошаго расположенія духа, допускаютъ къ 
себ лишь т хъ, кто ум етъ говорить одн пріят-
ныя вещи. Они ув рены, что честно выполняютъ свой 
доліТ) князя, если ц лые дпи проводятъ на охот , 
разводятъ породистыхъ жеребцовъ, выгодно прода-
ютъ чины и должности, изобр таютъ елседневно но-
вые способы выколачивать изъ иарода деньги для 
наполненія своей казны, — посл днее впрочемъ не 
иначе, какъ гіодъ разными благовидными предлогами, 
такъ чтобы д ло—будь оно по существу верхомъ 
несправедливости—было, по крайнеіі м р по наруж-
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ности, справедливымъ. He забываютъ при этомъ ска-
зать н сколько н жныхъ словъ по адресу „своего 
народа", чтобы возбудить въ немъ привязанность 
къ своей особ . 

Теперь вообразите себ —такими, в дь, иногда Портротъ 
они и оказываютъ въ д иствительности—челов ка ^ 
совершенно нев жествениаго възаконахъ, къ обще- тъя. 
ственнымъ интересамъ не только равнодушиаго, но 
чуть что не враждебнаго, — поглощеннаго исключи-
тельно своими личными выгодами, ц ликомъ отдав-
шагося удовольствіямъ, ненавистника всякой науки/ 

свободы и правды,—всего мен е думающаго о благ 
государства и вое изм ряющаго своимъ произволомъ 
и личною выгодою. Над ньте теперь на этого чело-
в ка !) золотую ц пь-символъ гармоническаго со-
единенія вс хъ доброд телей, потомъ возложите на 
него усыпанную драгоц нными каменьями корону— 
видимое напоминаніе о томъ, что ея носитель дол-
женъ быть впереди вс хъ своимъ геройствомъ и вся-
кими доблестями. Дайте ему также скипетръ—сим-
волъ справедливости и душевной прямоты. Од пьте 
его, наконецъ, въ порфиру- символъ особой любви 
къ государству. Если бы теперь князь этотъ взду-
малъ сопоставить эти символическіе зиаки своего 
достоинства со свсею жизнью, то, право лсе, думаю, 
ему бы стало стыдно своего собствениаго од янія; 
онъ не на шутку почувствовалъ бы въ душ тре-

0 Дал с идетъ оиисаніе паралиаго костюма гсрманскнхъ 
кпязей того времеии. 
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вогу, какъ бы какой насм шникъ не поднялъ на 
см хъ весь этотъ торжественный уборъ. 

ііріідвор- Нужио ли говорить о придворныхъ? Я не знаю 
ничего продажн е, подл е, безсов стн е ц гнусн е 
этихъ тварей, которые, однако, хотятъ, чтобы на нихъ 
смотр ли, какъ на перв йшихъ среди людей. Въ од-
іюмъ лишь отношенін они безусловно скромны: они 
довольствуются т мъ, что украшаютъ свою особу 
золотомъ, драгоц нными каменьями, пурпуромъ и 
прочими вн шними знаками доброд т лей и мудро-
сти, попеченіе же о самихъ этихъ вещахъ велико-
душно предоставляютъ другимъ. Они съ избыткомъ 
счастливы т ыъ, что могутъ запросто разговаривать 
съгосударемъ,—что ум ютъ сказать удачный компли-
ментъ и кстати ввернуть въ свою р чь почтитель-
ные титулы св тлости, высочества, прево-
с х о д и т е л ь с т в а . Ктому же они такъум ютъ раз-
душиться и съ такимъ тактомъ говорить самую изы-
сканную лесть. Вотъ т качества, которыми сл дуетъ 
обладать истинному аристократу и придворному. Но 
присмотритесь ближе къ этимъ господамъ: что это 
за феаки, что за женихи Ценелопы—окончаніе цити-
руемаго мною гомеровскаго стиха вамъ лучше под-
скажетъ эхо. Спитъ нашъ вельможа до полудня. 
Наемпый попъ ожидаетъ его пробужденія, чтобы тутъ 
же, пока тотъ еще потягивается въ постели, пробор-
мотать утреинюю молитву. Съ постели — къ столу: 
завтракать. Кдва позавтракалъ - - об дать. Потомъ — 
игра въ кости, въ шашки, пари, скоморохи, шлюхИ; 
пот хи, шутовство. Одна или дп закуски въ про-
межутк . А зат мъ—опять за столъ: ужинъ, за ко-
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торымъ сл дуютъ обильныя возліянія. Въ такой без-
заботной и безпечальной жизии проходятъ часы за 
часами, дни за днями, м сяцы за м сяцами, годы 
за годами, в ка за в ками. Для меня настоящее на-
слажденіе—любоваться торжествующимъ самодоволь-
ствомъ этихъ людей. Вотъ щеголиха, воображающая 
себя чуть не богиней только потому, что волочитъ 
за собой бол е длинный хвостъ, ч мъ другія; неду-
ренъ и вонъ тотъ фатъ, работающій обоими локтями, 
чтобы протискаться впередъ другихъ, поближе къ 
ІОпитеру. Каждый изъ нихъ т мъ самодовольи е, 
ч мъ тяжел е у него ц пь на ше ; каждому хочется 
порисоваться не ^только своимъ богатствомъ, но и 
своей т лесной силой. 

Папы, кардпналы, епископы изо вс хъ силъ Духопсп-
стно. 

стараются не отстать отъ князеи и вельможъ, но по 
возможности и заткнуть ихъ за поясъ. 

Что означаетъ это од яніе1) изъ б лосн жиаго 
полотна? Совершенную невинность и чистоту жизни. 
Какой скрытый смыслъ заключается въ этой двуро-
гой митр , съ перевязаиною узломъ двоіііюй вер-
хушкой? Это есть символическое выраженіе совер-
шеннаго знанія ветхаго и новаго зав та. Что озна-
чаюттэ перчатки на рукахъ? Чистоту въ совершеиіи 
таииствъ и неприкосновенность ко всему земному. 
Что такое этотъ еішскопскій посохъ? Онъ-символъ 
бдителънаго попеченія о вв репномъ стад . А этотъ 
крестъ на груди? Это • снмволъ поб ды надъ вс ми 
плотскими вождел ніями. Всли бы тсперь кто-либо 

!) Дал с сл дуютъ полробиости епископскаго од яп я. 
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изъ этихъ людсй позадумался серьезно надъ вс мъ 
этимъ, не впалъ ли бы онъ въ тоску и скорбь, и не 
отравили ли бы душевныя тревоги его существова-
пія?... Къ своему счастыо, они, благодаря мн , вовсе 
не задумываются надъ подобными вещами и живутъ 
себ въ свое удовольствіе. Пасутъ сами себя, заботу 
же обгъ овцахъ поручаютъ Христу, либо слагаютъ съ 
ссбя на такъ называеімыхъ „братьевъ" и викаріевъ. 
Имъ ие приходитъ даже и въ голову, чтобы ихъ долж-
ность, какъ указываеть самое названіе епископъ, 
возлагала па нихъ какіе-либо труды, заботы или без-
покойства. За однимъ только наблюдаютъ они, объ 
одномъ пекутся и безпокоятся-это объ уловленіи 
пенязей: тутъ они „смотрятъ въ оба". 

Если бы, въ свою очередь, кардиналы поразмы-
слили о томъ, что они заступаютъ м сто Апостоловъ, 
и что, сл довательно, и жизныо своей должны упо-
добляться Апостоламъ; если бы, дал е, подумали они 
о томъ, что они не собственники духовныхъ даровъ, 
а лишь ихъ времениые управляющіе, отъ которыхъ 
будетъ рано или поздно потребованъ строгій отчетъ! 
Иаконецъ, просто-иа-просто вдумались бы хоть оии 
иемножко во внутренній смыслъ вн шнихь знаковъ 
своего достоинства! РІе означаетъ ли эта б лизна 
рубашки-высшую степень непорочности? He есть 
ли пурпуриая маытія—символъ пламенной любви къ 
Богу? Или, что означаетъ эта необычайная широта 
мантіи, дотого вм стительной, что ея хватило бы 
од ть верблюда? He означаетъ ли она безпред ль-
ную, всеобъемлющую христіанскую любовь, т. е. жи-
вое стремленіе помогать ближнему—поученіемъ, ув -
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щаніемъ, обличеніемъ, напоминаніемъ, умнротворені-
емъ, сопротивленіемъ неправеднымъ князьямъ, даже 
—пролитіемъ собственной крови за стадо Христово, 
не говоря уже о матеріальныхъ жертвахъ? Да и къ 
чему матеріальныя богатства т мъ. кто заступаетъ 
м сто неимущихъ Апостоловъ? Если бы, говорю я, 
серьезно поразмыслили они обо всемъ этомъ сами съ 
собою, то одно изъ двухъ: лпбо вовсе не стали бы 
добиваться такого сана, а обладая имъ, посп шили 
бы отказаться отъ него, либо-въ противномъ слу-
ча —стали бы, д йствительно, вести жизнь полную 
трудовъ, заботъ и тревогъ, т. е. такую, какую вели 
въ свое время Апостолы. 

А верховные первосвященники, заступающіе м - Иаиы. 
сто самого Христа? Если бы они въ свою очередь, такъ 
поііытались подражать Его жизни, т. е. Его б дности, 
Его трудамъ, Его учонію, Его страданію, Его презр -
нію къ жизни,—да если бы къ тому поразмыслили о 
значеніи своего титула папы, т. е. отца, и cвя-
т й ш а г о,—то скажите, что было бы плачевн е по-
ложенія папы? И кто сталъ бы ц ною всего своего 
достоянія добиваться этого м ста? Кто, купивъ его, 
сталъ бы отстаивать его мечемъ, ядомъ, всякаго 
рода насиліемъ? Сколькихъ выгодъ лишился бы паіі-
скій престолъ, если бы сюда получила доступъ муд-
рость? Мудрость, сказала я... Что говорю я —муд-
рость? да хоть бы крупица той соли, о которой 
говоритъ Христосъ! Что сталось бы тогда со вс ми 
этими богатствами, со вс ми этими почестями, со 
вс мъ этимъ земнымъ владычеством'ь, со вс ми эти-
ми поб дами, со вс ми этими чинами, со вс ми эти-
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ми диспенсаціями, поборами, индульгенціями, ло-
шадьми, мулами, т лохраннтелями,—что сталось бы, 
говорю я, со вс ми этими прелестями? Вм сто всего 
этого явились бы на сцену—бд янія, посты, слезы, 
молитвенныя собранія. церковныя поученія, размы-
шленія, воздыханія и тысячи другихъ подобныхъ не-
пріятностей. А что сталось бы тогда со всею этою 
массою папскихъ секретарей, писцові-, нотаріусовъ, 
адвокатовъ, д лопроизводителей, секретарей, мулят-
ииковъ, конюховъ, м нялъ, сводниковъ — я хот ла 
было прибавить кое-что побукетист е, да не хочу 
оскорблять ушей моихъ слушателей. Однимъ сло-
вомъ, всей этой тысячеголовой толп , которая ра-
зоряетъ — виновата, оговорылась — которая укра-
шаетъ римскій престолъ, пришлось бы помирать 
съ голоду. He говоря уже о томъ, что это бы-
ло бы крайне негуманно и недостойно, возможно ли, 
безъ сердечнаго содроганія, допустить, чтобы вер-
ховпые князья церкви и св точи міра были доведены 
до сумы и посоха? Теперь, наоборотъ, вс труды 
предоставляются Петру и Павлу: у нихъ в дь до-
статочно досуга!... На свою долю папы оставляютъ 
за-то весь блескъ и вс удовольствія. При моей бла-
госклонной помоіци, никому такъ вольготно и спо-
койно не живется на св т , какъ именио папамъ. 
Они ув реиы, что, титулуясь б л а ж е н н й ш и м и 
и с в я т йшими,—раздавая одной рукой благсжло-
венія, другой-проклятія, и разыгрьшая въ пышныхъ 
церемоніяхъ, въ своемъ мистичоскомъ и почти теат-
ралыюмъ убор , роль (зпископовъ, оии воздаютъ все 
должноо Христу. Творить чудеса?—Какъ это уста-
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р ло, какъ старомодно! Да и не по нын пшимъ это 
временамъ. Поучать народъ?—Черезчуръ тяжелый 
трудъ! Толковать священное писаніе?—Что за схо-
ластика! Молиться?—Непроизводительная трата вре-
мени! ГТроливать слезы?—Что за бабья сантимеиталь-
ность! Жить въ б дности?—Некомфортабельно! При-
мириться съ пораженіемъ?—Позорно и недостойно 
того, кто едва королей допускаетъ лобызать свои бла-
женныя ногн. Наконецъ, умирать—вещь непріятная, 
быть распятымъ на крест —вещь позорная. Посл 
всего этого у насъ остается то кроткое оружіе и 
„благія словеса", о которыхъ говоритъ Ап. Павелъ— 
на ятотъ счетъ %куда какъ щедры папы—, т. е. ин-
тердикты, временныя и в чныя отлученія, ана емы, 
карательныя грамоты, наконецъ эти страшные перу-
ны, посредствомъ которыхъ однимъ своимъ маиове-
ніемъ папы низвергаютъ души смертныхъ грубже 
самого тартара. Ни па кого однако, ие обрушиваютъ 
бол е грозныхъ громовъ свят йшіе во Христ отцы 
и Христовы нам стники, какъ на т хъ, которые, по 
дьявольскому наущенію, пытаются уменыпить или 
расхитить вотчииу св. Петра. Хотя, по Евангелію, 
Петръ сказалъ: „Мы все оставили и посл довали за 
Тобой", т мъ ие мен о папы называютъ вотчиною 
Его—поля, города, подати, пошлипы, феодальныя 
повинности. Пылая ревиостію по Христ , они отстаи-
ваютъ все это огиемъ и мечемъ, не безъ изрядиаго 
пролитія христіанской крови; нанося пораженіе не-
иріятелю, папы уб ждены, что этимъ они апостоль-
ски защищаютъ Церковь, нев сту Христову. Какъ 
будто могутъ быть у Церкви бол е опасиые враги, 
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ч мъ нечестивые первосвящеиники, которые своимъ 
систематическимъ молчапіемъ о Христ , позволяютъ 
почти забыть о немъ; они связываютъ его и по ру-
камъ и по ногамъ своими лихоимными законами, 
искажаютъ его ученіе натянутыми толкованіями, на-
коиецъ вторично распинаютъ его своею ічіусною 
жизныо. На томъ основаніи, что христіанская Цер-
ковь основана кровью, кровыо же укр плена и кровыо 
увеличена, оии и нын орудуютъ мечемъ,—-точно по-
гибъ Христосъ, который бы могъ по-своему защи-
тить в рныхъ своихъ! Но что такое война? Это—н -
что до того чудовищное, что она уподобляетъ людей 
хищнымъ зв рямъ. Это—н что дотого безумное, что, 
по представленію поэтовъ, она насылается на людей 
фуріями; это—н что дотого зловредное, что она ока-
зываетъ самое разлагающее вліяніе на людскіе пра-
вы -и это съ быстротой заразительной язвы; это -̂  
и что дотого несправедливое, что лучшими ея вы-
полнителями оказываются обыкновенно отъявленные 
разбойники; это — н что дотого нечестивое, что не 
могкетъ им ть ничего общаго со Христомъ. Все это, 
однако, нисколько не м шаетъ папамъ войною-то все-
го бол е и заниматься. Тутъ у иного дряхлснькаго 
старичка и юношеская отвага вдругъ является, - ни-
какія издержки его не страшатъ, никакіе труды не 
утомляютъ; если нужно, онъ не остановится передъ 
т мъ, чтобы пвревернуть вверхъ диомъ и религію, 
и миръ, и вс людскія отношенія *). И н тъ недо-
статка въ ученыхъ льстецахъ, которые все это сума-

^ Намекъ на „папу воіпіа", Юлія II, современннка Эразма. 



151 

сбродство называютъ благочестивою ревностью и му-
жествомъ; они додумались до такой философіи, по 
которой можно хвататься за мечь и пронзать имъ 
внутренности своего ближняго и въ то же время оста-
ваться в рнымъ этой первой запов ди Христа о люб-
ви къ ближнему!.. 

М н He СОВС МЪ ЯСНО, СЪ ІіаіІЪ ЛИ ВЗЯЛИ ПріІ- ГермавсЕІи 

м ръ, или же, наоборотъ, сами имъ подали прим ръ еі|"('|>< 

н которые германскіе епископы. Они еще бол е 
упростили д ло. Сбросивъ съ себя епископскія обла-
ченія, отлозкивъ въ сторону епископскія благослове-
нія и прочія церемоніи, живутъ они себ иастояп],ими 
сатрапами и считаютъ позорпою для ешіекопскаго 
сана трусостыо—-отдавать Богу душу иначе, какъ на 
пол брани. 

Что касается священниковъ, то большинство ихъ, ^тті. 
считая гр хомъ отставать въ святости жизнн отъ впви, 
своихъ принципаловъ, чисто по-солдатски отстаива-
ютч̂  свои права на десятину—мечами, копьями, пра-
щами и тому подобнымъ оружіемъ. И зорокъ же у 
нихъ глазъ—вычитывать въ старинныхъ грамотахъ 
такія вещи, которыми бы можно было напустить стра-
ху иа безграмотныхъ простолюдиновъ для того, что-
бы сорвать съ нихъ болыпе, ч мъ т обязаны пла-
тить. Что же касается того, что тамъ гд -то напи-
сано объ ихъ обязанностяхъ по отношенію къ пасо-
мымъ, то объ этомъ они и знать не хотятъ. Даже 
выбритая макушка не въ состояніи напомнить ішъ 
о томъ, что долгъ священника—воздерживаться отъ 
вс хъ земныхъ страстей и помышлять лиіиь о йе-
бесномъ. Эти милые люди вполн ув рены, что чест-
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но исікшшли свой долгъ, если кое-какъ пробормо-
тали свои молитвы. Клянусь Геркулесомъ, никакъ 
не могу я взять въ толкъ, какъ это Ботъ можетъ 
слышать или пониматъ это бормотанье, когда и сами-
то они врядъ ли понимаютъ, что мелютъ своимъ язы-
комъ. Есть у священниковъ одна черта общая съ 
мірянами, это-ихъ неусыпная бдительность относи-
тельно всего, что касается доходовъ; относящіеся сю-
да законы они прекрасно знаютъ. Но лишь только 
коснется д ло исполненія своихъ обязанностей, это 
не по ихъ части. Свое бремя они предусмотрительно 
сваливаютъ на чужія плечи, передавая его изъ рукъ 
въ руки. какъ игральный мячикъ. Подобно тому, 
какъ св тскіе князья передаютъ бремя управленія 
страной своимъ министрамъ, такъ же точно и князья 
церкви предоставляютъ —изъ скромности, разум ет-
ся!--д ла благочестія народу. Народъ же, въ свою 
очередь, псредаетъ ихъ церковнослужителямъ -точпо 
сами они не им ютъ ничего общаго съ церковью, и 
и какъ будто таинство крещенія не им ло никакихъ 
реальиыхъ посл дствій. Въ свою очередь, такъ на-
зываемые св т с к і е священыики—точно они св -
ту обречены, а не Христу—взваливаютъ это бремя 
на такъ ыазываемыхъ р е г у л я р н ы х ъ священни-
ковъ. Эти посл дніе, съ своей стороны, сбрасываютъ 
съ себя бремя на моиаховъ, монахи же — одни на 
другихъ: монахи меи е строгихъ орденовъ~на мо-
наховъ орденовь бол е строгихъ, то-есть прочіе мо-
иахи —на нищенствующихъ, а нищенствующіе — на 
картезіанцевъ. У этихъ-то посл днихъ, наконецъ, и 
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сокрыто истинное благочестіе, да такъ сокрыто, 
что его что-то и не видать совс мъ... 

Такъ же точно и верховные первосвященники, рковш 
столь прилежные и д ятельные въ денежныхъ д - ,вРвРХ1^ 
лахъ, апостольскіе труды возлагаютъ на епископовъ, 
а епископы, въ свою очередь, на приходскихъ свя-
щенниковъ, т —на своихъ помощниковъ, а эти по-
сл дніе—на нищенствующихъ братьевъ, которые, въ 
свою очередь, сбрасываіотъ ихъ съ себя на т хъ, 
которые такъ хорошо ум ютъ стричь своихъ овецъ. 

Впрочемъ, въ мою задачу не входитъ изображе- Гіупость 
о ., о ссб . 

ніе всеи поднаготнои жизни первосвященниковъ и 
духовенства. Я,-в дь, не сатиру вамъ предлагаю, a 
панегирикъ, и далека отъ того, чтобы, выхваляя дур-
ныхъ князей, косвенно порицать хорошихъ. Моею 
задачею было лишь въ немногихъ словахъ выяснить 
тотъ фактъ, что н тъ ни одпого смертнаго, который 
бы могъ пріятнымъ образомъ проводить я^изнь, не 
получивъ предварительно посвященія въ мои таин-
ства и не заручившись моимъ благоволеніемгь. Да и зл а я д01я 

могло ли быть иначе, когда сама Рамнузія') заправ- иудрвцою. 
ляющая судьбами людей, до такой степени со мной 
солидарна, что относится съ неизм нною враждебио-
стью къ нашимъ мудрецамъ, между т мъ какъ глуп-
цы даже во сн получаютъ отъ нея всяческія блага. 
Стоитъ лишь іірипомнить анинскаго полководца Ти-
мо ея, прозваинаго Счастливымъ, какимъ оиъ д іі-

1) Рамнузія—эпитетъ Иемезнды, богипп міценія, отъ на-

звапія м стности 'Pa|ivoD{, въ Аттпк , гд былъ храмъ этой бо-

гннп. 
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ствительно и былъ—no греческоіі пословиц : „счаст-
ливый охотникъ спитъ, а дичь къ иему въ с ти б -
житъ". Про мудрецовъ, напротивъ, говорится; что 
они родятся на ущерб <ч)> ч здятъ на Сеяновскомъ 
кон " '2) и „получаютъ тулузское золото"3). Но до-
вольно цитировать прсловицы: чего добраго, могутъ 
подумать, что я обворовала моего пріятеля Эразма... 

Итакъ—къ д лу. Какъ я уже сказала, любитъ 
фортуна людей сумасбродныхъ и поклонниковъ де-
виза: „была-не-была!" Мудрость, наоборотъ, д лаетъ 
людей робкими. Благодаря своей робости, мудрецы 
прозябаютъ въ б днот , голод и грязи, въ прене-
бреженіи, въ безславіи, ни откуда не встр чая добро-

лагополу- ж е л а Тельства. А гл пцы? Деньги текутъ къ нимъ 
чіе глуп- ^ -• г ^ J 

цовъ. р кой, имъ даютъ государственныя должности, сло-
вомъ—имъ везетъ всюду и во всемъ. Въ самомъ д -
л , если для челов ка высшее счастье—нравиться 
князьямъ и вращаться въ обществ придворной зна-
ти, то на что ему мудрость, которая в дь у этихъ 
господъ на самомъ дуриомъ счету? Поставилъ ли 
кто ц лью своей жизии обогаіценіе?—Какъ зашибить 
ему деньгу,' если онъ посл дуетъ голосу мудрости, 
которая не допускаетъ клятвопреступленія, — если 
опъ будетъ краси ть, когда его уличатъ во лжи, -
если въ его глазахъ будутъ им ть какое-нибудь зиа-

^ Т. е. нхъ ожиластъ тяж лая живнь. 
2) Т. е. пмъ mi въ чемъ н тъ удячи. 
;t) Т. е. его счастье пе буд тъ іірочио. [{опсулъ С рвилій 

Цепіонъ, разграбившій храмы въ Тулуз , кончилъ жпзпь въ из-

гнаніи. 
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ченіе вс эти выдуманныя мудрецами щепетильности 
отиосительно кражи и ростовщичества?... Если, да-
л е, челов къ стремится сд лать церковную карье-
ру? Кому же неизв стно, что хорошей церковноіі 
должности скор е добьется оселъ или буйволъ, ч мъ 
мудрецъ?... Ищешь ли ты чувственныхъ наслаждо-
ній? Но жеіщины всей душой преданы глупцамъ, a 
отъ всякаго мудреца брезгливо сторонятся, какъ OTIJ 

гадины. Наконецъ, люди, желаюіціе пожить въ своо 
удовольствіе, прежде всего удаляютъ изъ своей КОІІ-

паніи всякаго мудреца, вм сто котораго они примутъ 
скор е какое-нибудь животное. Словомъ, куда ни по-
вернись—у первобвященниковъ, у князей, у судеіі, 
у чиновниковъ, у друзей u недруговъ, у великихъ 
и ничтожныхъ- все пріобр тается на наличныя день-
ги; а такъ какъ мудрецъ относится къ деньгамъ съ 
презр ніемъ, то он систематически изб гаютъ его. 

Но, хотя мои права на самовосхваленіе ие им -Сві|д і'ель-
ютъ пред ловъ, однако надо же когда-иибудь кон- wmmK 

чить мою р чь. Итакъ, сп шу закончить; позволю 
только отм тить въ иемііогихъ словахъ тотъ фактъ, 
что есть въ числ великих писателей такіе, кото-
рые прославили меня, какъ своими писаніями, такъ 
и своими д яніями: я не хочу, чтобы мои слу-
шатели вынесли впечатл иіе, будто я только одна 
собой восхищаюсь и не могу сослаться ни иа ка-
кой авторитетъ, за что, конечио, не премипулп 
бы ыепя упрекиуть закопов ды. Посл дую же 
ихъ прмм ру, и ітозволю себ сослаться на н ко-
торые авторитеты, хотя бы и нё отйосящі ся къ 
д лу. Начну съ общепризнаіпюй пстины, что — 
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ііословнцы. какъ гласитъ пословица—„если н тъ вещи, нужно 
ее подд лать". Бол е конкретнымъ образомъ выска-
зываютъ ту же истину, когда твердятъ д тямъ: „ес-
ли хочешь быть умненькимъ,, ум й кстати прики-
нуться глупенькимъ". Судите же сами, какое это ве-
ликое благо—глупость, если даже обманчивая т иь 
ея,—если простое подражаніе ей такъ рекомендуется 
авторитетными людьми!.. Еще откровени е этотъ от-

Ппсатели. кормлеііпыіі и выхоленный поросенокъ изъ Эпику-
рова стада 1,і,рекомендуіощій„прим шивать глупость 
къ серьезнымъ вещамъ"—напрасно только прибавилъ 
онъ „изр дка". У того же поэта читаемъ въ другомъ 
м ст : „Побезумствовать кстати - разлюбезное д ло!" 
Пъ другомъ м ст онъ говоритъ про себя, что „пред-
почитаетъ казаться сумасбродомъ и болваномъ, ч мъ 
-медрецомъ и букой". Сошлюсь также на Гомера. 

Телемака, котораго оиъ всячески расхвалпваетъ, онъ 
иазываетъ иногда „дитя неразумное". Іі трагики точ-
по такясе любять прилагать этотъ эпитетъ, въ сим-
патичиомТі смысл , къ д тямъ и юиошамъ. А что 
сосмвляетъ главиый сюжетъ этой свящізшюй поэмы 
Иліады, какъ не ярость и гн въ одииаково глупыхъ 
царей и народовъ?.. Наконецъ, что категоричн е этоіі 
похвалы Дицерона по моему адресу: „Глупцами—го-
воритъ онъ—ПОЛОІГІ) міръ". Но кому же иепзв стыо, 
что, ч мъ бол е распространено изв стноо. благо, 

!) Такъ иаиываетъ самъ себя Горацій въ одномъ нзъ сво-
ііхі. „Посланііі". Эпикуръ - греческій философъ IV в. „Эпнкурово 
стадо"—его іюсл дователп, возводіівіпіе иаслаждсиіе въ пріін-
ціпгь этнки. 
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т мъ оно превосходн е?.. Ho, быть можетъ, приведен-
ные мною авторнтеты не им ютъ достаточно уб ди-
тельности въ глазахъ христіанъ? 

Хорошо, попробуемъ обосновать наши похвалы 
свид тельствами Священнаго Писанія, съ благосклон-
наго позволенія гг. богослововъ. Трудную задачу бе-
ру я на себя. 

Такъ какъ врядъ ли было бы удобно сиова вы-
зывать музъ съ Геликона, т мъ бол е, что и д ло 
на этотъ разъ не входитъ въ ихъ компетенцію, то, 
быть можетъ, приличн е будетъ начать мн своо 
вступленіе на терниттый путь богословія обращепі-
емъ къ душ Скота 1), чтобы она хоть на минутку 
переселилась изъ своей Сорбониы въ мою грудь, a 
потомъ пусть переселяется, куда ей угодно, хоть въ 
ворону! Эхъ, если бы да еще подходящую физіоно-
мію, да богословское облачелііе въ придачу... Одного 
только боюсь: увид въ во мн столько богословской 
учвности, не притянули бы меня по обвиненію въ 
краж , какъ будто бы я обобрала докторовъ бого-
словія... Но я должна зам тить, что вовсе н тъ ііи-
чего удиіштельнаго въ моей богословской учепости, 
если прииять во вниманіе мою исконную и т сиую 
дружбу съ богословами, благодаря чему я усп ла 
кое-что перенять у нихъ. В дь, заучилъ же этотъ 
болваиъ Пріапъ и сколько греческихъ словъ, кото-
рыя ему удалось подслушать и записать, когда ого 

!) Среднсв ісопоіі богословъ Дупсъ Скотъ, улсс иеодио-
кратнр упомяііутыіі. 
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господинъ читалъ вслухъ по-гречески?1) Сошлюсь 
также на прим ръ Лукіановскаго п туха, который, 
живя постоянно съ людьми, научился подъ конецъ 
довольно б гло изъясняться по-челов чески 2). 

He пора къ д лу. Пишетъ Экклезіастъ въ пер-
вой глав : „Неразумнымъ н тъ числа". Говоря о 
безчислснности неразумныхъ или глупцовъ, не хо-
четъ ли писатель сказать, что вс люди глупы, за 
единичными исключоніями, которыя врядъ ли стоитъ 
прииимать во вниманіе? Вще опред ленн е выража-
отся Іеремія, говоря, въ 10 гл., что „глупымъ ста.-
іювится всякій ч(?лов къ отъ мудрости своей". Од-
іюму лишь Богу приписываетъ онъ мудрость, оста-
вляя въ уд лълюдямъ глупость. Тотъ же пророкъ 
немного выше ішшетъ: „Да не похвалится челов къ 
мудростію своею". Почему не хочешь ты, прсвосход-
иый Іеромія, чтобы челов къ гордился своею муд-
ростыо? Да потому—отв титъ онъ—, что н тъ у че-
лов ка мудрости! Но возвращаюсь къ Экклезіасту. 
„Суета суетъ, и все суета!"—восклицаетъ онъ. Что 
иное хот лъ онъ сказать этими словами, какъ не то, 
что вся челов ческая жизнь есть лишь н которая 
игра глупости? He представляютъ ли эти слова Эк-
клезіаста блестяиі,ее подтвержденіе приведеннаго вы-
ІІК; лзречеиія Дицероиа, что „міръ полонъ глуп-
цовъ"? Дал о, мудрый Экклезіастъ говоритъ: „Глу-
пецъ изм нчивъ, какъ луиа, мудрецъ же неизм пеиъ, 
каіП) солице": не заключается ли въ этихъ словахТі 

!) Иіімекъ иа олииъ миоъ о Иріап . 
2) ІІамсісъ па одинъ нзъ Р а з г о в о р о в ъ Лукіана 
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намекъ на то, что родъ челов ческій глуиъ поголов-
но, а эпитетъ м у д р а г о приличествуетъ лишь Бо-
гу, предполагая, что подъ луноіі разум ется чело-
в ческая природа, а подъ солнцемъ, источникомъ 
св та, Богъ? Такое толкованіе какъ нельзя лучше 
гармонируетъ съ этимъ изреченіемъ Христа въ Вван-
геліи, что „никто не благъ, только—одинъ Богъ". 
А такъ какъ всякій, кто не мудръ, глупъ, всякій же 
кто благъ, мудръ, какъ учатъ стоики, то отсюда съ 
логическою необходимостыо вытекаетъ, что вс лю-
ди глупы. Дал е, Соломонъ, въ 15 гл., говоритъ: 
„Глупость есть радость глупца". Этими словами пре-
мудрый царь хочетъ, очевидно, сказать, что безъ глу-
пости н тъ никакой радости въ жизни. Ту же мысль 
находимъ и въ другомъ м ст , въ сл дующихъ сло-
вахъ: „Кто умножаетъ знаніе, умножаетъ скорбь, и 
ч мъ умп е челов къ, т мъ меи е доволенъ онъ 
жизнью". He ту же ли самую мысль находимъ мы 
у того же превосходнаго моралиста; когда онъ го-
воритъ въ 7 гл.: „Сердце мудрыхъ — тамъ, гд пе-
чаль, а сердце глупыхъ-тамъ, гд веселіе"? Посл 
всего этого понятно, почему этотъ мудрый Соломонъ 
не удовольствовался изученіемъ мудрости, но счелъ 
нужнымъ также и со мной познакомиться. Если мп 
не в рите, вотъ вамъ его собствениыя слова, глава 
1: „И отдалъ я сердце мое тому, чтобы познать муд-
рость и науку, заблужденія и глупость". Обратите 
зд сь вниманіе на то обстоятельство, что глупость 
упомянута на посл дномъ м ст : это для того, что-
бы отт нить ея превосходство, такъ какъ вам7> 
хорошо изв стно, что по церковному чину лицо, 
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первое no своему достоинству, занимаетъ всегда по-
сл днее м сто, согласно евангельскому изречёшго: 
„первые будутъ посл дними, а посл дніе первымн". 
Но что глупость им етъ превосходство передъ муд-
ростыо, совершенно ясное свид тельство тому иахо-
димъ въ сочиненіи изв стнаго церковнаго пмсателя. 
Слова его я впрочемъ приведу не гшачо, какъ подъ 
условіемъ, что вы поможете соотв тствующими от-
в тами на мои вопросы ввести васъ въ занимающую 
меня мысль, какъ это д лаютъ у Платона собес д-
ники Сократа. Что надо бол е скрывать по вашему: 
то ли, что р дко и ц нно, или то, что общераспро-
странснно и дешево? Вы молчите? Ну, чтожъ, если 
не хотите мн отв тить, за васъ отв титъ мн эта 
греческая пословица: „кувшину ц у порога неопас-
но". Чтобы предупредить всякую попытку возраже-
нія, сп шу заявить, что пословицу эту цитируетъ 
самъ Аристотель, котораго боготворятъ наши маги-
стры. He думаю, чтобы среди васъ нашелся такой 
дуракъ, чтобы драгоц нныя камии и золото оста-
вить на улиц , „у порога". 0, н тъ, такія вещи вы 
припрятываете какъ можно подалыде и поиадежи е 
-въ самые потаепные уголки окованныхъ жел зомъ 

съ секретиыми замками сундуковъ. Стало быть, то, 
что драгоц ни е, то прячутъ, a то, что подешевле, 
оставляютъ на виду. Съ другой стороны, авторитетъ, 
на которыіі я ссылаюсь, запрещаетъ скрыпать муд-
рость и рекомендуетъ скрывать глугіость. „Челов къ, 
скрыиающііі свою глупость, говоритъ онъ, лучше чело-
в ка, скрывающаго свою мудрость". Стало быть, муд-
рость есть мен е ц нная ветць, ч мъ глупость. И Сия-
щсиное Писаніе іірпііисывастъ глупцу ііростодушіс и 
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прямоту, между т мъ какъ мудрецъ всегда ставитъ 
себя выше другнхъ. Такъ, по крайней м р , пони-
маю я слова Экклезіаста, гл. 10: „Идя по улиц , глу-
пецъ вс хъ встр чныхъ принимаетъ за глупцовъ". 
Но приравнивать къ себ другихъ, это значить припи-
сывать имъ свои собственныя достоинства (кто же, 
думая о себ , думаетъ о чемъ-либо иномъ, какъ не 
о достоинствахъ своихъ?), а не есть ли это прнзнакъ 
необыкновеннаго простодушія? Неудивнтельно поэто-
му, что нисколько не стыдно было великому царю 
сказать о себ , 30 гл.: „Я—глуп йшій изъ людей". 
Точно также Ап. Павелъ, въ своемъ посланіи къ Ко-
рин янамъ, признается, не совс мъ правда охотно-
„Какъ неразумнйй говорю я, и даже бол е", — оііт> 
какъ бы считаетъ позорнымъ уступить кому-либо въ 
неразуміи. 

Воображаю, какой крикъ поднимутъ сейчасъ 
противъ меня разные греки і), которые, в дь, готовы, 
точно вороньё, выцарапать глаза совершеннымъ бо-
гословамъ, на которыхъ напускаютъ тумаиъ сіюим]! 
комментаріями. Сказать мпмоходомъ, къ этой иіайк 
—если не въ качеств альфы, то во всякомъ случа 
въ качеств беты — принадлежитъ и мой пріятель 
Эразмъ, которому я уже не разъ сд лала честь упо-
минаніемъ его имени. Вотъ, возопіютъ оыи, поистии 
глупая и подлинно достойная Моріи цитата! Вовсе 
не то хот лъ сказать Апостолъ, что теб померещп-
лось! Апостолъ не хочетъ непрем шіо сказать, что 

!) Т. е. богословы-гумаипсты, знатоки греческаго языка, 

въ род Рсйхлииа или самого Эразма. 
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его сл дуетъ считать неразумн е прочихъ, но д ло 
въ томъ, что сказавъ: „они—служители Христа, и я 
—тоже",—онъ какъ будто спохватился, что, прирав-
нивая себя въ этомъ отношеніи къ прочимъ, онъ н -
которымъ образомъ умалилъ свое достоинство, и что-
бы исправить эту недоговорку, онъ прибавилъ: „я 
еще въ болыпей степени",—давая т мъ понять, что 
онъ сознаетъ не только свое равенство съ остальны-
ми Апостолами въ евангельскомъ служеніи, но и н -
которое превосходство надъ ними. Но, съ другой сто-
роньі; чтобы не произвести дурного впечатл нія по-
добнымъ категорическимъ заявленіемъ, которое мог-
ло бы показаться н сколько хвастливымъ, Апостолъ 
предпочелъ прикрыть свою мысль ссылкой на глу-
пость: дескать это — привилегія глупцовъ — выска-
зывать всю истину, безъ риска кого-нибудь оскорбить. 

Впрочемъ, я предоставляю самимъ моимъ оппо-
нентамъ р шить вопросъ о томъ, что хот лъ сказать 
своими словами Ап. Павелъ. Что касается меня лич-
но, то я предпочитаю сл довать великимъ, тучнымъ 
п дороднымъ согословамъ, пользующимся общепри-
зианнымъ авторитетомъ. He даромъ же огромное боль-
шинство ученыхъ предпочитаютъ заблуждаться съ 
ними, ч мъ разд лять хотя бы и здравыя идеи съ 
этими трехъязычными ) самозванцами, которыхъ на-
ши богословы ни во что не ставятъ. Я могу сослать-
ся на одного знаменитаго богослова—имя его я бла-

!) Нам къ на Р йхлина, котораго, за.его знаніе трехъ язы-
ковъ (кром родного н мецкаго)—латинскаго, греческаго и ев-
ренскаго-называли „трехъязычнымъ чудомг". 
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горазумно умалчиваю, чтобы не дать повода нашимъ 
супостатамъ лишній разъ сослаться на греческую 
пословицу объ „осл съ аккомпанементомъ лиры". 
Приведенный мною текстъ: „Я говорю слишкомъ не-
разумно, даже бол е того"—богословъ этотъ толку-
етъ по вс мъ правиламъ богословской науки. Ему 
онъ посвящаетъ ц лую главу. Приведу его собствен-
ныя слова, сохраняя не только содержаніе, но и са-
мую форму. „Говорю слишкомъ неразумно: т. е. если 
я кажусь вамъ безумнымъ, приравнивая себя къ 
лже-апостоламъ, то я покажусь вамъ еще мен е ра-
зумнымъ, ставя себя выше ихъ". Впрочемъ, всл дъ 
зат мъ мой бргословъ, точно забывъ о чемъ шла 
р чь, перебрасывается совс мъ на другой предметъ. 

Впрочемъ, чего не сойдетъ съ рукъ этимъ гос-
подамъ, посл того, что этотъ великій богословъ— 
чуть было не вымолвила его имя, ио не скажу: бо-
юсь греческойпословицы ^—извлекъ изъсловъ евап-
гелиста Луки такую мыслъ, которая столько же гар-
монируетъ съ духомъ Христова ученія/ сколько вода 
съ огнемъ. Передамъ сущность д ла. Въ минуту 
угрожающей опасности—въ тотъ моментъ, когда хо-
рошіе кліенты им ютъ возможность показать на д -
л свою преданность патрону—Христосъ, желая из-
гнать изъ души учеииковъ своихъ всякую наделеду 
на помощь подобнаго рода, спросилъ ихъ: „Когда я 
посылалъ васъ безъ м шка, безъ сумы, безъ обуви: 
им ли ли вы въ чемъ недостатокъ?" Они отв чали: 

!) Намекъ на среднев коваго богослова Ииколая нзъ Лнры 
и на греческую пословицу объ „осл и лнр ". 
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„Ни въ чемъ". Тогда онъ сказалъ: „Но теперь, кто 
им етъ м шокъ, тотъ возьми его, также и суму, a 
у кого н тъ, продай одежду свою и кутшмечъ". Все 
ученіе Христа проникнуто призывомъ къ кротости, 
терп нію, презр нію къ жизни и совершенно ясно, 
что хот лъ сказать онъ въ данномъ случа . Для 
полноты отреченія отъ міра, ученики Христа должны 
махнуть рукой не только на сумку и обувь, но и 
оставить свою одежду, чтобы вступая на стезю еван-
і ^льскаго подвига, они ничемъ не снаряжались, кро-
м меча—но какого меча? He того, конечно, съ ко-
торымъ орудуютъ разбойники и убійцы, но меча ду-
ховнаго, который проникаетъ челов ка до самыхъ 
глубокихъ тайниковъ души и разомъ отс каетъ вс 
плотскія вождел нія, такъ что благочестіе остается 
единственною страстью челов ка. Но посмотрите те-
перь, куда гнетъ этотъ текстъ нашъ знаменитый бо-
гословъ. Мечъ онъ толкуетъ какъ право защиты про-
тивъ пресл дованія; м шокъ—какъ достаточный за-
пасъ провизіи. Будто Христосъ, спохватившись, что 
въ первый разъ недостаточно по-царски снарядилъ 
своихъ глашатаевъ, совершенио изм нилъ своему 
первоначальному правилу: какъ будто забывъ свое 
изреченіе, что „блаженыи есте, егда поносятъ вамъ 
и изженутъ и рекутъ всякъ золъ глаголъ на вы 
лжуще", н что Онъ запретилъ своимъ ученикамъсо-
противляться злому, потому что блаженны кроткіе,а 
пе свир пые,—какъ будто забывъ вс это, Христосъ 
хочетъ теперь, чтобы Его ученнки, отправляясъ въ 
путь, вооружились мечемъ—и это во что бы то ни 
стало, даже если бы пришлось, для пріобр тенія 
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оружія, продать свою одежду: ступайте дескать луч-
ше безъ одежды, ч мъ безъ оружія. Если нашъ бо-
гословъ разум етъ подъ мечемъ все, что мон^етъ слу-
жить къ сопротивленііо насылію, то сумка, по его 
мн нію, обозначаетъ все необходимое для жизни. И 
вотъ, такимъ-то путемъ толкователь божественной 
мысли выводитъ Апостоловъ на пропов дь креста во-
оруженными ііиками, луками, пращами, чуть что не 
пушками. Онъ снабжаетъ ихъ дорожными корзинами, 
чемоданами, сумками, чтобы они могли путешество-
ватъ съ полнымъ комфортомъ. Нашего богослова ни-
сколько не смущаетъ то обстоятельство, что минуту 
спустя посл того, что Христосъ вел лъ купить ме-
чи, онъ повел ваетъ вложить мечъ въ ножны,—ни 
то, что, насколько изв стно, Апостолы иикогда не 
приб гали къ помощи меча для защиты противъ на-
силій со стороны язычниковъ, хотя, очевидно, они бы 
приб гли къ этому способу самозаіциты, еоли бы 
такъ имъ запов далъ Христосъ. 

Другой богословъ, тоже съ именемъ—котораго, Друтой 
„ . Оогосшпі. 

впрочемъ, я также не назову, изъ уважешя—ііашелъ, 
что „кожи шатровъ мадіанитскихъ," о которыхъ го-
воритъ пророкъ Аввакумъ, означаютъ кожу, содран-
ную съ св. мученика Вар оломея. 

Недавио мн случилось быть иа одномчэ бого- \]тшп. 
СЛОВСКОМЪ ДИСПут — Я , В ДЬ, ДО НИХЪ бОЛЬШаЯ ОХОТ- скій днс-

ница. К мъ-то тамъ былъ поставлеиъ такой вопросъ: Ііуп 

какимъ образомъ доказать авторитетомъ Священнаго 
Писанія, что противъ еретиковъ сл дуетъ бороться 
скор е при помощи огия, ч мъ при помощи уб -
жденія? Тутъ поднялся старикъ суроваго вида, въ 
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которомъ уже no однимъ насупленнымъ бровямъ мож-
но было распознать богослова. Онъ заявилъ, что такъ 
поступать повел ваетъ Ап. Павелъ говоря: „Еретика 
—посл перваго и второго состязанія—изб гай"— 
H a e r e t i c u m h o m i n e m p o s t i m a m et alte­
ram c o r r e p t i o n e m d e v i t a . Онъ повторплъ эти 
слова н сколько разъ съ удареніемъ. Многіе изъ 
присутствующихъ въ недоум ніи спрашнвали себя, 
не стряслось ли что со старикомъ. Но онъ скоровы-
велъ своихъ слушателей изъ недоум нія. D е v i t a , 
то-есть, пояснилъ онъ, de v i t a t o l l e n d u m hae­
r e t i c u m : „еретика сл дуетъ извергнуть изъ жиз-
ни!" Н сколько слушателей хихикнули, за-то другіе 
нашли это толкованіе, вполн богословскимъ. По-
слышалось н сколько возраженій. Тогда поднялся 
другой богословъ. „Послушайте," сказалъ онъ,—въ 
Священномъ Писаніи написано: „не позволяй жить 
злод ю"!). Но всякій еретикъ—злод й. Сл дователь-
но..." Это остроумное толкованіе привело вс хъ въ 
восторгъ и вызвало едииодушное одобреніе. Никому 
и въ голову не пришло, что цитированныя слова от-
посятся спеціально къ колдунамъ, чарод ямъ и ма-
гамъ, такъ иазываемымъ у евреевъ м е х а ш е ф и м ъ; 
иначе, в дь, пришлось бы предавать смертной казии 
и за пьянство и за нарушеніе седьмой запов ди. 

Было бы, одиако, глупо перечислять вс по-
добные случаи: для этого потребовались бы десятки 
томовъ. Я хот ла только дать вамъ поиять, что, если 
такія вещи позволяю^ся самымъ учеиымъ богосло-

!) Второзакъ, гл. XIII, ст. 5: Maleficum ne patiaris і еге. 
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вамъ, то ко мн , какъ къ профану въ богословіи, 
можно отнестись снисходительн е, если мн случи-
лось допустить какія неточности въ моихъ цитатахъ. 

Однако, я зам чаю, что начиыаю выходить изъ 
своей роли... 

Если вы найдете, что въ моей р чи я сбрехну-
ла что наобумъ или сболтнула лишнее, то не забы-
вайте, пожалуйста, что вы слушали Глупость и жен-
щину. Напомню вамъ. также греческую пословицу: 
„Подъ часъ и глупцу случается д льнымъ обмол-
виться словомъ",—если только вы допускасте, что 
выраженіе г л у п е ц ъ можетъ относпться и къ особ 
женскаго пола. 

Вижу—вы ждете заключенія... Зшю 
т т ,̂ чепіс 

Ну, и глупцы же вы, если ие на шутку вооб-
ражаете, что, вываливъ передъ вами такую кучу 
словъ, я хоть что-нибудь помшо изъ того, что вамъ 
наговорила!... Мн приходитъ на умъ эта старинная 
поговорка: „Долой памятливаго собутыльника"! Къ 
ней я бы прибавила еще другую: „Долой памятли-
ваго слушателя!"... 

Честь им ю кланяться, славные жрецы Моріи! 
Рукоплещите! 
Живите и кутите во всю!,.. 
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