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Schopenhauer zawsze sktonny do zgryzliwych uwag, po-
wiada, iz na setke tysw;cy ksigzek napisanych, ledwo jedna by-
wa godn@ przeczytanla i warto$¢ trwalszag posiada. Orzeczenie
to nalezy przyznaé¢ za poniekad stuszne.

Z drugiej strony ludzko$¢ jest ciagle spragniona nowosci.
Swieza, lekka strawa umystowa, lepiej dogadza przecigtnemu
czytelnikowi, niz stare ksiegi madrosci. Nowe opracowania cie-
kawych tematow znajduja popyt, chocby warto$¢ mniejsza po-
siadaty od odpowiednich dziet starszych.

Pokazna ilo§¢ monografsj, po§wigconych pamigci 1 twor-
czosci Stowackiego, a wydanych w ciggu lat osatnich, §wiadczy
o sile czaru, jaki utwory jego na umystowo$¢ spodlczesng
wywieraja.

Wieszcz miat szczg¢scie do biografow. Juz pierwszy wigk-
szy a zroédtowy zyciorys—napisany przez Oica wiedzy o Slo-
wackim prof. Mateckiego—jest cennem dzietem i pewnym prze-
wodnikiem przez labirynty umystowosci jego. ,,The real Lord
Byron* nazwal jeden z biograféw tego wieszcza (John Cordy
Jeaffreson) swoje o nim dzieto. ,, The real Stowacki* mozna by
nazwac, z daleko wigksza stusznos$cia, dzieje zycia jego i twor-
czo$ci, podane przez prof. Tretiaka. Ksigzka, ktérej nalezatoby
odda¢ palme pierwszenstwa ponad wszystkie zyciorysy naszych
wielkich wieszczow.

Te wyczerpujgce prace nie zniechecity innych autoréw
do pisania o tym samym przedmiocie, raczej wzmogly impet do
dalszych badan. Rozwdj jakosSciowy tej literatury niekoniecznie
dotrzymat kroku ilo§ciowemu.

Pisa¢ o Stowackim bezstronnie nie jest zadaniem tatwem.
Lotnos$¢ jego wyobrazni, czar slowa ol$§niewa wzrok krytyka.
Zastuchany w urocze dzwigki ztotej lutni, bywa sktonny do za-
pomnienia o tre$ci dzwigkow, lub sadzi je oczarowany sztuka
formy.

Nie wszystko, co znajdujemy w skarbcach madrosci
wielkich myslicieli, jest szczerem zlotem. Znajdziemy tam, jak
w skarbie Panstwa, obok p ienigdza pelnowarto$ciowego: waluty
—moc bilonu, czyli monety zdawkowej lub, jak poucza stéwnik
jezyka polskiego ,,monety Krakowskiej fatszywej*. Stowo o pra-
ojcu epiki ,, aliquando dormitat etiam bonus Homerus* zawiera
prawde niezbitag. Jak Homer tak i inni wieszcze, chcé czasem i
w odmiennej dziedzinie, nie s3 w stanie utrzymac si¢ stale na



jednakowo wysokim poziomie. Potwierdza to Stowacki, ktory
w dramacie ,Fantazy* do tytutowego bohatera (nieco ztosliwej
podobizny Krasinskiego) umieszcza taka przemowe;
- Ly jestes pidro,
Ktore sonety pisze et andronas scribit*.

Zapewne, podobne grzechy przytrafiaja si¢ nawet filozo-
fom, nie byl wolny od niego Schiller w mlodosci, Mickiewicz w
pozniejszym wicku, Shelley w ciggu calego zycia i w stopniu
wcale nieposlednim Stowacki.

W przeciwienstwie do starszych biograféw, ktorych sad
bywa trzezwy i madry, nowsi doktorowie wiedzy o Slowackim
bywaja sktonni do idolatrji, niezadawalniajac si¢ szacunkiem
nieprzebranych bogactw, nagromadzonych w skarbcu tworczos-
ci jego,i bilon poztota zdobiag, polecajac go, jako dobra mo-
nete.

idolatrja czyni sad jednostronnym, subjektywnym, rozwija
sktonnos¢ do przypisywania uwielbianemu ,eidolon* tych ry-
sow, ktore czcicielowi sa drogie. Wenus w pojeciu Eskimosow,
jak Nansen w swojej pracy o Orenlandji poucza, posiada rysy
posrednie miedzy zaba a kobieta, a wigc wcale do Medycej-
skiej podobng nie jest. Niedzwiedz Atta Troll, wedtug informa-
cji Heinego, wyobrazal sobie bdstwo, jako olbrzymiego nie-
dzwiedzia polarnego, dziwnej picknosci. Tendencje Trolla nie-
co si¢ rozwieimoinity w gminie idolatrow Slowackiego, przypi-
suja mu zalety i zastugi, o jakich si¢ filozofom nie $nito. Jeden
widzi w nim praojca nauki Darwina, inny wielbi go jako ewiel-
kiego Helleniste*, «prawdziwego Homeryde*, jeszcze inny mie-
ni najfantastyczniejszego z wieszczow wielkim realistg.

Stowacki, jeden z najoryginalniejszych poetéow, dzigki nad-
miernej wiazliwosci tatwo obcym wplywom ulegal—W pier-
wszym okresie tworczosci szedt za gwiazda Byrona.

Owocem tego okresu, byl szereg poematéw liryczno-
epicznych i dramatycznych.

Poezje te nazwat Mickiewicz pigknym kosciotem, w kto-
rym niema Boga! Oboj¢tnosé, z jaka przyjmowano oOwczesne
utwory wieszcza, uwazal Krasinski za niesprawiedliwg.

W licie do Gaszynskiego z dn. 12. 6. 36 pisal: ,Mysl
co chcesz o Juljuszu, Stowacki jest poetg, i kiedy§ imi¢ jego
Swietnem bedzie“. C

Umyst krytyczny byt u Krasinskiego dobrze rozwiniety; w
jednym z nastepnych listow daje w krotkich stowach na ogoét
trafng charakterystyke osoby i genjuszu jego.

#Stowacki jest w Egipcie, boj¢ si¢ o zdrowie Juljusza, bo
niedtugowieczny. Dziwny to kontrast w tym czlowieku; awantur-
niczy wyobraznig, a tchoérz (?) nerwami i catlem cialem! Jest on
z tych poetéw, ktorzy nigdy w danej chwili poezji w dziata-
niu mie¢ nie beda. Zawsze uwazalem, ze poeci, w ktorych sil-



nego indywidualizmu nie czu¢, wigcej obejmuja, mniej sa tudz*
mi, bardziej $wiatem. Jest w nich jaki§ panteistyczny kunszt i
rozlanie w cudzych charakterach, w zewngtrznych fenomenach.
Sa to sity ogromnie duchowe, ale nie ludzie. W zadnym przy-
padku liczy¢ bym na niego nie chcial. Z temi istotami obchodzié
si¢ trzeba jak z morzem, jak z elektryczno$ciag, uwaza¢ ich ob-
jawienia i dziwi¢ si¢ im, jesli silne; zadnej za$ nadziei, ni ra-
chuby na nich nie poktada¢, w tern ich podobienstwo do ko-
biet i do sit §lepych natury".

Echa Byronowskie cho¢ rzadsze, grajg jeszcze i w naste-
pnych okresach twodrczosci.

Po odzegnaniu si¢ od bezposrednich wplywow jego,
umystowo$¢ Stowackiego przelatuje w kraj blaskow Sh”akespea*
rowskich. Echa, ktére graly w Mnichu, Lambrze i Zmiji, w
okresie ozywionej tworczosci dramatycznej, zastepuja w Bal-
ladynie, Lilli Wenedzie, Beatryx Cenci, §wiatta Sh akespearowskie
a jego imieniem ten drugi okres ochrzci¢ nalezy.

Na okres ten przypada i zajmujacy zupeinie odrebne stano-
wisko, w dziejach twodrczos$ci wieszcza, Beniowski, ze swojemi
licznemi wycieczkami satyrycznemi, ktore znakomicie si¢ przy-
czynity do wzmozenia rozglosu imienia autora. Utwor, przesycony
zjadiiwemi uwagami, nie byl zdolny =zaskarbi¢ mu serca
czytelnikow.

Tern wigksza winna wzbudzaé podziw sita genjuszu, ktora
nawet umysty niech¢tne do podziwu zniewoli¢ umiala.

Dzigki Beniowskiemu, na koncu tego okresu stangt wieszcz
nareszcie w pelni pozadanych przez cate zycie blaskow chwaty.
Préznem byloby dociekanie, w jakim kierunku rozwinatby si¢
lot jego wyobrazni, nieobliczalny jak hyperboliczny szlak Ko-
mety, gdyby nie zaszta szczegdlna okolicznosé.

Na pos¢pnem w owe czasy dla emigracji polskiej niebie
paryskiem, zabtysto nowe S$wiatlo, ,jako gwiazda zta Lucyfer*—
posiadajgca dla wielu umystow wrazliwych dziwna site przy-
ciggajaca. Sile tej nie oparl si¢ nawet taki mocarz ducha, jak
Mickiewicz. Tgq gwiazda, posiadajaca dziwna magnetyczng sile,
byl Towianski, ze swem objawieniem i nauka. Przekorny Sto-
wacki trzymat si¢ przez C2as dluzszy zdala od tego nowego
systemu planetarnego, ktory si¢ skoncentrowal wokoto osobliwego
$wiatla objawienia. Wreszcie i krnabrny Kometa ulegt przemocy
atrakcji.

Bt¢gdnem bywa mniemanie, jakoby Stowacki nie dlugo
ulegal wplywom Towianskiego. Jest ono stusznem, o ile chodzi
o osobisty stosunek. Wszelki osobisty stosunek z wieszczem
naogét na chwiejnych spoczywal podstawach.

Entuzjazmem zaptong¢ta dusza Stowackiego ku Towian-
skiemu w 42 roku, stat si¢ gorliwym cztonkiem Kota jego, na-
wet z Mickiewiczem si¢ pojednal. Towianskiego nazywat ,tym,



ktory nie stowy, ani nauka, ale przyj$ciem swojem i zapowie-
dzeniem sprawy Bozej ducha z wigzéw uwolnit i przejsciu w
kraing wiedzy dopomogt-, .On, ktory wyrzekt slowa te, ie
wszystko przez Ducha i dla Ducha jest stworzone, podobnie
jak Kopernik, a wigcej jeszcze bo nie §wiat fizyczny, ale Swiat
wiedzy na syntetyzmie zatrzymat i postawit*. Lecz jut w na-
stepnym reku wieszcz z Kotem, mistrzem i jego zastgpca si¢
powasnit.

W parg lat potem wyslanca Bozego, Mesjasza nowego
objawienia nazywal w ,Mateczniku-—oszustem. Lecz naukom
»0szusta- pozostat wierny do konca dni swoich,

Towjanizm pchnat wyobrazni¢ wieszcza na nowe tory.
Doktorowie wiedzy o Stowackim twierdza, iz po transfiguracji
uskutecznionej pod wplywem Towianskiego, osiagnal najwyz-
szych szczytow tworczosci. Prof. Tretiak ceni Ksiedza Marka,
mimo pewne usterki, jako najlepszy dramat Stowackiego. Sen
srebrny Salomei niech¢tnie bywa zaktécanym. Natomiast Krol
Duch i Pan Tadeusz to dwa bieguny, wokolo ktorych obraca
si¢ caty glob poezji polskiej. Wolno watpi¢, czy pewnik muro-
wany o doskonato$ci Kréla Ducha, ostalby si¢ niewzruszony
pod ostrzem kielni krytycznej.

Najprzedniejszemi dzietami Stowackiego w dziale epiki sa
Beniowski i Krol Duch. Oba utwory zakrojone na olbrzymia
skale, niedokonczone—pozostaty fragmentami wielkich zamie-
rzen, Nie przyjalbym bez zastrzezenia zdania wielu powag I
znawcow Stowackiego, dajacych bezwarunkowe pierwszenstwo
Krélowi Duchowi.

Voltaire powiada o Karolu XII, iz zalety charakteru dopro-
wadzat do tak wysokiego rozwoju, az przeradzaly si¢ w wady,
stanowczo$¢ stata si¢ uporem, odwaga szalenstwem, Podobnych
rysow nie byl pozbawiony Pegaz Stowackiego.

Zlota byta zylka epicka w talencie jego. Jeno epik—by
pelig¢ sity twoérczosci wykazaé, winien wtadaé bystrym, szla-
chetnym, lecz karnym Pegazem. Pierwsze dwie zalety byly wta-
Sciwe ognistemu rumakowi—lecz o ostatniej mial tyle pojecia,
co wicher wirokret. «O szalony, gdzie on goni», po zawrotnych
bezdrozach, tam, «gdzie skaly nocuja*, tam, «gdzie gwiazdy
koczuja*. Swietng bylta szkola jezdzca, ktory na tym koniu do-
siedzie¢ umiatl, nic dziwnego, ze go taki wicher ptomienisty czasem
unosil i przedziwne z nim wyprawiat harce. Takiego Pegaza
»samby zlakl si¢ i Apollin-.

Niedostepne szczyty zdawatly si¢ dlan nie istnieé, zagadki
sfinksowe nie przestraszaty go. Jezdziec mocno siedzial na
rumaku, a on go wunosit w sfery niezbadane dla umystu
ludzkiego.

Poemat o Krélu—Duchu pelny jest podobnych wycieczek
wichrow wyobrazni w tajemnicza kraing, ktorej ksiag, na sie-
dem pieczgci zapieczg¢towanych, zaden $miertelnik otworzy¢ nie



zdotat, gdzie wzrok ludzki wiladze traci, glos ludzki ginie bez
echa, a pytania tong w otchlani milczenia. Szczuptem pozo-
stanie grono taternikdw, ktérych nie opusci moc i $miato§é—w
pochodzie przez mgiet chmurne zawoje ku turniom stromym—
przez wichrow szlaki, ku wichrom strzelistym, kedy nas Krol-
Duch prowadzi.

Nieprzystepnos¢ tworu mysli ludzkiej za zalet¢ poczytang
by¢ nie moze. Zastuga przednig jest wyrazi¢c wielka prawde w
formie przystgpnej.

Dobrna¢ na wichr, dla zwyklego $miertelnika niedostgpny,
jest chlubg wytrawnego taternika. Kocha on ten swoj szczyt
niegos$cinny i1 z lekcewazeniem spoglada na innych, w tater-
nictwie biegtych, unikajgcych z lekiem karkotomnych S$ciezek.

Lecz szczyt niedostgpny niekoniecznie bywa najwyzszym i
najpickniejszym.

Jak Krél*Duch tak i Beniowski nie jest epopea wklasycz*
nem tego slowa znaczeniu. W epopei takiej, powie§¢ z opisami,
rozwazaniami réznego rodzaju zlewa si¢ z zwarta calo$é, jak
rdzen drzewa z obltong, Tutaj nawet opowiadanie wylamuje si¢
z karbow konsekwencji. Odchylenia od powie$ci przerastaja
czgsto ong sama i nie utrzymuja z nig wlasciwego zwiazku.

Szersza droge tego rodzaju poezji utorowal Byron w Don
Juanie. Stowacki w Beniowskim poszedl jego §ladem. Wszakze
podobne fantastyczne powie$ci posiadajg juz patyne wiekow.
O jednej z nich powiada: pewien literat angielski: «£fiedzi¢ za
rozwojem powie§ci ma stosunkowo mate znaczenie. Czytajcie
ten utwor wprost dla jego wspanialych obrazéw, dla wiecznie
zmiennej muzyki wiersza—a przyjmiecie udzial w tej rozkoszy,
ktéra przez lat wiele Spencer (w tym wypadku Stowacki) spra-
wiat wszystkim prawdziwym mito$nikom poezji*. To zdanie,
wypowiedziane o poemacie Faery Queen Spencera z XVI go
wieku, zawiera najtrafniejszy sad o Beniowskim, jesli si¢ z nim
zgodzimy, dojdziemy do wniosku, ze warto$¢ utworu polega
nie na jego epickiej doskonatosci, lecz na tych wszystkich oso-
bliwosciach, ktoére wieszcz w skarbcu nagromadzit w czasie
zawrotnych lotow Pegaza w krainy niebieskie, piekielne i te,
ktére leza w miedzyprzestrzeni.

Stowacki byl najwickszym lirykiem polskim. Niekarnos¢
Pegaza w tej galezi poezji mniej bywa szkodliwa, niz w innych
dziedzinach. Wzictos¢ swa jako liryk zawdzigcza on wszakze
glownie partjom lirycznym, zdobigcym rozne wicksze utwory.
Pie$niarzem we wtasciwem tego stowa znaczeniu nie byl. Pie$ni,
do ktorejby si¢ rwat $piew ludzki, nie stworzyl. Ujmujace
dzwigki—rzewne a tkliwe—na harfie jego rzadkiemi bywaly
gosémi.

Do najpopularniejszych jego wierszy ulotnych naleza echa
z podrozy na Wschoéd, a wigc przedewszystkiems «Smutno mi
BozePiszagcemu te stlowa zdawalo si¢ w mlodosci, iz jest



to jedyny wiersz, ktoryby mogt stang¢ godnie obok znanego
Pozegnania z Childe Harold, i byt zdziwiony, gdy usltyszat
kiedy$ z ust RodziewiczOwny sad o nim bardzo malo przy*
chylny. Sad, ktory jednak nie byl pozbawiony podstaw shusz*
no$ei. Swietng jest retoryka, natomiast smutek, ktory go prze-
nika, to smutek owej «samotnej na polu kolumny, co glowg
tylko gwiazdy i obloki kochata*.

Mimo to przemawia on do wyobrazni (szczegbélnie mto-
dego) czytelnika, ktory w nim widzi $wietny odblask witasnych
szarych melancholicznych  nastrojow — ubranych w barwy
wielkiej pigknosci.

Zapatrzeni w blaski barw, tracimy z oczu inne niedostatki
obrazu.

Rozmowa z Piramidami tadny wiersz, jakich kazda bo-
gatsza literatura posiada sporo.

Rytm nastrojowy, my$l koncowa ,cierp i pracuj, a badz
dzielny* dobra, lecz dazac do niej potykamy si¢ o niedorzecz-
nos$¢. Sam wieszcz pragnie miejsca spoczynku w  wielowieko-
wym faraonéow grobowcu, podwoje Piramid przed nim si¢ za-
mykaja

»~My umartych tylko znamy,
Lecz dla ducha trumn nie mamy.

Wieszcz w dalszym ciggu prosi o miejsce spoczynku dla
swego narodu, by go tam:

»Pogrze§¢ i nabalsamowac
I na pdzne czasy schowac*.

Podwoje si¢ rozwarty. Tam, gdzie dla zywych miejsca
niema, mozna ztozy¢ nardd nieSmiertelny ,caty wielki*. Niepo-
rozumienia z logika bywaja poetom wybaczane; wywalczyli oni
sobie w tym celu szczegolne, cho¢ niekoniecznie pochlebne
licencje, lecz takich rozdzwigkéw z logika do rzedu cennych
warto$ci podnosi¢ nie nalezy — a jednak Piramidy bywaja za-
liczane do perel poezji polskiej.

Prawie ten sam zaszczyt spotkal inny owoc pielgrzymek
egipskich. ,Piesn na Nilu* zaliczana bywa do kwiatow poezji.
Jest to jeden z najstabszych utwordéw wieszcza.

Ze ja wieszcz napisat ten, a nie zaden inny, mozna poznac
tylko po usterkach.

Fanfary teatralnej rozpaczy tym razem odegrane na zlych
instrumentach:

<Wejde tam, skad trup wychodzi,
tam mi zyc¢,

Bede¢ jeczy¢, bede wye,

Serce kasa¢ nadaremno.

A.,, golebie spa¢ nademnas.

Kto ma z rozpaczy wy¢ i serce kasa¢ nie mysli o wian-
kach gotabkoéw nad gtowa. To, ze wieszcz cho¢ raz w Zyciu



wiersz staby napisal, najmniejszej mu ujmy nie czyni, raczej
dodatkowem jest §wiadectwem jego wszechstronno$ci. To, ze
wiersz podobny w poczet wzoréw zaliczany bywa, §$wiadczy
réwniez dodatkowo, iz pod hipnozag wielkiego imienia czytel-
nik i1 krytyk tatwo bilon za dobrag monet¢e przyjmuje.

Wracajac z nizin Nilu do wyzyn, jako istotne klejnoty
liryki Stowackiego w peini sily, wymieni¢ nalezy: wiersz na
sprowadzenie zwtok Napoleona, — jeden z najlepszych wzorow
retoryki lirycznej, pelny podniostego patosu, akordow wielkiej
mocy i majestatu. Wiersz do Laury. To skarga gérna i chmur-
na zbolalego serca, ktdore szcze¢s$cia znale$S¢ nie umie. W spom -
nienie Laury * nalezy uwaza¢ za ozdobne arabeski, w ktore
wieszcz swoje zale stroi¢ lubil. Wiersz zawiera jakby krzyk
zbolatej duszy za owem szcz¢$ciem, dostepnem dla przecigtne-
go S$miertelnika, niedostepnem dla pewnej kategorji wybranych
—= wydziedziczonych.

Uczucie milo§ci bywa naturalnem zrédlem piesni. Analiza
tego uczucia, ostonigtego u Stowackiego mgta nieprzejrzysta,
jest bardzo trudng. Swiat objawoéw jego prawie nie widzial.

Anomalja w zyciu uczucicwem, jest moze przyczyng, iz w
spuscizmie po wielkim liryku, posiadamy moc preludjow, kon-
certow, nocturné6w, scherza, caprecia, ale nie piesni.

Stowacki byl najwigkszym dramaturgiem polskim. Z za-
lem i na to zgodzi¢ si¢ wypada, bo dramaty jego, posiadajace
wielkg warto$¢ poetyczna, w dramatyczng znacznie sg stabiej
wyposazone, a prawie pozbawione scenicznej.

Nie urodzit si¢ jeszcze Arystoteles, ktoryby napisal prawa
wytyczne dla tworczosci poetyckiej czasow nowszych. OlJyby
przystapit do ich budowy na podstawie twdrczosci romantykdw,
jako pierwsze ustalicby musiat zasadg¢: wuraganie wszelkim pra*
widtom. Shakespeare, praojciec nowego dramatu, sttukl tablice
starych przykazan o jedno$ci miejsca, akcji i czasu, odrzucajac
je precz do graciarni. jednak w spadku po nim dramat pozostat
utworem przeznaczonym przedewszystkiem dla sceny. Dramaty
najwigkszych i1 wielkich dramaturgéw niemieckich jak Schiller,
Ooethe, Lessing, Kleist, Orilpartzer scenie obcemi nie pozosta-
ly. Dramaty Stowackiego bywaja na niej rzadkim go$ciem, ho-
noris causa. A destinguished foreignes, ktory wiele klopotéow
przyczynia, a powodzenia nie wrézy. Tylko Mazepa stalszym
jej bywa domownikiem, jeden z pomnikow twoérczosci Stowac-
kiego, ktory najmniej posiada wydatnych ryséow, zdradzajacych
tknigcie genjalnej dioni mistrza. W pewnej recenzji (utworow
R. Montgomery)-—Macanlay porownywujac dwa utwory — po-
wiada: wole pierwszy, tu przynajmniej rym dzwigczny, w dru-
gim niema ani sensu ani rymow (Nesther rthymes not reason).
Dzwigcznych rymow, genjalnego barw zamgtu, brylantowych

*) L. Sniadeekiej.
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blaskow rozrzutnie ciskanych z niewyczerpanego rogu obfito$ci
wyobrazni w dramatach Stowackiego niedostatku niema. Nato-
miast twarze i ksztalty osob dziatajacych, nie zawsze do ludz-
kich podobne. Zdaje si¢, ze matkg ich nie byla uczciwa kobie-
ta, lecz jaka§ Goplana Rusatka lub Amfitryta. Ruch obrazow,
zdarzen i zderzen ol$niewa i dziwi, a w ciemnym gdzie§ katku
ledwo dostrzegalny, siedzi sponiewierany kopciuszek .reason*.

Wielka zaleta duszy artystycznej: wrazliwo$§¢ potgguje sig
czasem u Stowackiego do krancow, gdzie zaleta zaleta by¢ prze-
staje. Sila i pigkno zawarte w dzietach innych wieszczow dziata
nan magnetycznie, przykuwa do siebie, jak wigkszy planeta
swego satelite. Zaden z nowoczesnych wielkich wieszczow tyle
sobie cudzych pomystéw nie przyswajal co ten, jeden z najory-
ginalniejszych, Mistrz przeciwienstw. Beatryx Cenci, utwor dla
Stowackiego niezmiernie charakterystyczny, roi si¢ od remini-
scencyj Shakespear‘owskich.

Wiedzmy Cencich to rodzone coOry—nie, to te same, co
dziataty za dni Macbetha, dzialaja i moéwia wedlug starego
wzoru. Tres¢, nawet rytm zachowany. Jedno tylko zmienione:
za dni Macbetha byly dyskretniejsze, lepiej wychowane—wie-
dzialy kiedy przyjs¢, kiedy odejs¢. W patacu Cencich omal, ze
si¢ nie pozbyly obawy $wiatta dziennego, pod ktéorem kazda
porzadna wiedzma uczuwa wstyd dziewiczy—staty si¢ natrgtne,
kieruja akcja dowolnie, ludzie sa w ich r¢ku marjonetkami.

W calym nastroju dramatu czu¢ tchnienie Macbethowskie,
natomiast pojedyncze epizody przypominaja mnie utwory Sha*
kespeare‘a. Tragedja milosna Beatryczy z malarzem Girm jest
podobna do odpowiednich scen z Romea i Julji, Mnich Ansel-
mo, niefortunny posrednik i opiekun kochanké6w—to rodzony
brat Opata z tamtego dramatu.

Stowacki nie bylby soba, gdyby nie nadat dzielu wtasnego
pigtna. Pigknos$¢ formy, powiewnos$¢ i plastyka czaruja czytelnika.
Lecz cato$¢ dramatu przeprowadzona z wlasciwem lekcewaze-
niem .reason*.

Rob. Southey nazwat kiedy$ szkol¢ Byrona i Shelleya
«szkola szatanska». Obaj poeci przedstawiaja che¢tnie—to, cosmy
zwykli nazywaé pierwiastkiem zta,—nie jako przeciwienstwo lecz
jako co$§ pognegbionego, odmiennego od tego co nazywamy
pierwiastkiem dobra. Podobne mys$li bywaja nieobce i Stowac-
kiemu, lubuje si¢ on w kre$leniu obrazéw potegi sit fatalnych.
Rodzina Cencich pozostaje w rgku mocy piekielnych, jako bez-
wolne ich narzedzie. Straszni sa jej czlonkowie, ciskajacy sig
bezradnie w tych wigzach. — Rodzina zabija glowe¢ rodziny,
zona—dzieci, me¢za i ojca potwora w ludzkiem ciele, lecz wina
porycydow posiada okolicznosci tagodzace. To nie sa ludzie
zli—jeno zly los wtloczyl ich w polozenie bez wyjscia.

Lawa przysiggtych wynioslaby werdykt pociagajacy za
soba jako kar¢ — moze tylko pokute koscielna. Tymczasem
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wszyscy dajg glowe pod miecz katowski. Smieré ich nie jest
konieczna, jako odkupienie winy—to legalne zabdjstwo.

O Ty, ktéry z kazdego kwiatu jad wyssaé umiates po-
wiada” gdzies Nietzsche o Wagnerze.-Stowacki, ktéry z Wagne-
rem wiele cech wspdinych posiada (moéwi o tern p. Kridl w
ksiglce o antagonizmie wieszczéow), i w tym wypadku poréwna-
ny zmm byé moze. Wtasnem natchnieniem podniosty z naj-
leoszych zréodet Shakespeareowskich czerpal.

A wynik? W szczegoétach swietny, jak zawsze, a ealos'c
petna rozdzwigkéw. Wpatrzony w najlepsze wzory sztuki da-
matycznej, stworzyt utwoér ciekawy, osobliwy-lecz dramat me

wielkie! wartosci . .
Przeciwienstwo do fantastycznej Beatryczy stanowi Fan-

tazy, jedyny dramat realistyczny Slowackiego, jaki posiadamy
w stanie wykonczonym. P. Hésick nazywa go .jednaz naj-
swietniejszych peret w koronie twérczosci Stowackiego .

Jesdli chodzi o blaski idzwieki—zapewne, trudno sie
SDrzeczaé

Stonce bylo mu sprzymierzencem, w duszy jego
si¢ sloneczne promienie, jak w najpiekniejszym krysztale, dla-
tego swietlanemi barwami s$wiat olsSniewal, jak mato kto Przec*
nim i nikt po nim — gdy o struny lutni uderzyt, przestawat
byé¢ zwyklym $miertelnikiem, byt czarodziejem.

To radio przedziwne od Marconiego cudniejsze, KtoNf
chwytato fale barw i tonoéw z przesziosci, ter*niejszosci i
przysziosci — z krain niebieskich, piekielnych i tych ktére leza
w miedzyprzestrzeni, z oceanu i gor szczytéow, ze stepow i z
borow —* z duszy ludzkiej, z Shakespeare'a, Calderona, Byron ,
de Vigny i... kto tam wyliczy wszystkie 2zrédta, z ktéorych czer-
pato. Natomiast z falami zdrowego rozsadku, trudno mu byta
nawigza¢ tagcznos¢ — radio i rozsadek odpychaly siebie nawza-
jem, jak dwa niezgodne magnesy.

W Fantazym, wedlug stéw prof. Kleinera .udato sie bto-
wackiemu to, co w utworach, czynigcych artyste bohaterem
stanowi zadanie najtrudniejsze, co przed nim powiodio sie
Ooethemu w Tassie, przedstawi¢ prawdziwego poete (str.

Poglady, jak wyglada¢ winien prawdziwy poeta, bywaja
zepewne rozne, podobienstwo miedzy Fantazym a Tassem jest
bardzo nikle. Natomiast, jak to stwierdza p. Kileiner, zgodnie
z wiekszoscig znawcow Slowackiego, tworzac postaé rantaze

go — mial on przed oczami, jako wzoér, Krasinskiego, swego
przyjaciela i niewatpliwie poete.
Jesli spor o pieknos¢ blaskow i dzwiekow, w jakie

wieszcz Fantazego ozdobit, jest wykluczony, to tres¢ sztuki, jej
budowa, poglad na wartos¢ osoby gtéwnego bohatera, otwiera
pole do wielkiej rozbieznosci zdan.

Do dworu hr. Respektow na Podolu at dwoéch konku-
rentow do reki corki ich Diany zjechalo sie w jeden dzifn;
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pierwszy z Rzymu, drugi z Krymu, czy tez z Syberii. Zdarza
si¢ i w zyciu podobny zbieg okolicznosci. W sztukach drama-
tycznych bywa on pospolity.

Major, znajomy syberyjski z doby wygnania Respektow,—
przywozac konkurenta, niewatpliwie z cala $§wiadomoscia jego
uczuc i mozliwych zamiar0w wygnanca Jana, przezornie zabiera
z soba szkatutke ze skarbami, ktore byt mtodej pary, w razie
potrzeby, mogtyby zabezpieczy¢.

Dom hr. Respektow wyzuty z pieniedzy, jak platnik 0-
datkéw za dni p. Erabskieg();. yor ety P P

Pierwszy konkurent, Fantazy, z wspanialg ofertag poéimiljona
rubli za r¢ke Diany, przyjety radosnie przez starych Respektow,
jak Ptolomeusz Soter przez grod oblezony.

Diana si¢ burzy, nie chce by¢ sprzedang, jak cenna jalow-
ka kosztowny okaz inwentarza zywego,

Ona kocha Jana...

«To za $miato.

Moj Panie Hrabio—odpowiada na niezrgczne oSwiad-
czyny Fantazemu wecale po kupiecku,

Zblizyte§ si¢ pan po towar, gdzie tokied,

Gdzie szalki?

Ojciec mo6j daje mnie Tobie a bierze

Twoje pieniadze*.

«Duchowi memu data w pysk i poszta®*, mowi Fantazy,
po tak niefortunnym wyniku.

Tymczasem z Rzymu, czy Krymu, przybyla niespodzianie
nr. Idalja, z ktora bohater flirtowal,—bo kocha¢ on nie umie—
w Rzymie w ubieglym sezonie. Lecz uczucia ldalji przetrwaly
okres sezonu i przyjechata dzi§ w pogoni za niewiernym, by
sledzi¢ jego kroki i zamiary! zdrajcy pokrzyzowac.

Tymczasem Major, ktory musi wiedzie¢, co si¢ dzieje
W sercu wygnanca Jana i jego mlodej przyjaciotki i oboje ko-
cha, jak swoje dzieci, postanawia porwac¢ i wywiez¢ Idalje, by
konkurom Fantazego nie przeszkadzala. Jaki§ kalmuk (Jan jest
w przebraniu Baszkira), ktérego major przywidézl z soba, ten
zamiar uskutecznia.

Z wichrem w polu, w pogon za kalmukiera z ldalja, jedzie
powozem (w przeprosiny) niewiadomo po co, cala rodzina
Rzecznickich — w te pedy Major z Janem, w te pedy Fantazy,
za nimi wybiera si¢ Rzecznicki (totumfacki Fantazego) znowu
niewiadomo po co z ks. Loga, grajacym w sztuce rolg zupet-
nie podrze¢dng.

Tymczasem, przed osieroconym na scenie Rzecznickim,
staje we wtlasnej osobie Idalja—IJakto! wigc nieporwana? zdu-
miewa si¢ Rzecznicki—Z rozmowy wylania si¢ wynik osobliwy,
iz zamiast ldalji, porwana zostala pani Rzecznicka, ktora zja-
wita si¢ niewiadomo po co, pod dworem hr. Respektow,
o ktorej istnieniu przed koncem 3 go aktu nikt nie wiedziat



i nte styszat. Nawet wygladu jej autor nie ustalit. ,Hr. ldalja—
powiada Fantazy — jest do polowy % mgty, druga potowa bez
kosci* — wiotka, eteryczna. Pani Rzecznicka musi by¢ podobng
do Idalji, tak nalezy wnosi¢ ze stow jej meza, ze stow
Idalji, ze $wiadectwa Fantazego, ktory scen¢ porwania widziat
zbliska, widziat jak kalmuk ja podnidst jak «narcyza» «rdéze co
byty w jej czarnych warkoczach wytrzasnagt*. — Tymczasem,
w nastepnych aktach dowiadujemy si¢, ze owa mityczna Rzecz-
nicka jest «czerwona baba* «zona kuchciana*, czyli wszelkiego
z ldalja podobienstwa pozbawiong.

Lecz wro¢my do dzialan Majora—zmienia on ciggle swoja
role¢ jak Bileam: gdy ma kla¢ blogostawi, gdy ma blogostawic
klnie.

Przyjaciel Jana i Diany, wbrew ich woli i uczuciom, stat
sig, w 3 akcie, poplecznikiem Fantazego, lecz w czwartym na
wzmianke¢ Respekta o zigciu, pyta znaczaco «ktdry z»gé»?, a na
gniewng odpowiedz Respekta, czyby watpit o ozenku Fantazego,
odpowiada «Jej Bohu watpie*. Tymczasem panna w bunle
przeciwko mysli matzenstwa 2 Fantazym, od zmystow od-
chodzi. Zniecierpliwiona tern hr. Respektowa, obelgami Jsna
czestuje. Urazony Jan, gotow momentalnie opusci¢ Bogdankeg
i wraca¢ na Sybir. Major zapomina o swoim zamiarze skoja-
rzenia pary i zgadza si¢ na wyjazd natychmiastowy «Na Sybirze
tobie damy dziewczat pigkniejszych*, «A kazal ty kalmukowi,
drabu, zeby zaprzg¢gal*. Stowem, niezwlocznie, jazda z Podola
na Sybir, jakgdyby to byl powrdét w najblizsze sasiedztwo.
Znowu bez nalezytego wyjasnienia zmiany zamiaréw, Major
zamiast wraca¢ na Sybir, zjawia si¢ koto cmentarza, i wskutek
(niezupetnie wyjadnionej) sprawy honorowej z Fantazym, zZycie
sobie odbiera, lecz przed zgonem kojarzy matzenstwo Diany
z Janem, pozostawiajac 1im szkatulke ze skarbami «wielkie
wielkie grosze*.

W dramacie tym logika i zdrowy sens trzeszcza we wszyst-
kich stawach, jakby t!amanie na tozu Prokrusta. Je§li mamy
zgodzi¢ si¢ ze zdaniem p. Hoésicka, nazywajacym sztuke «jedng
z najcenniejszych peret*, to tylko z uzupelnieniem zawartem
w stowach Diany

«to dziwna perta Katakucka
do perly... niepodobna wecale*.

Posta¢ Fantazego jest zywga i ciekawa, wzorowat jg wieszcz?
jak wiemy, na osobie Krasinskiego, a profesor Kleiner przypisuje
jej wartos¢ wielka.

Przyjazn Stowackiego dla autora Irydjona, przechodzita
rézne okresy—miata ona: swo6j now, kwadry, pelnig, wreszcie
skonczyla si¢ za¢mieniem, polaczonem z pewnem wyltadowaniem
elektrycznosci.

Fantazy urodzil si¢ Pjragd., za¢mieniem.
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Szczero$¢, bez zastrzezen, prawda zupelna, nie da sig
osiggnag¢é w stosunkach miedzy ludzmi, pozostanie ona dla
nich niedoscigniona, jak wszelka doskonatos¢. Stow prawdy
niemitej sluchajg ludzie niechetnie. Prawigc je bez koniecznej
potrzeby, nadwergzylibySmy nie jeden dobry stosunek, lecz
wolno zywi¢ mysli krytyczne o ludziach nam bliskich, widzie¢
nietylko zalety, ale i przywary przyjaciela. To nie jest dwulico-
wos$cig, zaczyna si¢ ona dopiero wtedy, gdy mowimy o jednej
i tej samej osobie dwoma glosami: innym w oczy, a innym na
stronie. Wobec wyzszych duchow, wyzsze wymagania stawiac
winni§my. Marne wuczucia pospolitego czlowieka, mniej nas
raza, niz zagniezdzone w wielkiej duszy. Podobne mysli
przyprawiajag o pewne zaklopotanie bezstronnego krytyka, przy
omawianiu stosunku Slowackiego do wielkich jego s3siadow na
Parnasie.

Jakkolwiek nie bez u$mieszku drwigcego Stowacki wpro-
wadzil w Fantazym echa poezyj i listow przyjaciela, nigdzie nie
zaznaczynala si¢ che¢¢ obnizeniatej poezji*—powiada prof. Kleiner.

Rozdzwigk brzmi w tern zdaniu: .u$mieszek drwigcy® jest
objawem lekcewazenia. .U$mieszek drwigcy™ poswigcamy
sprawom, ktore lekcewazymy, lub zlekcewazyé pragniemy.

W usta Rzecznickiego, kladzie autor niezbyt pochlebne
stowa dla tworczos$ci autora Irydjona.

Ty jestes pioro, ktore sonety pisze et andronas scribit'
i stowa te na tle nastroju dramatu posiadaja dzwigck prawdy.
Profesor Kleiner podnosi Stowackiego .delikatno§¢ uczué ktora
pewnych rzeczy dotyka¢ nie pozwalata* (str. 282). Rézne by-
wajg poglady i pojgcia o «delikatno$ci uczuc¢* i o tern jaka jest
typowa posta¢ prawdziwego poety. Poglady profesora Kleinera,
w tym wypadku bodaj, ze nie sa oparte na mocnych podstawach.

Potykajac si¢ z taka powaga, jaka jest w dziedzinie nauki
o Stowackim autor ostatniego wielkiego o nim dzieta, begdzie
bezpieczniej znalez¢ $wiadka o réwnie wielkim jak on autory-
tecie, ktory Swiadczy¢ bedzie przeciw niemu. Tak §wiadek obecny.

Zeznaje on o Fantazym: .poza i erotyzm wypetniaja mu
zycie*, (str. 285). .Komedjanctwo wrosto mu w dusze* (ib id).
«Potomek magnackiego rodu w spu$ciznie otrzymal przesyt,
nud¢* (str. 287). «Zblazowany sybaryta, znudzony, nicobliczalny,
wielki Pan. Gotéw on na wszystko, bo dostatecznie wszystko
mu jedno*. W staraniach o r¢k¢ Diany, dal pelnomocnictwo
cymbatowi Rzecznickiemu, «bierny, niech =za niego kto$ inny
mys$li i dziata, on be¢dzie drwigcym obserwatorem komedji, tera
cickawszej, ze chodzi o los wlasny*. .Stan znieczulenia pozwala
mu na niestychany brak delikatnosci*. ,, To $wiadczy jak bardzo
brak serca Fantazemu". ,Fantazy potrafit umrze¢ tylko jako
aktor". ,Jaki artysta ze mng ginie** (str. 285). Qualis artifex! jak
marny nikczemny Neron.
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Po zgonie Majora, wola ten smetny bohater
,Przez te $mier¢, tak krwawg ciemng
Jestem cztowiekiem ochrzczon*.

Austryjackie gadanie, méwi nasz $§wiadek koronny. «Ten
kto wzyt sic w jego psychikg, wie”dobrze, ii Fantazy tudzi
siebie, linje jego duszy juz si¢ nie nagng do pelnego, prawda
tchngcego zycia* (str. 292). O ile uznamy te $wiadectwa za
stuszne, dojdziemy do wniosku, ze osoba Fantazego jest
nikczemng. Czy to posta¢ podobna do pomnika prawdziwego
poety, wyrzezbionego mistrzowska dlonig, za przyktadem
Goethego? Czy cien podobnej $miesznosci i ngdzy moralne;j,
w jaka Stowacki ubrat Fantazego, kalat dusze Krasinskiego?
Czy nakre$lenie niedostojnej karykatury jest zgodne z .delikat-
noscig uczu¢*? Chyba tylko przeczaca odpowiedz jest mozliwa
i dochodzimy do niej na podstawie $wiadectw, zawartych w tern
samem dziele tego samego profesora Kleinera, ktéry na uprzed-
nich stronach tak przychylny sad o Fantazym wyrzekt. Dwugtos
dziwnie nieuzgodniony.

Niewolno watpi¢, ii prof. Kleiner znat Tassa Goethego.
Analogje wynaleziong przez niego migedzy nim a Fantazym mozna
sobie jedynie wytlomaczy¢ przypuszczeniem, iz szanowny autor
tre$¢ tamtego dzieta zupelnie zapomnial. Gdyby stwierdzil w
kazdym calu przeciwienstwo migedzy bohaterami obu utwordéw,
bytby o wiele blizszy prawdy.

Tassi zna §wiat i1 ludzi przez intuicje¢, mistrz w dziedzinie
wyobrazni, w praktycznem zetknigciu si¢ z nimi jest niemal
dzieckiem bezradnem. Skromne jeszcze w $wiecie stanowisko,
zawdzigcza wlasnemu talentowi i wzgledom Dworu. Kocha ser-
cem gorgcem, uboOstwiajac przedmiot miloSci, zgota dlan nie-
dostgpny. Nadmiernie wrazliwy, ulega ciaglym urojeniom i sam
siebie o cierpienia przyprawia. Wyciagajac dlon po réze, kolcami
si¢ kaleczy. Przez przej$cia bolesne dochodzi wreszcie do prze-
$wiadczenia, iz rozsgdek i rozwaga w zZyciu pozyteczne bywaja,
jak owa skata, na ktoérej rozbitek szuka ratunku z ucisku mo-
krego zywiotu.]

Gdzie tu podobienstwo do owego wieikoswiatowego by-
walca, zawdzigczajacego stanowisko przedewszystkiem wielkiej
fortunie, nie wlasnej zastudze. Estetyzujacego dyletanta, .ktory
sonety pisze et andronas*, hieumiejacego kochaé egoisty?

Kiedy$ jego .ogniem serdecznym®* .r6zne si¢ karmity sala-
mandry", dzi§ po wychyleniu czary zyciowych rozkoszy, nic
mu do smaku nie przypada.

W czasie pisania Fantazego (koniec 1841 lub poczatek 42 r.)
.przyjazn* z Krasifiskim i przyjazna wymiana listow trwaly jeszcze.
Widok zato$ny przedstawiajg dzieje wzajemnych stosunkow
naszych wielkich wieszczow, a raczej stosunek Slowackiego do
swoich dwoch, najblizszych na Parnasie sasiadow. Pelno tu
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ryséw, ktorych wolatoby si¢ w duszy wielkiego poety nie wi-
dzie¢; dominujagcym jest zazdros$¢.

Na wyzynach tworczosci spotkali si¢ Goethe z Schillerem,
zrazu niech¢tnem i meufnem okiem spogladat jeden na dru-
giego. Rozum i dobra wola rozwialy cienie uprzedzen. Poznali
wzajemnie swojg warto$¢, nauczyli si¢ ja ceni¢ i szanowad.
Cenny owoc pracy ducha jednego stanowil przedmiot przyjaz-
nego podziwu i podniety dla drugiego. W tworczosci sobie
pomagali, dodawali bodzca. Powodzenie jednego wywotywalo w
przyjaznej duszy niewybuchy zazdros$ci leczch¢é dostrojenia wtasnej
lutni na wyzszy ton, ktory tylko co btysnat przyktadem. Wysokie
wyszkolenie filozoficzne umystu obu wieszczow, ulatwialo im
wzajemne zrozumienie siebie.

Odmienny byt przyjazny stosunek najwigkszych wieszczow
angielskich ubiegtego stulecia: Byrona i Shelley'a. Podstawg
jego nie stworzylo, ani owo gitebokie wyszkolenie filozoficzne,
ani odpowiedni wzajemny szacunek warto$ci umystowych, Shelley
rozumial Byrona, podziwial orli lot jego mysli i potgge uczucia.
Jak w rozmowach tak i w pismach nie szczgdzit stéw uznania
dla jego genjuszu. Byron cenit lotno§¢ umystu i prawosé cha-
rakteru Shelley‘a, lecz poetyckiego talentu zdawal si¢ nie doce-
nia¢. Niedola obu w zyciu rodzinnem, jako tez rozterka z wtas*
nem spoteczenstwem, zblizyta ich do siebie.

Los w pewnym zakresie nie szczedzil Byronowi przyjaz-
nych u$miechéw. Piesn jego zdobyla mu stawy wawrzyny =z
btyskawiczng szybkos$cia. Stodki owoc pracv wtasnej, nad zdo-
byciem ktorego inni pracowali w me¢kach Tantala, stat si¢ latwo
jego udzialem. Zdobycie wienca stawy serce rado$cig napelnia,
niestety rado$nym uderzeniom jego towarzysza cz¢sto zalo$ne
skurcze organdow trawienia. Stawa z glodem w parze chodzié
umie. Kroczac na powitanie Byrona wyrzekla si¢ ona zlego
towarzystwa. Obdarzytla go nietylko wiencem blaskéw,—upra-
gniong ozdobg dumnego czola—Ilecz i obfitoscig ztota o milym
dzwigcku pelnowartosciowej waluty. Poczytne dzieta zdobywaty
dlan nietylko rozgtos wszechs§wiatowy, lecz i bardzo powazne
zyski.

Wobec Shelleya zachowata si¢ fortuna inaczej—po ma-
coszemu. Gdy Byron si¢ ptawit w blasku chwaly, Shelley trwat
w cieniu zapoznania. Na teczowe $wiatla jego utworéw spo-
gladala publiczno§é—przez czas dluzszy—z tgpa oboje¢tnoscia,
jakby bielmem porazona. Kwiaty uczucia, mysli krysztaty, barwni
obrazy jego wyobrazni nie wywotlywaly ani zachwytu,ani popytu.
A jednak ta niesprawiedliwo$¢ losu: jednostronne uprzywilejo-
wanie Byrona, nie zasnuly czarnemi chmurami pogodnego nieba
przyjazni. Dla daséw, gniewu, wybuchdéw zazdrosci, pozostawat
Shelley nieprzystepny. Doda¢ wypada, iz w stosunku tych
dwuch ludzi znalaztyby si¢ daleko powazniejsze powody do zalu



—ze strony Shelley'a do Byrona—niz te, ktore draznily Stowac-
kiego w stosunku do Krasinskiego: iz nie zdotal wyrugowad
przywiazania do niego, z serca pani Bobrowej.
Jak u owego wspoélzawodnika, o ktéorym Martial $piewa:
Rumpitur invidia, quidam carissime luli
Quod me Roma legit rumpitur invidia

tak i u Stowackiego wuczucie wspotzawodnictwa bvlo
kluczem do nieporozumienia z obu wielkiemi wspodlczesnemi
mu wieszczami. W ‘niecheci bywatl zawz«ety, nie szczedzil ciosow
dla oséb, ktore gniew w nim wzbudzaly, choé¢by posiadat wzgle-
dem nich dtugi wdzigcznosci. W obcowaniu =z Krasinskim, w
latach poprzedzajacych zaé¢mienie przyjazni, wiele si¢ nauczyl,
wiele skorzystal, przyznaje to on sam, jako tez jego biografowie.
Krasinski w owym okresie byl mu poniekad Aligierem, prze-
wodnikiem. Odwrotny stosunek nigdy nie miat miejsca. W swo-
jem pomnikowem dziele prof. Tretiak caly szereg stronic umie-
szcza pod nagtowkiem ,Stowacki w roli mistrza Krasinskiego*.
Stowa te moga w blad wprowadzi¢ czytelnika.

Krasinski w stosunkach z ludzmi dawat Iliczne dowody
wzgledno$ci i dobrych uczué. Po zerwaniu pierwszego okresu
wymiany listow i po pociskach jakiemi go- dawny przyjaciel
uraczyt w ,Ksiedzu Marku"—zaciekawienie i dobra pamig¢é dla
towarzysza dawnych rojen w nim nie wygasly. Pragnat odnowi¢
wymian¢ my$li, cho¢ dobrze wiedzial z kim miatl do czynienia,
wiedzial, Zze ,jaknajostrozniej trzeba z naturami tak dalece prze*
czulonemi* (list Krasinskiego). Od czlowieka o podobnym
nastroju, przeniknigtego oblgedna wiara we wtlasna anielskos$¢
i jasnowidzenie, ani si¢ spodziewal nauki, ani przyjaé pragnat
$wiatta ,nowej wiedzy". Niewielu ludzi byto réwnie wuzdolnio-
nych jak Krasinski do przeniknigcia krytycznym wzrokiem ma-
tecznikow nowej filozofji Stowackiego. Te mateczniki:

Obronne trzgsawica, tysigcem strumieni,

1 siecig zielsk zarostych i kopcami mrowisk,

Gniazdami os, szerszeni i kigbami wezowisk,

Dalej co krok czyhaja, niby wilcze doty,

Male jeziorka trawa zaroste na poly,

Tak gl¢bokie, ze ludzie dna ich nie do$ledza

Wielkie jest podobienstwo, ze...
znat on je, cho¢ nie widzial, rownie dobrze, jak Mickiewicz O6w
»puszcz litewskich matecznik". Uzbrojony w t¢ wiedze, zadnej
nie mial ochoty zapuszcza¢ si¢ w jego czeluSci, by pozniej
ucieka¢ stamtad ,,skowyczac z oblakanym wzrokiem".

Niech tam sobie kréluje, jak 6w biaty Kobra w podzie-
miach zaczarowanego skarbca indyjskiego, roziskrzonego wszel-
kiemi cudami ze S$wiata mineraldow—komu =z tern dobrze, ale
podaza¢ za nim, prosi¢ go o ,mistrzowanie"? Nic nie byto
bardziej obcem Krasinskiemu.
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W 2zyciorysach Stowackiego i pracach poswieconych wza-
jemnemu stosunkowi naszych trzech wielkich poetow, wszyscy
prawie autorowie stwierdzaja zgodnie, iz — mimo spory i
wycieczki polemiczne, Stowacki nie odmawiat uznania swoim
wielkim kolegom. Zupeitnie odmienne dwa glosy, jakiemi do
nich i onich moéwié¢ umial, tworzg przykry rozdzwiek.

Do Krasinskiego, osmieszonego w Fantazym, a w wierszu
»do autora trzech psalméw* sponiewieranego, jako ten co
»Z kochankami mdlejac lata, wlosy splata i rozplata*— spotykamy
takie zwroty w listach, z poczatku 46 roku: ,Ty jestes duch
Bozy, jeden z wielkich aniotéw narodu*. ,Mysl Twoja piekna,
ognista*. ,,Czuje, zes silny jest i ze miljon ludzi podniesiesz*
»Szczerze, jako czlowiek Ty jeden jeste$s nadzieja moja“.

Gdy stowa te byly pisane, ostra odpowiedz na ,psalm mi-
tlosci* spoczywala jeszcze w tece autora. Ciekawa tres¢ sporu
obu psalmistéw, wielokrotnie omawiana, jest naogét trafnie
oswietlong przez profesorow Maleckiego i Tretiaka. Odchylenia
pozniejszych krytykow od owego sadu niezawsze s3g stuszne.
Jeden z nich przeciwstawia wynioste stanowisko Stowackiego
wobec nieszczesnych wypadkéw 46 r., patizacego na nie z wy-
sokosci planetarnych, w przeciwienstwie do poziomych obaw
Krasinskiego. Pan Kridl w pracy ,Antagonizm wieszczévy“
lekcewazy ,maloduszny lek* jego, w poréwnaniu z ,szerszem
i glebszem widzeniem rzeczy* Slowackiego. ,Bohaterska du-
sze* Mickiewicza wzywa, jak swiadka koronnego przeciwko
Jdekliwemu i placzliwemu stanowisku* autora Psalmoéw.

Pieknem jest stanowisko sedziego dziejowych wypadkow,
ktory serce swoje z poziomych namietnosci ludzkich oczyscic,
a rozum w sloneczng przenikliwosé uzbroi¢ potrafit. Z oddale-
nia czasu i przestrzeni, rozmiary wypadkéw i rzeczy przedsta-
wiajg sie¢ oczom naszym we wilasciwym stosunku, pagorki po-
nizone nie bywaja, doliny wywyzszone. Z planetarnych wyzyn
inaczej rzeczy Iludzkie wygladaja, niz w bliskiem z niemi ze-
tknieciu.

Jeno wystrzegaé¢ sie nalezy wyzyn zbyt wyniostych—bo
wzrok ludzki jest krotki—by nie znalez¢ sie w potozeniu Slepe-
go, ktéremu o kolorach sadzi¢ dano. Zreszta w Eljaszowy
ptaszcz—sedziego, ktory sie jakoby wzniést ponad ziemskie
utlomnosci i niedoskonatosci,—chetnie sie stroja Faryzeusze,

Nie wiem, czy stusznem jest nazywanie silnych i meznych
stéw ,psalmu mitosci* ,ptaczliwemi*, watpie, by przenikliwosé¢
rozumu, ktéry przewidzial grozne wypadki rzezi galicyjskiej
46 go roku, wolno bylo nazywaé ,lekliwoscig“. Z planetarnych
wyzyn,—z punktu ,szerszego i glebszego widzenia*, jaki p.
Kridl przypisuje Stowackiemu,—tatwo dojsé do wniosku, ze i to,
co si¢ za dni naszych dzialo i dzieje w Rosji — zwazone na
szalach wiecznosci — ani trwogi, ani oburzenia wzbudzaé¢ nie
powinno.
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Chyba, ze kleska spada na jaki naréd wybrany lub grupe
ludzi dzi$ uprzywilejowana. Wtedy zmiana dekoracji i gwiaz-
dziste godta sadu planetarnego w kat odrzucone, odwotujemy
si¢ do «poziomych» (w tamtym wypadku) uczué¢ Iludzkosci.
Niech grajg dzwony na lament i trwoge, niech ¢ rozlega
krzyk oburzenia, jak huk dzial dono$ny!

W sporze o wypadki 46-go roku stusznos$¢ byla po stro-
nie tego, ktory patrzyl na nie madrze, o ile na to rozum ludz-
ki pozwala, i z mito$cig blizniego, ktéra po wsze czasy przed-
nia ozdoba serca ludzkiego pozostanie. Na medrcow, ktorzy
jakoby waza na szalach wiecznosci, podejrzliwie patrzy¢ na-
lezy. Szale wiecznosci, to przyrzad, do ktéorego dilon ludzka nie
dorosta. Wazy¢ sprawy ludzkie na szalach wiecznosci wolno
tylko — Bogu.

Po wymianie groméw z psalterza, o pojednaniu zagniewa-
nych wieszczow nie bylo juz mowy. W wierszu z czasoéw
*luny przedzgonnej* z r. 48 ego, Stowacki takie uwagi posSwie-
ca b. przyjacielowi

»Chcesz wiedzie¢, czem dzi$ bytby nasz kraj odzyskany
W trzydziestym pierwszym roku...?
Polska miataby Kroéla, na jego dworze dzialyby si¢ rézne
osobliwos$ci, migdzy innemi Krasinski
,wieszcz ciemny, w swoich drogach skryty,
Wlatujac w dwor przez okno, albo przez kobiety
Znikaltby, nawarzywszy kwasnych intryg piwa,
Sadzac, ze dramat ciemny—z krélami odgrywa®.

Potrzebne byto milujace oko b. przyjaciela, by w autorze
Irydjonu sklonnos$¢ do tego rodzaju piwowarstwa odkryé. Sad
bezstronny od tego zarzutu niewatpliwie go uwolni.

Pewien wybitny i ambitny dyplomata niemiecki, w nie-
wceczesnym wybuchu szczero$ci, wyznatl kiedy$ przed Bismar-
kiem, iz kazda wyzej postawiona w dyplomacji osobistos¢
uwaza za swego nieprzyjaciela, zagradzajacego mu drog¢ do
najwyzszych szczeblow.

Bismarck, niecobdarzony sercem gotebiem, dobrze sobie
to naiwne wyznanie zapamig¢tal i w odpowiedniej chwili ambit-
nego dyplomate stracit w przepas¢ nicosci. Podobne ambitne
uczucia gniezdza si¢ nietylko w sercach dyplomatéw—nie obce
bywajg i poetom.

W podobnych wuczuciach znalazt niewyczerpane zasoby
paliwa znicz niecheci Stowackiego wzgledem Mickiewicza. Wi-
zerunek o niepochlebnych rysach ojczyma Stowackiego—profe-
sora Becu, umieszczony w 3-ej cz¢Sci ,,Dziadow", byt tylko do-
datkowym bodzcem do utrzymania tego znicza w nalezytej sile.
Obecnos$é jego daje si¢ zauwazyé w odezwach ilistach z okresu
przed-Dziadowskiego. Upior D-ra Becu nie byt tym straszakiem,
ktoryby go gnal — jak Eumenidy Oresta — w niepokoju z miej-
sca na miejsce. Przypuszczenie prof. Mateckiego, jakoby mto-
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dego poet¢ wygnat w Warszawy w 31 roku Lelewel obrazem
jego ojczyma, nakre§lonym w czarnych barwach w broszurze
«Nowosilcow w Wilnie*—jest zupetnie dowolne.

Z zamiarem wyjazdu z Paryza nosit si¢ Stowacki—jak to
wida¢ z listow jego—przed materjalizacja D ra Becu w Dzia-
dach. Ukazanie si¢ tej przykrej zjawy niewatpliwie przyS$pieszyto
wykonanie zamiaru, dojrzewajacego Ww sercu z innych powo-
dow. Jak Cezar, ktory poczytywal zajmowanie drugiego stano-
wiska w Rzymie za upakarzajace, tak on wolal by¢ pierwszym
w pensjonacie pani Pateg pod Genewg, niz drugim z poetow
§rod emigracji polskiej w Paryzu

Gdy po kilku latach dosv¢é urozmaiconego zycia: pobyto
w Szwajcarji i1 Florencji, podrézy wtoskiej i wedréwek po sto-
necznych szlakach Wschodu — wrécit do gwarnej stolicy
Francji, znalazt poltozenie nie zmienionem. Autor Pana Tadeusza
stal na pierwszem miejscu, a jego wlasny bogatydorobek
poetycki nie wywotal odpowiedniego poklasku. Krasinski zro-
zumial go i ocenil, ale <Wielki pierwszy* pozostawal obojetny,
zdawal si¢ nie slysze¢ cudownych dzwigkow zlotej lutni.

Sad wielkiego kompozytora o innych mistrzach muzyki
bywa obcigzony pewng jednostronno$cig i niezgodny z sadem
wytrawnego krytyka. Gdyby$my przyjeli sad Wagnera za mia-
rodajny, musielibySmy wyrzuci¢ 2z muzycznego Panteonu caty
szereg mistrzow, cieszacych si¢ do dzi§ dnia uznaniem krytyki
i uwielbieniem mitosnikow muzyki. To samo zjawisko bywa
powszedniem w gronie filozofow, od czasow najdawniejszych:
Arystoteles zdawal si¢ lekcewazy¢ madros¢ Platona, w czasach
nowszych Voltaire szydzit z Leibnitza, Fichte za nic mial nauke
wielu myslicieli wspdtczesnych jemu i starszych, Schopenhauer
mianem kretynow czestowal caly szereg powag $wiata filozo-
ficznego.

To samo mozna powiedzie¢ o wielkich poetach. Victor
Hugo nie posiadat zdrowego sadu o utworach innych wiesz-
czow, nie posiadat go i Byron. Nawet wszechstronny umysfr
Goethe‘go w sagdach o poezji bywat jednostronny. Wielu wy-
bitnych poetow ubiegato si¢ naprdézno o jego uznanie. Heine
zartuje, iz jego pochwata w tej dziedzinie posiadala wartos¢
«patentu na miernotey.

Mozna si¢ tedy nie dziwi¢, ze i sagd Mickiewicza mogt
by¢ mylny i ze, pomijajac wszelkie osobiste uczucia—wartosci
utworow Stowackiego modgt nic doceniad.

Pewno, ze uczucia, ktore zywit wobec mtodszego rywala*
byty nienajlepsze. Sktonnos$¢ do osobistego wspdlzawodnictwa
byta rdzennie obcg naturze Mickiewicza. Tworzyt w prostocie
ducha, gdy mu iskra Boza plomien w sercu zapalita, bez mysli
o wspotzawodnictwie. Dlatego niesmak w nim wzbudzal 6w
Ajaks osobliwy, nastgpujacy mu ciggle na pigty, by si¢ z nim
duchem mierzy¢.
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W wielu wypadkach przywykliSmy inaczej sadzi¢ megzéw
o wielkiem umys$le, jak przecietnego $miertelnika. Wszakze,
wzglednos$ci sadu winny by¢ zakre§lone pewne granice, poza-
ktoremi lezy dziedzina umystowej anarchji. Gniewne akordy
spotykamy cze¢sto w utworach Beethovena, o demonicznej sile
—czasem zagadkowej tresci. Prézno wytezamy mys$l, by je ujaé¢ w for-
me¢ dla w2roku ducha widoma—pozostajg one nieuchwytne dla
myS$li $cistej, jak widma dla dtoni ludzkiej. Jes$li by Stowac-
ki posiadal zdolnosci mistrza tondw, znalazlby niewatpliwie
ujscie dla wysokiego ci$nienia uczucia wspotzawodnictwa, w
gwattownym, burzliwym, a §wietnym utworze, w rodzaju Beetho-
venowskiego Korjolana. Choébysmy posiadali pewnos$¢, iz dzwig-
czne gromy s3a w serce Mickiewicza wymierzone, $cista mysl,
widziana przez tecze¢ dzwigkdéw, nie przybrataby w oczach na-
szych ksztaltow cielesnych.—Rdzne bywaly zrdédlta natchnienia,
r6zne blyskamy mysli w glowach dzwigkéw mistrzow, gdy snuli
stoneczng lub piorunowa przedze harmonji. Ale nikt nigdy za
my$li lub uczucia, w dzwigkéw szate¢ odziane, do odpowie-
dzialno$ci pociagniety nie zostal. Stowo jest pozbawione przy-
wileju nieodpowiedzialno$ci—sad dla niego zawsze otwarty.

Pogrom Mickiewicza in contumaciam, bo Mickiewicz na
wszelkie wyzwania odpowiadal milczeniem, w koncowych stro-
fach piatej pie$ni Beniowskiego zostal, niestety, odziany w sza-
t¢ slow. Oczarowany formga, rymem i rytmem, czytelnik o tredci
ich zapomina¢ nie powinien. Tworza one punkt kulminacyjny
nieboskiej komedji niechgci Slowackiego do Mojzesza poezji
polskiej.

Bezposredni powdd do wybuchu gniewu daty niekorzyst-
ne dla Stowackiego gawedy i odezwy, rozpowszechniane, po
tak zwanych improwizacjach obu wieszczow, w czasie uczty
wydanej przez emigrantow w Paryzu na cze$¢ Mickiewicza, w
ostatnich dniach roku 1840.—Prof. Tretiak czyni o improwiza-
cjach bardzo trafne uwagi: .Stowacki moégt by¢ pewnym, przyj-
mujac zaproszenie na ucztg, ze be¢dzie wezwany do przemowie-
nia, czy to wierszem, czy proza, na cze$§¢ Mickiewicza, dlatego
to improwizacje jego byly zapewne zgdéry obmyS$lane, nie byly
we wlasciwem tego slowa znaczeniu improwizacjami. Tak
przypuszczac¢ kaze przedewszystkiem okoliczno$¢, ze Slowacki
nigdy, ani przedtem, ani potem, nie wystgpowal jako improwi-
zator, nie mial tego zadziwiajacego daru, ktéorym jasnial i tak
podbijat serca stuchaczy i widzéw, w pewnym okresie swego
zycia, Mickiewicz**

, Wrazenie, wywolane improwizacja Mickiewicza, bylo og-
romne, uietylko dla jej tre$ci i tonu, nietylko z powodu na-
stroju obecnych i ich wytezonego oczekiwania, czy odezwie si¢
wielki poeta, ktorego glosu poetyckiego dawno nie styszano, ale
.akze z powodu dziwnego przeobrazenia w twarzy poety, gdy
schodzilo nan natchnienie, gdy poczuwal w sobie sil¢ impro-
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wizatorskg" .Ina Stowackiego nietylko to, co znalazt on po-
chlebnego dla siebie w odpowiedzi Mickiewicza, ale sam oOw
czar, promieniejacy z natchnionej postaci poety, musiat dziatac,
skoro i on wedlug wlasnego $§wiadectwa obejmowatl braterskim
usciskiem Mickiewicza, a nawet, jak niektoérzy twierdzili, plakat0.

Lecz z sitami fatalnemi niema zwiazkoéw trwatych, czynig
one prgdkie zwroty—powiada Schiller. Dobre uczucia, czesto
eteru cechy posiadaja, ulatniajg si¢ szybko. O ile pod wraze-
niem improwizacji i podniostego nastroju, jaki one wywotatly,
Stowacki chwilowo zapomnial przeciwienstwa osobiste, a o
zadnych zasadniczych nie myslal, o tyle—po krétkim przeciagu
czasu—stlumiony plomien niecheci jgt rwac si¢ w gorge z pod
warstwy niezastygltych popiotdw, rozdmuchany przez nieszcze-
sne gawedy emigracyjnych plotkarkoméw. Znowu przyznawano
pierwszenstwo i1 zwycigestwo ,,dawnemu Bogu"?

Cho¢ Mickiewicz trzymaysi¢ na uboczu i zadnego udzia-
lu w tych zbytecznych, a nieScistych gawegdach nie przyjmowat,
urazony poeta zwrdcilt ostrze gniewu prosto w piersi znienawi-
dzonego rywala.

Ody Stowacki zrywat si¢ do walki, wybdér dogodnej po-
zycji nie przedstawial dlan trudnos$ci: przeciwnikowi przypisy-
wal niedorzeczne mys$li i dagznos$ci, z ktéoremi tatwo si¢ rozpra-
wial. Jak Krasinskiemu kladt w usta nauczanie narodu, iz

<Cnotg naszg znie$¢ niewole*,
herezje, od ktorej autor irydjona stal nieskonczenie daleko, tak
w chwili gniewu odkryl, iz Mickiewicz prowadzi lud na bez-
droza:

Hal ha! moéj wieszczu! Gdziez to wy idziecie?

Jaka wam S$wieci! gdzie? portowa wieza?

Lub w Stawianszczyznie bez echa toniecie,

Lub na koron¢ potrojng Papieza

Piorunem mys$li podniesione $miecie

Gnacie.

Ani zarzut pierwszy, ani drugi, zupelnie niejasno stresz®
czony, uzasadnione by¢ nie moga. Zreszta posiadaja tylko pod-
rzedne znaczenie w tych wynurzeniach, naogdt Scisle osobistef
natury.

Gdziez wigc ten czlowiek, ktory jest zwiastunem
Pokory? Co si¢ Bogiem zemna mierzyt?

ja go chce jeszcze, w glowe tne piorunem,
Tak jakem wczora go w piersi uderzyt.

Ha! ha! odkryte$§ mi si¢ moj rycerzu?

Wigc teraz z mieczem pod ciebie przypadam!
Falsz ci pokaz¢ w ostatnim pacierzu,

I pokazanym falszem $mier¢ ci zadam,
Patrzac na twoja twarz zielong,
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Znajdziesz mi¢ zawsze przed twojem obliczem
Ntepowalonym, hardym i straszliwym...

...cho¢ bys Bogiem byl, ja jestem zywym
Gotow wezowym balwan smagaé biczem.
Legnie przedemna... Troja,

Twe Hektorowe jej nie zbawi mestwo

Zabije, trupa twego bede wloczyl!

Prof. Kleiner, ktory podnosit .delikatno$é uczué* Stowac-
kiego przy tworzeniu wizerunku autora Irydjona w .Fantazym?*,
opuscit, omawiajac final 5 ej piesni .Beniowskiego*, dobrag
sposobnos$¢ pochwalenia, ku zbudowaniu czytelnika, pows§ciagli-
wosci i wzglednos$ci wieszcza .Zabijg, trupa twego bede wiloczyt*,
lecz o rzuceniu go na pozarcie... powiedzmy... Iwom nic nie
wspomina. Wszak to uznania godne umiarkowanie? .1 marvel
that his grace did leave it out* (Ryszard III).

Poniewaz wszakze szanowny profesor tego zastrzezenia
nie uczynil, niech nam wolno begdzie tym razem nowy objaw
.delikatnos$ci uczuc¢* wieszcza pomingé, a stwierdzi¢, iz podob-
nego wybuchu niecodpowiedzialnego gniewu jednego wieszcza
przeciwko drugiemu nie znajdziemy w zadnej innej literaturze.
Swift, Voltaire, Heine bywali zabdjczo =zto§liwymi cynikami
w swoich polemikach, ale takie bezposrednie skakanie do
gardta znienawidzonej osoby jest w literaturze, bodaj, bezprzy-
ktadne. Plama rdzy przyémitaby pami¢é cztowieka, sklonnego
do podobnej orgji nienawisci, gdyby$Smy go sadzili na podstawie
praw obowigzujacych w stosunkach og6lno ludzkich.

Stowacki zdobyl, niekoniecznie pozadany przywilej, stoso-
wania w sadzie o nim praw wyjatkowych. "Wulkan za wybuch,
tajfun za szal zniszczenia do odpowiedzialno$ci pociagany
nie bywa.

Niewatpliwie, iz wieza z ko$ci stoniowej poezji Mickiewicza
i pelna powagi wyniosta posta¢ jego, wzbudzaly w autorze
,Beniowskiego" obok ztych wuczué, szacunek, czegsto podziw.
Dlatego spotykamy w pismach jego, obok wyrazéw uczucia
gniewu i niechgci, stowa uznania dla autora Pana Tadeusza —
lecz pierwsze uczucie utrzymuje przewage 1 jest trwate. Jak
ciern w zywem ciele drazni go urojenie, iz Mickiewiczowskie
wyzyny zaslaniaja mu stonce. Urojenia te $cigaja go, przez
turnie 1 wirchy Kré6la-Ducha, az do schytku dni zywota. W Zor-
janie, w $§w. Stanislawie i w innych osobistosciach domys$laja
si¢ komentatorowie uosobienia ducha Mickiewiczowskiego
z uprzednich bytowan. Cze¢s$¢ tych domystow posiada powazne
podobienstwo do prawdy. W kazdym razie nie ulega watpliwosci,
iz echa dawnych zatargow rozlegaja si¢ w rapsodach krolewskich
dosy¢ czesto.
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Réznem bywa ich brzmienie, czasem powazne, jak w opo-
wie$ci sporu wiedzy Sw. Stanistawem a Smiatym, czasem cierpkie,
przypominajgce uszczypliwe uwagi w ,,Beniowskim*1

W drugiej pies$ni rapsodu Miecz a Stawa, $réd barwnych
opiséw zmierzchu bogoéw poganskich, znajdujemy obrazek
exodusu wezéw $Swietych zapuszczonej $wiatyni:

»-..tak si¢ ze swa geSiarzycha
Zmowiwszy, 6w gad na wielkie niedole
Wazytl—i wolat i§¢ przed wzgarda w pole

Wieki! a tego bdlu nie zwycieze,
Ze mng wzgardzily wtenczas—nawet weze®.

Gdy tak rozmys$la o owych gadach, ktéore wywedrowaly
w obcg dal, wazac si¢ «na wielkie niedole*, zdaje si¢ mu btys-
ka¢ mys$l, o podobienstwie ich do braci emigrantéw w Paryzu,
0 nieporozumieniach z nimi i z Mickiewiczem, ktéory w tem
gronie wiecej od niego posiadatl zwolennikow...

Zmituj si¢ Chryste—dosy¢ juz! Ta czysta
Dusza nie mogla wtenczas wiedzie¢, Panie,
Ze mi na puszczach, gdzies za lat czterysta,
Przyjdzie wojowad to emigrowanie

Ze i powietrzny 6w duch cymbalista wstanie.

,Za lat czterysta*—zapewne dla rymu—uzyte w znaczeniu
po wielu wiekach, .Duch cymbalista* wspomniany w4jednej
z uprzednich strof, jako .dawny bdég* w odlocie:

Gdy ow duch pierwszy

Z brzekiem cymbalnych réznych instrumentow,
Przeszed?, jako wiatr nad wierzchami gmachu
Z muzyka smetng i urokiem strachu.

Jak ,0w duch pierwszy* poganski, zwany Anubin, ucho-
dzit przed moca chrzescijanska Juljuszowego ducha w jednym
z prabytow, tak ,po latach czterystu" — Mickiewicz ,bog
litewski z czarnego sosen uroczyska", musial w proch runa¢é
«z urokiem strachu» przed traba Jerychonska jego pie$ni.

Lecz Mojzesz poezji polskiej ostat si¢ zyw—pod huraga-
nowym ogniem trab Jozuego. — Nie ulegl rzekomemu losowi
Mojzesza biblijnego, ktory, wedtug przypuszczen Goethe‘go—
wyrazonych w krytycznych uwagach o starym testamencie, —
odszedt na tamten $wiat z gltuchych ustroni goéry Neb przy wy-
datnej pomocy swego nastepcy. Wieza z kosci stoniowej ostata
si¢ niewzruszona, jak starozytne posagi pustyni, ktére trwaja,
cho¢ wkoto nich szaleje «huragan =z afrykanskich pierwszy
wichrzycieli*.

Nim przystapimy do uwag o Krdélu-Duchu, niezréwnanej,—
wedtug miarodajnego zdania znawcoéw—korony dziel wieszcza,
godzi si¢ zastanowi¢ nad ogoélnym charakterem jego twodrczo-
sci. Stowacki byl niewatpliwie jednym z najwickszych romanty-
kow — do tworczosci w duchu klasycznym sktonnos$ci nie po-
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siadal. Fantastyczny w wysokim stopniu, lubowal si¢ w zja-
wiskach i zdarzeniach nadprzyrodzonych, w rozbujanej wyobrazni
chetnie przemieniatl «ziemska dole w zywot ducha na ksigzycu*.
Pickno przyrody odczuwat doskonale i kreslil jej obrazy dlonig
genjalnego artysty.

Nad wiosennym bitgkitem wod Goplanskich, leci Skierka
w teczach banki, z wod krysztatu. W podobnej bance—olbrzy-

mich rozmiaréw — zasklepit si¢ Stowacki — w niej unosit si¢
nad $wiatem i przez szklane teczowe jej Sciany i na $wiat iludzi
spogladat. Stad niepowszednie barwy jego obrazéw — oso-

bliwe nieraz ksztalty i cera postaci ludzkich.

Sa to wszystko cechy wtlasciwe romantykom, obce
duchowi literatury Hellenskiej. Shelley byl dobrym znawca lite-
ratury greckiej. Znal ja i mitowat. Mimo to watpig, czy bylo
by slusznem nazywaé¢ go prawdziwym Hellenista.

Kultura jest owocem pracy wiekow i pokolen. Kultura
grecka, to zrodlo, z ktorego powstaly wszystkie strumienie i
rozgatezienia kultury europejskiej. Duch Hellenizmu nie jest
obcy przecigtnemu Europejczykowi, o wyzszej kulturze. W ta-
kiem zrozumieniu moégt i Stowacki by¢ Hellenistag, — lecz .pra-
wdziwego Helleniste* nie wyrzezbi 7 niego nawet p Sinko z
caltym naktadem swej pracy i erudycji (T. Sinko, Hellenizm
Juijusza Stowackiego).

W jego wtlasnej ksigzce znajdujemy dowody, iz znajomos§¢
wieszcza literatury greckiej niepozbawiona byla powaznych wy-
tomow. Czy mozna nazwa¢ znawcg lub mitosnikiem ktorego-
kolwiek z wielkich wieszczoéw, osobe, ktora by nie znata przy-
najmniej najlepszych dziet jego? Mozna wielbi¢ Goethego, nie
znajac catego kompleksu jego bardzo licznych i ré6znorodnych
pism, ale nie jest znawca tego poety, kto np. nie zna ,Tassa*.
Tworczo$¢é Goethe'go byla bardzo rozlegta,—natomiast spuscizna
po Homerze jest szczupta. Kto nie zna Odyssei—komu obca jest
potowa dziet Homera, nie jest dobrym znawcg, ani jego, ani
literatury greckiej wogdle. Tymczasem Stowacki nie znat jej —
podtug $wiadectwa p. Sinki. Znajomos$¢ Iljady i Odyssei — po-
wiada pewien filolog niemiecki, jest nieodzowna dla kazdego
prawdziwie wyksztatconego czlowieka.

Rowniez drugiem odkryciem psuje p. Sinko dobra stawe
Stowackiego, jako Hellenisty, .Uczeni—powiada on—zgadzaja si¢
na to, ze Stowacki nie przektadat (Iljady) z tekstu greckiego
i wcale go zapewne nie mial przed soba, glosili ze opierat si¢
moze tylko na tek$cie francuskim*. ,S”dzenie takich $ladow
przektadow francuskich nie doprowadzi do zadnego rezultatu,
z tego prostegd powodu, ze Slowacki, piszac swa Ujade, mial
przed soba przeklad nie francuski lecz angielski i to... Aleksandra
Pope‘a*. Twierdzenie to popiera p. Sinko, w dalszych wywo-
dach, niezbitemi dowodami.
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Eleganckie, barwne tlémaczenie Pope'a—nielada smokolyk
dla gastronomoéw literatury — posiada w Anglji swa ustalonag
opinj¢. Dwa $wiadectwa angielskich literatow (p. p. Chambers
i Taltan) wystarcza, by ja sobie uprzytomnié: fatalna tatwos$é z
jaka Pope rymy dobierat, falszywe ornamenty w jakie zdobit
mowe¢ Homera, odchylenia od oryginalu — to sa wady dzii
ogblnie uznane. Prace jego ledwo, ze wolno nazwaé tlomacze*
niem. Jezyk grecki znat on bardzo stabo. Jest to raczej wierszo-
wane odtworzenie cudzego utworu. Jest ono gtadkie, jasne,
tatwe do czytania, lecz nie posiada tchnienia staro-greckiej pro-
stoty 1 ognia. Ujada Homera to owoc zwiatrem owianych
réwnin Troi, z brzegdéw Dburzliwego morza. Ujada Pope‘a to
owoc z tadnie uprawionego Ogrodu.

Kto nieznat Odyssei, a lijad¢ z rak Pope‘a przyjmowal, nie zo-
stanie uznany za pomazanca Hellenizmu, cho¢by mu p. Sinko
jeszcze wieksza ilos¢ olejkow hellenskich na gtowe wylatl, cho¢by
napisal nie jeden, ale trzy tomy, o rzekomym ,Hellenizmie
Stowackiego®*. Uwierza mu tylko dyletanci, lub ludzie za$lepieni
urojeniem. Wawrzyny Stowackiego sa dosy¢ obfite, by nie
uznaé, sztuczne do nich dodatki, za zbe¢dne; korona ich zawsze
podziw wzbudza¢ bedzie, nawet gdy mniej trwate listki zwiedng
i opadna.

Podobno—Michat Aniot nosil si¢ z zamiarem wykucia z
jednego ze szczytow gor marmurowych pomnika olbrzymich
rozmiarow. SzczeSciem nie przystapit do tej pracy, przescigajacej
sity ludzkie. Praca wielkiego umystu, zuzyta nawet w blednym
kierunku, wydaje niekiedy plon pokazny, lecz stokro¢ bedzie
owocniejsza, zwrocona na wlasciwe tory.

Podobnym byl pomyst Stowackiego, gdy poczal budow?
Kréla—Ducha, w ktorym mial przedstawi¢ — mys$li 1 dziatania
wodza narodu polskiego, ksztattujacego dzieje jego w ciagu
wiekow. Zaczal prace od dziejow bajecznych, zamierzat je do-
prowadzi¢ do dni ostatnich, w ktorych oOw odwieczny Krol—
Duch, woédz i tworca mysli narodowej, objawil si¢ w jego
wlasnem ciele. Przeniknigty, gtéwnie pod wpltywem nauki To-
wianskiego, wiarg w metempsychoze¢, wieszcz uprzednie byto-
wania Kréla Ducha poczytywal za prabyt wtasny. Duch jego
dzierzyl w dtoni losy narodu, w chwilach przetomowych i twor-
czych.

W ostatniem, obecnem wcieleniu, nie posiadat ani barwnych
oznak zewngtrznych wtadzy, ani §wietnego urz¢dowego stano-
wiska, lecz Pan Bog,—wedlug jego mniemania—rozmawial z nim
—bodaj bardziej wyczerpujaco, niz ongi z Mojzeszem, a Anio-
tom byl znany jego adres i odwiedzali go w mieszkanku pa*
ryskiem. O przyjeciu tak wysokich gosci w skromnych komna-
tach wieszcz wspomina z pewnem zaklopotaniem. Odwiedziny
anielskie u Piasta odbywaly si¢ w lepszych warunkach.
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Nie moge dzis was tak, jako przed wieki
Przyja¢, w prostocie serca w moim dworze;
Bo nie mam dachuy, — — — — — —
— — — — — — Ani wam polozg¢
Miodu ztotego z krolewskiej pasieki,

Ani rozsypi¢ w progach zlote zboze,

Z przyje¢ niegdy$ Krol Duch bytem stawny,

A jednak wy mi¢ znowu nawiedzacie
O, duchy .. . patrzgc tu na moje $ciany
Zdziwione prawie, zem jest w cudzej chacie —

Naproznoz wy si¢ nademng rozczulacie,
Bo mi¢ nie bola wcale moje rany,
(str. 32, 33 Raps II piesn II).

Czytajac Krola-Ducha nalezy mie¢ w pamigci t¢ metem-
psychiczna hipotezg, ktoéra wieszcz umitowal, jako pewnik stwier-
dzony.

Pierwszy Duch Krolewski bytowat w Polsce w osobie
jednego z bajecznych Popielow. Popiel jest synem Rozy We-
nedy, ostatniej latoro$li wyniszczonego przez Lechitow narodu.
Matka wpaja dziecigciu wuczucie nienawisci do dawnych cie-
mezcow 1 byt jej ,,gltos jak grzmoty, pedzacy w zemste*.

Po réznych przejsciach, staje si¢ Popie! pachotkiem panu-
jacego Kro6la Lecha—Ilecz, majac ,uwigzany cel do wiez wierz-
chotka*, szybko wnosi si¢ na wyzsze stanowiska, zostaje wo-
dzem wojsk Lecha «ztotym wojewoda». Mys$l zemsty, jakoby
mu umyst stale zaprzata:

.Zemsta, jako pierwsza apostolka
Ciaggle klocita mi¢ z ludzmi i losem". —

Lecz sg to prozne slowa. Zemsta — ma by¢ glownym
bodzcem w dziataniach Popiela, zemsta za krzywdy wtlasnego
narodu — tymczasem ani skutkow, ani czyndw jej — za wyjat-

kiem dokonanych za krzywde¢ wtasng,—w calym rapsodzie nie
»Spotykamy.
Inna losow fatalnos¢ powiktata dzieje Popiela. Wracajac ze
zwyciezkitj wyprawy z wojskiem:
. . . ,ja i rycerze ujrzeliSmy skrzydia
Ortow pobitych w tak wielkiej ilosci,
Jak na cmentarzach gdzie§ Germanoéw kosci.
» . . skrzydto zmoczone i krwawe
Przyplqlem sobie tak, ze hetm nakryto.

To samo uczynili innijrycerze. Krél zle przyjatl uskrzydlone-
go wodza,— na podstawie snu, ze rycerz skrzydlaty wydrze ko -
ron¢ potomkom jego; Popiel do wigzienia wtracony zostaje.
Z wigzienia uwolnita go potajemnie cora krolewska Wanda.
Popiel, jako wygnaniec tuta si¢ po obcych krajach. Sprawnos$é
reki zdobywa mu uznanie i podziw Germanéw —gobwotujago
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,,Kiejzarem*. Z hufcem wojsk swych nowych wraca do ojczyz-
ny. Lech nie zyje. Walka rozwija si¢ z wojskami Wandy. Po
nieszcze$liwym wyniku wojny, Wanda (jpi si¢ w Wisle. Zwy-
ci¢zca Kroélem zostaje obrany. Rzadzi do $mierci srogo, okrut-
nie, jak Iwan Grozny.

W rapsodzie tym zwykle zalety tworczosci Slowackiego
wystepuja w calej okazatoSci — rowniez i wady. Wigcej tu sto-
sunkowo ustepow niezrozumiatych, niz w uprzednich dzietach
jego. jaskrawg jest nieckonsekwencja *w przeprowadzenia moty-
wow gtownych. Ognisty Pegaz czuje wstret do szlakow logi-
ki — one go nuza. Trzy sprzeczne motywy podaje autor, jako
bodzce w dzialaniach Popiela. Pierwszy, nazwalbym motywem
Zemsty, drugi, to motyw Prometeusza Opg¢tanego, trzeci, mo-
tyw Pedagogiczny.

O drugim dowiadujemy si¢ z 42-¢j strofy, piesni IL

Postanowitem niebiosa zatrwozy¢,

Uderzy¢ w niebo tak jak w tarcz¢ miedzi,
Zbrodniami przedrze¢ blekit i otworzyé¢,

I kolumnami praw, na ktorych siedzi

Aniol zywota, zatrza$¢ tak z posady,

Az si¢ pokaze Bog w niebiosach — blady . ..

Po tej przygrywce zaczyna Popiel popelnia¢ okrucienstwa
i zbrodnie, podobne do czynow—ope¢tanych obtedem cesarskim—
witadcow, jak Neron lub Iwan Grozny. Tworzgc ten obraz,
jednego ze swoich prabytow, wzigt Juljusz, jako wzor przed
innymi, bodaj Iwana Groznego. Zatarg Popiela ze Switynem i
katowanie posta, to poetycznie opowiedziana historja sporu
Iwana Groznego z ksieciem Kurbskim.

Profesor Tretiak—jna podstawie pomig¢szania trzech mo-
tywow—pragnie stwierdzi¢ trojpictrowos$é postaci Popiela. To
zbyt skromne okres$lenie dla tego, ktéry”o sobie méwi¢ ma prawo:

»Tak moéj duch w ksztalty si¢ piramidalne
Wyrzucaly dawna tryskajac naturg*
dla tego, ktéry zamierzat
«Uderzy¢ w niebo tak jak w tarcz¢ z miedzi*.

Nie z gmachem trojpigtrowym poréwnywacé go nalezy, to
prawdziwy ,drapacz nieba*.

Juz jesteSmy sklonni motyw ,Prometeusza Opgtanego*
przyja¢, jako miarodajny — gdy oto na koncu rapsodu obwie-
szcza nam piewca pobudke¢ do czyndéw niezwyktych, §nowa i
zgota od poprzednich dwuch odmienna.

Zywot Iwana Juljusza!-Popiela $piewali dtugo ropsodowie
po $mierci jego, lecz zaden z nich nie wiedzial ,w czem byla
istota czynow*

.. .przezeranie ta ojczyzna wzrosla,

Nazwiska nawet przezemnie dostata;

I pchnigciem mego skrwawionego wiosta

Dotychczas idzie: Polska — nabol-skata (str. 40. I11).
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Stowacki, jak stusznie stwierdza prof. Tretiak, lubowat si¢
w rozwigzywaniu etymologicznych tamigtéwek; nalezg one na
0g6t do mniej udatnych pomystéw, do najmniej udanych Polska
— nabodiskata. «Nabolskatay brzmi nie jak rzeczownik — lecz
jak, stowa jakiego$, czas przeszly dokonany.

Motyw pedagogiczny, jako niewatpliwie najpi¢kniejszy, jest
uprzywilejowanym ulubiencem wielu krytykéw  Stowackiego i
bywa uwazany za jedynie miarodajny.

Dobro ogo6hu,jmys$l o pomyslnosci przysztych pokolen,
usprawiedliwia w pewnych wypadkach stosowanie S$rodkéw
arcy-surowych w zyciu panstwowero, lecz okrucienstwo, jako
$rodek wychowawczy, nigdy z prawdziwym pozytkiem stosowane
nie bylo. Szerszy ogo6t poczut si¢ dotknigty wswoich uczuciach
etycznych, gdy =za dni nowszych “Niemiec, Kanclerz'- Zelazny,
wygtosil zasade: «nie mowy i uchwaly parlamentarne buduja

podwaliny potegi panstwa — jeno krew i zelazoy.
Btogostawionym wynikom metody wychowawczej krwi i
zelaza — wieszcz w nastgpnej piesni w .Bezdnie* sam — klam
zadaje. Po bytowaniu w doczesnych ksztaltach Popiela, — Krol-
Duch spogladajac — 2z wyzyn, czy tez otchtani zaswiata—

na ziemig, takie wystawia $Swiadectwo o wynikach wlasnej dzia-
falnosci:

Kraj zarazony przezemnie i kata

Toczyt si¢ dalej straszng, krwawa bryla

Jak trup, na ktorym okrwawiona szmata,

A on si¢ toczy swoja wlasna sila. (strofa 8)

Kraj catly byt w pomorach,
Bitwach i rzeziach, zboza niedostarczach... (str. 27).

A gdy przyszta chwila wyzwolenia z Bezdna i powrotu
do nowej pracy na ziemi — zjawily si¢ dwa duchy, ktére mu
objasnity warto§¢ dawnej dzialalnosci i1 dalsze przeznaczenie.

Slicznym jest pomyst formy ich objawien.

Gdzie$ z ostatecznej krainy zachwycen
Przyszty te duchy i nauczyciele

Bez stow 1 dzwigkow...

Ci za pomocq roznych si¢ oSwiecen

I blaskow... z mysli tlomaczyli. (Str. 15).

Sad o dawnej dziatalnosci Krola Ducha wypadl naturalnie
ujemny «jak dziecko czyniles szalone, biegnagc za mocy upio-
rem i chwaty>.

Na tych podstawach wydaje si¢ wniosek slusznym, iz
motyw pedagogiczny — nieprzemys$lany 1 zaimprowizowany
jako koncowy akord kojacy Popiclowego rapsodu jest zle
z nim zwigzany, jak nieudata nauka moralna przy koncu basni.
Podobne konflikty z logika — rozdzwicki miedzy =zalozeniem
a wykonaniem, powtarzaja si¢ za wyjatkiem «Ksiegi legend»—
az do ostatnich rapsodow.
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Ciekawym jest krajobraz, na tle ktérego rozwijajg si¢ zda-
rzenia i powiktania w najoryginalniejszym z utworéw Sto-
wackiego. Charakter jego uwydatniaja juz pierwsze stowa Rap-
sodu Popielowego.

Walka szatanéw gromada w broniach jasnych i tar-
czach stonecznych. «Jamy we¢zowe napelnione zdrada».
Trup lezacy na stosie cprzy niebios jasnej btyska-

wicy, Kaukaz w piorundéw... cigglym rozglosie*,
gadajacy z echami ciemnej okolicy. Niebo zczerniale,
ale §wiecace si¢ grzmotami.,. «jak wid szatanskiej
stolicy*.
Przy podobnem oS$wietleniu rozwija si¢ i wielka wigkszo$¢
dalszych wypadkéw. — Barwy dnia i nocy trwajg obok siebie

«w cigglym przymusie*. Widzimy stonce w sasiedztwie ksig-
zyca. Ksigzyc mieni si¢ w obliczu to zielony, jak twarz trupia,
tojak réza kwitngcy. Chmury piorunowe wichrzg si¢ po niebie,
lub spoczywaja na tukach tgcz S$Swietlanych. «Gwiazdy szcze-
kajg zlote*, ogarnigte niepokojem rozruchu. Miotly komecia-
ne znaczg zlotem szlak swéj w zamegcie mgiet czarnych. Tecze
i pioruny tworzg czasem dziw sploty. To wszystko wyglada
na jakis fajerwerk otchtaniowej pigcknosci. Te ognie sztuczne
urzadzat pyrotechnik nieziemski, przy =zakulisowej pomocy
artystow piekielnych. Sam by podobnej mozajki z barw dnia i
nocy utozy¢ nie zdotat. Na dziwy podobne oko ludzkie patrzy
z zachwytem, “lecz wzrok si¢ lamie pod naciskiem ope¢tanej
gry S$wiatta i cieniow. Podobno nawet duchy wywotane
z Bezdna, Pradna (Ungrund, Urgrund) 1 innych tajemniczych
ubikacji,—gdy rapsod pyrotechniczny trwa zbyt dlugo—rozpierz-
chajag si¢ po otchtani «z urokiem strachu*.

Bezdno to kraina wiecznej zagadki, ktorej cztowiek zywy
nie ogladat i nie ujrzy. My$l w najwyzszem lotu naprg¢zeniu
kotacze si¢ o nieprzenikniong zastone, ktora ukrywa przed wzro-
kiem ludzkim tajemnicza tre§¢ zycia. To kolatanie mys$li o
wieczng zastlong—stanowi najwickszy urok i ozdobe wszystkich
rapsodow Krodla-Ducha.

Z Ksiegag Legend w reku wracamy na $wiat Bozy. Opiewa
ona wtasciwie bezkrolewie ducha. Cho¢ niebrak w niej postaci
zastugujacych, bodaj nie mniej, jak nastgpne Krole-Duchy, na t¢
godnos$¢ najwyzsza, wieszcz nikogo z nich nie namascit odpo-
wiedniemi olejami, nikomu korony cudownej na glowe¢ nie
wtozyt.

Rok tysiacowy nadchodzit, rodzit si¢ Swiat nowy,

wojsk duchowych teczowe nawaly,
Z brzekiem tabegdzich girland — w szarych mrokach

Bily si¢ o §wiat nowy — na oblokach¥*.
Po odpowiednim wstgpie — w barwach pigknych, tym
razem nie przejaskrawionych — ogladamy zacna, powazna, po-

sta¢ Piasta 1 nawiedzenie dworu jego przez Aniotow.
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Domysino$é komentatorow, ktéra w tej postaci pragnie
widzie¢ Mickiewicza— bodajze zmylila tropu. Chcac koniecz-
nie szuka¢ cieniéw wielkich wieszczéw naszych w postaciach
rapsodu, znalezlibySmy raczej Krasinskiego w osobie Pychy —
Piastowej matzonki.

»Starg dewotka" nazwal w owych czasach Stowacki autora
Irydiona." Urodziny Ksiegi Legend nastgpily w czasie nieporozu-
mien, ktére wyzwaly wymiane groméw z psalterza, miedzy daw-
niej zaprzyjaznionymi wieszczami. Pycha nie ma w sobie ducha
Bozego. — Slowacki w onym czasie nazywal autora psalmoéw
sduchem upadiym”.

Gdy aniolowie goszczg u Piasta, ona ,stata skryta pod
drzewem za s$ciang".

»Blysta twarz, niby jakiej ptomienicy

Ciekawa, bledsza biela od miesigca* (str. 24)

Piast przywotuje Pychy, by swieci mezowie jg i dziatki

poswiecili—Pycha poleca im szczegdlnie pierworodnego, Wo-
dana. ,Ten pierworodny—rzekla—na rycerza czarny, jako stal—
ciemny, jak mogita. Ten drugi — roéza rozkwitla i sSwieza i w

nim jest mitos¢" (str. 25)
Ten pierwszy, to bodaj uosobienie rodu, o ktérym autor
psalméow wotat:
Réd co nie znal z wrogiem miru,
Zniwem trupiem $cinan w boju
Lub zapedzon do Sybiru,
Oni tylko dotad, oni
Z Polskg w sercu — z mieczem w dtoni
Dniem i noca bez pokoju.

Ziemowit cichy, zacny kmie¢ kwitngcy. Aniot omingt w
btogostawienstwie Wodana, a na Ziemowita miodszego ,zlat
ducha z obietnicg Pana".

| wnet, jak réza rozkwitta

Stal sie 6w chlopiec — wnet jak wyzlacana
Rézana gwiazda, gdy na zorzach switu,
Jak tecza, gdy w mglistym s$wieci padole,
Stalo sie ono swiecace pachole.

Matczyne serce Pychy nie pogodzilo si¢ bez sprzeciwu
z uposledzeniem uprzywilejowanego w jej duszy — pierworod-
nego. Postanowita ,kras¢ Bozego Ducha" u Ziemowita, by
nim tamtego ozdobi¢.

Dobre duchy jednak strzegly go w czasie tych pokuszen1
«Pan Bé6g wietrznej zawierusze kazat wy¢ — wstala btyskawica
sucha—wiatr sie zapalit za wrotyma chaty, szatan sie¢ w ogniach
przechadzat*.

Pycha—niewiasta pomysiowa—tak tatwo broni nie zlozy,
gdy jeden zamach zawioédt o drugim roi. Postanowita dom
rodzinny opusci¢ razem z Wodanem — gotowa do sojuszu
nawet z mocami piekielnemi.
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«. .Sktamanie
«Juz przemienialo w niej ducha istotg
1 pieknos¢ ktorej rowna dzis nie wstaniem

Pieknos¢ te przyznawatl dawniej Stowacki autorowi
Irydjona.

Pochdéd Pychy na czarodziejska gore Zober—skad zgubne
ma czary na $§wiat rozwinaé, peilny przejs¢ i zjaw osobliwych—
jak wiedzmowa noc uprzywilejowana na Lysej gorze. W opisie
jej moznaby domyS$la¢ si¢ przygodnych- przymoéowek do wyzu-
tego z taski wieszcza Krasinskiego.

Na Lysej gorze Zober—Pycha ktadzie podwaliny pod Kro-
lestwo ciemno$ci. Przy wymianie gromoéw z psalterza, zarzucit
autor psalméw Stowackiemu, te si¢ jak dziecko wmigszatl
w obrong¢ sprawy, ktora «zdrad¢ miata zej$¢ niemiecka*.—
W Ksigdze Legend otrzymuje wet za wet. *)

O organizacji mocy ciemnych na nowej Lysej gorze dowia-
duje si¢ niemiecki cesarz Otton—wietrzy Ww niej pozytecznego
sojusznika.

Mam—rzekt—Stowiany, panstwo Stowian schwyce,
Przez Pych¢ bedzie mi ziemia wydana
Wydan mi bedzie ten kraj przez Wodana.

W wierszu do autora 3 psalméw, =zarzuca mu Stowacki
«ze si¢ kladzie wstecz kamieniem, na ruch ludzki nie pozwala*-
—Dzi$, pod wptywem podstepnych obietnic cesarza niemieckiego,
Pycha bierze na siebie zadanie wuS$pienia pieSnig ciemnej cza-
rownicy catego narodu — by si¢ modgt sta¢c tupem najezdcy,
ktory Wodana cesarskiemi olejami namasci¢ obiecuje. [ poszta
Pycha «gdzie byla jama i blyszcz niby nocna prochen*, a Wodan
siedziat «niemy, gluchy, ciemny*—i tam «rumianych glosow
probowata*. «Myslatby$, ze w skale tej trup niewidzialny §piewa*

taka piesn ci¢zka, podziemna, — kamienne gory, napetnita
trzewa. Taki stow cigzar, olowianos$¢, sita—strach*. «Sam Otton
czuje, ze czar bierze*... «glob zamiera* idzie cSmieré ducha*.

Stow, ani treSci tej pieéni, niosgcej .Smier¢ ducha' wieszcz
nam nie zdradza—w wyobrazni jego byly to prawdopodobnie
lekkie warjanty do «psalmoéw przyszitosci*. Nigdy — ani przed
tern, ani potem nie zostaly one od$piewane przy tak okazatlej
wystawie.

Pod zabdjczem tchnieniem pie$ni, wszelki ruch w kraju
ustat, zycie zasng¢lo predzej, niz za dni naszych zamierato pod
wplywem dobroczynnych zarzadzen p. Grabskiego. Lecz
w czasach legendarnych—idobry duch czujny bywal. «Btyszczacy
duch* wnet przybyt do Ziemowita, kazal mu podazy¢ do stolicy

*) ,Psalm zalu" zostal wydany w 48 r. Nie wiem, czy w owych
czasach, jak za dni naszych, wydania jesienne uprzedniego roku (47*%y) nie-
nosily daty nastepnego. ,Ksiege Legend** wykanczal Slowacki w konc®
47-ego r. Wszakze rapsody nlewydane ulegaly ciaglym nowym opraco.
waniom.
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Popiela i wudzielit wszelkich wskazdéwek,-jak pograzonemu
w bezwtlad krajowi zycie i sity wrocic.—Nie w grozy petlnych—
lecz w idylicznych barwach nakreslony obraz u$pionego kraju
i dworu kréla Popiela—przez mistrza barw i dzwickow.

Cudowne zadanie — uroczy posel spelnia pomys$lnie. Pod
tchnieniem Mocy Bozej, ztowrogi czar prysnat — ulotnito sig
brzemi¢ snu letargicznego. Popiel z druzyna swoja zerwal si¢
do walki. Ziemowit walczy w pierwszych szeregach i, jak =za
dni Carolusa Gustawa — Roch Kowalski kréla, tak on goni
cesarza, ktoryby polegt z r¢ki jego, gdyby go moce pickielne
nie zbawily.

Jak szatan cata w ptomieniach i grzmotach
Staneta wielka nad cesarzem gora

I las go w tono wzigt i ukryl w blotach.
Ziemowit tragbil, ale mu natura

Ech nie oddata, w tych wielkich samotach.

W tych wielkich samotach ustyszat Ziemowit §miertelny
jek matczyny. Naprézno ja wotlajac i ptaczac — szedt w jasnosé
purpurowa, ku szczytom zlowieszczej gory.

.Szedl! w ten ogien, a wtem matki glowa
Na przescieradle ognistej purpury
Stangta

Usta otwarte miala, a z otworu

Ust jakby ciemnos¢ i strach wylatywat

zjawita si¢ nad szumem boru
Nic nie wyrzekta straszna, i znikneta*
gromada ciemnych duchéw na gorze zakletej .1 wszystko
znikto — jak sen w Ksiedze Pana wpisany... w ludach $niony
dla przestrogi*. Taki bywa koniec oredownika ciemnosci, ktory
,»ha ruch ludzki nie pozwala*.,. Tryumf mocy §wiatta, dzialajg*
cych przez Ziemowita, byl zupelny, a
,»On to stoneczny posadzit na tronie
Szczep, w ktory mialy duchy $wigte wchodzié,
A tu si¢ jabton nad wszystkie jabtonie
Rozrosta w kwiaty i zaczg¢la rodzié.

Profesor Trietiak (je§li pami¢é¢ mnie nie myli) uwaza dwa
ostatnie rapsody z czasdéw historycznych za najlepsze. Sad ten
wzbudza we mnie pewne watpliwosci. Pegaz Stowackiego w
Krélu Duchu, stanowi ponickad antytez¢ do Anteusza: gdy si¢
od ziemi oderwie, gdy buja w basni i legend krainie, pelni¢
sit i ognia rozwija — gdy dotknie dziejéow i ziemi, ubywa mu
mocy. Ksigga Legend jest bezwarunkowo najlepiej zbudo*
wana ze wszystkich rapsodow, opowies¢ rozwija si¢ miarowo,
prawidtowo, bez" zbytecznych odchylen, bez szalonych wycie-
czek Pegaza w debry, wertepy rozmyslan genezyjskich i innych.
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Pigkne i pelne jest oblicze Piasta, §wietlane Ziemowita.—
Odyby mu wieszcz nie poskapit purpury Kréla Ducha, mozna
by przypuszczaé, iz w jego osobie portret wlasny zamierzat
nakresli¢.

Zacna kobieta w podaniu jest matzonka Piasta Rzepicha.
Na podstawie informacji, zaczerpnigtych z jemu tylko wiadomych
Ksigg Sybilskich, Stowacki przeksztalcit ja w Pyche, or¢dow-
niczke zastoju i ciemnos$cig Lecz i jej posta¢ oddana z wielka
sita. Posta¢ jednolita, dziatajaca konsekwentnie, $wiadoma celu.
Tego wszystkiego o innych czotowych postaciach Kréla Ducha
powiedzie¢ nie mozna.

W przeciwienstwie do peinej picknosci 1 blaskow twarzy
Ziemowita, ktory .zycie budzi-, domniemany—na wspotke z mat-
ka—przedstawiciel ciemnych sil reakcyjnych Wodan jest nikly
i niewyrazny. Gdy z chaosu przezy¢ i wypadkow wypada
wysnué¢ watek mysli, wynik bywa osobliwy

Jaz lud wie, ze ten za tyrana,
Kto go na duchu zabija, wytraca
A nie ten, ktéry mieczem glowy zbiera
A duchom zywot i stonce otwiera.

Mysl ta, swoja slonecznos$cig, zdaje si¢ szczegodlny na
autora urok wywiera¢, bo zaraz na wstepie nastepnego rapsodu
w innych powtdrzona stowach

Nad miecz i tancuchy straszniejszy,
Ktéry na duchu zabija.

Zabijanie na duchu jest cigzkiem przewinieniem, pokrewne
grzechom przeciwko Duchowi Swigtemu. Kto grzech ten po-
pelnia? W Ksiedze Legend winowajczyniag jest Pycha, ktéra zycie
usypia .na ruch ludzki nie pozwala*. Lecz je$li hypoteza jest
slusznq i autor pragnat pod maskq Pychy przedstawic umysio-
wo$¢ Krasinskiego z czaso6w swojego z nim zatargu, sad jego
nazwaé¢ wypadnie do6 rdzenia falszywym.

Wszakze Krasinski znalazl by si¢ jako potepieniec w dob-
rem towarzystwie. t

W dzienniku Stowackiego z dnia II wrze$nia roku 47-go,
jednoczesnie pisanym =z Ksigga Legend, znajdujemy nastepujaca
uwage: .Pisarze romansow... jak Pan Tadeusz, ktérzy ubdstwia-
ja zdrowy rozsadek, sa to bardzo dobrzy ludzie, ktorzy w du-
chach zabijajq Krolestwo Boze*. o

Z tego wywnioskowa¢ wolno, iz Mickiewicz w pojeciu
Stowackiego byl gorszym .nad miecz i tancuchy* Ilub ,ten,
ktory mieczem glowy zbiera". Sad o Slowackim wypadiby
bardzo niepomys$lny, gdybySmy do jego orzeczen zwykli stoso-
waé kodeks zdrowego rozsadku. Lekcewazony przez mego
zdrowy rozsadek moze by¢ zbytecznym w otchtaniach bezdna
i pradna, lecz na ziemi zawsze zaliczanym beg¢dzie do najcenniej-
szych klejnotow w skarbcu umyslowos$ci ludzkie;j.
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Rozwazmy jeszcze wartos¢ mysli o tych, ktorzy ,,mieczem
glowy zbierajg", ktorzy uzdrawiaja ludzkos¢ przez leki zelaza
i krwi — ,,Essen und Blutl, czyli motyw Zelaznego Kanclerza.

»2¢ na strumieniu krwi blogostawienstwo — to wiem*®
wota Stowacki w innem miejscu.

Te, i tym podobne stowa wzbudzily moze zachwyt Czy-
czeryna (bolszewickiego komisarza), o ktérym §wiadczy prof
Zdziechowski.

Ludzie, ktérzy przy zielonem biurku strumienie atramentu
przelewa¢ zwykli (co bywa btogostawienstwem, jesli si¢ zen
pickne a madre wynurzaja mysli), zbyt tatwo zapominaja o gte-
bokiej réznicy, jaka zachodzi migdzy warto$ciag krwi i inkaustu.

Kazdy wedlug wtasnego upodobania gotow rozgrzeszaé
.zbieraczy gltow*, przyprawiajacych ludzko$¢ o tysigczne udre-
ki —dla czesto urojonych .mysli stonecznych zlotych*.

Historyk Gibbon odpowiednio do swego upodobania roz-
grzesza pogromcow kultury, jak Atylla, Alaryk lub Mahomet
1 Omar.

.Mysl stoneczna zlota* nieobca byla Bismarkowi, gdy raz
po raz rozniecal pozoge¢ wojny,—ku chwale i wzmocnieniu po-
tegi Niemiec. «Mysl stoneczna zlota»  przyswiecata i Leninowi,
(bo trzeba by¢ sprawiedliwym i wzgledem nieprzyjacidt), gdy
dazyl .przez moc ciemnych okrwawionych wschodéw* prosto
w .zlotych celow progi*.

Za nim przyoblekli t¢ zlocista szate wszelkiego rodzaju
lotry i szalbierze.—Przyswaja¢ sobie prawo do niej mogt kaz-
dy, zaczynajac od okrutnych «zbieraczy glow*, assyryjskich
Szaru Kenu, konczac na nowoczesnym anarchiscie zbrodniarzu.

Jak Protpusz umiat dowolnie wciela¢ si¢ we wszelkie
ksztatty, tak wszelakiego rodzaju zbrodnicze dziatania «zbieraczy
gléw* znajda pancerz ochronny w zasadzie, iz wolno dazy¢
«do ztotych celéow*, przez .moc ciemnych okrwawionych
wschodow*. Zasada podobna prowadzi do piekta juz nawet tu
na ziemi.

0 ile w pierwszych rapsodach przewaza tlo obrazow
rozwichrzone, ciemne, burzliwe—o tyle w tak zw. drugim i trze-
cim dobér barw byla zgola odmienny: stoneczne, pogodne, zdo-
byly nalezne sobie miejsce. Barwnikow potrzebnych do po-
dobnych obrazéw nie umialyby dzi§ dostarczyé najlepsze wy-
twornie przetworéw chemicznych—czaséw najnowszych. Sek-
ret sposobu przygotowania ich posiadal jedynie—nasz niezréw-
nany kolorysta i zabrat go z sobg do grobu.

W rozchodowaniu nabojow piorunowych — odpowiednio

o zmienionego oblicza niebios — zostaly réwniez zarzadzone

znaczne oszczednoS$ci. Sprawiaja nam wprawdzie czasem psotliwe
niespodzianki
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Pioruny, ktére $pia cicho w podlodze

Snopem plomieni — a nie szkodza nodze... str. 3.1
ale sa to wypadki rzadkie, niepsujace nastroju. Przepi¢kne-
mu odlotowi bozka Anubina towarzyszy przepigkny a zatosny
dzwigk harf Eolskich, a nie piekielne strzaty artylerji niebieskiej.

W kazdym rapsodzie Krola - Ducha dzwigcza liczne echa
osobistych uczu¢ i przezy¢ najsubjektywniejszego z wieszczow.
W rapsodzie Miecz a Stawa, dominuje echo z chwili brzasku
Towianizmu w duszy Stowackiego, tej chwili, gdy on—indywi-
dualista do szpiku kos$ci—poddawal si¢ dyscyplinie kota, uznawal
zwierzchnictwo Mickiewicza—jako namiestnika Mistrza, naktadat
sobie peta—wrecz wstretne jego naturze.

W licznych zalach Mieczystawa styszymy echa tych ciezkich
dla duszy wieszcza doswiadczen: ,Jesli niewolnik podly ma
obroz¢, co6z ja lepszego jestem?'* | Nic podlejszego, jak krol
hotdujacy*1 (str. 12 i 13. III).

Nowa inkarnacja Kroéla - Ducha biedny ma wyglad. Kroél-
Duch, jak wiemy z dziejow Popiela, popetnia czasem pomytki,—
popetnit bodaj zasadnicza, wcielajac si¢ w posta¢ Mieczystawa.
Lamentujacy, bezczynny jasnowidz nie posiada cech ducha—
tworcy i wodza—to najstabsza ze wszystkich czotowych postaci

poematu. To jaki§ Mieczystaw mgnu$ny — a nie Mieczyslaw I,
wiary chrzescijanskiej bojownik.
Opis dziecifistwa—s§lepego do postrzyzyn — Mieczystawa,

obejmuje prawie cala dlugg p esn pierwszag. Wedrujemy przez
niego$cinne turnie, pelne zalomoéw 1 tajemniczych wedotow,
wzdychajac naproétno za schroniskiem na Hali Ggsienicowej,
ktore za czasow Krola Ducha niestety jeszcze nie istniato. Zapo-
wiedz chwili przelomowej w zyciu Mieczystawa nastepuje
w koficu pie$ni. Ziemomvst zapowiada synowi, ze go ozeni
z krélewna czeska, chrzescijankg. Tu, jakby si¢ budzi w mto-
dziencu sita woli i duch sprzeciwu,
twardy

Zastrzeglem w sobie przeciw za$lubinom

I przeciw ojcu memu—peten wzgardy**, str. 53 1

Po tych stowach wolno przeczuwaé zelazny opér i upor
przeciwko ojcowskim zamierzeniom.

Ale nic zttego. W nastgpnej pies$ni, zarowno aktor jak autor
motywu sprzeciwu ducha zupelnie zaniechali. Mlody Mieczy-
slaw przyglada si¢ pogodnie swadziebnemu—do Czech—po-
chodowi. Dopiero, gdy znikt gdzie§ w koloréw zamieszce,
ogarnia go nastrdj Byronowski.

Jaka§ mi¢ smetnosé
Znow ogarng¢la 1 westchneto tono
Za jakas... dawno... w bigkitach zjawiona,

(Zapewne zwykle arabeski «o Laurze.»)

Przy pograzonym w smutnej zadumie mtodziencu, zjawia
si¢ piastunka jego, kaptanka odchodzacych w zmierzch bogow,
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i ciska wen slowa przestrogi, jak plomien palace, przed prze-

niewierstwem wzgledem dawnej wiary. Pelne sily slowa pie-

knej—starego ustroju—oredowniczki, nie wywoluja oddzwieku:

Jakby promieniem czystej wesoloSci

Rozjas$nion, rzeklem: Sam wybiore droge

A teraz czekam z Czech tu nowych gosci. (24. 1)

Twarde zastrzezenie przeciwko zaslubinom rozwialo sig,

jak mgla poranna.,, Jeszcze w 1 ej pieSni wieszcz uprzedza o

chwiejno§ci niezlomnych postanowien Mieczyslawa Placzliwego

...bylbym poszedl (w sprzeciwie) na rozne

[hazardy

Gdyby nie cialo—ciezkie, ku dolinom
Ziemi chylace mie... i krew uboga.

Jakoz ten syn lis trafil miedzy proroks? Po co Krél Duch
wybral dla reinkarnacji forme¢ tak uboga? W tym wypadku—
w przeciwienstwie do opowieSci z dziejow Apostolskich—Sza*
wel zostal Pawlem nie dzieki «S$wiatlo§ci z nieba», ktéra go
»zewszad oswiecila*, lecz dzieki ,cialu ciezkiemu* i ,krwi ubo-
giej*, Niewdziecznie, rozdZwiecznie i niezrecznie brzmi ten mo-
tyw w pieSni kroélewskiej.

Druga ta pieSn zawiera kilka pi¢cknych strof pos$wigco-
nych wprowadzeniu Chrze$cijanstwa—opis zmierzchu bogow
jest znacznie dluzszy i nie mniej piekny. Po opisie za$lubin
Mieczystawa z Dubrawna, autor szkicuje kleske najazdu na
Polske zlych sasiadow: wschodnich Stawian. Historiozoficzne
rozwazania powstania panstwa Slawian wschodnich, w prze-
ciwienstwie do Slowian zachodnich, naogél dosyé¢ trafne—za-
mykajg te piesn.

Poczatek pieSni trzeciej pelen H jobowych nastrojow.—
Pokonany przez wrogoéw Krol lamentuje:

Kwiat jestem podly i lzy podle cedze,
Krynicg jestem lez—na prochu siedze (12.111)

Dla pociechy otoczyli go kolem ,starzy sedziwoje w
helmach, lub lisich kolpakach na glowie*. Krél sie im przy-
glada:

Nagle ujrzalem oczy, jak olowie,

Blaszane, ogien, twarz biala, ragk dwoje

Potem nic—tylko wielki krag czerwony, g
Wstalem, jak lampa pozostalem... zgaszony (14),

Dziwny ten obraz przedstawia nam ponowne oS$lepnigcie

Kréla.
1 Pan pokazal mi,*na jaka sprawe
Zamkni¢ciem oczu ducha mi przeznaczyl,
Bo oczy ducha staly sie ciekawe
I wzrok moéj— twarze swych mysli zobaczyl (st. 17)

Mysli te, to szereg rojen genezyjskich—jakby wyjatki z

rymowanej «Genezis z ducha®*. Wytrawny Taternik dawno
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oswoit si¢ z podobnemi obrazami, ktére pozostaja tylko w
luznym zwigzku z calos$cig konstrukcji.

W ostatnich pie$niach rapsodu autor tworzy sobie iakbv
cWolng trybune*, =z ktérej w roznem przebraniu opowiada
swoje widzenia i rojenia. Wyskokiem ich ozywia, nietyiko Kro-
la lecz i Krolowe.” Para krélewska prowadzi zywa wymiang
zdan %swoich wizjach mistycznych.

w i ?aszych. Fat .°bu* Jak L dwoch klatek ciasnych, leciaty

biale ducha golebice 1 gdzies w bigkitno§¢ podniesione wiecz-
ng—staty na skrzydtach-.

Lecz strapiony Krol szuka pociechy i znalazt w objeciach

matzenskich:
rzeklem do niej: Pan Bog nas wystucha
I miejsce nasze zastgpi wspaniale.
Oto zaproSmy w dom wielkiego ducha
Ty w 16z go malin—a ja w krwi korale
Swigte ubiorg: spelni si¢ otucha
Duchéw Swigtoscig zlanych doskonale
W tidjce (?) tworzaca, ktora cialo cisnie
I dzieli, az si¢ w jedng skre—trzy zblysnie. (26)

Skutek byt dobry, bo

Pan wystuchat i w matlej dziecinie
Przyszed! kto§ wielki..

Nastepujg chrzciny. Krolowi wzarla si¢ w dusze sklonnosé
do samoudreczen. ,1 znow—biada—o Panie zgrzeszylem, w
niedoli cielesnej bgdac-, bo zapytany o imi¢ nastgpcy .rzektem
ach boli mi¢ slawa*'; imieniem Bolestawa ochrzczono dziecing

,»a stuga koscielny
Trzymajac w re¢ku dziecing kochang
Poczul, ze Chrystus przezemnie dal miano.*

Prézne wigc byly biadania, bo natchnienie Chrystusowe
grzesznem by¢ nie moze.

Ogoblne potozenie kraju odtad si¢ poprawito .jakas moc pod~
niosta Panstwo-.Pie$n konczy si¢ picknym ustgpem. Krél, stucha-
jacy gry malzonki naorganku, wpada znowu w stan jasnowidzenia.

Chopina Stowacki nie lubil, lecz dusza jego artystyczna
umiata odczu¢ muzyke rownie gleboko, jak pigkno przyrody,
pickno twordéw architektonicznych i sztuki malarskiej. Dzwigki,
kt().re1 stuch uchwycil, $wietnie w stow krysztatach utrwali¢
umiat.

Anbhelliczne sny ogarnety krola pod wptywem dzwigkow::
o narodach przesztosci i przysztosci. .Ukazaty sie¢ ludéw twarze
dziwne a $liczne-. Przed oczyma duszy wstaja kolejno obrazy
Judy, Aszura, Egiptu, Grecji i Rzymu.

Pigty wiodl u nog wilczyce straszliwg

Zelazng, ktora mu karmita dzieci,

1 weza czasu, ktory w ztotych klebach

Wit si¢, a ogon swoj chciat ugryz¢é w zgbach...
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W dziesigtym Moskala domys$le¢ si¢ mozna, [W jedenastym
Posaka ..w wielkiej pokorze
Szedt, ale razem 1 w madro$¢ ubrany
W reku nic—tylko trzymat zlote zboze
I karmit  wiatrem, ku ziemi przywiany
Gdy szedi, jam poznal go i krzykat Boze,

To mo;!
(,W reku nic, tylko trzymat ztote... i karmit wiatrem*—to
jakby prorocze widzenie p. Grabskiego,.)
Wtem nadszedl dwunasty nieznany
1 byt objawion mi pod tajemnica
Bez znakéw—tylko wiem, ze byl dziewica...

(Punkty na koncu strofy, wlasne Autora)

W ostatniem widzeniu zjawiasi¢ Syn Czlowieczy ina
krola wota; Janie (Janie, moze przez wzglad na pokrewienstwo
wizji obecnych =z  apokaliptycznemi, moze przez wzglad na
rymow wymogi):

Widziate§ teraz w duchu ziemskie rzeczy
Przeciw ostatnim dwum, dziesi¢ciu stanie.

Krol, w najwyzszem napi¢ciu jasnowidzacych sit ducha,
odpowiada¢ zaczyna:

«W tern moj synek w kolyseczce krzyknal,
Zona przestata graéy.

Urc¢k prysnal, widzenie si¢ rozwiato.

Dziecko kwilace w kotysce nie moze by¢ dzwigniag misty-
cznych rojen ani podnosi¢ nastrojow muzykalnych.

W ostatniej piesni Krélowa obejmuje wolng trybune w
wylaczne posiadanie.

Widzenie jej obejmuje zarys dziejow S$wiata, ujety w tuping
orzecha. Nowa to podroz, przez turnie i wirchy wyobrazni —
conajmniej w Himalajskich wysoko$ciach. — Mys$l nate¢zona
oczekuje stowa, ktoreby rzucilo, snop promieni rozjasniajacy
tuman zagadek, jaki nas otacza w tych wielkich samotach.
Mozeby taj chwila upragniona nastapila, gdyby nie znowu
fatalny przypadek. * .

Krolowa mowi:

Juz jaka§ wielka chwila byla bliska,

Juz jakie§ ztote jasne promienisko,

W tern nianka, ktéra moje dziecko husta
Krzykneta!

I znowu to dzieckd w kotysce ze swoja piastunka! — gdy
godzinaobjawienia bi¢ poczynata, objawienia, ktére bywszelka
Gordyjska zawito§¢ Krola Ducha rozwiazalo! — Czyzby poeta,
przeznaczajac kotysce dwukrotnie role tak fatalng, chcial stwier-
dzi¢, iz kolyska i to co si¢ z nig wiagze, skrzydla natchnienia
podcina?
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Jeden 2 dziejopisdOw Stowackiego, wyrazajgc zal iz rapsod
Bolestawa Smiatego zostat tylko ulamkiem, przypuszcza, it w
catosci jego znalezlibySmy wyjasnienia — tego co w nim pozo-
stalo zagadkowe.

Prézne marzenia. — Cztowiek $miertelny, ktory si¢ podjat
wyja$nienia zagadek bytu, nie spelni zadania — przekraczajacego
miar¢ sit ludzkich, nie wypowie tego, czego pojgcia nasze ujac
nie sg zdolne — na co mowa ludzka stow nie posiada. Mote
duchy «z ostatecznej krainy zachwycen», ktéore poznaliSmy w
Bezdme, bylyby w stanie wykona¢ to zadanie, lecz ich ,jezyk
z stonecznej mitosci wziety” jest v mowiony, lecz )z ducha
blyskany , ,,za pomoca roznych oswiecen i blaskow".—Znowu
obcych, nieprzystgpnych dla umystu ludzkiego.

Wobec cztowieka $miertelnego — ostateczne btyski obja-
wienia zawsze basil3¢ beda, jak zgasly dwukrotnie w rapso-
dzie Mieczyslawowym.

W chwili krytycznej—ustuzne «dziecko krzyknie w kotysce*,
lub jakie inne podobne zdarzenie rozwieje widzenia obrazy
najja$niejsze na cztery wiatry i blask objawienia zgasi. Z neing
melanchoiji rezygnacja powtdrzymy sobie starg prawde «Quod
scimus gutta est, quod ignoramus marey.

Sita uczué, lotno$¢ wyobrazni nadaja impet tworczosci
poety—rozsadek dziata¢ winien jak regulator. Umyst staje si¢
tworczym, jesli posiada zdolno§¢ wylania swych mysli w odpo*
wiednig forme¢, Zdolno$¢ ta nie kazdemu dana, Stowacki posiadat

urc*zwinieta do najwyzszego stopnia potegi. Samolotem wy-
obrazni wznos?) si¢ w najwyzsze sfery ducha, skad pragnat
uchwycie dzwigk mowy wieczno$ci. Niewielkie posiadal zasoby
balastu rozwagi, lecz i tych skwapliwie si¢ pozbywal, byle
wyzej, byle wyzej—Dobrze znany cesarz rzymski niewiadomo
czy bial zupelnie na serjo—swoje poufne rozmowy z Jowiszem
Statorem. Stowacki w swdj poufny stosunek z Panem Bogiem
uwierzyl, uwierzyl iz Dbezposrednio otrzymuje od Niego
objawienia.

Od inwokacji zaczyna si¢ raspod Smiatego, lecz nie do
1]\3/qu zwrocony, jeno do Duchéw najwyzszych, — do Pana

oga:
Panna mi¢ trzyma na anielskiej strazy
1 $wiecacemi otoczywszy koty
Naucza we $nie przez swoje anioly

B 0 Z € e
Uczynisz teraz, ze modj rym zniewoli
Narodu serce i1 zawlada stuchem,

Jesli teraz serdecznego jeku
Nie wydobgd¢—jeno piesn nikczemna,
Jesli mnie moj lud nie pozna po brzeku
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Zbroi: to jeszcze raz tu nadaremno
Przyszedlem, gdzie nic duch aniof nie tworze
Jeszcze raz prézno tu przyszediem, Boze!

Gdzie go tam «méj lud» mial poznaé, btadzacego z lutnig
w reku, w fantastycznym stroju po najniegoscinniejszych gér
szczytach! Lecz ,,nadaremno* nie przyszedt ten, ktérego wplyw
na rozwoéj umystowy daje sie wyczué po stu latach, ktéry
dzi$ jeszcze czaruje i do rozmyslan pobudza umysly zywsze
i artystyczne,

«Smialy» posiada znacznie wiecej cech wtasciwych Ducho-
wi Krélewskiemu, niz Mieczystaw Placzliwy, a rapsod o nim
wiecej dziejowej prawdy. Budowa rapsodu jest lepsza, a prawa
wolnej trybuny znacznie ograniczone.

Z wysokosci jej ooowiada nam wieszcz w pierwszej
piesni ballade o Ziotej-Hiawie, tylko luznie zwigzang z trescig
rapsodu — lecz wielk ej pieknosci. Jest to rzecz o bogach
w zmierzch odchodza ych...

«Jestem bez lez, bez litosci dla zwyciezonych» wola Sto-
wacki w finale 5 ej piesni Beniowskiego. (Podobno Czyczerin
ronit tzy rozrzewnienia nad tym pieknym aforyzmem), To dobre
uczucie ulega wszakze réznym wahaniom.

Zywym zostat w nim duch przekory i po ,transfiguracji*.
Sprawy przegrane bywaly bliskie sercu jego. Nad gasnaca
gwiazdg Mahometanizmu od$piewat w Beniowskim «requiem»
dziwnej pigknosci. Bukarego (Lucyfera w ,Samuelu*) ubrat
w anhelliczne szaty, utkane =z teczy i tabedziego puchu. Nad
grobem zgastych bogéw poganskich roztaczal aureole z ptyn-
nych diamentéw i ze skrystalizowanych blaskoéw zorzy poéitnoc-
nej. W jego mniemaniu posiadaty one kiedys i moc i zycie —
jeno czas ich minat.

Umyst Stowackiego to dziwotwér — jedyny w swoim
rodzaju. Trudno znaie$¢ w literaturze innvch narodéw—wizeru-
nek ducha twoérczego, podobny jemu. Oryginalny w najwyz-
szym stopniu, czerpat natchnienie z obcych zrédel, positkowat
sie pomystami cudzemi, jak nikt inny z wielkich wieszczéw
czas6w najnowszych. Samolot wyobrazni wznosit sie tatwo do
himalajskich wysokosci. W niezmiernych wyzynach, czul sie
w swoim zywiole, jak sep lotnik urodzony. Mistrz formy, jak
Hefajstos diutem i mtotem kruszcowi—tak on mowie wigzanej
ksztalty cudowne nadawal, — zawsze ponetne dla wyobrazni,
cenne, jako dzieto sztuki, lecz czesto trudne do pogodzenia ze
zdrowym rozsadkiem.

MowiliSmy juz o poetach obcych, ktérzy wpltyw wielki na
umystowos¢ Stowackiego wywarli. Bodaj, ze nie jest stwierdzo-
nem, czy autor Kréla Ducha znat Shelleya, a jest to wieszcz,
ktory, dzieki pokrewnemu rodzajowi tworczosci, najtatwiej z nim
porownywany byé moze.



W epoce wzlotow Sltowackiego, Shelley juz nie zyl, ale
gwiazda stawy jego daleka byla od zenitu. Wolno przypuszczac,
iz niektére utwory jego znane byly wieszczowi naszemu. W jed-
nym z listow do autora Irydjona, wspomina Slowacki smutny
los Keats'a. Znajomo$¢ t¢ zapewne zawdzigczal glosnej—a prze*
picknej 1 rzewnej—elegji Shelleya .Adonais*, poswigconej pa-

migci  tego — znacznie mniej od niego — znanego poety,
W Krélu-Duchu domys$laé si¢ mozna pewnych odblaskow
z Shelley'owskiego poematu «The Revolt of Islam*. — Jednak

znajomo$¢ dziet jego musiala by¢é powierzchownag, w przeciw-
nym wypadku nasze Radio cudowne znalazloby daleko szersze
zastosowanie dla koncetow tamtej harfy zlote;j.

Wspolnych rysow charakteru znajdziemy u obu poetéw
bardzo mato — czeSciej jaskrawe przeciwiefstwo. Inaczej na
polu twoérczosci. Swietne blaski lotnej wyobrazni dodawaty
skrzydet mys$lom obu wieszczow, lecz u Shelley‘a nie panuje ona
samowtadnie. Ody u Stowackiego serce przedewszystkiem na
wlasny bi¢ umie uzytek, sita dobrych uczué¢ Shelleya stroi jego
harfe w dzwigki tkliwe, serdeczne,—obce Wielkiemu Radio.

»Cor cordium® brzmi wymowny, a dobrze zasluzony napis
na grobie angielskiego poety.

Mitos¢ i glgbokie zrozumienie pigkna przyrody byly wspdlne
obu poetom. Kochali nadewszystko wielko§¢, wspaniato$¢ jej
obrazow. Przy odtwarzaniu ich nie wystarczaty im blask i $wiet-
no$ci naturalne. Z Krezusowych skarbéw wyobrazni ciskali
chetnie dodatkowe zorze lub tecze — cholby =z «szaranczy
tecze kirowe* (Stow. w Beniowskim).

W ukochaniu i odczuciu tego pickna nie ustgpuje im
Byron, lecz jemu wystarczaja barwy naturalne dla stworzenia
picknego obrazu. Wieikowspaniate zwierciadto oceanu, Kktore
Byron przed nami roztacza — w ostatnich strofach Childe-Ha-
rolda, jest tern samem, ktore tylko Byron opisaé potrafi, lecz
przecigtny $miertelnik ujrzeé wlasnemi oczyma zdota.

W znanym finale 5 ciu piesni Beniowskiego Stowacki
ukrainskich stepow grozna kras¢ maluje. Wspaniato§¢ niepo-
wszednia. Takich stepow oko zwyklego $miertelnika nigdy w
naturze nie widziato, — widzi je i podziwia przez magiczne
szkla oddane przez Stowackiego do publicznego uzytku

.. gdy skrzydtami ruszy
Proch zakrwawionej przez Tatarow gliny,
W popiotach zlote stonce zawieruszy,
Zamgli, zaczerwieni i w niebie zatrzyma,
Jak czarng tarcze z krwawemi oczyma,
Kto Cig¢ nie widzial nigdy wielki Bozel
Na wielkim stepie, przy sloficu niezywem,
Odzie wszystkich krzyzéw mogilne podnoze
Wydaje si¢ krwia i ptomieniem krzywym,
A gdzie§ daleko brzmi burzandéw morze,



- 43

Mogity glosem wotajg straszliwym,
Szarancza tecze kirowe rozwiniei
Girlanda mogit gdzie$ idzie, i ginie.

Stary dworak — Polonius z Hamleta, ustyszawszy takie
porownania, wypowiedziane przez Krolewskiego wieszcza, nie-
watpliwie zawotatlby tonem glebokiego przekonania: ,,Stonce,
jak czarna tarcza z krwawemi oczyma i szaranczy tecza kirowa
that’s goodl Czarna tgcza,—is good*.

O ile Stowacki, jako Polak, nie zdradzal szczeg6lnego zami-
lowania do morza (nie posiadalismy w owe czasy polskiego
morza, w ktérem nawet wykapac si¢ mozna), o tyle Shelley ja*
ko Anglik widziat w niem swoj zywiol, swoja ojczyzne. Skarb-
nica jego wyobrazni peina jest morskich obrazéw, przypomi-
najacych w swoim rodzaju — stepy Stowackiego. Posejdon,
przesladujac gniewnie Odysseusza, takiego zamig¢szania na mo-
rzu urzadzi¢ nie umial, jak Shelley, gdy rozpetat wichry wyobraz-
ni (A vision of the sea). A jednak fantastyczne, niebywate obrazy obu
wieszczOw oddane sa z takim rozmachem i sila, Zze czytelnik
bywa sktonny zawota¢ z Schillerem

«Czego uszy nie styszaly, czego wzrok nie widziat
To jednak jest pigknem i prawda*

Z piorunami, z t¢czami, z krysztatem i szlachetnemi kamie-
niami wszelkich blaskéw iodcieni, ze srebrem 1iztotem, obaj cuda
sprawia¢ umieli, jakie si¢ zadnemu chemikowi, ani elektrotech-
nikowi nie $nity.

Shelley bywa sktonniejszy do roztapiania cennych minera-
16w na mgly zlote i srebrne, na t¢cze. Pod tchnieniem Stowac-
kiego, gra barwna zorzy poinocnej czg¢sciej w krysztatlow forme
krzepta.

Obok poteznych akordéow, obu wieszczom wspolnych,
posiadata harfa Shelley'a bogactwo tonow melodyjnych, rzew-
nych a tkliwych. Pigkno przyrody odczuwal on i w mniejszych
obrazkach. Jako przyktad: ,Piesn do skowronka*, najpickniejsza
piesn skowronkowa, jaka kiedykolwiek z piersi ludzkiej trysneta.
Dlatego moze nie byloby blednem zdanie, iz Shelley byt
lepszym od Stowackiego lirykiem. Nie poetq, Genjusz, a posia-
dali go obaj, bywa obdarzony magiczng sitg, ktorej S$cisle ani
zwazy¢, ani zmierzy¢ niepodobna. Stowacki przewyzszal angiel-
skiego poet¢ wielostronno$cig tworczosci. Wobec dziesigtka
jego dramatow posiadamy tylko jeden Shelley'owski, Beatrix
Cenci, utwor realistyczny, wielkiej sily dramatycznej. W dziedzi-
nie poezji epickiej przewaga Stowackiego jest bezwzgledna.
W satyrycznej — szermieika Anglika (Peter Bell 11, bedipus
swellfoot) jest dziecinadg wobec Laertowej sztuki Stowackiego.

Zywot Shelley'a bylo o$m lat krotszy od zycia autora
Kréla Ducha. Utongl w morzu w czasie burzy, w kwiecie mto-
dosci. Umyst jego nie zdradzal zadnego ,,pekniecia kory*, ani
»prochna duszy*, Duch jego zgast dla ziemi, nie wypowie-



dziawszy ostatniego stowa. Stowacki do konca zycia zachowat
petnie sit tworczych istusznie o sobie u schytku zycia powiada:
I kwiat mych mys$li czulem coraz stodszy,
Ciato zuzyte, a duch coraz mtodszy.

Stusznie powiada Nietzsche, iz utrzymanie mtodosci ducha
jest najwiecksza sztuka zycia. Z drugiej strony podkresli¢ nalezy,
iz genjusz wieszcza rozwingl si¢ w ostatnich latach zycia do
bliskiego sasiedztwa linji Lombrosa. To jest tej granicy, ktorej
przekroczenie Lombroso uwaza za fatalne.

Dzigki olbrzymiemu rozpowszechnieniu jezyka angielskiego,
Shelley posiada dzi§ stawe wszech§wiatowa. Stawa Slowackiego
réwnie silnie promienieje tam, gdzie brzmi mowa polska. W Anglji
i w Polsce wplyw obu wieszczow, kazdego w swojej dziedzi-
nie — na literatur¢ ostatnich lat dziesiatkdow byl przemozny.
Zyciorysy, rozbiory ich dziet, komentarze mnoza si¢ do obecnej
doby w sposdb osobliwy, dowodzac nienadwatlonej przez
zab czasu potggi czaru— jaki na umysty ludzi spdlczesnych ich
duchy wywiera¢ sa zdolne.

W czem lezy zrdédto czaru i pradéw magnetycznych, ktore
tacza dusze dawno znikle z blaskiem dnia dzisiejszego? Ol$nie-
wajace piekno formy, ktéra do chwili obecnej zachowala $wie-
70$¢ kwiatu wiosennego. Swiadczy to o prawdzie powiedzenia,
optakiwanego w ,,Adonaisie” Keats‘a.

»A thing of beauty, is a joy for ever®.

Rdzen umystu obu poetéw, wyobraznia pegt nieznajaca
w doskonatej trwa harmonji z nastrojami dnia dzisiejszego,
kiedy sklonno$¢ do fantastycznos$ci, do utopji, do nieliczenia
si¢ z wymogami zdrowego rozsadku ogarngta dalekie kota
ludzko$ci.

Wszystko na §wiecie prawu zmienno$ci 1 zaniku ulega.
1 blaski te przyémi przyszto§¢ niebardzo odlegta. Wszakze
w Panteonie wielkich wieszczow pomniki ich pozostang na wieki.

1 czyta¢ ich begda jeszcze dalsze pokolenia. — Czytaé z pozyt-
kiem — o ile przy udziale zmystu krytycznego izdrowego roz-
sagdku. Bo skarbce, ktore nam przekazata tworczos¢ tych wiesz-
czOw — obejmuja obok bezcennego bogactwa szlachetnego me-

talu moc bilonu 1 iiczmanow.
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