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„проти хвиль"
1

прос{{Tь оцим всіх цих передплатників, які ще не приста.1 передплати,

вирівнати передплату відворотною почтор.

Т ;

Sr

Гітьки : цей спосіб оставимо трішкиій грунт під на ш молодй журнал.

Приєднуйте нових передплатників!

КожF:ий передII 12тник одного нового !
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ПО ЗАНЯТТІ ДРУГИЙ НАХЛАД.

ВАСИЛЬ СТЕФАНИК.

Дурні баби.

Присвячую політичним вязням.

Як то сталося, що жінки на ринку зробили недозволені збори,

того ніхто добре не знає. Почалося від того, що стецівська жінка при

іхала люта з Коломиї від сина, що сидить в криміналі.

Малом під тими мурами не замерзла, не пускають тай решта.

Ходжу по морозі, душа в минi стигне, кобим Хоть эпоза гратів

уздріла його ...

Жінок коло неї вже більше.

Питаєте, за що сидит. А лихе його знає за газети. Уздрів

через вікно жандаря тай запхав мені в пазуху якісь папері. А жан

дар обшукав його до голого тіла, перевернув хату до гори ногами

тай сів. Надумав, надумав тай каже мому чоловікови: ідіт за цев

Жидівков через дорогу, най зараз прийде. Прийшла Жидівка, а жан

дар каже: Обшукай цю жінку, чи нема коло неї яких паперів. І рих

тії , витягла з пазухи ті папері, шо минi син дав. Жандар урадувався ,

поперебирав ті папері тай каже хлопцеви : Ходіт зі мною на посте

рунок. Тай як пішов, то й до сегодни. Гитала я, питала, розвідувала,

аж чую, а він у криміналі в Коломиї...

Жінок щораз більше.

А хотьбим і замерзла, то іду до него, то в мене наймиліша

дитина, може він голоден, може його нендза істъ, може за гратами

замерзае. Старий кричит, на кого решта дітей маются лишити.

А я кажу йому: Як не хочеш завезти ід колії , то я , бігме, на колінах

піду. Вздрів, що нема 30 мнов шо робити, запрєг коні тай повіз. Сіла

я в ту колію, пудит, гадаю, зараз буду його видіти...

Жінок уже зібралася велика громада, вже й чоловіки Позаду

з батогами поставали і поліцай вже підслухує.

Та нім я найшла тот кримівна », заки я тамся добила, то най

вас Бог боронит. Але трафився якийсь добрий панок тай каже до

мене: Чо ти, жінко, під цим муром замерзаєш? А я плачу. Розповіла

я йому, що так і так і він завів мене в середину до криміналу.

Стягнули з мене протокул, як я си називаю, як він си називає, відки ...

Жандарм пробував розгонити, але з бабами то так легко не йде.

Там виділа сина, відай ним так, . від коли він , не тішилася .

І не журіт си, мамо, і веселий він і каже: Тут нас сидит таких бо

гато , нічо нам не буде, як який рік -два дістану, то ми молоді, тай

відсидимо. Отак він мене розважує. Дивлюся на ті мури, на малі

вікна з гратами тай кажу йому: А деж ти тут, сину, годен два роки

вітримати? Отак я з ним мінуточку побула тай гай, бабо, забирайся.

Але мині і це добре...
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Тут уже зробилася баталія, жандармів щораз більше, жінки не

хотятъ розходитися, крик. Якась карлівська жінка кричить:

Ви хочете всі наші діти, що в школах вчуться, зогноіти по кри

міналах, аби потім мужиків запрячи в ярем...

Ви наші діти порозгонили по всім світі, мій утік на Украіну

тай не знаю, ци жиє він, ци про пав.

— А мій гине дес у Чехах

— А мій у Німця, аби вам так легко конати, як минi оплакувати

юю дитину!

Жандармів щораз більше, крик взмагається. Чоловіки вже про

бують успокоювати жандармів, що це дурні баби, що вони не знають

припісу.

То кай лиш ті дві жінці виступлять, ми з ними зробимо про

токул, а ці решта най розходяться.

Ех, ми знаємо ці протокули. Беріт нас усіх .

Чи там довго, чи коротко правдалися жінки з жандармами, але

за яку годину рушив похід жінок під магістрат, по боках жан

дарми. Мороз скрипів і скреготів під ногам ,аз заду йшли чоловіки

з батогами.

Та кожда з них у червоній платині. Де вони годні пізнати тай

який дідько з тільки бабами годен собі дати раду ...

І це була правда. До самого вечора жінки мерзли на магістрат

ськім пюдвірю, перемінювали на собі хустки, аби іх не пізнати, і не

мож було іх вигнати. Треба було аж просьби, щоби іх звідти по

збутися .

А як розсипалися вулицями, то реготалися, як звесілля йдучи.

Звичайно, дурні баби...

БОГДАН НІЖАНКОВСЬКИЙ.

Молот і серп.

Символ один : це молот - серп , праця йде

Подані дружню руки. Піт кропить на почате діло.

Здаєcь, шелестить жита лан, І не стають нове беруть

Десь чути металічні звуки. крок ставляють сміло !

Це брат — і брат! І діло це одне лиш €,

Велика це сімя . Велике і могуче !

Одному молот й жар червоний, Тут є фасади — тут руштування,

А другому земля. Тут цемент на будуче!

Тие тихо серп бе грімко молот,

Чуть гармонійні звуки,

І через поля яри і доли,

Стискаються дружно руки.
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Вони

ВСЕВОЛОД ПЕТРІВ .

гори.

У. горах гріх гуде та луна паде !

Довгі роки на вигнанні. Нарешті пощастило з цеї димної Праги

та більше місяця в горах... Гори ! але не ті далекі, більше лагідні,

не такі бідні й суворі. Тихі бідні гірські села, але всеж не такі бід

ні , як ті далекі та ще до того цілі , не чорніють пожежами

пробитими дірами. Смереки, ялини , сосни; такі і не такі ; там

більше незаймані, більше природні. У. полях люде працюють, гукають .

Луна відкликає — не по нашому..

Вечеріє, червонить сонце темну хмару , що там далеко раз у раз

блискає синьовато білим світлом. Блище, блище, раптом глухи

гук і довга луна стогне горами- лісами......

Примарами пливуть малюнки недавнього давнього .

Північні боки дико переплетених верхів, вкритих смереками ,

червонить вогневе сяйво ; темною хмарою повзе чорнийї дим у гори

и блиска, блиска, безнастанно то там то тут по горах у сірих при

смерках синьовато - біла блискавка , а після неї глухий гук іде луною

горами-лісами. Від голосів людських гори стoгoном стогнуть, але не

праці"тівигуки а знищення .

»Ох ! дити !

» Ранені, дядьку ? «

» A - я !

» Чомуж вчасно не втікали, як бачите бій починається ?

» маржину, домів гнав , щоб не згинула ...... а Ви хто, що по на

шому говорите?«

»Так такий же, як Ви!

»Чомуж з Москалями йдете, цікоду робите , край нищите ,......

своїх бете !? «

» Щож робити, війна ...... Вас же визволяємо З австрійського

» Визволяєте !...... так будьте Ви арокляті з таким визволенням ! ...

» Бога бійтесь, дядьку ,..... що кажете ! ...... та що Вам .. Вмер —

прокляB«.

ярма !

... І знову між верхні, між понищені села , між густі непрохідні

смерекові ліси...... Десь далеко гука та гука та луною доліта гук

гора 1 ......

»Здорові були !

»Слава Ису ! ...... зпотяга ? «

З потяга ,
ось там нід горою стоїть!

» llетлюрівці ! «

» Українці!«......

» Деж бо ! ...... Українців у полон пігнали ....... Українці через

горії пішли ....... Українці зі зброєю в горах збираються, повставати

будуть ...... а ті з нашими ворогами !

Знову гуркотить з хмари , що повзе далеко - далеко та помалу, хо

вається за ліс ......

Колиж будемо міг всі Українцями ? ......

Звичайно, колії будемо самі.
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С ЛАЗЕБА.

Я тішусь !

ятішусь!

Радію і тішусь ... любуюся тою,

Яку я в минулому бачу святою,

Яку я в майбутті осяяну бачу,

Радію і тішусь — не плачу!

Я радий дітворі. Тим ясновло Сим,

Тим дробам селянським, засмаленим, босим,

Всім тим , що по бурі й шаліючій зливі

Спиняє струмки галаславі.

Гей, дріб загартовує сили! Гей , хоч не в борні й на війні,

А в сонця промінні, в перловій піні,

Неначе то знае, веселий та милий ,

Як много йому треба буде сили.

Мені не здається, — я виразно бачу

Іх запал майбутній, іх вдачу козачу.

Гей, стануть вони ще в могутні ватаги

Під вольніі стяги !

АНДРІЙ ГРІМ .

З циклю: „ На лоні природи “ .

ШЛЯХОМ ВІЧНОСТИ .

Не вічний гнету ідол :

Весь рух-бистрогін,

Струй боротьби — це є символ

Вічних перемін.

Mчиться земля одна з планет

Крізь Вічности туман...

На ній блищить горя багнет,

Рида дзвін кайдан.

1 люмить ум мечем наук

Незнання печать,

Геній іде під гомін , стук

Новий світ стрічать...

Тільки ніхто ще не зумів

Того доконать,

Щоб на землі серед рабів

Правду збудувать...

Раби плачуть у темнәті

Серед ясних нив ...

І наш геній... на самоті

Голову схилив!...
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Море крови і сліз шу мить,

Топить нашу ціль ...

І в серці гнів страшний кипить,

Мов буря серед піль...

A Русалка - Краса пливе

По тря ріці

Із наших сліз на глум плете.

Весільні вінці...

Чи сила вічний на ш закон ,

Початок і кінець,

А правди дух, — це мрія, сон

І тільки наш вінець ? ...

Hil... Не вічний гнету ідол :

Весь рух-бистрогін,

Струй боротьби це є символ

Вічних перемін .

(Переклад).

ЛЬВІВСЬКЕ ГОРОДСЬКЕ СТАРОСТВО.

Ч. 29 /прес. 29 .

у Львові, дня 28. січня 1929 .

Заняття часопису »Проти Хвиль«

ч . 1. за січень 1929 .

До

Пана Д -ра Матвія Стахова

відповідального редактора часопису »Проти Хвиль"

у Львові,

вул. Коперника ч . 28.

На основі арт. 73 Розпорядку Президента Річипосполитої з дня

10. травня 1927 опресовім законі, оголошенім у д . У. Р. П. Ч. 45

поз. 398 Львівське Городське Староство повідомляє Вас, що ча

сопис п. з. » Проти Хвилье ч. 1. за січень 1929 зістало заняте з при

веду артикулу п. 3. •22. І. 1919«, внаслідок чого Городське Ста

роство поступить по думці арт. 74. згаданого розпорядку.

Городський Староста

Вз. Вагнер.

з приводу цього заняття П. Т. Читачі дістають це число з опіз

Адміністрація .
ненням .



8

ПроблЄма проводу.

(Голос у дискусії ).

Стаття Т. В. Л. під позицим заголовком (»Проти Хвиль ч. 7

9 за 1928 р.) вдарила у живе . Справді почувається чимраз виразні

ше, що українське громадське життя по цей бік Збруча опинилося

фактично без авторитетного проводу. Анархія — це стан безвластя, час

сумерку, старих авторітетів, стан ферменту. РозходитьсяРозходиться в даному,

разі про правильну, аналізу. iстнуючого стану, бо тільки строго об

єктивна ( наукова ) оцінка діючих суспільних сил дає можливість пра

вильних практичних висновків.

На наш погляд аналіза, яку проводить т. В. Л., не повна. Автор,

констатуючи факт ослаблення авторітету, основної течії серед україн

ської інтеліrенції (УНДА), стверджує тільки зовнішні ознаки деї

слабости (хаос у програмових і тактичних питаннях чи власне відсут

ність якоїнебудь програми, застій і безголовля в центральних устано

вах), та приходить зразу до висновку, по течія, репрезентовала У.н.

Д. 0 - м »діткнена старчим ма размом « і що вона мусить уступити про

відне місце течії іншій, здоровіші , що має вийти, з самого працюючого

народу.

На наш погляд замітки шан. автора, хоч правильні в основній

тенденції, все - таки трохи за прямолінійні. Іх категоричність слід

у дечім згладити, розглядаючи блиоце фактичний стан річейі .

На наш погляд, течія, репрезентована УНДо- м, хоч виявляє всі

признаки рахітичності , одначе ще скоро вигибне здасть

»Владу ( під владою розуміємо тут провід лише У куль

турних
економічних установах, й у »Душах “, деб

ТО моральний авторітет серед частини укр. населення). Промов

ляє за тим передовсім( діючиій теж у соціольоrії) відомий закон без

владности (інерції), який спричинює, що кожний істнуючий стан,

стративши навіть рацію дяльшого істнування, Все - таки довго це

о удержується силою традиції. Закон цеit має в соціольоrії ще більшу силу,

як у, фізиці тому, що тут у гру входить масова психольоrія , на

строї суспільства, яке не любить перемін. Такими консервативними

суспільствами є спеціально суспільства аграрні, особливож при низь

кій культурности, як у нас . Добре сказав свого часу, оден з наших

діячів, що УНДо не партія, а стихія. Це дійсно не партія, тільки

суспільній тип клєрикально-дрібноміщанський.

Також розміри (сила) занiкаючої суспільної течії самі по собі

мають при законі інерції рішаюче зачіння. А розміри впливів т . зв.

ундівської течії, числячи її приблизно від початку 20. століття , були

не

і

не

та але



і почасти ще й є немалі. Яке значiвня для удержання її впливів

буде мати напр. практ, що на кілька тисяч урядовців центральних

1 місцевих економічних та культурних установ є сьогодня тільки який

десяток осіб, що мають відвагу мати свою власну думку, і не визна-

ють над собою авторітету ЦК. УНДо та його провінціональних експо

зитур! Не дивлячись на всі заяви про народністье, Унадпартійність

чи невтральність установ усі ці особи (хочуть того чи ні) раху

ються офіційнимі рабами пануючої » Національної еліти« і оборонцями

інтересів гр. Іст. церкві, входячи через те дуже часто в розріз зе

лвментарними засада ми громадської етики . Другим ядром, на яке спи

рається сила впливів УНДА, є персонал гр. кат. церкви, як довго во

на ще стоїть на послугах названої партії. Це є сильний і дисципліно

ваний апарат, пляноко розміщений по всій території Галичини , зі

значним ще й досі авторітетом серед малоосвіченої маси . Треба уже

раз на все сказати отверто, що сила УНДА — це сила уніятського

духовенства. Ствердив це зрештою компетентно недавно у своїй » Bi

дозві« до духовенства Станиславівський гр. кат. епископ (гл. »Проти

Хвильч ч . 7-9 за 1928 р .) .

Коли отже йде річ про те, щоби здати собі справу із можливо

стей дальшого розвитку подій, то приходиться звернути увагу, пе

редусім на цю основну силу. духовенство. Що його держить при

УНДІ та чи цей стан потреває довго ?

Ще до війни була спроба створити в Галичині окрему, клерикаль

пу hартю (т . зв. християнських суспільників, біля органу, » Русланк

і особи Ол. Барвінського). Спроба ця одначе не мала більших успі

хів: велика більшість духовенства всежтаки стояла при Тодішнім

УНДI (нац. демокр. партії), оскільки не стояла твердое в таборі

Утвердих « русофілів. Що здержувало гр. кат. духовенство, а в знач

ній мірі і його офіц. провід від переходу в табор »Руслана« ? На на

шу думку, кілька причин . Перше – це інстинкт самозбереження ду

ховенства як соціальної групи : перехід у табор виразно угодовської

і вузько станової групи мусівби привести духовенство до ізоляції

(відокремлення) від решти громадянства, підорвати в корені його

авторітет, серед маси, і без того захитаний від 90-их років радикаль

ною аrітацією. Друге, це всежтаки значний моральний вплив лібе

ральнішого світського українства з його ідеольощами ( Франком і йо

го школою ) на психіку духовенства. Не є байкою, тільки фактом, що

y. ті часи тип т. зв. » попика - радикалак був доволі поширений. Візьміть

хочби у руки друковані списки передвоєнних предплатників »Л. Н.

Biстника« (який тоді стояв виразно на раціоналістичному становищі

у справах культури ) і найдете там поважне число передплатників

зрядів духовенства . Такий елЄмент з духовенства ніяк не підходив

як матеріал для клерикальної до того ще правительственної і уряд

ницької, льояльно-угодової партії. До соціялістичних угрупувань не

Йшов, бо не міг, отже заповнював ряди націонал-демократії, тягнучи

туди за собою інертних собратів. Як не як, а був це елЄмент кра

щий з поміж духовенства і здібний до деякої громадської роботи.

Як стоїть справа днесь ? Хоч після того усього. великого, що пе

режито, можнаб думати, що громадські інстинкти серед духовенства

повинні піднятися в гору, навіть приятелі духовенства констатують,
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що річ мається якраз навпаки . Навіть формальна участь духовенства

в культурно-економічнііt і політичній роботі на місцях меншає з року

на рік. Чи винна тому т. зв . реформа виховання по духовних учи

лищах, започаткована ще перед війною (якої сенс зводиться до того ,

щоби клир відірвати від усіх світських справ , роблячи з нього ви

ключно тільки слуг Риму ), чи почуття більшої тепер, як давніше

залежности від правительства , чи врешті і одне і друге, а може ще

и яке третє (напр. зріст реакції в Европі взагалі) — не беремося тут

рішати . Тип »попа- радикала « уже не істнує ; чимраз рідший теж

тип взагалі характерного націоналіста -Українця серед духовенства .

( Вже прим. що Як що, але така наскрізь неполітична і перед церк

вою зверх- льояльна установа як »Рідна школа « моглаб тішитися без

умовно більшим підпертям духовенства ; тимчасом в кожному повіті

Її справу, підпирає ділом не більш як 5—10 осіб зпоміж духовенства !

Очевидно, що осмілені тим церковні єрархи уже недвозначно дають

до пізнання, що хочуть мати цілу, » Рідну Школуч у. себе в руках,

а не тільки вплив на неї ) .

При таких настроях є сьогодня значно більше даних для роз

витку окремої суто клерикальної партії, як давніше . Тим більше ,

що до її організації сьогодня взялися самі (хоч ще не всі! )церковні

чинники. Акція йде свідомо до цієї ціли від ряду літ . Заснування

власних видавництв »світської « літератури (Добра книжка, Поступ, Но

ва Зоря, Правда ) вказує на плянову підготовку опінії на прихід ці

єї хвилі, коли »Ухо остаточно проковтне Ундо“, заявляючи йому, ко

ротко : досить грати комедію !

Розходиться одна з про то, хлії до мост надійде ла чи вдасть

ся УХО-ві його плян вповні . Судячи по тій тактиці, яку веде про

від УНДА , можна думати , що хвиля ця не наступить такскоро . Так

тикуцю можна охарактеризувати як » недразнення льва (церкви ).

УНдо робить зі свого боку всі можливі »поклони і уклони « в бік

Юра, стараючись йому доказати, що УНДо може бути не гіршим обо

ронцем інтересів церкви особливож матеріальних, як Ухо (класичним

того прикладом є скандальна мовчанка усіх чинників і органів УНДА

з приводу спекуляції церковними грунтами ! ). Очевидна річ, що на

тій хрестній дорозі хребет УНДА примушений виломлювати останні кі .

стки колишнього лібералізму, який в його ідеольоrію колись заноси

ли у формі зазулиних яєць« радикало -анархізуючі редактори ; не бу

де також нічого дивного, коли прийде щедо поставлення спеціяль

них довірених людей церкви в усі органи УНДА. Одначе до формаль

ного розриву, скоро не прийде, бо немає для цього доволі відваги в

УНДА — і то як світського так духовного (цебто у тої частини ду

ховенства , що ще симпатизує з цією партією ), ані не видно ще рі

шучої для того волі у всьому проводi гр. кат . церкви.

Покищо стан такий : УНДо є свого рода компромісом між укра

їнським церковним і світським світом. У всіх своїх публікаціях (офі

- цінних і неофіційних, яких є значно більше ) воно держиться засади

» недразнення « церкви та її слуг. Не в це вповні те, чого вимагає ог

вөний клерикалізм : не проповідується ще явно, що всім громад

ським життям має керувати церква, але може тому не говориться про

ж явно , бо всі знають, що і без того вона фактично керує усіх

•



та що всі нитки т. зв . національної політики сходяться в руках дер

ковної єрархії. З точки погляду справжніх інтересів церкви такий стан

Є може навіть кориснішній , чим відокремлення і втрата впливу на

світську інтелігенцію. От-тим то ми и думаємо, що такий стан, який

є, потреває ще якийсь час. Стан компромісу 6Є можливий ще доволі

довго, зокрема що до політичної лінії. Явний перехід на угодову лі

нію » Нової Зорі « для маси ще »не на часі« навіть для ундівського

духовенства : і серед нього »Нова Зоря « ще не завоювала усіх сердець.

Почуття деякого сорому і елемент національної самопошани все таки

ще за живі серед цього духовенства , щоб так зразу, в пару літ пі

сля своєї державности, зречися офіційно державницьких змагань.

Як відомо, не річ сама по собі страшна українцеві галицького ви

дання, а її назва ; страшний не гріх, тільки Улиха слава у людей «.

Коли отже можна це зробити якось так, щоб »з цього не робити

великого шуму« ; щоб і не зірвати зразу з красним словом, а разом

з тим і не дуже наразитися владі; отже остається при традиційній

політичній групі, трактуючи її в душі як переходовий етап до яв

ного новозорянства .

Остаючи при УНДI, духовенство уможливить йому, ще довгий час

бути партією і рахувати на голоси виборців . Навіть у міру, дальших

посовувань до »новозорянства«, Ундо, маючи за собою духовенство,

зможе числити на поважну кількість голосів. Не треба бути за вели

ким романтиком що до свідомости села . Близько половина україн

ського села, як показали вибори, ще настільки темна, що йде ще

безкритично за представниками церкви. Не забуваймо, що навіть

такий ходячий труп, такий Явний »панський хвісти, як »20-тка (ста

рорежімні москвофіли ) мала за собою цілі повіти при останніх ви

борах тільки тому, що за цією лінією стояла там частина духо

венства ! Ніхто отже не спинить і в майбутньому, старших братів

сестер церковних і більшости сільських богачиків (хлопських papil

стократів«) завсiгди на сліпо йти тудою, куди їх поведе отець па

рох. Дякуючи малій від ряду, літ активности українського соціяліз

му, і взагалі вільнодумства в ділянці освітно-культурній, втрачено

у нас богато тих позицій, що були завойовані першими піонірами у

країнського раціоналізму 90 -их років. Стан поважної ( не поверховно

демагогічної освідомлености про суть релігії та про соціяльний ха

рактер спецiяльно католицької церкви сьогодні дуже низькийї і тіль

ки тим пояснюється те розтаношення клерикалізму, що зачинає за

ливати все життя .

Справа УНДА стає чимраз виразніше справою українського

клерикалізму. з клерикалізмом - жже невідлучно йде дух льояльно

сти та ідеольоrія »всінулжица“ (чи треба маркантніших прикладів, як

участь польських епископів і представників влади в гр. кат. церков

них парадах і коронаціях, святкування гр. кат. церквою і єрархами

польських національних обходів і под. ? ). Врятувати духовенство для

національно-громадської роботи моглоб тільки відірвання церк.

Ви від держави (і це прекрасно розуміє уряд, змагаючись нав

паки до скріплення звязку церкви і держави ), але така реформа за

грожува паб матеріяльні інтереси і привілеї церкви; отже органи церк

Ви поборюють цей посту,лят з найбільшим натеом, а за ним підтулі
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цьовує.... »національний тадори з нещасними фігурками з проводу.

УНДА на чолі, може навіть не здаючи собі справі , з того, яку про

ти українську роботу, він робить, виступаючи проти відлучення

української церкви від польської держави. Іх орієнтаційний " змисл

занадто тупий, щоби зрозуміти , чим моглоб ще стати Ундо, якби

побіч українського селянина станув як його традиційний провідник,

незалежний від польської держави і пануючої кляси україн

ський священик ! Тоді шанси УНДА булиб не ті, що є днесь і його

Впливи не малолцо в такому темпі, як маліють днесь.

Справа збереження в пошані самостійницьких пра

ІІ орів стає в теперішних умовах чимраз виразніше справою визво

лення укр. політики з під гегемонії духовенства. В цей бік мусять

направити свої сили усі, кому дійсно дорогі ті прапори .

Наш висновок з повищої аналізи буде отже слідуючий : доміну

юча роля т. зв. ундівської стихії в проводі частиною укр. суспіль

ства стоїть і даде з авторітетом духовенства ; духовенство в більшости

ще соромиться явно станути на плятформу. » новозорянства«, але і не

спосібне рішуче противитися цій течії . Відціля цеlt стан хитання

і безголовля, який помічається вт. зв. національнім таборі. Не тре

ба одначе думати, що очистка атмосфери мусить прийти швидко;

Вплив УНДА на неосвічені маси може тревати ще навіть дуже дов

го, на загальну шкоду самостійницької думки та організації мас.

Боротьба з хаосом мусить йти по лінії еманципації мас з під мо

рального впливу, в першій мірі духовенства . Длятого необхідна: енер

гічня культурно-освітня діатьність серед гар на 29.9да е чистої пози

тивної науки, зокрема вияснення історії релігій та дійсної природи

сучасної церкви. Антисоціяльний і антинаціональний характер церк

ви виходить теж маркантно на яву, коли видвигати різко пекучі со

цiяльні питання (земельне, професійне, справу. церковних ґрунтів

і маєтків , справу відпустів, требів і т. д. ). Чим швидше вдасться

відірвати працюючі масії від течіїt компромісу, тим швидше закін

читься період анархії« в укр. суспільстві, бо анархія кінчиться

з моментом, коли на місце кількох впливами рівнорядних сил виро

став одна, домінуюча сила.

Нашою метою було вказати, яка велика ще праця стоїть перед

усіма, хто бачить лихо і бажає виходу з нього. Не сумніваємося, що

кожному противникові засади »сідження на двох стільцях« мусить бу

ти ясним, які з істнуючих сьогодні укр. суспільних течіlt треба ба

жати перемоги . Очеви на річ, що розходиться не про пе

ремогу ради самої перемоги чи задоволення партiit

ної амбіції. Перемога потрібна в душах: в сенсі зібрання під

одним пра ІІ ором як найбільшого числа людей доброї

волі для направлення їх на громадську роботу, плянову. і ско

ординовану, масову і ентузіястичну: Bcix ділянках

культури, економіки і політики.

Тільки той перемагає в громадському житті, хто зможе виконати

громадську роботу, краще і доцільніше, як другі.

М. Максимович.

на
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На ідеольоrічні теми *).

І.

Правда проти сили ,

Боем проти зла ,

Між народ похилий

Вольности слова ...

ан Франко .

ГІравда!

Якеж це могутнє, чарівне і ... незбагнене слово ! ... Як те велич

нє сонце, що огріває вселенну, вічно нам миле й дороге, хоч ми

завше його бачимо, — так і те слово , »Правда« , хоч тисяч разів чу

ємо його , то всежтаки воно нам вічно миле, нове , ніколи не втратить

СВОЙого чару.

Правда !...

Хто не чув про неі? Міліони й міліони терплячих синів праці но

сять її в свойому серці, міліони й міліони зітхають за нею, міліони

і міліони погибли в боротьбі за неі.... . Вона прославлена цілими по

Коліннями людства, оспіванапоетами , навіяна снами , полита кровЮ

мучеників ... світ проголосив її своєю спасителькою !...

І щож це таке правда ? Всі говорять про неї , але мало є таких,

щоби розуміли її дійснe знaчіння. Тільки однаково розуміють усі , що

тепер її нема , що вона прийде по наших кісткаҳ «... Скільки булю

таких трагічних моментів, коли нужденні гноблені маси тратили ві

ру в можливість ліравди на землі! » Правдi бiiдзвоний... иісма прав

ди на світі«... Оце страшні, жахом проймаючі символи тоі масової

Эневіри в пюбіду правди ...

Але вона, та чарівна правда , ще не вмерла ! Вона живе, тільки

закована в кайдани неправди... Трагічні моменти масового Впадку

духа проминають, віра оживає, гноблені маси знову зриваються до

боротьби за правду на те, щоби по якомусь часі знову попасти

в зневіру ...

І так обертається блудне колесо боротьби людей з людьми від

непамятних часів аж до нині. Неправда шалiє між людьми, застав

ляє сильніших збиткуватися над слабшими, точить іх кров і сльози,

але не може іх убити. Гноблені маси , хоча з нужди й горя не бачать

сонця ясного , хоч кровавляться в жорстокій боротьбі за істнування ,

однак не покидають юї боротьби, бо в іх серцях живе щось таке.

що не дозволяє покидати іі ... Щось маячить перед ними . ген-ген
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* Помішуючи цю теоретичну розвідку молодого ( 24 літ) селянського сомоука

від азбуки“ (по його власному вислову), ми не можемо не висловити подиву для

могучої творчої сили соціалістичного народництва, яке викликає до культурної

творчости одну за другою кращі сили з самих т. зв . соціальних „низів “ Автор цієї

розвідки, як бачимо, розбудовує комплекс думок кинених у нас К. Пушкарем

в брошурі: „До ідеольоrії народництва “, звертаючи спецiяльну увагу на розмежу

вання ідеольоrії укр. народництва і большевицького , марксізму.“ Відрадним явищем

с стремління угрунтувати народницький соціялізм в самих його найглибших, фільо

софічанх основах , на що у нас ще замало звертається уваги . Редакція „ П. Х.“



14

1

Як

у тумані майбутности... Щось уввижається ім у чарівних снах ...

Щось кличе до них таким ніжним голосом, мов терпляча мати до

хворої дитини...

Це дух невміручої правди ....

І мимоволі ще раз повстає питання: Що таке правда ?!
Всі

називають її імя, але кожний розуміє її по свойому. Працюючі маси

під словом » Правдає розуміють такий лад на землі, щоби можна

в ньому жити по людськи, щоби не треба було на других працювати,

а самим з голоду гинути , щоби ніхто не знущався над ними ,

над худобою, щоби вони могли все удосконалювати своє ЖИТТЯ .

А коли таке значіння правди, то вона повинна бути ворожою всім

неробам, паразитам, усім звірам у людській шкурі, котрі повинні

скаженіти на саму згадку цього слова » Правда «, А тимчасом як

раз буває навпаки . І ті звірюки також горлають, що »люблять « прав

ду... І хтож іі не любить « ? 1 Світові імперіялісти, гонячи міліонові

маси на війну, впевняли світ , що роблять цю різню »в імени правди.

Попи ріжних націй благословили ту різню також в імени божої

правди «... Що дня, що хвилини доконують люде на людях найогид

ніші злочини... »В імени правди ... «

Як бачимо, між людьми є багато ріжних »правд“. І це язраз є

причиною зневіри в тих, що шукають правди. Зі всіх сторін лунають

розпучливі запитання: Де знайти правду ?... На чім вона основуєть

ся ? А може правда, — це тільки людська фантазія, утопія, немож

лива в реальній дійсности ?

Та й справді ! ... Марксівські теорітилі т. зв. історичного мате

ріялізму « здорово глузують зі всяких »вічних правди. Вони доказу

ють, що діялєктика *) »продукційних сил — це одинока правда, від

якої все залежить і яка не знає нічого тревалого , эвічногок . Коли

зміняються економічні обставини, то рівночасно підпадають зміні

людські думки, зміняється ідеольоrія людей, помирають старі »прав

ди « і з ювих обставин зроджуються нові »правдив, які також з гори

засуджені на смерть , щоби на іх місце повстали ще інші і т . д. Та

ким чином марксівський діялєктичний матеріялізм ве

де обєктивно до фаталізму ( до віри в сліпе призначення в не

Видиму зовнішню силу, яка заступає ролю бога ).

Розуміється, не можна заперечити факту постійних змін у роз

Витку людства . Але за те грубою помилкою марксістів є тверджен

ня, що той історичний розвиток людства залежав і залежить тільки від

самих економічних обставин, які з гори виключають можливість яко

ісь тревалоі , непереминаючої правди, від якої остаточно залежалаб

судьба людства .

Історію творять люде, тому в розвитку людства домінуючу ро

лю грають людські ідеї , джерелом котрих є людська воля , яка власне

* Діялектика це теорія розвитку на основі противенств. Згідно з цею

теорією кожний істнуючий стан (.теза *) родить стремління до його повалення

(,антитеза“), відтак наступає на якийсь час вирівнання противенств ( „синтеза “ ), але

по якомусь часі родиться знову тенденція до протилежного і т. д . Фільософію

діялектики розвинув фільософ Гегель, на грунті ідеалістичнім. Маркс переняв.

від нього саму теорію противенств, підводячи під неї матеріалістичний світогляд

Редакція „ П. Х. •

?
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започатковує собою ту эвічну правдук, котра буде жити, поки істну

ватиме людство . Господарські форми міняються, люде в ріжних

часах ріжними засобами здобувають собі »Хліб насущний“, ріжно ду

мають, а тим самим і ріжними, неоднаковими способами ведуть бо

ротьбу. Однак та ріжноманітна боротьба, проводжена під ріжними

кличами , від найдавніших часів аж до нині , все була спрямована до

. одноі остаточної мети: здобуття рівности, свободи і пра

ва жити по людськи. За таку рівність, свободу й право до

людського життя боролися колись римські раби під проводом Спар

така, за те саме боряться працюючі люде й тепер , у XX -ому століт

ті, без огляду на те, що тепер економічні обставини цілком інші, ніж

були колись. З того такий висновок: в процесі історичного

економічного розвитку не мінялася правда,
тільки

форми боротьби за неі. Правда остала ся одна і та

сама. І вона мусить перемогти, бо іі перемога є жит

тєвою конечністю людства.

Тут належить зазначити, що людську волю і ідеї ми розуміємо

конкретно, не абстрагуючи іх від економічних обставин, як це ро

блять скрайні буржуазні ідеалісти , бо людські ідеї, а економічні об

ставини це два чинники, які себе взајмно доповнюють і з котрих

перший чинник , (ідеї , проводжені людською волею) грає доміну

ючу ролю, а в майбутности цілковито підпорядкує собі процес еко

номічного розвитку .

Кінець- кінцем, ми знайшли дійсну тревалу , непереминаючу прав

ду, котрою є могутня людська Воля, скерована на

прямі до здобуття рівности, свободи й права на » люл

ське« життя. Що до т. зв. »побічних правде (ідей), які обертаються

около вище означеної центральної правди, — то вони є двоякі: кон

кретні та утопійні. Конкретними є ті правди, які мають під собою

матеріяльну (зглядно економічну) базу та які нічим не проти

вляться вище означеній центральній правдi. Такі пю

бічні правди (ідеі) можливі до зреалізування, як необхідні засоби,

при помочі яких наближається реалізація центральної правди. А

знову утопійними є ті правди, які не відповідають двом вище зга

даним вимогам і такі правди« вже з гори засуджені на смерть

чи то через неможливість реалізації, чи внаслідок своєі реалізації.

Таке теоретичне узасаднення правди народницького , етично - во

левого соціялізму. Спираючись на засаду такого, всесторон

ного та свободолюбиюго світогляду, народницькі соціялісти є против

никами всякого тиранства, між тим і більшевицького. Нашим іде

алом майбутньої економічно-політичної самоуправи є драгоманівський

прiнцin: вільна спілка вільних спілок. Вільні одиниці

нехай єднаються по своїй уподобі в малі вільні спілки, а знову ті малі

спілкч так само по своїй уподобі нехай єднаються в таку- ж вільну

велику спілку. Вільні нації по своїй уподобі нехай федеруються

з другими такими- ж вільними націями для спільного добра.

Такий справедливий соціялістичний лад має бути оснований на етиці,

цебто на людяности, на любові ближнього. Етика, це є ан

титеза (противенство) жорстокости боротьби за іст

нування, це антитеза всього звірячого в людині. Тим самим засади

-
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етики . мають лягти в основу майбутнього світа соціялістичної спра

ведливости. Без етики , без людяности й любови ближнього немож

ливе щасливе життя людства. Поки люде не поборять у собі звірів і не

стануть дійсними людьми , до того часу не буде правди на землі. Без

любови ближньогьо нема братерства, без братерства нема свободи ,

а без свободи нема щасливого життя .

Змагаючись за такий етичний справедливий лад у майбутности,

ми вже тепер ставимо вимоги уморальнення українського соціяліс

тичного руху. Щоби бути правди вим соціялістом, для того ще не

досить годитися з програмою УСРП. Правдивими соціялістами-ради

калами є тільки ідейні люде, які добро народу ставлять вище влас

ного та які є чесними зі собою, і доступають у згоді зі своїми

словами , а не так , як ті , що мають дві правді: одну для селянина

й робітника, а другу цілком противну для себе. Також не годимося

в цій справі з нашими ямарксістамин «, які кажуть: »ми не питаємо

про моральність людини , але про те, чи вона годиться

програмою«... Ні ! ми кажемо : до чистого діла треба чистих рук !

Хто хоче за правду боротись, той сам мусить правдою жити . На тій

основі змагаємо до усамостійнення укр. соціялістичного руху. Тому

ми можемо порозуміватися зі соціялістами чужих націй тільки

рівні зрівними. Так поступаючи, ми є правдивими інтернаціона

лістами, тоді, як наші комуністи, зрікаючись суверенности на річ

Москви , чи Варшави , представляють собою в суті річи національних,

а тим самим і соціялістичних відступників.

Отже в основі народницького соціялізму лежить

ідея свободолюбності і етично : справедл.с.ст. :

тим самим він стоїть у противенстві до диктаторського більшовизму,

релігія котрого зводиться до одної »Пресвятої Тройці« : 1 ) »бог

Отець« комуністичні партії, 2) обог - сине — іх центральні комі

тети , 3 ) » бог - дух святий « диктаторська Воля центральних

Комітетів і ті » три особи, а оден бог « жадають неподільної,

абсолютної власти для себе.

В основу нашого світогляду кладемо вселюдську етику. А що

така етика як ми сказала вице є антитезою жорстокости, бо

ротьби всіх проти всіх — то ми є тим самим дійсними носіями со

ціялізму , тоді , коли московський більшевизм зі своїм
своїм тиранством

є вірною відбиткою помершого ца ризму і тим самим він не є і не

може бути носієм соціялістичної справедливости .

Більшевики етику відкинули . Вони моляться до одного бога :

діялєктики. А тимчасом іх розуміння тої діялєктики таке, що навіть

ми , » еклєктики « , мусимо позавидувати ім такої діялєктичної далеко

глядност “ .

Ісповідуючи діялєктику , вони допустили творення нової совітської

буржуазіі , ніби не розуміючии того , що ця буржуазія, змінивши своє

становище в » діялєктичному колесi економічного розвиткує, оберне

Росію назад до капіталізму. Вони втопили у крові самостійницькі

рухи поодиноких націй (між ін . Ушумськізм « на Україні ) , не зва

жаючи на те, що тим самим затопляють і справу соціялізму, котрий

неможливий без етики , без пошанування прав нації та без націо

нальної волі.

ТИХ
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Вони не дають працюючим ма сам свободи слова і організації,

очевидно (наперекір всім своїм матеріалістичним теоріям), здаючи

собі справу з величезної сили організованої маси . Вони знають, що

ця Воля раньше чи пізніше під впливом життєвої необхідности обер

неться проти іх диктатури, здійснюючи в цьому випадку правило дія

лєктичного противенства. Вони бажають бути всесвітними диктато

рами соціялістичного руху, забуваючи про те, що таке бажання

це чиста утопія, бо культурні робітничі маси цивілізованого світа

ніколи не погодяться на диктатуру кліки над собою. Вони підготов

ляють всесвітню революцію , не бачучи, що в широких масах fx

нього Союзу Радянських Соціялістичних ( ?!!) Республики назріває

революція проти них самих... Банкротства теорії більшевизму не

треба доказувати теоретично, бо вони вже давно показали свою не

стійність на практиці. Ціла іх система тріщить в основі, вони під

пирають її багнетами, кулями, тюрмами... Кидаються горячково на всі.

-боки, жеруться між собою, женуть опозиціонерів на заслання, клю

няться перед королем Амануллою, лижуть общаси великій світовій

буржуазії та жебрають у неї позички, кидають анатеми « на всіх

і вся, а при тім усім бють у барабан офiцiяльного оптимізму, який

у них не є нічим іншим, як рeгoтoм божевільного перед смертю.

Діялєктика розвитку економічно-політичного життя виросла понад

іх голови, а вони скорим темпом спускаються на дно, те саме

дно, на якім ще недавно спочив проклятої памяти російський ца

ризм. Андрій Красовський.

Соціальні основи правої течії у В. К. Л.*)

Ще до недавного часу про праву течію в російськім комунізмі

ні словечка не читалося в офiцiяльнiй пресі. Коли всежтаки про

не писалося, то тільки так ми моходом, в замітках, так начеб вона

мала незамітне значіння, начеб не уявіяла собою більшої небезпеки .

Це було явне применшення значин на правих елєментів. Тепер у ко

муністичній пресі і на зборах ячейок знялася буря довкруги »пра

вого ухилу «; нема дня, щоб 'азети не присвячували цілих сторінок цій

19айбільшій загрозі. Картина змінилася частинно тому, що права течія

дуже скріпилася і набрала значного впливу, чим колинебудь до цієї

пори, але частинно в тім с також і свідоме прибільшення з боку

урядових кол, майстрів у підготовлюван
ні преpіжних » кампаній .

Видно , що »права фракція « і » при миренці« не уявляють зі себе таких

оформлених організацій, якими були ліві, розбиті нині в опозиції,

і вся тактика правих у тім і лежить, щоби маневруючи й лявіруючи

в тихих водах легального комунізму, спровола підготовити торже

Беремо цю статтю д. Даліна з „ Соц. Вєстніка“ з огляду на велику акту

альність справи, яку з великим знанням авгор нам представляє частиною вка

• КПБУ, а тому ціла аналiза має значіння та ж для відносин на Україні. Ред . „ П. Х.“
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ство своіх програм. Чи це зле, чи добре, розумно чи нерозумно, але

права опозиція в тому напрямі дуже відріжняється сильно від лівої

і тому богато є здуманого і штучного в цьому панічному крику ста

лінської преси і сталінських секретарів.

Права течія опирається не так на оформлену фракцію, як на на

строі, широко розлиті в комунізмі і поза ним. В той час, коли ліва

течія черпала свою силу в самомуж таки комунізмі, закликаючи до

повороту на старі вихідні позиції чистокровности класичного кому

нізму, вербуючи собі прихильників тільки з рядів компартії, то права

течія спирається не тільки на людях з компартії, але і з юза неі.

і підставою є ті загальні настрої, що панують у ріжних соціальних

групах.

Офiцiяльна комуністична публіцистика називає часто праву течію

якулацьким ухилом . Є в цьому деяка правда. Не в тому розумінні.

що управі комуністи« являються ідеольорами кулацьких елементів .

села. Але нема сумніву, що в боротьбі поміж сталінською більшістю.

а правою течією, всі симпатії тих селянських елементів є по стороні

останної. З двох лих усякий вибере менше: як же не йти за тою гру

пою, яка обстоювала скасування надзвичайних мір «, селянських реві

зій і т. д . ? Як не підтримувати тих, що наперекір новішим затіям »Кол

хозів і совхозів« вимагають розподілу машин для селян, облекшення

Податкового тягару і т. п. ? Очевидно, симпатії сільських вершків бу

дуть на боці правих — проти Сталіна.

Але нерідко називають праві групи селянською течією «; і це

знову таки має свою підставу. Між »кулацьким верхом « та масою се

пелнього селянства в теперішнім палянськім селі не має ще глубоком

розмежування. До головних голітичних та економічних заходів кому

ністичної влади відношення обох груз селянства не може не бути

однаковим. Середняки не менше від »кулаків« терплять від »Ножиць«,

високих податків, адміністративної самоволі, високих цін на пром

слові вироби та від відсутноста спромоги свободно збувати свої про

дукти на зовнішньому ринку. Низькі ціни на хліб бють середняка не

менше, як »кулаків « атже продаж хліба є і для нього єдиним дже

релом його істнування. Що тоді дивного, що пасивне співчуття всей

селянської маси є на боці » правого ухилук?

А чи бідняцькі верстви села с ю стороні Сталіна? Дуже малий

відсоток бідного селянства дійсно користується пільгами та приві

леями через яколхози , податкові полекші і т . д . Всій же останній масі

болюче допікає все той же загальний стан сільського господарства.

Хіба Вони дістають промислові товари дешевше, ніж всі останні ?

Хіба не бе іх болюче й жорстоко політика сталінської індустріялі

зації ? « Та хіба не ясно, що тою політикою вдалося скупчити вод

ну лаву найріжнороднішні гломенти села, від нищих до впищих ? Всякі

пільги селові, всяку уступку через натиск правої течії на юліт

бюро буде витати в своїй масі і селянська біднота !

Коли праву течію комунізму лають деколи » непманським ухи

лом , то і в цьому є частина правди. Розуміється, нова буржу

азія не бачить в Рикові і Калініні своїх ідеольоrів політиків ;

про це не має мови. Але вона з великим захопленням виталаби та

кий зворот в політиці, який облегчівби внутрішню торговлю, спри

та
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явбн притягненню капіталістів, пробивби щілину в зовнішно- торговім

монополі, який повернувби всю радянську економічну політику хоч

би до осоновних принципів непак і неонепа «.

Дальше йде двоміліонна маса урядовців, спеців , інтелігенції .

Щодо її відношення до правої течії, то офiцiяльна публіцистика не

має жадного сумніву. Вона сама вказує, що елементи буржуазної

ідеольоrii « втискаються перш усього в бюрократичну та спеців

ську масу, прогресуру, в гущу вчителів і т. д . Вона сама нагадує

про великі події останнього часу, наприклад, шахтинський процес, .

як виступ проти інтелігенції, обдуманий та переведений, як відомо,

Сталіном в боротьбі з правою течією. А що варта одна кампанія

»самокритики “, придумана для того, щоби цькуванням інтелігенції

й спеців зискати для себе колишні симпатії в робітничій гущі! Так, .

усі радянські установи, вся маса радянських службовців, оці два

міліони людей, що складають державний апарат, усе це перей

нято негацією (запереченням), насмішками й скептицизмом щодо

простолінійного сталінського курсу, грозуміється, симпатії цього :

середовища не можуть не бути по боці тої течії, яка неначе без болю

й шуму збирається зробити кінець безглуздим і набридлим утотіям.

У тома від боротьби, політична па сивність та заперечування комуніз

му створюють співчуття до правих течій пануючої партії та помага

ють їх зростові.

Але може бути, нарешті, що промисловий пролетаріят е Виім

ком, може він підтримує колишню »диктатуру пролетаріяту« ? Або

може, в крайнім разі, робітнича частина пануючої партії йде за Стз

ліном і вся внутрішна боротьба комунізму є виявом боротьби між

робітниками та буржуазними елементами ? Але і це ні. Нема ніякого

сумніву в тому, на чиім боці згромаджую ться симпатії робітників

Комуністів. Найбільше характерним явищем, це позиція більшевицьких

профсоюзів. Хоч як вони відірвані від робітничої маси, то все таки

Вони являються партійною установою для репрезентації інтересів рю

бітників , так само, як сільська кооперація і селянські газети є в тій

державі, де відкидається принципово вільне народне представництво,

установою для репрезентації селян. І так само, як більшевицько-се

лянські установи обвинувачується нині в цьому, що вони вперто скри

вають »кулака «, не хочуть добачу вати клясової боротьби в селі, по

Повняють селянський ухил« слювом підтримують праву течію,

так само і профсоюзам закидається зраду чистокровного сталінського .

комунізму. Позиція Томского, Мельничанского і др. провідників проф

союзів — не випадкова ; іх роля на конгресі Комінтерну, як представ

ників правої течії, загально відома. Відомо також, що Томскій виступав

на конгресі проти цього, що компартії Европи впутується у всі і най

ріжнародніші страйки ; як живо це пригадує ті часи, коли меньшевики

остерігали перед »страйковим газардом і за це на них лилися помні

з усіх більшевицьких помийниць.

Навіть у Троцкого, крайного противника »правого ухилу нема

сумніву, по чній стороні симпатії комуністичних робітників. У своїй

заяві, висланій конгресові Комінтерну, він широко пише про праву

течію, але виразно говорить, що здійснення домагань правих в об

ласти -індустріалізації, сільського господарства облегшить положення :
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Вплив

робітників. Він додає до цього: часово. Чому »часово “, він тим менше

в силі вияснити, бо він конкретно вказує ті пункти, за які робітники

підтримають правих: поява краму на ринках, усунення хвостів і т. д .

Таким чином, права течія — це не боротьба якої небудь од

ноі суспільної кляси проти другої . Навпаки в тому новому Рухилік

Виявляється найріжнородніших соціальних груп і іх антаго

аізм до партійної диктатури. Пра за течія відзеркалоє в собі бороть

бу цілої нації « з віджитим режімом.

Вона виступає покищо як щось ще не зовсім зясоване, як бльок

ще не цілком скристалізованих соціяльних груп, проти держав

ного більшевицького апарату. Боротьба правоі течії проти сталін

ського господарського і політичного курсу є представлена як внут

грішно-партійне змагання з невідступним балястом комуністичної фра

зеольоrіі, навантажене традиційними формулами. В цій майже незріж

ничкованій нації « лише під мікроскопом можна помітити внутрішні

клясові протиріччя; вони ще в потенціі; і тільки в майбутньому су

джено ім відограти велику і дуже велику ролю.

З російського переклав О. І.

Проблеми нової культури.

Сексуальна реформа.

дарадити . лихові можна лише тоді, коли оцінюється речі такими,

якими вони є та коли на місце старих струпішілих форм вжигається

зусиль створити нові. В цьому напрямі працюють організації та по

одинокі особи, що з початком липня 1928 р . в Копенгазі обєдналися

в світовій Лізі для Сексуальних Реформ. Ця Лira бореться за ре

форму супружжя, охорону нешлюбних матерей та дітей, проти про

ституції та полових хвороб, за сексуальне виховання й освідомлен

ня та реформу карного закону.

Тут кілька заміток про зігнання плоду. Що законний примус

не в силі спинити абортів (зігнань плоду ) , видно зі зростаючих чисел

засудів . Останні зростають, після зібраних матеріалів З. Вайнберґа ,

в одній Німеччині від 191 в році1882 до 1678 в році 1914, від 4388

8 році 1921 до 5629 в році 1924. При цьому слід зауважити, що

лише дуже мала частина абортів могла бутии судом розглядана .

Згідно з новими обчисленнями зі статистики Каси Хорих та жіно

чих клінік у Німеччині начислюється річно коло міліону абортів,

при чому 6 до 700 жінок отже 60.000 до 70.000 в одному році вми

рає при операції. Крім того криміналістика виказує, що причиною

абортів не є легковажність жінок, але в значній мірі змушує їх до

того нужда.

Здослідів московського лікаря А. Генна про причини абортів на

селі виходить, що здебільшого приводом до цього є матеріальна біда,

липе 21 о цих випадків є спонукані страхом перед соромом « і т . п .

Дуже часто зачинають відноситися голоси за зміною істинуючих

-карних законів, що відносяться до проступків за аборти. Предсід



2

ниця спілки німецьких лікарок, Герміна Гайслер, домагалася в бер

лінськім часописі в 1927 р . знесення цих карних параграфів. Вона

заперечує той широко розповсюдненийї аргумент, що буцімто ці зако

ни є охороною жінок перед мущинами, а навпаки твердить, що вони

(закони) як раз кривдять лише жінок. Часопис » Жінка та її інте

реси “, оголошує резолюцію жінок, що протестують проти приміню

вання старих постанов в карнім законі та домагаються, щоби до-.

тичні параграфи були вироблені при співпраці жінок. в Швайцарії

5 верховних суддів в Ціріху подали внесення до Національної Ради,

яка приготовляє реформу карного закону, щоби було вільно роби

ти аборти, при умові, як по буде ці операції переводити на про

тязі трьох перших місяців лікар-спеціаліст. Гнетюча зовнішна нужда

вказує дорогу, якою муситься іти : чи жінка хоче бути мате

- рю, чи ні, -нехай вона сама про це рішає. Це значить,

що жінка сама буде відповідати за себе. А для того необхідно буде

через систему виховання розбудити та скріплювати в ній почуття від

повідальности. Сама природа є добрим помічником в цьому, тому що

штучне нищення запліднень завжди представляє небезпеку. для

життя .

Взагалі виникає жагуча необхідність унормувати питання уродин

так, щоби аборти мали своє приміщення, тільки як останній і най

більше небажаний засіб .

У цьому напрямі йде вже праця майже від 50 років . Найбільших

успіхів досягнено в Голяндії та Англії. Завдяки приватній ініція

тиві засновано там цілу низку порадень для справ уродин. Згодом

тако і доросхі горади для літей перебра ли ня себе повинні

функції. в Америці перша порадня в справах уродин заснована Мар

гаретою Зангер в 1923 році. Туди зверталися за порадою здебільшо

го ті жінки, що мали більші родини та що були заскочені перед

часними пологами. Діяльність порадень покищо обмежена частинно

законом так, що уділювання порад, в питаннях як оминати запліднен

ня дозволено лише тоді, коли ходить о запобіження евентуальній

хворобі. в Німеччині в новім проєкті карних законів є постанова,

яка касує переслідування законом розповсюднювань середників про

ти запліднень. Саксонський уряд з початком 1928 року опублікував

в пресі розпорядок про утворення супружих та сексуальних пора

день, які мають також служити як порадні для унормування уродини.

у Берліні Союз Кас Хорих разом зі спілкою для охорони матерей

утворив комітет для унормування уродин і з тою метою зор'анізував

спецiяльшу порадню.

Весь змиел цього всього руху не має на цілі обмеження родів,

але хоче підчинити їх волі та відповідальности людини. Ці уродини

мають обмежуватися лише у випадках, коли не має можливостей

для виплекання здорових дітеіі, або якщо на це не позволять самі

жінки. Кінцева одначе мета, яка здійснима лише при умові грун

товної зміни соціальних відносин, є : створення умов для приходу

нової здорової та сильної генераціі . д .
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ХРОНІКА .

а Україна кольонією Москви, чи ні ? Я навів ці факти для того, щоб сха

Коли на це питання ми постійно від- рактеризувати український бюджет, щоб

повідали позитивно, то нам закидали всі потвердити, що він справді у нас надзви

наші політичні противники, що ми злобно чайно напружений. Зважте, що Україна

настроєні „контрреволюціонери“ . Вони не має30 млн. людности. Своїми багатствами

прислухуються до наших аргументів, бо вона майже дорівниюе Франції, а бю

для них ніякий доказ не має вартости, джет її подібний до бюджетуносковської

коли йде мова про СРСР, а тим наче иро губерніяльної ради, навіть 500 млн . не

УСРР. Та, ми є в тім положенні , що наш доходить.

Погляд про політичнуй економічну цілко
Але і 415 млн . крб. цей мізерний

виту залежність України від Москви опи- мінімум , який здавалося б, треба Україн

раємо на реальній дійсности. Що скажуть цям затвердити, всетаки зрізують. Це при

тепер усі прихильники нинішної більше . зводить до того, наприкл., що з письмен

вицької влади на Україні , по прочитанні ністюми ніяк не можемо наздогнати

ось такої проречистої історії з бюджетом РСФСР. Треба бюджетову комісію про

України :
сити, щобобовязково врахувала потреби

„ На засіданні Союзної Ради, що від- України. Бюджетова комісія, мені здається,

булося дня 5 грудня 1928 в Москві, з при- повинна врахувати й житлові потреби

воду обговорювання бюджету СРСР на України. Треба булоб Харків поставити

1928–29 р., сказав т. Петровський між в такі ж самі умови кредитування по жи

іншим слідуюче : тлобудівництву, як Ленінград і Москву.

„Я хотів би сказати кілька слів про Що до допомоги голодуючим. Ми

- бюджет України, розрахований у нас на розрахували, що на цю мету треба асигну

416 млн. карб. Нам Українцям дають всього вати 67 млн. карб. Проте, намі врізали до

398 млн. карб. Ми ще разпереглянули 42 млн. карб. , але й це хочуть тепер урі

свої вимоги і просимо союзний Цвк за- зати й не додати ще 5 млн . карб, про які

твердити нан бюджету розмірі не менше, говорив тоз. Порайко“ .

як 402 изн . Барб. Нас, Українців , часто Який -же сором ! „ Президент “ УСРР

обвинувачують у надмірних вимогах, а між Петровський стверджує, що бюджет Укра

іншим наші вимоги дуже скромні. (По- інисвоїми розмірами ледви дорівнує бю

райко з місця: „ Ми дуже скромні люде “). джетові якої будь московської губернії,

Я хочу тут показати на прикладі, що ми а він просить бюджетову комісію, щоби

не збільшуємо нашого бюджету, як це вона узнала бюджетові ставки харків

іноді декому здається. От, наприклад, ського уряду“. Зразкова „ самостійність “...

у нашій прикордонній смузі в період гро Ця „прохальна“ мова Петровського

мадянської
війнилютувала руїнницька є, розуміється, не з доброго серця, але

контроеволюція. Там селянськігосподар- зі страху: вже Раковський у 1923 р., коли

ства всі зруйновані. І коли миобслідували він шебувголовою комісарів на Україні,

це , ми розрахували, що на потреби від. ворожив на зізді в Москві: „ Прийде ще

новлення селянського господарства цієї той час,коли український селянин запитає,

смуги потрібно до 30 млн. карб. Була куди йдуть його карбованці ? “...

призначена авторітетна комісія, і от ця

комісія з гов. Полуяном на чолі, обіздела
Сорокліття австрійської соціал .

демократії.
прикордонну смугу і прийшла до висновку,

що потрібна допомога більше, як на 100 Австрійська соціял-демократична пар

млн. карб. Яне буду говорити про сумну тія святкувала 31 грудня 1928 ювілей со:

долюцих асигнувань. роліття свойого істнування. Всякі ювілеї

другий випадок. Тов. Любімов, те. приневолюють людей кинути оком

перішній голова бюджетової комісії, не пройдений шлях у ювілейному часі і по

так давно проїздив по Україні, бачив яка учитися з досвіду минувшини.

наша кооперація, і зробив висновок, що у містечку Гайнфельді, в долішній

вона аж надто погана. Немає комор, не Австрії, відбувся у 1888 р. перший зізд

має пристойних крамниць, складів. Він австрійської соціалдемократії . Там при

визнав, що допомога нашій кооперації нято тоді програму партії, уложену В. Адає.

потрібна, що в РСФСР кооперація має ром, а переглянену К. Кавтським.

міцнішу фінансову базу. Все лихо тут Перед тим днем австрійський соція

у тому, що з асигнувань на кооперацію, лістичний рух був розбитий ідейно й орга

які дають у центрі окремим республікам, нізаційно. Дві течії змагалися зі собою :

в том числі й Україні,нічого не припадає поміркована і радикальна.Помірковані

. або припадає дуже мало. бажали використовувати легальні можли

на
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"зости того часу для організування робіт. є, після англійської й німецької, третьою

ників і оборони їх клясових інтересів; ра : що до сили організованих працюючих

дикальні не визнавали легальних форм людей у своїх рядах. Кілька цифр вка

боротьби, стояли за під мольну роботу жуть нам це найвимовніше. Партія мала

й терор . відкидали загальне виборче право, 31 грудня 1927 р . 669.586 членів, з того

як річ зайву для робітничої кляси .
жінок 201.063. Від 1 січня 1928 до 1 груд .

Роками йшло це ідейне змагання. Те- 1928 прибулю нових членів 21.811. Уса

рористична акція „радикальних перешко- мому Відні в тому самому, часі було

джувала поміркованим в іх роботі, бо бю 387.657 зареєстрованих членів. У цілій

рократія, утотожнювала цілий соціялісти - Австрії 16.59 % всього населення є органі

ний рух з акцією революцйних елементів , заційно звязані зі соціялдемократією. У

-Заломалася радикальна течія аж в роках Відні цей відсоток підноситься до 29,529 .

після 1884 р. , коли заведено в Австрії Виходить, що що третий мешканець Від

виiмковий воєнний стян у відповідь на ня є членом цеї партії, а що семий у цілий

два терористичні акти, довершені цього Австрії. Партія видає б щоденників, 17

року „ радикальними “. Наглі суда, суворі тижневиків і 9 місячників. Вона має цілий

кари навіть за др бні проступки. зломили ряд професійних організацій, культурних ,

радикальну течію і значно ослабили со : спор гових, економічних зі сотнями тисяч

ціялістичний рух взагалі. Радикали “ да- членів кожна.

ремно очікували революції, як реакції на Австрійська соціялдемократія є тепер

воєнний стан. Їх концепція програла тоді , найбільше ідейно споєною партією в Евро

Це дало можливість наблизитися. обом пі. Вона одинока без болю і розколу

поборюючим себе течіям Вислiдом цього пройшла комуністичну хворобу. Вона живо

-зближення був зізд у Гайнфельді й засну- відгукується на всі життєві питання полі

вання єдиної соціалістичної партії. тичного чи соціального характеру, даючи

У Гайнфельді засновано партію, яка на кожне правильну відповідь. От через

розвинулася з часом в імпозатну органі- те вона має по свойому боці вірну сим

зацію австрійського пролетаріяту. Сього: патію цілої пролетарської маси .

дня соціялістична партія невеличкої Австрії

ЗАМІТКИ.

Подвійна бухгальтерія. та їх противниками. Не вірите ? Спробуйте

„У нас мусить бути все, як у людей і поговорити „на щирість" з будь яким

Це клич, який почуєте з уст кожного укра- центральним и провінціональним діячем

їнського філістра Бож ми, Нація, пане УНДА, Сель- Роба чи КПЗУ. Тоді можете

добродію Отже мусимо мати і „своїх “ довідатися такої штуки , як це вже не

панів і пролетарів, своїх прінціniялістів раз і нам доводилося, що редактор боль

і опортуністів, своїхреволюціонеріві контр- шевикоїдної газети буде вам пропонувати,

революціонерів, своїх самостійників і уго .
щоби ви... робили більшевицьку полі

довців-хрунів, своїх — і т. д . без кінця. теку ! Бо мовляв, хтось “ мусить робити

Остаточно в ті: не булоб ще нічого над і білә +: Осицьку політику ...

звичайно дивного , колиб „ ми “ це все ма А но трудно зараз „революціонерові

ли , бож дійсно, нація не роднина, мо • створити контрреволюційну “ організацію

жутьу ній бути навіть злодії... (і навпаки) , то всі ті суспільні противо

Річ тільки в тім , що в нас ту засаду річности звичайно містяться не тільки

„у людейі “ перевертають філістерські го- в одній організації ( УНДо!), але навіть

лови на поперек світу : Бо щоби були в одній і тій самій особі . Воно й навіть

„ свої угодовці це не є найбільшим поетично трохи , бо такий філістер може

бажанням формальних угодовців , якби це випняти груди, як Фавст і кликнути : „ Ох,

хтось припускав у людей ", але якраз того дві душі є у моїх грудях “ !

найбільше добиваються ті люде, які фор Таким чином така організація чи осо

малыо деклярують себе противниками ба має все , що тільки пригідний покупець

угоди. Мовляв, угода конче потрібна забажає . Як той маляр богомазів у Ру

отже нехай її хтось робить, але ми са- данського : Миколу і Варвару... Хочете

мостійники і незалежники, того робити не більшевиків ? в нас є ! Хочете фашис

можемо. Так само воно є із „революці- тів ? Також є1 Угодовців ? – Просимо !

єю та з „контрреволюцією “ , з „ панами “ Своєрідна бухгальтерія, подвійна, але

і „пролетарами“, з римськими клерикалами не американська, а таки малорусько - га
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на

Все

лицька. І кажуть ще „люде“, що ми не на чолі ставив ультра-неугодовець .. Па

оригінальні ! ліїв ! Що Децикевич асистує при роз

„ Одноголосно “ . даванні ордерів Польонія Рестітута“

в львівськім воєвідстві ; що він ходить

Доказом такої подвійної бухгальтерії з польською делегацію прохати воєводу,

може служити найкраще останній „ Н род- щоб лишив наказного львівського комі

аій Зізд, тобто партійний конгрес Обєд- саря ; що він ставив внесення, аби в день

нання" (як пише „ Діло “ з 28/12 1928). Під десятьліття „паньствoвосьці" вивісити

тим псевдоніном криється , як не тяжко Просв ті прапор. це все в порядку, бож

догадатися, партійний зїзд УНДА, яке треба мати „своїх “ на всі боки: і при роз

в прочiм для піднесення поваги партії даванні відзнак УГА і при „Польонія

і для зазначення свойого „понадпартійно- Рестітута...“

го і „ понадклясового становища називає

цей свій зїзд в органі партії „ Свобода “ „Весела новина “.

(6.cічня) аж „ Установчими зборами“ укра

інських земель I ( Увага ! Требаби україн
Перемиське УНДо в особі свойого

ідеольora
ським історикам замаркувати цю дату лос "

часопису „ Український Го

на спіжевих плитах, бож це булиб перші бувалось чим би то найкраще підкріпити
довго міркувало , у поті чола тур

українські Установчі збори !)

Отже на цих Установчих зборах чи
(на дусі !) своїх приклонників з Новим.

Народнім 3їзді всі постанови були ухва
Роком. У результаті цього умового пере

лювані одноголосно “ . Оптимісти тішили
на пруження появилася у різдвяному числі

сяб з того, що істнує одна національна, вірша (приводимо перших 4 строфки):

„ У. Г. “ ось- така глибоко символістична.

надЌлясова, найповажніша, найбільша і т.

д . партія, яка є так сконсолідована io Весела новина.

дностайна, що в ній одної думки.

Воно булоб так, якби не славетна подвій . А на Вкраїні весела новина

на бухгальтерія . Бо подумайте тільки : на Пречиста Діва породила Сина,

зiздi УНДА' зійшлися люде, які заступа- Та не в палатах, в стайні Вефлеєма,

ють діяметрально ріжні політичніпрограми Перестане плакать нещасна Вкраїна.

і тактичні засади : Греко-католицькі геть

манці з Перемишля („ Український Голос“)
Йосиф старенький колише дитятко

грно- истотицикігстванці з . Нової зорі , Син, мій маленький, син мій єдиний і
ой люлю, л: оліо біог гетьмапиткоі

яких політичним „вірую “ є засада, що ці

Дай щастя світу й моїй Україні!сар чи то пак центральне варшавське пра

вительство добре і треба тільки йому Ірод проклятий дуже зажурився,

вияснити наші „кривди“, а все буде в по- що Укрїні гетьман народився,

рядку. Дальше своєрідна група „коопера- Щоби убити Ісуса дитину

тивно-демократичних“ ундівців — Луцький- Шле посіпаків на всю Україну.

Баран - Децикевич - Говикович, яка є тої

гадки, що краще переконувати про свої Пійде Ірод в пекло к чортам на пораду,

кривди відразу місцевих можновладці
в

на Там буде мати адськую розраду,

основі ,всаулжиц
я“. Вкінці група гура- фа- Так всі посіпаки зникнуть з України,

шистів „самостійникі
в“ Паліїв. Целевич. Як до одної зберемось родини.

Цей програмовий і тактично-політич

ний гуляш не стояв на перешкоді, щоб Символістична глибінь повищої різ

Народній зїзд не ухвалив одноголосно двяної вірші, в якій зрівнано Ісуса з геть

одобрення дотеперішної політики УНДА. маном, а Ірода з посіпаками України, які

Не було перешкоди , бо резолю- хочуть убити гетьмана (як відомо, геть

ції, ані в дискусії, ані в рефераті не мана „убили українські повстанці) така

сказано, яка саме була ця політика і по велика, що наше скромне перо недостой

засаді подвійної бухгальтерії може УНДо не її розбирати !

питати : А якої політики вам треба ? Тільки одна думка не дає нам супо

Для рекорду цеї подвійної бухгальте- кою: пане редакторе Укр. Голосу чи не

рії слід зазначити для будучого історика пітиб вам трохи „ліолю• ?

цих
„ Установчих зборів*, що лісту ЦК

УНДо з Бараном, Децикевичем, Луцьким

B
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Голос

СОЦІЯЛІСТИЧНО УКРАЇНСЬКОГОРАДИКАЛЬНИЙ ЧАСОПИС

ПРАЦЮЮЧОГО НАРОДУ.

»Громад сії Голоса виходить раз у тиждень. Від початку 1929

року в збільшенiм форматі. Містить крім великого політичного

відділу також відділи професійнінії і господарськиiї. що місячний

літ. додаток , Плуг і Гарт: та \fолоді Каменярі«.

Передплата в рік 12 зол., піврічно в зол., чвертьрічно з зол.

Адреса Редакції і Адміністрації:

ЛЬВІВ, ВУЛ . КОПЕРНИКА 25. ІІ -ГІЙ ПОВЕРХ .

Телефон ч . 53--18 .



Прий 22г ться перепата на 1929 р. на журнал

„проти хвиль"

місячник поліо » и і громадського життя

Виходить, пютиі?аю,чи 2 міся!!; вітня 1928 року, як теоретичнай орган

Україr: ькі соці злетично? - мки в розмірі 1—2 аркушів друку

Заздання журналу: згуртувати біля себе усіх, кому не вистарчає ду

Хова полза, що ді:1 . - українській громаді істнунчо ) у 1 ра

ісь :02 кураліст» .20.

Мета журналу: привати ч ... а до самостійного ду мання, піддаючи

критичній аналізі :: Ивица громадського життя. Спеціаль

ною його метою є ! » : iя боротьбу з усіма нездоровими тегія

ми, які ослаблююті; } : : національний організм всякого рода

орієнтаціями на уу ?.. сили.

Прінціпи аурналу: можлирі Сктивність в оцінці громадських явищ

та безкомпроміс!! іс . : в обстоювані думок, визнаних раз

правильними. Яty ::: виходити :rе із основних заложень на

родовластя і своб : А узки, з яких черпало свої життҰві

соки усе новітнє у.гівство.

Адреса Рел .: ції й Адміністрації:

Львів, ву тиця • 1ЕРНИКА ч. 28. П поверх.
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ПЕРЕДПЛАТА ВИНОСИ 5: За рік 5.50 зол., окремі числа

110 50 гр. За транні{F. рівновартість 70 ам. центів .

РЕЛАРУє колісrія. Відпові... :ЬНИti редактор: Др. Матвіt Стахів

ВИДАЄ: Українська Вид : 37:11. С - а »Громадах кооп. з обм. пор.
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Зміст :

С. МЕЧ: Мечі в огні куються. ~

А. ГРІ : З циклю : Пісня життя . Побіджение

1. ТЕРНОВИЙ: Як сумно .

А. ГЕМ: Ніч .

А. ІВАНІВСЬКИЙ : Культурне обслугування села на Великій Україні,

К. ПУШКАР: На Громадські теми .

1. Статика й динаміка.

2. На стрічу новій добі.

Е. ШРЕЙДЕР: Фашизм , еволюція власности і праця.

О. КОГУТ : Непевність положення. ( Уваги до польської дійсности ).

ХРОНІКА.

ЗАМІТКИ .

эпреси !!! ТТЯ.

Адміністрація журналу

„проти хвиль"

просить оцим всіх цих передплатників, які ще не прислали передплати,

вирівнати хередплату, відворотною почтою .

Тільки в цей спосіб поставимо трівкий грунт під наш молодий журнал.

Приєднуйте нових передплатників!

Кожний передплатник одного нового!



с . МЕЧ.

Мечі вогні куються .

з твердих кусків старої сталі

Нові мечі вогні куються.

Холопи і раби відсталі

біді могучими стаються.

в біді!... нам треба мук, страждання ,

Біди , — біда наш дух гартує.

Як звас почує хтось ридання,

Хай мимо йде, хай не рятує.

Хай йде біда ! Як жар пекуча,

Нас треба гнобити, палиги,

Щоб йшла скоріше міць могуча,

- Без неї нас не воскресити.

Та міць, той гарт, нам так потрібні...

Без них ми будем завше спати,

Стогнати, ляти сльози дрібні

Та взад поволі відступати.

Гей, гей , бідо! Будь більш завзята ,

Приходь нас бити, катувати, -

то може скорше діждем свята

І проженемо тебе з хати.

АНДРІЙ ГРІМ .

З циклю : „ Пісня життя “ .

ДО ВСІХ ПОБІДЖЕНИХ!

Гей, ви, побiджені,

Ви упосліджені!

Не бавтесь фантомами снами !...

Сни всі розвіються,

Зірками засіються

Гніву блискавки над вами !...

Р : 31 29

Sąd Ok egowy wydział karny we Lwowie postanowił na posiedzeniu niejawnem

po wysłuchaniu Prokuratora przy tymże Sądzie : a ) zatwierdz C po mysli przepisu art.

76 rozporządzenia Prezyu enia Rzeczypospolitej z dnia 10 maja 1927 Nr. 45.poz. 398

Dzup dokonale dnia 26 stycznia 1929'priez Starostwo Grodzkie we Lwowie zajęcie

czasopisma „ Proty Chwyl: Nr. l. za styczeń 1929 z pououu, że zamieszczony w tem

czasopismie artykud pod tyt , 22,1. 1919 " zawiera w sobie znamiona zbrodni z 05 a /uk.

b ) wydac po mysli przepisu z art. 78 cytowanego rozporządzenia zakaz dalszego roz .

powszechniania tego pi ma drukowanego. Zarazem wydaje się odpowiedzialnemu re

daktorowi te o czas pismanakaz, by orzeczenie niniejsze umieścił bezpłatnie w naj

bliższym numerze i to na pierwszei stronie pod rygorem następstw przewidzianych

w art. 60 tegoż rozporządzenia. Lwów , dnia 31 stycznia 1.29. Hawel.



26

Сльози рабських пісень

Покидайте в огень,

Досить розпучливих стонів!

Ось, розлягається

І розпливається

Пісня боротьби міліонів!

Маро зневіри, тікай!

Не ходи , не блукай

Безцільно по нашому полі.

Гомін бурі шумить,

Новий протест гремить

Проти рабства, недолі, неволі!...

І. ТЕРНОВИЙ.

Як
сумно.

Як сумно. Як темно. Скрізь сіра імла.

Сховалося
сонце з ясного Овиду,

А в думах снуються
страшніі привиди

І туга як камінь, як криця на серце лягла.

Ой, тисне за серце. Ой, туга тяжить

Поляки, Москвини чи німці: о , радість ! о , воля, о , сонце!

А в мого народу у гратах віконце

І темність сувора жахуче царить.

Ліниві! Раби !

ах грати то пруття зверби!

А далі безмежно чаруюче сонце яснить!

... Ой, серце... ой, серденько ниє і тужить й болить.

Як горе чи рабство, неволя настане,

То інші народи : Рятуймося! Час!

А люд мій сам гордо не стане,

А тілько : Рятуйте, рятуйте хто нас!

І прийдуть з рятунком... Знов міцні дуби

Покірно гнуть спину у дугу ...

Ех, ви... добровільні, похилі раби !!

Ті грати

А. ГРІМ.

ніч.

Пливе нічка, мов Водиця в ріці

3 думами, шумами, снами

Величности смолоскип держить у руці,

Запалений Всесвіту зорями...

Метеори відвічні бігцi

Мандрують блудними шляхами,

Мов люде ті земні мерці

з надіями, мріями, снами...
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Культурне обслуговання

на Вел. Україні.

села

Культурна робота, розпочата з жовтня, багато дечого змінила

в сільській некультурності й утворила міцний грунт до дальшого

розвитку культурної роботи.

Першим кроком приєднання до культурного життя є завдання

ліквідувати неписьменність. Що до цього, то за десять років зроблено

дуже багато: рівняти досягнення з дореволюційними не можна, бо

тоді про це ніхто не думав.

За десять років пункти ліквідування неписьменности стали скла

докою частиною установ Народньої освіти на селі і мало є сіл на

Україні, де не зналиб, що таке лікпункт.

В 1927 році на Україні було 13.750 лікпунктів, найбільше іх, пе

реважно, припадає на село. Ці лікпункти були охопили 500.000 душ

учнів).

Наслідки ліквідування неписьменности в галузі шкільної роботи

закріплюють школи малописьменних ( школи першого ступеня), що

іх теж багато по селах ( всього по Україні в 1926—27 р. 1.126 з 40.000

учнів ).

Лікпункти . та школи малописьменних спрямовані на обслуговання

дорослого населення від 15—35 років. Дитячу частину села обслуго

вують установи соціального виховання. В цій галузі ми маємо вели

чезні досягнення в тому, що з 1925 — 26 року були почали здійснювати

закон про загальне навчання у спосіб обовязкового відвідування школи

для дітей од 8—9 років. Внаслідок заведення загального навчання

Ми маємо таку картину забезпечення села трудшколою І і ІІ кон

центру :

1925-26 p . 26-27 Зростання за 1 р . Зростання за 2 р .

16.476 17:256 780 3.344 .

Всього дітей у трудшколах на селі:

1924—25 1925-26 1926-27

1,309.695 1,681.870 1,799.200 429.550 .

Охоплення дітей 8-9 років школою в 0 % :

1924-25 1925—26

37,1 54,3.

Окремо слід виділити питання про семирічну школу на селі. Селю

тепер потребує семирічки. І це цілком натурально, бо культурне бу

дівництво іідвищує село, веде його до рівня міста, знищує розрив,

що помічається й досі. На селі безупинно більшає число учнів семи

річок, про що свідчать такі дані:

Рух учнів семирічок на селі:

1924-25 25-26 26-27

194.778 322.661 377.700 183.022.

Разом з кількісним збільшенням шкільної мережі та охопленням

учнів зростає і якість шкільної роботи. Більшає та кращає устатку

вання шкіл, підвищується кваліфікацію учителів, виправляється справу
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з підручниками. Як особливо позитивне явище слід відзначити збіль

шення громадської уваги до школи, зацікавленість у ній з боку

бідняцько-середняцьких кіл. Поруч цього зростає і громадсько- ко

рисна робота шкіл та наближення шкільного педагогічного процесу

до виробничо- життьового оточення. На селі це значить перетворити

школу на знаряддя поліпшити селянське господарство. Практично

це здійснюється розвитком так званих агрономізованих семирічок.

Міцніс на селі й комуністичне виховання дітей з розвитком дитячого

комуністичного руху: піонерорганізація на селі поширюється , і- біль

шає охоплення сільської дітвори.

На шляху розвитку шкільної справи ще дуже багато перешкод,

що іх треба перемагати , і не мало трапляється хиб, що іх треба

Виправляти. Ми ще не маємо змоги тепер охопити в се

дитинство школою. В 1926—27 році поза школою лишалося до

35 % дітей. Багато є дітей переростків, яких доводиться охоплювати

2-річними школами лікнепу.

Заважає переводити загальне навчання й те, що не всі батьки

посилають дітей до школи, особливо бідняки. Повстає питання про

допомогу бідноті що до навчання дітей.

Перешкоджає шкільній справі брак помешкання і повільний темп

шкільного будівництва.

За негативне явище слід визнати те, що охоплення дівчат на селі

відстає від охоплення хлопців. За даними 1925-26 р . хлопців було

охоплено 70,3 оо, а дівчат 29,70 % .
А. Іванівський.

ВІД РЕДАКЦІЇ:

Цю статтю передруковуємо з 24-го числа офiцiяльного органу

ЦК КП ( б) У » Більшовик України «. Гадаємо, що не можна більш авто

рітетно представити дійсний стан шкільної справи на Великій Україні,

чим це може зробити сам урядовий орган диктаторської партії.

У статті нема порівнання з добою української влади Вел .

Україні. Але й без того видно ° з сухих чисел, до яких автор не

дає і не важиться давати ніяких пояснень, жахливий шкіль

ництва на Україні. Виж подумайте тільки на хвилю, що в шкільнім

році 1925-26 цілих 4600 дітей у віці 8-9 років загалом не бачило

школи. Зновуж у році 1926—27 з усіх дітей, що обовязані до шкіль

ної науки, аж 359:о не могло побирати шкільної науки. Це страшні

цифри, що вказують нам на те, що поза трафаретом про » ліквіда

цію « неписьменности серед дорослих підростає що року нове

покоління неписьменної молоді, неохопленоі шкіль

ною наукою! Ось це говорить та суха стаття, що ніби формально

голосить про досягнення на шкільнім полі.

що дійсно на В. Україні при шкільній політиці комуністичної

партії неписьменність не зменшується, видно не тільки з повищої

статті, але також з порівнання чисел статті Іванівського і даних

О. Полоцького, які він наводить у статті про загальне навчання

та ліквідацію неписьменности « ( »Більшовик Украіни « ч. 18 за 1928 р.).

Отже коли Іванівський наводить, що в лікпунктах було охоплених

500.000 неписьменних (дорослих), то знову з даних Полоцького по

на

стан
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казується, що через те на В. Україні неписьменність цілком

не меншає, а навпаки збільшується.

Але хай” за нас говорить сам комуністичний автор:

»На ділі ми в 1927/28 р . з 2,238.000 переписаних дітей 8–11 років на

раховували в школі лише 1,582.000, а 665.000 дітей цього року

залишилось поза школою ( школа охопила їх 76 % ) «. Отже ні

чого не поможуть ніякі лікпункти, коли шкіл є за мало для дітей

і завсiгди дітей неписьменних доростає більше (656 тисяч), як мож

на вже дорослих частинно навчити грамоті (500 тисяч ). При тім

треба мати на увазі, що наука в школі йде слабо, бо сам Полоць

кий стверджує, що кадри неписьменних підлітків поповнюються ще

й колишніми школярями.

Очевидно, що тут ділають не лише припадкові, незалежно від

влади обставини, але якраз свідома політика комуністичного мос

ковського центру супроти України. Про це можуть свідчити слідуючі

цифри, наведені Полоцьким ( »Більш. Украіни « ч. 18 за 1928 р.) :

» У 1926—27 р . був такий розмір витрат на початкову шкільну

освіту: На одного мешканця по всіх Соц. виховання

в УСРР 1.63 карб., в РСФРР ( Росія ) разом з відсталими азійсь

кими областями 1.85 карб. Так само Украіна відстає від Росії і що

до вартости утримання і учня в трудових школах: УСРР 19 карбо

ванців на 1 учня, а РСФРР (Росія)) 22.7 карбованців на учня.

Візьмім іще одно порівнання, яке наводить Полоцький, а саме

відсото , видатків чә шкільництво з цілого бюджету по окремим

»республикам« СРСР :

Школах

Назва республик

Відсоток частинної участи в бюджеті

ВИКОНАННЯ | ПРИЗНАЧЕННЯ

1923-24 1924—25 1925-26 1926-27

35 :20 % 24:40 23 890 25 600

Росія РСФРР)

1 '

Білорусь 31 3°4% 29-6°/0 33 990 34:6 ° o

Закавказький Союз 19 20 21:10 29 6 °lo 25-2 ”

Узбекська респуб. 20:5 ° o 22:7° o 2300

Татарська респуб. 16:2 °16 18: 600 22 90 %

20: 40 % 22 100

Україна УСРР)

20-6°lo

(197)

23 6 ° 0

220*)

( 200)(20-2)

СРСР 24: 1 ° , 2 80 25 100

*) Верхню цифру взято за первісним призначенням для збереження єдности

Порівнання після даних НКФ СРСР, нища цифра є дані за поправленим бюдже.

том УСРР. — Примітка Полоцького.
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І сам Полоцький до цієі таблиці сухо замічуе: »Як видно з цієї

таблиці, порівняно з іншими республиками Союзу - та СРСР в ці

юму, Украіна надзвичайно відстає так своєю питомою вагою витрат

на освіту у місцевому бюджеті, як і темпом щорічного зростання

аси нувань на народню освітук.

» У наслідок цього і абсолют! ий розмір витрат на потреби освіти

по УСРР відстає від анальоrічного покащика по всіх інших респу

бликах та СРСР у цілому: .

Пересічний розмір витрат на 1 мешканця в карбованцях.

Назва республик 1923 - 24 1924-25 1925-26 1926 -21

1:20 177 2:45 3:11

0 78 1:32 2 13 2-81

0-70 1-64 3:08 3:49

РСФРР (Росія) ...

БСРР (Білорусь)

3СФРР (Заказ.Союз)

УЗБССРР

TCPP .

УСРР ( Україна)

0-82 1:49 2:09

0-76 1:51 2:29

0-91 1:38 2 14 2:61

СРСР
1:10 1:65 2:36 2:99

» Порівнюючи вище наведені дані, треба мати на увазі, що дані

скрізь наведено по РСФРР (Росії ) в цілому, цебто з усіма належними

до неї відсталима в культурному та економічному відношенні краі

нами. Якщож зробити ту поправку на території РСФРР, що її по

требує обєктивність (беручи до уваги загальний економічний і куль

турний рівень УСРР та щільність і населення), то розрив у степени

забезпечення потреб народньої освіти поміж УСРР та РСФРР буде

ще значнішнії.

» А тимчасом потреби УСРР незрівнано більші за РСФРР, бо

Украіна більш ніж 3 роки була ареною горожанської війни і основні

капітали нар. освіти передусім шкільної приміщення та устатку

вання більш пошкоджено «...

Як бачимо, то й самі комуністи стверджують розриве у сте

пені забезпечення потреб Украіни і Росії. Стверджують, але

роблять належних з того висновків
ні тутешні, ні тамошні. Не

рахуючи тих нечисленних виімків з поміж українських комуністів ,

що хоч делікатно поставилися проти кольоніяльної політики Москви

і в культурі і в економіці на Україні ( Шумський, Волобуєв і тов.)

і за це опинилися, помимо своїх недавніх міністерських

становищ ( Шумський), на засланні і то без ніякого суду .

Одне, що треба відмітити позитивне в шкільній справі, що ми

стрічаємо і в комуністичних статтях і в приватних листах - це гли

боке зацікавлення своєю школою в селянській масі. Це зацікавлення

не

Високих
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своею культурною справою є покащиком зросту культурного й на

ціонального освідомлення народної маси, а з тим і запорукою, що

українське трудове населення врешті решт поставить до влади рі

шучу Вимогу, щоб за його гроші була йому школа і взагалі освіта.

На
грома

дські теми.

1. »СТАТИКА Й ДИНАМІКА «.

Дослідники природи створили ці два вислови. Під статикою

Вони розуміють »стане в якомусь моменті часу, під »динамікою«

рух, тенденцію до змін , взагалі кінетичну енергію.

Говорять про статику й динаміку також обсерватори суспільно

громадського життя , соціольори. Соціольоr розглядає громадське

життя або статично“, аналізуючи його складові елементи у якомусь

моменті часу, або » динамічно « обсервуючи його в історичному

розвитку. Говорячи образово, вони в першому випадку роблять попе

речний переріз струі життя , для того, щоби побачити, які суспільні

групи існували у цей момент та які були іхні між собою взаємини.
другому вони послугуються історичним методом.

Одначе ми хочемо на цей раз вжити відомих наукових термінів

статики й динаміки на означення чогось іншого. Суспільно-громад

жиія людей формується із сполуки двох елементів, матеріалу

і праці. Матеріал, матерія , субстанція, чи як назвемо цей елемент,

це певна кількість дібр, частин природи. Праця — це живий мотор,

оживлюючий матерію, формуючий із неї усе, що придумала лю

дина, елемент вічно творчий, непосидющий. В економіці цей дуалізм

охрещено уже давно термінами »капіталук і »праці (коли розуміти

капітал не символістично, як »капіталізм«, тільки льоrічно, як про

дукти, готові для нової продукції); у фільософії він виступає як »ма

терія « і »дух “, у біольоrії як »матерія « і » життя « або органічна«

і неорганічна« природа; тільки моністична школа фільософіі не ви

знає цього дуалізму, зважаючи прояви життя нерозлучними від ма

терії.

Та як-би там не випала остаточна розвязка спірної природничо

фільософічної квестіі, нам вистане для нашої практичної потреби

сконстатувати, що навіть моністи визнають, що » життя«, як таке,

не є цілком те саме, що » нежива « природа ; що спеціально у житті

людини і людських суспільств роля того , хто творить рух, хто бу

дить творчість - є домінантною, рішаючою.

І ось, переходячи від начебто високоі фільософії до наших гро

мадських буднів, ми помічаємо слідуюче:

Забогато в наших душах ідолопоклонства перед

у повищому розумінні, перед істнуючим станом“, tiеред уже нагро

мадженим запасом старих сил, перед маєтком, капіталом, грошем,

владою. Замало в нас того розуміння, яке каже, що »статика« вза

галі є щось проминаюче, часове, перемінне, а тільки » Динаміка ,

життя, тільки творчі сили значать щось взагалі у розвиткові

»Статикою
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суспільств. Кождочасова моментальна »статика « є тільки вислiдом

усього попереднього розвитку подій, а ці події були вислідною тих

сил, які пробивалися у тому житті.

А практично це значить, що там, де треба тих творчих сил

і тої кінетичної енергіі і роботи ми у десперації опустивши

руки бідькаємося: ми бідні, убогі на капітал, убогі на землю і вар

стати праці. Дайте, мовляв, капіталу, дайте засобів, дайте

землі, дайте навіть людей до роботи ітд., а тоді ми піднесемося .

Дайте земляки з Америки, дай польський уряде ( у формі підмог чи

кредитів), дай i поможи комуністична владо ітд. А тому, що по правді

кажучи ні уряд, ні радянська власть, ні Антанта, ні світовий капі

тал не спішаться давати що-небудь селянин, опустивши руки

чекає своєї повної пролетаризації або втікає за море, хоч навіть

цей шматок землі, що він його тепер має,
мігби його годувати

значно краще, колиб він не надіявся на статику, а плекав більше

»динаміку “, кинувшись до спілчанства, до поправи способів господа

рювання, до професійної організації і до ремесла та домашнього

промислу . Повторює заПовторює за селянином подібні скарги і інтелігент, що

стратив свою колишню економічну базу iстнування: можливість праці

на державних посадах.

А тимчасом всі надії на таку поміч пусті по своїй суті, а крім

того вони просто шкідливі з суспільно-педагогічного погляду. Вони

не рахуються передовсім зреальною дійсністю. Ця дійсність гово

рить перш усього, що »бідному« та ще й такому, що самий себе

рекламує, як бідного, ніхто не поспішає давати кредитів; в такому

разі може бути мова тільки про лепту милостині, в розмірі, як

взагалі дається бідним «. Відомо одначе, що милостинею ще не роз

будовано ні одного народнього господарства, не оздоровлено ще ні

одного суспільства.

Не розбудовує суспільного життя також державна допомога,

Якщо в цієї держави є хоч трохи охоти у замін за допомогу вима

гати впливу на життя суспільних організацій, що цією допомогою

користуються . Це доказала блискучо практика кооперації по всіх

краінах ; це видно особливо в Польщі, де всяка допомога « і кожний

сотик кредиту є і буде трактуватися як політiкум«. Колиж до того

ще зважити, що реальні можливости допомоги з державних засобів

Польщі при напруженості ії бюджету є просто зникаючі перед по

требами українського господарського і культурного життя , то вповні

нам стане ясною уся нереальність орієнтації на цього рода » ста

Тику « .

Ні, громадяне! Не туди дорога. Залишім вдаряти чолом перед

»статикоює, перед готовими засобами, а навчімся відповідно цінити

духа, динаміку, яка ворушить усі кільця суспільної машини, ожив

лює творчим запалом усіх діячів на місцях, творить нове життя!

» Статика« у тому розумінні, яке ми поборюємо, у більшости випадків

здібна родити тільки гниття, ширити розклад і деморалізацію .

Не рахуючись зі своєю статикою", кинувся німецький народ

після програної війни до усильної розбудови життя і сьогодня уже

жахає противників своїми здобутками.
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Навчімся від Американця вірити тільки у свої сили та свою під

приємчивість, розуміючи її як підприємчивість колективну, громад

ську) є вже і в нас приклади правильности такоі лініі в роботі і на

віть завязки нового і здорового будівництва. Продовжуймо цю лінію!

2. НА СТРІЧУ НОВІЙ ДОБІ .

Кажуть, що поети у суспільстві, це те , що сейсмограф в ябо

раторії географа або барометр у робітні метеорольоrа. Вони є най

чуткіші члени суспільства, його так сказати , чунки, що найшвидше,

ніжно утонченим інстинктом , відчувають прихід змін , будучи віщу

нами нових настроів .

»Душа « українського народу промовляла довгий час устами І.

Франка. Промовляла десятки років тоном бадьорим , часом, коли

ситуація цього вимагала , гострим, деколи , у хвилі утоми і опущення —

мягкою лірикою, навіяною тугою. Франко сигналізував першу хвилю

наступу нового украінства, яке увінчалося заснуванням Української

Радикальної Партії у 90-х роках. Згодом одначе ця хвиля трохи

упадає, роблячи місце настроям утоми, почасти навіть зневіри.

Після Франка прийшлася Стефаникові патронувати українській

поезії. Стефаникова довоєнна муза майже не знала інших тонів , як

біль
достроюючись тим до ана льоrічних втомлених тонів Франка

(навіть »Мойсей« в своїй основі є піснею резигнації ). Біль Стефаника

був бездонний і всім зрозумілий , бо він плив не із екзальтації та

самоаналізи, тільки був оправданий глибокими соціальними моти

вами. Не було простим припадком, що цей сумний тон домінує

і в другого співця Села , Черемшіі ііі, почасті: * у Мартовича (сміх

крізь сльозие) , далі у Лукіяновича і других письменників того часу.

Нам здається, що в суті річий декадентський напрям довоєнної »Мо

лодої Музи “, хоч зовсім асоціяльний й іншого типу, всеж таки мав

певний льоrічний звязок з повищими явищами. * )

1- ось цікаве явише: читання Стефанкових, кровю обкипілих на

рисів розворушує душі, витискає сльози з очені але широка се.

лянська маса цими нарисами, хоч , якими мистецькими , не зачиту:

валася.

Чому ?

Не тільки , на нашу думку , із -за імпресіоністичної форми, а й ін

ших причин .

Проста річ: хто у горю - розпу ці , той нерадо слухає про своє

горе, він радби від нього відбігти думкою. Його організм вимагає

просто фізично чогось бадьорого, йому треба не плачу, тільки сміху.

Річ зовсім зрозуміла фізіо- і психольоrічно. Нам здається, що маса

інстинктом відчувала, що її спасення не у розпуці, а в боротьбі,

у руху і у тому всьому, що несе бадьорість і завзяття.

І ось приходить повоєнний Стефаник, Стефаник, що разом з на

ми пережив перші акорди революції . Що нам сказав у новій добі

наш поет ?

Збірка »Земляє виводить на сцену уже іншого селянина : борця ,

завзятця . Замісць розпуки гремить воля до життя :

3 деякими твердженнями цеї частини статті Редакція не погоджується.

2
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»...Землю нашу ідем від ворога відбирати. Дайте мені, каже, білу

сорочку , дайте чистої води, абим обмився тай бувайте здорові.

Як та єго шабля блиснула тай мене засліпила. Сину, кажу,

та є ще в мене менший від тебе, Іван, бери і сго на це діло ; він

дужий, най вас обох закопаю уцу нашу землю, аби воріг з цего

коріння іі не вiторгав у свій бік «.

Це чоловік. А це нова сільська жінка :

» Вихопила Шевченка з рук ( рос. Козака ), поклала в пазуху.

Можете мене отут і зарізати, а образа не дам«.

Вмірають і в нового Стефаника люде, але не з плачем уже, а зі

сміхом:

» Дід Гриць, як я відіхав, казав собі малому внуці заграти на

сопілку, напився молока , жартував ідко зі своєю бабою, убрався

в білу сорочку, засвітив свічку в руках, ляг на постіль і зараз

сконав... «

Ай останні »Дурні баби« ( »Проти Хвиль « ч. 1 ) , що затіяли эне

легальні збори в оборону своіх арештованих дітей , сміються

з лиха :

» це була правда. До самого вечора жінки мерзли на магістрат

ськім подвірю, перемінювали на собі хустки , аби їх не пізнати і не

мож було іх вигнати. Треба булю аж просьби, щоби іх звідти по

збутися.

А як рзсипалися вулицями , то реготалися , як з весілля йдучи .

Звичайно, дурні баби... «

До дівся старий Стефаник ? Як це так, що старіючись тілом,

він молодіє -духом ?

Очевидно йдемо на стрічу нових часів.

К. Пушкар.

Фашизм, еволюція власности

і праця.

У теперішнім часі можна ствердити два основні суперечні по

гляди на суть італійського фашизму поглядів, однаково поши

рених і серед приятелів і серед непримиримих ворогів фашистівського

устрою. Для одних він є глубоко оригінальним, місцевим італій

ським явищем, котре не моглоби повстати в іншім національно

культурнім середовищі . Цей погляд рішучо переважує в фашистів

ській літературі. Для других, навпаки, фашизм мало що не всесвітно

історичне явище. При цьому мають на увазі головно декотрі його

політичні риси : обожання держави , режім диктатури. В соціялістичних

кругах друга точка погляду користується , Очевидно , найбільшим

успіхом. Іменно вона примушує говорити про загрозу »міжнародного,

світового « фашизму : уважається за доказане, що італійський фа

шизи лише новий рід буржуазної реакції , клясового панування
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буржуазії. Однак у дійсности фашизм щось більше складне,

му сплелися дуже ріяжнородні, пестрі нитки , утворюючи одиноку

в своїм роді тканину . Разом з хоробливо перебільшеним національ

ним почуванням ми найдемо в ньому ще свіжі сліди революційних,

зокрема синдикалістичних думок, разом з безумовним відмежуванням

себе від усякої соціялістичної »єреси“ , так само рішуче відкинення

лібералізму; разом з осудженням клясової боротьби , цілий ряд кро

ків, які абсолютно не відповідають інтересам промислової буржуазії.

Вкінці, в той час, коли проголошується непорушність приватної влас

ности , проникає у сфашистівське законодавство прінціп, по якому

власність є нічим більше, як суспільною функцією «, за котрої нена

лежне виповнення власник відповідає перед державою.

Отже фашизм — з яким успіхом стараласьби використати

Його буржуазія всежтаки не сліпе знаряддя в іі руках. Це в знач

ній мірі самовистарчальна сила, хоча і не завсiгди спосібна відме

жувати себе від впливу суспільно -сильних, богатих верств. Уже цим

одним він відріжняється від звичайних буржуазно-реакційних течій.

Алеж італійський господарський устрій не перестає бути капіталістич

ним. Ніхто й не думає робити замаху ні на прибуток промисловця ,

ні на ренту поміщика. Приватна власність лише Ограничена,

а не скасована. Отже коли підійти до фашизму не як до політич

ного явища ( бо в тім змислі він представляється щось оригі

пальне й неповториме) , але навпаки до вислідів його соціяльних

спроб і заглянути в тісно звязану з ними ділянку цивільного права,

то ми побачимо, що якраз під цим оглядом фашистівська Італія не

стоїть одинцем серед групи капіталістичних краін і що в ній лише

глибше і дальше пішли процеси, які давно намітилися деінше.

Спинімся на декотрих соціяльно-економічних рисах фашистівсь

Кого устрою. Подивімся передусім до так окричаної карти праціє,

котрої перша точка, як звісно, звучить: італійська нація єopra

нізмом, котрого ціли, життя і засоби стоять вище чим ціли, життя

і засоби одиниць, з яких він складається. Це — моральна, політична

і господарська єдність, що одержує своє повне здійснення у фаши

стівській державі« .

Придивімся до цих тез. Ми бачимо, що в фашистівськім думанні

значне місце занимає поняття про націю, як про організм, котрий

проглотує окремі одиниці, затрачуючі перед обличчям цілого « само

стійну вартість, а зведених до ступня органу, яклітини«. Фашизм не

заперечує в засаді добра одиниці, але з явним легковаженням від

носиться до права одиниці. Він говорить про обовязки – тай годі.

Зокрема обовязком і суспільною функцією проголошує він працю.

» Праця у всіх її родах творить громадський обовязок. Як такий

і тільки як такий (обовязок ) вона знаходиться. під опікою держави“.

Ні права на працю, ні права працюючих фашизм не

признає і не розуміє.

Так само не признає він і власности як права або в крайнім ви

падку уважає, що це право не є безумовне, що його зберігається

тільки до того часу, як довго відповідає йому означена суспільна

функція. в семій точці » карти « читаємо : » Тому, що приватна ор

ганізація виробництва є функцією національного значіння, відповідає
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організатор підприємства перед державою за напрям виробництва «.

Пізніші зарядження фашистівської влади розвинули й поглубили цей

прінціп, котрий є тепер у приміненні й на практиці, напр. декрет

префекта провінції Ровіщо позбавляе права посідання одного зе

мельного власника Переrі, який цілковито запустив був своє госпо

дарство. Префект поручає предсідникові провінціональної федерації

фашистівських сільсько-господарських синдикатів завідувати й управ

ляти маєтком цього недбалого власника.

Однак відповідальністю підприємця або власника і зарядження

ми опіки не могло бути це питання вичерпане: Сума виробництва

уявляє собою єдність з національної точки погляду « — твердить

»карта «. Отже Конечна не тільки державна контроля, але ще по

трібний і провідний, кермуючий вплив держави господарську

діяльність,

Тут виступає в яркім світлі цілком нова господарська роля фаши

стівських корпорацій. Нормуюча іх діяльність у господарській сфері

пішла значно дальше, як це передбачила »карта «. Корпорації, ство

рені передусім для охоплення ріжних соціальних груп, у першу

чергу промислових робітників і маючи на меті подавлення клясової

боротьби, вийшли з цих границь і сьогодня вмішуються в ділянку

обміну і виробництва. Водних випадках окремі синдикати видають

правильники технічного й економічного характеру, обовязкові для

своїх членів. У других випадках господарські відносини, що повстають

піжними виробничими групами, є регульовані вищими ін

станціями відповідних груп через згоду, а при тім обовязково для

окремих осіб, що належать до цих груп. Покищо це вмішування

діється практичною і політичного дорогоює. Але в соціальній літе

ратурі і то офiцiяльнiй уже роздаються голоси, які домагаються

правного оформлення істнуючого стану річей і дальшого розвитку

кермуючих функцій синдикатів і корпорацій.

Зберім разом нашу поневолі коротку і неповну характеристику.

Вихідна засада нація -організм, уособлена державою, виховувана

іі центральною, всемогучою владою«; держава - це факт панування ;

вона по суті є поза сферою права, бо право є лише »засіби, через

котрий влада »здійснюється в законодавчий спосіб, дисциплінуючий

ріжні роди соціальної діяльности«. Тому ми бачимо неузнавання

особистих прав, а підношення ідеї суспільної функції, при чому під

це поняття підводиться і приватна власність; ограничення цеі остан

ної через щораз уважніше нормування; признання ріжних клясових

інтересів , але заперечення клясової боротьби; по можливости широка

синдикально-коріоративіна організація соціяльних груп в імя підчи

нення іх окремих приватних завдань і стремлінь верховним зав

данням цілости ; інакше кажучи признання суспільного поділу праці

тільки як основи суспільної солідарности. Все це являється нічим

іншим, як завершенням тенденцій розвитку, давно установлених і ча

стинно вгаданих головою француської реалістичної школи права,

Леоном Дiri.

В одній зі своїх основних праць француський учений правник

вказує, що свойого часу його »соблазнила« органічна теорія суспіль
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ства. 1) Але чи далеко він відійшов від сучасних органістів « ? Не

хай Дiri i не уважає суспільство чи державу — організмом. Важне

це, що держава, котру він передвіщує, є державою, що розвива

ється по органічному типу. Вона підчиняє собі людську особу, пере

мінюючи її в свій безособовий додаток. Правда, Дiri, ніби зажурений

тим, що сучасна державна і правна система не охороняє особи перед

замахами з боку влади; він боїться і будучої влади, оскільки іі

фактична могучість виросте в порівнанні з теперішним станом і шу

кає протиотруі, нерідко винсказуючи незвичайно цінні думки. Але

тут він впадає в суперечність з собою. Всі ті пошукування проти

отруi« не перешкоджують констатувати незрозумілим патосом :

»нині ми добре розуміємо , що особа — це не ціль, а засіб , особа це

лише колесо увеличезній машині суспільного тіла« . 2 ) Він приходить

до несамовитих заключень, коли передсказуе, що в недалекій бу

дуччині в культурних законодавствах буде установлена в імя сус

пільної солідарности кримінальна кара за спробу самоубийства. 3 )

Погляди Діrі на державу є добре відомі. Не признаючи для неї

» містичнoi« суверенности, він годиться називати суверенністю обєк

тивний факт сили, котрою розпоряджають правлячі особи. Закріп

лення держави, як » факту«, могучости правлячої партії, »вожда« —

незвичайно характерне для фашизму. Влада означує суспільні обо

вязки і суспільні функціі, але не установлює і не признає прав. Ми

знаємо, що згідно з Діrі ідея субєктивного (особистого) права від

мирає, відмирає також і право власности. Власність »соціялізується “,

перемінюється в »суспільну функцію«. Можна думати, що згаданий

нами декрет префекта провінції Ровiro найде почесне місце в до

кументації, котрою Діrі зміцнює свою улюблену тезу про соціялі

зацію « власности і відмирання субєктивного права. Стількиж вдяч

ним матеріялом моглоб для нього послужити фашистівське корпора

тизне законодавство. Виходячи зі своєї солідаристичної концепції,

Діrі признає обовязковість праці, але подібно до фашистівськоi » кар

ти нічого не говорить про прав працюючих. Він стверджує роз

слоєння суспільства на кляси, але бачить у майбутности лише коор

динацію кляс, яку здійснює всеобіймаюча синдикальна організація

і колективний договор.4 )

Установити звязок між явищами, відміченими Діrі, та італій

ським фашизмом можна булюб значно докладніше, як ми це зро

били з огляду на обмеженість місця. Але перед нами вже тепер

стоїть цікаве питüння : Як що фашизм являється, як ми казали, за

вершенням тенденцій , вказаних француськім ученим в ряді европей

ських краін , то чи не уявляє він собою образу будуччини тих

»спізнених «, відсталихи краін, і народів ?

Розуміється, що ні. Фашизм заликував в Італіі лише завдяки то

му одинокому, неповторимому, що лежало в його політичній

rенезі. Відтак він укріпився тільки наслідком розгрому соціялістич

ного руху. А цей рух, там, де він росте і міцніє, несе з собою

*) Duguit, Le transformation gener ...

3) Ibidem .

Duguit, Transformation du droit publ.

4 Duguit, Transl. gen. du dr. prive.



засади, противні тій » еволюції права«, котру односторонно й вузько

відмітив Дiri. Явища, які він пiдчеркнув, говорять про упадок бур

жуазного суспільства, а не про будуччину суспільства.

Власність. дійсно перестає грати ту ролю, котру вона грала зпо-.

чатку в індівідуалістичних системах права; і рівнобіжно до того про-.

цесу в той час, як роля буржуазної держави зростає, тоді відцвітає,

блідне, клониться до упадку цілість специфічно буржуазних субєк

тивних прав. Але ім на зміну виростає нова система прав тру

дових. Для Дігі, неспосібного зрозуміти психольоrічної реальности

субєктивного права, субєктивне право не е нічого більше, як плід

помилкового думання. Тому він може писати, що ограничення ро

бітного дня вказує ще раз на це , що на зміну концепції свобода

права приходить свобода функція. Бо в данім випадку

йде мова тільки про це, щоби злишним обтяженням не підорвати

цінности, яку представляє індивідуальна спосібність праці — vaieur

trava 15). Але в робітничім середовищі такий подвійно буржуаз

ний підхід може викликати тільки обурення. Робітник це не тільки

Valeur - iravail він жадае і для себе, як людина, як особа прав

»субєктивних праве. На жаль Діrі робітничого руху не знає, він не

знає його величезної ролі. І йому булаб дивною думка , що в той час,

коли буржуазні кодекси ідуть до самовідречення, відтепер пере

довим оборонцем людської особи і носієм ідеї суб

єктивного права є праця 6). Е. Шрайдер.

5, !bidem

у Цю статтю взято в перекладі з журн . „Революціонная Россія " ч. 69/28.

Непевність положення.

(Уваги до польської дійсности ).

Хоч як тяжко і спровола, то все -таки вкінці польська преса

бодай корінної Польці, вспіла пробити цензурний мур для на

Зивання прояв полььського життя іх дійсним іменем. Екінці отверто

пишеться про фактичну диктатуру в Польщі та про останні ії за

ходи перемінитися в правну, эконституційнує диктатуру, навіть до

рогою »oктроа * (державного замаху). Це відносно одної прояви

польського державного життя.

Також найшлася нарешті в польській пресі ( в краківськім » Часі )

правдива характеристика й оцінка цілости польської дійсности : за

лежність всього державного життя Польщі від одного, непевного

чинника невідомої волі диктатора,
мусить рахувати

ся з ніякими обєктивними обставинама польського суспільного жит

тя ані з імперативами міжнароднього характеру, волі невідомі

нікому, навіть його співробітникам . Вони навіть не є його співробіт

никами, а просто виконавці приказів , як в приступі щирости при

знався до цього в соймі оден з провідників . правительственного та

ору.

Яка не
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Такий стан річей не находить анальоrії ні в одній - із восьми

европейських диктатур. Всюди диктатура появлялася наслідком яко

гось гострого конфлікту, викликаного якимись суспільними силами.

Останна диктатура югославянська виникла на тлі конфлікту нації серб

ської, котра як пануюча, найшла для домагань хорватської нації

тільки револьверові кулі в салі парляменту. Тимчасом в Польщі

не було якоїсь такої проблеми, яку навіть теоретично можна булоб

розвязувати через диктатуру. Конфлікти з національними меншо

стями « розвязувало польське правительство »демократичними спо

собами. Колиж мимо того тут фактично диктатура є і стоїть саме

перед своїм остаточним завершенням, то Вона своє жерело

не в польській суспільности, а тільки в голові і волі диктатора.

Формальне завершення тої диктатури стануло тепер перед польсь

кою суспільністю так безпосередно, як ніколи досі. Коли
дні

останнього читання бюджету в соймі, відчинилися
двері праворуч

фотелю маршала Дашиньского
, куди входять представники

уряду,

і війшов адютант президента держави , Повіяв по салі Подих смер

ти сойму, що отверто зазначили також деякі польські газети .
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са бодай дорівнувати світовим эмоцарствам«, хоч ясне є, що до того
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рені вірою в цю місію, могли дати психольоrічну підставу для появи

диктатури, де диктатор твердить, що спасе націю та здійснить її

історичну місію. Але практичні кроки Пілсудского за три роки йо

го фактичної диктатури вспіли витворити йому здеклярованих про

тивників вт. зв. польській лівиці, котра заявляє про свої приготу

вання до грозгривкі« з диктатурою не ізза інтересів якојнебудь од

ної кляси суспільности, але iменно во імя життєвих інтересів польсь

кої нації, іі великодержавних аспірацій , яких диктатура по думці

лівиці не в силі здійснити.

в заявах лідера тої лівиці Недзялковского при нагоді дебат над

справою недовіря міністрові Цареві і при нагоді останнього голосу
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вання над бюджетом сказано, що ця розіграна має наступити при

нагоді дебат над зміною конституції . Однак сама лівиця здає собі

справу, що буде це розгривка тільки словесна , оскільки взагалі

Пілсудскі дасть їй змогу говорити. До » розіграння « цеї боротьби з су

часним режімом на ділі в польської лівиці немає жадної охоти.

. Супроти того лівиця на разi безсильна. Дійсна розгривка моглаби

початися щойно тоді, коли Пілсудского не стане. З обожаним Піл

судским не можуть виграти з незнаним Славком чи іншим на

слідником не можуть програти, оце основна думка лівиці.

Покищо одначе кермує Польщею не вислідна реальних суспільних

сил і іх конечних розвоєвих тенденцій, але невідома воля одного

чоловіка. А в такім разі державне життя не може іти нормально , але

мусить іти зигзаками.

Так господарське положення Польщі постійно недобре *) та

кож з причини повного нехтування національної справи в Польщі. Об

серватор польського економічного життя Дюей ( Deu er ) в своїх енун

ціяціях перед заграничною пресою про господарський стан Польщі

вважає за конечне ствердити неправдиво, що польська влада успі

шно розвязує пітання національних меншостей . Внутрі знова недо

стачу лінії господарської політики яскраво ілюструє історія з ета

тизмом: eтaтизм від ряду літ здійснюється, за ним отверто заявля

ється міністр Морачевскі а тут премієр заявляє іменем усеі

міністерської ради, що уряд не обстоює і не проводить статизму!

Неправдоподібна судорожність в царині правовости в державі.

При обгорорговані в со : поліційної стрілянини по громадян зри

вається з місця міністр Складковскі і як відповідальний за вну

трішний лад і право заявляє, що поліція стріляла і буде стріляти

в тих, що виступають ворожо і насильно проти державности. Коли

зважити всю відповідальність такої заяви міністра, при ствердженні

офіційного органу, що національні меншости е ворогами польської

держави (»Глос Правди « ч . 41 ) — то стане кожному яскраво перед

очима цілий образ життя в польській державі.

Цей міністр загалом виріжнюється від всіх інших польських мі

ністрів. Коли всі інші міністри виконують прикази “, привязані до

своєі тачки вірою в добрі і нині єдиноспасаємі наміри коменданта,

відчуваючи свою відірваність від опертя на довіря якоiнебудь пар

Tii ю Складковскі аж радується розкішю повної свободи своєї

Волі, своїх діл і слів . Цей великого росту, сильно збудований, ясно

волосий мазур не всиджує спокійно на своїм фотелі в соймі , коли

промовляє який представник непольської нації. З нетерплячкою пе

рериває з місця , кидає оклики і відповідає моментально .

А якраз цей міністр хоче двигнути вперед віз польської моцар

ствової державности і супроти непольських народів. Якаж безмежна

іронія, коли рівночасно цей сам міністр допусказ реклямування себе

в станиславівськім, в українській мові друкованім органi »Товариства

заводових рільників« , приятелем Украінців ! У вступній статті, під

його фотографією пишеться дословно і серіозно, що національні

* ) Кооп. Республика за лютий 1929 » Польща в р . 1928 «.
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) Кооп. Республика за лютий 1929 » Польща в р. 1928«.
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меншости захоплені становищем до них міністра вну

трішних справ!

Та хоч як несамовито лунають на соймовій салі заяви Склад

ковского для непольських народів, хоч як чужо і без віри приймають

іх і оплескують проурядові посли, котрі самі втратили віру в приєд

нання нац. меншостей « для польського » вспулжиця « і вже тільки

здалися на поліцію, то всетаки сучасна дійсність приносить неполь

ським націям важливу в наслідках шкоду: деморалізацію. Вічна і чим

раз гірша система невязання правом, система доступности до пе

реконанння рішаючих партій усяких інших аргументів тільки не ар

гументу закона, вводжена в населення всіми порами державно-ад

міністраційного апарату система »вивядук, эслідчих урядів« і т. п . -

все це не може не мати наслідків.

Пiддержуванню і підсилюванню цеі системи не перешкоджує

факт, що тим рівночасно мусить деморалізуватися сам державно

адміністраційний апарат, що цею системою робиться тревалу і да--

лекосяглу шкоду самій польській державности взагалі і самій поль

ській націі. Бо не дасться подумати, щоби урядник, що привикне

невязатися правом на непольській національній території, втратив

Цю привичку з моментом переходу на польську національну терито

рію. Коли нині посол »Визволеня« Путек обняв головство адміністра

ційної підкомісії для випрацювання законів про організацію само

урядування, то приперло його до цього власне перенесення практики

самоволі нинішних наказних повітових виділів з нашої національної

території на корінно польську

Так само сама польська суспільність мусить терпіти
при ко

нечній системі одностайно
сти законодавс

тва на цілій державній те

риторії — Творення законодавс
тва, далекого від засад горожансь

ких

Свобід. Кождий законопрое
кт укладаєтьс

я
під кутом не інтересів

і культурних сил польської нації, але під кутом приборканн
я неполь

ських народів, чи як іх тепер модно називають »партій «. Коли нині

найшовся в тій самій комісії предложен
ий лівицею проект закона

про збори, гірший від давного австрійськ
ого, з засадою необмеже

них прав адміністрац
ії, такий абсолютис

тичний, якого не знає ні

одна західно-европейськ
а держава, то очевидно тільки з огляду на

непольські »партії «. Хотячя дусити »Національн
і меншини“, дусять самі

себе. І приносять даремну самопожер
тву, бо ні врата адова не одо

ліють нації, яка не хоче дати покласти себе до гробу.

Осип Когут.

ХРОНІКА .
учасники конгресу так : селян 174, робіт.

ників 17, просвітних працівників 12, сту

XXXI Конгрес Української Соціялі- дентів 10, адв катів 9, учителів 8, коопе.

ративних працівників 7, інжинірів 4, журна

стично- Радикальної Партії.
лістів 3. Н. загальне число 244 учасників

У днях 2—3 лютого н. р . відбувся конгресу було 11 жінок.

у Львові черговий XXXI Конгрес Україн

ської Соціял стично - Радикальної партії Склад делегатів конгресу УРСп

( УСРП ). В конгресі взяло участь 244 осіб , виказує, що ця партія є відбиткою укра

з того 211 делегат взр.шлючим голосом їнського трудового суспільства процент

i33 з дорадчим. Після профксій поділялися ріжних верств українського народу (селян
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ства, . робітництва, трудової інтелігенції) пого навчання, випустити більше 15 курсів

відповідає меншбільш процентові виб- зржних галузів знання українознавство,

раних делегат.в місцевих орх нізацій УСРП суспільна наука, сучас на політика і т. п.)

на конгресі : сля їх професій . та згуртувати для студійної праці більше

Що вдаряло в очі на ція конгресі шести сотень студентів.

то передовсім абсолютна перевага се Студенти Україн. Роб. Університету

лянських і робітничих делегатів. Делегати складаться виключно з робітників, селян

- інтелігенти прямо губилися в делегат- та трудової інтелігенції. Цей факт свід

ській масі : Цей факт виказує, що УСРП чить, що організатори У.РУвчасно під

стоїть на твердих селянсько-робітничих несли думку про створення Шк ли масо

ногах, що вона є дійсно селянсью-робіт. вого навчання, бо ця ініціятива знайшла

ничою партією. в селянсько-робітничих масах широкий від

Другий момент, який треба пiдчер- гомін та підпертя.

кнути, це велика перевага серед учасників Укр Роб. Університет кожного тиж

зiзду молодшого елементу. Розум ється , ня розсилає своїм студ нтам друковані

в так й партії, як УРСп, що істнує 39 ро- лекції , які студенти виучують та р . блять

ків , не може бути, щоб не брали участи з них впр.ви, ндсилаючи їх до У. Р. У ,

в праці і ст чрші діячі, які пр цювали ще де сп - цiяльні інструктори вправи переві

над оснуванням й вибудуванням партії. ряють та належно виправляють.

Але що тут на конгресі було характерис Студентом У. Р. У. може бути кож

тичне це власне сильні більшість мо- ний громадянин, який уміє читати й писати.

лодшого активу серед делегатів. Цей фкт Плата за науку дуже маленька, приблизно

доказує, що партія розпоряджує великою виносить біля 15 кор. чеськ. на місць. За

притягаючою силою, коли в праці внй раз в Укр. Роб. Університеті істнує три

знаходить моральне задоволення молоде відділи, а саме: українознавства, громадо

Вимагаюче покоління. знавства та сучасних суспільних справ.

Не менш характеристичною рисою Впису-атися можна на всі три відділи або

конгресу є дебати ведені по poфератах. на оден чи на два, а навіть на поодинокі

Участь у дискусії брали майже веключно курси, які хто хоче студіювати.

селяне й робітники, причому її рвень був Дирекція робить пдготовку до ор

незвичайно високий. Хто був участником банізації курсів се едньої освіти і техніч

цього керосу, того мусілі захоплопаті: чого відділу, ( хрономічного, електротех

непохитна віра в побіду справи • країнсь- нічого іт п.). Коли запишеться на ці від

кого працюючого народу, коли бачив уже діли кілька сотень студентів. Ук ». Роб.

вирослий новий селянський і робітничий Університет почне кипускати лекції із га

актив, що сам уміє вже проводити своїм лузів технічного знання.

життям, та намічувати для нього пляни, Докладні інф рмації про УРУ, про

котрі треба проводити. грами, проспекти й розцінки висилаються

Конгрес ствердив як павильну до безплатно на жаданн , громадян.

теперішну політику партії, а в цілий низці Адреса : Ukr. Rob Universitet

постанов н «мітив пp граму пр- ктиччої пра Praha 111, Setikuva 4111. Tchecoslovaquie .

ці (директиви в справі кооперативної пра- Дирекція Укр. Роб. Уніве ситету.

ці, організація профестiйна і господарська). Від Редакції. Містячи цю відозву,

Праця конгресу тревала інтензивно ми не можемо не зазначити, що у У це

цілих два дні. Висл ди праці конгресу є перша спроба масового поширення вищої

великі іудуку об ймуть обшарну книжку освіти серед укр. робітництва та що цей

Так і чулося в усьому тому, що на кон почин треба всім лю1ям доброї вол. не

Гресі робилося, що вже наросла в нашому тільки повитати, але й підпомогти, щоби

народі н ва сила. яка хоче взяти й бере У. Р. У. стояв твердо на висоті свойого

на себе відповідальність за дільше зма- завдання.

гання до основної мети народу. Відчувало: Вплив ком. диктатури на мораль про

ся тут млодечий зяга і до змагання, віру

в непереможн сть своєї правди та готов
воду проф. союзів.

ність для неї до ж ? ртв.
На 8 мім конгресі професійних сою

Український Робітничий Університет.

зів СРСР ви - вилася знову страшна хороба,

яка точить цілу професіну орган зацію

Вже скоро два роки, як відкрився на Укр.їні і в Росії ТІрофесійна органі

в чеській Пріз Український Робітничий зація в СРСР є позбавлена свободи руху,

Урів рситет, який вете освіту позаочним зведена на півдержавний орган та має за

сіособом навчання. За цей короткий час головне з вдання боронити не інтересів

свого існування він встиг з організуватися : праці св: їх членів, але політики держав.

підібрати лекторський та інструкторський ного капітлізму СРСР. Наслідком того ,

персонал, удосконалити методи позаоч. що професійні союзи с овдержавними

1
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урядами, пересякнуті вонибюр кратизмом, Франція, Данці , - Ірляндія, Люксембург,

безконтрольністю і відсутністю почуття Австрія і Польща. Цей Інтернаціонал має

відповідальности проводу“ перед масою мати свій осілок в Утрехті ( Німеччина).

примусових членів. Не диво, що в тих Метою Қат. Роб. інтерцаціоналу, є здо

обставина з року на рік зростають спро- бути для пр •цюючого населення після за

невірення грошей союзів через предсід- сад християнства такі відносини соц яльні,

„ників і скарбників союзів. Поширення цеї духово моральні і господарські, яких ви

хоро би привело в 1927 році навіть до магає життєва конечність робітнічого ст ну

проекту заведення правильного і загальне добро людської суспільности.

обезпечення перед спроневірю- Конгр. с має відбуватися що 3 роки.

ванням у професійних союзах. Недавно появився звіт з цього кон

Вправді цей проект кінець- кінців пoлише- гресу. Цей звіт дає нам щойно можливість

но , але за те статистика спон -вірень стала заглянути в цей цікавий світ думок тої

необхідною частиною біжучої професій- організації, яку ведуть впр явді ка» олицькі

ної статистики. духовники, але яка вцілім св їм русі по

Про цю справу говорив провідник чинає духово переростати цей свій духов

цього своєрідного професійного руху Том- ний провід . Ми бачимо величезну ріжницю

Скій на конфресі слідукоче ; між рефератами духовників та робітничих

„ У першій половині 1928 спроневі- предст .вників, котрих здоровий темпера

рено 42.766 карбованців. Це є тільки мент безнастанно був спрямований до со

та сума, яку ми могла ствердити... Деж цільної мети Претворення госп дар

крадуть ? Усюди – у фабричних радах, ства і сусп льства Секретар німецького

у робітничих клюбах, в управах окружних, Союзу Легергавс поставив у своїм про

губерніяльних, повітових, усюди 1 Хто кра- грамовім рефераті („пр • цінення немного

де ?' На ганьбу нашої корпорації мушу робітника в нинішнім господарськм і со

сказати, що на першім місці пред- цiяльнi лади“) прямо в самий осередок

сідники... Дуже сумно з молодю. питання про змисл капіталістичної го

Між професійними працівниками не можна сподарки :

знайти в жадній рубриці більше чим 9 від • „ Який має змисл це, що сьогодня,

соткв молоді, але за т між спр "невір- в цій годині, сотки тисяч гнять через

никами аж 12:2 відсотків ”. „ Труд“, цел- Te moi шах і рэсліліо, що міліоіни лідея

тральний орган професійних Союзів СРСР майже половину све його життя мусять

з 14 грудня 19 : 8 ). відділюватися від сонічного світла і за

риватися в землю ? Чи має це як й змисл,

Католицький Робіт. Інтернаціонал. шс армії таємних робітників півголі і не

лише в потi свойого чола мусять боротись

Сама назва „Католицький Робіт. з прир »дними силами при розпалених ве

ничий Інтернаціонал“ є в наших відноси- ликих печах чи жевріючих ретортах. Чму

нах єресю в нас уже всяка організація вони мають стояти при гуку й шумі ма

праці в своїй обороні є згори засуджена, шин ? Чому вони міють стогнати, коли

нa кa eropiю безбожництва. Під цим огля- тягарі роздирають їх плечі ? Чому вони

до и католицькі українські круги не хочуть маю ь жартвувати своє жит я ? Чому вми

бачити навіть того пр міру, який вони ма- рають гічно тільки в одній Німеччині майже

ють щодня перед очима в своїх найбли- 10.000 людей на побоєвищі праці ? Який

щих сусідів — польських католиків. Впро- змисл має це все ?

чім про соціяльне чуття наших като І на це питання він відповідає так :

лицьких офiцiяльних кругів може найкраще „ Хто на місце роботи ставить заробок ;

служити переводжена греко католицькими хто господарить тільки, щоби зискати ;

консисторіями аграрна реформа“ через... коли є байдужним, що виробляється ; хто

ліцитацію !
тягне прибутки тільки задля прибутку з ви

Очевидно, що й в нших народів ду- робу непотрібних річей, які до того ще

ховенство не є надто іде льним під огля- загрожують душевне й тілесне здоровля

дом свойого становица до соціяльного людей ; хто жртвує гірняка, щоб під за

визвольного руху працюючих людей, але грозою життя добутий вуголь використати

все таки хоч удає, що ця справа йому до виробництва пустих річей — той руй

близька Але повернім до Катол. Робіт. нує змисл праці і жене людство до

Інтернаціоналу.
зневіри“.

Католицький Робітничий Інтернаціо З того витягає референт такі вис

нал основано на міжнароднім конгресі новки : „ Ми мусимо нашим това ишам

з Кельні, що відбувся 1928 р. при участи сказати, що нас ніщо, але то цілком ніщо

представників кат. робітничих това- не вяже з цим здеrенерованим господар

:риств. Заступлені на цьому конгресі були ством. Ми мусимо в них збудити волю,

"Німеччина, Голяндія, Бельгія, Швайцарія , щоби змагати до майбутнього" .
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Це майбутнє є для нього і його то- створення двох окремих груп партії. Оби

варишів вправді не с ціялізм , в якім він дві групи вели свою політику й організа

не може знайти розгадки, але за те го- цiйну працю цілком самостійно, наслідком

сподарська демократія, в котрій того розпорошувалися укр. соціялістичні

також робітники мають мати право спів- сили якраз там, де треба було як най

рішаючого і співтворчого голосу. Цпо- б.льшого єднання.

стуляти , які він представляє Кат. Роб.

Інтернаціоналові , лежать у тій сам й пло
Цей стан уважався одною й дру

щині, що й програма, ухвал на Амстер

гою групою за н . нормальний. Остаточно

дамським Професійним (клясоим ) Інтер- в грудні минул го року прийшлознову

напiоналом, так що робітництво қаб. допоєднання обох організац й. Вправді вони

лицьке малоб добрий кусок дороги йти й надальше поки що остали автономними

разом з своїми соціялістичними товариша
Організац ями, але за те обєднано керов

ми. Тай х ба ка олицькі робітники ненай- ництво спільною Політикою : утворно

шлибінших боєвих товаришів в боротьбі спільний орг•н під назвою Головний По

за господарську демокр тію, якусвоїх літичний комітет УПСРначолізпрези

соціялістичних товаришів - робітн ків, що дєю, головою як їє Н. Григорів, заступ

зрештою творять більшість у робітни никами м Шаповал і П. Богацький, а

чім русі 1

секретарями с Довгаль і A Животко.

Ось до яких цікавих думок доду
Гол Пот. Комітет є отже центральний

мується навіть католицьке робітництво, керуючий орган УПСР, з кордономзав

коли тільки почало раз призадумуватися данням яко є репрезентувати парт • ю та

над сучасним станом капіталістичного ладу
вести її по ітику.

та визиску через нього робітничої праці. Ми певні, що це перший крок до

Консолідація УпCP за кордоном.

повного злиття обох організацій та до

наладнання нормальних і близьких това

Чотири роки в рядах Української риських взаємин з другими спорідненими

Партії Соціалістів Революціонерів ( УПР) українськими соціял стичними організаціями,

наступило було внутрі закордонних орга- що в основі змагають до тої самої мети

нізацій непорозуміння ,
яке привело до й тими самими способами.

ЗАМІТКИ.

З останніх новин заслуговує на ува

ту вклад 5 мілонів золотих, зроблений

Пити чи не пити ?

митрополитом Шептицьким на акцЇ Зе

мельного Банку. Таким чином Зем. Бонк

„Щоб покласти кінець з троюванню став банком графа Шептицького (чи гр.
нашого народу алькоголеги , треба проти- кат церкви нег ідомо). Це вже його

алькогольну акцію повести при допомозі друге велике підприємство, бо як відомо,

всіхзаходів ізусиль кождого члена укра- митрополит Шептицький вложив поважний
інської нації verbo et exemplo “. капітал у фабрику цукорків „Нова Фор

Так „Нова Зоря " з 13. січня 1929 р . туна “ і являється її фактичним господарем.

Наплив го гівки останніми часами в руках

ПИЙТЕ НАЙліпшої якости
церковних достойників звязують із ліци

тацією церковних грунтів, бо як відомо,

пиво гроші з продажі не • стають у гуках па

Львівського Тов. Акц. Броварів !

рохій, тільки відсилаються до консистoрій.

Станислав :вський епископ Хомишин

вже був купив великий земельний маєток.

А так „ Нова Зоря “ зб січня 1929 р . На ту ціль затягнув позичку увисоті по

верх 4 мілі : нів золотих у.. Земельному

Інтересн церковних достойників.
Банку (купно в останнім часі стримано че

Хто ще й досі повторює стару 31- рез польсько -національні мотиви).

пліснілу фразу про те , що в нас немі ка Сензацією дня є звільнення з по

піталів і змислу до інтересу, тому вже сади завідуючого гр. кат. парохією уСм

час піддати ревізії цей свій погляд. Є у борі каноніка Фр. Рабія . О.Ф. Рабійце

нас чимало людей, які нав ть дуже добре орtанізатор славної коронації образу Бо

визнаються в інтересах . Характерно, що городиці літом 1928 р . у Самборі, відомої

на їх чолі машерують круги, що теоре. в цілому краю через виступ епископа Ко

тично голосять , що гріш — це є марність циловськогопроти одного священика („ отче,

1 суста . злізайте ! ?). Сензацію будить головно те ,



що о . Фр. Рабій має повно свояків серед Погод'ть бабусю беззуба, ще пару

канон кiв перемиської консисторії. Одначе літ. Тернопіль це ще тільки початок.

в тім випадку й це йому нічого не помо- За Тернополем піде цілий край1 Бо край

гло. Видно, капітула не могла переболіти цей вимагає іменно роботи, а не патякання,

того, що гроші, зібрані підчас коронації люба ббусю ! Тай робота ця мусить вес

на відправу за упокой померших рабів тися сьогодні методами новими, поступо

божих'' (а гроші це немалі, коли зважити, вими, Баране!

що на коронації було народу поверх

100 тисяч) не були о . парохом передані „Wir sind zu haben " ...

у розпорядження епископа, тільки ними

розпорядився парох самий.
„ Тому на фоні повоєнної Європи

Всі стверджують, що з „відпустів “ все наглядніше, все четкіше поруч дикта

підчас коронац і були блискучі фінансові торських тенденцій зазначується туга за

результати. Жертви ,за упок й “, на „ тацу“, володарями, яка з одного боку є проявом

продаж спецiяльних коронаційних „ мента- жалю за минулим, традeційним, у вяченим,

ликів і брошу и про чуда, доконані об- за старими „ добрими часами “, а з другого

разом, дали парохії, по скромним обчи- змаганням до чогось нового і інакшого,

сленням 100.000 зол. приходу. Священно авторітетного ..

Угадай читачу, чиї це слова.

Лють нездари. Липинського ? ні.

Наші громадські відносини харак „ Нової Зорі (римокатолицького мо

теризує такий факт :
нархізму) ? Ні.

Звіт тернопільської повітової „Прос „ Укр. Голосу“ (гр. кат. монархізму) ? Ні.

віти " за 1923 рік поставив цю філію на Цитат цей узятий нами із передовиці

першому місці серед усіх пвітових прос- „ демократичного“ „ Д -ла' з дня 3 лютого

вітних осередків позашкільної освіти Бо й ( Туга за во одарями ?“)

справді, цифри не-аби які : 935 членів Тож у тім і штука, брате , щоб мати

Просвіти в повіті, 90 читалень, 40 готових аж таку свободолюбн » демократичну де

чит. домів, в будові, б.бліотеки майже ольoг ю , якаб давзла вільну руку асекуру

по всіх читал нях ; 187 організаційних по- ватися на всякий випадок.

здок, срітно кооперативний курс, власне
Хто це знає, що завтра буде ?

кіно . 288 театральних вистав і концертів, на всякий випадок скажуть іоді .

23 хори, 7 орхестр, велика власна біблі „Wir waren zu haben “ ...

отека у центрі і т. д .

Ці дати про діяльність філії ми ви
Нарешті в одному фронті !

читали у „ Подільському Голосі“, органі „ М'сяць січень (з продовженням на

Дра Ст. Барана. Але до них долучено лютий) місяць доброї преси !“

редакційну замітку, з якої приводимо го- голосять великі афіші і десятки тисяч
ловні д • мки :

летючок, вилет'вших із друкарні О.О. Ва

„ Від Редакції. Без сумніву, ді• силіян, тими афшами бл плені церкви і

яльність філії знана і терпопільська філя, пархії, тими летючками обдаровують

одна з найстарших, займає п редове мі це своїх вірних слуги гр. кат. церкви (цим

м.ж філіями „ Просвіти“ в краю. Та все ж разом безплатно).

таки годі не ствердити, що її діяльність „ Зла преса дальше затроює душі

булаби без по iвнання значно бі•ьшою жид вські злі газети друкуються що

( ? ?), якби не партійне засліплення гуртка денно не в десятках, ав сотках тисяч,

людей з місцев го радикально- оціялістич а навіть у міліонах примірників день по

ного табору.. Провід в освітнй роботі дни - і капля по каплі впускають у душі

серед народніх мас повинен бути в руках християн духову отру ю і смерть.

одиниць свідомих і ідейних поміж ін . • А якже маленько цілющого ліку

ліrентів і самих селян, а ніяким чином в проти тої духової зарази / Ледви одна

руках партійних загорільців, крикун в i де- Десята часть всьої світової преси є христі.

магогів ( 1!), що у своїй роботі “ керу- янська. Девять десятих є жидівської. .4

ються посторонніми інтересами... Світ отже поділяється, по думці ві

Ніяк не догодиш вередливій бабі. Дозви , на 2 табори : Жидів і хрисr.ян.

Стій собі осторонь і дай їй спок йно спати у нас христіянський табор репрезентує

в установах — кепкувати муть з твоєї Місіонар. Нова Зоря. Правда, Поступ

добродушности1 Увійди в установу і по- (навіть „ Нива“ орган львівських каноніків,

керуй п певною рукою не оглядаючись не попала у список ,доброї преси “, очевид

на чиїсь амбіції, будеш й загорільцем, но і вона зраджує жидофільські тенден

партійником і демагогом Не може баба ції !). Усі інші газети : Діло, Гром. Голос,

Палажка помиритися з фактом, що провід Н.ше Слово, Сель-Роб, Н. Час і прочі це

не спочиває в руках ідейників" жидівська преса.

так

ії типу.
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Хоч раз знайшлися у спільному фрон- обизательщину виховували, починаючи На

тiІ І то не дивлячись на ревну оборону запуком, а кінчаючи Цегельським у тому

церкви „ Ділом“ і іншими органами I'і не пересвідчені, що вона сіль землі укра

знать, коли і як їм догодити ! їнської. І не це дало нам привід до ч < p

Все одно, що доля „ Ради ". І чеше гової замітки “ . Але ось що :

і лиже „рад влоду“ що сили, а ніяк не Прочитавши фразу, приведену фей

догодить! Мабуть така вже натура усіх лєтоністом, фразу, від якої буцімто за

це ков, що їм або всю душу з ратицями гибла собачка , ви, якщо цікавилися трохи
Віддай або не заходься взагалі біля них. істор єю української мови, впізнаєте від

разу, що здохла вона від фрази чисто

Від чого здохла собачка ?
галицької !! Коли вона й спр вді найшлася

Коли вірити на слово Галактіонові у наддніпрянській тазеті, у що нам не хо

Чіпці, то у редакції „ Діла мала місце четься вірити, то попала тільки занесена

така подія : у редакцію забігла собічка. із Галичини.

Собачку - мягкосердні редактори взялися Конструкція слів і будова фрази

Годувати. Ну, очевидно тим, на що ре- н-че живцем взяті із якої небудь канце

дакція богата : газетним ппером. Дали лярії українського галицького адвоката

їй цілий номер „ Діла“ (посмарувавши мас або судового протоколу, подуманого по

лом) все гаразд, а як дали тільки ку» польськи і перекладеного " на українське !

сок газети з Вел. України бідна со „Дотеn“ д Чіпці цим газом дйсно

бачка не знесла надніпрянської мови і вдався хоч не з його вини. Ми пера

спустила духа. жили момент справжної веселости.

Ніби усе в порядку Нате галицький А відома rіч , що розвеселити чи

обиватель і тримає собі базетників , аби тача ц : є якраз головна мета доброго

вони висмівали „зак ранців“.. Не дурнож фейлетоніста

)

З ПРЕСП і КПТТЯ .

ЮНАЦТВО, журнал молодих націоналістів, Рік 1. Ч. 1., листопад

1928 (дальші числа нас не дійшли ).

Після бомбастичних »Смолоскипів« не менше бомбастична енун

ціяція, здається, уже іншого відтінку фашиствуючого студенгства.

Кажемо студентства, а не молоді взагалі, бо і одна і друга пу

блікація не має нічого спільного (і не виявляє навіть такого ба

жання) з життям нестудентської молоді (цебто тієї молоді, що ій по

студіям не судилося бути колись » панома).

Вражіння від журналу... Як би вам це плястично представити ?

16 сторінок тріскотні і повні спазматичних театральних вигуків: Під

цим зглядом »динамізм« першої кляси. Зміст пяти »програмових

статтей монотонно однаковий. Його можна звести до таких арти

кулових сeнценцій :

Ми! ...

Ми будемо скрізь!

Ми хочемо !!

All

Чого хочуть, для чого хочуть »бути скрізь«, за які прінціпи

громадського будівництва ім очі рогом лізуть ( » А !!« )... так і не взна

єте, прочитавши з найбільшою совісністю усіх 16 сторінок. Приму

сивши себе це зробити (треба дійсно самовідречення, щоб цього

діла доконати), ви врешті- решт виловлюєте такі думки:

1. » Юнаки « є проти раціоналізму, народництва і соціялізму, жи

дівства і всесвітництва (це пiдчеркнено в кількох місцях) ;

2. » Юнаки « є проти »Провансальстває в розумінні Донцова ;

3. » Юнаки « є проти угодовства (зазначено тільки в одному

місці і дуже нерішуче );



Вони

4. » Юнаки« є за карністю і підчиненням одній кермуючій волі

(чній невідомо );

5. » Юнакие е проти гетьмана Скоропадського;

6. » Юнаки “ е за створенням визвольної програми, хваляться, що

навіть іі десь мають, але одночасно є проти »Догматичної

програмовости “ (стаття Костарева ). Розумій, як хочеш.

Ми завдали собі навмисне цього труду, щоб улекшити » Юнакаме

дальшу працю. Бо, якщо вони хочуть, щоб іх серіозно трактувати,

то вони обовязані в дальших числах свого журналу (якщо його уже

не стрінула доля » Смолоскипів «) подати детальну і обосновану ар

гументацію усіх 6 нами визбираних тез. Нашою листою тез можна

покористуватися як диспозицією. Відома- ж бо річ, що для кожного

шкільного завдання, є потрібна диспозиція.

Але жарт жартом, а справа варта уваги з чисто громадського

Погляду. Оце вже друга спроба молодих людей сформулування

стремлінь молодого інтелігентського покоління і якаж квола, яка

убога думками, убога культурними інтересами ... Хоч не хоч, а при

ходим до думки, що це покоління хіба нічого не читає, навіть

фашистівської літератури... Бо навіть читання цієї літератури му

сілоб . виробити у молодого студентства більше вміння серіозного

думання, як вона проявляє.

в одному місці оден з молодих авторів сам ставить питання,

що уявляє із себе обєктивно реклямований журналом »ңаціоналізми

Поступ чи реакцію! Похід вперiд чи поворот до перед-народниць

Кого (переддрагоманівського і -франківського) рутенства , клерикалізму

і прованстальства ? Автор, знову як усе в журналі, без якої небудь

аргументації, заявляє, що їхній націоналізм не є клерикалізмом, не

е провансальством і т. д .

Отже на нашу думку тут корінь річей «. Коли націоналізм » Ю

нацтва « не є клерикальний, то чим пояснити його погромницьку не

нависть до жидівства« ? Для ілюстрації приведемо ще напр. такий

нам відомий факт, що книга протоколів одноі з ячейок націоналіс

тичної молоді« у Львові носить на першій сторінці клич : » Молися

і працюй !« Чим- же ці ідеали ріжняться від ідеалів рутенського уль

трамонтанства з половини XIX століття ?

Автор недаром поставив таке питання.

Дійсно, такий націоналізм є звичайною реакцією, поворотом до

перед-народницьких часів. Нічого на ділі не зміняють тріскучі фрази

і революційна папланина. Рутенці 50-х років були не меншi »патріо

тие: вони навіть у день ходили по Львові в українських чемер

ках і вишиванках... А славнa львівська націоналістична молодь і того

не втне. Так, голубчики, льоrіка життя тверда: хто готується для

карієри державного урядовця чи священика, той мусить стати ру

тенцем і провансальцем хочби як він в »Акад. Домі « гримів про

ти психології російських бюрократів та австрійських рад

ників ,

Попробуйте боротися з пануючою тепер серед вас стихією орі

єнтації на польські урядові (світські чи духовні ) посади, виставте

Хоч цю одну конкретну програму діяльности для вашого тріскучого

»націоналізму і ми тоді готові повірити у серіозність: ваших писань.



Але ви того не зробите. Зроблять це лише ті , хто не відрива

ється від грунту, від села , від трудової України.

ПІД УВАГУ ЛИЦАРСТВУ. З огляду на те, що не все юнацтво

поза Варшавою дістало до рук »Чорноморе“, журнал Украін

ських Студентських братнiх Корпорацій, ч . 1. з 15- грудня 1928 р.

ми спішимо його познайомити з новим вибухом укр. націоналі

стичного гону. А що есенціональна суть чорноморської ідеології , як

з сього видко, заключається у двох гимнах » Чорноморців«, (помі

щених у згаданій публікації ) ми позволимо собі привести деякі з них

місця :

1. Гимн :

—

» Чи в грізнім двобою ( 11) , чи в гучнім бенкеті

Гострі Чорноморців шаблі і фльорети ...

Ой бре море, Чорне море,

Хай живе Чорноморе

Хай іде по світу всьому

Чорноморців слава !

До ясних панянок, в них огнисті очі

Ми як до пива по всяк час охочі ...

Лицар- Чорноморець не боїться шрамів ( 1 ) ,

Не було такого, щоб нам честь споганив!«

2. Гимн :

»За Украіну пємо ми

За славу Чорноморя

Наш гордий стяг, лицарства стяг

Високо все несемо,

Сьогодня пємо тут разом

А завтра в бій підемо ... «

(Ох, як страшно ! Ред. » Проти Хвиль « ).

Пишуть у цьомуж »Чорноморі «, що й у Львові є вже клюб »Чор

номоре“, що вже й працює над виробленням укр. Кодексу Чести.

Може швидко й по Львові ходитимуть невиспані молодці, несу

чи гордо » шрами « від лицарських »двобоїв « при » Пиві« і »панянках <...

Не дурнож журнал » Юнацгво « признається до ідеольоrічної

спільності з » Чорноморем « та його видавцем Е. Чеховичем. І зно

ву- ж не даром стрічки » Юнацтва « писані не лишI » пером“, а й » шпа

Дою « ... І теж не даром сторінки Юнацтва « так само капають від

» державницької ідеольоrii« як листки »Чорноморя«...

І не дурно це писано в протиалькогольнім часі ...

РЕДАГУЄ КОЛЕГІЯ . Відповідальний редактор : д-р Матвій Стахів.

ВИДАЄ: Укр. Вид . С - ка Громада«, кооп . з обм. пор.

з друкарні А. Гольдмана , Львів , Сикстуська 19. - Телефон 8-74.
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ПЕРЕДПЛАЧУЙТЕ! ПОШИРІОТЕ !

Грокладськи
1

Голос

Соціялістично УКРАЇНСЬКогоРАДИКАЛЬНИЙ ЧАСОПИС

ПІРАЦюючого НАРОДУ..

Громадськ Голови Входит раз у т.дск . Від стоту 1920

року в збільшенiм форматі. Містить крім великого політичного

відділу також відділи прскресійний і господарський. Що иісячнию

літ. додаток »Плуг і Гарт« та. Молоді Каменярів.

Передплата в рік 12 зол., піврічно в зол., чвертьрічно з зол.

Адреса Редакції і Адміністрації:

ЛЬВІВ, ВУЛ. КОПЕРНИКА 28, II -гии поВЕРХ .

Телефон ч. 53—48.



Приймзесъся передплата на 1929 р. на журнал

„проти хвил «

місячник політики і громадського життя

Јиходить, починаючи з місяця квітня 1929 року, як теоретичний орай

української соціалістичної думки в розмірі 1—2 аркушів друку

Завдання журналу: згуртувати біля себе усіх, кому не вистарчав ду

хоза поғива, 110 до€ться українській іромаді істнуючою укра

іlіською журналістикою .

Мета журналу: привчати читача до самостійного духання, під 4 очи

критичній аналізі всі явища громадського життя. Спеціаль

ною його метою є вести боротьбу з усіма нездоровими течія

ми, язі ослабліють наш національній організм всякого рода

орієнтаціями на чужі сили.

Принціпи журналу: мок.Тива обєктивність в оцінці громадських явищ

та безкомпромісність в обстоюванні думок, визнаних раз

правильними. Журнал виходитиме із основних заложень на

родовласія і свободи ду мій, з яких черпало свої данові

соки усе новітів українство.

Адреса Редакції й Адміністрації:

Львів, вулия КопEРНИКА ч. 28. 11 поверх.

Телефон ч. 53-49.

ПЕРЕДПЛАТА виносить: За рік 5.50 зол., окремі числа

по 50 гр. 33 границю: рівновартість 70 ам. центів.

РЕДАГУЄ Колєгія . Відповідальний редактор: Др. Матвій Стахів.

видає: Українська Видавнича С - ка »Громада« кооп. з обм. пор.

з друкарні А. Гольдмана, Львів, вул. Сикстуська 19. Тел. 8-74.

**,
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3 - 1 ст :

А. ГРІ : 5 тиклю: »Субєктив!! •«. Мотився я.

І. ТЕРНовій: На роботі.

APK. RILOTIKO : 3 молодих пісень.

Б.Н.ХІІ ОРСЬК ! і : На сцені.

Б. ПЕТРІ : :

АРК. ЖІВОТО: Відгуки костьонія,Іьної потіти в культурно-прос

вітному дитті на В. Україні. І. Ікільна справа.

А. КР СОВСЬlt lil: На ідеотьохічні темін. II . Дещо про націоналізм

і інтернаціоналізм.

І. Л - Н : Децо про соціялізм і ро,144Hy.

С. roiЬДЕЛЬХАН: Економічні еx6менти в національних вза імовідно

CIIHax.

С .: Правда про Совітську Росію .

ХРОНІКА.

ЗАМIТIКII.

Адміністрація журналу

„Проти хвиль"

„ п

просить оцим всіх цих передплатників, які ще не прислали передплати ,

вирівнати передплату, відворотною почтою.

Тільки в цей спосіб поставимо трівKIL Yрунт під наші молодий журнал.

Приєднуйте нових нере,111,1ат иків!

Кояних пере 1111ати: одного новото !



АНДРІЙ ГРІМ.

З циклю: „ Субєктивне “ .

МОЛИВСЯ Я ...

Колись- то у дні мої юні

Молився я щиро до бога,

Та не домолився нічого ...

Лиш бреніли вітряніі струни

І хмари нависали грізно

І дощами плакали слізно ...

... » Чому мене, боже, не хочеш?...

Та простори безмежні мовчали...

Лиш зорі світили промінно

І сумерки давили камінно...

Колись-то у місячні ночі

Знімав я в гору свої очі

І уста мої тихо питали:

Пізнав я , що його немає :

Є - лиш природа всесила,

Що нас сотворила,

Що нас живить і вбиває...

І. ТЕРНОВИЙ.

На роботі..

Небо займається, Далі все схід паленіє.

Схід паленів в огні !... Раптом! краса !

Ох, як болить, розривається Диск золотий на обрії,

Серце в мені. Сріблом роса.

Нічно . Десь над струмком :

в повітрі концерти пташинних Плаче, сміється, співа соловій.

[ пісень. За ярком:

Коси навколо ритмічно : А -но там, не стій !

Брень - брень! Гуменний.

Струмочок.. І знову коса...

В сріблі красується лан. І знову потоки, по тілі вогненні.

Миттю сховався гайочок. Ех, ти ... краса, ти краса!

Туман. ) .

АРК. ЖИВОТКО .

З молодих пісень.

Вишиває на душі

Везеруночки ясні

Яро... Дівчинка - Весна...

Доле! Доленько моя !
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Гей ! По квіти !

Кличе Квітень.

Вабить парубка весна.

Доле! Доленько моя!

-.
Щось знайоме, дороге...

То було колись, давно.

Було яро теж весна...

Ех ти доле! Ех ти доленько моя!

17. IV . 1927.

Я дивлюсь в майбутнє

На схід . сонця поклін мій .

Бачу в хмарах я могутнє...

В шатах зілля нових днів!

Ще орати піду поле,

Щоб зійшла яровина.

Гей ! Лишу я мляве, кволе

Там, в майбутньому жнива!

Я дивлюсь в майбутнє

Через гори в далечінь.

в серпанковому тумані

Бачу Киів дорогий

Я дивлюсь в майбутнє

На схід сонця поклін мій.

Серед гір готую косу

Прийде липень золотий !

12. IV . 1926. Ужгород.

БОГДАН НІЖАНКОВСЬКИЙ.

На сцені.

Хтось плаче... Цить!

Сльоза
перлина.

Знова ... 0 ,• Цить — здаєсь дитина.

Прик!...

ІЦе із груди є одной

з сьогоднішної й давної ! ...

О , тихо-бо ! лунав сміх ,

Це божевільний !...

Сміється із братів своіх!

Оден

І середновічні тортури.

Довкруг ніщо,

Лиш сірі і понурі мури,

І катМовчи ! десь чути скрегіт

o Білих зубів.

Зловіщий реrіт,

І лютий гнів!...

Опікун і насильний брат!...

чути знов

Послухай лиш:

Симфонія музик

І плач ,

І сміх,

І тихо : о ,

І плач

І сміх

зов

Комедія
і драма,

І розхиляється
куртина - брама...

3. ІІІ . 1929. Львів.
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ВСЕВОЛОД ПЕТРІВ.

a

» Та не має краще смерти, за Украіну славно вмерти!

Громи гудуть і земля тремтить; з білого пасма хмарок, з якого

все нові та нові вибухають, оловяний дощ бє, а на зустріч йому

чорні водограй в небо летять... Свистить - плаче повітря кулями,

жита , коси й серпа не діждавши, на землю знівечену, подряптану

падають,

Села довкруги червоними вогнями світять. Від чорних димів

сонця не видко .

У гуркоті гомону ледви чути голоси людей, що біжать вперед.

» Слава! — кричать.

Падають постати, встають, знову падають , а дехто лежати зі

стаєне ворухаючись...

• Вечеріє... догоряють села... рови- могили мов пащі чорніють і то

вариші товаришів забитих, скалічених у рідну землю на віки кладуть ,

останній раз пращаючи...

Вітер і доц. Вози , тяжко скрипучи, болотяними дорогами ко

тяться , ледви воли та коні витягають. На Возах люде лежать

стогнуть...

Охриме, живий ? ... а ну, поможи брате!... Помер мабуть, хо

Однай е дихас !

Нерухоме тіло з воза знімають, коло шляху на землю рідну

кладуть... Шапки зняли...

Прости , товаришу, й поховати ніколи ! На селі перекажемо ,

мабуть дядьки поховають, не чужі -ж ми ім, за них і бємось !

Знову Вози котяться , скриплять, а вітер північний до них за

глядає, питає: акому черга у степу при дорозі залишитися ? ...

Січе сніг і по брукованому шлях і по дротам кільчастим що

обгорнули купу будинків сірих, мовчазних .

Княжий замок у снігу красується, дим з коминiв валить,

ясним сяйвом вікна світяться , привітно та тепло...

Звільнили , дарували провину , що батьківщині волі хотів, землі

селянам , права та волі. До дому тепер , до своїх невільних братів,

невільних, сумних, голодних братів... Трохи відпочити й знову на

працю: діток, батьків старих годувати , та мабуть волю здобути по

щастить.

Лише до залізниці дійти... тілько ноги не слухаються : стомила не

Воля , голод, знущання ... тілько зимно дуже, - тіло тремтить і холод

до серця , крізь лахміття та напівпрозорі мішки, що замість білля

одягнули іх, добираються .

Вперед !... поможи Боже... Земля нібито хитається ... ні , це сніг

мабуть сіє... лише здасться, що хитається...

Вже й замок видно... ще кільометра -півтора залишається , а там

залізниця, стація , всеж тепліше ...
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П

Світиться у замку ... тепло там... може пустять погрітися ? ... Та

дежи ... там пани ... Ох, як зимно !... Хіба за оце дерево сховатись від

вітру...відпочити трохи...

Пся крев , еще єден !...

Тверде, негнучке тіло на воза кидають, везуть і викидають на

змерзлу землю під стовпюм чужого військового цвинтаря. А на стовпі

написано : Für Kaiser und Vaterland • Чекатиме тіло там, аж Коли

досить мерців назбирається, щоби всіх разом ледви землею чужою

поприсипати .

Ланцут, 1919 р. , табор єнцув , на Чехах 1929 р .

Відгуки кольоніяльної політики вкультурно

-просвітньому житті на Україні.

І. ШКІЛЬНА СПРАВА.

Яскравим показчиком поведінки зверхніх політичних чинників

в державно-політичному житті є становище цих чинників супроти

піднесення культурного ступеня головної маси населення тої країни,

в якій вони діють . Піднесення культурного ступеня це означає

впершу чергу підісссіія в масі іaccəлсіііія просвій та поширення

через неї знання. При оцінці сучасного життя В. України для нас при

родним є, побіч питання господарського порядку, також зацікав

- лення питанням просвітнього життя та тенденціями політичних, ке

руючих чинників саме в цій галузі.

Зверхнім політичним чинником на В. Україні , що керув її життям

сьогодня, є як то відомо КП(б )У — Комуністична партія большовиків

України. Придивляючись до складу цієї партії, бачимо , що в році

1927 нараховувала вона 180.043 членів, з яких Украінці складали 49% ,

тай то в більшости Украінці тільки з назви .

Пануюча сила КП ( б ) У є отже в руках не українських. Головним

чином ця сила в руках націй московської й жидівськоі.

: . До того кП ( б ) У цілковито є підпорядкована Центральному Ко

мітетові Всесоюзної Ком . Партії, осередком якої є Москва і в складі

якого нема ... і одного Украінця .*)

Так званий уряд Украіни є підпорядкованим краєвому коміте

товіКП(б )У , що зветься ЦК, а цей ЦК є підпорядкова
ним

ЦК

ВКПб в Москві. Таким чином , як бачимо, вся політична сила нахо

диться в руках того політичного центру , що має своїм осідком Мос

кву і не має в свойому складі ані одного українського голосу .

На сторінках преси нераз уже відзначалася роля московського

центру в українськім господарськім житті . Час звернути увагу і на

поведінку цього центру через свого відпоручника в житті культурно

просвітнім.

*) Гляди opr. статут ВКПб, друкований у ч. б. „Проти Хвиль " за 1928.
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З уст прихильників сучасного політичного становища на Україні

чути дуже часто про розквіт там культурно -просвітнього життя. Зреш

тою, іноді трапляється чувати прихильну оцінку цієї галузі життя

з уст навіть тих , котрі взагалі не закривають очей на те становище,

що панує сьогодня на Україні. Слухаючи речників сучасного життя

на В. Україні, перед очима кождого з нас дійсно встає прекрасний

малюнок просвітнього життя . Але глибша студія над цим питанням ,

оперта на зібраних точних матеріалах, переконує нас в тому , що цей

прекрасний малюнок є нічим іншим, як лише ілюзією .

Нашим завданням зробити до кладний Огляд того становища,

в якому перебуває сьогодня на В. Украіні шкільництво , дошкільне

виховання, позашкільна освіта, видавнича діяльність і преса . Роз

глянемо кожну з цих форм відповідно до інтересів головної маси на

селення украінського селянства та робітництва.

Спиняючись на шкільництві в першу чергу звертаємо

нашу увагу на школи соціального виховання — на трудові школи , * )

що складаються знищого ступеня — I — IV груп (экляс « ) і вищого

V—VII груп . Школи, що мають у собі всі сім груп, звичайно звуться

семирічками, або семилітками .

Підходячи до шкіл нищого ступеня, властиво дю шкіл I-IV груп ,

мусимо пригадати постанову Всеукраїнського центрального вико

навчого комітету ( ВУЦ) та Ради Народніх Комісарів з дня 30.VII.

1924 року, що говорить про переведення загального навчання про

тягом найблищих шести років, починаючи з 1924/25 року. Отже на

рік 1929/30 на В. Україні всі діти віку бодай 8—9 р. мусять бути

охоплені школою . Не сміє бути жадної дит!!! казаного віку поза

школою . Про заходи що до переведення загального навчання довідує

мося з другої постанови ВУЦВКу з 5. VIII. 1925 року : » Навчання

дітей у перших 4-ох групах трудової школи соціального виховання

є обовязкове і безплатн е «. А далі вказується , що з 1925/26

року батьки та опікуни повинні реєструвати 8- та 9-річних9- річних дітей

8 найблищій трудовій школі і що на них кара, якщо

іхні діти не відвідуватимуть школи. *) Так говорять по

станови. Щөсь іншого кажуть факти. Коли подивимося на охоплення

дітей згаданого віку школою, то на основі даних побачимо, що

в р. 1927128 було всього 70.70 % дітей шкільного віку охоплено шко

лою. Таким чином на передодні терміну, вказаного для закінчення

акції для переведення загального навчання, лишається поза школою

одна третина дітей . Це пересічно. Колиж подивимося на села,

то побачимо, що охоплення селянських дітей на 1927 рік виносило

отільки 620 %.

Коли взяти на увагу , що від р . 1924 збільшилося охоплених ді

тей школою всього на 23.3800, то можна думати , що на рік 1928/29

в найлілюму випадку буде ще поверх 14 дітей поза школою. Це

в найліпшому випадку . Колиж придивимося до дійсности, то поба

чимо , що на рік 1927/28, на загальну кількість дітей в віку 8—11 ро

чекає

* Трудові школи всенародні школи.

** ) Ліяльність Наркомосвіти УСРР за 1924—1925 рік. ДВУ . Підкреслення ое .

А. Ж. Шлях Освітни . 1926 .
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ЯК

ків в 2,238.000 охоплено було 1,582.000 або 70.700. Поза школою

лишилася майже третина. *) На селах ця кількість безперечно є біль

шою. Як каже перепис на 1. І. 1927, вона доходить майже до

3800. **) Не більш відрадне бачимо ми і на 1928, 29 рік. Не маючи

ще цілковитих повних даних м всій Україні, можемо це твердити ,

спираючись бодай на поодиноких характерних випадках. Так у Хар

кові у 1928/29 році з 3.934 дітей, що було іх записано до школи ,

поза школою лишилося — 1.642 дітей ***) Отже знову більш

одна третина. І це в Харкові. А беручи до уваги, що Харків

в ліпших умовах як »столиця«, можна думати, що по інших місцях,

а тим більше по селах справа охоплення дітей стоїть коли не гірше,

то принайменше так само.

Отже на нашу думку в справі охоплення дітей школою не все

гаразд. А ось і думка відповідальних чинників, одним з яких є на

місник Наркомпроса (комісаря освіти) Приходько. » Шерега ціла не

добрих показчиків каже він говорить про те, що своєчасне

виповнення пляну загального навчання находиться під серіозною не

безпекою«. * ) в чомуж річ ? Які перешкоди ? Одною з тих перешкод

є брак шкільних приміщень. Другою брак учительських сил.

Стан шкільної мережі за роки 1924—1927 уявляє з себе такий

образ :

роки ВСІ ШКОЛИ

3

I — IV

них

V - VII

1924

І. І. 1925

1. XII. 1925

І. І. 1927

15.437

16.014

17.951

18.779

14.332

16.096

16.713

1.682

1.855

2.066

Щорічне підвищення скількости шкіл відповідно до кількости

дітей не говорить про нормальне забезпечення шкільної справи. Цей

- факт підтверджує і сам Приходько, що на 1928 рік на 16.000 шкільних

приміщень на Украіні більше як половина — отже більше 8.000

зовсім не приноровлена до шкільного навчання. ** ) АЧубар додає,

що за даними Наркомпросвіти на Україні досі ще є 450 шкільних

помешкань під ріжними установа ми.

Поруч з тим кволе розгортання шкільних комплектів. Сам При

ходько стверджує, що в 28 округах за останні два роки ***) від

крито на 2.860 шкільних комплектів менше, чим було намічено пля

ном. Все це тісно вяжеться як з браком помешкань так з браком

учительських сил.

*) » Виробнича Думка ч. 29 / 29 /19° 8 .

) -Стат. Укр. с . У. т. VIII.

**) »Комсомолець України » ч. 206. 1928.

* Пролетарий « 267. 1928 р .

*) Приходько, промова на зас. Ради Нар. Ком.

***) » Пролетарий« ч. 267. 1928.
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Придивляючись до мережі трудових шкіл, бачимо високий від

соток забезпечення школами дітей міста. Так забезпечення школами

дітей 8—11 років у містах та оселях міського типу виносить

81.800, а на селах 62.20о.

“ Але далеко сўмніше стоїть справа зі школами старших груп

отже V - VII. У містах 37.5 ° o, на селах 4.5 %. Таке забезпечення віку

12-14.

Семирічки переважно купчаться у містах. На селах переважають

школи перших 4 груп, тобто школи, що мають чи-то лише I групу ,

чң Іi II, чи зрештою разом 4 групи.

Відсоток учнів V — VII групи, порівнюючи"змістом, надзвичайно

відстає. Так на рік 1927 було:

Місце
Всіх учнів

трудишкіл

y - VII гр .
° lo Учнів V- VII

до всіх учнів

Місто

Село

450.489

1. 743.1c4

128.204

105.779

28,4

6,1

та

Не можна пояснити таке становище відсутністю на селах стрем

ління до дальшої освіти. Навпаки, протягом часу 1925—1927 рр.

кількість учнів семиліток на селі збільшилася о 16.8 % тоді, як у мі

стах лище 4.690. *)

Але не зважаючи на тягу села до старших груп, отже до закін

чення семиліток, розвиток семиліток, порівнюючи з містом, дуже від

стає. Тоді як в містах на кождих сто учнів в старших групах вчить

ся 28, на селах на тіж сто при падає лише шість ( 6 ) .

Коли ми придивимося до національного до соціального

складу міста і села, для нас ясним стає, хто саме у забезпеченні

школами семилітками стоїть на першому місці і хто на останньому.

На тому останньому стоїть селянство , що складає 81.8 з загальної

кількости населення, а в ньому 84.7 % укр. селянства. А в тойже

час міста : на загальну кількість населення міст з 5,247.191 осіб від

соток українського населення складає на 1927 рік 43.1 о , отже чу

жонаціонального 56.9 /о. На першому місці в забезпеченні стоїть

місто , як бачимо в переважаючій кількости населення не украін

ського .

Теж саме бачимо з самого розподілу семирічок по містах та

селах.

На основі статистики одна школа у містах припадає в р . 1925

на 6.415 населення, вр. 1927 на 6.210 населення.

В тойже час на селах одна школа припадає в р. 1925 на 22.871

населення, вр. 1927 на 19.846 населення.

Отже чужонаціональний елемент є три рази ліпше забезпечений

вищою школою, аніж подавляюча більшість українська, украін

ське селянство .

*) ЦСУ. Авдієнко. „ Народня освіта на Україні« 1928.
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До того чужонаціонального елементу належать окрім частини

міського пролетаріяту службовці та купці й промисловці.

Соціяльне походження учнів розкриває перед нами такий малю

нок учнів у міських школах:

роб. | сел . найм. служб. віл. проф.
реміс. торг

пром.Pik і куст

о до заг. кілкости учн.

I. 1. 1927 24.2 11.1 0.6 43.9 1.4 11,9 6,9

на

Як бачимо , поверх половини учнів припадає на службовців та

буржуазію. А ми знаємо, що в сучасний мент ці категорії в подав

ляючій своїй кількости складаються з чужонаціонального елементу.

Тепер розглянемо школи українські і національних меншостей.

До національних меншостей на Україні зараховую : і Москалів, хоч

в офіційних виданнях ця нація стоїть окремо поруч з українською,

отже на становищі державному (див. напр. Звіт діяльности Нарком

Освіти УСРР за 1924—1925 ). Озна кою національної школи в УСРР

є національний склад учнів та викладова мова . Беручи кількість

всіх учнів у числі 2,193.593 ( на 1927 ) в школах з українською ви

кладовою мовою вчиться 1,587.000 укр. дітей. Отже 72.3% . Учнів

в школах національних меншостей з викладовою мовою відповідної

національности 1927 рік булю 349.330 дітей (на 1928

386.414 ). Отже 17.6% . Таким чином поверх чверть міліона

(257.263 ) укр. дітей в українській школі ( 1 ) на Україні примушені

побирати освіту в чужій мові, а в ліпшому випадку вчаться ушко

лах змішаною викладовою мовою . Що з себе уявляють такі школи

з міщаною викладовою мовою (у траквiстичні ) , цілком правильно

эхарактеризовує представник делегації робітників Артемівщини, що

оце відвідали Харків. в розмові зі Скрипником, нар. ком . освіти,

цей робітник Бевз каже : » Українських шкіл в Донбасі мало. Там

останніми часами виникли школи мішаного типу (утраквiстичні ) . Як

Виявилося, ці мішані школи не користуються любовю серед робіт

ництва . в такій школі частину лєкцій Викладається українською

мовою , а частину російською, при чому більшість вчителів вживає

мови російської, внаслідок чого учні вчаться не української мови ,

а якогось жаргону«. *)

Діти такої національної менитости ,, як московська , не тільки ціл

ковито забезпечені своєю московською школою, але ще й більш того.

Досить звернути увагу на те, що такою школою забезпечено 234.000

дітей , що складає 10.60% , коли відсотковий склад московського насе .

лення на Україні на 1927 рік вино сить 9.23% .

Так на Україні. А як забезпечено школою українське населення

в РСФСР на Московщині , де воно складає нац . меншiсть. Досить

послухати бодай те, що говорить на цю тему оден з визначніших

*) » Комуніст « 22. 1, 1923. •
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московських комуністів, далекий від будь якої приязни до Українців,

Ларін. Він каже, що теперішніх шкіл на Вороніжчині та Курщині

( Подонє -українські повіти ) абсолютно мало. в деяких місцях

-.школи зовсім закривають. На Курщині скасовують звичайнісеньке

викладання українською мовою. У'Гайворонському повіті ( Курщина)

відмовлено селянам відкривати пункти ліквідації неписьменности укра

інською мовою навіть коштом самих селян. * )

Так каже Ларін. До того досить додати, що на одній Воро

ніжчині є 1,600.000 українського люду, а укр. шкіл на рік 1926 було

всього 141

Повертаючись до шкільного життя на Україні , мусимо спинитися

ще на деяких питаннях, зокрема на справі шкільних книгозбірень

та забезпечення учнів підручника міі . Друге учительський пер

сонал .

скла

Шкільні книгозбірні поділяються на книгозбірні для учків і кни

гозбірні для вчителів. Книгозбірні для учнів мають книжки для чи

тання і підручники.

На рік 1925 в шкільних книгозбірнях булю : українських книг

1,131.967, що складає 29 %, московських та ін. 3,814.122, що

дає 71 оо .

На 1927 рік шкіл, що мають книгозбірні для учнів, було взагалі

72.8% всіх шкіл. 5.108 шкіл (27.20 % ) цілковито не мають книгозбірень.

Більш забезпеченими книгозбірнями є школи семирічки 95.70о .

Найменше школи І-ІV групи , з яких книгозбірні мають лише 69.9 оо .

Звертає увагу не, но в той час, як у міських чотирохрічках
на

одну книгозбірню припадає 251 книга до читання, в сільських

на одну книгозбірню 77 книг . Теж саме і в семирічках. У місь

Ких семирічках на одну книгозбірню 1.168 книг, ав сільських — 428.

Зрештою цікавим для нас є й те місце, що займають його

в шкільних книгозбірнях українська книжка для читання . Це ми мо

жемо простежити зі слідуючої таблички.

Тип шкіл

і місце
Всього учнів се учи укр. % україн. кн. В книгозб.

1.43.216 84.3Школи І-ІV

Місто

Село

42,5

53,7

746.377 61,2Школи 7- річ.

Місто

Село .

. 24,2

41,3.

Беручи всі школи по Україні , разом маємо :

всіх шкіл 2,193.593.

76.200.

Укр. книг в книгозб. 40.5% .

Учн . укр.

*) »Пролетарська Правдаа І. XI. 1928 .
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Як бачимо, відсоток забезпечення учнів-Украінців українською

книгою дуже незадовольняючий. Поверх половини книжок не украін

ських і в першу чергу, так треба думати, московських .

Не ліпше стоїть справа з книгозбірнями для педагогічного пер

соналу. Українських книг серед них є лише — 35.30 %. Відсоток книг

на українській мові при міських школах спадає до 15.1 /о . Як бачимо

й в даних випадках шкільного життя інтереси українського народу

стоять далеко позаду забезпечення інтересів інших національностей

і в першу чергу московської.

Звертаючи увагу на забезпечення учнів підручниками, доводиться

приходити до того висновку, що й в цьому не все гаразд. Особливо

на селах . » Мало того, що я сплачую податок, а книжки безкоштовної

не маю, вона ще й дорога, коли її купляти доводиться ... « пишуть

з Гранівського району на Гуманщині. :

Підручники для шкіл дуже дорогі. Цінa не для села . Щоби ку

пити три -чотири книжки , селянин мусить витратити коло трьох рублів.

А купувати треба, бо велика кількість шкіл, а саме майже тре

тина (1/3) не має зовсім при собі підручників, якими учні моглиб

користовуватись. А ті школи (720% ) , які мають, то мають іх в такій

обмеженій кількости , що нема чого й говорити про будь яке забез

печення ними учнів .**) Беручи на увагу соціальний та маєтковий

стан учнів, мусимо визнати, що найтяжче і в переважаючій кількости

купівля та дорожнеча книжки бе по українському трудовому та

незаможному селянству. ( Дальше буде) .

' Apä. SHBUTKU.

*) » Народній Учитель« 1926, ч. 41.

)

На ідеольоrічні теми.

ІІ.

ДЕ ЩО ПРО НАЦІОНАЛІЗМ ТА ІНТЕРНАЦІОНАЛІЗМ.

В попередній статті п. н .: »На ідеольоrічні тем и « *), розби

раючи питання : що таке правда ? ми прийшли до висновку , що

дійсною, тревалою, непереминаючою правдою є могутня людська

Воля, скерована життєвою конечністю в напрямі до

Здобуття рівности, свободи й права на »людськ е« життя.

Щож до т. зв . » похідних ** ) правде ( ідей , проводжених свідомо

людською волею) , які обертаються около вище означеної центральної

правди то ми тільки мимоходом зазначили , що такі »правди

є двоякі : конкретні та утопійні. І цими ідеями в цій - статті ми зай

мемося троха обширніше. :

Гляди »Проти Хвиль « ч. 1. за 1929 р.

Автор уживае неправильно терміну » побічних «. Ми замінили цей термін

на »похідних «, бо ці правди походять, випливають з центральної. Ред .



Економічні ельменти національних

взамовідносин.

Нище подаємо у виїмках переклад статті проф. С. І. Толь

дельман , колишнього провідника жидівського соціалістичного

руху на Україні, бувшого міністра для жидівських справ в уряді

УНР. Стаття представляє передовсім інтерес з тої сторони, що

виказує незбито економічну національну експльоатацію поне

Воленої країни без огляду на характер режіму в пануючім на

роді. Хоч у сстатті проводиться в першу чоргу розбір відносин

між Москвою і Україною, то ті самі висновки і міркування

можнавповні приложити й до усякої іншої країни (Польщі,

Чехії, Румунії, Англії і т. д . ) .

Ред.

І.

Елементи економічного визиску і економічної конкуренції в гли

боко вплетені в національні взаймовідносини.

Національний визиск має місце там, де взаймовідношення двох на

родів (або двох території) є означене переважно цілями й інтересами

лин одного з них, коли напрям економічного життя одного з них, лінія

і способи використання його продукційних сил, розроблення tiого при

родних богацтв та умови економічного обміну між ними обома і зов

нішним світом , — коли те все діється в інтересах політичного і господар

ського розвитку та добробуту -головним чином тільки одного з них.

Національний визиск в його чистім вигляді порівняно ще недавно

находив свій повний вислів у кольонiяльнiй політиці. Стара мерканти

лістична традиція, що розглядата кождній акт міжнародних господар

ських зносин під кутом погляду визиску, уважала монополь мoтрополії

рядку, що випливає з політичної на двлади метрополії (матірного краю)

над кольоніями. Слідуючий ступінь кольоніяльної політики в своїй прак

тиці визиску сільсько -господарських країн і збогачення на їх кошт про

мислових метрополій дуже далеко не відбіг від меркантилістичної тради

ції, хоч ї примінював під покришкою іншої ідеольоrії, а іменно науки

про природне розділення світа на области аграрні і промислові з неми

нучим і обовязковим між ними обміном -господарських дібр.

І не тому повстали північно-американські кольоністи проти старої

батьківпцини ( не забуваймб: Англійці проти Англії і при співучасти

„споконвічного ворога “ Англії Франції!) , що їм надоїло високе мито

на чаі, а тому, що примінення до них „навігаційного акту" , то в моно

полвногозосередження заграничної торговлі і постатчання для кольоній

у руках Англійців з Англії і через ту політику забезпечення Англії необ

меженого визиску своїх американських кольоній.

Викидаючи за поклад англійського корабля мішки з чаєм, амери

канські поселенці символізували цим вчинком свій протест проти віді

брання їм свободи і права торговлі поза англійськими купцями. Цей

вчинок наглядно показував народження нової великої нації - півні.
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раз те, що працюючі, позбувшися чужих гнобителів, стогналиб даль

ше в неволі своїх » рідних «... З цього такий висновок: здійснення самої

національної ідеї ще не є запорукою визволення членів цієї нації

від гнету й несправедливости. Національна ідея в своїй реалізації

може стати тільки засобом до цього. І таким засобом вона справді

стане, коли разом з національним визволенням прийде визволення

господарське, духове і т. д . — Такий випадок означавби,

що конкретна похідна ідея в наслідок своєї реаліза

ціі стала засобом, при помочі якого наближається

реалізація центральної ідеі — ідеї рівности і свободи.

А коли після такого національного »Визволення « захопить у свої

руки владу вже виключно своя національна буржуазія , яка держатиме

в неволі працюючі маси, а кромі того почне підбивати слабші нації ,

то це є доказ, що »визвольний« націоналізм перемінився в заборчий

і гнобительський, значить: навіть конкретна націо

нальна ідея »померла« в наслідок своєї реалізації,

тому, що звернулась проти центральної ідеї рівности

й свободи.

Такий націоналізм витворює пропасть між працюючими людьми

ріжних націй, бо він розятрює національну боротьбу, яка не дозво

ляє працюючим масам поодиноких націй дійти до братерства й спіль

ними силами завести справедливий соціялістичний лад, який є немож

ливий, поки істнуватиме національна й клясова боротьба. Щойно

- тоді, як працюючі всіх націй дозріють до дійсного щирого інтер

націоналізму, як працюючі люле одної нації ::с будуть ній проти та

кихже людей другої нації, тоді скінчиться також і клясова бо

ротьба, скінчиться побідою трудових кляс, які, не маючи іншої бо

ротьби, всі свої сили направлять проти природи, щоби використати

всі її богатства для вжитку всіх працюючих людей.

Таким чином ми прийшли до заключення, що тільки воля і рів

ність народів та їх співпраця доведе до повного визволення всі на

роди. Ідея інтернаціоналізму не увійде в життя, поки

всі націі не будуть вільними, отже до інтернаціона

лізму треба підходити з національної точки погляду.

.. Тут належить зазначити, що наш погляд у національній справі

не має нічого спільного з буржуазним націоналізмом, що його пропо

відують у нас Донцов, Кучабський та інші теоретики, кличем яких

є : »визволяймось, щоби інших поневолити «... Ні! Нашим кличем є :

ФИзволяймось, щоби потім могли ще й іншим помогти визволитись«.

Наші учителі
Драгоманів , Франко і пр. доказували, що тільки

вселюдські ідеї поступу, ідеї рівности й свободи є безсмертними,

перед якими раніше чи пізніше мусять померкнути ідеї національної

Виключности і обмежености.

Ідея так понятого інтернаціоналізму завойовує чимраз ширші маси

українського працюючого народу і це є доказом, що та ідея росте,

а не гниє на наших очах ", як твердить Донцов.

Думаємо, що не зайвим буде спинитися троха на теоретичних

міркуваннях цього автора. Покищо візьмемо його брошурку п. н.:

» Що таке інтернаціоналізм ?«, у якій він , по свойому звичаю оперуючи

зручно чужими цитатами, силкується доказати, що нема ніякого ін
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тернаціоналізму, є тільки »націоналізм «... і т . д. • А тимчасам усі ті

стріли, які він пускає проти інтернаціоналізму, побивають його - ж

власний націоналізм. Бо коли на пр. Донцов твердить, що від най

давніших часів аж до нині за кождим інтернаціоналізмом усе крив

ся »закаптурений націоналізм « то обективно це виходить якраз

на користь тогож інтернаціоналізму. А саме : той факт, що за кож

дим разом, коли ідею інтернаціоналізму тягнено на манівці »закапту

- реного націоналізмує, то всежтаки та ідея силою житєвої конечности

Знова виринала й знаходила нових послідовників, доказує, що ідея

інтернаціоналізму є безсмертною, а це знова є запорукою, що вона

ранше чи пізніше мусить побідити.

Як бачимо, теорія Донцова не витримує критики . Одначе це йому

не перешкаджає нападати за іх інтернаціоналізм « таких велитнів

думки, як Драгоманів і Франко... Та це якраз добре, бо вже саме

його відношення до наших великих Учителів показує, що варта ті

ідеали “, що іх Донцов заступає ..

Щож до українських комуністів, то ми вже говорили у попе

редній статті, що вони , зрікаючись суверенности на річ Москви, чи

Варшави, представляють собою в суті річи національних, а

самим і соціялістичних відступників. Правдивий інтернаціо

налізм полягає на добровільному єднанню, а не

примусовому, тому ми боролись і будемо боротись проти вся.

Ких фальшивих »приятелів , які під іокришкою »інтернаціоналізму «

затягають петлю на шию українського селянина й робітника. А ЯК

що є соціялісти чужих націй, що ставляться прихильно до змагань

українського працюючого народу , то ми будемо з ними єднатися для

спільної боротьби за справедливий соціялістичний лад і за вселюд

ське братерство працюючих на основі щирого свободолюбного інтер

націоналізму.

Тепер , соціялістів ріжних націй розділяють кордони та
всякі

- » ізмие, і тому ім так тяжко прийти до згоди . — Але прийде, прийде

такий час, коли завмруть останні »ізми« і лишуться тільки люде

зі щирим , людяним серцем, з ясним умом та з волею. І тоді вільні

люде всіх вільних народів заспівають могутній гимн воскресення та

спомянуть щирим словом усіх борців і мучеників за правду ; разом

з ними й наші вільні люде майбутньої вільної України спомянуть

Шевченка, Драгоманова, Франка и прочих борців за волю українсько

го працююючого народу .

Щойно тоді до вільних людей завитає терновий, опльований кус

з Назарету і промовить величним голосом : » Любіть своїх ближніх,

як самих себе !«...

Це наш далекий ідеал , така наша віра та опора в боротьбіl.

!

А. Красовський.



Економічні елементи національних

взаймовідносин.

Нище подаємо у виїмках переклад статті проф. С. І. Голь

дельмана, колишнього провідника жидівського соціалістичного

руху на Україні, бувішого міністра для жидівських справ в уряді

УНР. Стаття представляє передовсім інтерес з тої сторони, що

виказує незбито економічну національну експльоатацію поне

воленої країни без огляду на характер режіму в пануючім на

роді. Хоч у сстатті проводиться в першу чергу розбір відносин

між Москвою і Україною, то ті самі висновки і міркування

можна вповні приложити й до усякої іншої країни (Польщі,

Чехії, Румунії, Англії і т. д.).

Ред.

І.

Елементи економічного визиску і економічної конкуренції є гли

боко вплетені в національні взаїмовідносини.

Національний визиск має місце там, де взаймовідношення двох на

родів (або двох території) є означене переважно цілями й інтересами

лиш одного з них, коли напрям економічного життя одного з них, лінія

і способи використання його продукційних сил, розроблення його при

родних богацтв та умови економічного обміну між ними обома і Зов

нішним світом, — коли те все діється в інтересах політичного і господар

ського розвитку та добробуту головним чином тільки одного з них.

Національний визиск в його чистім вигляді порівняно ще недавно

находив свій повний вислів у кольонiяльнiй політиці. Стара мерканти

лістична традиція, що розглядала кождий акт міжнародних господар

ських зносин під кутом погляду визиску, уважала монополь мoтрополії

рядку, що виплинає з політичної надвлади метрополії ( матірного краю)

над кольоніями. Слідуючий ступінь кольоніяльної політики в своїй прак

тиці визиску сільсько-господарських країн і збогачення на їх кошт про

мислових метрополій дуже далеко не відбіг від меркантилістичної тради

цїі, хоч і примінював під ІІокришкою іншої ідеольоrії, а іменно науки

про природне розділення світа на области аграрні і промислові з неми

нучим і обовязковим між ними обміном-господарських дібр.

І не тому повстали північно-американські кольоністи проти старої

батьківщини (не забуваймо: Антiйіці проти Анелії і при співучасти

„споконвічного ворога “ Англії «Франції!), що їм надоїло високе мито

на чай, а тому, що примінення до них „навігаційного акту ", то є моно

польного зосередження заграничної торговлі і постатчання д.тя кольоній

У руках Англійців з Англії і через ту політику забезпечення Англії необ

мекеного визиску своїх американських кольоній.

Викидаючи за поклад англійського корабля мішки з чаєм, амери

канські поселенці символізували цим вчинком свій протест проти віді

брання їм свободи і права торгов. і поза англійськими купцями. Цей

Вчинок наглядно показував народження нової великої нації півні.
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чно-американської, - котра народилась у рево:Тюційнім пориві проти

національкого візиску, в збройiнilї боротьбі за економічну свободу, в бо

ротьбі з право свобідно розпоряджатися своєю господарською діяль

ністю .

Добиваючись свободи торговлі , Американці д.1я себе самих несподі

вано, але обєктивно неминучо прийшли до державної самостійности ,

як до природного висліду користолюбивої, стіної політики Англії.

Зовнішну політичну надвладу (не конечно обовязково навіть чу

хо - аціональну, деколи прямо чужо-територіяльну ) відчуває предмет

цеї на дватади як джерело і засіб його економічного визиску. І з історич

нок неминучістю наступає хвиля , коли освідомлення такого іменно зна

чіння зовнішного примусового характеру взаїмовідносин бере верх над

усіхи іншими , виливаючись у змаганя до сепарації, до відділення, до

розриву деколи і многовікового звязку .

Тяжку американську науку взяла в рахубу Англія в своїй пізні

шift кольонiяльнift політиці її у вислідi того рахунку пород нами повча

ючић примір сучасної британської імперії, союзу рівноправних свобід

них держав, формально самостійних не тільки у свойому внутрішному

житті, але також у заграничнііt економічній і загальній міжнародній

політиці, добровільно солідарних у своїх життєвих питаннях буття

імперії. Не федерація і не конфедерація, не союзна держава і не союз

держав, як їх розуміє наука про державу, аленова формація, політично

і економічно на зверх солідарна Британська Лita Націй, могутна цілість,

що будується на признанні рівноправности і прінтіпiятьної рівневар

тности всіх її складових частин.

Інтереси промислового капіталу, шукаючого для себе вигідного при

мінення, давно вже зруйнували колишню будову меркантилістичної си

стеми національного визиску. Використання зовнішної політичної над

влади над чуконаціональними територіями з метою національного ви

зиску і в формі безпосередного витащування богацтв тих територій

уступило місця новим формам взаїмовідносин: визиск природних бо

гацтв і праці населення політично залежних країн через розвиток їх ви

робничих сил, а зокрема через насаджування там прошмисловости*) .

Економічно відсталі народи і країни, молоді, ще непочаті капіталізмом

ринки стали ареною вигідного приміщення фінансового капіталу, енер

rії підприємців і збуту промислових виробів та середників виробництва

старих капіталістичних країн . Ступінь економічної слабости, фінансо

вої немічности, соціального недорозвитку, культурної відсталости

лодих країн та їх політичної залежности від других — все це означу

вало ступінь їх визиску, а тим самим і вигоди в характері предмету цьо

го Ризиску .

Розвиток виробничих сил і насадження промисловости в країнах

молодого кольоніяльнoro liапіталізму, помимо високого степеня визиску

їх населення і часто грабіжного характеру використання їх природних

богацтв, є обєктивно безсумнівною великою заслугою заграничного ка

Iіталу і підприємчивости. Разом з тим наслідження капіталізму чужо

національними чинниками мало рішаюче зііачіння для будучих націо

нальних взаємовідносин у цих країнах.

мо

* Ця політика ще не всюди стала пануючою.
Ред.
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Носії капіталізму у відсталих країнах були для місцевого населей

ня однаково чужими, чи належали вони до пануючої державної нації

чи були в повнім змислі чужинцями. До нxи завсiгди ставились як до

визискувачів. Оскількиж насадження капіталізму діялося при активній

участи чужонаціональної влади, що орієнтувала всю свою економічну

соціяльну і національну політику на інтереси пануючих кляс пануючої

нації, то й усі відносини між пануючими групами і місцевим населен

ням відчувало це останнє як національний визиск.

Не дивлячись на упривільованість положення чужонаціональної

пануючої верстви, не дивлячись на її соціяльну силу і перевагу уже за

нятих економічних позицій, самий розвиток виробничих сил все більше

і більше втягає в господарський оборот широкі круги місцевого насе

лення, а через те мусить потягнути за собою зріст підприємської енергії

і в тім середовищі як і деякого накопичення середників виродництва .

А з появою перших, зародкових елЄментів національної буржуазії по

являється також фермент стідуючої форми національних відносин

національної конкуренції.

II.

Капіталізм втягає широкі круги сільського населення в народний

господарський процес, через що перемагається не тільки їх економічна,

культурна і суспільна відсталість та їх соціяльна однородність і неро

звитість, але також їх місцевий партикуляризм. Свідомість національ

ної спільноти проникає в народну туу,анасильна асиміляційна полі

тика чужонаціональної влади і чужонаціональної пануючої верстви

загострують ту свідомість і перемінюють її в національно-визволь

ний рух.

Соціяльне розверствлення населення і взамна боротьба його ріжних

Труп за лінше місце під сонцем — це природний наслідок капіталізму.

В тій боротьбі трупування одиниць іде по найріжнороднішим ознакам,

а між ними найбільше значэння мають ознаки соціяльні і національні.

Грабіж широких земельних просторів на Україні через польську

ціляхту і московське дворянство в свій час поставив ці елЄменти проти

української козацької шляхти , що була тоді вдокапіталістичній епосі

одинокою продстнвницею „ нації" , оскільки була тоді про це свідомість.

Слабість цеї свідомости, нечисленність цеї верстви і безпосередні виго

ди асиміляції привести до загину цеї групи в соціальній будові україн

ського населення. Але наслідком того соціальні відносини між селян

ством і клясою поміщиків на Україні по весь час кріпацтва аж до Ве

ликої Революції носити характер національний і українське селянство

відчувало їх як національний визиск.

Революція зниці:Та ту II: оцину конфліктів, але капіталістичні від

носини сторити но ? у у виді питання аграрного пересолення. І тут бо

ротьби за земію, хоч би в формі кіі,дівської польонізації на Україні і Бі

лоруси, виразно зарисовується як національна конкуренція, являю

чись джерелом успішної націоналістичної агітації проти чужонаціональ

ної влади і за перехід в українські руки права розпоряджати свободно

землею, цебто компетенції економічної політики.

Групуваням по національним ознакам павстає в границях одної

кляси; проти себе стають ті самі соціяльні групи, а тільки ріжного наці
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анального складу. Національна конкуренція поширює свій вплив на

буря:уазиі елЄменти сучасної нації. Буває і навпаки: капіталістичні

елементи , фінансові і підприємські круги світового господарства в своїй

господарській діяльности є дуже інтернаціоналістичні, хоча не пере

стають користуватися трійливим знаряддям мотиву національної кон

куренції в своїй боротьбі за напрям державної економічної і соціяльної

IIолітики.

Знову безробіття і боротьба за місце праці, імміграційні обмеження

в новішім часі, то значить оборона національного ринку праці все це

6 приміром одного й того самого порядку, що вяжуться з міжнаціональ

ними відносинами працюючих груп суспільства.

Капіталістичний розвиток і упромисловлення — це явища, які зна

ходяться у взаімніll залежности. Пораз ширші маси сільського, а це

значить місцевого національного населення втягаються в промисловість,

у торговлю, в транспорт. Ці нові елЄменти міського населення представ

ляють новий ринок збуту для товарів і періодичних услуг. З них вербу

ються клієнти для лікарів і адвокатів; вони продставляють новий попит

на учителів і церковних слуг; вони дають газетного читача для журна

ліста. Попит викликає подаку, ав національних руках часто подача ви

кликає попит. В боротьбі за. той попит, за кишеню і за душу нового

споживача капіталістичних дібр, рішуча перевага є на сторожі тих, хто

найлегіше уміє і може найти дорогу до серця і душі споживача, хочби

Його товари і услуги були гіршої якости, тільки щоб вон ине були до

році. А якість надважується національною закраскою, привичними умо

вами обороту, рідною мовою обох сторін , а особливо традиційним недо

віря : до " ухих псих були і стануть утонаціональні схемсіти, що

сповняти ті функції, на котрі нині претендують нові місцеві націо

нальні елЄменти .

Національна конкуренція від тепер занимає всю лінію фронту між

національних відносин та проникає у всі пори економічного і духового

життя . А мотив національного визиску починає заниматин почесне місце

в ідеольоrії національного руху, зокрема в програмах національних со

ціялістичних течій. Рішаюче знaчіння , яке має участь і активне спів

чуття двох основних соціяльних верств сучасности — пролєтаріяту і се

лянства для успіху всякого суспільного руху, означує також аrіта

ційну і пропаѓандистичну ролю мотиву національного визиску в сучас

них національних рухах на сході Европи і в ще в більшій мірі на кольо

діяльнних і півкольоніяльних просторах Азії.

Ксенофобський ( ненавидячніі «чужинця “), зокрема„ антижидів

Sький ухил у рядах національного руху на Україні і Білоруси, поясню

6ться не тільки національною конкуренціє , але в неменшій мірі явля.

€ ться вислідом відчуття соціальних противоріче через ннаціональну

призму.

Побіда національного руху в умовах капіталістичного господарства

не приносить знищення соціальних противенств; у найкращім випадку

вона їх тіьки ослаблює. Але національно-державна самостійність ство

рює умови для правильного розгортання соціяльних і політичних від

носини у країні, яких не запала мучує тоді ніяке національне ускладненя .

Цим означується також доля вказаного міжклясового співжиття: для
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комунізму, ксенофобії і всяких національних антипатій остав щораз

менше місця і їм приходиться забиратися за пороги суспільного життя

країни . Приміром цього в нас на очах: Туреччина і Китайну відношенні

до комуністів, Фінляндія у відношонні до Шведів, Лотва — у відно

ненні до Німців ...

III.

Відносини на сході Европи є просяклі елЄментами національного ви

зиску і національної конкуренції, котрих ступінь небогато уступав перед

подібним положенням у країнах формально кольоніяльних. Зокрема це

має місце в московсько-українським питанні. Подібнийї статистично

економічний розбір відносин між Москвою і Україною ще жде на сво

його достідника . Але треба сказати, що в міжнаціональних відносинах

важні не так самі відносини - економічного життя в дійсности, як це,

в який спосіб їх відчувають групи населення. Для цього оден-два при

хіри.

Залізні дороги в Німеччині бути до ваtімарської конституції в ком

петенції окремих німецьких держав. Сьогодня вони в компетенції цен

трального правительства, а в звязку з пляном Довса ними управляє

окреме „Товариство державних залізниць”, в котрого адміністраційній .

раді в продставлене центральне правительство кількома членами. Однак

на представництво в тій раді заявили своє домагання з початку Пруси,

котрі його отримали, а вслід за Прусами зажадали того самого Саксонія

і Баден. Тому що центральне правительство з причин державної доціль

ности відмовило цьому жаданню, то оба місцеві кіравительства перене

сли свої домагання до найшвисного державного суду. Тоді центральне

правительство, щоб обсопіс інтії діл собс істі усеположения ради. Ряді

залізниць, не чекаючи на рішення суду іменувало. на чотири вільні

місця своїх чтенів.

Перед нами типовий конфлікт на грунті компетенції федеративної

влади, при тім у державі однородного національного складу, де, як зда

валосяби, не треба очікувати ніяких пристрастей у площині „визиску " .

І ось ми читаємо в протестi саксонського правительства заяви, котрі на

певно глибоко обурилиб московських „ федералістів ", якби на щось по

дібне відважитися вірнопіддані з Харкова у відношенні до панів з Мо

скви. Саксонці яа являють, що Саксонія відчуває, „ що хоча вона й слу

жить для держави джерелом вищих податкових приходів, то її договірні

права топчуть ногами ".

СРСР не є однонаціональною Німеччиною. Кожни неприємний

факт господарського життя і кокниій непопулярний акт економічної по

літики, що виходить з Москви, відчувають і поясняють на місцях поза

Московщиною під націона:Іьним кутом погляду .. Сепаратизм вихову

6ться централістичною політикою.

Дві третини великої трестованої промисловости на Україні упра

вляється з Москви на постояненні „всесоюзної". Грабіжний характер

углевого, а зокрема коксового господарства в Донецькім Басейні, назва

нищі політикою постатчання промисловости всього „ Союзу” донецьким

вуглем, признають навіть рядянські окономісти. Коли неврожай на

Україні — то відпадає можливість вивозу хліба загалом. Вкінці, пряме

витанцування дібр наслідком нерівномірного розподілу вивозу і при

возу: загранична торговля України є дуже активна, але загранична тор
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говля европейської частини Росії є в неменшій мірі пасивна; а коли від

рахувати від російського вивозу ще вивіз з Кубані, то торговельний

біляс Московщини покажеться ще більш невигідним. Алеж активне

сальдо України покривало і ще сьогодня покриває пaccивне сальдо

Московщини.

Одно радянське статистичне видання перед двома роками ствер

джувало, що „відносини між Україною і Радянським Союзом є харак

теристичні через непригоже відношення цін на хліб, котрий вивозиться

з України і цін на промислові товари, котрі до неї привозять з одної

сторони , а передачею для Союзу 153 міліонів карб. в порядку. активного

бiлянсу з другої”. Щож до податкової політики, то всяка централізована

державна податкова політика, коли в границях „спільної держави

істнують території з ріжним ступенем природного богаццтва и густоти на

селення, приводить до витащування дібр одної частини для заспоко

єння потреб другої, більшіе бідної частини. І цю обставину при ріжно

національнім характері цих територій не може не почувати населення

як національний визиск, навіть якби це було обєктивним приміненням

засади податкової справедливости. Навіть у національнооднородних

територіях подібні явища можуть викликати сепаратистичні змагання,

обласний патріотизм і загалом настрої до відділення.

Хочти цю політику проводили активно тільки кермуючі господар

ські круги і державна власть, що є на їх услугах: хочби більшість па

нуючого народу сама підпа дата нід найтящийї соціяльний визиск в ме..

жах свойого народного господарства ; хочби для нього становище „пану

ючої нації " звучало лихою насмішкою, то все таки відносини до дру..

гого народу задержують обєктивно риси національного визиску і їх від

чуває як такі тојї народ, на котрого судьбі ця політика відбивається

звичайно в односторонности його соціального складу, в скількіснім

і якіснім ослабленні його господарсько- кермуючих груп та в непомір

ній пропорції liого працюючих к.19іс .

Клясовий визнск відчувається в тих умовах Як національний; у го

сподарсько-кермуючих клясових груп поневоленої нації появляється

свідомість своєї національної окремішности; вони починають домага

тися провідної ролі в межах своєї території; вониб воліли заняти місце .

будучих діячів в обсягу господарства. Піія конфліктів починає пере..

суватися з области національного визиску в обстасть національної кон

куренції: „ С,вій до свого ", ненависть до чужинців, національна коопе

рація ідейний провід національним рухом переходить до них. Соці.

яльно використовувані маси відчиняють цьому рухові свої кістясові інте

реси в імя національної солідарности внутрі, а національної оборони.
на зовні.

Задгання до своєї власної незатежної економічної і податкової по

літики тепер стає непоборимим і ті економічні елЄменти ми наlizемо зав-

сігди під на більш романтичними надбудова ми національного руху.

Так само з другої сторони змагання до продовікування володіння пред

метом вигідного визиску маскується ск.Задною — то патріотичною, то,

інтернаціоналістичною фразеольоrією*).

с . Гольдельман.

*) Статтю перекладено » Рев. Рос. Ред.
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Правда про Совітську Росію.

Під цим наголовком можна побачити від 1917 року не одну книж

ку в Европі, та й не на одній мові. І ріжні „ правди " містилися в цих

книжках. Писали про неї приятелі большевицької дуктатури, писали

й запеклі її вороги. В передмовах до таких „правд ' можна завсiгди най

ти твердження автора, що ця правда, яка міститься в тій книжці , це вже

сама найщиріша, її останне слово. І кожний такий автор „правди " зав

сігди присягався, що він ту правду сам, своїми вламними очима бачив.

Нічого не вадило йому, що тільки окравок цеї правди він міг бачити

з вікон поспішного поїзду, яким його всього через кілька днів возили

большевицькі комісарі по країні. Такий автор „ Правди про Совітську

Росію” за цих кілька днів відразу ЯІ . пророк пізнавав не тільки

ціле життя народів під комуністичною владою, але навіть міг випроро

кувати , що і як буде там діятися дальше. Людей, які мали змогу довший

час побувати на Вел. Україні чи в Росії, до тепер є дуже мало , а ще менше

- тих , які мали весь час отворені очі і вміли те, що бачили , пояснити по

правді.

Цікавим причинком до цеї літератури в книжка Льва Троцького

п. н. „ Правда про Совітську Росію ”. Книжка появилася друком у Бер

«ліні, накладом комуністичної німецької опозиції. Хто як хто, але

Троцькийї, довголітний член комуністичного московського правитель

ства, не тільки творець комуністичних програм , але й їх практичний

реалізатор мав досить часу і змоги пізнати ґрунтовно „правду про Co

вітську Росію” , якої він є одним з найічільніших творців.

Тому варто познакомити з висновками Троцького наше ширше гро

мадянство. Варто затямити собі кожне його фактичне ствердження, бо

це людина, яка творила ту совітську країну, яку її восхвалителі в най

ліпшім випадку бачили тільки в „мнілого" далідійого вагона ( ах. проф.

Студинський) .

До речі буде зауважити, що Троцький, як і всі проводирі комуні

стів, коли тільки щось мають сказати европейській публиці, зараз же

- забувають про „Союз Радянських Республик ”, а говорять просто про

Совітську Росію. Очевидно, що в тім і Троцький ні на волос не ріж

ниться від інших.

Якже представляє Троцький у своїй книжці відносини в „ Росії ", як

він характеризує владу, життя робітників і селян та загалом якої нової

правди він вимагає проти дотеперішної комуністично -диктаторської ?

На ці ұсі питання знайдемо відповідь в книжці Троцького, на одні

докладніше, на другі менш докладно.

Центральний комітет ВКП., який фактично має в руках усю пов

ноту диктаторської влади в цiлiм „Союзі ", характеризує Троцький

з яскравим реалізмом так : „ Сталінівсько -бухарінська кліка , котра в тali

ній тюрмі ДПУ. (чрезвичайки, — прим. Ред. ) катує відданих і гідних

подиву працівників як Нєчаєв, Ітукгольд, Васілєв, Шмід, Фішелєв,

та група урядників, котра насильством , гнобленням партійної думки,

знищенням пролєта рської боєвої авангарди, — не тільки в Росії , але

й у цілім світі , та наскрізь • опортуністична збиранина... Безоглядність

і нечесність ідуть рука в руку з підлістю ". Якая програма цеї кліки ?
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В цңo fона вірить ? На це питання дає Троцький таку відповідь : „ Вла

стивим єством нашого (комуністичного) теперішного проводу, є віра

у всемогучість терору навіть зглядом Власної

партії . Правляча група думає, що при помочі терору осягне все

— є це основна помилка«. Як бачимо, то Троцький тепер на

віть сам відрікся від абсолютної віри в терор — тоді, коли він звер

нувся проти нього самого і його прихильників. Колиж він був у вла

сти, то проти української революції користав з терору без усяких

обмежень, проливаючи море крови селян і робітників. Тоді, коли він

стояв на вершку могутности і слави, уважав він терор за вихо

вуючий середник для робітничої кляси. Атже відо

ми ото Висказ з тих часів, що явне голосування

при виборах виховує в робітника творить твердість

характеру і громадську відвагу).

Сьогодня, іно 12 літнім досвіді , Троцькиİї приходить до інших висновків,

до ствердження, що через терористичний рскім остаточно „ диктатура

пролетаріяту ", з якої проголошенням почта, и комуністи свою владу, пе

ремінилась на диктатуру над пролєта ріятом державної

бюрократії.

Про це він пише: „ Член тодінничої організації боїться у власні

окрумнім сокозі виповідати свою думку; боїться голосувати згідно зі

своєю совістю . Наша (комуністична ) партія, нібито наiiдосконаліша фор

ма диктатури про:16таріяту є тероризована чороз диктатуру бюрократії".

Таг: характеризує Троцькиiiтих, що мають у своїх руках В.Тасть, та

їх методи правлііііія. А до яких наслідків доводить господарська полі

тика ці диктатури? Для відповідії гістаіlе навести такі ствердження

Троцького: „Податки, накладані на село, примінюємо звичайно

в цілком фалшиви прогресії : цілим тягарем на найбідні

ших слабше не сильних, куркулів і селян ... » Ножиці , що пред

ставляють ріжницю цін рільних і промислових продуктів, розхилили

ся протягом останних 18 місяців це більше . Селянин отримує за

свої продукти ледви 114 того, що яперед війною, а платить за фаб

ричні продукти не менше, чим 2.2 цін передвоєнних . Передплачу

вання через селян готових фабрикатів, котре знову впало на плечі

бідніших, винесло в минулім році коло 1 міліярда карбованців. Це

є причина постійного конфлікту між рільництвом і промислом та за

гострює у високій мірі клясові ріжниці на селі... Надмірно розрос

лий і у привільованій адміністраційний апарат похлонює дуже знач

ну часть зисків з державного промислу і торговлі. Здругої сторо

ни буржуазія, постійно зростаюча, через торговельне посередництво

і спекуляцію на нормальній ріжинці цін у гурті , і деталі, стягає до

власної кишені велику частину вартості товарів, витворених через

на державний промисл . Отже надвартість праці і ро

бітника і селянина спо я иває бюрократія і буржуа

зія образ, що нічим не відріжнює царства Сталіна від царства

Муссолінія .

Але Троцькиil не спинюється, на цім ствердженні визиску праці .

Він , представивши подрібно аrpарні відносини в „ Союзі " приходить до

ще жахливішого висновку: „ Відносини, що витворюються так при пу
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сканні ґрунту в аренду як і при випозичуванні інвентаря та тяглової

худоби рівнаються майже забиранню людей у неволю. З тою

матеряльною неволею іде в парі грошева лихва«...

А щок діється з „радами"; з тим нібито „ радянським устроєм“,

про котрий так богато похвал виписують комуністи -- в Европі ? Про це

" Троцький говорить: „Чи зменшується пропасть між правлячими і прав

леними ? Чи зближуємося до працюючих мас сіл і міст ? Як представля

ється справа перепровадження засад рівности в щоденних Життєвих

відносинах ? Чи і тут робимо поступ ? На жаль в несумнівною справою,

що не можна дати нотверджуючої відповіди на ніяке з тих питань...

Урядники консолідуються ; виростають як кляса понад прочим на

селенням і лучаться зі заможнішими сферами в одну, цілість ... У вну

трішнім житті Совітів спостерігаємо в юстайних роках цілий ряд на

скрізь реакційних явищ. Совіти (ради) щораз мен

значать при вирішуванні найважніших політич

них, господарських і культурних питань. Властиве

правительство концентрується в руках президії пар

тії. Всякі дискусії на пленарних зборах Совітів є в дійсности ці

"ком ілюзоричні (без значіння ).

Не менш важне прiзнання Троцького про міжнаціональні відноси

ни в „Союзі": „Бюрократизм (тість :и він ? прим. Ред.) пютсув зовсім від

носини між центром і віддаленими округами, на границях держави; він

довів до абсурду поняття національного совіту, спричинив тої стан

річи, що сьогодня совіти автономічних республик не

мають права, ані можливости вирішування спорів

поміж місцевим і московським населення м . Аж до

сьогодня є наш державний шовінізм, зокрема в тій формі, як його

культивує правительственний апарат, головною перешкодою до збли

ження і зєднання робітників ріжних націй... «

А внутрішні відносини в партії ? „ Промислові робітники, котрі скло

нювалися до опозиції, мусіли відпокутувати за висказання своєї думки

втратою праці. Звичайний член Партії абсолютно не може говорити

голосно про свої переконання« ... Це члени диктаторської« пар

тії. А що діється з нещасними »безпартійними « робітниками і селяна

ми, які творять майже 99 % відсоткій усеї людности ?

Для тої міліонової маси селян і робітників, без огляду на їх націо

нальність, але зведених під одну спільну назву „безпартійних ", не має

Троцький загалом жал, ного слова розради. Для те він не вимагає ані рів

ности, ані свободи думки. Цеї свободи вимагає він тільки для комуні

стів: „Мусимо в івени цілої партії заручити, що робітнича демократія

означув свободу отвертого віповідання своїх переконань, без огляду на

те, хто і в якій формі буде ті переконання виголошувати, як також

«свободувибори відповідальних членів, на керовничі становища. Мусимо

накладати строгі кари на ті особиі, котрі хотілиби ограничувати членів

партії у викониванні тих основних прав"... Свободи і права навіть ще

тепер признає і вимагає Троцький тільки для комуністів. Для інших

селян і робітників, цебто для більшости — ні! Це становище — шля

хотської кляси: шляхта весь час усі сили клала на те, аби була свобода

і рівність і виборність, але тільки для шляхти. Решта населення — ce

е
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ляне, робітники міщане це мали тільки предмети панування піля

хотської класи. Так і поступ Троцького: він у боротьбі проти теперішної

кліки додумався до bотреби свободи і демократії хоч у комуністичній

партії. Ваке пиненийї цеії клич. А відгомін цього клича може бути тільки

оден: свободи і права для — всіх!

Ось така правда, яку представляв про „ Радянський Союз" недавній

його диктатор .

ХРОНІКА.

остан

тяжко

€

tid

КОМУНІСТИ НА СЕЛІ. бровіна на стільки цікаві, що варт з ними

познакомити й наших читачів.

Диктатура Сталіна рішилась на

ний крок : вона адміністраційним поряд
Ціла комуністична організація Кремен

ком, без жадного суду покарала Троць- чуцької округи начислює всього 18.400

кого вічним вигнанням, а його прихильни- селян. Та організація числиться середною

ків посаджала до тюрми або заслала на По до складу селян. Дубровін прослідив

Сибір. Провина: антирадянські вистує,
85 /о усіх селянських членів партії і ствер

цебто формальна контрреволюція ! Оче. Днв, що кругло 50% всіх сільських кому

Видіо, що вияснити робітникам- ністів становлять заможні господарства,

комуністам, що їх дотеперішний обожа- наближені до куркульства. Ті куркулі,

ний вожд »революційної армії« Троцький, комуністи занимають у першу чергу всі

якого імени ніколи інакше не вимавляло- провідні місця в комуністичній організа

ся, як у сполуці з іменем Леніна, ції на селі, зокрема виборні« державні

контрреволюціонером. Аби отже не звер- тосади з доброю платнею. Вони, як каже

тати масі занадто уваги на долю Троць. Дубровін, використовують заробітки, що

кого та спосіб поступування з ним його вони їх одержують у радянських та коопе

недавніх товаришів, узялася сталінська ративних органах Зміцнення своного

диктатура за випробований спосіб : вона індивідуального господарства. Ті комуні.

підняла алярм про іншу загрозливу не стичні куркулі заробляють у місяць пе

безпеку про »правий ухиле у кому- ресічно 25 карб., цебто 100 зол. п.,

ністичній партії. отже заробіток значний з виборної« по

мають до
На команду з московського центру на- сади, коли зважити, що вони

повнились всі часописи й журналистат. брі доходи ще й зі свойого богацького

пями й розвідками про правий ухил, а ре господарства .

Золюції проти правого комуністич. кри Не диво, що при такім соціяльнім стані

ла не сходять з порядку казьонних збо- провідник комуністів на селі стає немину

рів і конференцій. При того рода черго- чим явищем наймана праця в їх госпіо

вих комуністичних кампаніяха зраджув дарствах. Близько 100% всіх »селян «-ко

комуністична преса нераз такі тайни, яких муністів користується найманою працею,

інакше ніхто не довідавсяб. Так і тепер з чого кругло 60 % постійно. Отже про

при боротьбі з прагим ухилом EHхо,1ять відники »пролетаріяту« на селі мають

на верх річі, про які дотепер можна було самі на наемній праці проієтарів і жи

тільки догадуватися , але для яких недоста . Тоть знадвартости їх праці, цебто з ви

вало урядового ствердження. Маємо тут зиску і то безпосередного.

на гадіні соціальний склад комуністичної Ще менше дивно, коли при такім складі

партії на селі. Дотепер помимо курку . членів комуністи на селі не дають най

лівської фразеольоrії можна було доrу- меншого приміру в змаганні до усуспіль

Ватися, що дійсним провідним е.є мептом нення свойого господарства. Дуброві
серед комуністів на селі є якраз куркулі. 3 жалем стверджує, що 33.500

Тепер цей факт признають самі комуні- сільських комуністів усуспільнили

сти. Комуністичний статистик В. Дубро- господарство. Але тойї досить показний

він зробив докладний дослід комуні- на око відсоток змаліє до незначної циф.

стичної організації на селі в Кременчуч. ри, коли відняти такі елементарні форми

чии1 . ' вислиді своєї праці помістив у усуспільнення, як машиново -тракторні то

» Більшовику України« ч. 2/1929 у статті вариства. Тільки близько 6 /о комуністів

п . н. Коріння правого ухилу в сільських пішло у комуни, а прочі ніяким чином

парт. організаціях“. Внсліди праці В. Ду- не хочуть бути на ділі комуністами! Оче

всього

своє
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видно, що ні оден проводир комуністів предсідника Т - ва спільного обробітку

на селі не пішов у комуну, бо вони як землі та його родини мусять другі селя

куркулі волять індивідуальне господарство, не весь час даремно працювати .

6 між ними і такі, що платять по 556 Так виглядае провід комуністичної пар

карбованців податку цебто понад тії на селі. Хіба це не нова дійсна шляхта ?

2.доо золотих. Ясно, що про будь яке
хіба всяка політика проти куркулів «

пролетарське поступування такого бога- на селі не носить виразних прикмет гра

ча-комуніста не може бути мови . Бу- біжницької політики , а не клясовий, коли

вають і такі дивогляди , що такі комуні. Цю політику ведуть якраз самі куркулі

стичні вожаки користуються просто пак- проти трудового села ? Цифри зібрані са- -

щизняною даремциною від других селян . мим комуністом, говорять, що так.

Так ствердив Дубровін, що в одного

ЗАМІТКИ .

жала

ТКИ«.

не

це ЗНО

за те на

ОДИНОКА « ПРЕСА .
Вигадки , то та одинока « преса не ува

за потрібне спростувати свої віс

» Діло“ , Свобода «, »Новий Час« вічно

пiдчеркують, що вони одинока україн
. В ПАРИЖІ НЕ ЗРОБЛЯТЬ З ВІВСА

ська національна преса . Ті одинокі часо
РИЖУ!

писи інформують своїх читачів у дійсно

одинокий на світі спосіб : на прим. води Товкся п. Назарук уже по ріжних кут

Нокім « щоденнику »Ділів можна знайти ках світу. Ів хліб можна сказати безпечно ,

найдокладніші дурниці з польського , фран- з усіх печей . Був Визнавцем уже

цуського, німецького життя , Можна на- одної віри , на це, щоби незабаром в імя

віть побачити забиті цілі газетні стовпці нової віри на стару кидати найпогані

вістями про те, чию собаку переїхав трам- шим болотом. Тепер, побувши в Америці,

й у Львові, але дуже рідко можна навернувся він на клерикальну і монар

знайти вичерпнуючі вісти про українське хістичну віру . Чи дійсно він у неї ві

громадське життя.Все, що робиться поза рить, чи тільки прикидається

УНДо-м не істнує. Вистане згадати , ву також справа віри , бо в нічию душу

що » Ділpx е в спроможности зреферувати 1 совість влізти не можливо . Це може

докладно промови всіх польських, жидів тільки оден боr і Назарук , який з ту

ських і німецьких послів, але потливою вартістю згори відсуджує не

віть не згадає про сам факт такого чи помильно Кожного свойого противника

іншого виступу послів з УСРП Репрезен- від совісти, чести і віри.

тації. Так він між іншим пускає в однім з ос

танніх чисел » Нової Зорі« статтю , в ко

Але на тім не кінець того одинокого трій закидуе неправдивість поданої через

способу інформації цеї преси. секретаря УСРП інформації, що УСРГІ

Вона потрапить ще й таке, що подасть зараз обеднує в собі поверх 8 тисяч ор

якусь вигадку на своїх політ. противни- ганізованих членів . Пан Назарук

ків за похьською чи московською пресою, правляє « цю цифру до 800, бо на його

а потім, коли ц:0 вигадку спростується, думку більше членів УСРП немаз. Видно ,

вона ніколи цього факту навіть п . Назарук в основі лишився

реєструє. Приміром цього може служити самим , яким був. Він думае, що всі со

поведінка цеї преси підчас перебування ціялісти - радикали е такі самі, яким він

т. Мирослава Січінського на Великій Укра- був колись , коли несмачною дема

іні. Ця одинока« преса подала за кому- гоrією проти попів , не узнавав іншої по

ністичною пресою провокаційну вигадку , зитивної праці , зокрема організаційної се .

буцімто т. Січинський виступив у Київі ред народу. Тимчасом такими не були

з похвалами для комуністичної влади і до й не є соціялісти-радикали, чого доказом

юго ще додано многозначучу замітку , що відрізання « Назарука з цеї організації

т. Січинський є членом » Оборони Украї- і його присутність там, де одиноке місце

ник, яка співпрацює з УСРП . Колиж тов. пустим демагогам.

Січинський повернув назад в Америку Був він навіть в Америці. Але вернув

й у публичних відчитах спростував ці таким, яким був.

частини

» 10

не за таки Тим

поза



ПЕРЕДІ(ЛАЧУТЕ! ПОШИРЮЙТЕ !

Тооладськи
й голос

СоцІЯЛІСТИЧНО УКРАЇНСЬКОГОРАДИКАЛЬНИЙ ЧАСопис

ПРАЦюючого НАРОДУ..

» Громадський Голосе виходить раз у тижттенъ Віл початку 1929

року в збільшенілу форматі. Alістить крім великого політичного

відділу, також відділи професійнії і господарській. Що місячний

літ . додаток » Плугі Гарт« та » Холоді Каменярів.

Передплата в рік 12 зол . , піврічно в зол. , чвертьрічно з зол .

Адреса Редакції і Адміністрації:

ЛЬВІВ, ВУЛ. КОПЕРНИКА 28, II -гит поВЕРХ.

Телефон ч . 58—48 .



Приймається передплата на 1929 р. на журнал

„ П Рот
і
хВил 5 *

місячник політики і громадського життя

виходить, починаючи з місяця квітня 1929 року, як теоретичниій орган

української соціялістичної думки в розмірі 1-2 аркушів друку

завдання 2урналу: згуртугаті біля себе усіх, кому не вистарчає ду

хова по:кива, що дається українській громаді істнуючою укра

їнською журналістию:

Мета журналу: привчати читача до самостійного думання, піддаючи

критичній аналізі всі явища громадського життя. Спеціаль

ною його метою є вести боротьбу з усіма нездоровими течія

ми, які ослаблюють наш національний організм всякого рода

орієнтаціями 11а чукі сітш.

Прiнцiли журналу: моклива обєктивність в оцінці громадських явищ

та безкомпромісність в обстоюванні думок, визнаних раз

правильними. Журнал виходитиме із основних жіложень на

родовластя і свободи думки, з яких чериало свої життєві

coin yсс повітів у раійство.

Адреса Редакції й Адміністрації:

Львів, вулиця КоПЕРНИКА ч. 28. II поверх.

Телефон ч . 53-48.

ПЕРЕДПЛАТА виносить: За рік 5.50 зол., окремі числа

по 50 гр. За границю: рівновартість 70 ам. центів.

о

РЕДАГУЄ колЄr'я. Відповіді..1ьний редактор: Др. Матвій Стахів.

ВИДАЄ: Українська Видача С -ка »Громада « Icoolї. з обм. пор.

З друкарні А. Гольдмана, Львів, вул. Сикстуська 19. Тел. 8-74.
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4. 4. Рік відання і.
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3rico :

1. ОБІДНІ! і: «Фрагменти ( із поеми » Боя!! «).

3. ГРГІ: Темгі г.у.Тічки . Весні настрої.

Б. Ні: 1.0i СЕК !ії: Ми проти хвить .

АРІ : ЖА !!!ОТІ: 0 : Ri гути кольоiнiяльної політики в ку:1 т.-освітному

иті і на Бел. У країні. І. Трудова шкoтa . II . Нища професійна

освіта .

I. I - II : Дещо по соція.Тізм і ро ,11 ! 1 :у .

1. С.1АСОВСЬ!!! ії : На тему 0,4ної з проблєм » Сокальського кордону « .

С. КУТі: ІІерепективи просвітної праці. ( Часть гіерша) .

мак В.ІАСТЬ ІМУЩИМИ.

ЗАМІТКИ.

До ссіх передплетників !

Всі нер - платінки, що застигатьзер",1: Таток». Діста Кить це -

6.10 » Протн Хви ! » « е останне, коли негайно не вирівнають CEOsi залег

лости. В гім падуенсін.Ті: снідуючого іс.Ті буде я их безумові)

здер: К: !! а , бо ви, авито не е в спромо :1 : 1 стін виснати курна:7y

на кі " ,{{{ Г.

От : про :!! мо 11егайно виріlіати за нег: iсть, а крім цього для під

дерта !!!!!! курlla tу прут,дбати 10K011че нових нере,41.Патників.

Адміністрація.

1



МИХАЙЛО ОБІДНИti .

Фрагменти .

(Із поеми »Бояна “ ).

І.

Бояна, ранок, сонценя — А ми, а ми... пливем, цвітем

в далекім ритмі дзвоні. В далекім ритмі — дзвоні.

А ні відкликать, ні рознять Ані відкликать, ні рознять

В солодкім перегоні. В солодкім перегоні.

Здрімнеться сонцеві на мить,

Холодний сум — опали .

Над ранком в танкові громи.

Осипались корали ...

А ми пливем... світи уяв.

( У серцеві Бояна).

О , ще стихії наші сплять

В акордах океана!

ІІ .

Лілеї білі — в чорний креп.

Не верцегел, Мосс!

О , казко, твій грімучий степ

У сиз-дим попелів.

Шалений лет, віки як день.

Блисне і ніби нині.

0 , казко, казко, де ти , де

Герої і святині ?

сон,О , казко, казко! Сонце Упав, зівяв, закамянів

Блисне і занімів.
Півусміх виноградний .

Поблеклий космосу хитон Зійшлися міртові хрести

Не гріє, не вогнів! В плакучі кольонади ...

III.

А тільки ритми й світ уяв ... І вже в бубни гуде, гремить

Лише, лише Бояна . Вземлі й понад землею.

Корали, арфи миготять
Повстали, вбрались зацвіли

у соняшних купавах. у соняшні киреї.

Розбризга сонце у горі Гойдають гори гимн фанфар.

Жоржини, співи, дзвони. В долинах карманьйола .

Дніпро в засоняшні бори, О , груди, груди сірі — в жар!

А сонце в хвилі грона . 0 , сонце, — в наші кола !

І цілий космос Як пеан

Всміхнувся і не руха.

Зцвілася воля в океан ,

Народ - у ритми духа .
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Погасло, впало, одцвіло...

(Навік завечерів).

Де злото в космосі цвіло

Вуглина туманів.

IV .

Чого ті шоломи миттять ?

Чого ті тужать стріли ?

І хто жоржинами обняв

На цих ось грудях білих ?

Трівожать ночі луни скарг.

Адеж, а де Бояна ?

Кому той темний саркофаr?

Про що - той чорний натовп ?

» Забили « ...Гомін. » Ні, о, ні !

Вклонились гори в доли .

Не гнуться лози, камяні

й не зігнуться ніколи!

V.

Атам ізнов встав, гремить.

Гуцули ... грози... борвiй ...

В червоні рожі запаливсь

На сході синій обрій .

Мов пекло край огонь і дим.

Снується тінь крилата.

Стогрiмно вдарить, закурить

Останняя гармата.

Стрільці, стрільці... о , славна мить!

Турніри ... сонце ... пісне!...

Розбитись, впасти , зацвісти

В акордах первозвісних.

АНДРІЙ ГРІМ .

Темні
вулички .

Сизиф туман напливав,
Чорні духи в заверюху

Сумують хатки. Блукають по них, —

Буря свистом наповняв
Ті, що сонця не пускають

Темні вулички ...
До хаток курних...«

Та все- ж таки продираєсь

Сонце до хаток,

Освічаючи промінням

Үх темний світок .

Вони тужать за тим сонцем,

що десь у світах...

Мабуть сонцю бути тісно

На тих вуличких...

І шалів грізко буря :

» ...Горе вуличкам!...

Скільки на них відігралось

Траtедій і драм!...

Сталось чудо: оживають

Курні хатинки

й віри гимнами лунають

Темні вулички!

З весняних настроїв.

Як грім заграє в негоді

Танцюють, сміючись, лискавки:

Як гнів закохавсь у народі

Родяться великі думки...
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Як небо в похмурій погоді

На хмарах цвитуть веселки:

Як серце в сумніві насолоді,

Злітаються мрії ластівки ...

БОГДАН НІЖАНКОВСЬКИЙ.

Ми проти хвиль.

Ми проти хвиль Не спинить нас

Ми проти тих, Ні гроза — страх,

Що в нашу грудь Ні месть чужа,

Ставляють Штих! Ні смерти жах!

А наш розгон

Мов орла лет

За небосклін

Ген по блакит!

Ми проти хвиль

В новій борні

Ми кинем в тьму

Нові вогні!

Відгуки кольоніяльної політики

в культ.-просвітному житті на Україні.

І. УЧИТЕЛЬСТВО ТРУДОВИХ ШКІЛ .

Ми вже розглянули стан всенародної школи на Великій Україні*).

Тепер лишається нам спинитися ще на двох цікавих питаннях, а саме

на учительському персоналі та методі (способі) навчання.

Подо учителів у труд. школах, то статистика має про це дуже скупі

відомости, але й ті відомости яскраво освітлюють це питання.

Ми вже згадувати, що одним з поважних чинників, який гальмує

й загрожує шкільній справі є брак учителів. Ось вам комісаріат освіти

вирахував, що на рік 1929,30 треба 7.500 нових учительських сил. Пе

даrоrічні технікуми ( семінарі «) можуть дати лише 2.500 нових сил, хоч

в сумнів, чи всі ті сили підуть учителювати на село. Дотеперішна прак

тика каже про щось інше. Але колиб вони і пішли на село, то й тоді

бракувалоб ще 5.000 учительських сит. Очвидно, що учителі булиб, як

би державна власть більш дaвaтa коштів на народну освіту, чим на

утримання і вивчення партійних комуністичних секретарів.

Ми вже згадати про те, що вихованці педаrоriчних шкіл не дуже

квапляться йти на село. Пояснюється це тими тяжкими матеріальними

і моральними, умовами, при яких доводиться учителеві на селі жити й

працювати. Досить згадати бодай такий факт, що подає його на одній з на

рад Ради Нар. Комісарів Чубар. Він каже, що пересічни it заробіток

учителя не досягає 50 рублів у місяць, а в той же час службовці крам

ниць УІРДЕРЖСПІРТУ (горілчаного монополю) всі діста

ють найменше 50 руб. І це в той час, коли учитель на селі мусить вико

") Гляди »Проти Хвиль ч. 3. за 1929 р.
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нувати побіч зі шкільною працею ще чимало праці громадського харак

теру . До всього того треба тямити, що 40°], сільських шкіл не мають

обслуги -- шкільних сторожів. Отже учитель мусить бути разом і сторо

жем, мусить виконувати і свої вчительські обовязки та позашкільну

працю .

Важно булоб ще знати , яку участь бере це учительство в партійнім

комуністичнім житті .

На 1. І. 1927 р. належало до комуністичної партії 5,5°/, всього учи

тельства , отже 94,5 ° , учительства було поза партією *).

Цікаво це порівняти з участю учительства в партійнім комуністич

нім житті в інших країнах » Союзу«. Так на прим. в Р. С. Ф. С. Р. ( Мос

ковцина ) було серед учителів 10,8 °16 комуністів, на Закавказі — 14,140,

в Туркменській Республиці навіть аж 29,6°4%. Виходить, що на Україні

їх найменше, хоча бути членом комуністичної партії загалом річ дуже

лакома з огляду на всілякі матеріальні користи .

На прикінці цього огляду трудових шкіл слід ще згадати про ме

тод (спосіб ) навчання в цих школах. Отже тут навчання ведеться ком

плексовим методом. Цей метод полягає в тім, що учеників учить

учитель не після певних областеїї знання (на прим. історія , географія

і т . д . ) , але після цілих груп знання, що їх обєднується в одну цілість

( комплєкс) з огляду на їх звязок з певним явищем. Це найкраще вияс

нить такий примір: Цщоби дати поняття про воду, то рівночасно береться

цілий ланцюх знання, звязаного з водою про хемічний склад Воді,

форми скупчення води (джерела, ріки, озера , моря ), використання води,

економічне її значіння , форми тря ні , звязані з водою, географія країни

в звязку з розміщенням води і т . п.

Такий спосіб навчання дуже добре розвиває світогляд дитини і під

літка, але за те не заокруглює і не зміцнює знання окремих наук, не дає

підстави до глибиої аналзи явищ і абстрактного думання. Це відбива

ється сильно при переході з трудової школи до професійної, де вже нав

чання іде іншим способом , предметовим.

II. НИЖЧА ПРОФЕСІЙНА ОСВІТА.

Переходячи до професійної освіти, мусимо зазначити , що профе.

сійно - освітні установи поділяються на установи нижчої освіти і на

ви і школи ( ВУЗ-и ) . До нижчої просвіти належать — проф

школи **), шко:11 ФЗУ ( фабр. за вод . учеництва або школи роб, молоді) та

курси — довготермінові її короткотермінові.

Спинимося на нижчііt проф. освіті. Розвиток мережі (сітки) установ

нижчої проф. освіти бачимо з такої таблички *):

*, Ц. С.У. • Статистика України«, »На родня Освіти України на 1. І. 1927 р.

Харків 1928.

**) Професійні школи це є школи, в яких побирається нижчу фахову освіту

(промислову , рільничу і т . д. ) . Щоби дістатися до професійної школи треба

скінчити повну семирічну трудову школу.
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Роки Проф. школи школи ФЗУ Курси

1. 1. 1923

1. 1. 1224

1. 1. 1925

1. 1. 1927

401

363

348

517

120

219

217

230

140

172

181

320

Отже всього установ нижчої проф. освітина рік 1927/28 було

1.067. Коли ми звернемо увагу на те, що вся Україна має — 609 райо

нів, то побачимо , що на оден район, який охоплює пересічно до

Сто сіл, припадає не цілі дві установи ( 1.7) .

Зрозуміла річ , щоцих 1—2 установи нижчої проф. освіти містяться

Головним чином в містах чи містечках та фабричних місцевостях. Це до

певної міри відбивається і на соціальному складі учнів. Соціяльний

склад учнів в установах низчої проф. освіти бачимо з такої таблички

на 1925/26 рік :*) .

Типи

установ

Роб. Сел . Служб. Ремісн.

Торг.- Вільні

пром. проф.

Інших

4,1Проф. школи

Школи ФЗУ

19,3

82,3

39,7

27,2

5,0

12,7

37,2

9,6

35,1

|

1,2

2,7

3,1

0,4

1,9

1,5

0,1

1,5

7,6

1,4

6,4Проф. курси

Отже селянство в проф. школах складає менше третини, а на

проф. курсах ледве осьму часть ( 12,7) і це в той час , коли селянство на

Україні з загальної кількости населення в 28.894.742 осіб складає

23.633.632 або 32,1 °/о . Таким чином найбільша група населення Укра

їни і при тому група , що має в свойому складі , як ми то вже згадували,

українського елЄменту 87 , 7° — ця група є найменше забезпечена

проф. освітою.

В поодиноких містах соціяльний склад учнів в цих установах ще

гірший для селянства. На прим. у Харкові в проф. школах селян усього

4, 59 %, а самих службовців 60'3 °10.

Не менш цікавим є питання, який є склад учнів по національности

і який в процент тої національности зі загального числа населення На

це питання знайдемо відповідь у такій табличці за 1927 р.**) . (Гл . 78 ст.)

Як бачимо в установах нижчої проф . освіти найбільш забезпечини

ми в національности московська і жидівська, а найменше

українська.

Не ліпше справа стоїть і щодо українського характеру шкіл, отже ,

..?

Стат. Бюлетень. Харків, ч . 7. ЦСУ .

» Статистика України . Ч. 110 .
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щодо шкіл з українською викладовою мовою. Так: напр. 1926 рік дав

нам такі красномовні цифри * ).

Кількість учнів

Національність % до заг. числа

населення

о в абсол. числах

Українська

Московська

Жидівська

Інші

80,01

9,23

5,4

3,5

47,1

24,7

24,4

3,6

41.271

22.394

20.823

3.136

На 409 усіх проф. шкіл було з українською викладовою мовою

всього 158, надто менше, чим третина . На всіх 195 курсів було укра

їнських ледви 5 ! Решта московські, жидівські, німецькі, польські і т. д . ,

або утра :вістичні, що на практиці все одно, що московські. Але не

менш яскраві є і слідуючі цифри: Всеї укр. молоді у віці 15—19 років,

то є в тім віці, що припадає на проф. школу, було 1,344.714 , з того поби

рали проф. освіту 40.171 . Тимчасом в тім самім віці було москов

ської молоді всього 149.093 , з того побирало проф . освіту 22.074 учнів .

Таким чином українських учнів до загальної кількости молоді було не

цілих 3 %!

Колиж ми сопоставимо дані про викладову мову з даними про на

ціональний склад учнів в установах нищої просвіти, то ми побачимо

велике упослідження Українців у професійній освіті. Про це може свід

чити слідуюча таблиця:

Національність
Кількість

учнів.

10 дозазначе

ної кільк. уч.

Викладова

мова
% учнів

87.624

47,1 Укр . 18,5Українці

Москалі 24,7 Моск. 36.5

Отже (приблизно) на 4 1.27 1 україн. учнів лише 16.210 учнів кори

стуються прії студіях українською викладовою мовою . Решта в кілько

сти 25.060 укр. учнів примушені, або побирати науку на чужій мові, або

на » мішанііі « і до того перебувати під виховним впливом чужинців.

Отже сухі, незбиті цифри говорять яскравою мовою про важкий

стан української шкільної справи також в установах професійної осві

ти. В окремих раtіонах цеtі стан ще гірший. Так напр. в головному цен

трі, яким є Харків, забезпечення учнів Українців українською мо

Вою в проф. школах було таке:

• Статистика України« ч . 110.
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Національність
% до заг. кількости

учнів .

забезпечених відпо

відною викладовою

мовою

11,1

55,6

Українська

Московська

Жидівська

Інші

32,4

30,6

34,6

24

Укр-московської викладової мови 33, 3.

Це в десяту річницю УСРР.

Тимчасом інколи навіть некомуністична преса пiдчеркує великий

поступ відмосковщення українського шкільництва. Це правда, що число

українських шкіл збільшується, однак рівночасно збільшуєть

ся також і число шкіл московських.

Так напр. вр. 1927 зріст шкіл з викладовою московською мовою

виказує зріст з 35°/0 на 40°..

Лишається ще спинитися в кількох словах на якости освітно- педа

tоrічної праці тих шкіл. Коротко кажучи, всі школи нищої проф. освіти

дають слабу підготовку своїм учням для переходу до вищої проф. освіти

— отже до ВУЗ-ів. Цей факт підтверджує преса . Про це говорять на її

сторінках члени іспитових комісій. Не можна обминути досить харак

терного слова одного з членів іспитової комісії, що до загального роз

витку учнів проф. шкіл: » Молодь, що йде до ВУЗ -ів, каже він ,

майже не читає преси. Багато з них не мають сх а хог улс

лення проте, що робиться в Китаї. На запитання,

що було на Україні у 1918 р., половина іспитованих

відповідає мовчанкою« * ).

Такий загальний характер установ нищої профосвіти, така якість

розвитку та підготовки учнів до вищої освіти, до ВУЗ-ів.

*, Пролетарій. 1928 р . ч. 211, 2М Арк. Животко.

Дещо про соціялізм і родину.

Пересічні противники соціялізму звичайно трактують його, як рух

головно господарської натури, що веде боротьбу проти матеріального

• визиску працюючих людей . Якщо приписується йому ще й культурну

ролю, то звичайно зводиться її до питання богослуження та молитви,

охрещуючи той рух, як протирелiriliний.

На жаль тоt вузький погляд на соціялізм є досить поширений на

віть і між богатьома тими людьми, що зачисляють себе до прихильників

соціялізму Це пояснити можна тим, що працююча кляса находиться зав

жди в тяжкім господарськім положенні і найбільше прийшлося їй від

чути власний матеріяльнизі визиск капіталізму, що змушувало її вид

вигнути на перший плян боротьбу за поліпшення матеріяльного поло

ження визискуваних та залишити мимоволі позаду питання культури

соціялістичного духа .



Для свідомого соціяліста мусить бути аксіомою ( засадою , яка не

потребує доказів) , що ідея соціялізму, яка захопила вже міліони людейі,

зможе лише тоді перебудувати старий світ , світ жорстокого визиску

й кривди , а на його місці поставити новий лад справедливий та гу

манний, коли не тільки деяксі, відірвані думки соціялізму будуть вщі

плюватися в масах , але цілий такий збір соціальних ідей заволодів і за

хопить душі працюючих людей , коли кожній людині соціялізм відпо

вість на всі вимоги не тільки тіла , але й духа , не тільки на питання еко

номіки, але й фільософії та етики .

Пекучим завданням кожного свідомого соціяліста в не забувати

ідеольоrічної сторінки соціялістичного світогляду. Треба ширити серед

мас його зміст, вияснювати не тільки господарську сторінку соціялізму,

але також його ідеольоrію, що обхоплює ціле пюдське духо

ве життя.

Але одна тільки пропаганда соціялізму без примінювання його до

життя, без діл (а передовсім самих його проповідників ) не приносить бо

гато користи . Про побідний трюмф соціялізму можна говорити лише

тоді, коли він фігурує не тільки на зборах, вічах та в газетах, але вко

рінюється в буденнім житті родини, громади, організації!

Першою базою для творчого соціялізму повинна бути родина.

Родина була, є і буде, так би мовити, клітиною цілого суспільства .

Вона має дуже довгу й цікаву історію. Вона зуміла пережити всякі су

спільні устрої: остаючи в основі однаковою, а міняючись тільки в дечому ,

часи рабства, феодалізму, панщини, буржуазної свободи « та гура -ко

мунізму і всюди зберегла вона своє істнування, як цілости . Первень

своєрідного соціялізму завжди був її постійною прикметою.

Як що хоче працююча кляса заволодіти державою, то перше му

сить вщіпити свойого творчого духа соціялізму в найменшій клітині

суспільства, — родині, а щойно від неї посуватися до складніших утво

рів. громади й держави.

Якіж досягнення має соціалізм в области родини ? На превеликий

жаль дуже ще незадовольняючі !

Обєктивний спостерігач життя сучасних соціялістів приходить до

сумного висновку, що богато - богато з них і то навіть т. зв . провідників,

що займаються ширенням соціялістичних ідей серед мас та фігурують

там , як апостоли соціялізму, не можуть зрештою і не стараються

„ освідомити " своє найблище оточення власну родину. Тут ви можете

надибати такі куріози: жінка - мати , вихована в старосвітському клєри

кальному забобонному дусі, не розуміє й зеленого поняття не має про

світогляд свойого чоловіка-соціяліста. Спитаєте - чому ? Бо чоловік не

старається освідомити свою дружину! Вона хіба найбільше знає, що

чоловік ходить по якихсь зборах, в найкращому випадку вона ще дові

дається , з ким то він свариться, хто його вороги, але глибше їх розмова

не сягав. Жінка є тут нічим іншим, як маловартісною прищіпкою чо

ловіка . Подумайте — того чоловіка, що на публичних зборах виголошує

нераз огнисті промови про кривду поневоленої жінки, про потребу її

визволення та урівноправнення! На зборах одним вигуком „визволяє

міліони жіної, а у себе в хаті не знайде хвилі часу до освідомлення

своєї дружини!

}
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Не легко собі уявити, яких молодих „соціялістів ” виховав оця не

щасна мати ! — Як хтось хотівби прикладів з життя, то прошу уважніше

приглянутися оточенню. Найдете масу ріжних образів просто зразя

чими контрастами — напр.: батько — лівий” соціяліст, мати з донькою

клерикалки, а сини — фашисти!

Ця родинна дісгармонія в між іншим найвірнішим показчиком не

щирости, або слабости та плиткости соціялістичного світогляду батька ,

а вже в найліпшім випадку виховної неспосібности даного »провідни

ка ": бо якже такий провідник-батько моке виховати на свідомих соція

лістів других людей, коли він не в силі виховати до того — своїх дітей ?

Отже праця соціяліста мусить мати також свою методику , як що

Вона дійсно має бути творча й корисна. Її перший початок родина

і найблице оточення, а відтак може сягати вона поза її рамки аж до

дальших великих колєктивів .

Позискати дружину,-матір для соціялізму, і створи

ти для нього в своїй родині трівкий ру,нт — це перший

Основний обовязок соціяліста.

До соціялізму горнуться звичайно ті, що в упосліджені в суспіль

нім житті. Умови праці фабричного робітника чи робітника -селянина ,

як також і робітника-інтеліrента є все такі тяжкі, що час праці в для

нього здебільшого не тільки фізичною, але й моральною мукою. І щасли

вий той робітник, що по тяжкім труді може знадіти душевну підтримку

та моральний відпочинок у своїй родині родині, що розуміє його

кожний погляд, яка з ним творить одну гармонійну духову цілість.

Спільність світогляду та життєвих ідеалів чоловіка й жінки в най

міцнішим фундаментом родинного щастя . На одній молодости , красі

й весняній любови ризиковно будувати родинне життя , бо ці блага ско

ро улетять і остане тоді — пустка ! -

Батько й мати - соціялісти в силі виховати молоде й здорове соція

лістичне покоління. Соціялізм, що виходитиме з родини , дасть нову

могутню силу для боротьби за краще завтра !

1. Л — н .

На тему одної з проблєм

„ Сокальського кордону “.

Від того часу, як на долю західних і північно-західних українських

земель випало знатися в межах польської держави, не сходить зі сто

рінок української преси , а значить , є актуальним в самому житті пи

тання т. зв. »сокальського кордону «, кордону поміж Українцями Схід

ної Галичини з одного боку, аз другого — Волині, Полісся, Холмщини

і Підляшшя .

»Ломімо сокальський кордон « — клич і заклик , що його чуємо на

ріжних зїздах, святах, конференціях і конгресах, де збіраються Укра

їнці з західних і північно-західних українських земель. Те » ломання

кордону« розуміють як взаїмне пізнання і порозуміння, пізнання осо

бливостей психіки і побуту, витворених півторавіковим в ріжних держа
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вах роздільним життям, головно порозуміння в спільнім творен

ні духових і матеріальних цінностей українського народу. В таких за

гальних словах можнаби означити пробуєму » сокальського кордону ,

пригадавши при цьому це те , що польська адміністрація, а особливо

на Волині, як перед травневим переворотом, так і після нього, однаково

силкується той природний процес ломання сокальського кордонує спи

нити і надалі його затримати.

Та загальні означення певних проблем дуже часто потребують ще

подрібних вияснень, щоби не виникло, буває, тяжких непорозумінь, а

особливо, коли в тенденція ту чи іншу проблєму і викликане нею гасло

підняти на ступінь святощів« і дом, виступлення проти котрих раху

ється гріхом проти нації, кляси і т. п . Ломання »Сокальського кордону «

стає вже одною з таких дом в українському житті під Польщею і став

слушно; тим більше вже час тоді на те, щоби не тільки загально, а в по

дробицях та історична задача в житті народа була продумана та щоби

переведення її набрало плянової ясности.

Не претендуємо на обняття даної проблЄми в цілости; рахуємо, що

її всебічне вияснення може бути зроблене тільки збірною працею оди

ниць з громадянства по той і другий бік »сокальського кордонує. Зі сво

його боку хочемо тут поділитися думками з приводу одної тільки з про

блєм »сокальського кордону«, котра в останній час виплила на замітне

місце в нашому житті. Розумію »сокальський кордон “, такби

»релігійни й «.

Як що брати масово, то Українці західних земель є греко-католи

ками (уніята ми) Українці північно-західних гемоль — православними.

Повстає питання: Чи ця ріжниця приналежности Українців до ріжних

типів християнських церков Західної і східної також входить у

проблему »Сокальського кордону « в розумінні знищення тої різниці і як

що так, то в який спосіб ?

учасі дебати в соймі над бюджетом міністерства віросповідань

і освіти на засіданні 7 лютого б. р. забрав голос від соймового клюбу

Ундo пoсoн o. В. Пелліхі в своїй промові дав відповідь на вице по

ставлене питання. Наведемо головніші місця: »Український нарід пра

вославної віри, хоча ріжниться в певних домах від римо-католицької

церкви, глибоко вірить в Бога, має чисту душу і охоче віддається моли

тві. На унію дивився той нарід не як на свойого ворога, але як на про

рока, котрий може принести правду і визволення від царських пут, від

пастирів-вовків в овечій шкурі, від русіфікаційної політики в церкві і за

допомогою церкви. Царського вязня-митрополита Шептицького Київ

вітав в 1917 році як брата , як батька; київська міська рада подарувала

площу під будову уніятської католицької церкви і т. д . Після ризького

трактату змістіони православних Українців опинилося під польським

пануванням. І в релігійному відношенні ожили давні традиції і думки,

як оживають образи минулих часів у братів, котрі після довгої розлуки

знаходяться разом злучені спільними болями. Наказом правди було по

лишити питання українському кл’єрові, якщо та найсвятіша зі свя

тих правд — релігія і віра не мала стати предметом політичного торгу.

Якже віднісся до неї польський уряд? Сокальський кордон став для

уніятів кордоном просто неможливим до переступлення« ...
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Нема нія : іх пістав раҳгати цеft виступ о . Пелтіха за якийсь пар

тизантський , а тому ног.11ди изисов:Тені ним з соймової трибуни маємо

право рахувати за погляд цілого ундівського клюбу і партії УНДО, цеб

то : » сока.1ьський ретiriliний кордол « треба знести в той спосіб, щоби

за давними традиціями« навернути православних Українців північно

західних земель на унію. Таке означення думки УНДо підтверджує

далі і стаття ви ,дного поста з к.тюбу УНДо Барана, уміщена в » Ділік

(ч. 51 б . р. ) з приводу відомих подій у Жабчі на Волині. В тій статті під

заголовком »Історія повторюється « п . Біран - пише : „Заборонено доступ

на північно -західні наші области греко-католицькому духовенству з Га

личини, що могло там відограти велику творчу і організаційну ролю ce

ред українського населення , в якого ще не затерлися традиції унії . За

борону видано з політично - національних причин «.

Правда, чув я такоїк і то як раз відворотний погляд на дане пи

тання, вже від православних ундистів, котрі, виходячи, очевидно з того

положення, що Українці знаходяться не тільки під Польщею, а головна

маса їх належить до православної церкви , стоять на тому, що » унівна

національно-релігійна ідея « повинна знайти розрішення в переході га

лицьких Українців на православя, очищене від московських впливів

і повернене до своїх давних українських традицій. Одначе після декля

ративного виступу на соймовій трибуні о. Пелліха, треба думати , що

думка православних ундистів є в ундівській партії партизантською,

хоча й вона була висловлена навіть на засіданнях Митрополитальної

Ради при православніії митрополії.

Та з нашого погляду однаково, як перше, так і друге розрішення

проолєми »сокальського релігійного кордону« є перестаріле принаймен

ше на яких півсотні літ. Не можна при тім іпоминути аргументації уніо

ністичних думок о . Пелліха. Хіба тільки правилами гомілєтики (науки

про проповідництво) можна пояснити такі його стилістичні звороти,

як : український нарід двився на унію, як на пророка , котрий може

принести правду і визвоення від парських пут, від пастирів-вовків

в овечій шкуріе і т. д. Або: » ожили давні традиції і думки , як оживають

образи часів минулих у братів « ...? Очевидно, що о. Пелліх в своїй нена

висти до схизми « забагато собі дозволив, коли все православне духо

венство на Україні назвав » пастирями-вовками в овечій шкурі «; розумі

ється, що таких » Пастирів « є скрізь досить , але слід би о . Пеліхові зна

ти, що православне духовенство , як певний стан на Україні, не все було

русіфікатором, а видало, напевно не менш галицького духовенства , дія

чів і то поступовіших, українського відродження і культури. Щоя: до

ролі унії. Як » пророка « і до уніііних традицій «, котрі ожили під поль

ським бертом у трьох міліонів православних Українців, то наведемо тут

слідуючі слова історика: „ Вистика на політичною й ретiriliною інтрифою,

унія позбавтена була життєСої сили від Дня свого народження ... Буду

чи зненавидженою православним населенням річипосполитої, як знамя

кровавого гноблення, знаходячись у призирстві в католиків, як підстав

лена напівміра як уступка » схизмi « , ретiriйна унія пережи.та сумну

свою історичну достю . Там, де вона зникла, позіставила в памяти насе

лення тільки спогади про минулу тяжку біду, на тихме небагатьох об
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ластях , де вона дожила до нашого часу, продовжує боротися з католиц

твом за своє істнування, знаходячись разом з тим в повному підпоряд

куванні і в формальній зовнішній згоді з супротивником , котрий її гли

тава.

Так пише історик *), проф . київського університету В. Антонович,

імя котрого славними літерами вписано в історії українського народу.

Щодо уніятофільських настроїв Київа , про що твердить о. Пелліх,

то Київ міг в 1917 р . подарувати площу під будову уніятської церкви , як

дарував і всяким іншим віросповданням, але не змінив жадного зі

своїх соборівчи церков на катедру уніятську, найстаршуж укр. релirili

ну святиню, Софійський Собор, з рук московської гієрархії передав укр.

автокефальній церкві. Над цим фактом слідби таки більше задуматися.

Та »велика унівна ідея “, за котрою так сумує в » Дiлi« Баран, чужа

українським масам і на Вел. Україні і на Волині. Всі випадки переходу

на новотвір » унію східнього обряду «, а їх на Волині можна перелічити

на пальцях однієї руки, не були подиктовані жадною ідеєю, а явля

лись наслідком або шкурних інтересів духовенства (с. Озеро, с . Цегів) ,

або ігнорування митр. Денисом і його консисторією слушних бажань

і домагань парохitt ( с. Жабче, с. Дубечко, с. Крутнів ), а який то був » пе

рехід на унію«, показує останній приклад Жабча.

Переходжу до позитивного висловлення своїх думок на тему »релі

riйного сокальського кордону«. Думаю, що в національних інтересах

слідби з проблЄми »Сокальського кордону« цілковито усунути ріжниці

релігійні чи церковні, котрі на протязі історії повстали між українським

пародой. Бо, на мою думку, нема чого їх помити і приводити всіх до

» Єдиного стада і єдиного пастиря« , чи то в сторону православя чи унії. Не

знаю о скільки галиц. народним масам прищеплено почуття релігійної

відрубности чи вищости , але смію твердити за православних Українців

північно-західних земель, що для них приналежність, скажім, україн

ського селянина Галичини до греко-католицької церкви не творить жад

ної перешкоди , щоби бачити в ньому брата зі спільними болями і спіль.

ними інтересами. Тверджу далі, що ломання Сокальського кордону по

рецепті посла о . Пелліха і УНдо булоб якраз надзвичайно шкідливим

поглибленням того кордонного року. Бо в супереч мріям о. Пелліха про

унію, як про »пророка-збавителя «, пропаганда унії привелаб до тяжкої

релігійної боротьби і ворожнечі по українських селах, котра перенеслаб

нас в добу нашого середньовіччя, на Волині чи Поліссі не одно булоб

Жабче , а сотні.

Теперішня пропаганда православя в Галичині , що її підпирає поль

ська адміністрація, так само сієворожнечу серед українського народу

і розрахована на його розбиття. Скажуть, — це православя московське,

з варшавської митрополії, але я думаю, що булоб воно і українське, то

воно викличе на уніятських теренах в Галичині і запеклу боротьбу і во

рожнечу перш за все з боку тогож уніятського клєру. Бо тут входять

в гру далеко не чисто релігійні ціли і мотиви . Дозволю собі трохи до

кладніш на цім застановитись. О. Пелліх в своїх промові в соймі сказав:

» Бачимо велике ретіrійне торжище, на котрому купуються і продаються

*) » Монографііи по исторій«..., Iіпів 1995 , ст . 412.
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українські душі«. Слушно сказано, але тільки до Ісупців на тому торхи

щі слід булоб залічити і власні інтереси. Польца є одною з тих держав,

де церква відограє ролю далеку від чисто релігійної. Ккерикалізм у

Польщі в однаково сильний як за Грабского, так і за Пілсудского. Про

мова о. Пелліха теж пройнята духом наступаючого клєрикалізму, котрий

одягається тільки в національні ризи і у великій жалобі роздирає їх пе

ред закритим сокальським кордоном. Бож не можна припустити, що о.

Пелліхові, а тим більше ундівському клюбу невідомо, що на Волині й

Поліссі не від сьогодняшного дня іде в православній церкві власний

національно-український рух, котрий не має нічого спільного з укра

їнською уніятською церквою в Галичині, а початок свій має в церковнім

українськім русі, спільнім усіlt тій частині України, що була під властю

Росії. Він повстав з революцією 1917 року і на Великій Україні допрова

див p. 1921 до утворення української автокефальної церкви. Цей на

родньоукраїнський рух в православній церкві під Польщею раз потрак

тований був польською владою невтрально, а саме в літі 1927 року, коли

не був заборонений владою, всупереч забороні митр. Дениса , україн

ський церковний зїзд в Луцьку 5—6 червня. Мотивами того дозволу бу

ли не арт. 111 польської конституції, а політичні міркування звязані

з підготовкою до соймових виборів. Як тільки виявилось, що ті мірку

Вання завели, відношення влади до українського церковного руху ста

ло таким, яким було за мiн. Грабского, і Український Церковний Комі

тет виділений зїздом був розвязаний (Розп. Волинського воєводства

від 5. X. 1927 р. ч. 17.292). Зараз митр. Денис, як ніколи, мав зі своїм

україножерським апаратом більйія руху ділавия в напрямку проти

українському, бо такий напрямок відповідає і церковній політиці влади.

Чомуж о. Пелліх, котрий на вступі своєї промови сказав, що має

освітити політику польського уряду в церковній области, ані слівцем не

згадав в тій промові про український церковний рух на Волині й По

ліссі і про відношення до того руху польського уряду ? Ясно, тому що...

ворон воронові ока не вик.Тює. Церковний рух серед православних Укра

інців на Волині борючись за живу народню мову в богослуженні, має

не тільки характер визвольнийї від ворожого його відродженню москов

ського духовенства , зараз ніби угодово польського , але і характер вираз

но антиклерикальний. Він веде боротьбу за уклад в церкві соборний

і демократичний, як поворот до давніх українських церковно- республі

канських традицій ; відраза епіскопату до тих традицій породила в кінці

XVI. стол. саму унію. (Див. мою статтю в »Проти хвиль« 1928 р. ч. 3).

Тому зрозуміла мовчанка о. Пелліха про цей рух, у відношенні до ко

трого спільна мова знайдеться у нього скоріші з митр. Денисом, як якня

" аем церкви«, аніж з Українцями Волині й Полісся.

Та не вже клерикальні впливи так опанували і цілу партію УНДО,

що представник її міг заняти в реліrійніі проблемі українського наро

ду таку чисто клерикальну позицію ? Мабуть, що так, бо очевидно в уні

ятськім клєрі УНДо почуває свою силу, а посунення його на північно

західні українські землі означалоб посунення і впливів УНДО, або, як

пише пос. Баран, эгреко-католицьке духовенство моглоб відограти (на

північно-ЗАХ. землях) велику творчу і організаційну ролю серед укра
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їнського населення, у якого ще не затертися традиції унії «. Що цей

Iіврикальний уніятський рух з Галичини для свого успіху повинен би

здусити модерний кивий український церковно - республиканський рух

в православній церкві на Волині і Поліссі (на цей раз на спілку з вар

шавсько- московською митрополією), це, видно, провідників УНДо не тур

бує. Бо якже інакше утвориш »Єдиний « національний фронт, як не під

порядкувавши всіх Українців ідеольоrії УНДО ? Та всі познаки на небі

й землі вказують, що цього не дасться зробити. Тому, вертаючись до про

блеми »peлiriliного сокальського кордону«, думаю, що добро української

справи наказує Українцям під Польщею стати на модернім погляді куль

турного світу, що реліtія є діло особистої совісти людини, а церква,

Як установа релiriliна, не повинна взагалі політикувати, а тим більше бу

ти знаряддям політичного чи соціяльного назадництва і поневолення, по

винна бути відділена від держави. При засвоєнні таких поглядів не мо

же бути жадних релігійних кордонів і релігійні ріжниці не можуть бути

перешкодою до порозуміння і спільної праці над культурним всебіч

ним піднесенням і розвитком українського народу по той і цей бік б. со

кальського кордону.

1. Власовський.

Трохи світла.

Події на цьогорічних Заг. Зборах »Просвіти є, коли »брат пішов на

братак , пс с бусинім фактом, над яким можнаби легко перейти до

дальших справ. Вони розкрити очі неодному, що досі не здавав собі

рахунку з тих психольоrічних процесів, які відбуваються в західно

українському громадянстві.

Перш за все треба ствердити, що закінчення зборів кровавою бій

кою не було і не могло бути несподіванкою для нікого , хто уважно

слідкува в останніми часами за розвитком громадських настроїв. Бій

ка сама по собі, хоч як жалюгідка і осоромлююча інституцію якраз

у 60-ліття її істинування, прийшла, бо мусіла прийти. Те, що роками

підготовлювалося з двох сторін одночасно з боку воюючого кому

нізму і не менше войовничо настроєного к.тєриалізму мусіло до

вести до цього рода епізодів і ще нераз доводитиме. І ні одна ні друга

сторона не має морального права до нарікання і обурення. Не мають

цього права сельроби, бож примінення до них аргументації палкою

йде зовсім по лінії радянської тактики. Не мають такого права і ті

з противної сторони, яким моске теж, хоч і менше, дісталося у цей вечір ,

просто тому, що вони були » Наступаючою стороною« і вся вина за фінал

забави паде таки на них. Нічого тут не поможуть крокодилячі сльози

» Ділак чи інших органів з цього боку. Та не про самий акт бійки нам

розходиться, а про щось глибше і важніше.

Річ у тім, що день 21. березня являється днем, коли на терені

» Просвіти«, так би мовити символізовано зміну тактики в »освітній «

роботі. На місце аргументації, яка звертається до розуму — має прийти

аргументація насильством. Заповів цю »Нову ерує офіційно голова
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»Просвіти «, перші спроби цієї нової тактики зроблено таки на тих-же

зборах. І в цьому якраз переломовий « характер зборів в 21. березня ,

та їх ширше громадянське значіння. Дрібни у суті річи епізод на

зборах фактично завмираючої організації є в дійсности символом да

леко більшого суспільного явища — походу соціяльно-культурної ре

акції на західно-українських землях та загострення тактики клерикаль

них кругів.

Нам можуть закинути , що не зовсім правильно оцінюємо події.

Можуть сказати, що факт побиття гуртка сельробівської молоді ундів

цями свідчить про загострення відносин не по лінії культурній і со

цiяльнitt, тільки по лінії національній; що били, мовляв, не релiritiних

і соціальних противників, а прислужників Москви. Така аргументація

не видержує критики , бо чогож би тоді серед проводу більшости« на

зборах знаходилися люде , що по всім правилам політичної штуки про

проrаrують замирення з московським режімом на Вел. Україні. Правда,

ці люде були зпоміж реакцiliного табору — різні радники, професори,

меценаси. Ні , тут лінія надто ясна , рука клєрикальних кругів надто

видна: розходилося не про прислужників Москви. Пішов

ясни приказ »бити« усе , що не приклонило колін перед гр. катол . церкі

вою ; »әлiмiнувати« усе, що моглоб піднести голос протесту прим. проти

іменування почесними членами Просвіти гр. католицьких єрархів, що

моглоб домагатися від Просвіти, освідомлюючої роботи наприм. у таких

справах, як клясовий визиск, як залежність церкви від держави, як

відношення науки до віри і т. д .

ні, нема можливості виправдати тату більшости на зборах

Просвіти мотивами ніаціональної політики. Чого- ж би, др. Брик і сен .

Галущинський мали чутися подразненими на самій згук слів »селян

сько- робітничі де.1єtати « , якби не те, що вони станули на виразну по

зицію протиселянську і протиробітничу ?

Власне в тім і лежить ціла гіпокризія і фарисейство наших до

морослих реакціонеріві клєрикатів, що вони самі в своїй політиці готові

Кіти з комуністичною Москвою чи фашистівською Варшавою в наtіліпшій

згоді , щоб рівночасно в краю, прикривати свою реакційно- угодову полі

тику тріскучими націоналістичними чи самостійницькими фразами. В тім

вони мають добриit приміру чукoнaрoдніх реакціонерів (німецьких, іта

ліtіських, турецьких). Що це не припущення, а факти , про те можуть

свідчити оплескування через тих самих людей большевицького консуля

при кожній появi tiого серед тої суспільности . Мало того, серед тих, що

так обурюватися на провокацію« через сельробів національних почу

Ваньк , були навіть ті самі тузии , що за ними не замикаються двері в конзу

ля Пачинського для переговорів у справі большевиствуючих, сміно

віховських видань * ). Але це, » Висока політика « . Діtіснаж їх політика

не знає не тільки жадного » Панькання « з робітником чи селянином,

але навіть з самою думкою про можливість праці »всенародної« уста

*) На зборах » більшістье страшно обурювалася « проти сельробів , що вони

політичні раби большевицької влади. Що це було роблене обурення видно з то

го, що рівночасно та сама »більшістье вибрала почесним одного з ві

домих, постійних гостей у Лапчинського.

членом



нови в інтересі поступу серед більшости народу селянства і робіт

ництва .

Наша-соціяльна і культурна реакція, як видно з усього, рішила

перейти до наступу . Сприяє її намірам загально-европейська ситуація,

яка характеризується зростом реакційних сил, наймаркатніше репре

зентованих міжнароднім фашизмом ( останній союз Мусоліні з рим

ським папою ).

Похід реакції не обмежується якоюсь одною ділянкою, він йде

усіма шляхами суспільного життя. Побіч реакції політичної боротьби

з демократією) иде реакція соціяльна (спинювання аграрних реформ,

розбивання і ослаблювання професійного і кооперативного руху, як

головних боєвих засобів працюючих груп населення, потурання капі

талістичній кооперації, етaтизм у руках капіталістичної держави); її

доповнює Як необхідне звено -реакція культурна (союз капіталістич.

ної держави з офіціяльною церквою, переслідування інших вірувань,

переслідування безвірників і вільнодумців, офiцiяльне втягання шкіль

ної молоді уклєрикальні брацтва і товариства і т. д .) в наших умо

Вах до цього долучується спеціальне протеrування клєрикально-угодов

ських кругів, а національний рух серед Українців намагаються пара

лізувати національно індиферентним інтернаціональним католицизмом.

Вважаючи, що » Просвітак і школа, як глибоко в селялянстві вкорінені

optанізації, можуть бути тим ключем, яким клерикальна думка відчи

нить собі вхід до душі села, клєрикалізм, як видно з усього, рішив за

всяку ціну задержати рішаючиіі виплив на ці дві виховавчі організа

пії . Понування над душамі було баробіди і буде першим завданням

клерикального світа , бо через » душу можна
можна володіти і » тілом «

усіма економічними і політичними організаціями .

Наша реакція розпочала отже живішу акцію «. По всьому тому,

якими способами вона послугується, видко, що її тактика передумана

і обчислена на дальну мету . Вистарчить згадати цю живу видавничу

дія сть , яку розвинули останніми роками клерикальні круги (саме

видавництво » Добра Книжка « видахо уже біля 250 назв ріжних кни

жок і брошур) . Спецiяльнi часописи і журнали, призначені для ріжних

Груп населення, розносять по всіх усюдах їдь ненависти до поступу ,

раціоналізму, демократизму і соціялізму; не атакуючи суспільного

» ладу « і майже не торкаючись політичних питань, ця течія має з цього

боку забезпечену флянку і з тим більшою лютістю кидається на » лі

вих «. Як свідчать останні факти, від цих »мирних« методів боротьби

клерикалізм переходить уже до воївничих засобів, до явного насиль

ства .

Очевидно, можна всіляко з морального боку оцінювати геройські

подвиги клерикального світа проти ».лівих « . Безсторонного глядача, хоч

трохи зараженого лібералізмом, мусить брати огида на вид, кулачної

розправи хочби з комуністами при мовчазнім захованні паньств. поліції.

Цього рода » героїзм « не імпонує нікому. Як свідчать факти з УСС і ли

стопада 1918, головні герої 21. березня ц. р. не проявили цього героїзму

тоді, коли на це був свій час.

Справжній демократ ніколи не погодиться з тим, щоб у спра
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вах освіти і науки могла пось важити палка. Демократ знав,

що в освітних справах найвищим суддею є розум і тільки розум

людини.-ілєрикальний світ, прибігаючи до насильства, поступає по

свойому послідовно (бож він не визнає авторітету розуму!), але й зо

всім помилково. Послідовно тому, бо він вимагає від людини не зро

зуміння своїх доfм, тільки сліпої віри в них, без їх критичного

розбору; хтож вірити не хоче, того треба до того примусити силою. Так

поступали усі релігійні фанатики усіх часів: Льоволя, Торквемада,

Петро Скара. Помилковою є ця тактика тому, що віра держиться

в цьому випадку тільки так довго, поки її поддержує насильство палки,

котра -- як здавна відомо — має два кінці і скоро обертається в дру

гий бік. Хто палкою воює, той від палки гине! ...

Треба бажати, щоби такі випадки як на зборах »Просвіти “, (а

таких може тепер бути чимраз більше), розкрили очі найбільшому

числу людей на те, що дійсно робиться. Не можна допустити, щоби

спосіб ширення освіти і науки палкарським способом

став популярним в народі, що так потребує правдивої освіти , як

український. Останні події нехай приспішать тісне згуртування тих лю

дей, які наtівицим авторітетом у справах освіти і науки визнають ро

зум і тільки розум людини.

М. Максимович.

Перспективи просвітної праці.

І.

Останніх три роки помічається боротьба ріжних світоглядів за

напрямні просвітної роботи; а що Головниti Виділ »Просвіти « у Львові

є не тілько адміністраційно-керуючим, а й ідеольоrічним осередком

просвітного життя на всіх західно-українських землях, то цілком при

родно, що критика сучасних просвітних відносин перенеслася на львів

ську центральну »Просвіту«. Ці критичні наставлення до діяльности

Гол. Виділу не є явищем припадковим , а свідчать безсумніву, про

те, по ревізіоністичні наміри опозиції є наслідком ускладнення й по

глиблення перемiн самого життя. Ця критика направлена головним

чином на те, щоби позашкільну освіту примінено до вимог сучасного

життя .

Але раніше нік підійти до оцінки цих змагань за напрям діяль

ности »Просвіти«, що точиться вже ряд літ, розглянемо погляди на

зміст просвітної роботи з передреволюційних часів до сьогодня; це по

може нам розібратись в тих напрямних, по яким дійсно новинна про

вадитись просвітна робота, крім того, в світлі історичної зміни погля

дів на зміст позашкільної освіти стануть яснішими недомагання сучас

ної просвітної роботи .

Російський професор Е. Н. Мединськийї говорить, що завданням

тозашкільної освіти в стремління до всебічного розвитку людини (або

котєктиву), її морального, естетичного, соціального та фізичного роз

витку«. Цей погляд проф. Мединського на позашкільну освіту говорить

2
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про аполітичність позашкільництва, погляд, який здебільшого панував

у діячів позашкільної освіти, приналежних до ліберальних кол росій

ського громадянства . В умовах російської дійсности питання позашкіль

ної освіти не набірало ознак національної, чи політичної освіти (мова

йде про позашкільну освіту серед Москалів, для яких національної про

блєми не було, бо вони мали свою державу, що забезпечувала їм сво

боду національно-культурного розвитку) . Натомість характер україн

ських позашкільних організації різко відріжняється формою і змістом

від подібного типу російських організацій . »Просвіти«, що повстали на

Великій Україні за галицьким зразком , мали на увазі в першу чергу роз

будження національної свідомости та підвищення культурного рівня

взагалі. Цей власне національний характер »Просвіти« вистарчав цар

ським сатрапам , щоб уважати їх організаціями політичними і через те

їх переслідувати.

»Просвіти« до революційного періоду були організаціями загально

ціональними й надклясовими. Революція 1917 року, що покликала до

державного життя й будівництва український народ, розширює також

рямці праці » Просвіти «, надаючи їй певний політичний зміст. В порад

никові для діячів позашкільної освіти і дошкільного виховання Міністер

ства Народної освіти УНР вміщено зразковий статут »Просвітие, в ко

трому говориться, що завданням Тов. » Просвіти « »...6 помогти здобути

членам свої громадські й національної права і кращу долює . Статут цей,

Як бачимо з наведеного уступу, визнає певну політичну ролю за україн

ським позашкільництвом. Але »Просвіта часів революції, як і до неї,

має характер на ділясової культурно-освітної організації. В дальшому

розвитку позашкільна освіта на В. Україні переходить від національної

і надіслясової до освіти з виразним політичним і клясовим змістом . Цьо

го клясового політичного характеру набрала позашкільна освіта з часу

закріплення на Україні комуністичної влади. »Просвіту « ліквідовано , а

на її місце запроваджено » Політосвіту « , що свою діяльність зосереджує

в сельбудах і хатах-читальнях на селах та в робклюбах по містах. Ме

тою політосвітних організаціlt є пропаганда комунізму. Але це не значить,

що під політосвітою треба розуміти тілько політичну роботу. •Політосві

та , як тип позашкільної освітної установи , охоплює всі галузі потреб і за

питів дорослої людини, починаючи від прагненя до освіти і кінчаючи

бажанням простої розваги . Але задовольняючи всі ці найрізноманітніші

потреби та запити, іностітосвіта скеровує їх до єдиної мети —комунізму«*) .

Зі сказаного видно, як » Просвіта « на Вел . Україні в своїх трьох фа

зах історичного розвитку розвинулася від аполітичної і надклясової до

організації з виразним потітичним і клясово-партійним змістом.

II .

Перед війною » Просвіта “ в Галичині так само, як і на Вел. Україні ,

опира.лась на надклясовій основі. *). Вгке в перших початках істнування

М. С. Волобуєв. Система політосвіти . стор. 19.

Так проголошувано весь час офiцiяльно. В практиці , з цеї надклясовости “

і Узагальнонаціональности « довгий час не оставало нічого крім пустих слів , а нав

паки панував виразнний буржуазно клясовий і партійний

прінціп, як доказує виелiмiнування« з т - ва всіх соціялістів -радикалів і пос

туповців у 90 - х роках (Павлика , Франка і їх товаришів). Щойно пізніше стала

Просвітає загально - національною устано воію . Прим. Ред.
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» Просвіти « виразно окреслені завдання її ві, озвою з дня 2. II. 1969 року,

в якій говориться про потребу цілий нарід , масу простого люду, котрий

нещасливою долею більше як у інших народів підупав, двигнути й до

пізнання привести і на тім люді, котрий вке дав докази своєї твердости,

заложити будучність нашої народности «.

Цю свою працю для народа і разом з ним »Просвіта « за 60 літ свого

істнування виконувала з більшим або меншим успіхом. *).

Світова війна знищила майже пілковито цей доробок нації. У нор

мування і налагодження просвітного життя в Галичині починається

з 1920—22 р.р., цебто з часу опанування Галичини й решти північно

українських земель ( по рижському договору) Польщею.

Метою цього нарису не є розповідати, в яких умовах провадилась

ця віднова просвітного життя, і тому я свідомо оминаю ті безконечні ши

кани й перешкоди з боку пол. адм., що ставились (і ставляться) просвіт

ному життю в Галичині, де воно мало за собою довголітню традицію, як

рівно і на Волині, де організація просвітного життя щойно розпочалася.

Завданням цеї статті є вказати , які етапи розвитку переходило про

світне життя в Галичині (і по части на Волині) на протязі останнього

10- ліття.

В перші роки своєї повоєнної праці Головний Виділ звернув особли

ву увагу на відновлення зруйнованих в часі воєнного лихоліття й горо

жанської війни філій і читалень. Цю працю закінчено в 1926 році. Оче

видно, розбудова просвітного життя в ширину виконується й далі, але

це вже становить одно з завдань, що входить до наміченого щорічного

плану праці. В тоаул. періоді ( асар" , приблизно з рот:у 1923—4)

Гол. Виділ , спиняється над питанням поглиблення змісту просвітної ро

боти й доцільною її організацією на місцях. Цій меті мали служити » На

родна Просвіта «, » Бібліотечний Порадник « та »Аматорськийї Театр «. Але

вже з кінцем 1926 року переривається видавництво » » Бібліот . Порадни

ка«, а в 1927 році перестали виходити » Народна Просвіта « »Аматор

ський Театре. Причина ліквідації цих журналів, як стверджує Гол. Ви

діл , було те, що читальні їх не передплачували**). Таким чином спроба

обслужити низові просвітні організації в напрямку IIоглиблення про

світної роботи та скерувати її найбільш доцільними методичними

способами на нові шляхи невдалася. Вину поносять за це

філії й читальні, але певну частину вини, на мою думку, поносить і Гол.

Виділ, через те, що не зумів видавати згадані журнали так, щоб вони

могли найти доступ до низового просвітного
робітника. Журнал » Наро

дна Просвіта« , так потрібний для кожного просвітного
діяча, був реда

Тований за важко і в цьому треба шукати причини його непопулярности
.

Крім видання згаданих часописів з метою поглибити розуміння про

світної роботи та скерувати її найбільш доцільними методичними

шляхами, Гол. Виділ в тому періоді уряджує анкети, наради то що,

роблячи рівночасно спробу ревізії поглядів на зміст просвітної роботи ***).

Погляд, що позашкільна освіта повинна дбати лише про нагромадження

знань, уступає місця сучасному поглядові на завдання позашкільної

. *) Про незаперечені досягнення »Просвіти« я не маю наміру зараз говори

хоч визнаю їх, але це не є предметом цієї статті. ( Автор).

**) Дивись звіт Т-ва Просвіта« за 1928 рік.

**, Народня Просвіта. Ч. 7—8, 1927 рік ; до самоосвіти ; М. Грушевський.

ти ,
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освіти, а саме: позашкільні освітні організації в організаціями самоосвіт

ними і самовиховними і свою працю спирають на самодіяльности індиві

дуума (чи колєктива ), що тої освіти прагне. Одним словом , » Просвіта «,

перейшовши організаційний період свого життя в повоєнні часи , взяла

ся з певною енергією за розробку ідеологічних і методичних питань

просвітної праці. Хотілося вірити, що » Просвіта « втримається на висоті

свого завдання, промощуючи шлях до кращого завтра ...

На цей час (приблизно р.р. 1924—27) припадає навязання відносин

львівською »Просвітою « з »Просвітами « на Волині, Холмщині, Поліссі

й Підляшші.

NI.

Клич про знищення сокальського кордону приймають всі просвітні

діячі Волині з ентузіязмом. Львівська » Просвіта « для Волиняків-неофі

тів на полі просвітної роботи дійсно став Матірю. В ці часи Волинь, як

і решта північно-українських земель ставили перші кроки своєї куль

турно -національної та громадсько-політичної роботи і кожде слово, ки

нене представниками львівської » Просвіти “, приймалось як незаперече.

на істина . До голосу Гол. Виділу всі Волиняки дуже чутко прислуха

лись, бо звідкиж було черпати досвід, знання, як не від тої організації,

що має за собою 60 літ праці!

Моральний контакт між Головною »Просвітою« і волинськими вста

новився дружниft і , здавалось , трівалийї. (Форматьно Волинські »Про

світи « не могли і не можуть належати до львівської » Просвіти « з огля

ду на те , що статут, не передбачає поширення діяльности Гот. Т-ва на

всі іріло українські осмилі). Вііоnайня авторлieї у Гол. Т - ва , признання

його за єдиний керуючий і обєднуючий осередок просвітного життя на

всі західно-українські землі — було щире й цілковите. Роки 1924—1927

це роки дійсно близького духового єднання Волинських просвітних

організацій і Головної »Просвіти « .

Це єднання виявлялось: в спільних культурно- освітних зїздах, що

їх відбувала Волинь, в участи представників Волині на нарадах і ан

кетах, що організувались у Львові за ініціативою Головного Виділу,

в участи на річних загальних зборах і т. ін . Ця співпраця, без сумніву,

додатно впливата на просвітну працю на Волині, багато дечого викори

сталося в щоденній роботі з досвіду львівської »Просвіти «.

Може тут до речі буде зазначити , що 1920 р. ділить просвітне жит

тя Волині на два періоди: з 1917 по 1920 рік період революційний, пе

ріод — творення української державности (до 2-ої половини 1919 року)

з усіма страхіттями горожанської війни (большевики, Поляки). Цей час

я назвав би аrітаційним; бо тоді » Просвіти « хоч і ставили певні куль

турно- освітні завдання, але з огляду на час і умови праці пляново й си

стематично провa дити не могли і енергію здебільшого витрачали на ari

тацію за українську національно-визвольну ідею . З цього періоду свого

життя »Просвіти « вийшли дуже оставленими, морально розбитими, а ма

теріяльно маlіже цілковито знищенимІІ.

Від 1920 року починається другий період істнування »Просвіт« на

Волині. ( в тому часі майже всі істнуючі на Волині »Просвіти« наново

мусіли себе лєrалізувати ) .
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Тому -то цілком природно, що волинські » Просвіти«, знайшовшись під

польською владою , будучи цілком мо1одими її мало досвідченими в ро

боті, потягнулись до львівської »Просвіти“ , шукаючи в неї морального

Опертя для своїх змагань.

Тепер це єднання дало » щілину«.

Два останні роки відчувається охолодження відносин з боку львів

ської » Просвіти « до волинських » Просвіт “. Воно виявляється в таких

конкретних фактах: майже цілком устала переписка Гол . Виділу з по

одинокими волинськими » Просвітами « (маю на увазі надсилку ріжних

рефератів, доповіде , переважно на теми змісту й способів просвіт

ної роботи ), анкети проосвітні відбуваються без участи волинських »Про

світ«; цього року волинські »Просвіти « не одержали навіть запрошен

ня на загальні збори (минулого року таке запрошення мали як гості).

Зміна цих відносин йде не з Волині, а від львівської »Просвіти «. При

чиною зміни цих взаємовідносин є нова тактика Гол. Виділу, яка вини

кає з нового курсу просвітянської політики. Цеft курс в свою чергу спря

мовує ціле просвітне життя на новий шлях клясової освіти . с . Жук.

е

та

Між власть імущими.імущими. польського суспільства : ці гроші не

ції, було з уст усеї -

»ДНООКА АБО МІРКУВАННЯ ХОРОr грішми історії, а нашими, і ми маємо пра

во жадати з них рахунку і контролі!
ЛЮДИНИ ПРОБЮДЖЕТОВУ СЕСІЮ

СОЙМУ«.
Моральне скріплення опозиції не було

і не могло бути приємним правительству

Бюджетова сесія польського сойму скін цим кругам , що від нього залежна

чилася моральною перемогою опозиції.
вся їхня теперішна суспільна позиція . То

Соймова більшість вийшла з цього стану му зараз по ухваленні обкроєного бю

боротьбі проти растся стра ! ті::: делу , вялім міністрові Бny • рішніх справ

завреолею оборонця законности, але пе- цілком скреслено диспозиційний фонд, а

редовсім насущних інтересів громадян міністрові військових справ Пілсудскому

їх кишені перед податковими екзекуто- сильно обмежено, правительство замкну:

рами та державного скарбу перед позабю- ло соймову сесію. Санаційна преса могла

джетовими видатками. Сміливість доне- тепер без перешкоди ще більш розпере

давна затурканої і закричаної польської зано накинутися на опозицію, знаючи , що

опозиції дійшла до того, що вона пова- опозиції тепер тяжко відповідати че .

жилася поставити перед державний три- рез цензуру. Але голоси санаційної преси

бунал міністра скарбу Чеховіча, не огля• вже на нікого не роблять вражіння. Тре

даючись на те, що цеж міністр -довіреник ба було сильнішого голосу, який мігби

маршала Пілсудского, якого довгий час не заважити на публичній опінії.

важилася опозиція отверто зачіпати . По І виступив марш. Пілсудскі з сензацій

мимо непереборчивої демагогії правитель статтею проти цілої соймової опо

ственної преси та її наклепів на польську зиції. Ця стаття аж роїться від прізвищ

опозицію та на сойм загалом , громадська для послів загалом , адля провідників зо

Польська думка станула очевидно по крема . Вислів »зафайданий « здобув собі

стороні сойму. Де розходиться о гроші через цю статтю остаточно місце в поль

і то грубі гроші , які пішли на видатки , ській публіцистиці . Поза ріжного рода

непередбачені бюджетом, там громадська прізвищами виразно проглядає зі статті

думка не знає і не хоче знати для нікого погроза нового державного замаху, ко

ніяких сентіментів. І коли правительствен- ли опозиція не злякнеться і не змінить

на людинка « в пресі і з соймової трибуни свойого поступування.

боронила переступі.тення бюджету на пів Наголовок статті : " Дно ока або мірку.

міліярда золотих без законодатного за вання хорої людини про бюджетову се

твердження сойму, вказуючи великі сію сойму « .

історичні заслуги мін. Чеховіча що до ВРАЖІННЯ І НАСЛІДКИ З ВИСТУПУ

упорядкування польського державного ПІДСУДского.

скарбу,то у відповідь це крилате Виступ Пілсудского у так нечувано го

слово Лібермана, як представника опози- стрій формі ще більше виконав пропасть

НОЮ
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між

весь

між опозицією і правительственнні кру Ніякий дозорець тюрми, де сидять зло

гами. Правительственні круги , від консер- чинці, не зумівби такими обидами тракту

вaтистів- монархістів до т. зв. санаційних вати нещасних вязнів, як трактується що

полковників вдарили зразу в побідні буб. року на моральний переляк Поляків і чу

ни та почали отверто висловлювати ра- жинців послів польського сойму.

дість, що стаття Пілсудского е знаком, Мае це бути нині основою виховання

що эрозіграна “ цебто новий держав• польського парламенту : обида , за котрою

ний замах уже станеться в найблищих має прийти дрючок, копання, биття... Ці

днях . • обяви мають бути найвищим вершком

Опозиція – передовсім провідна її пар- патріотичної любові до народу, котрий

тія ППС не входячи в полеміку з ви завсіди для його добра називають

Водами статті Пілсудского, заявляе, що публично народом ідіотів “, „чужих а

Вона погроз державного замаху не боїть- rентів« і т. п. назвами .

ся, але що в обороні парламентарної » Історія психольоrія знають таку

демократії виступить зцілою силою. Ор- любов “. я особисто небогато мавби ска

ган гİПС »Роботнік« стверджує, що те. зати в цій справіз огляду на праці вче

перішне положення Польщі це не Іта- них професорів, Ваших (Бартля ) товари

лія перед переворотом фашистів. Тепер шів не в політехніці, а в інших науко

державний замах у Польщі довівби неми вих виділах. Не гадаю теж спорити з ви

нучо до революції.
явами такої 2.1юбови «, але Вас питаю :

Гостра і образлива форма виступу Піл- Чи виховалиби Ви вже свого сина ,

судского очевидно пірвала всякі але на прим. свою собаку такими засо

правительственною групою , а міжбами ?

опозицією. Навіть такий компромісовець, Отже мости між опозицією і правитель »

Як маршал сойму Дашиньскі, що ством зірвані. Щож буде далі ?

час дуже зручно не допускав надто го Правительство ще вправді розпоряджає

стрих конфліктів сойму з правительством, фізичною силою . Алеж опозиція перене

мусів остаточно зрозуміти всю дотепе сла вже давно свою агітацію: в маси і там

рішну свою фальшиву ситуацію . Він ви- шукає собі морального опертя. Курс по

ступив з неменш гострою статтею , Чим лiтики правительства проти сойму заго

Пілсудскі, проти цілої дотеперішної пра- стрився , як це видно зі зміни міністрів

вительственної політики , а навіть проти І премієра : Пlішли ті люде, які на даль

самого Пілсудского. Коли зважити , що це здогнення відносин не мали відваги ,

Дашиньскі був весь час великим прихиль- боячися господарської руїни держави . Су

ником Пілсудского, то часне важке положення господарства Поль

значіння гострого виступу Дашиньского: що відповідальних людей з поміж прави

Пілсудскі стратив на лівиці останні свої тельственної групи до нових державних

симпатії. Не завадить навести тут кілька внутрішних боротьб не заохочує.

характеристичних місць зі статті Дашинь Бартель уступив з місця премієра, як

ского (яка між іншим писана в формі от- занадто угодовий у сторону сойму.

вертого листа до Барi тя): Приходить нове правительство Світаль

Сталося звичаєм у Польщі , що по уря- ского, як вислів загостреного курсу проти

довім замкненні кожної сесії сойму, роз- сойму. Аж пять військових управитель

гулюється над головами сойму і всіх по- стві ...

слів якась opriястична буря обид, прізвищ , Але чи й те правительство зважиться

погроз і порівнань найбільш диких скоро на » розіграну « з соймом і на евен

у своїй жорстокости. » Пімстою туальне накинення нової конституції ? На

роскошується на холодно“ . Замовляється такі питання з польської політики трудно

всі газети, щоби зневажува.тін, зневажу. Відповісти : тут і найбільші несподіванки

вали і зневажували постів як зрадників, не е несподіванками, коли про державні

Як повій, гебесів , ідіотів , гірших від зло- справи головно рішає одна людина

чинців і т. д. Пілсудскі .

стане нам ЯСНИМ

Замітки.

тину, яку можна було оглядати на юві

лейних зборах Головного Т-ва Просвіти

»СВОЯ СВОЇХ«. в тій самій салі . Це був дійсно просві

Український Театр, що звичайно дає тянський театри, як його тепер пропагу

свої вистави салі Лисенка, ні одeн ють клерикальні реакціонерн.

раз не здобувся на таку »побутовує кар Але не про це ми хотіли писати 23а
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мітку . Ходить нам о записання для бу- свою голову п . Паліїв , що таке обеднан

дучого історика ще одного факту на до- ня є можливе тільки в жарті.

каз, що хто мечем воює, той від меча Тимчасом таке обєднання вже є дав

гине : При палкарській бійці, яку зчинила но в УНДО : є там і червоно - бі

ундівська боївка, побито до крови ко- лі (як сенатор Децикевич, що радив на

ломийського фашиста п. Микитюка. Ка- паньствове свято вивісити на українських

жуть, що не болілоб його так це побиття, інституціях святочні хоругви, або посол

якби не те, що побили його таки Баран з Тернополя) ; в там і жовто

хвоі« фашисти, не пізнавши його блакитні (чи блакитно- жовті, як

і беручи його за комуніста .
начув національний прапор »національнее

Хто палкою ВОЮЄ ...
УНДО) от хочби сам П. Палів; не

бракує там і білих ( Укр. Голоса

СВЯТЕ НАЦІОНАЛЬНЕ ОБУРЕННЯ . монархістичною братією) ; вкінці є поваж

не Число червоних (як основники

Присутні на ювілейних зборах духов: і співробітники »Нових шляхіве).

ники і клерикали роздирали свої ризи
Отже пощо творити якесь обєднання «

3 - обурення«, що сельроби почали були

співати інтернаціональний гимн. Це була формі ?

коли воно істнує прямо в класичній

провокація національних почувань«.
Тяк може бути » жартє, що створено

Чи правдиве було це обурення чи штуч- якесь обеднання, коли воно істнує ? Хіба

не й фарисейське ? На це хай дасть від злий жарт!

повідь факт, що ті самі духовники з кня

зем церкви на чолі відправляють ніким
»РЕГУЛЯТОР«.

не примушувані богослуження з приводу

3 -го мая і при тім вносять дружні »мно Не маємо тут наміру писати про фір

голітствія «. Тут очевидно ніхто з них му »Регулятор“, що продае убрання на

не має задрасненого національного почу- сплати. Але і наш регулятори має ду

Вання... же богато спільного з костюмами, Хоч

тільки театральними.

ФАЛЬШІВНИКИ.
Про що річ питаєте ? А ось про

» Національна« преса, оправдуючи пал- що : „Горе народові... Доки не буде в

карський виступ на зборах Просвіти“ , народі регулятора, загальнопризнано

допускалася свідомого баламуцтва, пред тим авторитетного, доти добра се

ставляючи справу так, будьтоби на тих ред нас не буде «. Так пише П. Паліїв

зборах хтось співати комуніс- y »повім часе з 15/4 ц. р.

тичний гимн. Тимчасом там співано Видно слово диктатор “ вже силь

(зрештою фальшиво ) гимн інтерна- но скомпромітоване, коли п. Паліїв ужи

ціональний, який співають усі со делікатнішого вислову " регулятора.

ціялісти на земній кулі і який співа- Він прибирає позу эвопіющого во пусти

но тоді, коли ще комуністичних партій ні« і кличе за признанням такого авторі.

не було. тетного регулятора, бо інакше горе на

Але чому не сфальшувати нашим
мо- родові. Тому однак, що для ратунку на

ралістам якогось факту, коли це потріб: роду він не називає імени того , хто са

но для виправдання себе ? має бути тим загально -признаним ав

торітетним регулятором, то очевидно, що

ЗІ ЖАРТИ . робить це тільки з регуляторської скром

ности, бо зі всеї статті виходить недво

Жарт є добра річ : половина здоровля! значно, що тим регулятором має бути

Але цей жарт мусить бути добрий. До П. Паліїв.

брий жарт полягає на розбіжности між
Тільки що дотеперішні його регулятор

дійсністю і тим, що говориться.

Це забуває дуже часто »Новий Часе чого як чого, але авторітету « йому не

ські подвиги (хочби підчас Денікініяди )

і пускає своїм читачам найгіршої сорти здобудуть, хочби він удався навіть до

злі жарти. Таким був жарт на »Прі- фірми »Регуляторе по відповідний реry

на Апріліс “ (на 1. квітня) про те, ні ляторський костюм.
бито наступило Робеднання всіх пар

тій від комуністів до УНДА. З того при ФАЙДАН ФАЙДОН.

воду висловлював » Новий Часа свою ве

лику радість і ворожив для такого об- (із соціольоrії філольоrічних розважань) .

єднання великі успіхи в політичній праці. По останній енунціяції маршала Пілсуд

По 1 квітня » Новий Часе далі копався ского, відомій головно тим, що вона збо

в злих жартах. І так посипає попілом гатила польську мову двома новими сло

го і

почав

вае

ме

сам
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вами ( файданітiсе i » файдане), зверне » РОЗБУДОВА НАЦІта.

ними проти сойму і послів в таборі са
Дня 1. березня відбулися у Львові

нації спершу була констернація (збенте
ження). Очевидно, органи санації самі конституючі збори українських " дідичіві

попів землевласників , в ціли , як пише

були приголомшені новим виступом мар- » Нова Зоря « ч. 18. заснування своєї

шала і вижидали,хто перший вирветь- клясовоїхлоборобської організації. Як пи

ся « з похвалою чи оправданням.
ше далі ця газета, ініціатива для засну .

Але від чого є краківський » Курєрек « ?
вання такої професійної організації вий

Він очевидно відразу піочувся »y coci«

тону енунціяції маршала, вона йому була ства. Збориотворив Мирон Луцький (брат
шла рівночасно з кругів дідичів і священ

очевидно по традиції найменше чудною.
посла ундо О. Луцького). На його

Притім »Куререке має все замовлен
думку здоровім національном

ня спеціялістів наукових дослідувачівч ганізмі всі верстви народу мусять бути
ор

для аргументації. ( Ці- ж самійого спе: зорганізовані й заступленi«. Упрезидії

ціялісти доказали читачам в 1918 р. , що засідали м. і . директор » Сільського Гос

у Сх. Галичині є більшість Поляків). От
подараа ( інж. Е. Хранливий) та уря

же читаємо у »Курєркує слідуючу нау- довець цієїж установи інж. Герасимович.

кову розвідку: Слово » файдане фактич- в дискусії брали участь президент » С. Г.«

но в нічим неестетичним, бо- ж ві- інж. Ю. Павликовський та віцепрезидент

домий грецький поет звався Файдон(не посол о. Луцький. Як бачимо отже, » Сіль

Федон, як фальшиво писав Міцкевіч ). ський Господар«, організація, що хоче по

Самий- же вираз фай... „jest pochodzenia
ширюватися між селянством, приляг цілою

nasladowczo-dźwiękowego, tak samo, jak

chlapacodchlap!chlap ,chiupac odchiuр душеюдоорганізації —поміщицтва .

з дискусії , що була переведена на збо

chlup... Dzwieku fajt ! uzywa sam Mickiewicz
рах , виходить , що ніяких агрикультурних

w opowiadaniu rejеntа: zajac fajt w lewo, завдань організація на себе не бере (бо

psy za nim fajt na lewo ...

яким естетичним вдовіллям учений також не буде вона
на віщо тоді »Сільського господаря« ?).

вести торговельних

дослідник роскошується красою своєї

мови Як образово вона віддає слуховь- Зоряч. Отже для чого
операцій , що виразно стверджує й »Нова

засновано оргаобразові уявленну :

нізацію , і то окремо від інших хлобороб
2Файт в ліво

с . . срranicaції ? Відповідь ііасовується

Файт в право !
сама собою : для оборони Управе

Файд... в ліво !

Файд ... в правоl« і т. д.
укр. великої власности.

„ Ten czasownik w formie fajtac, chyba стоїть очевидно право на землю, оборо
Між цими правами« на першім місця

nie razi nikogo. Dlaczegozby wiec mia nas на цієї землі перед всякими аграр

razic w formie ze spotgloska dzwieczna jako ними реформами і перед парцеля

fajdac ? ... A choćby kogo raził, to i tak zo
цією . Коли взяти

staniew historji jezyka polskiego.okazuje зaцію засновано в часі, коли пішла мова
на увагу, що органі

on nadto taka iywotnosc, ie wydaje trzy про парцеляцію церковних грунтів, то

rzeczowniki: „fajdan zamiast dotychczaso- дійсний характер і справжнє завдання но

wego fajdacz" (ludgo zwietakie gizdem вої організації" будутьусім вповні ясні.

i kidem ), fajdanizm i fajdanitis... (i t. d.)“.
Це є один з проявів соціальної реакції,

Наукова розвідка тягнеться ще далі ,
яка йде повною парою також в україн

роскошуючись очевидно, звуком нових я
ському народі. Прiнцin клясовости бере

зикових придбань, та ми на цьому ври “
верх над баламутним кличем янадклясо

ваємо її передрук, не поділяючи патріо
Вости « , яким воювало УНДо до цього

тичного захоплення краківського »фай..на«.
часу.

І не зможе лакейство . Коли

Очевидно, ми можемо тільки привітати
прикажуть, такий ф.... н полізе навіть у

кльоаку і бабратньеться у ній
появу нової організації«. Вона отворить

пере

свідченні, що виконує державнотворчук очі неодному на дійсний характер деяких

і антидемоліберальну роботу... »Надклясових « організацій і приспішить

обезсмертний Гоголю ! Чому не вста
вияснення боевих ліній.

неш з гробу! Тільки сюжетів, тільки ти До протиселянського фронту польського

пів чекає на твоє перо! і жидівського дідичівства, до „ZwiazkuZie

Така оказія , Гоголю , трапляєть
mian“ i других цього рода організацій до

ся раз на сто літ ( і тільки тому ми скакує новостворений Союз Укр. Хлібо

рішилися присвятити 1л. Курєркові« аж робів з анальоrічними протиселянськими

тільки так дорогого місця у »Проти Хви- цілями .

аяҳ« !) .

чого то

BВ
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ПЕРЕДПЛАЧУТЕ ! ПОШИРІОТЕ ?

Троллед 2 : Голос

соцІялістично
УКРАЇНСЬКОГО

РАДІКАЛЬШ ЧАСОПІС

ПРАЦІЮЮЧОГО НАРОДУ.

»Громадський Голосе виходить раз у. тиждень. Від початку; 1929

року в збільшенiм форматі. Містить крім великого політичного

Бідділу, тако відділи професійний і господарський. Що місячний

літ. додаток »Плуг і Гарг « та »Молоді Каменярі«.

Передплата в рік 12 зол. , піврічно в 30л. , чвертьрічно з зол .

Адреса Редакції і 3,4міністрації:

ЛЬВІВ, ВУЛ. КОПЕРНИКА 23 , II- ГИ ПОВЕРХ.

Телє он ч. 53—48 .



Приймається передплата на 1929 р. на журнал

„ Л Рсті хвиль

місячния політики і громадського життя

Виходить, починаючи з місяця квітня 1929 року, як теоретичний ор'ан

українсь :0ї соціалістичної думки в розмірі 1-2 ариуніів друку

Завданна :урі алу: згуртувати біля себе усіх, кому не гистарчає ду

хова пожив , що дається українській громаді істнуючою укра

їнсьою журналістикою .

ат
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Мета журналу: причати читача до самостійного духання, піддаючи

критичній аналізі всі явища громадського життя. Спедіяль

ною їїого метою є вести боротьбу з усіма нездоровими течія

ми, і ослаблеть на національний організм всякого рода

орієнтаціями на чужі сили.

Прiнцina 1:yptiлу: молиза обєктивність в оцінці громадських явищ

та безкомпромісність в обстоюванні думок, визнанніх раз

правильними. Журнал виходитиме із основних залоnень на

родовластя і свободи думт:li, з яих черпало свої життєві

сеA maioria y THCTRO.
oot- п
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