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LEGEA POMICULTURII

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Prezenta lege reglementeaza cadrul de orien-
tare a dezvoltarii pomiculturii, infiintarea si exploatarea
plantatiilor pomicole, producerea si valorificarea fructelor, pe
baza fundamentarii stiintifice si extensiei sustinute a progre-
sului tehnic, in conditile organizarii comune de piata in
sectorul fructelor.

Art. 2. — (1) Organul de specialitate al administratiei
publice centrale in domeniu, care elaboreaza strategia de

dezvoltare a pomiculturii, este Ministerul Agriculturii, Paduri-
lor, Apelor si Mediului.

(2) Obiectivele strategice ale dezvoltarii pomiculturii sunt:

a) concentrarea si specializarea productiei pomicole;

b) dezvoltarea centrelor si bazinelor cu traditie in dome-
niu, care sa asigure specializarea pe produse de calitate
cu denumire de origine geografica.

Art. 3. — (1) Organizarea comuna de piata in sectorul
fructelor contine reguli privind:

a) patrimoniul pomicol si potentialul de productie pomi-
cola;
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b) producerea materialului saditor pomicol;

c) securitatea alimentara, precum si valorificarea fructe-
lor si produselor din fructe;

d) organizatiile profesionale, interprofesionale si organis-
mele pe filierg;

e) instrumentele si mecanismele de reglementare a
pietei.

(2) Speciile de pomi, arbusti fructiferi si capsuni cultivate
in Romania sunt prevazute in anexa nr. 1.

CAPITOLUL I
Productia pomicola

SECTIUNEA 1
Patrimoniul pomicol

Art. 4. — (1) Patrimoniul pomicol este alcatuit din: pomi
si arbusti fructiferi, indiferent de sistemul de cultura,
capsunarii, pepiniere pomicole, inclusiv terenurile pentru
asolamente, terenurile in pregatire pentru plantare si tere-
nurile din intravilan plantate cu pomi, arbusti fructiferi si
capsuni.

(2) In Romania péstrarea patrimoniului pomicol, mentine-
rea si ridicarea valorii biologice si a potentialului productiv
al plantatiilor de pomi, arbusti fructiferi si protejarea mediu-
lui Tnconjurator constituie o obligatie a cultivatorilor.

Art. 5. — (1) Patrimoniul pomicol se clasifica in
urmatoarele categorii:

a) plantatii tinere, pana la intrarea pe rod;

b) plantatii pe rod, in plina productie;

c) plantatii pe rod, in declin;

d) pepiniere pomicole;

e) colectii pomologice, culturi de concurs si loturi expe-
rimentale;

f) terenuri in pregatire pentru infiintarea plantatiilor.

(2) Sistemul de cultura se defineste prin densitate, sor-
timente, tehnologii, performante tehnice si economice si se
clasifica astfel:

a) sistem extensiv;

b) sistem intensiv;

c) sistem superintensiv;

d) pomi razleti.

Art. 6. — (1) Plantatiile de pomi fructiferi, arbusti fructi-
feri si capsuni se realizeaza in Roméania cu precadere pe
arealele consacrate, situate in special in zona colinara, pe
nisipuri, precum si pe alte terenuri cu conditii ecologice
favorabile, denumite areale pomicole, care sunt supuse deli-
mitarii teritoriale.

(2) Arealele pomicole reprezinta zona geografica a cul-
turii pomilor si arbustilor fructiferi, constituie o categorie dis-
tincta a fondului funciar si sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Din punct de vedere teritorial, patrimoniul pomicol se
delimiteaza in zone, bazine, centre si exploatatii pomicole,
alcatuite din livezi, astfel cum vor fi definite in normele
metodologice de aplicare a prezentei legi.

(4) Pomii si arbustii fructiferi situati in curti, pasuni,
fanete, aliniamente si perdele de protectie, denumiti pomi
razleti, si ale caror produse nu fac obiectul comercializarii
pe piata nu fac parte din cadastrul pomicol.

(5) Evidenta pomilor razleti se tine separat.

Art. 7. — (1) Delimitarea teritoriala a patrimoniului pomi-
col se inregistreaza in cadastrul agricol ca pozitie distincta,
numitd cadastru pomicol, si urmareste:

a) stabilirea perimetrelor patrimoniului pomicol;

b) structura patrimoniului pomicol pe sisteme de cultura,
specii, parcele si detinatori.

(2) Ministerul Agriculturii, Padurilor, Apelor si Mediului
impreuna cu Ministerul Administratiei si Internelor stabilesc
normele metodologice de realizare si tinere a evidentei
cadastrului pomicol, ca o componenta a cadastrului agricol,
cu respectarea prevederilor legale in domeniu.

(3) Ministerul Agriculturii, Padurilor, Apelor si Mediului,
cu sprijinul Academiei de Stiinte Agricole si Silvice
»Gheorghe lonescu-Sisesti®, efectueaza delimitarea si actua-
lizarea lucrarilor de zonare si microzonare a arealelor
pomicole.

Art. 8. — Ministerul Agriculturii, Padurilor, Apelor si
Mediului si Ministerul Administratiei si Internelor organi-
zeaza recensamantul patrimoniului pomicol, din 10 in
10 ani, Tncepand cu anul 2005.

Art. 9. — Normele tehnice de infiintare si defrisare a
plantatiilor pomicole, denumite livezi, indiferent de forma de
proprietate, vor fi reglementate prin ordin al ministrului agri-
culturii, padurilor, apelor si mediului.

SECTIUNEA a 2-a
Producerea materialului saditor

Art. 10. — Producerea materialului saditor pomicol se
face numai de catre pepinierele pomicole autorizate, potrivit
Legii nr. 266/2002 privind producerea, prelucrarea, controlul
si certificarea calitatii, comercializarea semintelor si materia-
lului saditor, precum si inregistrarea soiurilor de plante.

Art. 11. — (1) Pipinierele pomicole au obligatia sa pro-
duca material saditor numai din categoriile biologice
prevazute in sortimentul aprobat prin Catalogul oficial al
soiurilor de plante si hibrizi cultivate in Romania si cataloa-
gele oficiale ale soiurilor si hibrizilor cultivati in Uniunea
Europeana.

(2) Categoriile biologice superioare de material saditor
pomicol, prebaza si baza se produc in unitati autorizate.

Art. 12. — In pomiculturd se admit la plantare urmatoa-
rele categorii de material saditor:

a) pomi altoiti, formati in pepiniere;

b) pomi pe radacini proprii, din sortimentul admis la
inmultire, obtinuti prin metode clasice sau culturi de meri-
steme;

c) butasi inradacinati, marcote, drajoni, stoloni.

Art. 13. — Pentru producerea materialului saditor pomi-
col sunt folosite urmatoarele categorii de material initial:

a) portaltoi obtinuti pe cale generativa din samburi si
seminte, proveniti din plantatii semincere autorizate;

b) portaltoi obtinuti pe cale vegetativa — clone — din
plantati mama de butasi, marcotiere si drajoniere autorizate
sau prin culturi de meristeme;

c) altoi, prelevat sub forma de ramuri sau muguri, din
plantatii mama autorizate.

Art. 14. — Baza materiala aferenta sectorului de produ-
cere a materialului saditor pomicol este protejata, detinatorii
fiind obligati sa respecte destinatia initiala a acesteia.

SECTIUNEA a 3-a
Infiintarea, exploatarea si defrisarea plantatiilor pomicole

Art. 15. — lnfiintarea plantatiilor de pomi, arbusti fructi-
feri si capsuni, organizate in exploatatii pomicole amplasate
in zone, bazine, centre pomicole de o anumita suprafata si
o anumita structura de specii si soiuri, in conformitate cu
dispozitile prezentei legi si ale Ordonantei de urgenta a
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Guvernului nr. 108/2001 privind exploatatiile agricole, apro-
batd cu modificari si completari prin Legea nr. 166/2002,
este optiunea libera a oricarui proprietar sau detinator de
teren.

Art. 16. — (1) Soiurile fiecarei specii de pomi, arbusti
fructiferi si capsuni se clasifica in urmatoarele categorii:
recomandate, autorizate, autorizate temporar si interzise.

(2) Definitiile categoriilor de soiuri se stabilesc prin nor-
mele metodologice de aplicare a prezentei legi.

(3) Ministerul Agriculturii, Padurilor, Apelor si Mediului,
prin Institutul de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura,
asigura elaborarea lucrarilor de zonare a speciilor de pomi
si arbusti fructiferi recomandate si autorizate pentru cultura
in cadrul fiecarei zone, bazin si centru pomicol, precum si
actualizarea periodica a acestora.

Art. 17. — (1) Exploatatile pomicole beneficiaza de faci-
litati financiare din partea statului, in conformitate cu legis-
latia in vigoare.

(2) infiintarea exploatatiilor pomicole in zonele, bazinele
si centrele pomicole beneficiaza de sprijin financiar din par-
tea statului.

Art. 18. — Amenajarea unor terenuri in panta, slab fer-
tile si cu fenomene de eroziune a solului si valorificarea
acestora prin culturi pomicole sunt considerate activitati de
interes national pentru protejarea mediului si se bucura de
sprijinul statului asigurat prin Fondul de ameliorare a fon-
dului funciar, potrivit legislatiei in vigoare.

Art. 19. — (1) Plantatile de pomi cu suprafata mai
mare de 0,5 ha si cele de arbusti fructiferi de peste
0,2 ha, situate in zone, bazine si centre consacrate, se
infiinteazd in baza autorizatiei de plantare, eliberatd de
directiile generale pentru agricultura si dezvoltare rurala
judetene si, respectiv, a municipiului Bucuresti, conform
reglementarilor stabilite prin normele metodologice de apli-
care a prezentei legi.

(2) Pentru plantatile de pomi cu suprafata mai mare de
2 ha si pentru plantatile de arbusti fructiferi cu suprafata
mai mare de 0,5 ha, autorizatia de plantare se elibereaza
in baza unui proiect de infiintare a exploatatiei pomicole,
elaborat de persoane autorizate si avizat de Institutul de
Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura sau de statiunea
de cercetare si dezvoltare pomicola din zona.

(3) Sunt exceptate de la obtinerea autorizatiei de plan-
tare colectiile de pomi si arbusti fructiferi, culturile pomicole
de concurs si parcelele experimentale.

Art. 20. — Toate plantatile pomicole organizate in
exploatatii agricole se infiinteazd numai cu soiuri din cate-
goriile recomandate si autorizate.

Art. 21. — (1) Defrisarea plantatiilor de pomi si arbusti
fructiferi de interes comercial apartindnd persoanelor fizice
sau juridice se face numai in baza autorizatiei de defrisare,
eliberata de catre directile generale pentru agricultura si
dezvoltare rurala judetene si, respectiv, a municipiului
Bucuresti, in conditile prevazute de legislatia in vigoare.

(2) Sunt exceptate de la obtinerea autorizatiei de
defrisare colectiile de pomi si arbusti fructiferi, culturile
pomicole de concurs si parcelele experimentale, care se
aproba de consiliile stiintifice ale unitatilor respective.

Art. 22. — (1) Durata de functionare a plantatiilor de
pomi si arbusti fructiferi, in conditile de exploatare normala,
precum si modalitatea defrisarii acestora sunt prevazute in
normele metodologice de aplicare a prezentei legi.

(2) in cazul in care, dupa defrisare, terenul respectiv nu
se replanteaza, detinatorii au obligatia sa inainteze la

directiile generale pentru agricultura si dezvoltare rurala
judetene si, respectiv, a municipiului Bucuresti, cu 3 luni
fnaintea defrisarii, documentatia necesara pentru schimba-
rea categoriei de folosinta a terenurilor, in conformitate cu
prevederile legale in vigoare.

(3) Regimul de exploatare a plantatiilor pomicole si
arbustilor fructiferi apartinand institutiilor de invatamént, cu
scop didactic, si al parcelelor experimentale ale unitatilor
de cercetare se va stabili prin planurile de invatamant, res-
pectiv prin programele de cercetare ale unitatilor respective.

Art. 23. — (1) Cultura speciilor de nuc, migdal, castan
comestibil, alun, denumite in continuare nucifere, este
supusa si urmatoarelor prevederi speciale:

a) infiintarea plantatiilor de nucifere se face cu material
saditor selectionat de catre pepinierele autorizate. Pe tere-
nurile supuse eroziunii se pot planta si biotipuri locale pro-
venite de la pepinierele silvice;

b) taierea unui nuc sau castan comestibil, indiferent de
sistemul de cultura sau de forma de proprietate, se face
pe baza autorizatiei-model prevazute in anexa nr. 3a) sau
3b) la prezenta lege, cu obligatia plantarii prealabile a
5 pomi tineri din soiurile recomandate si autorizate;

C) cererea pentru taierea nucilor si castanilor comestibili
razleti, solicitatd de persoane fizice sau juridice, se depune
cu cel putin 3 luni Tnaintea executarii taierii, iar aceasta se
verificd si se aproba de directiile generale pentru agricul-
tura si dezvoltare rurald judetene si, respectiv, a municipiu-
lui Bucuresti;

d) in cazurile cand se solicita defrisarea plantatiilor de
nuc si castan comestibil in masiv, este obligatorie exper-
tiza tehnica efectuata de Institutul de Cercetare-Dezvoltare
pentru Pomiculturd sau de statiunea de cercetare si dez-
voltare pomicola din zona. Termenul de depunere a docu-
mentatiei de defrisare este de cel putin 6 luni inaintea
datei propuse pentru defrisare;

e) criterile care stau la baza documentatiei in vederea
autorizarii taierii exemplarelor de nuc si castan comestibil,
precum si defrisarea lor cdnd sunt in masiv se stabilesc
prin normele metodologice de aplicare a prezentei legi.

Art. 24. — In termen de 90 de zile de la publicarea
prezentei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
organele abilitate vor organiza inventarierea nucilor si a
castanilor comestibili aflati in plantatii sau ca pomi razleti,
cu consemnarea proprietarilor si a parcelelor cadastrale in
care se gasesc.

Art. 25. — In programele de impé&durire si combatere a
eroziunii solului din zonele de cultura a nucului si castanu-
lui se vor introduce si aceste specii. Regia Nationala a
Padurilor si alti detinatori de terenuri forestiere vor utiliza
la plantare material saditor din soiuri autorizate si reco-
mandate, precum si biotipurile locale.

CAPITOLUL 11l
Valorificarea fructelor

Art. 26. — in functie de insusirile specifice, fructele au
urmatoarele destinatii:

a) consum in stare proaspata;

b) consum sub forma prelucrata industrial.

Art. 27. — (1) Fructele destinate a fi livrate pentru con-
sumul uman se clasifica in categorii de calitate, conform
standardelor de comercializare, care dobandesc caracterul
de obligativitate.
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(2) Se supun standardelor de calitate urmatoarele fructe:
ciresele, visinele, caisele, piersicile si nectarinele, capsunile,
merele, perele, prunele, gutuile, nucile in coaja, fructele de
arbusti fructiferi, precum si fructele de orice fel care fac
obiectul importului.

(38) Se excepteaza de la cerintele de conformitate cu
standardele de calitate:

a) produsele oferite de catre producatori la centrele spe-
ciale de preluare, pregatire, ambalare, marcare, destinate
vanzarilor de gros sau in detaliu;

b) produsele expediate in vrac catre unitatile si fabricile
de procesare.

Art. 28. — (1) Comercializarea fructelor, potrivit preve-
derilor art. 27 alin. (1), este supusa controlului de confor-
mitate pe filiera produsului.

(2) Controlul de conformitate se face la fata locului, in
toate stadiile de comercializare, de catre organismele auto-
rizate prin lege.

Art. 29. — (1) In cazul unor accidente de sinitate in
consum, analiza fructelor care au facut obiectul vanzarii pe
piatd, privind continutul de reziduuri de pesticide, contami-
nanti si alte substante, este obligatorie si se efectueaza de
laboratoarele acreditate.

(2) Evidenta tratamentelor si a substantelor utilizate in
plantatiile pomicole destinate comercializarii fructelor se tine
de catre producator si se supune controlului Inspectiei de
stat pentru controlul tehnic in producerea si valorificarea
legumelor si fructelor.

Art. 30. — (1) Fructele proaspete destinate consumului
uman circula pe filiera de produs insotite de certificate de
conformitate cu standardele de calitate, eliberate de catre
organismul de certificare instituit in acest scop.

(2) Modelul certificatului de conformitate se va stabili
prin normele metodologice de aplicare a prezentei legi.

Art. 31. — (1) Prelucrarea fructelor in scop comercial
poate fi facutda de catre agenti economici autorizati pentru
aceasta activitate, cu mijloace proprii sau grupati in diferite
forme de cooperare.

(2) Fructele destinate prelucrarii industriale circula
insotite de certificatul de destinatie industriala emis de
catre organismele de control, al carui model se va stabili
prin normele metodologice de aplicare a prezentei legi.

Art. 32. — Prin prelucrarea fructelor se obtin urmatoa-
rele produse:

a) fructe deshidratate, intregi sau portionate, fainuri de
fructe;

b) fructe congelate, individual sau in bloc;

c) sucuri: cu pulpa de fruct, limpezi, filtrate, conservate
prin pasteurizare, nectaruri;

d) sucuri concentrate;

e) conserve: compoturi, dulceturi, gemuri, magiun de
prune, marmelada, piureuri;

f) distilate: tuica, palinca, rachiuri;

g) fermentate: cidru, otet;

h) alte produse.

Art. 33. — (1) Dreptul de folosire de catre producatori a
unor denumiri de origine pentru anumite loturi de fructe
proaspete sau prelucrate se acorda prin certificat de ates-
tare a originii geografice.

(2) Certificatul se elibereaza de catre organele abilitate
in acest scop, pe baza verificarilor facute de specialisti
imputerniciti pentru controlul respectarii conditiilor impuse
pentru producerea fructelor si prelucrarea acestora.

Art. 34. — Producatorii si comerciantii de produse
alcoolice din fructe in vrac sunt obligati sa tina evidenta
acestora, in conformitate cu legislatia in vigoare.

Art. 35. — Etichetarea fructelor si a produselor din
fructe se face conform standardelor si normelor de calitate.
Art. 36. — (1) Distilatele, care se disting prin originalita-

tea insusirilor lor imprimata de locul de producere, soiul
sau sortimentul de soiuri, tehnologia de distilare folosita,
modul de pastrare si invechire, se pot incadra in categoria
bauturilor alcoolice din fructe, de calitate superioara, cu
indicatia geografica din care provin.

(2) Comercializarea distilatelor din fructe de calitate
superioard, cu indicatia geografica, se face sub numele
arealului de productie pomicola delimitata, in mod obisnuit,
al bazinului sau al centrului pomicol, eventual al localitatii
in care se afla exploatatia pomicola.

Art. 37. — (1) Tuica este o bautura alcoolica
roméaneasca, obtinutd in mod expres prin fermentarea fruc-
telor din speciile samburoase ori a maceratului din aceste
fructe, in prezenta sau nu a samburelui, urmata de o disti-
lare sau redistilare, la o concentratie alcoolica determinata
la temperatura de 20°C, specifica fiecarui sortiment, in
functie de traditie, de indicarea arealului de producere a
acesteia si de calitatea ei.

(2) In functie de zona in care s-au produs fructele, de
tehnologia specifica aplicatd, maturare sau invechire,
bautura astfel obtinuta poarta denumirea de: ,palinca“, ,ho-
rinca“, ,turt”.

(3) Concentratia alcoolica minima este diferentiata in
functie de procesul tehnologic de obtinere, dar nu mai
mica de 24% in volum la comercializarea pentru consum.

Art. 38. — (1) Rachiul de fructe este bautura alcoolica
obtinutd in mod exclusiv prin fermentarea fructelor din spe-
cile semintoase, a marcului sau sucului din aceste fructe,
urmata de distilare la concentratia alcoolica specifica, astfel
incat produsul obtinut in urma distilarii sa aiba aroma si
gustul fructului din care provine.

(2) Termenul Williams este admis pentru rachiul de pere
produs in exclusivitate din soiul de pere Williams.

(3) Concentratia alcoolica a rachiului de fructe la tem-
peratura de 20°C este de minimum 37,5% in volum.

Art. 39. — In producerea tuicii, palincii si a rachiurilor
de fructe nu este admis adaosul de alcool etilic din
cereale, coloranti sau arome obtinute pe cale sintetica.

Art. 40. — Se interzic producerea si comercializarea
tuicii, a palincii si a rachiurilor provenite din spirt, arome si
coloranti sintetici.

Art. 41. — Statul sprijina constituirea organizatiilor de
producatori si a organizatiei interprofesionale pentru fructe,
pe baza initiativei libere a producatorilor, in conformitate cu
legislatia in vigoare.

CAPITOLUL IV

Inspectia si controlul calitatii fructelor
si a produselor obtinute din fructe

Art. 42. — (1) In vederea implementérii prevederilor pre-
zentei legi se infiinteazad ca directie in cadrul Ministerului
Agriculturii, Padurilor, Apelor si Mediului Inspectia de stat
pentru controlul tehnic in producerea si valorificarea legu-
melor si fructelor, denumitd in continuare .S.C.T.P.V.L.F.,
cu structuri organizatorice in cadrul directiilor generale pen-
tru agriculturd si dezvoltare rurald judetene si, respectiv, a
municipiului Bucuresti, care se aproba prin ordin al
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ministrului agriculturii, padurilor, apelor si mediului, cu res-
pectarea numarului de personal, in limita bugetului aprobat.

(2) Atributile 1.S.C.T.P.V.L.F. vor fi stabilite prin norme
metodologice.

CAPITOLUL V
Sanctiuni
Art. 43. — Incalcarea dispozitiilor prezentei legi atrage
raspunderea civila, contraventionala sau penalda, dupa caz.
Art. 44. — Defrisarea fara autorizatie a plantatiilor de

pomi fructiferi, indiferent de forma de proprietate, cu o
suprafatd mai mare de 0,5 ha, sau a plantatiilor de arbusti
fructiferi cu o suprafatd mai mare de 0,2 ha, precum si a
nucilor sau a castanilor comestibili, indiferent de sistemul
de cultura, constituie infractiunea de distrugere si se
pedepseste potrivit art. 217 din Codul penal.

Art. 45. — (1) Falsificarea bauturilor distilate sau a altor
bauturi si produse obtinute din fructe, precum si expunerea
spre vanzare sau vanzarea unor astfel de bauturi sau pro-
duse stiind ca sunt falsificate constituie infractiunea de fal-
sificare de alimente sau alte produse si se pedepseste
potrivit art. 313 din Codul penal.

(2) Bauturile sau produsele care au facut obiectul
infractiunii se confisca.

Art. 46. — Constituie contraventie urmatoarele fapte:

a) infiintarea plantatiilor cu suprafete mai mari de
0,5 ha de pomi fructiferi si a suprafetelor mai mari de
0,2 ha de arbusti fructiferi de fiecare agent economic sau
de familie ori extinderea peste aceasta limita a celor exis-
tente, fara autorizatie de plantare, cu nerespectarea
dispozitiilor art. 19;

b) infiintarea de plantatii noi de pomi cu suprafete mai
mari de 0,5 ha si 0,2 ha arbusti fructiferi sau extinderea
celor existente cu alte soiuri decét cele recomandate si
autorizate, cu nerespectarea prevederilor art. 20;

c) nerespectarea prevederilor art. 29 privind analiza
continutului de reziduuri, contaminanti si alte substante,
precum si a celor privind evidenta tratamentelor si a sub-
stantelor utilizate;

d) nerespectarea prevederilor art. 30 alin. (1) si ale
art. 31 alin. (2) privind obligativitatea insotirii produselor de
certificat de conformitate cu standardele de calitate pentru
fructele destinate consumului uman in stare proaspata, res-
pectiv de certificat de destinatie industriala pentru fructele
proaspete destinate procesarii;

e) nerespectarea prevederilor art. 27 si 31 privind pune-
rea in consum si comercializarea fructelor si a distilatelor
din fructe si a altor produse din fructe;

f) nerespectarea prevederilor art. 34 privind obligatia
tinerii evidentelor produselor din fructe;

g) nerespectarea prevederilor art. 33 referitoare la folo-
sirea denumirii de origine a produselor distilate din fructe
din zona de cultura care are drept de indicatie geografica;

h) nerespectarea prevederilor art. 35 privind etichetarea
fructelor si a produselor din fructe.

Art. 47. — (1) Contraventiile prevazute la art. 46 se
sanctioneaza dupa cum urmeaza:

a) cu amenda de la 10.000.000 lei la 20.000.000 lei,
cele prevazute la lit. a) si b);

b) cu amenda de la 50.000.000 lei la 75.000.000 Iei,
cele prevazute la lit. c)—f);

c) cu amenda de la 50.000.000 lei la 100.000.000 Iei,
cele prevazute la lit. g) si h).

(2) Amenda contraventionald se aplica persoanelor fizice
si juridice.

Art. 48. — Constatarea contraventiilor si aplicarea
sanctiunilor prevazute in prezenta lege se fac prin proces-
verbal incheiat de organele de control abilitate din
Ministerul Agriculturii, Padurilor, Apelor si Mediului,
Ministerul Finantelor Publice, Ministerul Sanatatii, Autoritatea
Nationalda pentru Protectia Consumatorilor, potrivit atributiilor
ce le revin conform legii.

Art. 49. — Contraventiilor prevazute la art. 46 le sunt
aplicabile dispozitile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 pri-
vind regimul juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile
ulterioare.

CAPITOLUL VI
Dispozitii finale

Art. 50. — (1) infiintarea, intretinerea si defrisarea de
plantatii pomicole, arbusti fructiferi si capsunarii, conditiile
pe care trebuie sa le indeplineasca fructele pentru valorifi-
care in stare proaspata si conservate, precum si produsele
distilate obtinute din fructe, conditile de atribuire a denumi-
rii produselor cu indicatie geografica, normele de comercia-
lizare, precum si alte masuri se stabilesc prin normele
metodologice de aplicare a prezentei legi, elaborate de
Ministerul Agriculturii, Padurilor, Apelor si Mediului, cu avi-
zul Ministerului Sanatatii, Ministerului Finantelor Publice,
Ministerului Integrarii Europene, Autoritatii Nationale pentru
Protectia Consumatorilor si Ministerului Justitiei.

(2) Normele metodologice de aplicare a prezentei legi
vor fi elaborate in termen de 90 de zile de la publicarea
acesteia in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, si se
supun Guvernului spre aprobare.

Art. 51. — (1) Prezenta lege intra in vigoare in termen
de 90 de zile de la data publicarii ei in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |I.

(2) La data intrarii in vigoare a prezentei legi se abroga
Legea pomiculturii nr. 11/1974, publicata in Buletinul
Oficial, Partea I, nr. 105 din 29 iulie 1974.

Art. 52. — Anexele nr. 1, 2, 3a) si 3b) fac parte inte-
granta din prezenta lege.

Aceasta lege a fost adoptata de Senat in sedinta din 23 iunie 2003, cu respectarea prevederilor art. 74 alin. (1) din

Constitutia Romaniei.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
DORU IOAN TARACILA
Aceastd lege a fost adoptatd de Camera Deputatilor in sedinta din 24 iunie 2003, cu respectarea prevederilor art. 74

alin. (1) din Constitutia Romaniei.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
VIOREL HREBENCIUC

Bucuresti, 10 iulie 2003.
Nr. 348.
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SPECIILE

ANEXA Nr. 1

de pomi, arbusti fructiferi si capsuni cultivate in Roménia

Specia

A. Pomi fructiferi

Mar

Par

Gutui

Prun

Cires

Visin

Cais

Piersic si Nectarin

Nuc

Migdal

Alun

Castan

B. Arbusti fructiferi

Coacaz negru

Coacaz rosu

Coacaz alb

Agris

Zmeura de gradina

Afin de cultura

Mur de gradina

Maces

Soc negru

Trandafir pentru petale

Lonicera caerulea

Corn

Catina

C. Capsun

ZONAREA SPECIILOR POMICOLE

ANEXA Nr. 2

Formatiune de vegetatie naturala

Spatiul geografic ocupat

Specii cultivate

Subzona padurilor de fag — subetajul

Dealuri intre 500—800 m altitudine

Coacaz, agris, afin, unele soiuri
de mar

Subzona padurilor de gorun

Dealuri mijlocii si partea inferioara a celor
inalte, 300—800 m altitudine

Zmeur, mar, prun, visin, unele soiuri
de par

Subzona padurilor de cer, garnita
si stejar

Partea nordica a Campiei Romane,
Piemontul Getic si rama externa a dealurilor
din vestul tarii; 50—500 m altitudine

Mar, par, prun, gutui, cires, visin,
nuc, alun, capsun

Zona de silvostepa

Suprafete mai mari sau mai mici in toate
provinciile; 50—500 m altitudine

Toate speciile pomicole, cultivate cu
deosebire in regim irigat

Zona stepei danubiene

Partea de est si de sud a Campiei Roméane,
Dobrogea, Platforma Barladului, insule in
Céampia Siretului; 0—200 m altitudine

Cais, piersic, migdal, prun, cires,
visin, soiuri varatice de mar si par,
nuc, in conditii de irigare
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MINISTERUL AGRICULTURII, PADURILOR,
APELOR SI MEDIULUI

DIRECTIA GENERALA PENTRU AGRICULTURA
S| DEZVOLTARE RURALA

AUTORIZATIE Nr. ... ..........

Domnul/doamna ..........ccooeeviiieiiiiiiiiiie e ,
cu domiciliul in comuna/orasul ..........cccceceeennenn. ,
JUAETUL ,
solicita taierea a ........ccccceeiiiiiiiiiie,
bucati nuci/castani comestibili.

Director general,

(numele si prenumele)

Semnatura si stampila

Data eliberarii

N.B.: Autorizatia se tipareste pe o singura fata in
registre de 100 de file si se completeaza
intr-un singur exemplar.

MINISTERUL AGRICULTURII, PADURILOR,
APELOR SI MEDIULUI

DIRECTIA GENERALA PENTRU AGRICULTURA
S| DEZVOLTARE RURALA

AUTORIZATIE Nr. ...../ ..........

AgeNnt €CONOMIC .......ueiiieiiiieiiiiiiie e ,
cu sediul Tn comuna/orasul .........ccccccviiiiiiiinnenn. ,
JUAETUL e ,
solicita taierea/defrisarea a .................. ha/bucati

nuci/castani comestibili.

Director general,

(numele si prenumele)

Semnatura si stampila

Data eliberarii

N.B.: Autorizatia se tipareste pe o singura fata in
registre de 100 de file si se completeaza
intr-un singur exemplar.

ANEXA Nr. 3a)

MINISTERUL AGRICULTURII, PADURILOR,
APELOR SI MEDIULUI

DIRECTIA GENERALA PENTRU AGRICULTURA
S| DEZVOLTARE RURALA .......cooovvenerieieens

AUTORIZATIE Nr. ......./ cccuiinrnenne

in conformitate cu prevederile Legii pomiculturii nr.

se autorizeaza domnul/doamna ........cccceeeeeeeeiiiiieiiieiieeeeeeeeeeeeeeeens ,
cu domiciliul Tn comuNa/orasul .......cccccceevieveiiiee e ,
JUABTUL e e ,
pentru taierea de .......... nuci/castani comestibili, pomi razleti
din locurile UrMAat0Are: ............ceevevuurireiiiiiieeieieeeeeeeeee e e e ee e e eeeeeaanns
Solicitantul a plantat nuci/castani ...........ccccooiiiiiieeennnnn. bucati
[ 4o ] o T- NSRS

Director general,

..................................... Semnatura $i $tampi|a

(numele si prenumele)

Data eliberarii ........ccccevvvvvvvvivernnnnnnn.
ANEXA Nr. 3b)
MINISTERUL AGRICULTURII, PADURILOR,
APELOR SI MEDIULUI
DIRECTIA GENERALA PENTRU AGRICULTURA
S| DEZVOLTARE RURALA ........ccccooevvevererien,
AUTORIZATIE Nr. ....... Y SRR

in conformitate cu prevederile Legii pomiculturii nr. ..................
se autorizeaza agentul €CONOMIC .......ccceevcereriieeeeiieeerieeerieeenes ,
cu sediul Th comMUNA/Orasul ........cccccoeiviiiiie e ,
JUAETUL e ,
pentru taierea/defrisarea de ................. ha/bucati nuci/castani
comestibili din locurile urmatoare: ........ccccceeeeeeiiiiiiiiiiiiiieeeeiiiiain,
Solicitantul a plantat nuci/castani .............cccccoeiiiiinnns bucati
(12 TR0 14 1= KRR

Director general,

" (numele si prenumele) Semnétura si stampila

Data eliberarii ........cccoovvvvvvvvvvnrnnnnnn.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii pomiculturii

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 99 alin. (1) din

Constitutia Romaniei,

Presedintele Romaniei

Articol unic. — Se promulga

decreteaza:

Legea pomiculturii si se dispune

publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Bucuresti, 9 iulie 2003.
Nr. 491.

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 222
din 3 iunie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 46 alin. (2) din Legea nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv
in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator

Serban Viorel Stanoiu — judecator

Lucian Stangu — judecator

loan Vida — judecator

Aurelia Popa — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 46 alin. (2) din Legea nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abu-
ziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989,
exceptie ridicata de Cornelia Filip in Dosarul
nr. 10.365/2002 al Judecatoriei Sectorului 2 Bucuresti.

La apelul nominal sunt prezenti Cornelia Filip, prin man-
datar Ana Bistriceanu, lon Dobre, Lucian Gherghinescu, lon
Ciurdea, precum si Ministerul Finantelor Publice, prin consi-
lier juridic Nicoleta Negut.

Curtea dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 116C/2003, avand in vedere ca obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate este identic cu cel al cauzei
mentionate.

La apelul nominal este prezent Florea Talpeanu, lipsind
celelalte parti, fatd de care procedura de citare este legal
indeplinita.

Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.

Partile prezente nu se opun conexarii dosarelor.

Reprezentantul Ministerului Public considera ca sunt
indeplinite conditiile legale pentru conexare.

Curtea, in temeiul prevederilor art. 16 din Legea
nr. 47/1992, republicata, si ale art. 164 alin. 1 si 2 din
Codul de procedura civila, dispune conexarea Dosarului
nr. 116C/2003 la Dosarul nr. 91C/2003, care este primul
inregistrat.

lon Dobre, Lucian Gherghinescu si Florea Talpeanu lasa
la aprecierea Curtii solutionarea exceptiei.

Reprezentantul Ministerului Finantelor Publice solicita
respingerea exceptiei, invocand jurisprudenta Curtii.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de res-
pingere a exceptiei, aratdnd ca asupra constitutionalitatii
textelor legale criticate Curtea s-a pronuntat prin deciziile
nr. 191/2002, nr. 71/2002 si nr. 72/2003, statuadnd ca aces-
tea sunt constitutionale. Precizeaza ca nu au intervenit ele-
mente noi de naturda sa determine reconsiderarea
jurisprudentei Curtii.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 541/28.VI1.2003 9

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

Prin incheierile din 6 decembrie 2002 si 29 ianuarie
2003, pronuntate in dosarele nr. 8.459/2002 si
nr. 10.365/2002, Judecatoria Sectorului 4 si, respectiv,
Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti au sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a dis-
pozitiilor art. 46 alin. (2) din Legea nr. 10/2001 privind regi-
mul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in
perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, exceptie ridi-
cata de Maria Dudea si Cornelia Filip.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca dispozitiile art. 46 alin. (2) din Legea
nr. 10/2001 incalca art. 15 alin. (2) din Constitutie prin
aceea ca se inlaturd sanctiunea nulitétii si se valideaza un
act viciat in considerarea bunei-credinte. Se mai sustine ca
dispozitile legale criticate contravin si art. 41 alin. (1), (2)
si (3) din Constitutie, intrucat, desi legea, prin art. 2, recu-
noaste ca dreptul de proprietate asupra unui imobil preluat
fara titlu valabil nu s-a pierdut niciodata, alin. (2) al art. 46
recunoaste altei persoane un drept de proprietate asupra
aceluiasi imobil.

Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti considera ca dis-
pozitile legale criticate sunt neconstitutionale. in motivarea
acestei opinii arata ca art. 46 alin. (2) teza a doua din
Legea nr. 10/2001 ,valideaza un act lovit de nulitate,
statudnd ca buna-credinta este suficienta pentru a dobéandi
un drept real imobiliar. Prin urmare este avantajat dobandi-
torul de buna-credinta, in defavoarea proprietarului depose-
dat, cu nesocotirea art. 41 alin. (1)—(3) si art. 16 din
Constitutie, care ocrotesc proprietatea in mod egal”.

Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti apreciaza ca textul
legal criticat este constitutional.

Potrivit art. 24 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republi-
cata, fincheierile de sesizare au fost comunicate
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate. De asemenea, in confor-
mitate cu dispozitile art. 18" din Legea nr. 35/1997, cu
modificarile ulterioare, s-a solicitat punctul de vedere al
institutiei Avocatul Poporului.

Guvernul arata ca ipoteza alin. (2) al art. 46 din Legea
nr. 10/2001 este aceea a actelor de instrainare a bunului
altuia. Se apreciaza ca, desi aceasta problema de principiu
nu are o reglementare legala expresa, solutile consacrate
in practica au in vedere atitudinea subiectiva a partilor la
incheierea contractului. In situatia in care ambele parti sau
cel putin cumparatorul au fost de buna-credinta, vanzarea
este anulabila pentru eroare asupra calitatii esentiale a
vanzatorului, socotit in mod gresit proprietar al lucrului.
Protejarea dobénditorului cu titlu oneros de bund-credinta
este justificatd pe consideratiuni de echitate si utilitate
sociala, constituind una dintre exceptiile de la principiul
anularii actului subsecvent ca urmare a anularii actului
initial. Astfel, dispozitiile art. 46 alin. (2) din Legea
nr. 10/2001 reprezinta o aplicare a principiului constitutional
al ocrotirii proprietatii private si al bunei-credinte a celui

care a devenit proprietar. Se arata ca dispozitiile legale cri-
ticate nu contin nici un element de discriminare care sa
duca la incalcarea art. 16 din Constitutie, deoarece tuturor
celor aflati in situatia descrisa de ipoteza textului criticat
urmeaza sa li se aplice acelasi regim. in concluzie, se
apreciazad ca exceptia de neconstitutionalitate este neinte-
meiata.

Avocatul Poporului, in punctul sau de vedere, arata ca
textul supus controlului de constitutionalitate enuntda doua
teze. Prima teza, cu valoare de principiu, lipseste de efi-
cienta juridica actele de instrainare a imobilelor preluate de
stat fara titlu valabil, prin sanctionarea lor cu nulitate abso-
lutd. A doua teza reprezintd o exceptie si reglementeaza
ipoteza in care actele juridice de instrainare a imobilelor
preluate de catre stat, fara titlu valabil, isi mentin validita-
tea in situatiile in care au fost incheiate cu buna-credinta.
Articolul criticat consacra, pe cale legald, principiul ocrotirii
bunei-credinte in domeniul regimului juridic al imobilelor
preluate in mod abuziv de stat in perioada 6 martie 1945 —
22 decembrie 1989.

Se mai arata ca textul criticat este in concordanta cu
prevederile constitutionale cu privire la proprietate si cu
cele privind egalitatea cetatenilor in fata legii.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, sustinerile partilor prezente, concluziile
procurorului, dispozitile legale criticate, raportate la preve-
derile Constitutiei, precum si dispozitile Legii nr. 47/1992,
retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 144 lit. c) din Constitutie, precum si celor
ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de necon-
stitutionalitate ridicata.

Exceptia are ca obiect dispozitile art. 46 alin. (2) din
Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile
preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 —
22 decembrie 1989, dispozitii al caror continut este
urmatorul: ,Actele juridice de instrainare, inclusiv cele facute in
cadrul procesului de privatizare, avdnd ca obiect imobile
preluate fara titlu valabil, sunt lovite de nulitate absoluta, in
afara de cazul in care actul a fost incheiat cu buna-credinta.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
stata ca asupra constitutionalitatii dispozitiilor art. 46
alin. (2) din Legea nr. 10/2001 s-a mai pronuntat, de
exemplu prin Decizia nr. 191 din 25 iunie 2002, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 567 din
1 august 2002, Decizia nr. 69 din 18 februarie 2003, publi-
cata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 226 din
3 aprilie 2003, si Decizia nr. 72 din 18 februarie 2003,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 180
din 21 martie 2003.

Cu acest prilej Curtea Constitutionald, aplicand principiul
ocrotirii bunei-credinte si pe cel al aparentei de drept, a
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decis ca acest text este constitutional, dat fiind ca solutia
pe care 0 consacra nu are nimic novator si, prin urmare,
nu poate fi socotit retroactiv.

Solutiile adoptate, ca si considerentele pe care acestea
se intemeiaza isi mentin valabilitatea si in cauza de fata,
intrucat nu au aparut imprejurari noi care sa determine
schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale in aceasta
materie.

Curtea constata, de asemenea, cd ocrotirea interesului
dobéanditorului de buna-credintd a fost determinata de

ratiuni care vizeaza asigurarea securitatii circuitului civil si
stabilitatea raporturilor civile. Ne aflam in prezenta unei
erori comune a dobanditorilor cu privire la calitatea de pro-
prietar a statului, eroare ce indreptateste o larga prezumtie
de buna-credinta a acestora, intrucat aceasta eroare
comuna a tuturor dobanditorilor s-a bazat pe autoritatea
unui act legislativ. Astfel ca nu poate fi decat de buna-cre-

dinta cel ce se intemeiaza pe o dispozitie a legii.

Fata de cele expuse, in temeiul art. 144 lit. c) din Constitutie, precum si al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al art. 23

din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 46 alin. (2) din Legea nr. 10/2001 privind regimul juri-
dic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, exceptie ridicata de Maria
Dudea si Cornelia Filip in dosarele nr. 8.459/2002 si 10.365/2002 ale Judecatoriei Sectorului 4 si, respectiv, Judecatoriei

Sectorului 2 Bucuresti.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 3 iunie 2003.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 246
din 10 iunie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 alin. (2)
din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv
in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, cu modificarile si completarile ulterioare

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Florentina Balta — procuror

Mihaela Senia Costinescu = — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitiilor art. 3 alin. (2) din Legea nr. 10/2001 pri-
vind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv
in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, cu

modificarile si completarile ulterioare, exceptie ridicata de
Compania Nationala ,Posta Roméana“ — S.A., Directia
Regionala de Posta Galati in Dosarul nr. 7.961/2002 al
Tribunalului Braila — Sectia civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de res-
pingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca fiind neinte-
meiatd, sustindnd ca textul de lege criticat nu contravine
prevederilor constitutionale ale art. 15 alin. (2) privind
neretroactivitatea legii in timp si nici celor ale art. 41 refe-
ritoare la protectia proprietatii private.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 6 februarie 2003, pronuntata in
Dosarul nr. 7.961/2002, Tribunalul Braila — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 alin. (2) din Legea
nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate
in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie
1989, cu modificarile si completarile ulterioare, exceptie
ridicatd de Compania Nationala ,Posta Romana“ — S.A.,
Directia Regionald de Posta Galati.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca textul de lege criticat retroactiveaza in sensul ca
modifica sau anuleaza drepturile céstigate ale persoanelor
indreptatite la restituire. Se arata ca legiuitorul modifica in
mod unilateral categorile de persoane indreptéatite la resti-
tuire, crednd o situatie discriminatorie intre diferitele cate-
gorii de solicitanti, dupa ce procesul de depunere si
inregistrare a notificarilor a fost epuizat. Pe de alta parte,
este Tncalcat dreptul de proprietate prevazut de art. 41 din
Constitutie, intrucat se impiedica procesul de restituire
catre anumite institutii cu capital de stat a dreptului de pro-
prietate pe care acestea l-au dobéandit de-a lungul timpului
de la stat.

Tribunalul Braila — Sectia civila apreciaza exceptia de
neconstitutionalitate ca fiind intemeiata pentru aceleasi
motive care au fost sustinute de autoarea exceptiei.

Potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatda, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, precum si Guvernului, pentru a-si formula
punctele de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Guvernul arata ca dispozitia legala criticata nu produce
efecte retroactive, intrucat ea nu se aplica cererilor de
restituire definitiv solutionate Tnaintea intrarii sale in vigoare,
fiind de imediata aplicare cu privire la cererile in curs de
solutionare. Se apreciaza ca nu se incalca nici dreptul de
proprietate, intrucat excluderea ministerelor, a celorlalte
institutii publice ale statului sau ale unitatilor administrativ-
teritoriale, a regiilor autonome, companiilor ori societatilor
nationale, societatilor comerciale cu capital de stat, precum
si a celor privatizate potrivit legii s-a justificat tinAind seama
de personalitatea juridica de drept public a acestora, deci
de calitatea subiectelor enumerate, marea majoritate avand
si calitatea de detinatori ai imobilelor preluate abuziv. Or,
nu se poate concepe ca statul, prin institutia publica, regia
autonoma sau societatea comerciala cu capital de stat, sa
solicite restituirea de la aceleasi persoane juridice de drept
public a unor bunuri preluate abuziv.

Prin urmare, se apreciaza ca
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

exceptia de

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului, dispozitile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 144 lit. c) din Constitutie, ale art. 1
alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din Legea nr. 47/1992,
republicatd, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate
cu care a fost sesizata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 3 alin. (2) din Legea nr. 10/2001 privind
regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in
perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 75 din
14 februarie 2001, cu modificarile si completarile ulterioare.
Textul legal criticat a fost introdus prin Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 184/2002, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 929 din 18 decembrie
2002, si are urmatorul continut:

— Art. 3 alin. (2): ,Ministerele, celelalte institutii publice
ale statului sau ale unitatilor administrativ-teritoriale, inclusiv
cele autonome sau independente, regiile autonome, compa-
niile/societatile nationale, societatile comerciale cu capital de
stat, precum si cele privatizate potrivit legii, nu au calitatea de
persoane indreptatite si nu fac obiectul prezentei legi.”

Autorul exceptiei sustine ca dispozitile legale criticate
incalca urmatoarele prevederi constitutionale:

— Art. 15 alin. (2): ,Legea dispune numai pentru viitor, cu
exceptia legii penale mai favorabile.*

— Art. 41: (1) Dreptul de proprietate, precum si creantele
asupra statului, sunt garantate. Continutul si limitele acestor
drepturi sunt stabilite de lege.

(2) Proprietatea privata este ocrotita in mod egal de lege,
indiferent de titular. Celatenii straini si apatrizii nu pot dobandi
dreptul de proprietate asupra terenurilor.

(3) Nimeni nu poate fi expropriat decat pentru o cauza de
utilitate publica, stabilita potrivit legii, cu dreapta si prealabila
despagubire.

(4) Pentru lucrari de interes general, autoritatea publica
poate folosi subsolul oricarei proprietati imobiliare, cu obligatia
de a despagubi proprietarul pentru daunele aduse solului,
plantatiilor sau constructiilor, precum si pentru alte daune
imputabile autoritati.

(5) Despagubirile prevazute in alineatele (3) si (4) se stabi-
lesc de comun acord cu proprietarul sau, in caz de divergenta,
prin justitie.

(6) Dreptul de proprietate obliga la respectarea sarcinilor
privind protectia mediului si asigurarea bunei vecinatati, pre-
cum si la respectarea celorlalte sarcini care, potrivit legii sau
obiceiului, revin proprietarului.

(7) Averea dobandita licit nu poate fi confiscata. Caracterul
licit al dobandirii se prezuma.

(8) Bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractiuni
ori contraventii pot fi confiscate numai in conditiile legii. ”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea constata
ca modificarea reglementarii initiale, in ceea ce priveste
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sfera persoanelor indreptatite la restituire, a fost impusa de
imprejurarea ca, de regula, institutile publice, regiile auto-
nome si societatile comerciale cu capital de stat au, in
economia Legii nr. 10/2001, calitatea de debitori ai
obligatiei de restituire, ca detinatori ai imobilelor preluate in
mod abuziv de stat.

Referitor la pretinsa incalcare a art. 15 alin. (2) din
Constitutie, Curtea retine ca formula redactionala a textului
legal dedus controlului nu ofera temei unei atare critici,
intrucat nu contine in sine nici o dispozitie cu caracter
retroactiv, textul urmand a-si gasi aplicarea exclusiv de la
data intrarii in vigoare a ordonantei modificatoare. In ceea
ce priveste determinarea situatiilor juridice care raméan
supuse vechii reglementari, precum si a celor care vor fi
guvernate de noua reglementare, aceasta nu constituie o
problema de constitutionalitate, ci de aplicare a legii in
timp, de competenta exclusiva a instantelor judecatoresti.

Art. 41 din Constitutie, invocat in sustinerea
neconstitutionalitatii art. 3 alin. (2) din Legea nr. 10/2001,
are in vedere ocrotirea in mod egal a proprietatii private,
indiferent de titular. Or, in reglementarea criticata, prin

termenul ,persoane indreptatite“ sunt desemnate acele
persoane care pot solicita masuri reparatorii constand in
restituirea Tn natura sau prin echivalent valoric, proprietare
ale imobilelor la data preluarii in mod abuziv a acestora de
catre stat. Asa fiind, rezultd ca asemenea persoane nu au
calitatea de proprietari in momentul solicitarii restituirii,
motiv pentru care modificarea categoriei persoanelor
indreptatite, prin efectul textului de lege criticat, nu contra-
vine principiului constitutional de referinta care asigura pro-
tectia dreptului de proprietate, ca parte integranta a
patrimoniului  unui subiect de drept. Garantarea
constitutionala a proprietatii private este, in mod necesar,
subsecventa existentei unui titlu de proprietate, eliberat cu
respectarea dispozitiilor legale, si nu opereaza in situatia
unui drept a carui recunoastere are caracter aleatoriu, con-
stituind, din punctul de vedere al viitorului titular, aflat in
postura de solicitant, doar o eventualitate. Prin urmare,
Curtea considera ca dispozitile consacrate de art. 41 din
Constitutie nu sunt aplicabile in cauza dedusa controlului
de constitutionalitate.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si
al art. 1—3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 alin. (2) din Legea nr. 10/2001 privind regimul juri-
dic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, cu modificarile si com-
pletarile ulterioare, exceptie ridicatd de Compania Nationala ,Posta Roméana“ — S.A., Directia Regionala de Posta Galati
in Dosarul nr. 7.961/2002 al Tribunalului Braila — Sectia civila.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 10 iunie 20083.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

ACTE ALE CONSILIULUI

CONSILIUL CONCURENTEI

CONCURENTEI

ORDIN
pentru punerea in aplicare a Instructiunilor privind vanzarile de terenuri
si/sau cladiri de catre autoritatile publice

in baza:

— Decretului nr. 1.075/2001 privind numirea membrilor Consiliului Concurentei;

— prevederilor art. 21 alin. (4) lit. f), ale art. 28 alin. (1) si ale art. 29 alin. (1) din Legea concurentei
nr. 21/1996, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 88 din 30 aprilie 1996;

— prevederilor art. 22 alin. (1) si (5) din Legea nr. 143/1999 privind ajutorul de stat, publicatd in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 370 din 3 august 1999, cu modificarile ulterioare,
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si avand in vedere:

— avizul favorabil al Consiliului Legislativ referitor la proiectul de Instructiuni privind vanzarile de terenuri si/sau

cladiri de catre autoritatile publice,

presedintele Consiliului Concurentei emite urmaétorul ordin:

Art. 1. — in urma adoptéarii in plenul Consiliului
Concurentei, se pun in aplicare Instructiunile privind
vanzarile de terenuri si/sau cladiri de catre autoritatile
publice.

Art. 2. — Compartimentele de specialitate din cadrul
Consiliului Concurentei vor urmari punerea in aplicare a
prevederilor prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin si instructiunile mentionate la
art. 1 vor fi publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.

Presedintele Consiliului Concurentei,
Theodor Valentin Purcarea

Bucuresti, 8 iulie 2003.
Nr. 136.

INSTRUCTIUNI
privind vanzarile de terenuri si/sau cladiri de catre autoritatile publice

in temeiul art. 28 alin. (1) din Legea concurentei nr. 21/1996 si al art. 22 alin. (1) din Legea nr. 143/1999 pri-

vind ajutorul de stat, cu modificarile ulterioare,

Consiliul Concurentei adoptd prezentele instructiuni.

CAPITOLUL |

1. Dispozitii generale

1.1. Prezentele instructiuni se vor aplica vanzarii de
terenuri si/sau cladiri agentilor economici de catre
autoritatile publice. Termenul autoritate publica include toate
agentiile guvernamentale, autoritatile administratiei publice
centrale sau locale si alte organizatii publice.

1.2. Prezentele instructiuni se aplicd vanzarii de terenuri
si/sau cladiri din domeniul privat al statului, judetului,
orasului sau comunei si nu sunt aplicabile cazurilor in care
autoritatile publice dau spre inchiriere sau leasing terenuri
si/sau cladiri.

CAPITOLUL 1l
2. Principii

2.1. Vanzarea prin intermediul unei proceduri de oferta
neconditionata

2.1.1. Vanzarea de terenuri si/sau cladiri in cadrul unei
proceduri de ofertd deschisa si neconditionata, care a facut
obiectul unei publicitati si care are aparenta unei vanzari
publice in cadrul careia se accepta cea mai buna sau
unica oferta, se face prin definitie, la valoarea pietei, si, in
consecintd, nu reprezinta ajutor de stat.

2.1.2. Este irelevant ca o evaluare diferita a terenului
si/sau cladirii a fost efectuatd anterior procedurii de oferta
neconditionata, de exemplu in scopuri contabile sau pentru
a se stabili o valoare de licitare initiald minimala.

2.1.3. O oferta a facut obiectul unei publicitati atunci
cand este facuta publica in mod repetat, pe o perioada
rezonabil de indelungata (doua luni sau mai mult), in ziarele
de difuzare nationala, revistele de proprietati imobiliare sau

alte publicatii specifice si prin intermediul agentilor imobiliari,
adresandu-se unei arii largi de potentiali cumparatori.

2.1.4. Oferta de vanzare de terenuri si/sau cladiri, care,
datorita valorii ridicate a acestora sau altor caracteristici, ar
putea sa atraga investitorii care opereaza la scara euro-
peana sau internationala, va fi publicata in periodice de cir-
culatie internationalda. O asemenea oferta ar trebui, de
asemenea, sa fie facuta cunoscuta prin intermediul
agentilor imobiliari care se adreseaza clientilor din Europa
sau de pe plan international.

2.1.5. O oferta este neconditionata atunci cand un
cumparator este, in general, liber sa achizitioneze terenul
si/sau cladirea si sa le utilizeze in interes propriu. Pot fi
impuse restrictii pentru a se preveni afectarea unui interes
public general, pentru respectarea normelor de protectie a
mediului sau pentru a se evita ofertele cu scop pur specu-
lativ. Restrictiile referitoare la planurile urbane si regionale
impuse proprietarilor, in conformitate cu legislatia nationala
privind folosirea terenurilor si/sau cladirilor, nu afecteaza
natura neconditionata a unei oferte.

2.1.6. Daca exista o conditie privind vanzarea, conform
careia viitorul proprietar trebuie sa-si asume obligatii speci-
fice (altele decat cele care rezulta din legislatia nationala,
dintr-o decizie a autoritatilor publice sau din obligatii legate
de protectia si conservarea generalda a mediului si de
sanatatea publica) in beneficiul autoritatilor publice sau in
interesul public general, oferta trebuie privita ca
»neconditionata“ conform pct. 2.1.5 doar daca potentiali
cumparatori trebuie si au posibilitatea sa indeplineasca
respectivele obligatii, chiar daca exercita sau nu o activitate
economica si oricare ar fi natura acesteia.
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2.2. Vanzarea incheiata in urma altei proceduri decat cea de oferta
neconditionata. Evaluarea de catre un expert independent

2.2.1. Daca autoritatile publice nu intentioneaza sa ape-
leze la o procedura similara celei descrise la pct. 2.1, tre-
buie efectuatd o evaluare de catre unul sau mai multi
experti independenti, inainte de negocierea vanzarii, pentru
a se stabili valoarea de piata, pe baza indicatorilor de
piata general acceptati si a criterilor de evaluare general
admise. Prin urmare, pretul pietei astfel stabilit este pretul
minim de achizitionare care poate fi acceptat fara a se
acorda un ajutor de stat.

2.2.2. Un expert insarcinat cu evaluarea bunurilor este o
persoana care se bucura de o buna reputatie si care:

a) poseda o diploma corespunzatoare, eliberata de un
centru de formare recunoscut oficial, sau un titlu universitar
echivalent;

b) are experienta si competenta necesare in evaluarea
terenurilor si/sau cladirilor cu localizarea si de categoria
bunurilor respective.

Daca nu exista titluri universitare potrivite, expertul
insarcinat cu evaluarea bunurilor trebuie sa fie membru al
unei organizatii recunoscute profesional care are in sarcina
evaluarea terenurilor, cladirilor si:

a) este numit de instantele sau organele jurisdictionale
competente; sau

b) detine un atestat de specialitate si un nivel suficient
de pregatire avand cel putin 3 ani de experienta practica
postcalificare in evaluarea terenurilor si/sau cladirilor.

2.2.3. Expertul trebuie sa fie independent in indeplinirea
obligatiilor sale, adica autoritatile publice nu sunt abilitate
sa emita ordine care privesc rezultatele evaluarii.
Organismele publice de evaluare si functionarii publici sau
alti angajati ai acestora sunt considerati independenti doar
in masura in care este efectiv exclus ca evaluarile lor sa
fie influentate de o maniera abuziva.

2.2.4. Valoarea de piata semnifica pretul la care terenul
si/sau cladirea ar putea fi vandute, la data evaluarii, prin
contract privat incheiat intre un vanzator decizdnd liber si
un cumparator independent, inteles fiind ca bunul a facut
obiectul unei oferte publice, conditiile pietei permit o
vanzare in conditii normale si ca termenul disponibil pentru
negocierea vanzarii este normal, avand in vedere natura
bunului.

2.3. Aplicarea marjei de 5%

2.3.1. Daca, dupa incercari rezonabile pentru a vinde
terenul si/sau cladirea la valoarea de piata, se dovedeste
ca pretul fixat de evaluator nu poate fi obtinut, pretul tere-
nurilor si/sau cladirilor poate fi diminuat cu pana la 5%,
diminuare care poate fi considerata a fi justificata de
conditiile pietei. Daca, dupa o perioada rezonabila, se
dovedeste ca terenurile si/sau cladirile in cauza nu pot fi
vandute la pretul fixat de evaluator, diminuat cu 5%, o
noua evaluare poate fi realizata, iar pentru aceasta se va
tine cont de experienta dobéandita anterior de catre expert
si de ofertele primite pana la acea data.

2.4. Obligatii specifice

2.4.1. Vanzarea de terenuri si/sau cladiri poate fi
prevazuta, pentru interesul general, cu obligatii specifice
legate de terenurile si/sau cladirile respective, iar nu de
persoana cumparatorului sau de activitatile sale economice,
sub conditia ca oricare potential cumparator sa fie tinut de
ele si, in principiu, sa fie iIn masura sa-si asume aseme-
nea obligatii, indiferent ca el exercitd sau nu o activitate
economica, oricare ar fi natura acesteia.

2.4.2. Inconvenientele economice inerente obligatiilor
specifice trebuie sa fie evaluate distinct de experti indepen-
denti si pot fi deduse din pretul de cumparare. Obligatiile
pe care cumparatorul si le asuma, cel putin partial, in pro-
priul sau interes trebuie sa fie evaluate tindndu-se seama
de faptul ca pot constitui un avantaj cum ar fi: publicitate,
sponsorizare sportiva si culturald, imagine, ameliorare a
ambientului cumparatorului sau cu privire la activitatile de
agrement pentru personalul acestuia.

2.4.3. Sarcinile economice aferente obligatiilor care,
potrivit dreptului comun, se aplica tuturor proprietarilor fun-
ciari nu trebuie sa fie deduse din pretul de cumparare.
Astfel de sarcini pot fi: ingrijirea si intretinerea terenurilor
si/sau a cladirilor ori plata de taxe si cheltuieli similare.

2.5. Costuri suportate de autoritatea publica

2.5.1. Costurile initiale suportate de autoritatea publica
cu dobéandirea terenului si/sau cladirii constituie un para-
metru al valorii de piatd, daca nu a trecut o perioada
semnificativa intre data achizitiei si cea a vanzarii terenului
si/sau cladirii in cauza.

2.5.2. In principiu, valoarea de piatd nu trebuie si fie
fixatd sub costurile initiale o perioada de cel putin 3 ani
dupa achizitia terenului si/sau cladirii, in afard de cazul in
care expertul independent constata expres un recul general
al valorii de circulatie a terenurilor si/sau cladirilor pe piata
in cauza.

CAPITOLUL il

3. Notificarea

3.1. in vederea stabilirii existentei unui ajutor de stat,
cat si a modului Tn care acesta afecteaza acordurile
internationale la care Roméania este parte, furnizorii ajutoru-
lui de stat trebuie sa notifice Consiliului Concurentei
urmatoarele tranzactii:

a) orice vanzare care nu a fost incheiatd pe baza unei
proceduri de ofertd deschisda si neconditionata,
cuprinzand/prevazand vanzarea catre cel mai bun ofertant
sau catre unicul ofertant;

b) orice vanzare care a avut loc in lipsa unei aseme-
nea proceduri, la o valoare inferioara celei de pe piata,
asa cum a fost stabilitd de experti independenti.

CAPITOLUL IV
4. Plangeri
4.1. Atunci cand Consiliul Concurentei primeste o
plangere sau o sesizare din partea unui tert, care se
refera la existenta unui element de ajutor de stat intr-un
acord de vanzare de terenuri si/sau cladiri de catre auto-
ritatile publice, acesta va stabili ca ajutorul de stat nu este
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implicat, daca, in urma analizarii informatiilor comunicate de
catre furnizorii ajutorului de stat, constata ca regulile
prevazute la cap. Il au fost respectate.

CAPITOLUL V
Dispozitii finale

5. Conditii pentru aplicarea prezentelor instructiuni

5.1. Dispozitile prezentelor instructiuni se vor aplica in
conformitate cu Regulamentul privind forma, continutul si
alte detalii ale notificarii unui ajutor de stat si cu
Regulamentul privind pragul minim al ajutorului de stat care
nu cade sub incidenta obligatiei de notificare, puse in apli-
care prin Ordinul presedintelui Consiliului Concurentei
nr. 27/2000.

6. Ajutorul de stat care nu intra sub incidenta
prezentelor instructiuni

6.1. Prezentele instructiuni se aplica ajutoarelor de stat
acordate pentru vanzarea de terenuri si cladiri de catre
autoritatile publice, notificate dupa intrarea in vigoare a
acestor instructiuni, precum si atunci cand ajutoarele de
stat au fost notificate inainte de intrarea lor in vigoare, dar
decizia Consiliului Concurentei este ulterioara acestei date
sau Consiliul Concurentei nu a emis inca o decizie.

7. Punerea in aplicare

7.1. Prezentele instructiuni se adopta prin ordin al
presedintelui Consiliului Concurentei si intra in vigoare la
data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

RECTIFICARI

1. in anexa la Hotdrarea Guvernului nr. 133/1995 pentru acordarea cetiteniei romane, publicatd in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 50 din 17 martie 1995, se face urmatoarea rectificare:
— la nr. crt. 22 din lista anexa, in loc de: ,El Hamami Hasan Mahmoud“ se va citi: ,,Al Hamami Hasan*

2. in anexa la Hotararea Guvernului

nr. 189/1998 pentru acordarea cetateniei romane, publicata in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 135 din 3 aprilie 1998, se fac urmatoarele rectificari:
— la nr. crt. 73 din lista anexa, in loc de: ,Lobo Wilfred“ se va citi: ,Lobo Wilfred Valerian®
— la nr. crt. 82 din lista anexa, in loc de: ,Rashid A.R. Ahmad” si fiul lui Abdul Razak si Atia“ se va citi:

LAgill Ahmad”, respectiv fiul lui A.R. Rashid si Atia®;

— la nr. crt. 91 din lista anexa, in loc de: ,Touiesh Fadi Mohamed, cetatean sirian, nascut la 30 martie

1957 in Damasc” se va citi: , Touich Mohammad Fadi, cetatean sirian, nascut la 18 martie 1957 in Damasc*.

3. in anexa la Hotdrarea Guvernului

nr. 826/1999 privind acordarea cetateniei romane unor persoane,

publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 492 din 13 octombrie 1999, se face urmatoarea rec-

tificare:

— la nr. crt. 112 din lista anexa, in loc de: ,Kalach Mahomud, cetatean sirian, ndscut de 6 mai 1966
in localitatea Alep“ se va citi: ,Kalach Mahmoud, cetatean sirian, nascut la 15 iunie 1996 in localitatea Alep*

4. In anexa la Hotdrarea Guvernului nr. 412/2000 privind acordarea cetéteniei romane unor persoane,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 231 din 26 mai 2000, se face urmatoarea rectificare:

— la nr. crt. 22 din lista anexa, in loc de: ,Gajabazar Sarantuia“ se va citi: ,Gayabazar Sarantuya”

5. In anexa la Hotdrarea Guvernului nr. 465/2000 privind acordarea cetiteniei romane unor persoane,

publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 273 din 16 iunie 2000, se face urmatoarea rectificare:

— la nr. crt. 151 din lista anexa, in loc de: ,Mustafa Dzemail” se va citi: ,Mustafa Gjemail".

6. In anexa la Hotararea Guvernului nr. 775/2002 privind acordarea cetateniei roméane unor persoane,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 573 din 2 august 2002, se face urmatoarea rectificare:
— la nr. crt. 62 din lista anexa, in loc de: ,localitatea Kadesia“ se va citi: ,localitatea Al-Kadesia*“

7. in anexa la Hotdrarea Guvernului nr. 1.571/2002 privind aprobarea cererilor de acordare a cetiteniei
romane, formulate de unele persoane, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 28 din

20 ianuarie 2003, se fac urmatoarele rectificari:

— la nr. crt. 75 din lista anexa, in loc de: ,Nasser Ayham, cetdtean sirian, nascut la 17 octombrie 1977

se va citi: ,Nasser Ayham, cetatean sirian, ndscut la 7 octombrie 1977
— la nr. crt. 94 din lista anexa, in loc de: ,fiul lui Seyed Mohamad si Tahere” se va citi: fiul lui

Mohammad si Tahereh;

— la nr. crt. 106 din lista anexa, in loc de: ,Erar Kamel Nazmi“ se va citi: ,Earar Kamel*.
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8. In anexa la Hotararea Guvernului nr. 192/2003 privind aprobarea renuntdrii la cetatenia romana unor
persoane, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 170 din 18 martie 2003, se face urmatoa-
rea rectificare:

— la nr. crt. 100 din lista anexa, in loc de: ,Schobe Camelia-Anda, nascuta la 16 februarie 1964“ se va
citi: ,Schobe Camelia-Anda, nascuta la 16 februarie 1974*

9. in anexa la Hotararea Guvernului nr. 706/2003 privind aprobarea renuntrii la cetitenia romana unor
persoane, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 459 din 27 iunie 2003, se face urmatoarea
rectificare:

— se anuleaza pozitia 12 din lista anexa privind pe numita Gadean loana, nascuta la 13 februarie
1950 in localitatea Besenova Veche, judetul Timis, Romania, fiica lui Sebastianov loan si Petronela, cu domi-
ciliul actual in Austria, 4030 Linz, Alleitenweg 15/23, cu ultimul domiciliu din Roménia in localitatea Timisoara,
str. Bran nr. 2, sc. A, ap. 1, judetul Timis.
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