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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind trecerea in rezerva a unui general
din Serviciul Romén de Informatii

in temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia
Romaniei, republicata, precum si ale Legii nr. 80/1995 privind statutul
cadrelor militare, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere propunerea directorului Serviciului Roman de
Informatii,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul general de brigada cu o stea Muresan Dumitru
lonel trece in rezerva.
PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 6 aprilie 2006.
Nr. 385.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind trecerea in rezerva a unui general
din Serviciul Roman de Informatii

in temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia
Romaéniei, republicatda, precum si ale Legii nr. 80/1995 privind statutul
cadrelor militare, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere propunerea directorului Serviciului Roman de
Informatii,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul general de brigada cu o stea Tudor Mircea
Adrian trece in rezerva.
PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTBU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 6 aprilie 2006.
Nr. 386.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 333/13.IV.2006

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65
alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 148
din 1 martie 2006,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Strajer Dragalin, procuror la Parchetul de pe
langa Judecatoria Gura Humorului, se elibereaza din functie ca urmare a
pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 6 aprilie 2006.
Nr. 396.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui judecator

in temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65
alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 148
din 1 martie 2006,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Crisan loan, presedinte al Sectiei pentru cauze
cu minori si de familie a Curtii de Apel Alba lulia, se elibereaza din functie
ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 6 aprilie 2006.
Nr. 397.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui judecator
in temeiul prevederilor art. 94 lit. ), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)

si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65
alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
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judecatorilor si procurorilor, republicata, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 148
din 1 martie 2006,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Bordeanu loan, judecator la inalta Curte de
Casatie si Justitie, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 6 aprilie 2006.
Nr. 398.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65
alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 148
din 1 martie 2006,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Birsu Stelian, procuror la Parchetul de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, se elibereaza din functie ca urmare
a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 6 aprilie 2006.
Nr. 399.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui procuror

in temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Roméaniei, republicata, ale art. 65
alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 148
din 1 martie 2006,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Onofrei Mihai, procuror la Parchetul de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, se elibereaza din functie ca urmare
a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 6 aprilie 2006.
Nr. 400.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui procuror

in temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65
alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 148
din 1 martie 2006,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Capota Marian, procuror sef birou la Parchetul
de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, se elibereaza din functie ca
urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 6 aprilie 2006.
Nr. 401.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui judecator

in temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65
alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 148
din 1 martie 2006,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Popovici Paraschiva, judecator cu grad de
tribunal, presedinte al Judecatoriei Fagaras, se elibereaza din functie ca
urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 6 aprilie 2006.
Nr. 402.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui judecator
in temeiul prevederilor art. 94 lit. ), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)

si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65
alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
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judecatorilor si procurorilor, republicata, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 148
din 1 martie 2006,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Petrescu Constantin Victor, judecator la Curtea
de Apel Craiova, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii,
incepand cu data de 10 mai 2006.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 6 aprilie 2006.
Nr. 408.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui judecator

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65
alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 148
din 1 martie 2006,

Presedintele Roméniei decrete az a:

Articol unic. — Domnul Mihai Marian Eftimescu, judecétor la inalta
Curte de Casatie si Justitie, se elibereaza din functie ca urmare a
pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 6 aprilie 2006.
Nr. 404.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui judecator

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65
alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 211
din 16 martie 2006,

Presedintele Roméniei d ecrete az a:
Articol unic. — Domnul Pascalau Liviu, judecator la Tribunalul Arad,
se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 6 aprilie 2006.
Nr. 405.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 247
din 9 martie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 373 alin. 2 teza a doua, art. 3733
alin. 11 si art. 7208 din Codul de proceduri civild

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
lon Tiuca — procuror

Daniela Ramona Maritiu magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 373" alin. 2 teza a doua, art. 3733
alin. 11 si art. 7208 din Codul de procedura civild, exceptie
ridicata de Societatea Comerciala ,Condor® — S.A. din
Deva in Dosarul nr. 5.666/2005 al Judecatoriei Deva.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza este in stare de judecata. Reprezentantul
Ministerului Public, facand referire la jurisprudenta Curtii
Constitutionale, pune concluzii de respingere a exceptiei de
neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 7 decembrie 2005, pronuntatd in
Dosarul nr. 5.666/2005, Judecatoria Deva a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 373" alin. 2 teza a doua, art. 3732 alin. 1" si
art. 7208 din Codul de procedura civila. Exceptia a fost
ridicata de Societatea Comerciala ,Condor® — S.A. din
Deva intr-o cauza ce are ca obiect solutionarea unei
contestatii la executare.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitile art. 373" alin. 2 teza a doua
si art. 3733 alin. 1! din Codul de procedura civila contravin
prevederilor art. 21 alin. (1), (2) si (3), art. 24 alin. (1) si
art. 124 alin. (2) din Constitutie, art. 7 din Declaratia
Universala a Drepturilor Omului, precum si art. 6 paragraful 1
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, deoarece nu se confera debitorului
dreptul de a ataca incheierea de investire cu formula
executorie si incheierea prin care a fost incuviintata
executarea silita, ci doar creditorului, creAndu-se astfel o
inegalitate de tratament a partilor.

De asemenea, aratd ca art. 7208 din Codul de
procedura civila contravine art. 126 alin. (1) din Constitutie,
deoarece exclude controlului legalitatii actele intocmite de

executorul judecatoresc, care nu mai investeste cu formula
executorie hotdrarea ce se executa.

Judecatoria Deva arata ca exceptia de neconstitu-
tionalitate este neintemeiatad. In acest sens aratd ca
dispozitile art. 373" alin. 2 teza a doua si art. 373° alin. 1’
din Codul de procedura civila nu incalca prevederile din
Constitutie si din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, deoarece debitorul are
la dispozitie calea contestatiei la executare, procedura
contencioasa care se realizeaza cu citarea partilor si in
cadrul careia se analizeaza toate aspectele privind fiecare
act de executare in parte. in ceea ce priveste dispozitiile
art. 7208 din Codul de procedura civila, aratd ca prin
acestea legiuitorul a intentionat sa dea putere executorie
hotaréarilor pronuntate in prima instanta in procesele si
cererile in materie comercialda, cu scopul ca aceste hotarari
sa fie aduse la indeplinire cu celeritate, fara ca in acest
fel sa se incalce prevederile constitutionale invocate de
autorul exceptiei.

in conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si formula
punctele de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului, facand referire la jurisprudenta
Curtii  Constitutionale, arata ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. In acest sens arata
ca dispozitiile de lege criticate reprezinta norme de
procedura a caror stabilire, potrivit art. 126 alin. (2) din
Constitutie, intra in competenta exclusiva a legiuitorului,
fara a se incalca prevederile constitutionale invocate de
autorul exceptiei.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 373" alin. 2 teza a doua, art. 373% alin. 1’
si art. 7208 din Codul de procedura civila. Art. 373" a fost
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introdus prin pct. 141 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 138/2000 pentru modificarea si completarea
Codului de procedura civila, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 479 din 2 octombrie 2000. Alin. 2 al
art. 373" a fost modificat prin pct. 65 din Legea
nr. 219/2005 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 138/2000, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 609 din 14 iulie 2005. Alin. 1’
al art. 373% a fost introdus prin pct. 67 din Legea
nr. 219/2005, iar art. 7208 a fost modificat prin pct. 80 din
aceeasi lege.

Textele de lege criticate au urmatorul cuprins:

— Art. 373! alin. 2 teza a doua: ,/ncheierea prin care
presedintele instantei admite cererea de incuviintare a
execultarii silite nu este supusa nici unei cai de atac.”;

— Art. 3733 alin. 1': ,incheierea prin care presedintele
instantei admite cererea de investire cu formula executorie a
hotarérii judecatoresti sau a altui inscris in cazurile prevazute
de lege nu este supusa nici unei cai de atac.”;

— Art. 7208: ,Hotaréarile date in prima instantd privind
procesele si cererile in materie comerciald sunt executoril.
Exercitarea apelului nu suspenda de drept executarea.”

In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale
autorul exceptiei invoca Tincalcarea prevederilor
constitutionale ale art. 21 alin. (1), (2) si (3) referitoare la
accesul liber la justitie, ale art. 24 alin. (1) referitoare la
dreptul la aparare, ale art. 124 alin. (2) referitoare la
infaptuirea justitiei si ale art. 126 alin. (1) referitoare la
instantele judecatoresti. De asemenea, se invoca si
incalcarea prevederilor art. 7 din Declaratia Universala a
Drepturilor Omului, referitoare la egalitatea in drepturi, si ale
art. 6 paragraful 1 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, referitoare
la dreptul la un proces echitabil.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca, prin Decizia nr. 134 din 21 februarie 20086,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 215
din 9 martie 2006, a statuat c& dispozitile art. 373" alin. 2
teza a doua din Codul de procedura civila sunt constitutionale,
iar faptul ca incheierea prin care instanta admite cererea de
incuviintare a executarii silite nu este supusa nici unei cai de
atac nu constituie o infringere a dispozitilor constitutionale
referitoare la liberul acces la justitie.

Curtea observa ca toate dispozitile de lege criticate
reprezinta norme de procedura a caror stabilire, potrivit

art. 126 alin. (2) din Constitutie, intra in competenta exclusiva
a legiuitorului. Faptul ca incheierea prin care s-a admis
cererea de incuviintare a executarii silite, ca si cea prin care
s-a admis cererea de investire cu formula executorie a
hotarérii judecatoresti sau a altui inscris in cazurile prevazute
de lege, nu este supusa nici unei cai de atac nu constituie o
infrangere a dispozitiilor constitutionale invocate de autorul
exceptiei. Astfel, potrivit dispozitiilor art. 129 din Legea
fundamentala, ,impotriva hotaréarilor judecatoresti, partile
interesate si Ministerul Public pot exercita cdile de atac, in
conditiile legii*, acest text constitutional lasand la latitudinea
legiuitorului reglementarea cailor de atac, ceea ce ii permite
acestuia din urma sa excepteze de la exercitarea lor, atunci
cand considera ca se impune, anumite hotarari judecatoresti,
asa cum a procedat prin dispozitile de lege criticate. De altfel,
reglementarea actuala din Codul de procedura civila permite
partii sa introduca contestatia la executare, ceea ce ofera
celor interesati sau vatamati, dupa ce executarea silitd a
inceput, dreptul de a cere anularea incheierii prin care s-a
dispus investirea cu formuld executorie sau, dupa caz,
incuviintarea executarii, data fara indeplinirea conditiilor legale.
Faptul ca exercitiul acestui drept este corelat cu calea de
atac a contestatiei la executare nu reprezinta un impediment
real, sub raport constitutional, al accesului liber la justitie.

Prin instituirea acestei proceduri legiuitorul a urmarit sa
restranga posibilitatea de tergiversare a executarii silite,
prin exercitarea abuziva a unei atare cai de atac, si sa
realizeze un spor de celeritate in realizarea dreptului
recunoscut prin titlul executoriu.

Cu privire la incalcarea art. 16 alin. (1) din Constitutie
Curtea constata ca, potrivit jurisprudentei sale constante,
tratamentul juridic egal constituie un drept al cetatenilor
numai in masura in care acestia se gasesc in situatii
juridice identice, deosebirile sub acest aspect impunéand, in
mod necesar, un regim juridic diferentiat. Asa fiind, in
masura in care reglementarea dedusa controlului se aplica
tuturor celor aflati in situatia prevazuta in ipoteza normei
legale, fara nici o discriminare pe considerente arbitrare,
critica cu un atare obiect nu este intemeiata.

De asemenea, Curtea constatd ca nu poate retine nici
critica potrivit careia dispozitile de lege criticate contravin
prevederilor art. 7 din Declaratia Universala a Drepturilor
Omului si ale art. 6 paragraful 1 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1—=38, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a art. 373! alin. 2 teza a doua, art. 3733 alin. 1! si art. 7208 din
Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Condor® — S.A. din Deva in Dosarul

nr. 5.666/2005 al Judecatoriei Deva.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 9 martie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 250
din 9 martie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 132 alin. (2) si (3)
din Legea nr. 31/1990 privind societatile comerciale

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
lon Tiuca — procuror

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 132 alin. (2) si (3) din Legea nr. 31/1990
privind societatile comerciale, exceptie ridicata de
Societatea Comerciala ,Elcond“ — S.A. din Zalau in
Dosarul nr. 1.417/2005 al Tribunalului Salaj — Sectia civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Cauza este in stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrdrile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 16 decembrie 2005, pronuntatad in
Dosarul nr. 1.417/2005, Tribunalul Salaj — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 132 alin. (2) si (3)
din Legea nr. 31/1990 privind societatile comerciale,
republicata, exceptie ridicatda de Societatea Comerciala
sElcond® — S.A. din Zaldu cu ocazia solutionarii unei
actiuni civile avand ca obiect anularea hotararilor adunarii
generale a actionarilor.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca reglementarea criticata contravine
prevederilor art. 45 din Constitutie, intrucat prin aceste
dispozitii legale legiuitorul a deschis posibilitatea actionarilor,
care detin o pondere mai mica de 10% din capitalul social
al societatii si care, potrivit art. 136 din Legea nr. 31/1990,
nu au dreptul nici macar de a solicita efectuarea unei
verificari a unor operatiuni din gestiunea societatii, de a
intarzia sau bloca activitatea societatii prin introducerea in
justitie, In mod abuziv, a unor actiuni in anularea hotarérilor
adunarii generale a actionarilor. Or, aceasta posibilitate
lasata in mod discretionar la indeména acestei categorii de
actionari este de natura a intra in conflict cu principiul
constitutional privind libera exercitare a unei activitati
economice.

Tribunalul Salaj — Sectia civila apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata. In acest sens
arata ca accesul liber al persoanei la o activitate
economica si libera initiativd nu sunt si nici nu puteau fi
garantate in mod absolut si discretionar prin Constitutie, ci
doar ,in conditiile legii“. Pe de alta parte, atat Legea
nr. 31/1990, cat si normele procedurale de drept comun
confera suficiente garantii procesuale care sa impiedice
blocarea activitatii unui agent economic, prin exercitarea
liberului acces la justitie, drept consacrat de Legea
fundamentala.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale. In acest sens arata ca
reglementarea criticata nu contravine prevederilor
constitutionale invocate, ci consacra o masura de protectie
a actionarilor minoritari, care au posibilitatea de a contesta
o0 hotarare nelegala a adunarii generale a actionarilor.
Apreciaza ca actiunea in anulare are, de principiu,
caracterul unei actiuni sociale, intrucat este exercitata
exclusiv in folosul societatii si al actionarilor si nu pentru
valorificarea unui interes personal.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit in cauza de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse la dosar,
concluziile procurorului, dispozitile legale criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992,
retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 132 alin. (2) si (3) din Legea nr. 31/1990
privind societatile comerciale, republicatd in Monitorul Oficial
al Roméniei, Partea I, nr. 1.066 din 17 noiembrie 2004, cu
urmatorul continut:

»(2) Hotaréarile adunarii generale contrare legii sau actului
constitutiv pot fi atacate in justitie, in termen de 15 zile de la
data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a,
de oricare dintre actionarii care nu au luat parte la adunarea
generala sau care au volat contra si au cerut s se insereze
aceasta in procesul-verbal al sedintei.

(3) Cand se invoca motive de nulitate absoluta, dreptul la
actiune este imprescriptibil, iar cererea poate fi formulata si de
orice persoand interesata.”

In sustinerea neconstitutionalitatii dispozitillor de lege
criticate, autorul exceptiei invoca incalcarea prevederilor
constitutionale ale art. 45 privind libertatea economica.

In esenta, autorul exceptiei de neconstitutionalitate
apreciaza ca posibilitatea acordatda de legiuitor actionarilor
care au o pondere mai mica de 10% din capitalul social al
societatii de a formula actiuni in justitie, in vederea anularii
hotarérilor adunarii generale a actionarilor, este neconstitu-
tionald si contravine principiului constitutional privind libera
exercitare a unei activitati economice.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca reglementarea instituitd de art. 132 alin. (2) si (3)
din Legea nr. 31/1990 constituie o masura de protectie a
actionarilor minoritari care se considera vatamati printr-o
hotarare a adunarii generale a actionarilor, contrara legii sau
actului constitutiv, acestia putandu-se adresa instantei de
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judecata pentru apararea drepturilor si intereselor lor legitime,
textul de lege criticat reprezentdnd o consacrare in plan
legislativ a principiului constitutional al accesului liber la justitie.

Curtea apreciaza ca nu poate fi primita sustinerea
autorului exceptiei potrivit careia ,introducerea in justitie, in
mod abuziv, a unor actiuni in anularea hotararilor A.G.A."
are drept scop blocarea activitatii societatii.

Astfel, conform art. 133 din Legea nr. 31/1990, intentarea
actiunii in anulare nu este suspensiva de executare a
hotararii atacate, suspendarea executarii pronuntandu-se prin
ordonanta presedintiald, cu posibila obligare a reclamantului
la plata unei cautiuni. Aceste prevederi ale legii reprezinta

garantii procesuale de natura sa evite introducerea
sicanatorie a actiunilor de anulare a hotaréarilor adunarilor
generale ale societatilor comerciale. Totodata, Curtea retine
ca, in cazul in care reclamantul introduce o actiune care va
fi respinsa de instanta ca nefondata, va avea de suportat
consecintele procesuale ale demersului sau.

in consecintd, Curtea constata ca dispozitile de lege
criticate nu contravin prevederilor art. 45 din Constitutie,
conform carora accesul liber al persoanei la o activitate
economica, libera initiativa si exercitarea acestora in
conditiile legii sunt garantate.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d), precum si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA
in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 132 alin. (2) si (3) din Legea nr. 31/1990 privind
societatile comerciale, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Elcond” — S.A. din Zaldu in Dosarul nr. 1.417/2005 al

Tribunalului Salaj — Sectia civila.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 9 martie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 254
din 14 martie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 165
din Codul de procedura civila

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Mihaela Cirstea — procuror

Daniela Ramona Maritiu ~ — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 165 din Codul de procedura civila,
exceptie ridicatda de Angela Manea in Dosarul
nr. 7.705/2005 al Judecatoriei Ploiesti.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, reprezentantul
Ministerului Public pune concluzii de respingere a exceptiei
de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 27 septembrie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 7.705/2005, Judecatoria Ploiesti a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 165 din Codul de procedura civila.

Exceptia a fost ridicata de Angela Manea intr-o cauza ce
are_ca obiect partajul bunurilor comune.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitiile de lege criticate vin in
contradictie cu prevederile art. 16 alin. (1), art. 21 alin. (3),
art. 44 si ale art. 124 alin. (2) din Constitutie. In acest
sens, arata ca dispozitile de lege criticate contin o conditie
potestativa privind starea de judecatd a unor pricini deja
intrunite, ceea ce nu este in interesul partilor din proces.

Judecatoria Ploiesti apreciaza ca& exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

In conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si formula
punctele de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

Guvernul arata ca disjungerea este o masura care
poate fi luata de catre instanta de judecatda numai in cazul
in care solutionarea uneia sau a unor cereri ar fi intrerupta
de imposibilitatea solutionarii alteia sau altor cereri, iar
aceasta masura are drept scop solutionarea cererilor, in
conformitate cu dispozitille art. 16, 21, 44 si 124 din
Constitutie.

Avocatul Poporului arata ca dispozitile de lege criticate
nu inlatura posibilitatea partilor de a beneficia de drepturile
si garantile procesuale instituite prin lege, in cadrul unui
proces public, judecat de catre o instantd independenta,
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impartiala si stabilitd prin lege, intr-un termen rezonabil.
Astfel, posibilitatea instantei de judecata de a dispune
disjungerea cauzelor conexe, pentru a fi judecate separat,
nu aduce atingere intereselor partilor, ci, dimpotriva,
contribuie la evitarea tergiversarii in solutionarea cauzei.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 165 _din Codul de procedura civila, cu
urmatorul continut: ,/n orice stare a judecatii se pot desparti
pricinile intrunite, daca instanta socoteste ca numai una din ele
este in stare de judecata.”

In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii
legale, autorul exceptiei invoca incélcarea prevederilor
constitutionale ale art. 16 alin. (1) referitoare la egalitatea
in drepturi, ale art. 21 alin. (3) referitoare la accesul liber la

justitie, ale art. 24 referitoare la dreptul la aparare, ale
art. 44 referitoare la dreptul de proprietate privata si ale
art. 124 alin. (2) referitoare la infaptuirea justitiei.

Examinand exceptia, Curtea constatd ca reglementarea
criticatd a fost adoptata de legiuitor in cadrul competentei
sale, astfel cum este determinata prin dispozitile art. 126
alin. (2) si art. 129 din Constitutie, potrivit carora
~Competenta instantelor judecatoresti si procedura de judecata
sunt prevazute numai prin lege”, iar ,Impotriva hotararilor
Judecatoresti, partile interesate si Ministerul Public pot exercita
caile de atac, in conditiile legii“.

Masura disjungerii este luata de instanta de judecata
numai in cazul in care solutionarea uneia sau a unor
cereri ar fi intrerupta de imposibilitatea solutionarii alteia
sau altor cereri, iar aceasta masura are drept scop
solutionarea cererilor care sunt in stare de a fi judecate
intr-un termen rezonabil. De altfel, Curtea constata ca
masura disjungerii cauzelor este dispusa de instanta de
judecata si in interesul unei bune judecati a cauzelor si a
unei mai bune administrari a justitiei, fara a se incalca
prevederile din Legea fundamentala invocate de autorul
exceptiei.

Dispozitiile de lege criticate nu inlatura posibilitatea
partilor de a beneficia de drepturile si garantiile procesuale
instituite prin lege, posibilitatea instantei de judecata de a
dispune disjungerea cauzelor conexe, pentru a fi judecate
separat, neaducand atingere intereselor partilor, ci,
dimpotriva, contribuind la evitarea tergiversarii in
solutionarea cauzei.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 13, art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 165 din Codul de procedura civila, exceptie ridicata
de Angela Manea in Dosarul nr. 7.705/2005 al Judecatoriei Ploiesti.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 14 martie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru trecerea unor imobile din domeniul privat al statului si din administrarea
Ministerului Sanatatii in domeniul public al judetului Botosani si in administrarea
Consiliului Judetean Botosani

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, al art. 8 alin. (1) si al art. 12 alin. (1)—(3) din Legea
nr. 213/1998 privind proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Roméaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba trecerea unor imobile, avand
datele de identificare prevazute in anexa care face parte

integranta din prezenta hotarare, din domeniul privat al
statului si din administrarea Ministerului Sanatatii in
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domeniul public al judetului Botosani si in administrarea
Consiliului Judetean Botosani.

Art. 2. — Predarea-preluarea imobilelor prevazute la
art. 1 se face pe baza de protocol, incheiat intre partile
interesate in termen de 30 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei hotarari.

Art. 3. — Hotararea Guvernului nr. 867/2002 privind
trecerea unor imobile din domeniul privat al statului si din
administrarea Ministerului Sanéatatii si Familiei in domeniul
public al judetelor si in administrarea consiliilor judetene
respective, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 660 din 5 septembrie 2002, cu modificarile si
completarile ulterioare, se completeaza in mod corespunzator.

5 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 29 martie 2006.

Contrasemneaza:
Ministrul sanatatii,
Gheorghe Eugen Nicolaescu
p. Ministrul administratiei si internelor,
Mircea Nicu Toader,
secretar de stat
p. Ministrul finantelor publice,
Catalin Doica,

Nr. 419. secretar de stat 3
ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilelor care trec din domeniul privat al statului si din administrarea Ministerului Sanatatii
in domeniul public al judetului Botosani si in administrarea Consiliului Judetean Botosani
Unitatea
Valoarea administrativ-
Nr. Unitatea Caracteristicile Suprafata Suprafata de inventar teritoriala in Noul
crt. sanitara Adresa tehnice construitd terenului reluata proprietatea administrator
ale imobilului (m?3) (m?) . Iepi (RON) — careia se al imobilului
transmite
imobilul
1. Dispensar Municipiul ~ Constructie 309 — 236.736,48 Judetul Consiliul
medical Botosani, din Botosani Judetean
nr. 3 str. Imparat caramida Botosani
Traian
nr. 42
2. Dispensar Municipiul ~ Constructie 252 — 197.432,07 Judetul Consiliul
medical Botosani, din Botosani Judetean
nr. 5 Calea caramida Botosani
Nationala
nr. 45,
bl. A3

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL MUNCII, SOLIDARITATII SOCIALE SI FAMILIEI

AUTORITATEA NATIONALA PENTRU PERSOANELE CU HANDICAP

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind aprobarea Metodologiei de evaluare, selectare si de finantare a proiectelor din cadrul
programelor de interes national in domeniul protectiei drepturilor persoanelor cu handicap

Avand in vedere:

— prevederile art. 4 alin. (1) lit. y) si ale art. 4% alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 14/2003 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii Nationale pentru Persoanele cu Handicap, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 239/2003, cu modificarile si completarile ulterioare;

— prevederile Legii nr. 350/2005 privind regimul finantarilor nerambursabile din fonduri publice alocate pentru

activitati nonprofit de interes general;

— prevederile Hotararii Guvernului nr. 197/2006 privind aprobarea programelor de interes national in domeniul
protectiei drepturilor persoanelor cu handicap, precum si in domeniul asistentei sociale a persoanelor varstnice,
persoanelor fara adapost si persoanelor victime ale violentei in familie si a finantarii acestor programe,
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in temeiul art. 5 alin. (4) din Ordonanta Guvernului nr. 14/2003 privind infiintarea, organizarea si functionarea
Autoritatii Nationale pentru Persoanele cu Handicap, aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 239/2003, cu

modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale pentru Persoanele cu Handicap emite urmatorul ordin:

Articol unic. — Se aproba Metodologia de evaluare, selectare
si de finantare a proiectelor din cadrul programelor de interes

national in domeniul protectiei drepturilor persoanelor cu handicap,
prevazuta in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Presedintele Autoritatii Nationale pentru Persoanele cu Handicap,
Bogdan Lorand Lehel

Bucuresti, 30 martie 2006.
Nr. 73.

ANEXA

METODOLOGIE
de evaluare, selectare si de finantare a proiectelor din cadrul programelor de interes national
in domeniul protectiei drepturilor persoanelor cu handicap

Art. 1 — (1) Pot primi sume necesare finantarii
proiectelor din cadrul programelor de interes national in
domeniul protectiei drepturilor persoanelor adulte cu
handicap directiile generale de asistenta sociala si protectia
copilului judetene si locale ale sectoarelor municipiului
Bucuresti, denumite in continuare DGASPC, precum si
persoanele juridice de drept privat fara scop patrimonial,
denumite in continuare ONG.

(2) Proiectele pot fi realizate in nume propriu sau in
parteneriat public—public, public—privat sau privat—privat,
solicitantul, in cazul parteneriatului, fiind stabilit de parti.

Art. 2. — (1) Atribuirea contractelor de finantare
nerambursabila a proiectelor din cadrul programelor de
interes national in domeniul protectiei drepturilor
persoanelor cu handicap se face exclusiv pe baza selectiei
publice de proiecte, organizata de catre Autoritatea
Nationala pentru Persoanele cu Handicap, denumita in
continuare Autoritatea.

(2) Solicitantii interesati vor participa la o procedura de
selectie de proiecte avand urmatoarele etape:

a) publicarea anuntului de participare;

b) inscrierea;

c) transmiterea de catre Autoritate a documentatiei
pentru elaborarea si prezentarea propunerii de proiect,
respectiv a ghidului aplicantului specific fiecarui program de
interes national;

d) prezentarea propunerilor de proiecte;

e) verificarea conformitatii administrative, a eligibilitatii si
a findeplinirii criteriilor referitoare la capacitatea tehnica si
financiara a solicitantului;

f) evaluarea propunerilor de proiecte din punct de
vedere al ofertei tehnice si financiare;

g) comunicarea rezultatelor;

h) incheierea contractului de finantare nerambursabild;

i) publicarea anuntului de atribuire a contractelor de
finantare nerambursabila.

(3) Eventualele contestatii pentru oricare dintre etapele
procedurii de selectie se primesc in cel mult 7 zile de la
data la care solicitantul a luat cunostinta de continutul
documentului contestat. Autoritatea va solutiona contestatiile
in cel mult 5 zile de la data primirii contestatiei.

Art. 3. — (1) Pentru a putea participa la procedura de
selectie a proiectelor prevazuta in prezenta metodologie,
ONG-urile trebuie sa fie persoane juridice fara scop
patrimonial care desfasoara activitati nonprofit in domeniul
asistentei sociale (persoane cu handicap, copii, persoane
varstnice, persoane in dificultate etc.).

(2) Toti solicitantii trebuie sa indeplineasca cerintele
prevazute in ghidul aplicantului specific fiecarui program de
interes national.

Art. 4. — (1) Numarul de solicitanti la procedura de
selectie nu este limitat.

(2) Autoritatea trebuie sa repete procedura de selectie
de proiecte in cazul in care exista un singur solicitant.

(3) In cazul in care in urma repetarii procedurii numai
un solicitant a depus propunere de proiect, Autoritatea are
dreptul de a atribui contractul de finantare nerambursabila
acestuia, in conditiile legii.

Art. 5. — (1) Autoritatea va publica anuntul de
participare la selectia publica de proiecte in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea a Vl-a, intr-un cotidian central si
pe site-ul propriu, www.anph.ro.

(2) In anuntul de participare va fi mentionata data limita
pentru depunerea propunerilor de proiecte.

(3) Data limita pentru depunerea propunerilor de
proiecte va fi de minimum 30 de zile de la data publicarii
anuntului de participare.

(4) In cazul in care, din motive de urgenta, respectarea
termenului prevazut la alin. (3) ar cauza prejudicii
Autoritatii, aceasta are dreptul de a accelera aplicarea
procedurii de selectie de proiecte, prin reducerea numarului
de zile, dar nu la mai putin de 15 zile, cu motivatia
corespunzatoare cuprinsa in anuntul de participare.

Art. 6. — (1) In etapa de inscriere potentialii solicitanti
vor transmite, conform legii, la sediul Autoritatii o scrisoare
de intentie in vederea participarii la procedura de selectie
de proiecte.

(2) Modelul scrisorii de intentie este prevazut in anexa
care face parte integranta din prezenta metodologie.

Art. 7. — (1) Autoritatea va pune la dispozitia
solicitantilor inscrisi documentatia pentru elaborarea si
prezentarea propunerii de proiect, respectiv ghidul
aplicantului specific fiecarui program de interes national.

(2) Ghidul aplicantului specific fiecarui program de
interes national va cuprinde:

a) informatii generale privind Autoritatea;

b) instructiuni privind datele limita care trebuie
respectate si formalitatile care trebuie indeplinite;

c) cerintele de calificare solicitate de Autoritate si
documentele care urmeaza sa fie prezentate de solicitant
pentru indeplinirea cerintelor;

d) instructiuni privind modul de elaborare si de
prezentare a propunerii tehnice si financiare a proiectului;

e) criteriile aplicate pentru atribuirea contractului de
finantare nerambursabila.

(8) Ghidul aplicantului specific fiecarui program de
interes national se aproba prin ordin al presedintelui
Autoritatii, astfel incat sa fie posibila punerea Iui la
dispozitie potrivit alin. (1).

Art. 8. — Criteriile prevazute la art. 7 alin. (2) lit. €) nu
pot fi schimbate pe toata durata de aplicare a procedurii
de atribuire a contractului de finantare nerambursabila.

Art. 9. — (1) Autoritatea are obligatia de a transmite
raspuns scris la orice solicitare de clarificari primita din



14 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 333/13.1V.2006

partea solicitantilor inscrisi, dar numai la acele solicitari
primite cu cel putin 6 zile inainte de data limita pentru
depunerea propunerilor de proiect.

(2) Raspunsul Autoritatii la solicitarile de clarificari va fi
transmis tuturor solicitantilor inscrisi, cu cel putin 4 zile
inainte de data limita pentru depunerea propunerilor de
proiect.

(8) Autoritatea are dreptul de a completa din proprie
initiativa, Tn vederea clarificarii, documentatia pentru
elaborarea si prezentarea propunerii de proiect si este
obligatd sa comunice in scris tuturor solicitantilor orice
astfel de completare, in termenul prevazut la alin. (2).

(4) Cererile de clarificari impreuna cu raspunsul
Autoritatii, precum si completarile aduse ghidului aplicantului
specific fiecarui program de interes national vor fi publicate
pe site-ul Autoritatii.

Art. 10. — Solicitantii vor elabora propunerea tehnica si
financiara in concordanta cu cerintele cuprinse in ghidul
aplicantului specific fiecarui program de interes national,
astfel incat sa se asigure furnizarea tuturor informatiilor
necesare pentru evaluarea tehnica si financiara a
proiectului.

Art. 11. — Documentatia de clarificare si propunerea de
proiect ale solicitantilor se depun in original, 3 copii, Si n
format electronic la registratura Autoritatii pana la data
limita de depunere prevazuta in anuntul de participare.

Art. 12. — (1) Componenta nominala a comisiei de
evaluare a fiecarui program de interes national, denumita
in continuare comisie, precum si regulamentul de
organizare si functionare a acesteia se stabilesc prin ordin
al presedintelui Autoritatii.

(2) Proiectele depuse vor fi evaluate de comisie in
termen de cel mult 30 de zile de la expirarea datei limita
de depunere prevazute.

(8) In cadrul procesului de evaluare, comisia poate
solicita clarificari de la solicitanti.

(4) Departajarea solicitantilor se realizeaza in baza
punctajului obtinut conform criteriilor aplicate pentru

atribuirea contractului de finantare cuprinse in ghidul
aplicantului specific fiecarui program de interes national.

(5) Comisia intocmeste si inainteaza conducatorului
Autoritatii lista proiectelor selectate in vederea atribuirii
contractului de finantare, precum si cuantumul finantarii ce
urmeaza a fi acordata solicitantului, prin ordonarea
descrescatoare a punctajelor, in limita bugetului aprobat.

(6) Conducatorul Autoritatii aproba prin ordin lista
proiectelor care vor fi finantate.

(7) Rezultatul evaluarii propunerilor de proiecte se
comunica in scris solicitantilor, in termen de cel mult 5 zile
de la data stabilirii acestuia, cu precizarea motivelor
respingerii, daca este cazul.

Art. 13. — (1) Acordarea finantarii proiectelor se face
pe baza de contract incheiat intre Autoritate, in calitate de
finantator, si solicitant, in calitate de beneficiar.

(2) Modelul-cadru de contract de finantare se constituie
anexa la ghidul aplicantului specific fiecarui program de
interes national.

Art. 14. — (1) Virarea sumelor prevazute in contractul
incheiat in conditiile art. 13 se va face in transe.

(2) Prima transa, in cuantum de cel mult 30% din
valoarea finantata, se va vira in termen de 15 zile de la
semnarea contractului, la cerere.

(3) Urmatoarele transe vor fi virate la cererea
beneficiarului, dupa prezentarea rapoartelor si a
documentelor justificative prevazute in contract.

(4) Monitorizarea implementarii si controlul utilizarii
fondurilor alocate pentru fiecare proiect din cadrul
programelor de interes national in domeniul protectiei
drepturilor persoanelor cu handicap se asigura de catre
Autoritate.

(5) Sumele virate de Autoritate si neconsumate de
beneficiar la sfarsitul exercitiului bugetar se restituie la
bugetul Autoritatii.

Art. 15. — Finantarea acordata pentru derularea
proiectelor se sisteaza in cazul in care Autoritatea constata
ca sumele alocate nu au fost utilizate conform clauzelor
prevazute in contractele de finantare incheiate.

ANEXA
la_metodologie

SCRISOARE DE INTENTIE

Catre Autoritatea Nationald pentru Persoanele cu Handicap
Calea Victoriei nr. 194, sectorul 1, Bucuresti, fax 01/2125443, presedinte@anph.ro

Ca urmare a anuntului de participare privind organizarea selectiei publice de proiecte din cadrul
programelor de interes national in domeniul protectiei drepturilor persoanelor cu handicap,

noi,

(titulatura completa, adresa, telefon, fax, email)
ne exprimam prin prezenta interesul de a participa, in calitate de solicitant, la procedura de
selectie organizata pentru urmatorul program de interes national:

(Numele, prenumele si functia)

Data completarii
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ACTE ALE COMISIEI NATIONALE A VALORILOR MOBILIARE

COMISIA NATIONALA A VALORILOR MOBILIARE

ORDIN
pentru aprobarea Regulamentului nr. 8/2006 de modificare a Regulamentului Comisiei Nationale
a Valorilor Mobiliare nr. 13/2005 privind autorizarea si functionarea depozitarului central,
caselor de compensare si contrapartilor centrale

in conformitate cu prevederile art. 1, 2 si ale art. 7 alin. (3), (5), (10) si (15) din Statutul Comisiei Nationale a
Valorilor Mobiliare, aprobat prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 25/2002, aprobata si modificata prin Legea
nr. 514/2002, modificat si completat prin Legea nr. 297/2004 privind piata de capital, cu modificarile si completarile ulterioare,

in sedinta din data de 5 aprilie 2006,

Comisia Nationala a Valorilor Mobiliare a hotarat emiterea urmatorului ordin:

Art. 1. — Se aproba Regulamentul nr. 8/2006 de
modificare a Regulamentului Comisiei Nationale a Valorilor
Mobiliare nr. 13/2005 privind autorizarea si functionarea
depozitarului central, caselor de compensare si
contrapartilor centrale, prevazut in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Regulamentul mentionat la art. 1 intra in
vigoare la data publicarii acestuia si a prezentului ordin in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, si va fi publicat in

Buletinul Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare si pe site-ul
acesteia (www.cnvmr.ro).

Art. 3. — Directia reglementare din cadrul Directiei
generale autorizare reglementare impreuna cu Secretariatul
general si cu directorul general executiv vor urmari ducerea

la indeplinire a prevederilor prezentului ordin.

Presedintele Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare,
Gabriela Anghelache

Bucuresti, 6 aprilie 2006.
Nr. 34.

ANEXA

REGULAMENT Nr. 82006
de modificare a Regulamentului Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare nr. 13/2005 privind autorizarea si functionarea
depozitarului central, caselor de compensare si contrapartilor centrale

Art. . — Regulamentul nr. 13/2005 privind autorizarea Si
functionarea depozitarului central, caselor de compensare Si
contrapartilor centrale, aprobat prin Ordinul presedintelui
Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare nr. 60/2005, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 983 bis din
4 noiembrie 2005, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Articolul 14 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 14. — (1) Pot detine calitatea de actionari ai
depozitarului central operatorii de piata si actionarii
societatilor de registru si ai Societatii Nationale de
Compensare, Decontare si Depozitare pentru Valorile
Mobiliare, care indeplinesc cerintele prevazute la art. 17.

(2) La momentul depunerii cererii de eliberare a
autorizatiei de infiintare, actionarii depozitarului central,
reprezentand cel putin 75% din drepturile de vot, trebuie sa
indeplineasca cerintele mentionate la art. 17.

(3) Drepturile de vot aferente detinerilor actionarilor care
nu indeplinesc cerintele prevazute la art. 17 se suspenda
incepand cu data eliberarii autorizatiei de infiintare a
depozitarului central. Actiunile respective se iau in
considerare la stabilirea cvorumului necesar adunarii
generale a actionarilor depozitarului central.

(4) Actiunile aferente participatiei in legatura cu care nu
sunt indeplinite cerintele prevazute la art. 17 vor fi vandute
in termen de 3 luni de la data suspendarii drepturilor de
vot. Dupa expirarea acestui termen, daca actiunile nu au
fost vandute, se va proceda la anularea actiunilor

respective, la emiterea unor noi actiuni purtdnd acelasi
numar si la vanzarea acestora la cel mai bun pret care
poate fi obtinut, urmand ca pretul incasat din vanzare sa
fie consemnat la dispozitia actionarului initial, dupa
retinerea cheltuielilor ocazionate de vanzare.

(5) in situatia in care, in urma vanzarilor la alin. (4),
actionarul cumparator nu indeplineste cerintele prevazute la
art. 17, se aplica in mod corespunzator prevederile alin. (3)
si (4).

(6) Consiliul de administratie al depozitarului central este
raspunzator de indeplinirea masurilor necesare pentru
anularea actiunilor, potrivit alin. (4), si vanzarea actiunilor
nou-emise.

(7) Daca din lipsa de cumparatori vanzarea nu a avut
loc sau s-a realizat numai o vanzare partiala a actiunilor
nou-emise, depozitarul central va proceda de indata la
reducerea capitalului social cu diferenta dintre capitalul
social Tnregistrat si cel detinut de actionarii cu drept de vot,
cu respectarea limitelor prevazute la art. 10, urmand ca
suma corespunzatoare sa fie consemnata la dispozitia
actionarului initial, dupa retinerea cheltuielilor aferente.

(8) Daca ulterior dobandirii calitatii de actionar al
depozitarului central persoana juridica nu mai indeplineste
cerintele mentionate la art. 17, se va aplica procedura
prevazuta la alin. (3)—(7).”
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2. Dupa articolul 14 se introduce articolul 14! care va
avea urmatorul cuprins:

JArt. 141, — Ulterior obtinerii autorizatiei de functionare
a depozitarului central, poate dobandi calitatea de actionar
al acestuia orice persoana juridica si entitate fara
personalitate juridica autorizate de C.N.V.M., B.N.R. si
C.S.A. sau de autoritati similare din state membre, care
indeplinesc cerintele prevazute la art. 17 din prezentul
regulament, precum si prevederile titlului IV cap. IV din
Legea nr. 297/2004.

3. Alineatul (1) al literei e) a articolului 17 va avea
urmatorul cuprins:

»,€) persoanele juridice sau persoanele ale caror
continuatori de drept sunt acestea nu au fost sanctionate
de catre autoritatea competenta cu retragerea autorizatiei,
nu au inregistrat pierderi in ultimele doua exercitii financiare

si nu inregistreaza datorii la bugetul de stat si bugetul
asigurarilor sociale;"

Art. Il. — La data intrarii in vigoare a prezentului
regulament Dispunerea de masuri nr. 6/2006 si
Regulamentul Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare
nr. 17/2005 de modificare a Regulamentului Comisiei
Nationale a Valorilor Mobiliare nr. 13/2005 privind
autorizarea si functionarea depozitarului central, caselor de
compensare si contrapartilor centrale se abroga.

Art. lll. — Prezentul regulament intrd in vigoare la data
publicarii acestuia si a ordinului de aprobare in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, si va fi publicat in Buletinul
Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare si pe site-ul
Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare (www.cnvmr.ro).

*
ANEXA
la Hotararea Consiliului Local al Municipiului Husi
. nr. 35 din 30 martie 2006
ROMANIA
JUDETUL VASLUI
CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI HUSI
LISTA

cuprinzand asociatiile si fundatiile roméane cu personalitate juridica, ce infiinteaza
si administreaza unitati de asistenta sociala ce beneficiaza de subventii (transferuri) in anul 2006
din bugetul local al municipiului Husi, in conformitate cu prevederile Legii nr. 34/1998

Nr. D . iatici/fundatiei Valoarea subventiei (transferului)
cort. enumirea asociatie/tunaatiel — mii lei RON —
1. Asociatia ,Totul pentru viata“ Husi 72
2. ,Centrul Diecezan Caritas” lasi 12
3. Fundatia ,Star of Hope Romania“ 12
Primar, Secretar,

dr. Tudor Stafie

jr. Maria Calestru

Director executiv,
ec. Safta Trofin
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