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APPROBATIO.

Hos MX Tractatus selectos debit& attentione, ac maxima

enm satisfactione pervolvi, eosque reperi non tantum nihil

continere a Fide orthodoxa ac moribus Christianis alienum,

rerum etiam omnibus Sacrae Theologiae Studiosis utilissi-

mos ac necessarios. Magno igitur Studii Theologici fructu

in lucem edentur. Dabam Lovanii, hac 15 Martii, 1776.

F.JACQUES, dict. JACOBI, S.T.L.

lnsign. Eccles. Colleg. S. Petr. Canon.

Ap. Reg. Libr. per Germ. Infer. Fi*U.

et Cem. Coll. Tritt. Prts.





PROEMIUM

Orditur S. Thomas tertiam partem a Mysterio

Incarnationis Filii Dei, quod tam vere atque Ca-

tholice, tam intelligibiliter, quantum homini licuit,

exposuit Doctor Angelicus, ut ter, dum huic Operi

incumberet, a Christo Domino meraerit approbari :

Bene scripsisti de me, Thoma.

De admirabili illa unione et nexu Verbi Divini

cum natura humana, et de proprietatibus inde con-

sequentibus, disputat S. Doctor a quaestione prima

usque ad vigesimam septimam ; ab hac autem usque

ad quadragesimam proponit et explicat ea, quae

spectant ad adventum et ingressum Christi in

hunc mundum. Exinde usque ad> quaestionem

quadragesimam sextam prosequitur multa, quae

concernunt progressum vitae ejus in hoc mundo ;

ab illa autem usque ad sexagesimam tractat de exitu

et morte Salvatoris nostri, et de Exaltatione ejus,

quae deinceps fuit subsecuta.

Hunc ordinem S. Thomae sequimur : et hunc

Tractatum compendiose trademus, in quantum sci-

licet utilis est et necessarius, tum ad evitandos

errores, qui frequentissimi fuerunt contra hoc Mys-

terium, tum etiam ad Populi instructionem rite

instituendam.

A





TRACTATUS

DEINCARNATIONE.

N. 1. DE INCARNATIONIS VERITATE ET

ERRORIBUS OPPOSITIS.

I. Incarnatio. II. Probatur. III. Errores coiitra illam.

I. Quid est Incamatio? ;

R. Cum sancto Thoma: " est Divinae Personae Filii ad

humanam naturam unio hypostatica, seu personalis :" vel

quod idem est : " est unio seu unitio naturae humanae cum

divina in uoa Verbi Persona."

Proba illam jam factam esse ?

II. R. Ex Joannis cap. t.v. 14. " Verbum Caro factum

est." Per " Verbum" significatur secundain Trinitate Per-

sona, seu Filius Dei naturalis, ut significatur ibidem v. I .

" Et Deus erat Verbum," quod verti debet : " Et Verbum

erat Deus." • <

Per ly Caro significatur Homo, ponendo partem pro

toto per synecdochen, uti accipitur Gen. cap. 6. v. 12. et

Lucae cap. 3. v. 6.

Dicitur potius caro, quam homo, ad commendandam

nobis humilitatem Christi, et ejus charitatem in nos, qua

motus tam vilem carnem assumpsit.

Idem probatur ex multis aliis Scripturae locis, et ex Syra- --

bolo Apostolorum art. 3, in quo legitur : " Qui conceptu»

est de Spiritu sancto, natus ex Maria Virgine."

Enumera praecipuos errores contra Mysterium Incar-

nationis ?
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III. R. Primus error est Gentilium et J udaeoram, qui

negant, illam factam esse.

Secundus est Haereticorum, quos ipse S. Tbomas in ca-

put primum Matthaei ad tres classes revocat.

Prima classis est erraptium circa divinitatem Cbristi, quales

sunt Cerinthus coaetaneus Apostolis, Ebion, Paulus Sa-

mosatenus, Pbotinus, et alii qui solam naturam humanam

in Christo agnoscunt.

Secunda est errantium eirca Christi bumanitatem : ad

hanc pertinent Marcionitae et Manichaei docentes Dei Fi-

lium assumpsisse tantum carnem phantasticam et appa-

rentem : item Apollinaris asserens, Christum assumpsisse

corpus sine anima, et postea affirmans animam in Christo,

sed sine mente: item Valentinusin Christo quidem admit-

tens verum corpus, sed de caelo allatum, et transivisse per

beatam Virginem quasi per canalem.

Tertia est errantium circa utriusque naturae unionem ; nt

Nestorius constituens in Christo duas Personas, divinam

et bumanam ; et Eutyches, qui impugnans errorem Nes-

torii, duas in Christo negabat naturas distinctas, ponens

unam confusam et mixtam ex divina et humana.

Latius haec Billuart in suo proemio, et nos, ubi oc-

current.

N. 2. PROBATUR CONTRA JUDiEOS, INCAR-

NATIONEM ESSE FACTAM.

Primd ex Prophet. Jaeob. II. 2. Ex o. 9. Dan.

I. Cum Judsi novum Testamentum non admittant, hinc

- ontra ipsos probatur ex Soriptura veteris Testamenti ; et

primo ex Prophetia Jacob benedicentis Filio suo Judae,

Gen. cap. 49. v. 10. '« Non auferetur Sceptrum de Juda,

" et Dux de femore ejus, doneo veniat qui mittendus est

" et ipse erit expectatio gentium."

Patriarcha Jacob ponitsignum adventus Messiae, scilicet

ablationem Sceptride Juda; atqui illud signum est positum,

seu Sceptrum de Juda et de tota Gente Judaica jam

pridem ablatum est, e{ Duces ae Prinolpes de femore ejus

jamdiu defuerunt: ergo venitjam ille, qui a Deo mittendus

est, hoc est, Messias.

Quid in dicta Prophetia intelligitur nomino " Sceptri"

et nomine " Juda?"
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R. Hoc inter Catholicos varie disputatur ; sed inde nihil

pro Judaeis; cum juxta illam Prophetiam Messiasjam

saltem advenerit, postquam Judaei nec regnum, nec rem-

publicam retinent.

Prima sententia quae est communior, et caeteris apparet

verisimilior, stricte accepit illa nomina ; ita ut sensus sit ;

- - Postquam Sceptrumseu Regia potestas venerit adTribum

" Juda, non auferetur illa potestas regendi ab illa tribu,

" nisi circa adventum Messiae." Jam autem illa regia po-

testas venit ad tribum Juda in Davide, et ab illa est ablata

parum ante adventum Christi per Herodem Ascalonitam,

qui erat alienigena, natione Idumaeus, licet forte religione

Proselytus: ergo, &c.

Haec sententia ed magis probatur, qudd ipsi Judaei tunc

temporis ita intellexerint, ut patet ex communi rumore de

adventu Messise, qui etiam pervenerat ad Samaritanos ;

ut iterum patet ex verbis Mulieris, Joan. cap. 4. v. 24.

Christo dicentis: " Scio quia Messias venit," seu brevi

venturus est.

Contra Hanc sententiam praecipue objicitur, ablatum

esse Sceptrum a Tribu Juda tempore Machabaorum, qui

erarrt de Tribu Levi.

Ex hac objectione oritur secunda sententia (quae est Bil-

luart et aliorum) dicens : nomine " Juda" in Prophetia

Jacob non intelligi stricte Tribum Juda, sed Gentem Ju-

daicam ; jam autem Machabaei erant de Gente Judaica:

ergo, &c.

Sed quia in illa sententia non videtur benedixisse Jacob

singulis filiis suis Benedictionibus propriis (uttamen dicitur

v. 28.) et quia verba dictam Prophetiam praecedentia et

subsequentia non possunt intelligi nisi de Tribu Juda; hinc

potius secundum primam sententiam.

K. Quod penes Machabaeos quidem fueritusus seu exer-

citium Sceptri, jus tamen Sceptri permanserit in Tribu

Juda : sient hodiedum jus Sceptri est penes Polonos, licet

extraneum eligant seu ei concedant regiam potestatem.

Vide hmc latius explicata apud Wiggers q. 1. a. 1.

num. 12.

Tertia sententia est eximii Domini Guyaux, explicantis

Prophetiam per Sceptrum particulare seu particularern po-

testatem, quam singula Tribus, et in casu Tribus J uda

habebat ab initio regendi seipsam per proprios Duces, &c. ;

«ed huic sententiae communiter opponitur significatio voci"

A3
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" Sceptri :" item quiid Tribus Juda non videatur illud per-

didisse ante excidium Jerosolymitanum, et sic illius ablatio

npn potuerit esse signum adventus Messiae.

II. 2"- Probatur Messiam venisse ex cap. 9. Daniel,

ubi ab Angelo Gabriele dicuntur abbreviatae septuaginta

hebdomadcs ante adventum Messiae; accipiuntur autem

septuaginta bebdomades annorum ; seu surnondo septem

annps pro una bebdomada (quae loeutio etiam habetur

Levit. c. ?5. y. S;,) et sic sunt 490 anni, qai jam post

edictura Regis Babylonis do reaeditieanda Jerusalem evi-

denter transierun t.

Hujus Propbetije verba fuse et luculenter explieat Wig-

gers loco mox citato numero 16 et sequenjibus; qui eodem

loop inimero 40. tertium testimonium adiert eontra Judaeos,

et explicat ex cap. 2 Aggaei Prophetae.

N. 3. DE NECESSITATE INCARNATIONIS.

S. Thom. qucest. art. 2.

I. Necessaria fuit incarnatio. II. Ufsatisfactio esset

rigorosa.

Quod conveniens fuerijt Deum incarnari, explicat S.

Thomas articulo 1. sed an etiara fuit neoessarium ad repa-

rationem geqeria humani ?

I. R. Non fuit absolute necessarium ; nam poterat Deus

liberaliter peccatum et poenam. ejus condonare, vel aliqua-

lem ab homine satisfaction.em,. aeeeptare, vel roultis aliis

modis naturam humanam liherare, cum Deus sit liberrimus

respectuoperum " ad extra :" U.. In suppositotamen, qubd

Deus condignam satisfactionem,- etsecundum rigorem jns-

titiae pro peccatp hominis voluerit exigere, necessarium fuit,

Personam divinam incarnari, sive nssuraere naturam capa-

cem meriti ; vel Apgelicam, vel. humanam ; humanam

tamen convenientius, ut explicat S. Tbom. q. 4. a. 1 . iu

" Corp."

Probantur jam dicta verbis et ratione, S. Th. ad 2.

" Peccatum, inquit, oontra Deum commissum quamdam

" infinitatem habet ex infinitaie Divinae Majestatis; tanto

" enim offensa est gravipr, quanto major est ille, in quem

" delinquitur: undeoportuit ad condignam satisfactionem,

-' ut actus satisfacientis haberet efficaciam infinitam, utpote

" Dei et hominis existens."
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Vim facit in eo S. Thomas, quod, sicut peccatuia mortale

continebat malitiam infinitam, utpote coutemptum Personae

infinitae includens; ita Persona pro eo satisfaciens deberet

esse infinitae dignitatis ; opera enim satisfactoria pro injucia

illata accipiunt suum valorem secunddm dignitatem personae

satisfacientis : ergo pura creatura non potuisset rigorosaiu

satisfactionem praestare, utpote quae semper esset finita.

Obj. Opera hominis justi ex gratia facta procedunt a

Spiritu sancto ; ergo etiam habent valorem infioitum.

R. Dist antec. procedunt a Spiritu Sancto ut Persona

vel supposito proprio operante, ita ut tunc Spiritns SaDctus

possit dici mereri, satisfacere, &c. nego antec. ; ut a causa

prima et generali perinfluxum gratiae Spiritus Sancti ; conc.

antec. : sed hoc ad valorem infinitum non sufficit.

lnst. Talia opera Justi merentur de coudigno vitam

aetemam ; atqui vita aeterna est infinita; ergo etiam illa

opera justi.

R. Dist. minorem ; vita aeterna est infinita duratione,

concedo minorem : et sic etiam illa opera justi sunt, utpote

^emper manentia in acceptatione divina ; alias, nego mino-

rem ; praeterea meritum respicit praemium ejusdem ordinis

et connaturale gratiae, quae natura sua est semen gloriae :

ut satisfactio pro injuriaillatarespicit Personam laesam, quae

simpliciter est infinita, cum qua nulla persona creata, ho-

norem rependens quantumcumque per gratiam sanctificata,

potest habere ullam proportionem in ratione dignitatis et

excellentie.

S. 4. DE SATISFACTIONE CH RISTI SECUNDUM

RIGOREM JUSTITI^E.

I. Satisfactio Christi fuit de rigore Justitirc. II. Sed

non omnibus applicatur.

1. Qood Christu» stricte.pro nobis satisfecerit, probatur

imprimis contra Socinianos ex Scfiptura Sacra: sicdicitur 1 .

ad Cor. cap. b-, v. 20. " Empti estis pretio magno ;" et I.

Petri cap. 1. v. 18. " Non corruptibilibus auro vel argento

redempti estis," &c. Qui modus loquendi indicat rigo-

rosam justitiam uti habetur in contractu oneroso emptionis-

venditionis.

Probatur etiam a ratione ex requisitis ad Justitiam strictc

dictam : sic l°> Christus satisfecit Deo, et catenus satis
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factio est ad alterum. 2°- In Deo erat strictum jus, cui

«atisfacere Christus acceptavit pro redemptione nostra. 3°-

Etiam reddidit aequivalens ; cum ex dictis numeri preceden-

tis, tantum honoris Deo reddiderit, quantum injuriae Deo

fuerat illatum per peccatum ; quinimd non tantum aequi-

valens, sed etiam superabundans fuit satisfactio Christi.

Vide Apostolum ad Rom. cap. 5. et alias authoritates citatas

a Billnart et deductas dissertatione 1 9. art. 6.

Obj. Christus sibi ipsi satisfecit, cum esset Deus : atqui

satisfactio rigorosa debet esse ad alterum : ergo, &c.

R. Disting. minorem: debetesseadalterum natura, con-

cedo minorem : ad alterumsupposito seu persona, nego mi-

norem : et dico, quod ad satisfactionem rigorosam sufficiat

disiinctio naturarum in eodem supposito ; unde Christus ut

sustentans naturam humanam satisfecit sibi ipsi ut subsis-

tenti in natura divina. Fuse haec Wiggers quaest. 19. du-

bio 4, &c.

II. Si Christus satisfecit pro pcccatis nostris, quomodo

ergo non omnibus remittuntiir ?

R. Quia Christus rigorose quidem satisfecit quoad sufii-

cientiam, sed non quoad applicationem, quam reliquit be-

neplacito Patris ; et hinc etiam sequitur coutra Sectarios ne-

cessitas bonorum operum et satisfactionum per pcenitentiam,

&c. juxta dictum Apost. ad Coloss. cap. 1. v. 24. " Adim-

pleo ea quae desunt Passionum Christi."

Undenam fit, quod merita et satisfactiones Christi non

omnibus applicentur?

R. Id pertinet ad inscrutabilia judicia Dei : ex parte nos-

tra id evenire potest quasi a posteriori : quia Deo permit-

tente oriturimpedimentum, vel ex nostra malitia, vcl etiam

ex causa naturali, ut in parvulis sine Baptismo morientibus

in utero materno.

N. 5. DE CAUSA FINALI INCARNATIONIS.

£ Thom. quast. 1. art. 3. et 4.

I. Si Adam non peccasset, Christus non venisset. II. 06-

jiciunt Scotista. III. Objiciunt ulterii«s.

Quare Filius Dei est incarnatus ?

R. Responsio Catechistica, quae bona est, est haec : " ut

liberaret nos a servitute et captivitate dremonis, hoc est, a

peccatis originali et aliis personalibus.".
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An igkuty si Adam non peccasset, Filius Dei non faisset

iucarnatus ?

I, R. S. Thomas art. 3. quod non fuisset incarnatus ; non

quasi non potuisset incarnari ; sed quia non fuisset incar-

aatus; in quantum est vi praesentis decreti, seu in quantum

nobis voluntas divina innotescit : quia Scriptura Sacra ubi-

-que peccatorum salutem tanquam rinem Incarnationis

proximum nobis proponit, ut Lucae cap. 5. v. 31 et 32.

et cap. 19. v. 10. item 1. ad Timoth. 1. v. 15. dicitur;

" Christus Jesus venit in hunc mundum peccatores salvos

facere."

Hinc etiam dicitur in Symbolo Nicaeno : " Qui propter

nos hommes, et propter nostram salntem descendit de Coe-

lis." Sic etiam canit Ecclesia in Benedictione Cerei Pas-

chalis : " O certe necessarium Adae peccatum, quod Christi

morte deletum est ! O felix culpa, quae talem ac tanturrt

meruit habere Redemptorem !" Sic etiam omnes Sancti

Patres.

II. Contrarium tenent Scotistae docentos, qudd equiderh

Chrisrus venisset, sed cum carne impassibili, et ex motivo

naturam humanam nobilitandi et glorificandi, non ex mo-

tivo naturam reparandi ; unde, inquiunt, post Adae pecca-

tum accessit nostrae redemptionis nunc finis secundarius : et

de hoc, inquiunt, loquuntur Scriptura Sacrte, quaodo pro

fine Iacarnationis Verbi Divini ponunt peccatorum salu-

tem.

R. Sed in hac sententia saltem verificari non possunt

communes locutiones Sanctorum Patrum asserentium abso-

lute, Bimpliciter et sine restrictione, Christum non fuisse

venturum, Adamo non peccante; sicuti v. g. falsum diceret

(imo haereticus reputaretur) qui simpliciter et absolute as-

serer«t, Corpus Christi non esse in coelo, vel in Sanctissimo

Sacrimento, quamvis ibi non sit in carne passibili,

IH. Videtur esse inversio ordinis, qudd majus honum

refeatur ad minus ; atqui Incarnatio est majus et dignius

bomm quam salus hominis : ergo, &c.

R. Dist. majorem : si majus honum referatur ad minus,

ut^ad finem ultimum simpliciter, concedo majorem : sed nego

mtjorem, si majus honum referaturad minussolummodout

pcfectom ad perfectibiie, vei sicuti causa ad effectum, vel

sfcuti medium ad finem proximum ; modo utrumque ordine-

tir ulterius ad iinem aliquem ultimum : sic Incarnatio ordi-

xatur ad salutem hominis tanquam ad finem proximum sed
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utrumque ad gloriam Dei. Patet iu exemplis: sic Deus or«

dinat Angelos ad nostram custodiam ob suam gloriam : sic

Mercator in mari exponit vitam pro lucro temporali, quod

ordinatur ad 3u5 suaeque familiae sustentationem.

S. Thom. art. 5 et 6. plures adducit rationes congruentiae,

quare Incarnatio facta sit, non ab initio mundi, nec dilata

usque ad finem mundi, sed in plenitudine temporis ; ut sic

aliqui homioes salvarentur per fidem Christi venturi, prae-

sentis et. praetenti. . - . : .

N. 6. DE MODO UNIONIS HYPOSTATIC^.

-S". TAom. quaest. 2.

I. Unio. II. Facta est in hypostasi. III. Non imme-

diate in natura divina.

Quid est Unio hypostatica ?

- 1. R. Est unjo, qua natura humana realiter etsulstanti-

aliter sic est unita Personae Divinae Verbi, ut in illa habeat

suam subsistentiam.

II. Vocatur autem " hypostatica ;" quia unio illa imme-

diate est in bypostasi «ive personalitate, estque haec unio

inter omnes uniones creatas maxima. Vide S. Thom- art.

7 et 9.

Nota igitur, quod extrema sive termini illius unionis

sint personalitas Verbi et natura humana.

Nota etiam, quod haec nomina : " Hypostasis, Persona,

Suppositum et Subsistentia," hic soleant accipi in «adem

signiricatione ; licet stricte -difFerant; prout dieimr in

" Tractatu deDeo."

An natura humana estetiam unitanatura divinaei

III. R. Non immediate et formaliter; sic enim anne»

tres Personae Divins essent incarnatae : cum in illis nttora

divina sit una et eadem numero.

Interim natura humana ob unionem hypostaticam efam

potest dici unita naturae divinae in personalitate Verbi, ltet

secundario tantum et mediante personalitate Verbi ; nun

Persona Divina est realiter eadem cum natura divina ; qtia

tamen ab ea differt virtualiter seu ratione ratiocinata, ncn.

dicitur nec dici potest, quod natura divina sit incarnata, sel

Persona Filii : et ideo etiam non recte diciturnec simplici

ter dici potest, quod unio facta cit in naturis divina et humana.
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Obj. Incarnatio est opus " ad extra;" atqui opera " ad

cxtra" sunt toti Sanctissimae Trinitati communia: ergo

omnes tres Personae sunt incarnatae.

R. Nego consequentiam : & dico, quod omnes tres Per-

sonae quidem illam unionem effecerint tanquam opus " ad

extra ;" sed illa unio proxime et immediate terminata est ad

personalitatem seu relationem Filii ; quae realiter distingui-

tur a Persona Patris et Spiritus Sancti ; et sic solus Filius est

incarnatus, et Christus dicitur, non Pater nec Spiritus Sanc-

tus. Rationes congruentiae, quare potius Filius sit incar-

natus, quam Pater vel SpiritusSanctus, hasallegatS, Thom.

quaest. 3. art. 8. scilicet : ut qui Filius est Dei, Filius fieret

hominis ; deinde Filius ratione generationis est medius inter

Patrem et Spiritum Sanctum, adeoque in natura assumpta

rnerito est Mediator inter Deum et homines.

N. 7. DE PERSONA CHRISTI.

S. Thom. qtzst 2.

I. In Christo non est Persona humana sed divina. II.

Quod est contra Nestorium. III. Quomodo Diva virgo

sit Mater Dei. IV. Persona Ohristi est certo sensu

composita.

Quid est Christus?

R. Est per«onalitas Verbi sustentans naturam humanam:

«eu etiam vulgarius, est secunda in Trinitate Persona, quae

in temporeassumpsitnaturam humanam.

Quot sunt Personae in Christo ?

R. Una scilicet Persona Divina Filii Dei,

An igitur in Christo non est Persona humana ?

I. R. Negative ; sed locum ejus supplet Persona Divina;

etenim natura humana in Christo subsistit et sustentatur per

Personam Filii, non per personalitatem humanam : et ideo

non recte dicitur, quod Verbum assumpserit hominem, sed

dici debet, qudd assumpserit naturam humanam : et prop-

terea hic sermo: v Verbum assumpsit hominem," benigne

debet interpretari ; quia non assumpsit humanam personam,

ted tantum humanitatem.

An ergo Christus non est verus homo ?

R. Affirmative: Quia habet totam essentiam hominis,

compositum scilicet ex anima et corpore, homo autem dici-

tui ojnni» ille, qui habet naturam humanam. Personalitas
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verd humana non pertinet ad esseniiam borninis, utpote quir-

consistit in negativo, seilicet qudd natura illa humana non

ordinetur ad aliud a se dastinctum tanquam pars essentialis

aut integralis: et ex bac ratione facile etiam Tidetur .quo-

rnodo in Christo nunquam fuerit personalitas humana ; cura

in natura humana. a Verbo assumpta nunqnam fuerit illud

negativun?, seu quod. non ordinaretur ad ahudr &c.

II. Ex his itaquesatis destruitar error Nestoriiduas ponen-

tis in Cbristo personas,. seu duos Chmstos «t duos Filios,

unum scijicet Deum, alterum. purum hominem in tempore

natum: et binc deducebat beatam Virginem dici non posse

Theotoeon seu Deiparam, sed sohim dlmstitocen seu

Christiparam. Haec haeresis damnata est in Con«ilio Bphe-

sino ad annum 431, ut latius S, Th. art. 3. in Corp.

Sed quomodo diva Virgo dici potest Deipara seu Mater

Dei cum recte in Catechismo dicatur, quod Christus secun-

dum Naturam Divinam nonhahueritMatrem, sed Patrem

tantum ?

III. R. Illa optime consistunt: nam in verbis Catechismi

agitur de genoratione aeterna a Patre, & sic Diva Virgo non

potest dici Mater Dei per generationem aeternam seu ab

Eeterno ; sed dici potast et debet Mater Dei per generatio-

nem in tempore factam, quatenus scilicet in tsmpore genuit

hunc hominem, qui simul verus est Deus ab aeterno:; unde

sicuti etiam alis mulieres dici debent vere filioruru matres,

licet praecipua hominis pars seu anima rationalis ex ipsis

non procreetur, sed a Deo infundatur per creationem cor-

pori organizato; ita Diva Virgo vere Mater Deidici debet,

licet tantum subministraverit corpulentam substantiam.

Vide ulterius S. Th. q. 35; art.-4.

An Persona Christi sit composita ?

I. R. Affirm. cum S. Thoma art. 4. in Corp. intelligendo

scilicet, non de compositione partium, sed de compositione

quatemis importat unionem distinctorum ; quia Persona

Christi subsistit in duabus naturis.

Obj?. Persona Christi est ipsamet Persona Verbi ; atqui

Persona Verbi non est compositai:. ergo nec Christi.

R. Dist. maj. Est ipsamet Persona Verbi ut subsistens in

sua natura divina et humana, conc. maj.et ratione ilhus

unionis naturarum in eodem supposito dicitur compo-

sita.

Nota hic obiter differentiam in duobus primariis fidei>

Mysteriis, scilicet in Incarnatione una Persona babet duas
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naturas distinctas ; e contra in Sanctissima Trinitate tres

distinetae Personae habentunam naturam.

N. 8. DE NATURIS CHRIST.I.

- S. Thom.qusst. 2.

I. In Christo sunt dua natuvte. II. Rialiter inter se

distinctce. III. Contra Eutychetem- IV. Explicatur

Comparatio S. Athanasii.

Quot naturas habet Christus?

I. R. Duas, scilicet divinam ethumanam ; divinam habuit

ab aeterno, humanam assumpsit in tempore, quando con-

ceptus est in utero B. Virginis ; atque ita non fuit homo ab

aeterno.

An illae duae natura manserunt integrae et realiter inter

se distincte ?

II. R. Affirm. mansitque utrjusque naturte proprietatum

distinctio : proinde naturahumananon estconversaindivinam,

nec e contra ; neque ilke duae naturae mixtae composuerunt

unam tertiam; necetiam fuerunt unitsuna distincta unione,

sed soluiu iild unioue, quae facta est Ln Persona Verbi.

HI. Haec fuit Haeresis Entychetis damnata in Concilio

Chaicedonensi : an autem sustinuerit unitatem naturae in

Christo mixtione,an confusione, an conversiono, incertumest.

Obj. Joan. c. 1, v. 14, dieitur: " Verbum caro factum

est:" ergo Divinitas mutata est in naturam humanam.

R. Neg. conseq. Quia in illo sermone non significatur

quod VerbumDivinumsitmutatum, setl tantdm significatur,

quod Filius Dei, sinesui mutatione- hypostatice assumpserit

saturam humanam, ratione cujus jam dicitur verus homo,

quod ab anto non erat; ita ut sit propositio similis huic

fi Joonnes factus est Theologus:" nam Joannes manens

Joannes factus est talis : sic Verbum manens Verbum fac-

tum est homo : ita nt tota mutatio quam requirlt illa unio,

sitfacta in bumanitate.

Nota, quod hujus Mysterii non delur perfecta similitudo

m rerum natura : quia non datur natura alteri supposito

hypostatice unita, nisi aatura humana in Christo. .

Quid de ista similitudine, qme legitur in Symbolo S. .

Aihanasii : " Sicut anima rationalis et caro ttnos es\ Homo,

ita Deus et Homo tmus est Cbristus V - -

B
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IV. R. Similitudo illanon potest per omnia admitti ; seul

hoc sensu tantum, qudd sicut anima rationalis et caro non

constituunt duas personas, sed unam, io qua sunt, ita ex

Divinitateet Humanitate in Christo non constituanturplurea

Personae sed una tantum : non autemhoc sensuest simi-

litudo, quod sicut anima rationalis et corpus immediate

inter se unita constituunt simul unam naturam, sic in

Christo natura bumana et divina unitae constituant nnam

naturam ; natura namque humana et divina in Christo, ut

supra dictum est, manent interse distinctae, nec immediate

inter se uniuntur, sed tantum in pereonalitate Verbi.

N: 9. DE PARTIBUS HUMANiE NATUR^E AS-

SUMPTIS A VERBO.

S. Thom. quast.5. art. 1 et 2. et qutest. 6.

I- Verbum assumpsit verum Corpus. II. Contra Mani-

chaos. III. Et verum sanguinem.

Prora, qudd Verbum hypostatice assumpserit verum

corpus terrenum simile nostro corpori ?

] . R. Ex Apostolo ad Hebr. c. 2. v. 14. " Pueri com-

i municaverunt carni et sanguini, et ipse (Christus) similiter

participavit eisdem :" item Luc. c. 24. v. 39. dicit Christus :

• " Palpate et videte : quia spiritus carnem et ossa non babet,

sicut me videtis habere,"

Probatur etiam a ratione : quia omnia quae dicuntur de

• Christo, non possunt verificari de corpore phan^astico ;

. Cbristus enim secundum corpus dicitur conceptus, natus,passus, mortuus, resurrexisse, &c.

II. Est contra Manichaeos, ut dictum est Num. 1 .

quorum error erat ex eo, quod ponerent duo prima principia,

honum et malum, et omnem creaturam corpoream esse a

malo principio, seu diabolo : illa haeresis saepe damnata est,

ut in Concilip Nicaeno, Ephesino, et aliis; fuit autem illud

corpus immediate et hypostatice unitum personalitati

Verbi. v

An sanguis etiam sic fuit immediate unitus, sicuti caro ?

II I. R. Affirmative- : Quia sanguis pertinct ad integri-

tatem naturae humanae ; jam autem Verbum - hypostatice

«ssumpsit, quidquid spectat ad integritatem natur* humanae :

ergo, &c.
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Deinde dicitur 1 Joan. c. 1 . v.7." Sanguis Jesu Christi

filii eius, emuadat nos ab omni peccato ;" si autem sanguis

non esset bypostatice unitus, non fuisset infiniti pretii pro

satisfacttone de condigno. . . .-, ..

Propterea Persona Verbi triduo mortis Christi, sicut

mansit hypostatice unita corpori sepulto, et animae des-

cendenti ad limbum ; ita etiam hypostatice mansit unita

illi sanguini separato a corpore, qui in Resurrectione re-

uniendus erat. ...

Aliud est de sanguine non reassumendo, qoi cum non

pertineat ad integritatem naturae humanae, non manet hy-

postatice Verho unitus ; qualis fuit sanguis io Circumei-

sione Christi effusus, ut cum aliis dicit Billuart : et idem

est de sanguioe in terris relicto, v. g. qui Brugis asservatur.

Unde ex hoc axiomate : *' Quod Verbum assumpsit,

nunquam dimisit," nil sequitur, nisi quod totam naturam

humanam nunquam dimiserit, licet dimiserit aliquas parti-

culas a Christo resurgente non reassumendas. lta intelli-

gendus est S. Thom. infra quaest. 54. art. 2. ad 3.

N. 10. DE ANIMA CHRISTI.

S. Thom. quest. 5. art. 3 <§• 4 Sf q. 6.

I. In Christofuit anima creat. II. UnitaPersowe Verli

hypostatice. III. Et corpori unione vitali. IV. Du-

plea. iti Christo intellectus et voluntas. V. Contra

Monothelitas. VI. Nonfuit contrarietas.

An Christushabuit animamhumanamrationalem creataiu

in tempore ?

I. Responsio affirmativa est de fide contra Apollinaretrr,

qui docebat, Christum non habuisse animam, sed Verbum

iuisse loco aaimae, et vices animae supplevisse circa corpus.

Probatur ex Matth. c. 26. v. 38. ubi Christus dicit :

" Tristis est anima mea usque ad mortem."

Probatur etiam a ratione : quia Curistus fuit verus liomo,

seu assumpsit veram humanam naturam; atqui anima est

pars ejus essentialis, quia oatura humana consistit in cor-

pore et anima : urgo, &c.

II. Nota, qudd Persona Divina verbi fuerit hypostatice

unita immediate animae, et sic etiam immediate corpori .

insuper anima fuit unita corpori unione vitali.
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III. Sunt igitur duae uniones in Christo, scilicet bypos-

tatica et vitalis, quae factae sunt eodem momento cum crea-

tione animae et efformatione corporis in utero Divae Vir-

ginis, dum illa praebens assensum dixit : " Fiat mibi se-

cundiim verbum tuum."

In Morte Christi vitalis unio inter animam et corpus-

fuit dissoluta, animaque dissoluta a corpore; sed unio hy-

postatica seu personalis nunquam fuit dissoluta : ct propte-

rea Persona divina Verbi mansit unita corpori in sepulchro,

et etiam animae descendenti in limbum Patrum.

An Christus habuit voluntatem humanam et intellectum

bumanum?

IV. R. Affirmative : Cum enim Christus habueritveram

animam rationalem, inde consequitur, quod etiam habeat

in illa anima inteilectum ct voluntatem himianam, quia

sunt potentiae essentiales animae: similiter habuit appetitum

seositivum cum actibus suis, scu ut dicit S. Thomas, volun-

tatem sensualitatis, utpote pertinentem ad perfectionem

naturae humanae, quam assumpsit.

V. Suntigitur in Christo duae diversae operationes, divina

et humana, seu intellectus humanus et divinus: item

voluntas humana et divina : quod posteriu? definitum est in

Concilio Generali VI. contra Monothelitas.

Hoc sufficienter significavit Christus, Lucae cap. 22. v.

42. sie orans Patrem : " Non mea voluntas, sed tua fiat :"

ubi distinguit voluntatem humanam a divina.

VI. An ergo in Christo non fuit contrarietas volunta-

tum ?

R. Negative : estque de Fide, decisumin Concilio mox

dicto.

Obj. Voluntas humana refugiebat mortem- bis verbis :

" transeat a me calix iste," atqui divina imperabat mortom .-

ergo in Christo erat contrarietas.

R. Nego conseq. Quia ad contrarietatem requiritur op-

positio circa idem eodem modo sumptum ; in Christo autem

voluntas sensualitatis refugiebat mortem ut nocivam naturae,

et voluntas divina et volantas rationis appetebat mortem ut

bonam generi humano : adeoque oppositio est quidem circa

idem, nempc mortem, sed non eodem modo sumptum.

Deinde voluntas sensualitatis, seu appetitus sensitivus, sic

mdrtem refugiebat, sed non eo motivo, quo id fieri voluit

voluntas divina.

(juando itaque Honorius Pepa asseruit, non esse duas vo
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1antates in Christo, intellexit de voluntatibus sibi contrariis

et repugnantibus : idque patet ex ratione, quam adfert;

quia, inquit, a divinitate assumpta est nostra natura, noo

culpa,

S. 11. DE DEFECTIBUS NATURiE HUMAN^E

A FILIO DEI ASSUMPTIS.

S. Thom. qucest 14 et 15.

I. Christus assumpsit aliquos defectus naturt. If.

Sed voluntarie. III. Non assumpsit defectus perso-

nales. IV. Necfomitem peccati. V. Nec ignoran-

tiam. VI. Neque peccatum. VII. Anima Chrisii

fuit impeccabilis.

A.v Christus aliquos defectus humanae naturae as-

suwpsit ?

I. R. Dist- Assumpsit aliquos, nimirum illos, qui sunt

communes toti naturae et quasi naturales : cujusmodi sunt

passibilitas, fames, sitis, dolor, mors, &c. et propterea

dicitur Isaitt cap. 53. v. 4. : " Vere languores nostros ipse

tulit, et dolores nostros ipse portavit."

II. Hos tamen defectus assumpsit Christus voluntarie,

sicut et necessitatem subjacendi iis : idque ut nobis fieret

exemplum virtutum, ut ostenderet se vere hominem, et

extensive in omni genere dolorum et pcenarum pro nobis

satisfaceret. III. Defectus vero personales, qui oriuntur ex

particularibus causis, non assumpsit, v. g. coecitatem, mor-

bos, febres, &c.

IV. Nec etiam eos, qui dedecebaot ejus Fersonam, vel

repugnabant perfectioni gratiae vel scientiae Christi : hinc in

primis non assumpsit fomitem peccati, seu concupiscen-

tiam.

V. Sic etiam non admisit in anima ullam ignorantiam ;

habuit enim scientiam omnium, quae pertinebant ad suum

statum.

VI. Neque etiam ullum vel minimum peccatum actuale

vel habituale, juxta illud 1 Petri cap. 2. v. 22. " Qui pec-

catum non fecit."

Obj. ad Cor. cap. 5. v. 21. dicitur de Christo: " qui

non noverat peccatum, pro nobis peccatum fecit -" ergo

Christus peceavit.

»3
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R. Nego conseq. : nam peccatum posteriori loco sumittrr

impropri6, scilicet pro Hostia pro peccato, phrasi usitata

in Soriptura Sacra, ut legitur Osce cap. 4. v. 8. " Peccata

populi mei comedent," id est, oblata pro peccatis.

An Anima Christi potuit peccare ?

VIL R. Nullo modo; idque 1* ob iinionem hypostati-

cam uum persona Vefbi ; rrarn si anima Christi peccasset,

tunc Persona Divina (quod implioat) communicasset in illo

peccato; quia abtidnes sunt suppositi, seu personae tan-

quam principii quod; licet actiones sint naturae tanquam

principii quo ; et ideo non potest diei, quod Christus tan-

quam homo potuerft peccare.

2°- Atiima Christi fuit impeccabilis ; quia fuit ab initio

beata visione beatifida.

Obj. Persona Divina tam essentialiter est vita quam eet

sanctitas ve! justitia ; atqui recte dicitur, quod Christus po-

tuerit mori ; crgo etiam rectc dicitur, qurtd potuerit pec-

care.

R. Dispafitas cst, quftd mors corporalis secundiim se

flihil indecens contineat in natura humana, nullamque a

Deo aversionem : adeoque mors potest tribui Deo secun-

dum humanam naturam assumptam : peccatum verd con-

tinet aliquid indecens respectU natune ratiohalis, et aliquam

a Deo aversidnem, ita ut repugnet Personae Divinae, etiam

secundum naturam, quam sustontat.

N. 12. DE COMMUNICATIONE IDIOMATUM.

& Thom. qtiast. 16.

1. QuididiOmnf \\. Quid vox concreta, et abstracta?

III. Commuuicatio idiomatum.

I. Idioma vox Graeca significat Latine vel linguam, et

sic dicituf idioma Latinum ; vel significat proprietatem, et

ita hic sumitur: unde commtmicatio idiomatum est com-

municatio proprietatum.

II. Praendtandum, qudd nomen concretum significet

simul fdrmatfl etsubjectum; ut v. g. homo significat natu-

ramhumanam seu formam, et subjectum, seu illud, quod

babet naturam hufoaharh : Nomen verd abstractum signi-

ficat tnntum formam, v. g. humanitas, seu caturahumana.

Quid cst communicatio idiomatum ?
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III. R. Est certa loquendi forma, qua propter unionem

hypostaticam Attributa divinae et humanae naturae praedi-

cantur de eodem supposito, seu Persona Cbristi.

De Fide est, Communicationem Idiomatum in ChristC-

esse admittendam : sic Matth. c. 9. v. 6. Christus dioit

se Filium hominis; et 1. ad Cor. 2. v. 8. Dominus gloriae,

sive Deus, diciturcrucifixus.

Sequentes regulae sunt observandae in communicatione

idiomatum.

REGULA I.

I. Fitper nomina concreta. II. Ut in exemplis. III.

Quia significant idem suppositum. IV. Non fit per

reduplicationem. V. Nec etiamper negationem.

1. DEnominibus omnibus positis pro Supposito seu Per-

sona Christi possunt in concreto praedicari omnia nomina,

quae vel naturam divinam vel humanam, aut earum pro-

prietates vel attributa significant.

Ii. Juxtahanc regulam rectedicimus : " DeusestHomo,

Homo est Deus, Filius Dei est Filius Hominis, &c." quia

in concreto significanteandem Personam Christi.

Similiter recte dicitur: " Deus, sive Filius Dei natusest

ex Virgine, passus, mortuusest, &c."

Pariter de Christo recte dicitur : " HicHomo estimmor-

talis, omnipotens, Filius Dei, &c."

Sic etiam attributa utriusque naturae possunt in concreto

de «e mutuo praedicari : unde recte dicitur : " JEtetau*

natus est in tempore, Immortalis est mortalis, &c."

III. Fundamentum horum onmium est, tum unio hy-

postatica, ratione cujus unum et idem suppositum habet

duplicem naturam, divinam scilicet et humanam ; tum

etiam quod nomina concretain recto significent suppositum,

pro quo supponunt : etsic v. g. dum dictum est : " Mtet-

nus est natus in tempore," sensus est hic, quod cadem Per-

sona, quae est aeterna, sit nata in tempore sccundum natu-

ram assumptam.

Obj. I. Ergo in Christo possunt duo opposita verificari :

Probatur sequela : quia dum Christus vivebat in terris, li-

cebat dicere : " Christus est mortalis, et Christus est im-

mortalis."

R. Neg. sequelam : quia illa dicebantur de Christe non

secundum eandem, sed secundum diversas naturas.
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Obj. II. Videturesse blasphemia, dum attribuuntur Deo

defectus patiendi, moriendi, &e. ut dum dicitur : " Deus

est passus, mortuus, &c."

R. Dist antec. Si attribuatur Deo secundum humanam

naturam assumptam, nego antecedens : si id attribuatur

Deo secundum naturam divinam, concedo anteced. et hoc

posteriori sensu, seu in sententia Eutychianorutu a Felice

III. damnata est haec propositio: " Unus de Trinitate

passus est," licet illa propositio in sensu Catholicorum sit

verissima.

IV. Et hinc etiam nota, quod, quae sunt attributa unius

naturaein Christo, non possint de altera natura rednplicative

verificari : et ita quamvis vera srt haec propositio : " Deu*

est passus;" falsa tamen haec est : " Deus, quatenus Deus,

est passus :" uti et haec : " Christus, quatemis est homo,

est aeternus."

Item sic etiam Falsa erit haec : " Christus quatenus Deus,

est Redemptor noster: quatenus homo, est Redemptor

noster :" quia illud attributum seu rcdemptio nostra Christo

convenit ratione utriusquo naturte simul : unde ut in casu

reduplicatio efficeret sensum verum, deberet cadere super

utramque naturam, v. g. dicendo : " Christus quateniis

Homo Deus, est Redemptor noster."

Tempore vitae Christi in terris licebat dicere: " Christus

est immortalis ;" an ergo etiam licebat dicere : " Christus

non est mortalis ?"

V. R. Negative ; quia in priori propositione immortali-

- tais, cum sic attributum divinm naturae, secundum illam

soliun attribnitur Christo ; sed secusda propositio significat,

Christum non esse mortalem ullo modo, neqtiidem secun-

dum humanam naturam.

Ratio est, quod, cum negatio sit malignantis oaturae,

neget praedicatum de subjecto omni modo ; et sic significare-

tur, quod Christus nullo modo esset mortalis: ob eandem

- rationem non licet dicere : " Christus non est aeternus. non

est immensus," &c. nisi forte restringatur secundiira natu-

ram humanam.
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REGULA II.

N. 13. PRO COMMUNICATIONE IDIOMATUM.

I. Non fit per nomina abstracta. II. Christi humanitas

non est ubique.

I. Communicatio idiom&tum non fit per nomina ab-

stracta, sive abstractim sumpta; quia nomina abstracta, ex

modo sue significationis excludunt suppositum (quod est

fundamentum communicationis idiomatum), et significant

naturas, qus in Cbristo suntinter se distinctae ; et ita licet

vera sit haec : " Deus est bomo," non tamen haec : " Di-

vinitasest humanitas."

Sic etiam non recte dicitur : " Homo est aeternitas,

Deus est mortalftas, Divinitas est nata, mortua- &c. hu-

manitas est omnipotens, aetema : immortalitas est morta-

litas," &c. quamvis rectc dicatur : " Deus est natus, Homo

est omnipotens," &c.

Obj. I. Ecclesia canit: '' In ligno mortua vitafuit:"

ergo, &c.

R. Abstractum ibidem ponitur pro concreto, scilicet

vita loco vivens, vel causans vitam.

Obj. II. Recte dicitur : " Christus est sua Deitas :" ergo-

etiam : " Christus est humanitas." . .

R. Prima propositio non ob communicationem idioma-

tum, sed solum admittitur ut vera in sensu ideatico ; adeo

ut de Persona Verbi dicatur, quod sitsua Deitas; secunda

autem propositio nullo modo est vera in sensu identico ;

quia nomen formaliter includens personam humanam, vel

excludensdivinam, non potestde Christo praedicari ; etideo

ctiam non licet dicero : " Christus est purus homo, est

Persona creata," vel " Christus est alius a Dco :" quia signi-

ficaretur, quod vel Christns non sit Deus, vel quod duae

Personaein ipso sint.

II. Similitor licet recte dicatur de Christo : " Hic ho-

mo estimmensns, est ubique;" nequit tamen dici: " Hu-

manitas Christi est ubique ;" quia in priore propositione

immensitas non tribuitur humanitati, sed PersOnse divine

sustentanti bumanitatem.

In secunda autem propositione significatur, qudd ipea

humanitas habeatimmensitatem, quod falsum est; est enim
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de Fide contra Ubiquetarios, corpus Christi non esse utri-0

que ; ut evidenter probat responsio Angelorum, Marc. 16.

v. 6. Surrexit, non est h\c."

Obj. Christus ubique habet humanitatem : ergo huma-

nitas Christi est ubique.

R. Disting. ant. Si ubique afficiat Christum, conc. ant.

si ubique afficiat hurhanitatem, nego ant. ; licet enim

Persona Verbi, quae est ubique, sit intime unita bumani-

tati, non tamen totaliter; unde latius patet Divinitas,

quam humanitas : sic totum corpus intimc conjunctum est

capiti, potest tamen corpus, quod excedit caput, quoad alias

partes, v. g. secundiim pedes, esse alibi, ubi non est caput.

Pro clariori confirmatione sit: anima juxta communem

Theologorum sententiam est in toto corpore intime curu

illo et omnibus ejus partibus conjuncta; ex quo tamen

non sequitur, quod ubicumque sit anima, etiam sint

omnes partes corporis, quibus est unita ; sic v. g. anima

est in pede, in quo tamen non est caput, quamquam caput

intime animae conjungatur.

N. 14. DE LOCUTIONIBUS VITANDIS IN COM-

MUNICATIONE IDIOMATUM.

S. Thom. quest. 16.

I. Non recte dicitur : " Christus est creatura." II. Vel

" incepit esse." III. Vet" estminor Patre." IV. Vet

" homo Dominicus, Sfc." V. Nec recte* dici/ur" Deus

Jactus est." VI. Nec " homofactus est Deus."

Notat S. Thom. art 8. in Corp. : Ex verbis inordi-

" nate prolatis incurritur haeresis : unde cum haereticis nec

" nomina debemus habere communia, ne eorum errorifavere videamur."

Queritur ergo primd cum S. Thom. art. 8. an vera sit

haec propositio : " Christus est creatura ?"

I. R. Neg. Quia, ut etiam alibidicitS. Thom.nempe in

tertium dist. 11. q. l.art. 2. " Christus non potest dici

" creatura, non tantiim ad evitandum errorem Arii, ut

" quidam dicunt, sed etiam ad vitandam falsitatem." Quia

nomen Ci eatura includit negationem, quanegatur Christo

aeternitas sub quacumque ratione : et ideo S. Doctor art.
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.10. iUam propositionem solum permisit cum determina-

tione, " secundum naturam humanam." Et ita art. 8.

ad 1. explicat SS. Patres.

Ob eandem rationem non licet simpliciter dicere :

" Christus incepit esse," nisi cum addito, " secundiim na-

turam humanam," vel cum simili determinatione ; v. g.

" Christus incepit esse homo :" vide art. 9. ad 3. similiter

quamvis ipsemet Christus dixerit : " Pater major me est ;"

obhaeresim tamen Arianam vetat dici S. Thomas " Christus

est minor Patre," nisi cum determinatione " secundiim

naturam humanam :" quia vox minor negationem malig-

nantem includit, non vox major.

Propter haereticos Apollinaristas non convenit dicere :

" Christus est homo dominicus;" putaretur enim signifi-

cari, quod Christus non sit vere Dominus, sed tantiim do-

minative et participative : qua ratione etiam non potest

dici : " Homo Deifer, Deificatus, &c." unde priorem mo-

dum correxit S. Aug. Vide S. Thom. art. 3. ad. 1.

An vera sit haec ; " Deus factusest h-omo i"

. R. S. Thom, art. 6. affirmative : et patet ex Joan. cap.

1. v. 14. " Verbum caro factum est :" etex illo Symboli :

" Homo factus est."

Non potest tamen simpliciter dici : -- Deus factus est;"

procederetur enim a dicto secundiim guid ad dictum sim-

jpliciter, quod est vitiosum : sicut non sequitur ; Petrus

hodie factus est Theologus, ergo hodie factus est.

Non recte etiam dicitur de Christo, (ut docet S. Thom.

art. 7.) " Homo factusest Deus; " significareturenim, quod

Persona Verbi facta esset in tempore Deus ; vel quod ali-

<Iuis homo praeexistens factus esset Deus, quod utrumque

falsum est. . > -

Obj. I. Vera est haec propositio: " Deus factus est

homo :" ergo per conversionem etiam vera est haec : " Homo

factus est Deus."

R. Non ost bona conversio ; quia totum praedicatum

non convertitur; deberet enim sic converti : " ergo hic,

qui factus est homo, est Deus," quod verum est.

Obj. II. Joannes dicit de Christo : " Qui post me venit,

ante me factus est :" ergo, &c.

R. Nog. couseq. Verba enim i^la hunc habent sensuin :

niihi in honore et dignitate pmelatus est ; quod patet ex

verbis sequentibus: " Cujus non sum dignus, ut solvam

«jus corrigiam calceamenti."
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Eodem modo explicatur illud ad Ilebr. cap. I. v. 4.

" Melior Angelis effectus ;" id est, major et excellentior,

prae Angelis honoratus.

COaOLLARIUM PRACTICCM.

Abstinendum est in catechismis et concionibus ab omnibus

loqnendi modis, qui, licet stricte veri sint, possent tamen

simplicium et rudiorum esse offensivi ; et ideo utile est or-

dinarieadjungere determinationem explicitam,v. g. dicendo,

Christus est corporeus secundum humanam naturam, non

secundurn divinam ; Christus passus est secundiim huma-

nam, non secundum divinam naturam, &c.

N. 15. AN CHRISTUS POTEST DICI FILIUS

DEI ADOPTIVUS.

S. Thom. quisst. 23. art. 4.

I. Christus non est ullo sensu Filius Dei adoptivus. I.

Christus est servus Dei naturalis. III. Secundum nattt-

ram humanam. IV. Christusfuit comprehensor et viator.

I. Resp. Quod Christus nullo modo possit dici Filius Dei

adoptivus, nequidem quatemis est homo : ratio est, quod

Christus sit filius Dei naturalis ; atqui adoptio cadit tantuin

in personam extraneam, quae assumitur in Filium; nulla

- autem in Christo est persona extranea, sed unica, eaque

divina: ergo Christus nullo modo potest dici Filius Dei

adoptivus.

Obj. I. In Christo est natura extranea a Patre, nempo

humana: ergo dici potest, qudd Christus, ut homo, sit

Filius Dei adoptivus.

R. Neg. conseq. Et ratio est, quod. adoptio non cadat

in naturam, sed in personam : unde in illa propositione

consequentis haec reduplicatio, ut homo, non assumeret

naturam, sed personam.

Obj. II. Filius Dei naturalis est ab aeterno ; atqui com-

plexum ex personalitate Verbi et natura humana non est ab

sterno : ergo illud complexum seu Chrhtus non potest dici

Filius Dei naturalis, sed adoptivus.

R. Dist. conseq Via generationis, concedo totum ; vii

nnionis hypohtaticae, sic neg. conseq. et dico, quod duplici
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ratione quis possit dici Filius Dei naturalis, vel quia ab

«terno genitus est, vel quia illi in temporo commuoicatur

filiatio naturalis, dum ipsi communicatur hypostasis Filii

Dei naturalis : et talis est Christus.

Obj. 3°- Christus secundum naturam divinam est intra-

neus Patri, et extraneus Divae Virgini ; ergo ciim Christus

secundiim naturam humanam sit intraneus Divae Virgini,

fit extraneus Patri,adeoque potest esse Filius Dei adopti-

vns.

R. Nego conseq. Et ratio est, quod non implicet, quod

idem suppositum ratione divinae naturae extraneum Divae

Virgini, fiat ci intraneum ratione naturae humanae via ge-

nerationis ; sed implicat, quod illud suppositum ab aetemo

genitum a Patre ipsi fieret extraneum : quod tamen requi-

reretur, ut posset dici Filius Dei adoptivus.

Obj. IV. Christus potest dici servus Dei : ergo et Filius

Dei adoptivus.

R. Nego conseq. et disp. est, quod servitus respiciat na-

turam, filiatio verd Personam.

An igitur recte de Christo dicitur, quod sit servus

Dei?

II. R. ArBrmative ; non quidem servitute poenali ex pec-

cato, sed servitute naturali, ad quam sufficit ut aliquis sit

alteri subjectus : Christus autem secundum humanam na-

turam subjicitur, seu dependet a Deo in esse, fieri et conser-

vari : ergo, &c.

III. Monet iterum S. Thomas, ut, dum Christus dicitur

«ubjectus Patri, vel servus, convenientiiis propter errorem

Arii addatur, " Secundum naturam humanam."

IV. Nota etiam cum S. Thomaqusest. 15. art. 10. quod

Christus ut homo fuerit simul comprehensor et viator : fuit

comprehensor, in quantiim anima Christi, considerata in or-

dinead Deum, fruebatur clara visione beatifica ; conside-

rata vero in ordine ad corpus, seu quatenus estforma corpo-

ris, erat anima Christi passibilis, et corpus passibile : et

sic Christus erat viator, tendens ad impassibilitatem et im-

mortalitatem quantiim ad gloriam corporis.
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N. 10. DE SCIENTIA CHRISTr.

S. Thvm. qucest. 9, 10, 11 et 12.

I. In Christo est scientia increata et creata. Creatm

est triplex. II. Scilicet V" Beata. III. 2°- Infuscr

IV. 3°- Acquisita seu experimentalis,

I. Qualem scientiam habuit Christus?R. Duplicem ; sicut enim habuit intellectum divinum et

humanum, ita habuit scientiam divinam seu increatam, et

humanam seu creatam.

Scientia creata in Christo fuit triplex : 1°- Scientia

beata, quae dicitur visio beatifica : 2°- Scientia infusa, tam

•upernaturali? quam naturalis : 3°- Scientia acquisita, quae

etiam dicitur experimentalis.

Quid cognovit anima Christi per scientiam beatam ?

H. R. Cognovit in Verho omnia praeterita, praesentia et

futura, sive omnia, quae Deus novit per scientiam visionis ;

quia, cum Christus sit constitutus a Deo judex vivorum et

mortuorum, debebat cognoscere omnia, quae spectabant ad

suum statum ; non tamen omnia possibilia in Vcrbo vidit :

quia, ciim anima Christi sit creata et finita, non potest

Deum, qui est causa omnium possibilium, comprehendere

seu cognoscere, in quantum cognoscibilis est.

III. Perscientiam infusam anima Christi cognovit omnia

naturalia, omnes actus liberos hominum et Angelorum,

cogitationes cordium, &c.

Deinde omnia supernaturalia cognovit ; ut sunt fidei

mysteria, &c.

Obj. Christus Marci 13. v. 32. dicit: " De dieillo, vel

hora (judicii) nemo scit, neque Angeli in caelo, nequo

Filius :" ergo ignoravit diem judicii.

R. 1°- cum S. Athanasio, quod non sciat illum diemex

eo, quod homo est, sive ex humana scientia; licct illum

diem sciverit in humanitate, sed singulari Dei revelatione.

R. 2°- cum. S. Augustino, quod Christus ibi loquatur ut

legatus Patris, et eatenus dicat, senescire; quia non erat

missus ad hoc dicendum ; quamvis revera sciret etiam ut

homo : sic Regum legati sine mendacio dicunt, se nescire

qoaedam.

IV. Scierttiam beatametinfusaruhabuitanima Christipar
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fsctwsime a primo instanti conceptionis ; quae scientiae in

ipso non sunt auctae; nec infantia animam impedivit a

perfecto rationis usu ; scientiam verd acquisitam Christus

propriis actibus comparavit: unde illam habuit successive,

et consequenter iila aucta est, licet etiam nunquam secun-

dum scientiam acquisitam ignorav«rit aliquid eorum, quae

secundum locum et tempus ipsi conveniebant.

De illa scientia verificantur haec dicta de Christo ad

Hebr. 5. v. 8. Oidicit ex iis, quae passus est, obedien-

tiam;" et Isaiae 7. v. 15. " Butyrum et mel comedet, ut

sciat reprobare mafum, et eligere honum :" ita ut sensus

sit, quod Christus didicerit per experientiam id, quod ante

sciebat per scientiam infusam: et sic apte etiam explicatur,

quomodo secundum hanc solam scientiam experimentalem

fuerit in Christo admiratio, v. g. dum Matth. 8. audivit

verba Centurionis. -

Illa autem scientia experimentalis non est dicenda sc-

perfiua in Christo : quia ad perfectionem intellectus Christi

spectat non solum omnia cognoscere, sed omnia cognoscere

omni modo, quo sunt cognoscibilia; jam autem per scien-

tiam acquisitam cognoscit humano modo, quod per.scien-

tiam iniusam cognoscit modo angelico, et per scientiam

Sbeatam modo divino.

N. 17. DE GRATIIS CHRISTI HOMINIS.

S. Thom. quest. 7.

I. Fuit in Christo 1°- Gratia unionis, seu substantialis.

II. 2°- Gnatia habitualis seu accidentalis. III.

Probabiliter gratia actualis co-operans. IV. Christus

est plenus gratid. V. Quomodo in gratia profecerit.

VI. Quomodo Diva Virgo sit gratia plena. VII. Et

S. Stephanus.

I. Quai.is et quanta fuit gratia in anima Christi ?

R. 1°- In ea fuitgratia unionis hypostaticae, quae voca-

targisXmsubstantialis, quahumanitas Christiquasi deifica-

tur; in quantum scilicet Persona Verbi sustentando natu-

ram humanam vere et substantialiter ei juncta etunitaest:

«t consequenter illa gratia dicitur infinita, quatenus ipsa

Verbi Persona est infinita.

II. 2°- Fuit in anima Christi gratia habitualis a primo
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kistanti conceptionis, quae gratia vooatur accidentaiis, it»

quantum est habitus human<B naturae superadditus : undo

haec gratia physice seu essentialiter fuit finita, cum esset

in anima Christi tanquam in subjocto creato ; licet morali-

ter posset dici infinita propter infinitatem suppositi.

Haeo gratia, prout animam Cbristi sanctificat, etiam

personalis dicitur ; prout autem est in Christo alios sanc-

tificandi principium, vocatur gratia capitis seu capitalis.

Obj. Gratia habitualis iu Christo videtur superflua, cum

jam esset sanctificatus per unionis gratiam.

R. Neg. antec. Gratia enim habitualis praeter gratiam

nnionis etiam fuit necessaria, et quidem ob duo : scilicet

ut Christus esset complete et consummate sanctus, et ut

connaturaliter eliceret actus supernaturales et meritorios :

latius haec Billuart.

III. Probabiliter dicitur, quod in Christo etiam fuerit

gratia actualis : non excitans, sed co-operans, quae est ipsa

Dei operantis nobiscum actio, seu concursus,

Quomodo Christus dicitur Joan. cap. 1. v. 14. " Plenus

gratia ?"

IV. R. Quia tantam habuit gratiam, et in tanta excel-

lentia, quanta secundum potentiam Dei ordinariam potest

essein creatura; et cum illam gratiae plenitudinem habuerit

a primo instanti conceptionis, propterea illa gratia non est

aucta, nec augeri potuit.

Obj. Lucae cap. 2. v.52. dicitur " Jesus proficiebat sapi-

entia, et aetate, et eratia apud Deum et homines :" ergo

Christi gratia fuit aucta.

V. R. Dist. conseq. Ergo aucta fuitseenndum habitum,

nego conseq. ergo aucta Iuit ostensione gratiae et sapientiae

per opera externa exceilentiora et signa progressui aetatis

proportionata, idque non ficte, sedsecundum rei veritatem

coram Deo et hominibus, concedo totum : sicut idem sol

ab ortu inmeridiem dicitur proficere claritate.

VI. Quo sensu dicitur etiam de Diva Virgine, Lucse

cap. L v. 28. " Gratia plena" ?"

R. Quia tantam habuit gratiam, quantam conveniebat

babere Matrem Dei : sicque dicitur " Gratia plena" per

comparationem ad suam conditionem et praefixum a Deo

terminum.

Itaque plenitudo gratin absoluta est propria soli Christo ;

Sancti autem dicuntur comparative pleni gratia, secundnm

quod est aliquis divinitus praeordinatus ad altiorem vel in
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feriorem statum vel officium : et sic patet, quomodo io

Diva Virgine major fuerit gratia, qnam in S. Stephano,

licet hic etiam dicatur " Plenus gratia," Act. cap. 6.

v. 8.

V. 18. DE DONIS ET VIRTUTIBUS ANIM^E

CHRISTI.

& Thom. guast. 7.

I. Christus habuit omnes gratias gratis datas, et dona

S. Spiritus. II. Etiam douum timoris. III. Et

omnes virtutes. IV. Prater Fldem. V. Spem. VI.

Et Panitentiam.

I. Anima Christi fuit dotata omnibus gratiis gratis

datis, et omnibus donis Spiritus S. secundum illud Isaiae

cap. 11. v. 2. " Requiescet super eum Spiritus Domini

Spiritus sapientiae, &e."

An ergo in Christo etiam fuit donum timoris ?

II. R. S. Thom. art. 6. in Corp. affirmative : " Non

-' quidem secundum quod timor respicit malum separationis

'' a Deo per culpam, neque etiam secundum quod respicit

" malum punitionis pro culpa: sedsecundiim quod respicit

" ipsam divinam eminentiam : prout scilicet anima Christi

" quodam affectu reverentiae movebatur in Deum, aSpiritu

" Sancto acta."

Quaenam virtutes fuerunt in Christo ?

III. R. Omnes virtutes, quae non includunt imperfec-

tionem adversantem Personae Christi vel statui ejus bea-

tifico.

IV. Propterea non fuit in Christo virtus fidei theolo-

gicae : quia clara et intuitiva Dei visio, quam habebat, ei-

cludit fidem, juxta illud Apostoli 1. ad Cor. 13. v. 10.

" Cum venerit quod perfectum est,. evacuabitur quod ex

" parte est"

V. Oh eandem rationem, scilicet ex eo, qudd anima

Christi esset beata visione beatifica, non habuit virtutem

Spei theologicae.

Expectavit quidem Christus resurrectionem et gloriam

sui corporis; sed non erataetus virtutis theologicae ISpei.

VI. Necetiam in Christo fuit virtus Pcenitentiae; quia

denotat detestalionem peccati proprii, et voluntatem satis-

c3
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faciendi pro peccato commisso proprio, vel oommissibili -

hoc autem repugnat Christo, qui ab intrkiseco fuit impec-

cabilis : praestitit quidem actus poenitentiales et poenale*

pro aliis, sed illi actus in Christo procedebant a cha-

ritate.

Continentia, quateaus dicit resistontiam pravae concu-

piscentiae, non fuit in Christo ; sed solum quatenus ordina-

tur in Christo ad eliciendos actus moderatos in propria

materia.

N. 19. DE GRATIA CHRISTI, SECUNDUM QUOD

EST CAPUT ECCLESLE.

S. Thom. qutst. 8.

I. Christus est Caput Ecclesiae. II. Triplici ratione.

IIL Respectu quorum sit actu Caput. IV. Quorum

in potentia tantum. V. Quorum nullo modo. VI.

Gratia capitis differt d gratia unionis et personali.

I. Docrt S. Thom. art. I . quod Christus secundiim

quod homo est, sit caput Ecolesiae, juxta illud ad Ephes.

c. I. v. 22. " Ipsam dedit caputsupraomnem Ecclesiam."

Dicitur autem metaphorice caput Ecclesue: quia sicutca-

put naturale in tribus differt a caeteris membris : praeeminet

enim II. 1°. supra alias partes : ita Christus Primatum ob-

tinet inter caeteros homincs. 20, Sicuti in capite naturali

est plenitudo perfectionis, (in eo enim resident omnes

sensus, tam interiores quam exteriores) sic in Christo resi-

det plenitudo gratiae. Et 3°- sicut caput naturale influit

in omnia membra ; ita Christus per gratiam et dona spiri-

tualia influit in omnia membra Ecclesiae, juxta illud Joan-

nis cap. 1. v. 16. " De plenitudine ejus nos omnes acce-

pimus."

Respectu quorum ut homo Christus est Caput ?

III. R. Praenotandum, quod homincs dupliciter ad Ec-

elesiam, vel in actu, cum illam reipsa componunt ; »el in

poientia, quando nempein eo suntstatu, ut, quamvis Ec-

clesiae aggregati non siot, ad illam tamen venire possint.

Christus igitur est actu Caput omnium angelorum hono-

rum, et aliorum beatorum : deinde omnium existentium

in Purgatorio : et tertid omnium fidelium.

IV. Non est actu Caput infidelium in via existentium,
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nec liereticorum, etiam occultorum, sed tantum in poten-

tia; sic et puerorum in utero materno existentium.

V. Nec actu, nec potentia est Caput damnatorum, vel

sine baptismo decedentium.

Probabilius etiam dicitur, quod Christus non sit caput

primotum parentum, ut in statu innocentiai existen-

tium.An haec gratia Capitis distinguitur a gratia uuionis, et a

gratia persomili Christi ?

VI. R. Affirmative : quia diversi sunt triplicis illius

gratia formales effectus; nam gratiae unionis proprium est

naturam humanam substantialiter Sanctam constituere ;

gratiae vero personalis eam Deo acceptam reddere et ido-

ncam adoperationessupernaturales modo connaturali elici-

endas; gratiae autem capitis proprium est jus et authorita-

tem conferre regendi Ecclesiae membra, et in eaper aux-

ilia interioris gratiae influendi.

N. 20. DE MERITIS CHRISTI.

S. Thom. quast. 19, 48 et 49.

I. Christus sibimeruit exaltari. II. Nobis meruit omnia

salutaria. III. Merita Christi sunt valoris infiniti.

IV. Redemptio tamen specialiter Morti Christi adscri-

bitur. V. Christus ut viator meruit. VI. Ab instanti

conceptionis. VII. Usque ad instans Mortis. VIII:

De Morte Christi pro omnibus hominibus.

Quid Christus sibi meruit ?

I. R. Gloriam corporis sui, etnominissui exaltationem,

juxta illud ad Philipp. cap. 2. v. 8. et 9. " Humiliavit

semetipsum. . propter quod et Deus exaltavit illum, et dedit

illi nomen, quod est super omne nomen."

Non tamen sibi meruit unionem bypostaticam, nec gra-

tiam habitualem, nec scientiam aut alios habitus infusos,

ncc gloriam essentialem animae ; ideo scilicet, quod meritum

non sit nisi ejus, quod nondum habctur : unde si Christus

illa meruisset, sequeretur, quod aliquando iis caruisset,

quod falsum est.

Quaenam Christus nobis meruit?

II. R. Omnia quae accipimus salutaria, primam gratiam

ct omnes subsequentes gratias, poenitentiam, remissionem
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peccatorum, persovcrantiam, praedestinationem et salutem r

quia vi et intuitu meritorum Christi Deus Pater (seu potiiis

Sanctissima Trinitas) nobis illa largitur et applicat; iis

autem, qui praefatas gratias non consequentur, solura

quoad sufficientiam bas Christus promeruit.

An merita Christi sunt infiniti valoris?

III. R. Affirmative, ut probatum est N. 3, et 4r nec

ideo opcra nostra mcritoria sunt inutilia, ut N. 4 dictum

est: nec etiam meritis Christi injuriosa; quiaopera nostra,

Balutaria omnem vim merendi hauriunt ex rueritis Christi.

IV. Nota quod, licet minima Christi actio meritoria

esset infiniti valoris, et sic sufficiens pro Redemptione ge-

neris humani, specialiter tamen dicatur Christus nos rede-

misse per mortem suam : quia non voluit, ut praecedentia

opera haberent effectum Redemptionis, nisi snccedente

Passione et Morte sua tanquam ultimo meritorum comple-

mento, juxta illud Isaiae cap. 53. v. 10. " Si posueritpro

peccato aoimam suam, videbit semen longaevum."

Per quos actus Christus meruit ?

V. Per omnos actus liberos humanae voluntatis, etiam

praeceptos; ut sunt Praedicatio, Oratio, Passio, Mors, &c.

quia illae actiones habuerunt omnes conditiones requisita»

ad meritum.

Hinc a contrario collige, quod Christus non meruit per

actus mere divinos, nec per Visionem beatificam ; cum

iiii actus non essent Iiberi.

VI. Meruit autem Christus a primo instanti conceptio-

nis suae sinc intermissione usque ad instans mortis, dum

desiit esse viator: licet enim corpus aliquando dormiret,

anima tamen vigilabat, nunquam ab actionibus suis ces-

sans, juxta Joan. cap. 8. v. 20. ubi dicit Christus : Ego,

quae placita sunt ei, facio semper."

Obj. Orat Ecclesia: " Per Resurrectionem tuam libera

nos, Domine :" ergo Christus etiam racruit post Mortem

per suam Resurrectionem.

VII. R. Neg. conseq. Petimus enim liberari per Resur-

rectionem Christi, non per modum meriti, sed per modum

efficientiae, idque ex meritis Christi praecedentibus; Chris-

tus enim ante Mortem meruit, ut Resurrectio (sicut et

alia opera post Mortem) nobis foret salutifera ; ct hoc

sensu vulnus Lateris Christi post mortem inflictum fuit me-

ritorium, ut aiunt Sancti Patres, quateous scilicet cuta
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Christus adhuc viveret, illud libere acccptayit, etDeo Patri

obtulit, ut pretium nostrae salutis.

CORQLLARIUM^

VIII. Sequeretuk nunc agendum de Morte Christt

pro omnibus et singulis hominibus ; sed cum illa quaestio-

longissima sit, et satis fuse tractetur in Appendice ad Sar

cramentum Poenitentiae N, 239: hinc pretiositati tem-

poris consulentes, ad citatum locum remittimus, et simul

etiam ad Tract. de Deo, ubi agitur de voluntate Dei ante-,

cedente omnes homines salvandi. . „

N. 21. DE PR^CEPTIS CHRISTO DATIS.

I. Christus fuit subjectus legi tterrue et natwali. I&

Et positivis prceceptis Patris. III. Ut de morte ii«

Crttce, Sfc. IV. Non tamen legi veteri. V. Nee

legi nova. VI. Nec legibus humanis.

An Christo data suntquaedam praecepta ?

I. R. Affirmative, scilicet quateniis Christus est homo.

\°" Namque subjectus fuit legi naturaii et aetemae : nam

Christus isecundum humanam nataram fuit minor Patre,

eique subjectus : ergo etiam debuit subjici ejus legi, sive

praeceptis legis aeternae et naturalis.

II. 2°- Accepit etiam quaedam praecepta positiva a Patre,

ut ipsemet significat Joan. cap. 15. v. 10. dicans:. "Sicut

et ego praecepta Patris mei servavi."

An Christus habuit tale praeceptum subeundi mor-

tem ?

III. R. Quidam negant, Christo fuisse datum strictum

praeceptum, sed fuisse merum consilium : verum tunc nul-

latenus ex obedientia fuisset mortuus. Alii dicunt, fuisse

impositum praeceptum de morte subeunda quoad substan-.

tiam tantum, non quoad mortis circumstantias.

Verius tamen dicitur, et conformius Scripturis, quod

Christo fuerit datum rigorosum praeceptum de morte sube-

unda non solum quoad substantiam, sed etiam quoad om-

nes ejus circumstantias : et id aperte colligi videtur ex

Apostolo ad Philip. c. 2. v. 8. " Humiliavit semetipsum.

factus obediens usque ad mortem, mortem autem Crucis."

An Christus fuit subjectus legi veteri \
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IV. R. Negative : nam ab ea se liberum esse ostendif

Matth. cap. 12. v. 8. " Dominus est filius hominis, etiam

sabbati :" hujus ratio est etiam, quod ipse venerit daturu*

omnibus gratiam, qua ab hujns legis onere liberarentur ;

ergo non debuit Christus legi subjici.

Obj. Ad Galat. cap. 4. v. 4. Dicitur: " Misit Deus Fi-

lium suum.... factum sub lege, " ergo subjectus fuit legt

veteri.

R. Filium Dei factum esse sub lege, non ex obligatione,

sed voluntaria subjectione : tum ut nobis et populo Judaico

humilitatis exemplum praberet, tum ut legem paternam

honoraret.

V. Nec etiam legi novae Christus subjectus erat : cum

esset ejus Author et Lator.

VI. Denique a praeceptis et legibus humanis Christus

immunis fuit ; quia habebat potestatem excellentiae super

omnes creaturas : binc dicitur Ap. cap. 19. v. 16. " Rex

Regum et Dominus dominantium :" unde dum v. g. sol-

vit tributum, Matth. cap. 17. v. 23. id non ex neccssitate

sed voluntarie fecit, ut ipsemet probat loco cltato.

N. 22. DE LIBERTATE CHRISTI SUB TRJE-

CEPTO PATRIS.

I. Christus habuit liberum arbitrium. II. Sinb potes-

tate peccandi. III. Sub rigoroso prtvcepto Patri*.

IV. Quod explicatur.

An Christus habuit liberum arbitrium ?

I. R. Affirmative ; et imprimis babuit libertatem essen-

tialom, seu a coactione, quae est, dum voluntas ex adver-

tentia seipsam determinat ad agendum : deinde etiam ha-

buit libortatem indifferentiae, sive libertatem a necessitate,

quae requiritur ad meritum ; ut dicitur Isaiae cap. 53. v. 7.;

" Oblatus est quia ipse voluit :" et cap. 7. v. 15. ""' U«

sciat reprobare malum, et eligere honum."

Probatur etiam a ratione : in Christo fuitnaturahumana

perfecta ; atqui habere libertatem indifferentiae est natura-

tis perfectio humanae voluntatis : ergo, &c.

II. Nec obest, quod Christus peccare non potuerit ;

quia ad libertatem potestas peccandi non requiritur, qua*

potius dicenda est Libertinitas, quam libertas : et sic Deu*
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«t Saneti in coelo perfectam habent libertatem absque pec-

candi potestate.

III. Gravissima superest difficultas conciliandi libertatem

Christo sub rigoroso precepto Patris qum ejus impeccabi-

litate ; vel enim potuit ponere non mortem ut praeceptam ;

et tunc potuit peccare : vel non sic potuit ; et tunc non

fuit liber.

Sed Resp, quod haec difBcultas sufficienter solvatur, si

eonsideretur :

IV. 1°- Christus antecedenter ad illud praeceptum Patris

habebat libertatem moriendi et non moriendi ; atqui prae-

ceptum, qualecumque sit, non laedit libertatem ad agen-

dum ; cum praecepturn sit quid extrinsecum voluntati, eam

nullatemis interius immutans : ergo etiam liber fuit, sup-

posito praecepto.

2°- Deinde nec praeceptum obest ejus impeccabilitati ;

quia antecedenter ad praeceptum Cbristus erat impoccabi-

Us ; atqui praeceptum non dat potentiam peccandi : ergo

etiam, supposito praecepto, fuit impeccablis.

2"- Considerandum, quod ad libertatem indifferentiae

noo requiratur libertas contrarietatis, sed sufficiat Iibertas

contradictiopis.

Obj. Si Christus sub precepto Patris non fuisset mor-

tuus, tunc peccasset : atqui sub praecepto Patris potuit non

mori : ergo potuit peccare.

R. argumentum hoc esse vitiosum ; quia non servatur

eadem terminornm significatio ; dum enim dicitur in mi-

nori; " Atqui sub praecepto Patris potuit non mpri," hoc

intelligitur de posse antecedenti ; hoc est, potuit Christus,

stanto praecepto, omittere mortem omissione secundum se

accepta; inde autem infertur: " Ergo potuit peccare ;"

quod intelligitur de posse consequenti, id est, quod potuerit

non mori, conjungendo non mortem cum praecepto ; et sic

verum esset, qudd posset peccare ; quia supponitur, quod

mors sub priecepto non ponatur. .

i
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N. 23. DE CULTU CHRISTI ET SANCTORUM.

S. Thom. qucest 25.

I. AdOratlo Sive Cultus. II. Est absolutus, vel respec-

iivus. III. Civilis vel Sacer. IV . Quiest triplex. V.

Ijttri*. VI. Bulh«. VII. Et Hyperduli*. VIII. Ge-

nuflexio, tyc. potest esse qualiscumque Cultus. IX.

• Sed Sacrificium est solius Latrie. X. Totus Christus

adoratur Cultu latrue.

I. PB.BNotANDUM I0- Adoratio generatim sumpta signi-

Hee.t quemlibetcultum, qui alicui defertur propter ejus dig-

nitatem et excellentiam : et sic coincidit cum cultu : solet

tamen adoratio communius usurpari pro cultu Latriae.

II. 2°- Cultus alius est absolutus, qui exhibetur propter

excellentiam rei propriam et intrinsecam ; v. g. qui exhi-

betur ipsi Regi : alius est respectivus, dum alicui defertur,

non ob excellentiam ejus propriam, sed alterius, ad quera

habet speeialem ordinem seu habitudihem ; v. g. qui exhi-

betur Legato regis propter ipsum Regem, quem reprae-

sentat.

III. 3°- Deinde alius est civilis, qui impenditur ob ali-

quam excollentiam humanam ; alius Sacer, seu Religiosus,

dum defertur ob excellentiam supernaturalem. De cultu

sacro hic agitur.

Quotuplex est cultus sacer ?

IV. R. Triplex ; scilicet cultus Latriae, Duliae et Hy-

perduliae.

Quis cultus dicitur Latriae, et cui deferripotest?

V. Qui exhibetur ob excellentiam divinam et conse-

quenter soli Deo dchitus : ejusmodi est Sacrificium.

VI. -Cultus Duliae est, qui exhibetur ob excellentiam

supernaturalem creatam ; qualis est veneratio et invocatio

Sanctorum ; imo honor, qui exhibetur homini pio in terria

ob ejus virtutes supernaturales, reducitur ad Duliam.

VII .Dum illa supernaturalis excellentia creata est sin-

gularis, tunc dicitur cultus Hyperduliae, quasi supra Du-

iiam : hic cultus debetur Beatissimae Virgini Mariae.

Cujns cultus actus est gonuflexio?

VIII. R. Hoc dependet ab intentione operantis, cum

Ula actus sit indifferens ad qualemcumque cultum : et aio
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si exbibeatur Deo. erit Latriae ; si Divae Virgini, est Hy-

perduliae; si aliis Sanctis, cst cultus Duli«e; si horuini in

terris ob exccllentiam humanam, est civilis.

Idom est de aliis actibus externis, ut est incurvatio, ca-

pitis detectio, &c. sic Abraliam eodom actu incurvutionis

usque ad terram adoravit Deum, Gen. cap. 17. v. 3. An-

gelos, Gen. cap. 18. v, 2. et homines, Gen. cap. 23.

v. 12.

IX. Verumtamen Sacrificium, ct omnia quae ad ipsum

referuntur, ut Templa, Altaria, &c. non nisi ad cultum

Latriaeadhibentur, juxta illud Exodi c. 22. v. 20. " Qu

immolat Diis, occidetur, praeterquam Domino soli."

Quo cultu adoratur Christus Homo ?X. R. Cultu Latriae juxta illud ad Philip. c.2. v. 10

" In nomine Jesu omne genu fiectatur;" idquc etiam defi-

nitum est in Conc. Ephesino can. 9. Ratio est, quod hic

Homo Christus sit Deus.

Obj. Humanitas Christi est crcatura ; ergo non potest

adorari cultu Latriae.

R. Dist. cons. Ergonon potestadorarisolitarie cultu La-

trise absoluto, conc. totum ; ergo non potest coadorari una

eademque adoratione cum subsLsteutia Verbi, nego cons. ;

adoratur enim Hamanitas ut subsistens in Verbo, et sic

subsistentiasive Persona Verbisimuladoraturutcausaado-

rationis; non enim omne illud, quod coadoratur cultu La-

triae, debet esse ipse Deus ; sed siifficit, quod sit Personae

Divinse substantialiter conjunctuni, sic v. g. dum honoro

hominem, ob excellentem scientiam, codem actu ho-

noro totum hominem ; adeoquo ipsum corpus, ob unionem

substantialem animae cum corpore ; quamvis causa honoris

non sit in corporo, sed in anima.

loterim cum S. Thoma observandum, qudd Humanitas

Christi concepta per mentem, ut separata a Persona Verbi,

non sit colenda cultu Latrrae, sed Hyperduliae ; quia sic

Humanitas abstracta, et omnis perfectio, qus ei inest, est

creata.

n
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N. 24. DE CULTU ET INVOCATIONE SANC-

TORUM.

I. Sanctt in caelo sunt colendi cullu Duli*. II. Sancti

utiliier invocantur.

I. Proba, Sanctos in ccelo esse colendos et honorandos

cultu Dulia.

R. Probatur ex eo, quod habeant excellentiam superna-

turalem et sint amici Dei ; adeoque ratio ad eos colendos

vere subsiatit.

Idem probatur ex eo, quod Ecclesia instituerit Festa

Sanctorum ; adeoquo cultus Sanctorum potest etiam dici

esse in pracepto.

Denique probatur ex veteri Testamento : nam Abra-

ham, Jacob, Sampson, aliique reverentiam seu honorem

exhibuerunt Angelis : ergo cum homines beati sint sicut

Angeii Dei. (ut dicitur Matth. cap. 22. v. 30.) sequitur

etiam, cultum ipsorum esse licitum.

An hic cultus Sanctorum est absolutus, vel respec-

tivus ?

- R. Est absolutus ; quia exhibetur propter excelleatiarn

ipsis intrinsecam et propriam ; potest tamen etiam dici re-

spectivus quatenus in Sanctis honoratur Deus.

Obj. L 1. ad Timoth. cap. 1. v. 17. dicitur, " Soli Deo

Honor et Gloria ;" ergo non Sanctis.

II. Agitur in textu de cultu Latriae, non Duli?E.

Obj. II. Mardochaeus, lib. Esther, cap. 13. v. 14. dat

rationem quare noluerit assurgere pro Aman, dicens : " Ti-

mui, ne honorem Dei mei transferrem ad hominem :"

ergo, &c.

R. Aman honorem roquicierat tanquam in ipso esset ali-

quid Divinitatis : dum enim gentiles elevabantur, putabant

sibi communicatam Divinitatem : et sic videmus, Caesares

post mortem in numerum Deorum esse relatos.

Obj. III. Apocal. c. 19. v. 10. Angelus recusavit ado-

rari a Joanne, dicens : " Vide ne feceris :" orgo, &c.

R. Angelus id recusavit ex modestia ob magnam Joannb

sanctitatem.

An Sancti sunt a nobis invocandi ?

R. Cum Concilio Tridentino sess. 25., de Invocatione

Sanctorum :" ' Bonum atque utile esse suppliciter eos io
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"voeare.... et ad eoram orationes, opem, auxiliumque

" confugero : illos vero, qui negant Sanctos.. . invocandos

"esse, aut qui asserunt, vel illos pro hominibus non orare,

" vel eorum... invocationem esse idololutriam... . impie

" sentire-."

II. Probatur etiam ex Gen. cap. 48. v. 16. ubi Jacob

invocat Angelum suum : deinde Angelos multa bona prae-

stare, constat ex variis locis, et imprimis ex Historia Tobiae :

eadem autem est ratio beatorum hominum, quae Angelo-

rum; et sic etiam lib. 2. Machab. cap. 15. v. 14. constat,

Sanctos adhuc in Limbo existentes pro hominibus orare ;

dicitur enim ibi de Jeremia : '* Hic est, qui multum orat

pro populo ; denique secundura ipsos Sectarios licitum est

invocare Sanctos adhuc in terra versantes, ut pro nobis

orent: (sic Deus Exodi oap. 32. v. 14. placatus fuit per

orationem Moysis pro populo) : ergo magis id licet petere a

Sanctis oum Christo regnantibus, utpote qui sunt ibi Deo

magis conjuncti.

N. 25. SOLVU.VTUR OBJECTIONES CONTRA *INVOCATIONEM SANCTORUM.

I. Sancti sunt mediatores secundarii. II. Solutio gene-

ralis. III. CuUtcs Sanctorum videtur esse in precepto.

V" Obj. 1. ad Timoth. cap. 2. v. 5. dicitur : Unus me-

<liator Dei et hominum homo Christus Jesus :" ergo Sancti

non sunt mediatores nostri.

I. R. Dist. cons. Ergo Sancti non sunt mediatores prin-

cipales, conc totum : is namque est solus Christus, qui

nomine proprio petit, utpote qui per suum ipsius meritum

Deum hominibus placabilem reddit. Ergo Sancti non

«unt mediatores secundarii et participative, qui meritis

Christi subnixi pro nobis Deum orant, neg. conseq. et sic

quidem ad Galat cap. 3. v. 19. tribuitur Moysi nomen me-

diatoris, et illo sensu etiam dicitur Diva Virgo, " Vita et

spes nostra :" dum autem ab illa petimus, " Dona salutem

servulis," intelligitur, ut impetratorib donet ; et sic Apost.

1. ad Cor. 9. v. 22. audet dicere de seipso: " Ut omnes

facerem salvos."

Neque id minuit dignitatem et potentiam Christi ; quia

Sancti invocantur tanquam mediatores apud mediatorem et
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Deum, ait S. Th. ita ut ipsi per intercessionem suam sup-

pleant id, quod deest infirmitati precum nostrarum.

Obj. IJ. Sancti non cognoscunt preces nostras ; ergo

frustra invocantur.

R. Neg. antec. Quia Sancti omnia cognoscunt in Verbo,

quae ad eorum statum pertinent, adeoque preces nostras

ad eos directas vident in Verbo, sive in Deo tanquam in

speculo omnia continente, sicuti Angeli preces nostras cog-

noscunt.

Inst. Eccles. cap. 9. v. 5. dicitur : " Mortui nihil nove-

lunt amplius :" er^o Sancti preces nostras non noscunt.

R. Optima solutio est, illa verba esse insipientium, et

dicentium, animam cuir. corpore interire.

Obj. III. Omnia bona nobis proveniunt a Deo, qui ea

dare paratus est : ergo male ea petimus a Sanctis.R. Neg. conseq. : quia non petimus aliquid a Sanctis ex-

cludendo Deum, sed potius ut per Sanctos tanquam per

intercessores accipiamus a Deo.

Quod autem Dei clementiam per Sanctos imploremus,

non estex defectu potentis vel misericordiae Dci; sed quia

Deus quaedam beneficia concedere non vult nisi per Sunc-

tos, ut sic honorentur Sancti, et Deus in ipsis ; seu etiam

ut sic subordinatio et ordo in causis secundis servetur, ait

S. Thom. supplementi quaest. 72. art2. ad I.

II. Generaliter pro liis et aliis objectionibus convinces

Sectarios, quod haec omnia non obstent, qnominus irnplore-

mus proces vivorum : ergo nec obstare possunt, quominus

petamus suffragia Sanctorum in Coelis.

An invocatio Sanctorum est in praecepto ?

III. R. aliqui, ncc esse necessariam ad salutem, nec sin-

gulis praeceptam ; Sylvius tamen, Billuart, &c. probabi-

liiis putant esse in praecepto : idque saltem de Beata Vir-

gine satis certe videtur colligi ex SS. Patribus, et communi

sensu fidelium.
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N. 26. DE CULTU IMAGINUM.

& Tkom. quast. 25. art 3.

I. Imago. II. Differtab Idolo- III. Imagines sunt ve-

neranda. IV. Quod varie probatur. V. Etiam de Ima-

ginibus Dei et SS. Trinitat. Vl,,Solutio generalis,

Qitid intelligitur per imaginem ?

I. R. Similitudo sive repraesentatatio rei existentis, ad

illam rem ut exemplar expressa ; imago enim ab imitando

dicitur ; quia rem, quam imitatur, repraesentat.

Quomodo differt ab idolo ?-

II. R. Quod idolum sit simulacrum repraesentans id,

quod vel simpliciter non est, vel certe non est tale, quale

colitur : imago veto est similitudo rei vere existentis, v. g,

faominis : hinc de idolo dicit Apost. 1. ad Cor. cap. 8. v. 4.

" Scimus, quia nibil est idolum in mundo;" nihil scilicet

in sua repraesentatione : quia nihil divinitatis in se, vcl in

suo prototypo existit.

III. Proba, imagines Christi et Sanctorum esse veneran-

das.

R. Proba«ur imprimis ex Concilio Trident. sess. supra

citata, ubi docet contra Sectarios : " Imagines Christi,

" Deiparae Virginis et aliorum Sanctorum io templis prae-

" sertim habendas et retinendas, eisque debitum honorem

" et venerationom impertiendam,"

Idem definiverat Synodus septima Generalis, sive Nicaena

secunda, sub Adriano I. contra hsareticos Iconoclastas, di-

cens, imaginibus Christi et Sanctorum salutationem et ho-

norariam adorationem esse exhibendam.

IV. Probatur ulteriiis : quia Arcae foederis in veteri lege

sua debehatur et dabatur veneratio ; quia ccelestium rerum

.gerebat imaginem ; licet Arca in se esset quid inanime et

extrinsecae sanctitatis expers : hinc de illa ad litteram dici-

tur Psal. 98. " Adorate scabellum pcdum ejus, quoniam

sanctum est :" ergo, &c.

Tandem probatur etiam a ratione : quia honor imaginis

per se redundat in prototypon ; sicut a contrario contumelia

Statuae regiae irrogata redundat in Regem.

An etiam licitte sunt imagines Dei et Sanctissimae Trini-

tatis?

s 5
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R. Affirmative : licet hoc non adeo certum sit, ac de ima-

ginibus Christi ct Sanctorum ; cum hoc posterius sit defini-

tum.

V. Notandum auteiu, quod depingi non possit Divinitas,

sed quod depingantur formae illae, sub qu.bus Deus ali-

quando apparuit, vel quibus attributa divina similitudine

aliqua exprimuntur : sic Deus Pater depingitur sub forma

Senis ; quia sic apparuisse legitur Danielis 7. : et Npiritus

Sanctus sub forma Columbae ; quia sic apparuit Matth. 3.

vel sub specic dispertitarum Linguarum, qualis apparuit

dio Pentecostes.

Igitur pro libitu non sunt pingendae hujusmodi imagines,

sed tantum sub his formis, in quibus aiiquando apparue-

runt.

Probatur a pari ratione : sicuti enim licet vocibus histo-

rias has et apparitiones describere, sic et coloribus; tam

enim picturae, quam voces sunt signa rcrum.

Huc ctiam conducit condemnatio Pioposit. 26. ab Alex-

andro VIII. anno 1690: " Dei Patris simulacrum nefas

" est Christiano in templo collocare."

Obj. Exodi cap. 20. v. 4. praecepit Deus : " Non facies

tibi sculptile, neque omnem similitudinem, quae estin Caelo

desuper, et quae in terra deorsum :" ergo Deus ipse prohi-

buit imagines.

Respondent aliqui, qui putant in veteri lege prohibitum

fuisse facere imagines ob Judaeorum proclivitatem ad ido-

lolalriam, praeceptum hoo esse partim morale, quatenus

prohibet idololatriam, paitim ceremoniale, quatemis em-

nem imaginem prohibet. et ex hac parte cessat in nova lege

tanto magis, quod ejus jam ratio ce9set.

Respondetur 2°- quod prohibcantur solum fieri idola, uti

gentos faciebant, quibus honorem divinum exhibebant ; hinc

additur: " ut adores ea;" scilicet tanquam Deos.

Quod autem nou prohibeantur omnes imagines, patet ex

eo, quod circa Arcam, jussu Dei, factae sint imagines

duorum Cherubim.

VI. Tandem generaliter confundes haereticos a ratione

naturali, quae dictut licitum esse fieri imagines Parentum,

Regum, &c. easque cultu civili honorare : ergo multu-

magis licet faccre et honorare imagines Sahctorom.
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N. 27. DE QUALITATE CULTUS IMAGINUM.

S. Thom. quest. 25. art. 3.

I. Imagines. II. Quatenus imagines honorantur. III.

Eodem cultu quo proiotypon, sed respectivo. IV. De

Imaginibus miraculosis. V. Cavenda superstitio et

turpis qwestas.

T. Quo cultu venerandae sunt ima0ines Christi et Sanc-

torum ? /

Praenotandum cum S. Thom. io Corp. imagines dupli-

citer posse considerari.

Prout sunt res quaedam, seu certa materia, puta au-

Tum vel lignum sculptum vel pictum : ct eatenus imagines

non possunt honorari. >

II. 2°- In quantum sunt imagines, sivo repraesentatione»

Christi vel Sanctorum : et eatenns possunt honorari cultu

relativo seu respectivo, ita ut scilicet non honorentur ob

dignitatem ipsis intrinsecam, sed ob dignitatem prototypi

sive oxemplaris : et consequenter honor imagini oxhibitus

redundat in prototypon tanquam in rationnm tonnalem ho-

norationis, quamvis Objectum quod sit otiam ipsa imago

repraesentans, licet non »it ratio, quare colitur.

III. Itaquo ad quaestionera respondet S. Thomas : Ima-

gines honorari posse eodem cultu, quo honoratur-earum

pmtotypon, scd cultu relaiivo seu respectivo tantum :

proinde imagines Sanctorum coluntur cultu Duliae respec-

tivo; Divae Virginis cultu relativo Hyperduliae : Christi et

Dei respectivo Latriae cultu : fere sicuti eadem virtute diligi-

mus Deum et proximum ob boniiatem Dei in so.

Plures interim sustinent, quod ille pultus rospectivus

imaginibus exhibitus minor essc dcheat cultu cxhibito ipsi

prototypo : hincque deducunt, nulli imagini deberi cultum

Latriae. Nituntur Synodo septimae, quae dicit Latriam

non es=e exhibendam imaginibus, quia soli divinae naturae

competit.

Sed ahi explicant Synodum septimam de Latria abso-

luta, quae non debetur imaginibus Christi, licetcultus La-

triae respectivus eis debeatur; adeoque honore minore ado-

rentur, quam prototypon : quae inter se non ropugnant.

Quidquid sit, sufficiat nobis contra Seetarios, qudd
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omnea Catholici doceant et probent, imagines Sanctoruna

esse venerandas.

Obj. Superstitiosum videtur colere et distinguere quas-

dam imagines veluti miraculosas.

IV. R. Neg. ant. cum S. Augustino Epist. 137. Dis-

tinctio eoim illa petenda est ex gratuita Dei voluntate, cui

placet specialia beneficia conferre venerantibus istam ima-

ginem potius quam illam : sicuti Deus sanitatem restituit

aspicientibus serpentem aeneum a Moyse erectum, non sic

aspicientibus alium : Cbristus visum dedit cceco nato la-

vanti se in natatoria Siloe : Naaman Syrus mundatus est a

lepra in Jordane potius quam alibi.

V. Eodem modo solvitur, dum contra invocationem

Sanctorum objicitur, quod superstitiosum sit unum Sanc-

tum invocare pro tali morbo, alium pro alio. Monet inte-

rim Concilium Tridentinum, Sess. 25. de invocat Sancto-

rum, ut fideles instruantur, ne credant imaginibus inesse

aliquam diviuitatem vel virtutem propter quam sint colende,

vel ab eis aliquid esse petendum, vel fiduciam in iis figen-

dam, ut olim fiebat a gentilibus. Insuper monet, esse ca-

vendum ab omnt superstitione et turpi quaestu : si qui

autem abusus forte committantur ab aliquibus idiotis, bos

sane non docet nec approbat Bcclesia ; licet etiam illoruru

idiotarum simplicitas et bona intentio talia Scepe extenuet,

si non excuset.

N. 28. DE CULTU RELIQUIARUM.

S. Thom. quasl. 25. ari. 6.

I. Reliquix Sanctorum. II. Sunt honorandce. Probatur

exemplis Scriptura Sacr*. III. Et d ratione. IV.

Eodem cultu, quo Imagines.

Qoid intelligitur per Reliquias Sanctorum?

I. R. Corpora Sanctorum, ossa aliaeve partes corporis,

vel res aliae attactu illorum corporum sanctificate, ut ves-

tes, vincula, autalia passionis instrumenta.

II. Proba, illas esse bonorandas et venerandas. -R. Probatar Conc. Trid. jam saepe citato. .

Confirmatur exemplis variis Scripturae Sacrae : sic Gen.50. et Exodi cap. 13. ossa Jacob et Joseph cura magno

honore conservantur et transieruntur ex ^Egypto. 4. Regum
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13. Cadaver tangens ossa Elisaei revixit: vide etiam cap.

23. v. 18. Matth. cap. 9. v. 20. Haemorrhoissa tangit

summa cum vencratione fimbriam Christi, et sanatur,

Actor. 5. y. 15. exponunt fideles infirmos in plateis, ut

saltem umbra Petri eos obumbraret, et sanarentur : et cap.

19. v. 12. super languidos deferuntursudaria et semicinctia

sancti Puuli, et recedunt ab eis languores.

Accedunt Miracula facta ad presentiam seu ad contac-

tum sanctae Crucis et reliquiarum Sanctorum.

III. Tandem probatur ratione fundata in verbis S. Au-

gustini : " Qui habet affectum ad aliquem, veneratur

ciunia illa, quae de ipso post iuortem relinquuntur;" ergo

cum Sanctos tanquam membra Christi et nostros interces-

Bores veneremur, consequenter etiam debemus eorum Re-

liquias honore congruo in eorum memoriam venerari.

Quo cultu Reliquiae honorantur?

IV. R. Simili modo et cultu, quo imagines Christi et

Sanctorum, secundum dicta Num. 27. adeoque eodem

cultu quo honoratur persona, cujus sunt Reliquiae, sed re-

lativo seu respectivo, sicut enim Imagines honorantur, quia

repraesentant prototypon seu porsonam, ita et Reiiquiae,

in quantum ei conjunctae sunt vel fuerunt.

Obj. I. Christus Matth. cap. 23. v. 29. dicit : " Vae vo-

bis Scribae et Pharisaei, l)jrpocritae, qui aedificatis sepulchra

Prophetarum, et omatis monumenta justorum:" ergopro-

hibetcultum Reliquiarum.

R. Nego conseq. Quia Christus non reprehendit ipsum

factum, sed hypocrisim in facto : nam si quis intueri po-

tuisset cordis odium contra Christum, cujus pracones fue-

rant Prophetae, judicasset, Judeos hoc facere, non animo

religioso in hooorem Propheturum, sed potiiis in tfium-

phum homicidarum parentum suorum.

Obj. II. Pius filius non honoratinstmmentacontumeliae,

quibus Pater ejus occisus est: ergo Christianus non debet

venerari crucem, vel alia instrumenta Mortis Christi vel

Martyrum.

R. Nego conseq. Disp. est, quod instrumenta contume-

liosa Patris, v. g. flagellum vel lignum, considerentur a

Filio ut opprobrium vel malum Patris tantum ; si enim

fuissent Patri causa exaltationis, et Filio Liberationis ex

acerba Tyrannide, illa in pretio haberet. Nos igitur ve-

neramur Crucem, &c. non quatemis fuerunt instrumenta

iniquae actionis tortorum, sed quatenu» fusrunt victorio»ae
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Passionis et exaltationis instrurnenta, quae etiam sanctifi-

cata sunt per contactum Corporis Christi vel Sanctorum.

N. 29. CONSECTARIA DE CULTU RELIQUI-

ARUM-

I. Labia Jude, Sfc. non possunt honorari. II. Nec Diva

Virgo cultu Latria ob contactum Chtisti. III. Cur

omnes Cruces honorentur, et non omnes clavi vel lan-

cea. IV. Reliquia debent ab Episcopo approbari.

An ergo oporteret honorare labia Judae, manus crucifi-

gentium, &c., propter attactum corporis ChristiJ

I. R. Nullo modo : quia illa fuerunt instrumenta ani-

rnata iniquitatis, non sanctificata ex contactu Corporis

Christi, sed potius informata malitia eorum, quorum erant

membra.

An Diva Virgo honoranda est cultu Latriae respectivo

Jiropter contactum Christi, sicut Crux Christi adoratur ?

II. R. S. Thom. art. 5. negative : Disp. est, quod Crux

sit res inanimata, cujus cultus per se est tantum respecti-

vus; sed cum Baata Virgo capax sit Persona cultus abso-

luti secundiim seipsam, sic honor ei delatus censetur abso-

lutus, et non respectivus ; jam autem Diva Virgo nequit

adorari cultu Latria absoluto; ergo nec respectivo.

Nota, quod vera Crux Christi habeat et rationem ima-

ginis, in quantdm crucifixi Domini figuram repraesentat, et

rationem Reliquiae propter contactum Sacri CorporU et

Sanguinis: aliae autem cruces ad similitudinem vemae Crucis

factae habent tantiim rationem imaginis.

Obj. Ergo non tantiim veri clavi el vera lancea, sed

etiam omnes clavi et omnes lanceae habent rationem ima.

ginis Christi crucitixi, et sic honorari possunt.

III. R. Nego sequelam ; ad imaginem enim non sufficit

quaecumquesimilitudo, (etsic ovum non dicitur imago alte-

rius ovi) ; sed requiritur, ut unum exprimatur ex altero ad

ejus similitudinem : sicut nunc Cruces unice fiunt, ad ex-

primendam primam, in qua Christus crucifixus est ; cum

nullum nunc habeant alium usum apud nos, post edictum

Constantini prohibentis reos crucifigi : non omnes vero

clavi vel lanceae fiunt ad representationem eorum, qus

fuerunt instrumenta Passionis Christi, sed fiunt ad alios

fines : si tamen in priorum repraesentationem fierent, «ni
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veneratione non carerent ; ut dum compioguntur in ima-gine cum Cruce.

Ex his patet, quam merito Theodosius Impcrator pro-

hibuerit ne Cruces humi pingerentur vel sculperentur, v; g.

in lapidibus monumentorum, ob periculum eas pedibus cal-

candi.

Quo sensu canit Ecclesia, " O Crux ! ave spes unica?"R. Cum Sylvio, quod per fictionem Pereonae inducatur

Crux pro pendente in Cruce : et sic sensus est : " O Christe

crucifixe ! ave spes unica."

IV. Nota finaliter, quod licet verae Reliquiae privatim

possint honorari, non possint tamen publicae venerationi

in templo exponi, nisisint ab Ordinario seu Episcopo ap.

probatae. Ita Concilium Tridentinum, Sess. 25.

DE MYSTERIIS

VIT^S ET MORTIS

CHRISTI.

N. 30 DE ANNUNTIATIONE B. V. ET CON-

CEPTIONE CHRISTI.

S. Thom. qutst. 30, 31, 32, 33, et 34.

I. Annuntidtio. II. Conceptio. III. Diva Virgo est

Mater nnturalis Christi. IV. Spiritus S. non est

Pater Chrisii. V. & Joseph Pater nutritius. VI.

Inter Divam Virginemet S. Josephfuitverum matri-

monium. VII. Sed non consummatum.

I. Annuntiatio Incarnationis Filii Dei describitur

Lucae 1. facta Keatae Virgini per Gabrielem Archangelum

a Deo missum, qui in humana specie apparuit.
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Concepit autem Diva Virgo quando consentiens dixit :

" Fiat mihi secundura verbum tuum."

II. Conceptio illa peracta est miraculose, sola virtuto

Spiritus Sancti, qni ex purissimo sanguine Beatae Mariae

Virginis formavit in utem ejus corpus sufficienter organi-

zatum pro infusione animae : atquc ita eodem momento

anima unita est corpori, et utrique unita est hypostatice

Personalitas Filii Dei.

Si conceptio illa sit miraculosa, quomodo ergo Diva

Virgo est Mater naturalis Ghristi?

, III. R. cum S. Thom. quaest. 33. art. 4. in Corp. -" Si

" consideremus id, quod est ex parte materiae conceptus,

" quam Mator ministravit, totum est naturale : si verd

" consideremus id, quod est ex parte virtitus activae, totum

" est miraculosum."

An ergo Spiritus S. fuit Pater Christi ?

IV. R. Negative : quia illa Spiritus Sancti operatio non

fuit per modum generationis ; quia de sua substantia non

produxit sibi similem in natura : unde fuit illa Spiritus

Sancti operatio opus ad extray commune toti SS. Trinitati ;

quod tamen Spiritui S. attribuitur tanquam opus amoris,

An S. Joseph potest dici PaterChristi ?

V. R. 1 Non potest dici Pater naturalis, sed Pater nu-

tritius : 2°- Dicitur etiam Pater Christi, quia communi opi-

nione Pater Christi putabatur : et 3"- Quia Christus con-

ceptus et natus est ex Beata Virgine ut fructus legitimua

uxoris ejus cujus corporis dominium jure conjugali penes

Josoph erat.

An ergo fuit verum matrimonium inter Divam Virginem

etSanctum Josephum?

VI. R. cum. S. Tli. q. 29. art. 2. affirmative, ut patet

ex Matth. cap. 1. v. 16. " Jacob genuit Joseph Virum

Mariae." Idem patet ex v. 19. ct 20.

Idem probatur ex communi opinione vulgi, qui Jesura

vocabat filium Joseph, Filium Fabri; hujus enim opi-

nionis non alia fuit causa, quam quia notum erat, Divam

Virginem et Josephum fuisse veros conjuges; et alioquin

Judaei etiam indubie exprobrassent Christo ipsum ex fomi-

oatione esse natum.

VII. Dicitur autem Beata Virgo potius desponsata,

quam nupta, ut Lucae cap. 1 v. 27. quia eorum matrimo-

nium nunquam fuit consummatum, vixeruntque ad instar
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sponsorum : ot illo sensu negat S. Hieronymus, S. Jose-

phum ad nuptias Divae Virginis, pervenisse.

Visitatio Beatae Virginis, qua post Conceptionem Christi

invisit ..Elisabeth cognatam suam, habetur etiam Lucae

cap. 1.

N. 31. DE VIRGINITATE B. V. MARLE.

S. Thom. guast. 28.

I. Maria fuit Virgo ante partum, et in partu. II. Et

etiam post partum. III. Beata Virgo habuit votum

Casti/atis.

Prora qudd Maria semper manserit Virgo.

I. R. Probatur, quod fuerit Virgo ante partum et ia

partu ex prophetia Isaiae, cap. 7. v. 14. " Ecce Virgo con-

cipiet et pariet Filium :" ubi non tantum significatur, quod,

quffi ante fuit Virgo, sit «onceptura et paritura ; quale

enim signum vel prodigium foret, quod, quae fuit Virgo,

conciperet et pareret, amissa virginitate ; ubi tamen Pro-

pheta pro magno et extraordinario signo praedicit, qu6d

concipiet et pariet.

Idem probatur ex Symbolo Apostolorum : " Natus ex

Maria Virgine."

II. Quod etiam manserit Virgo post partum, probatur

cx Traditione Divina contra h;ereticos Jovinianum et Hel-

vidium ; idque definitum est in variis Conciliis.

Obj. I. Matth. c. 1. v. 25. dicitur de Joseph, f Non

cognoscebat eam, donec peperit Filium suum primogeni-

tum :" ergo cognovit post partum, et peperit Diva Virgo

secundogenitum.

R. Nego conseq. Quia particula donec negat, id factum

esse an.te partum, ut significetur, virginitatem fuisse illae-

sam usque ad partum, cujus contrarium videbatur erui ex

ipso partu ; de sequenti verd tempore nihil affirmatur, imd

clare suppooitnr, multo minus post partumfuisse amissam ;

sic dum dicitur Gen. cap. 8. v. 7. " Corvus non reverte-

batur, donec siccarentur aqua3 ;" non significatur, quod

postea redierit, sed potiiis, quod nunquam reversus sit.

Ad secundam partem consequentis respondetur, quod in

Scriptura omnis ille dicatur primogenitus, ante quem nul-

lus est natus, licet ipse sit unigenitus.
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Obj. II. Matthaei cap. 12. Christus legitur habuisse

fratres : ergo, &c.

R. Illos non proprie fuisse fratres Christi, nec ex Beata

Virgine, nec ex S. Josepho, sed phrasi Scripturae sic vo-

cari cognatos seu consanguineos, etiam extra primum

gradum.

III. Sancti Patres communiter exisfcimant, Beatam Ma-

riam Virginem habuisse votum Virginitatis servandae : unde

dicit S. August. lib. de Virginitate, cap. 4. " Annun-

" tianti Angelo Maria respondit : - Quomodo fiet istud,

" quoniam virum non cognosco ?' quod profecto non diceret,

" nisi prius se Virginem Deo vovisset." Vide latius S.

Thom. art. 4.

s N. 32. DE NATIVJTATE CHRISTI.

S. Thom. quast. 35.

I. In Christa duplex est nativitas. II. Diva Virgo

peperit sin£ dolore.

Quotuplex datur in Christo Nativitas ?

I. R. Duplex : una ab aeterno, qua secundiim Naturam

Divinam procedit a Patre ; altera in tempore secundum

humanam naturam ex Maria Virgine, quae describitur

Lucae cap. 2. cum suis circumstantiis.

Notat S. Thom. art. 1. in Corp. quod nasci tribuatur

hypostasi, sive personae, seu quod denominet Personam ut

subjectum ; unde intulimus N. 7. Divam Virginem esse

Matrem Dei.

II. Peperit autem Beata Virgo absque dolore vel infir-

mitate, ut dicitur Can. 79. Concilii Trullani ; egressus est

enim Christus ex utero clauso Matris : quia dceebat, utT

quae sinc libidine conceperat, sinc dolore pareret, neque

tantum sine dolore, sed cum ingenti jucunditate et laetitiet

Beata Virgo peperit, juxta illud lsaiae, cap.35. v. 2. " Gcr-

minans germinabit, et exultabit latabunda et laudans."
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N. 33. DE CIRCDMCISIONE CHRISTI,

iS1. Thom. qinest. 37.

I. Circumcisus est Chrislus. II. Volens Ugem adim-

plere. III. Quodfecit variis modis. IV. Et accepit

Nomen Jesus. V. Nomen Christus est nomen officii.

I. Luc.E cap. 2. v. 21. dicitur Christus circumcisus oc-

tavo die, cujus septem causas assignat S. Thomas, art. 1 .

in Corp.

Dbinam et a quo Christus est circumcisus ?

R. Verisimilius in eodem stabulo, in quo natus est, et

probabilius a S. Josepho: quia nullus locus ad hoc erat

determinatus, nec illud ministerium erat sacrum.An Christus ligabatur praecepto Circumcisionis ?

II. R. Negative ; quia Legi veteri non erat subjectus :

voluit tamen legem adimplere, juxta illud Matth. cap. 5.

v. 17. " Non veni solvere (legem) sed adimplere."

Quomodo dicitur Christuslegem adimplevisse ?

III. R. 1°- Quia, licet non fueiit legi obnoxius, plene

tamen illam servavit.

2°- Praecepta moralia cxplicatius perfectiusque tradendo,

et dando verum sensum ; prsceptis etiam ISvangelica Con-

silia, quae perfectiora sunt, adjungendo.

3°- Exhibendo rem figuratam per Legem, scilicet seip-

sum ef Legem Evangelicam.

4°- Gratiam dando, qua lex moralis adimpleretur, quam

Lex vetus dare non poterat.

5°- Etiam dici potest adimplevisse legem, dum per Pas-

«ionem et Mortem suam illam consummavit.

Quale nomen fuit Christo impositum in Circumci-

sione ?

IV. R. Venerabile Nomen Jesus, latine Salvator : quod

Nomen prius ab Angelo revelatum est Mariae, Luc. cap.

1. v. 31. et Josepho, Matth. cap. 1. v. 21.

Quare secundiim Rubricas Ecclesiae et usum fidelium ad

pronuntiationem Nominis Jesus specialis exhibetur reve-

rentia potius, quam ad Nomen Dcus ?

R. Quia hoc Nomen est Christo proprium, significans

generalem nostram redemptionem : quamvis ergo quidam in

teteri Lege (ut Josue filius Nun, Syrach et Josedech), sic
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etiam vocati rint ; soli tamen Christo perfecta cjus signifi-

catio convenit, ntpote qui solus spiritualeno, universalem et

eternam salutem attulit : ideo Deus Pater voluit Nomen

hoc specialiter esse venerandum, juxta illudad Philipp. cap.

2. v. 9. " Dedit illi Nomen quod est super omne Nomen,

ut in Nomine Jesu omne genu flectatur.'

Hinc facilc patet abusus multorum, qui hoc venerabile

Jesu Nomen continud et irreverenter in ore habent.

V. Salvator noster etiam vocatur Christus, Hebraice

Messias, et Latine Unctus, (unctus nimirum a Patre tan-

quam Pontifex, Propheta et Rex) ; et sic est nomen officii

et dignitatis.

Alia plura nomina attribuuntur Christo, ut " Emmanuel,

Princeps pacis, Oriens, Admirabilis f sed S. Thomas de-

monstrat in omnibus iis significari Nomen Jesu.

N. 34. DE EPIPHANIA, SEU ADORATIONE MA-

GORTJM.

S. Thom. quest. 36.

I. Christus nalus, manifestatus est Pastoribus. II.

Magis. III. Qui venerunt ex Arabia Felici. IV. Duce

novd stelld. V. In Bethleem. VI. Die 13. post Nativi-

tatem. VII. Et singuli obtulerunt Attrum, Thus et

Myrrham.

I. Primo die, seu ipsa nocte Nativitatis manifestatus

est Christus Pastoribus Judaeis, Luc. 2. qui erant veluti

primitiae Judaeorum ; deinde Magis gentilibus, Matth. 2.

et bi fuerunt primitiae Gentium.

II. Vocantur Magi, id est, sapientes, qui conimuniter

etiam dicuntur Reges juxta Psalm. 71. " Reges Arabum

et Saba dona adducent;" quia forte erant Reguli seu To-

parchae alicujus civitatis, sicut dkitur Genes. cap. 14. Rex

Sodomiae, Rex Gomorrbae, &c.

Quot fuerunt Magi ?

R. Id scriptura non dicit; vulgaris tamen et comfrranis

traditio refert, fuisse tres, eosque vocatos fuisse Melchior,

Gaspar, et Balthazar.

Dhdenam venerunt Magi ?

III. R. Ex Oriente, verisimiliter ex Arabia Felici, ubi

Aurum, Thus et Myrrha abundant : huic convenitPsalmus
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71. " Reges Arabum," &c. Item illud : " Dabitur ei de

auro Arabiae."

IV. Venerunt autem ex eadem regiono interne a Deo il-

luminati, duce nova stella ex elemontari aliqua materia,

non in coelo stellato, sed in aerc terrae vicino miraculose

formata, quae eis die Nativitatis Domini apparuit.

V. Adoraverunt Christum in Bethleem, ut patet cx

Matth. cap. 2. v. 8. Et verisimiliter in loco Nativitatis

Christi.

VI. Juxta S. Thomam et communem Traditionem ad-

venerunt in Bethleem, die 13. post Christum natum, quo

di-e Ecclesiae eorum memoriam, sive festum Epiphaniae

cclebrat; nam si post Purificationem venissent, non inve-

nissent Christum in Bethleem. Objectiones vide apud

Daclm et alios.

Quid Magi obtulerunt Christo ?

VII. R. An singuli singula, an verd singuli tria dona

obtulerint, disputatur; verius tamen videtur, quod singuli

obtulerint tria dona, Aurum, Thus et Myrrham ; Aurum

scilicet tanquam Regi, Thus tanquam Deo, et Myrrham

tanquam Homini mortali, juxta hunc versum Juvenci

apud S. Hier. " Thus, Aurum, Myrrham, Regique, Ho-

minique, Deoque dona ferunt,"

In sensu morali baec dona significant : Aurum charita-

tem (et juxta alios sapientiam vel misericordiam) ; Thus

orationem, et Myrrha mortificationem.

N. 35. DE PURIFICATIONE B. V. M.

S. Thom. qucest. 37. art. 3. et 4.

I. Legi Purificationis. II. Non subdebatur Maria. III.

Nec Christus legiprimogenitorum. IV. Fugaiti Mgyptum.

I. Ex pletis 40. diebus a Christo nato, Parentes ejus

Jerosolymam se contulerunt, ut secundum legem Moysis

sisterenteum Domino.

Nota quod duplex esset lex spectans ad praesens Mys-

terium.

Prior Levitici cap. 12. v. 2. et seq. agit de immunditia

raulieris et ejus purificatione.

Posterior Exodi cap. 13. v. 2. ut, si proles sit mascu-

lina et primogenita, sistatur et offeratur Deo, tanquaui

■psi specialiter debita et sanctificata.

e 3
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An Diva Virgo fuit subjecta priori legi de Purifica-

tione ?

II. R. Negative: Quia sub illa lege non comprebende-

batur ; lex enim dicit : " Si mulier suscepto semine pepe-

rerit;" jam autem Diva Virgo, non ex suscepto semine,

sed de Spiritu S. concepit.

Deinde partus Divae Virginis fuit purissimus, omnium

sordium expers : unde solus sanguis fuit necessarlus ad

nutrimentum prolis, qua nata, reversus est ad beatissima

ubera, ut lac fieret.

Convenienter tamen Diva Virgo se legi subjecit ; dece-

bat enim ut sicuti Filius, ita et Mater humilitatis et obe-

dientiae praeberet exemplum, legem approbaret, et occasio-

nem calumniae Judaeis eriperet.

III. Posteriori legi seu legi primogenitomm Christus

non erat in rigore subjectus : quia lex dicit: " Omne mas-

culinum aperiens vulvam ;" Christus autem clauso Virginis

utero tiatus est.

In hanc rem damnata est infamis propositio 24. ab

Alexandro VIII. " Oblatio in Templo, qus fiebat a Beata

" Maria Virgine in die Purificationis suae per duos pullos

" columbarum, unum in holocaustum et alterum pro pec-

" catis, sufficienter testatur, quod indiguerit Purificatione,

" et quod Filius, qui offerebatur, etiam macula1 Matris

" maculatus esset secundum verba legis."

IV. Fuga Christi in Egyptum, sicut et occisio puero-

rum in Bethleem illam subsecuta, et reditus ex ^Egypto

in civitatem Nazareth, describuntur a Matth. cap. 2.

N. 30. DE MODO CONVERSATIONIS CHRISTI.

-S". Thom. quast. 40.

I. Christus in medio Doctorwn. II. Usque ad Baptis-

mum. III. Egit vitam communem et socialem. IV.

Habuit plures vestes. V. Usus est sandaliis.

I. Ab infantia Christi usque ad ejus Baptismum nibil

dicit Scriptura ; nisi qudd duodennis in Jcrusalem perdi-

tus sit a parentibus, et 3a. die inventus in medio Doctorum :

vide Luc. cap. 2. v. 4b-, &c.

Christus litteris discendis non vacavit ; quia nulla in

ipso poterat esse ignorantia : non tamea otio indulsit;

sed Josepho cohabitans opus corporale exercuit: undo



DE INCARNATIONE. 57

dixerunt concives : " Nonne hic est Fabri Filius ?" Matth.

cap. 13. v. 55 ; imu Marci cap. 6. v. 3. Faber appellatur.An S. Joseph fuerit faber ferrarius, an ligoarius, dispu-

tatur : ex mente tamen veterum Christianorum et vulgari

traditione posterius apparet verisimilius.

II. Christus Dominus pauperem duxit vitam, non tamen

adeo inopem, ut ex mendicato viveret : nam usque ad

Baptismum vixit labore manuum, et tempore praedica-

tionis sequebantur eum mulieres, quae ei ministrabant de

facultatibus suis, Luc. cap. 8. v. 3. Paupertatem suam

declaravit dicens, Matth. 8. v. 20. -' Filius autem hominis

" non habet, ubi caput reclinet :" id est, non possidet

particulari dominio; quandoque tamen quaedam communi

dominio habuit cum Apostolis, ut patet ex loculis, quos

Judas portabat.

III. Christus vitam egit communem et socialem ; quia

illa magis conveniebat fini Incarnationis et Missionis suae :

et ideo etiam communi cibo et potu ac vestitu usus est :

exinde calumniose traducebatur, Matth. cap. ll.v. 19.

" Ecce homo vorax et potator vini," per respeetum scili-

cet ad austeritatem Joannis Baptistae.

Quandoque tamen etiam vitam solitariam, austeram et

contemplativam commiscuit, ut dum 40 diebus jejunavit,

et dum erat pernoctans in oratioDe.

An Christus habuit plures vestes ?

IV. R. Affirm.Utpatetcx Joan.cap. 13. v.4. etcap. 19.

v. 23.; quotautem habuerit, incertum est; communius di-

citur babuisse ad minus tres, scilicet tunicam incoasutilem

in modum subuculae, et aliam vcstem pro indusio gestari

solitam, et pallium.

Obj. Christus id prohibuerat Apostolis, Matth. cap. 10. :

ergo, &c.

R. Solum ibi prohibuit plures vestes ejusdem generis,

seu mutatorias ; non autem plures diversi generis, aut ne-

cessitatis.

V. Non nudis pedibus sed sandaliis incessit, ut colligi-

tur ex Marci 6. ; calceis vero non est usus ; quia videtur

U prohibuifise, Matth. c. 10. v. 10. et LucaB c. 22. v. 35.

Haec tamen prohibkio etiam exponi posset de calceis mu-

tatoriis.



58 TRACTATUS

N. 37. DE BAPTISMO, JEJUNIO ET TENTA-

TIONE CHRISTI.

S. Thom. quest. 39. et 41.

I. Baptizalus d Joanne. II. Miracula tuncfacta. III.

Jejunium Christi. IV. Triplex Christi tentatio.

V. Tantiim externa.

I. Christus incipiens quasi annorum 30. ut ait Luc.

cap. 3. v. 23. et jam praedicationem suam incepturus,

priiis baptizari voluit non suo, sed Joannis Baptismo;

idque ad humilitatem et exemplum ; utque illud compro-

baret, aquas sanctificaret et destinaret ad materiam Bap-

tismi novae Legis.

Hoc Joannis Baptisma non erat Sacramentum, nec gra-

tiam conferens ; sed nudum signum et praeparatio ad pos-

hitentiam.

Miracula facta in Baptizatione Christi, haec refert Evan-

gelium : II. " Coslum apertum cst, Spiritus Sanctus in

" specie columbae descendit, et vox Patris de coslo au-

" dita : Hic est Filius meus dilectus, in quo mihi bene

" complacui."

Tunc verisimiliter Christus instituit suum Baptisma, ut

infra dicetur.

Post Baptismum secessit in desertum, ubi post perfec-

tum III. jejunium quadragesimale virtute supernaturali

perfectum, postea esuriit : et hinc diabolus occasionem

sumpsit Christum tentandi.

Quotuplex fuit tentatio Christi ?.

IV. R. Triplex : secundum ordinem Matth. cap. 4.

Prima in deserto pertinet ad gulam ; secunda, in Pin-

naculo Templi Jerosolymitani pertinet ad superbiam ; et

tertia in monte excelso spcctatad avaritiam.

Per has tentationes significantur omnium vitiorum fontes,

qui sunt juxta 1. Joan. cap. 2. v. 16.: - Concupiscentia

carnis, concupiscemia oculorum, et superbia vitae.-

V. Tentationes autem illae in Christo tantum fuerunt

externae, non interr.8e ; has enim non cst passus nec pati

potuit.
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K. 38. DE DOCTRINA ET MIRACULIS CHRISTI.

* S. Thom. qutcsf. 42, 43, et 44.

I. Christus incepit pradicare. II. Solis Judtsis. III.

Venientes gentiles admisit. IV. Verbo, non scripto

docuit. V. Nok obstemte scandalo Judeorum. VI.

De miraculis Christi.

I. Incarcerato Joanoe Baptista, coepit Christus

publice praedicare, ut dicitur Marci cap. 1. v. 14. " Post-

quam autem traditus est Joannes, venit Jesus in Galilaeam,

praedicans Evangelium Regni Dei."

Quibus Evangelium praedicavit ?

1L Solis Jod«is ; hoc enim significant verba ejus Mattli.

cap. 15. v. 24. ' Non sum missus nisi ad oves, qme pe-

rierunt, Domus Israel.' Hoc est, inquit S. Augustinus,

quod praesentiam suam corporalem non exhibuerit nisi

populo Israel ; ad gentes autem ipse rion iverit, sed

ipse miserit post Ascensionem suam : ad Israei verd et

misit, et venitipse:et binc dicitur ' Minister Circumci-

' sionis/ ad Rom. cap. I5. v. 8.

III. Quandoque tamen gentiies admisit ob excelkntiam

fidei et devotionis eorum : ut Chananaeam Matth. c. 15.

v. 22. et Samaritanam et Samaritanos Joan. cap. 4. &c.

IV. Doctrinam suam non scripto, sed verbo proposuit,

quae partim ab Evangelistis et partim per Traditionem ad

nos derivata est ; quia ille est excellentior Doctor, qui

cordi, quam qui chartae suam doctrinam imprimit : et hinc

ut Apocrypha communiter rejicitur responsalis epistola

Christiad Abgarum Regcm Edepsae in Syria.

Quantumvis veritas aliqua quandoque ob scandalum re-

ticendasit; observat tamen S. Thomas, quaest. 42. art. 2.

uod veritas Evangeliea, V. non obstante Judaeorumscan-

alo, (quod non erat datum, sed acceptum tantum) debuerit

ipsis praedicari : eo quod esset veritas populo sive commu-

nitati necessaria ad salutem.

VI. Miracula a Christo convenienter suDt facta, quibus

probavit, se esse Deum, et Doctrinam suam esse evidenter

credibilem. Multa, non tamen omnia, referuntur ab Evan-

gelistis.
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N;39. DE TRANSFIGURATIONE CHRISTI.

S. TAom. quest. 45. «

I. Transfiguratio Christi. II. Nonfuit intrinseca. III.

Sedfuit miraculosa. IV. Coram quinque testibus.

Quid importat Christi Transfiguratio ?

I. R. Significat, quod in Monte Thabor (ut communis

Labet opinio) manente omnino immutata corporis et faciei

substantia et figura, splendorem clarissimum adinstar solis

-emiserit. Ita S. Thom. et S. Hieron. in cap. 17. Matth.

idque conformiter Matth. cap. 17. " Et resplenduit facies

ejus sicut sol, &c."

II. Unde notat S.Thomas, quod vox illa Transfiguratio

liic propre et stricte sumi non possit pro intrinseca muta-

tione Corporis Christi ; quia talis mutatio fieri non potest

sino magna alteratione, quam tunc fieri non decebat.

Notant etiam Sancti Patres, per faciem tanquam per

partem corporis magis aspectabilem totum corpus intel-

ligL

III. Porro haec claritas Christi Corporis fuit claritas

Gloriae, qualem habebunt Corpora Beatorum post resur-

rectionem ; cum hac tamen differentia, quod claritas Cor-

poris Christi sit miraculosa, non illorum ; quia Christi

Corpiu erat passibile, ut explicatur N. 15. et sic etiam

Corporis agilitas, dum ambulavit super aquas, et subtilitas,

dum exivit ex utero clauso Divae Virginis, fuerunt miracu-

losae.

An fuerunt adhibiti testes in Transfiguratione ?

IV. R. Affirmative : Quinque, scilicet : Moyses et

Elias, qui, ut dicit Luc. cap. 9. v. 30. et 31. loquebantur

cum Christo de excessu, quem completurus erat in Jerusa-

lem, id est, de Passione et Morte Christi. Adfuerunt

-etiam tres Apostoli, Petrus, Jacobus et Joannes.
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N. 40. DE PASSIONE CHRISTL

S. Thom. quitst. 46..

I. Passio Christi in cruce. II. Fuit omnium maxima.

III. Qua facta est luna 15 Nisan. IV. Hord 6. Ju-

dtorum, usque ad 9. V. Pia rejlexio.

I. Historiam Passionis Christi referunt omnes quatuor

Evangelistae.

Adfert S. Thom. art. 4. plures rationes, ob quas conve-

niebat Christum pati in Cruce. . . .

Modum Crucifixionis vide apud Jansenium, apud Pau-

wels, et alios Authores. . r

II. Ostendit S. Thom. art. 5. quod Christus passus sit

omnes Passiones secundum genus : et art. 6. quod dolor

Passionis Christi fuerit maximus inter dolores praesentis

vitae.

III. Legenti dictos articulos satis longos evidenter pate-

bit acerbitas. doloris, et immensa Dei charitas erga nos,

sicut et obligatio nostra perpetuae illarum meditationis et

gratitudinis : art. 9. agit S. Thom. de die Crucifixionis

Christi, quae fuit Luna 15. mensis Nisan, ut constabit ex

Tractatu de Eucharistia, ubi agitur de tempore instituti-

onis ejusdem.

Qua hora Christus crucifixus est ?

IV. R. Circa horam sextam Judaorum, quae est nostra

duodecima meridiana ; Joannes enim dicit:" Erat hora

quBsi sexta;" et mortuus est circa horam nonam, id est,

circa terdam nsstram pomeridianam.

Nota, quod Judaei computum borarum inciperent ab orm

Solis usque ad ejus occasum, dividendo diem in 12 horas :

praeterea dividebant dieui in quatuor partes, quarum prima

continebat tres horas, tertia tres boras, et similiter sexta et

oona.

Obj. Marci c. 15. v. 25. dicitur: " Erat hora tertia ct

crucifixerunt eum :" ergo pon hora sexta . - .

R. Quia Marcus intellexit de hora tertia finiente, et

Joannes de bora sexta appropinquante; nam hora.tertia

durabat usque ad sextam, sive usque ad meridiem, juxta

mox dicta.

V. Scrir>tores quidam spirituales pia meditatione obser-
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vant, Christum Dominurn toto vitae suae tempore sensisse

in anima dolores mortis, quos passus est in oruce : quia

praecognoscens illos futuros, sibi eos vivacissime et per-

fecte omni tempore representabat et acceptabat tanquam

praesentes.

N. 41. PE RESURRECTIQNE CHRISTI.

S. Thom. quast. 53.

I. Surrexit post tres dies. II. Non integros. III.

Quomodo Christus sit primogenitus ex mortuis. IV.

Christus resurrexit ex sepulchro clauso.

De Triduo Mortis Christi vide N. 10.

Quandonam Christus resurrexit ?

I. R. Tertia die, quando Anima Christi reunita est Cor-

pori cum dotibus gloriosis : et eatenus dioitur resurrexisse

a mortuis ad vitam immortalem, idque propria virtute.

II. Sepultus est autem Feria sexta ad vesperam ante So-

lis occasum, et resurrexit die Dominica mane in aurora :

quod spatium non comprehendit tres dies integros ; unde

dum Matth. cap. 12. dicit Christus : f Sic erit Filius homi-

nts tribus diebus et tribus noctibus in corde terrae;" hoc

intelligitur por Synecdochen, seu ponitur pars pro toto ; dies

enim et noctes accipiuntur hic computu Astronomico ; a

media nocte usque ad mediam noctem sequentem.

Quo sensu dicitur Christus ad Coloss. cap. 1. v. 18.

" Primogenitus ex mortuis :" et 1. ad Cor. cap. 15. v. 20.

" Primitiae dormientium," ciim ante Christum resurgen-

tem varii a mortuis surrexerint, ut dicitur Matth. cap. 27.

v. 52?

III. R. Imprimis illi Matth. cap. 27. v. 52. tantum

resurrexeruntpost Resurrectionem Christi, ut significatur v.

53. " Et exeuutes de monumentis post Resurrectionem

ejus" (Christi ) : deinde quia Christus primus omnium

resurrexit ad vitam immortalem ; nbi alii ita Resuscitati sunt,

ut iterum mprerentur postea : unde primus est qui resur-

rexit Resurrcctione perfecta.

IV. Observa contra Haereticos, qudd Christus resur-

rexerit ex sepulchro clauso ; Corpus enim gloriosum pene-

travit lapidem, sicut januis clausis postea intravitad Disci-

pulos i lapis autem revolutus est a monumento pcr Ange
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lum, solummodo ad accessum mulierum ad sepulchrum :

proinde quidam pictores erronee depingunt Christum resur-

gentem ex sepulchro aperto.

N. 42. DE APPARITIONIBUS CHRISTI POST1

RESURRECTIONEM.

S. Thom. quast. 55.

I. Decetu Christi Apparitiones. II. Adhuc alia Appa-

ritiones. III. Et sapius DiscipulisfacU. IV. Primd

apparuit Matri sua.

I. Orservat S. Thom. art. 3. cum S. Augustino,

apud Evangelistas enumerari decem Apparitiones Christi,

scilicet quinque primo die Resurrectionis, et quinque

postea.

Prima facta est Mariae Magdalenae, Marci cap 16. v. 9.

et Joannis cap. 20. v. 14.

Secunda, Mulieribus a sepulchro regredientibus, Matth.

cap. 28. v. 9.

Tertia, Apostolo Petro, Luc. cap. 24. v. 34.

Quarta, duobus Discipulis euntibus in Emmaiis, Luc.

cap. 24. v. 15. et seq., et Marc. cap. 16. v. 12.

Quinta, dum Christus stetit in medio Discipulorum, ab-

sente Thoma, Luc. cap. 24 v. 36. et Joan. cap. 20. v. 19 :

atque bae sunt quinque Apparitiones, quae contigerunt ipsa

die Resurrectionis.

Sexta facta est post octo dies Apostolis cum Thoma con-

gregatis, Joan. cap. 20. v. 26.

Septima facta est septem Discipulis piscantibus in mari

Tiberiadis, Joan. cap. 21. v. 1. et seq.

Obj. Ibidem v. 14. dicit Joannes " Hoc jam tertio ma-

nifestatus est Jesus Discipulis suis:" ergo non estseptima,

sed tertia.

R. Nego conseq. Quia haec Apparitio vocatur tertia inter

eas, quae factae sunt multis Discipulis simul ; et sic prima

etsecunda ex his tribus fuerunt quintaetsexta jamenume-

ratae.

Vel etiara potest dici tertia, intelligendo scilicet nume-

rum dierum, quibus apparuit.

Octara, in monte Galilae*, Matth. c. 28. v. 17.

F
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Nona, recumbentibus undecim in domo Jerosolyms,

Marci cap. 16. v. 14.

Et decima, ipsa die Ascensionis in monte Oliveti, Luca

•ap. 24. v. 51 . et Actor. 1.

S. Gregorius nonam et decimam conjungit tanquam

unam continuatam, ita ut Christus immediate ex illa domo

exiverit cum Discipulis in montem Oliveti, in Coelum as-

eensurus.

An praeter bas ab Evangelistis recensitas referuntur ad-

huc aliae Apparitiones Christi ?

II. R. Affirmative : Nam 1 ad Cor. 15. v.6. dicitur:

" Visus est plus quam quingentis fratribus ;" nisi forte sit

eadem cum una cx superioribus, sed S. Thomas illam dis-

tinguit.

Prosequitur Apostolus v. 7. " Visus est Jacobo;'' et

addit " Visus est et mihi," quae non leguntur in Evan-

gelio.

III. Denique cum Actor. 1 . legatur, quod per 40 dies

apparuerit discipulis, loquens de Regno Dei, insinuatar,

quod Christus crebro conversatus sit cum eis, docens eos

materias et formas Sacramentorum, &c. omnia enim non

suntscripta, utdicitur Joan. cap. 21. v. 25.

An Christus non apparuit Matri suae ?

IV. R. Communiter cunj S. Ambrosio affirma-

tive, idque primo die Resurrectionis : sic enim ait S. Pater

lib. 3. de Virginfbus : " Vidit ergo Maria Resurrectionem

" Domini, et prima vidit, et credidit :" idque affectus

Christi in Matrem dilectissimam suadere videtur.

Obj. Marc. cap. 16. v. 9. dicitur: " Apparuit primo

Mariae Magdalenae :" crgo non Matri suae.

R. Nego conseq. Nam Marcus loqui videtur de istis

personis, quae testes et nuntii esse deberent Resurrectionis

Christi, vel quae de ea dubitantes confirmari deberent ; illa

autem iocum non babent in Diva Virgine.

S. Thomas plura alia hic inquirit de Christi Resurrec:

tione, Ascensione et judiciaria potestate ; sed illa partim

habentur in expositione Syraboli Apostolorum, et partim

in Tract. de 4. Noviss.

FINIS TRACTATUS DE INCARNATIONE^



TRACTATUS

DE

SACRAMENTIS

IN GENERE.

». Thom. 3. parte, d qutst. 60. usque ad 66.

Pinito Tractatu de Incarn., transit S. Thom. ad Sacra-

menta, utpote quts d Verbo lncarnato omnem suam efll-

caciam hauriunt, et in ejus meritisfundantur.

N. 1. QUOMODO ACCIPITUR ET DIVIDITUR

SACRAMENTUM.

I. Sacramentum accipttur tripliciter. II. Sacramenta

triplicis status. III. Differentia inter veteris et nova

Legis Sacramenta. IV. Sacramentum nova Legis

sextupliciter dividitur.

Quotupuciter sumitur vox Sacramentum ?

I. R. Sumitur potiasimum tripliciter.

I0- Pro re secreta et occulta, quomodo vox Latina Sa-

cramenium Graece idem est, quod Mysterium : et ita sumit
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Apostolus ad Ephes. cap. 1. v. 9. " Ut notum faceret

nobis Sacramentum voluntatis suae."

2°- Accipitur pro signo rei Sacrae, ut ad Eph. cap. 5. v.

32. " Sacramentum hoc magnum est : ego autem dico in

Christo et in Ecclesia." Ubi loquitur Apostolus de matri-

monio primorum Parentum, quod dicit fuisse signum con-

junctionis Christi cum Ecclesia.

3°. Ut in sequentibus sumitur, est signum Rei Saene,

non nudum, sed ut sanctificans homines.

II. Quomodo dividuntur Sacramenta ?

R. In Sacramenta Legis natune, Legis Moysaicae, et

Legis novae.

III. Inter Sacramenta novae et veteris Legis haec praeci-

pua est differentia, quod haec gratiam ex opere operato

non causarent, sed eam per Passionem Christi daodam

praefigurarent : Sacramentaautem novae Legis eam sic con-

ferant : differunt deinde penes ritum, statum, authorem, &c,

quodque Sacramenta novae Legis pauciora sint et faciliora.

Vide Analog. Becanic&f. 15. quaest. 1. etseq.

Quomodo dividuntur Sacramenta novae Legis ?

IV. Haec, quae sunt numero septem, dividuntur l°- \a

Sacramenta vivorum et mortuorum.

2°- In imprimentia characterem et initerahilia, et in non

imprimentia characterem et iterabilia.

3°- Alia sunt necessaria necessitate medii : alia praecepti

tantura ; alia liberae eloctionis.

4°- Alia unicuique particulari competunt ; alia directe

communitati, ut Urdo et Matrimonium.

5°- Aliud est validum simul et fructuosum; aliud vali-

dum, sed informe, seu non conferens gratiam ob indispo-

sitionem suscipientis : quod in Sacramento pcenitentiae lo-

cum non habet.

6°- Denique Sacramentum informe aliud est, quod revi-

yiscit ; aliud non reviviscens. - -
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N. 2. DE DEFINITIONE SACRAMENTI.

S. Thom. quest. 60.

[. Sacramentum in genere. II. Veteris Legis. III. Et

nova Legis. IV. Sacramentum est in genere signi.

V. Respectu trium rerum.

I. QuotrfODO definitur Sacramentum ?

R. Sacramentum proprie sumptum, et prout complecti-

tur tum veteris, tum novae Legis Sacramenta, a S. Thom.

definitur : " Signum rei Sacrae, in quantum ost sanctificans

homines/- id est, ceremonia sacra, externa divinitus in-

stituta ad hominum sanctificationem, et frequentanda a

populo Dei.

II. Sacramentum autem veteris Legis definire poteris

priori definitioni addendo : " tanquam praefigurativum gra-

tiae per Christum dandae."

Quomodo definitur Sacramentum novae Legis?

III. R. Invisibilis gratiae signum visibile ad nostram sanc-

tificationem divinitus institutum. Per visibile intellige sen-

sibile, hoc est, aliquo sensu perceptibile ; sive immediate

et ratione sui, (utaqua etablutio in Baptismo), sive mediate

et per aliud, ut contritio per externam manifestationem, Cor-

pus\Christi per spncies consecratas.

Quo sensu dicit S. Th. art. 1. quod Sacramentum sit in

genere signi, et non in gencre causae ?

IV. Quia res aliqua Sacramentum est, quatenus signum

est, non quatenus causa est, seu quod significet, facit ut

sit Sacramentum, non qudd aliquid causet : ut patet ex

Sacramenti« veteris Legis, quae gratiam non causabant, sed

significabant.

Quaenam est illa res sacra, cujus signum est Sacramen-

tum ?

V. R. S. Thomas. art. 3, quod Sacramentum tria signi-

ficet, Passionem scilicet Christi, Gratiam sanctificantem,

et Gloriam aeternam.

Itaque Sacramenta novae Legis sunt signa commemora-

tiva Passionis Christi, demonstrativa Gratiae, qua homo

formaliter sanctificatur, et prognostica Gloriae ; in quan-

tum enim Sacramenta ordinantur ad significandam nos-

tram sanctificationem, tria possunt considerari: scilicet

r3
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ipsa causa justificationis, quae est Passio Christi ; forma

justificationis, quae estGratia; et finis justificationis, qui

est Gloria.

Respectu horum trium erant Sacramenta veteris Legis

signa tanturu prognostica.

N. 3: QUALE SIGNUM SIT SACRAMENtUM ?

I. Est signum sensibile. II. Ob quatuor rationes con-

gruentie. III. Arbitrarium. IV. Stabile etpermanens.

V. Eflicax et practicum. VI. Et Sacrum. VII.

Varia d ralione Sacramenti excludunlur.

I. Resp. primd, est signum sensibile, seu visibile et

externum.

II. Quare Sacramenta instituta sunt in re sensibili ?

R. Praeter voluntatem instituentis variae sunt rationes

congruentiae : scilicet l°- quod sic homo magis congrue ad

suam naturam juvetur, a sensibilibus ad insensibilia perve-

niendo.

2*- Ut sic apte humilietur, dum a rebus sensibilibus et

infra se positis sanctitatem amissam quasi repetere cogi-

tur.

3°- Quia Sacramenta sunt caeremoniae Ecclesiae visibilis,

quibus Dei cultores in una religionis norma«olligantur, et

quibus ab aliis distinguuntur.

4°- Ut omnipotentia Dei demonstretur, quse per res sen-

sibiles salutis remedium praestat.

III. Secundo, Sacramentum est signum arbitrarium, non

naturale ; quamvis enim fundetur in aliqua similitudine

rei significantis ad rem significatam, v. g. in Baptismo ab-

lutionis corporalis ad ablutionem spiritualem, (quo sensn

dicit S. Augustinus, Epist. 68. alias 23. " Sacramenta

" habent quamdam similitudinem earum rerum, quarum

" sunt Sacramenta,") non habent tamen, quod Gratiam

significent, praesertim modo sacramentali et practico, nisi

ex instilutione divina.

IV. Tertio debet esse '' Signum stabile et permanens,"

a populo illius religionis frequentandum.

Nota tamen, quod Sacramenta non debeant semper

durare, sed tantum tamdiu, quam permanet religio, cujus

sunt signa ; ut patet in Sacramentis Legis Naturae.

V. Quarto, est sighum " efficax et ptacticum," scilicet
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efliciens id, quod signifieat; non quidem respectu omnium,

quae significat, (sic v. g. significat futuram Gloriam), sed

respectu sanctitatis, quam significat. Sic signum practicum

esse, proprium est Sacramentis novae Legis.

Verum in latiori sensu possunt etiam Sacramenta veteris

Legis vocari signa practica, inquit Steyaert, non praecise

respectu sanctitatis legalis et externae, quam conferchant,

(in eo enim nihil erat mysticum etarcanum) ; sed respectu

verae et internae Sanctitatis, in quantum eam significabant,

non mida repraesentatione, sed bomini suo tempore dan-

dam : quod generali sufficit ratione ad signum practi-

cum.

VI. Quinto, est signum Sacrum, tum in se, quatenus

est res sive caeremonia sacra ad cultum Dei ordinata ; tuui

ex parte rei significatae, qua-temis Sacramenta sunt signa

Gratiae sauctificantis.

VII. Ex dictis varia excludes a ratione Sacramenti ; efe

ita excluduntur transitus Maris rubri, Petra fundens aquas,

Manna, Serpens aeneus, immolatio Isaac, &c. quia etiamai

rem aliquam spiritualem prsefigurarent, non erant tamen

caeremoniae sacrae, vel quid stubile a tota religione frequen-

tandum.

Excluditur etiam Sacrificium, utpote quod ordinatur ad

ipsi Deo cultum exhibendum, Sacramentum autem ad

sanctificationem bominum.

Pariter excluditur Martyrium, quod non est a Deo in-

stitutum, sed a daemone ejusque ministris adinventum : si-

militer excluditur aquse benedictae aspersio, et alia sacra-

mentalia : quia ex pietate tantum operantis, aut ex suf-

fragiis Ecclesiae vim aliquam habent in ordine ad sanctita-

tem, cum non sint Institutionis Divinse, sed Ecclesias-

ticae.

N. 4. DE ESSENTIALIBUS SACRAMENTORUM

NOV^E LEGIS.

I. Sacramenta tribus perficiuntur. II. Cur non expri-

matur subjeclum. 111. Differentia Euckaristiae ab

aliis Sacrameniis. IV. Cur non dicantur Sacra-

menta tribus componi.

I. Eugenius IV. seu (ut communiter dicitur) Conci-

lium Florentinum in decreto unionis ait : " Haec omnia
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" (novae legis) Saoramenta tribus perficiuntur, videlicet

" rebus, tanquam materia ; verbis, tanquam forma, et

" Persona Ministri conferentis Sacramenta cum intentione

" faciendi, quod facit Ecclesia : quorum si aliquid desit,

" non perficitur Sacramentum."Quare non additur subjectum suscipiens Sacramentum ?II. R. Quia subjectum non concurrit active, sed tantum

passive ; voluit autem Concilium tantiim exprimere, quae

ad Sacramentorum perfectionem active se habent.

Deinde, quia intendit tantum designare ea, quae omnibus

Sacramentis sunt essentialia ; Sacramentum autem Eucha-

ristiae perficitur etsubsistit sine subjecto.

Quaenam est ratio hujus differentiae inter Sacramentum

Eucharistiae et sex alia ?

III. R. Quod illud Sacramentum consistat in re perma-

nente ; sex alia verd perficiantur et consistant in re transe-

unte.

Incidenter hic nota aliam palmarem differentiam ; scili-

cet quod sex alia instrumenialiter tantum contineant Gra-

tiam, quam proxime significant; Sacramentum vero Eu-

charistiae formaliter contineat ipsum Authorem Grati»

Christum Dominum, qui proxime et principalius significa-

tur per modum spiritualis refectionis, et sic cum ordine ad

nostram sanctificationem, dum hoc Sacramentum reipsa su-

mitur.

Quare dicit Concilium tribus perficiuntur, et non com-

ponuntur ?

IV. R. 1°- Quia loquebatur etiam de Persona Ministri,

quse, licet ad Sacramentum necessario requiratur, non in-

greditur tamen compositionem Sacramenti.

2°- Id dicit ratione Eucharistiae, qua pane et vino per-

ficitur, ex quibus tamen non componitur ; cum enim hoc

Sacramentum sit permanens, ex rebus transeuntibus in-

trinsece componi non potest : unde Sacramentum Eucha-

ristiae illis tribus perficitur ut Sacramentum in fieri, alii»

constituitur seu componitur ut Sacramentum infacto esse :

ccetera vero Sacramenta eadem materia et forma quibus

perficiuntur, etiam componuntur %n facto esse Sacra-

menti.
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N. 5. DE MATERIA ET FORMA SACRAMEN-

TORUM.

I. Sacramenta constont duobus tanquam partibus. II.

Serilicet materia. III. Et /orma. IV. Quarectesic

vocant-ur. V. 05 analogiam iotius p/iysici.

I. Sacramentum, quod est ens quoddam morale, du-

obus constat tanquam partibus essentialibus & intrinsecis,

ex quibus componitur ; scilicet rebus tanquam materia, et

verbis tanquam forma ; excipitur tamen Eucharistia secun-

dum mox dicta.

Quid hic intelligitur per materiam ?

II. R. Intelligitur illud sensibile, quod magis confuse

Gratiam significat; sive illud sit res quaedam per se sub-

sistens, seu substantia, ut aqua in Baptismo ; sive sit actio

quadam circa illas res, ut ablutio, &c.

Quid h1ic intelligitur per formaru ?

III. R. Intelliguntur verba, quibus Minister rem sensi-

bilem in Sacramento arctius et clarius restringit ad signifi-

candam Gratiam et spiritualem effectum ; ut in Baptismo :

" Ego te baptizo," &c.

Qua ratioae Partes Sacramentorum appellantur nomine

raateriae et formae ?

IV. R. Utimur his terminis philosophicis explieationis

gratia; recte tamen, ob analogiam inter totum morale Sa-

crarnentale et totum aliquod physicum, ob quam post S.

Thomana Concilia Trid. et Florent. noraina illa usu com-

probarunt.

llla autem aaalogia praesertim con«istit in his duobus :

V. I0- Sicut forma physica accedens materiae eam de-

terminat ad hoc vel illud esse, eamque perficit; sic in Sa<-

cramentis forma materiae accedens eam deterrainat etperfi-

cit in esse significationis sacramentalis.

2°- Sicut materia et forma physica constituunt unum to-

tam physicum, ita in Sacramentis constituunt unum totum

morale, quod est Sacramentum : hinc, inquit S. Augusti-

nus, Tract. 80. in Joannem : " Detrahe verbum, et quid

" est aqua nisi aqua ? Accedit vcrbum ad elementum, et

fit Sacramentum."

Notandum igitur, in Sacramentis proprie non haberi ma-

teriam et formum, sed quasi materiam et formam, ut sape
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addit S. Thomas; brevUatis tamen gratia jam iovaluit sini-

pliciter dicere materiam et formam.

N. 6. DE SIMULTATE MATERLE ET FORM^.

I. Requiritur simultas moralis. II. In quo comistai.

III. Latior in Sacramento Pcenitentia. IV. Et Ma-

trimonii. V. Major in ctteris. VI. Nota pro praxi.

I. Qualis requiritur simultas sive coojunctio materiae et

formae ad validitatem Sacramenti ?

R. Cum Sacramentum sit compositum morale, sufficit

etiam simultas moralis ; excipe tamen Sacramentum Eu-

charistiae, in quo requiritur simultas physica : quia in

hujus confectione pronomina hoc et hic dcmoostrant, mate-

riam esse praesentem eo tempore, quo verba proferuntur ab

•initio.

In quo consistit illa simultas moralis ?

II. R. Quod juxta communem existimationem verba

forma verificentur afficiendo materiam Sacramenti quacum

una et conjunctim constituant unum totale signum Sacra-

mentale : hinc haeo simulta« moralis diversa est in diversis

Sacramentis juxta cujusque Sacramenti naturam : III.

unde Sacrameotum Pcenitentiae non exigit tam strictam

unionem ; quia institutum est per modum judicii, in quo

•ententia non semper statim sequitur causae examen : unde

potest quis post plures dies, v. g. confessionis geaeralis ab

solvi, modo Confessarius retineat ideam status pcenitentis :

IV. in Sacramento Matrimonii, quod fundatur in natura

contractus, idem obtinet.

V. De Eucharistia dictum est initio hujus Num. in ca-

teris quatuor Sacrameotis materia et forma debet-csse quasi

simul tempore ; cum eorum forma significet actuakm ma-

teriae applicationem in praesenti, et consistant in actione

transeunte.

Quia tamen moraliter loquendo tempus praeseos admittit

aliquam latitudinem, ideo plerique verius arbitrantur, confici

Sacramentum, licet ea non fiant omnino simul: v. g. si

Minister Baptismi post ablutionem mox diceret : " Ego te

." baptizo," &c.

VI. Notandum taraen in praxi pro his quatuor Sacra-

mentis, tutiorem et consequeoter esse sequendam eorum

«ententiam, qui dicunt, iliorum Sacrameotorum materiam
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et formam reipsa simul debere conjungi ; ita ut srmul ma-

teria applicetur et forma proferatur ; aut non prius appli-

catio materiae finiatur, quam forma inchoetur, vel e contra :

unde ad hoc attentus sit Minister : et sic Billuart a mortali

non excusat illum, qui baptizando v. g. partem saltem for-

mae non pronuntiaret ante finitam ablutionem.

Sic etiam practice in Sacramentis Poenitentiae et Matri-

monii convenit, ut materia et forma statim conjungaoiur ;

ubi scilicet aliunde nihil ebest.

N. 7. DE DETERMINATIONE MATERLE ET

FORMyE.

& TAom. quest. 60. art. 5 et 7.

I. Christus determinavit materias etformas. II. Non in

individuo. III. Sed plerasque in specie. IV. Et in

Saeramentp Ordinis tantum in genere.

An Christus instituendo Sacramenta Novae Legis deter-

minavit eorum materias et formas ?

I. R. Affirmative ; id autem erat conveniens, tum quia

est Author Sacramentorum et Caput Bcclesiae, tum propter

bonum Ecclesiae, nempe ad ejus uniformitatem et Catholi-

citatis signaculum.

ld autem factum esse, constat partim ex Scriptura sacra,

partim et potissimiim ex Traditione divina, quam nobis

manifestat et explicat Ecclesia.

Quomodo Christus determinavit materias et formal ?

II. R. Imprimis certum est, quod non determinaverit ma-

terias in individuo : quia v. g. in Baptismo nihil refert, an

aqua sit pluvialis, an fontana, modo sit naturalis, apta ad

abluendum ; idem etiam certum est de formis, scilicet de-

terminata non esse verba materialiter individua, vel idiomatis

determinati.

III.- 2°. Constat, Christum eas determinasse in speciem

Sacramentis Baptismi, Eucharistiae, Pcenitentiae, Extremze-

Unctionis et Matrimonii : haec tamen determinatio, quan-

tum est ex parte rerum, arctior est in uno, quam in altero

Sacramento, ut patebit materias singulorum conside

ranti.

Idem etiam yidetur de Sacramento Confirmationis.
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IV. 3°- De Sacramento Ordinis comrounior sententia

doeet, illius materiam et formam a Christo esse determina-

tas tantum in genere, id est Sacramentum Ordinis aChristo

esse institutum, in genere tantiim determinando, ut pro

materia et forma adhiberetur signum aliquod visibile, reale

et vocale, expressivum potestatis conferendae seu effectus

hujus Sacramenti : Ecclesiae autem committendo authori-

tatem ex rebus et verbis ejusmodi generis eligendi et deter-

minandi, v. g. impositionem manuum et traditionem instru-

mentorum cum formis correspondentibus.

Obj. Ergo Ecclesia potest instituere vel mutare essenti-

alia Sacramentorum : quod repugnat Concilio Trid. Sess.

21. cap. 2. ubi Ecclesia? potestatem cirea Sacramentorum

dispensationem restringit his verbis : '' Salva eorum sub-

stantia."

R. Nego sequelam, quia salva manent substantia Sacra-

menti Ordinis, ejusque essentialia, cum supponatur haec

ipsa Ecclesiae determinatio esse Institutionis Divinae ; ut

proinde, dum Ecclesia pro hoc vel illo tempore, pro hac

vel illa Ecclesia certam materiam aut formam determinat,

eo ipso essentialis ea fiat vi Institutionis Divinae ; simili

modo sicuti simplex Sacerdos, accedente commissione

Summi Pontificis, sit Minister Confirmationis.

N. 8. DE DIVISIONE MATERLE SACRAMEN-

TORUM.

I. Sacramentorum materia dividitur. II. In remotam

III. Et proximam. IV. */« essentialem. V. Et inte-

gralem. VI. Intotalem. VII. Et partialem. VIII.

In transeuntem, et permanentem.

Quomodo dividitur materia Sacramentoruru ?

. I. R. 1°. In remotam et proximam.

Haec divisio locum habet in omnibus Sacramentis, ex-

cepta Eucharistia.

2°. in eisentialem et integralem.

- 30. In totalem et partialem.

4°. In transeuntem et permanentem.

Quid intelligitur per materiam remotam?

II. R. Res ipsa, quae adhibetur, seu circa quam actio

Sacramentalis versatur, mediante materia proxima ; vt g.
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aqua elementaris in Baptismo : materia autem remota alia

est ex qua, quae scilicet remote concurrit ad perfectionem

Sacramenti, ut aqua in Baptismo ; alia est solum circa

quam, ut peccata in Sacramento Poenitentiae.

Quid est materia proxima ?

III. R. Est materiae remotae applicatio, seu actio, quae

circa illam versatur ; ut applicatio aquae, seu ablutio in

Baptismo.

Quid intelligitur per materiam essentialem ?

IV. R. Illa, sine qua Sacramentum perfici non potest,

ut in Baptismo aqua et ablutio.

Quid est materia integralis?

V. Est ea, quae vere ad rationem Sacramenti concurrit,

suumque effectum operatur ; sine qua tamen Sacramentum

essentialiter subsistere potest ; talis est satisfactio in Sacra-

mento Pcenitentise.

Unde res, quae non est materia essentialis vel integralis,

non est proprie Sacramenti materia ; sed venit nomine cae-

remoniarum vel sacramentalium ; talis est v. g. inunctio

digitorum in ordinatione Presbyteri.

Quid est matoria totalis ?

VI. R. Est illa quaj in ratione materiae remotae vel

proximae se sola sufficit ad constituendum Sacramentum

essentialiter et integraliter integrum ; ut in Baptismo aqua

et ablutio.

Quid est materia partialis ?

VII. R. Est ea, quae est Sacramenti materia, sed praeter

quam alia requiritur, ut sit essentialiter et integraliter inte-

gruir. Sacramentum : ut v. g. in Sacramento Poenitentiae

contritio.

Quid intelligitur per materiam transeuntem ?

VIII. R. Illa, quae consistit in re transeunte ; iit panis

et vinum in Eucharistia.

Per materiam permanentem illa intelligitur, quae con-

sistit in re permanente ; ut v. g. instrumenta in Sacramento

Ordinis.

e
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N. 9. DE FORMIS SACRAMENTORUM EARUM-

QUE DIVISIONE.

I. Forma constai verbis stricte dictis, II. Non promis-

soriis, III. Nec concionatoriis, IV. Sed ritualibus.

V. Divisionesforma.

I. Dictum est Num. 5. per formam intelligi verba ; iila

autem debent esso proprie dicta et vocalia : excipe tamen

Sacramentum Matrimonii in sententia illomm, qui docent,

contrahentes esse Ministros.

Qualia verba requiruntur ad formam Sacramenti ?R. Controversia nobis est contra Calvinum et ejus sc-

quaces de verbo, quod in Sacramento adhibetur: nempe an

debeat esse promissorium, an concionatorium, an rituale,

ao consecratorium.

II. Verbum promissorium vocant id, quod vel expresse

promissiones divinas continet, vel ad eas jam factas men-

tem revocat. - .

III. Concionatorium dicitur illud, quod profertor alta et

intelligibili voce ad adstantium instructionem, vel certe ad

excitandos affectus Fidei ; cuisoli justificationcm attribuunt

per imputationem justitiae Christi.

Verbum Rituale est, quod proxime ordinatur ad rei vel

personae benedictionem, consecrationem aut sanctifica-

tionem.

H is prsmissis,

IV. R. contia haereticos : ad essentiam Sacramenti non

requiiitur concio, nec verba Sacramentorum sunt simpli-

eiter promissoria et concionatoria, sed sunt vere ac proprie

consecratoria, seu rituaha.

Probatur prior pars : aliud est officium baptizandi, aliud

evangelizandi juxta illud 1 ad Cor. cap. 1. v. 17. '.' Non

misit me Christus baptizare, sed evangelizare :" ergo forma

Raptismi non est concionatoria; alias enim illa duo non

distioguerentur.

Deinde infantes et amentes valide baptizantur; atqui eis

non adhibetur concio, cum sint illius incapaces ; sicut etiam

ridicula foret concio, quae dirigeretur ad calicem per verba

formae calicis.

Altera pars probatur : finis primarius et immediatns ver-
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borum sacramentalium non est, ut divroas in nobis fcxpli-

cent promissiones, vel fidem eicitentj1 swd at- hominem

sanctificent ; ergo, &c.

Objicit Calvinus: S. August, Traetdfu 80. : in Joannem,

dicit : " Unde tanta vis aquae, ut corpus tangat, et cor ab-

" luat, nisi faciente verbo, non quia dicitur, sed quia cre -

"ditur?" er«jo, &c. - -->---

R. Nego conseq. Ilia enim verba S. August. " Non

quia dicitur, sed quia creditur," hunc habent sensum : ver-

bum sacramentale dat aquae vim mundandi cor, non in

quantura est sonns quidam exterior, seu strepitus transiens,

sed secundum sensum verborum, qui fide tenetur, et estob-

jectum fidei; nani subjungit S. Doctor : " In ipso verbo

aliud est sonus transiens, aliud virtus permanens." -

Quomodo dividitur forma Sacramentorum ?

V. R. 1°. Alia est transiens, alia permanens: hsec tan-

tumpro Sacramento Eucharistfe/ ' - - >--

2°. Alia est totalis, alia partiftlis. - -- ' -

3°. Alia est absoluta, alia eonditionata. : <»- - > >-

N. 10. DE MUTATIONEMATERLEET FORMiE.

& Thom. qiuest. 60. art. S.etart. 7. adS.

I. Duplex mutatio Materi* et Forma. II. Mutatio Ma-

teri* substantialis. Ilf. Ei accidentatis. IV. Muta-

tio FormcB substantialis. V. Et accidentalis.

I. Qcjotupliciter distinguitur mutatio materiae et for-

mae Sacramentorum f

R. Dupliciter; scilicet substantialis, seu essentialis, et

accidentalis. .

Quid facit illa mutatio circa Sacramentum ?

R. Omnis mutatio substantialis, sive materiae, sive for-

mae, inralidum reddit Sacramentam ! secns autem si sit

tantum accidentalis.

Quandonam mutatio materis censetur snbstantia-

Iki . : :rr - . . -- - -

II. R. Quando- non remanet res pro materia Sacramenti

a Christo Domino instituta : id autem colligitur, si juxta

usum communem etaestimationem hominum non conveniat

in eadem ratione et nomine cum illa materia, quam ex
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Cfaristi instituto adhibet Ecclesia : v. g. si quis in Bap-

tismo loco aquae uteretur vino, aut succo ex herbis ex-

presso.

Quandonam mutatio materiae erit tantiim accidenta-

lis?

III. R. Quando remanetcadem, quamChristus instituit,

sed mutata circa aliquod accidens contra praescriptum Ec-

clesiae, vel reverentiam Sacramenti : v. g. si quis extra ne-

cessitatem baptizaret in aqua non benedicta.

Quandonam mutatio formae erit substantialis?

IV. R. Si verba non habeant debitum et per se inten-

tum sensum, quem habet forma a Christo instituta : v. g.

si quis in hac forma Eucharistiae : " Hoc est enim Corpus

meum," loco hoc diceret hic.

V. Erit autem accidentalis tantum, si maneat debitus

sensus, sed fiat quaedam mutatio accidentalis : v. g. si in

forma statim dicta omitteret particulam enim.

Nec refert, quod hoc casu tolleretur sensus causalis :

quia equidem maneret sensus formae per se intentus, quo

scilicet proprius effectus ipsius formae aut Sacramenti sig-

nificatur, qui est ipsa transubstantiatio.

Nota itaque cum S. Thoma : verba formae operari in

Sacramentis et determinata esse, non materialiter quoad

sonum, sed quoad significationem et sensum : unde licet

non maneant eadem verba, modo maneat idem sensus, per-

ficitur Sacramentum. ...

N.ll. DE VARIIS MODIS MUTATIONIS FORM^E.

L Muiatur Forma. \\. 1°. Muiatione idiomatis. III-

2". Persynonyma. IV. 3°. Per iranspositionem. V-

4o. Per interruptionem. VI. 50. Per additionem. VII-

60. Per sublractionem. VIII. 7°. Per corruplionem-

IX. Balbutiens conficit Sacrame/tium.

Quibus modis mutari potest forma ?

I. R. Multi tales assignantur; quandonam vero per illos

inducatur mutatio substantialis vel accidentalis, colligendum

est ex num. 10.

- II. 1". Mutari potest forma mutationo idiomatis, v. g. .ex Latino in Flandricum ; et eatenus praecise mutatio est

tantum accidentalis. Peccatur tamen, nisi adsit justa causa;



DE SACRAMENTIS IN OENERE. 79

qualic foret, st Laicus latinae lingus iguarus baptizaret innecessitate in lingua vulgari ; imd sic fieri tutius foret.

Sic etiam cum Cajetano plures notant, mutationem tan-

tum esso accidentalem praecise ex eo, quod forma partia |

liter proferatur diversis idiomatibus. ;. . - .- --

III. 2°- Mutatur forma, si intra idem idioma sumantur

verba synonyma pro illis, quibus Ecclesia utitur ; eritque

mutatio tantum accidentalis, si cx communi sensu idem

significent, non tantiim quoad rem, sed etiaru explicite et

distincte, sive si idem significent eodem modo. Hinc va-

leret Baptismus, si loco Baptizo, diceretur abluo vel ti/igo;

non tamen, si diceretur mundo vel purgo : quia debet sig-

nificari in Baptismo peceatorum mundatio per modum ab-

lutionis. Nec etiam valeret, si quis diceret: " Ego te

baptizo in nomine Sanctissimae Trinitatis :" quia vox Tri-

nitas non significat idem eodem modo ; non enira signifi-

cat expressi; Patrem, Filium et Spiritum Sanctum.

IV. 3°- Mutatur forma per transpositionem verborum,

de qua idem sit judicium ac supra. Hinc valori Baptismi

non obesset, si quis diceret : " In npmine Patris, et Filii,

et Spiritus Sancti ego te Bapiipo ; naec tamen foret sub-

stantialis : Patris ego te baptizo, et in nomino Fjlii, et

Spiritils Sancti ;" sicut et baec forma EucharistiaD, juxta

Wiggers : " Hoc corpus est meum," ita atcorpusso teneat

ex parte subjecti. .

v. 4°- Per interruptionem in prolatione verborum formae ;

an autem inducatur mutatio substantialis vel accidentalis,

pendet ex eo, an mora interruptionis juxta seusum com-

munem separet, an vero moraliter relinquatunam orationem

et unum sensum ; et hinc foret tantum mutatio acciden-

talis, si quis inter verba formae semel sternuerit vel tussiret:

sic etiam, postquam Minister dixit : " Ego te Baptizo,-'

si diceret fabulantibus tacete, ct mox subjungeret, in uu-

mine Patris, &c. subsisteret Sacramentum,

Rectc notat Gonet, quod discontinuatio inter duas syl-

labas ejusdem dictionis faciliiis tollat sensum verborum,

quam si fiat inter duas dictiones ; et hinc obiter notandum

cum Steyaert, quosdam ita pronuntiare verba sacra Con-

secrationis, ut neque cum praecedentibus, neque inter

se satis cobaereant tanquam una quaedam oratio : quod ut

minimum indecens et vitiosum est.

VI. 5°- Mutatur forma per additionem, de qua est ca-

dera rat'o ac supra : et hinc si quis cum Arianis baptiza-

g3
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ret : " In Nomioe Patris majoris, et Filii minoris," &c.

non conficeret Sacramentum.

VII. 9°- Per subtractionem verbi vel syllabae ; quae

mutatio erit substantialis vel accidentalis, secundiim quod

ipsum verbum omissum est de essentia formse, vel non.

VIII. 7°- Mutatio formae fieri potest per corruptionem

verhorum : de qua sic loquitur S. Thomas art. 7. ad 3.

•' Si tanta sit corruptio, quae omninG auferat sensum locu-

" tionis, non videtur perfici Sacramentum ; et hoc prae-

" cipue contingit quando fit corruptio ex parte principii

" dictionis : puta si loco ejusquod est in Nomine Patris,

" dicat in nomine Matris.

" Si verd non totaliter auferatur sensus locutionis.. . ni-

" hilominus perficitur Sacramentum : et hoc praecipue con-

" tingit, quando fit corruptio ex parte finis : puta si aliqui s

" dicat : 4 In nomine Patrias, et Filias,- &c." Prout de

simili forma ex imperitia linguae prolata rescripsit Zacha-

rias Papa Bonifacio Episcopo.

IX. Sic etiam omnes judicant, balbutientem conficere

Sacramentum, licet repetat primam syllabam : v. g. E

ego te te bap baptizo, fyc. item ho hoc est co corpus me

meum; item si loco corpus dicatur copus, loco calix,

calis, &c. Unde haec advertant scrupulosi, inquit Billuart,

qui saepe irreverenter et ridicule formse verba repetunt.

Horum omnium rationem dat S. Thomas loco citato :

" Quamvis enim hujusmodi verba cornipte prolata nihil

" significantex virtute impositionis, accipiuntur tamen ut

" significantia ex accommodatione usus; et ideo licet mu-

" tetur sonus sensibilis, remanet tarcen idem sensus."

Considerandum hic est, ait Sylvius, an verba corrupta

non habcant alium sensum legitimum, id est, correspon-

dentera verbis seuundum communem intelligendi modum ;

quod si talem non habeant, communiter retinent eundem

sensum, quem incorrupta, et sic perficitur Sacramentum.

Quando autem per corruptionem novus sensus inducitur,

vel est mutatio substantialis, vel certe forma redditur dubia.
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N. 12. DE INTENTIONE MINISTRI CIRCA

MUTATIONEM FORM/E.-

1. Quid/aciat intentio Ministri. II. Informa aquivoca-

III. In forma essentialiter invalida. IV. In forma

mutata accidentaliter. V. Requiritur intentia faci-

endi, quodfacit Ecclesia. VI. De Baptismo collato

In nomine Patria, &c.

I. An intentio Ministri efficere potest, ut mutatio formae

sit substantialis vel accidentalis ?

II. R. 1°- Si ratione mutationis forma sit ambigua vol

squivooa, ita ut juxta communem loquendi moduin reci-

piat duplicem sensum, scilicet legitimum seusnm formae et

falsum ; tunc ab intentione Ministri dependet, an mutatio

sit substantialis vel accidentalis ; vel enim intendit sensum

verum et legitimum, et erit tantum accidentalis ; alias sub-

stantialis.

Igitur si petatur, quid dicendum sit de hac forma:

" Ego te baptizo in Nomine Patris, et Filii, et Spiritus

" Sancti, et Beatae Mariae Virginis?"

R. Distinguendo cum S. Thom. art. 8. in Corp. mutatio

substantialis erit ; " Si sic intelligatur in Nomine Beate

" Virginis baptizari, sicut in Nomine Trinitatis talis

" enim sensus tolleret veritatem Sacramenti. Si vero

" sic intelligatur, quod additur (et in nomino B. Virginis)

" non quasi Nomen B. Virginis aliquid operetur in Bap-

" tismo, sed ut ejus intercessio prosit baptizato ad conser-

" vaodam Gratiam baptismalem, non tollitur perfectio Sa-

" cramenti."

Hanc distinctionem rejicit Tournelly dicens, talem bap-

tismum omnino esse invalidum.

III. 2"- Si forma sit essentialiter invalida, non potest

Minister per intentionem suam supplere defectura ; ibrma

enim consistit in determinato verborum sensu : verba autem

significant ex impositione et usu communi, non autenA cu-

juscumque particularis.

IV. 3°- Si forma mutata eundem omnino sensum cum

forma essentiali retineat, tunc qualiscumque sit privata

Ministri intentio circa verborum significationcm, mutatio
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tantum erit accidentalis, et perficitur Sacramentum quan-

tum est ex parte formae.

Dicitur : " quantum est ex parte formae ;" quia in Mi-

nistro requiritur intentio faciendi, quod facit Ecclesia, et

Christus instituit : et hinc qui sciens inducit mutationera

accidentalem, quam erronee putat e«se essentialem, regnla-

riter non perficit Sacramentum ; non quidem defectu ma-

teriae vel formae, sed defectu intentionis faciendi, qaod facit

Eccresia. - . v • •

An ille, qui putat, aliquam formae partem non esse de

essentia, quae tamen est de essentia, et illam interim ad-

vertenter profert, conficit Sacramentum ? -. . .. .-

R. Probabilius affirmative : quia ciun illo errore specu-

lativo stat adhuc vera intentio . faciendi, quod facit Ec-

clesia.

V. Quo sensu dicit S. Thomas art. 8 in Corp. quod ille,

qui corrupte profert verba, intendens per hujusmodi addi-

tionem vet diminutionem alium Ritum inducere, qui non

sit ab Ecclesia receptus, non perficiat Sacramentuua ?

R. Rationem subjungit S. Thomas : quia non videtur

facere id. quod facit Ecclesin : per hoc insinuans, illum

valide collaturum, si habeat hanc intentionem, et mutatio

non sit substantialis ; unde, licet merito de tali tam mali-

tiose agente suspicio sit de defectu intentionis, non est

tamen signum certum, sed tantum proliabile ; potuit enim

ric agens habere intentionem generalem faciendi, quod

vera Christi Ecclesia fucit. ...

VI. Ex jam dictis intellige, quomodo Zacharias Papa

supra relatus dicat, Baptismum collatum sub hac forma ;

" Ego te baptizo in nomine Patria, et Filia, et Spiritua

Sancta," esse validum, si id factum sit per ignorantiam

linguae latinae, non ex motivo introducendi errorem aut

heeresim : in hoc enim casu (ut mox vidimus ex S. Thom.)

talis non videretur faceie, quod facit Ecclesia; tum et

praecipue, quod illa corruptio sensum redderet ambiguum ;

unde haberet sensum illegitimum juxta intentionem, intro-

ducendi haeresim vel errorem : v. g. si quis in forma praefata

vellet significare in Deo Personam sexus feminei, fUiam,

non filium.
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N. 13. DE USU MATERLE VEL FORMiE DUBLE.

I. Non licet uti maierid velformd dubid. II. Utpatet

ex propositione damnaia. III. Nisi in casu necessi-

tatis. IV. Proportionate periculo irreverentia. V.

In Baptismo et P(enitentid tantitm. - . .

Licetne in.Sacramentorum administrationc uti materia .vel forma dubia ? . . >

I. R. Id nunquam licet extra necessitatem : idque non

tantiim ex reguta generali contra Probabilistas, sed etiani

specialiter ex hac ratione, quod qualiscumque sit intentio,

opinio, inadvertentia, vel ignorantia non possit supplere,

si quid desit ad substantiam Sacrameiiti spectans : quia

valor et efficacia Sacramenti pendent a sola institutione

Christi.

Idem dicendum est de materia vel forma probabiliori

miniis tuta ob eandem rationem.

II. Hinc Innocentius XI. damnavit hanc Propositionem,

quae est prima inter 65. " Non est illicitum in Sacramen-

" tis conferendis sequi opinionem probabilem de valore Sa-

" cramenti, relicta tutiore, nisi id vetet lex, conventio

" aut periculum gravis damni incurrendi ; hinc eententia

" probabili tantum utendum non est in collatione Baptismi,

" Ordinis Sacerdotalis aut Episcopalis." III. Videri po-

test Steyaert in hanc propositionem. ln casu tamen neces-

sitatis licet uti materia vel forma dubia, dum certa haberi

non potest. Sic v. g, infans iu mortis periculo baptizari

potest, imd et debet in materia dubia, si certa praesto nou

sit : absolvendus est moribundus dubie tantum dispositus,

&c. Dictat enim lex charitatis, ut proximo in tali neces-

sitate constituto quantiim fieri potest succurramus, in ex--

tremis extrema tentando : quia sicut medicus crudelitatis

notam incurreret, qui extreme lahoranti probabiliter pro-

futuram subtraheret medicinam ; sic . etiam in casu proba-

biliter profuturum subtrahens Sacramentum.

Nec fit irreverentia Christo vel Sacramento ; quia, cum

Christus illud instituerit pro hominum salute, vult, ut magis

provideamus salutis proximi securitati, quam Sacramenti,

ubi utriusque periculum vitari nequit.  .

IV. Necessitas tamen illa debet esse proportionata peri-
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calo irreverentiae Sacramenti : adeoque tanto debet esse

gravior, quantd majus est periculum irreverentiae : et hine

notandum male intellectum a Laxistis axioma : " Sacra-

menta sunt propter homine», non homines propter Sacra-

menta." >- -'

V. Recte etiam notat Pater Antoine, supradictam neces-

sitatem solum habere locum in Sacramentis Baptismi et

Pcenitentiae ; unde nunquam licet adhibere materiam vel

formam dubiam in Eucharistia, Urdine, &e. - -

Nota, facilius posse contingero casum utendi materia\

dubia, quam forma dubift; extraordinarius tamen posset

esse casus licite utendi iorma dubia; ut si puer sit in pe-

riculo mortis, et nemo adstantium sciret formam certarn

Baptismi. . -

Ex dictis varia deduci possunt, quae suo toco indecursu

proponunttrr.J '->.>-. ^

N. 14. DE PECCATO MUTANTIS MATERIAM,

VEL FORMAM.

I. Mulatio substantialis estpeccatum mortale. II. Con-

tra Religionem. III. Contra charitatem proximi.

IV. JBf quandoqtee contrajustitiam. V. Mutatio aeci-

dentalis. VI. Bstmortaie ex genere. VII. Non licet

formam repetere. VIII. Si absit dubium rationabile.

Quale peccatum est mutare materiam vel fomi&m Sa-

cramenti ?

I. R. sisit nantatiosubstantialis, tunc est mortale ratione

sut, seu non admittens parvitatem materiae ; potest tamea

esse veniale ex imperfecta deliberatione actus, ex inadver--

tentife, &c. Item extra necessitatem uti rnaterid vel forrua

dubia.

Ettdem est de caeteris, unde contingit, valorem Sacra-

menti aut deficere, aut periclitari, v. g. in dubio dejuris-

dictione Confessarii.

Cuju» speciei est illud peccatum ?

II. R. Imprimis est peccatum sacrilegii oon^ra Reli-

gionem : quia gravem continet irreverentiam in ipsum Sa-

cramentum, et in ipsum Christum Sacramentorum Autho-

rem. - .
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III. 2°- Est etiam eontra charitatem proximi ; et boc

tantd gravius, quantu pluris interest de valore Saeraruenti,

v. g. Baptismi et Ordinis. - .

IV. 3°- Est specialiter contra justitiam, si Ministro in-

cumbat cura animarum ex officio.

Quale peccatum est materiam vel formam mutare acci- .

dentaliter ?

V. R. 1°- Si id fiat ex justa causa, nullum est peeca-

tum.

2°- Si id fiat ex contemptu, cum gravi scandalo, vel ex

animo inducendi Ritum ab Ecclesia alienum, &c. indubie

est mortale peccatum, etiamsi mutatio esset levis.

VI. 3°- Hujusmodi sepositis, est peccatum ex genere

suo mortale in specie sacrilegii ; quia est contra praeceptum

Ecclesiae et usum ejus habentem vim Legis, idque ln ma-

teria Religioois.

Quandonam autem tunc sit mortale vel veniale, morali

et prudenti judicio discutiendum est, rcspiciendo ad quan-

titatem mutationis,

Notant Autliores, quod, licet ignorantia possit a mortali

eximere quosdam Laicos in necessitate baptkantes cum

fonua essentialiter vel accidentaliter mutata; non tamen

excuset obstetrices, quae ritum baptizandi callere debent,

antequam ad officium obstetricis admittantur, ut praescri-

Mt Rituale Roraanum et Synodus Provincialis secunda

Mechliniensis, tit. 3. cap. 7. Pariter ignorantia non excu-

sabit Mioistrum ex offieio, cum scire debeat, quae sunt sui

ofiicii.

An licet super eandem matrriara repetere formam ?

VII. R. Si coustat de invaliditate Sacramenti, debet

absolute repeti Sacramentum, adhibita forma valida.

2°- Si sit dubium rationabile, an forma sit legitime pro-

Iata, tunc licet eam repetere, sed sub conditione et servata

simultaie debita intcr materiam et formam.

VIII. 3°- Si absit dubium rationabile, tunc est illicitum :

quia, ubi est unica materia, non potest confici nisi unicum

Sacraraentum ; proinde secunda forma erit prorsus inanis,

omnique effectu vacua : unde talis iteratio formae videre-

tur quasi ipsius Sacramenti irrisio ; nec hoc, ait Neesen,

a gravi excusatur ex eo, quod forma repetatur sub con-

ditione.

Notant tamen Authores passim, qudd, quamvis leves

scrupuli sint contemnendi, nec ullo modo propterea forma
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sit repetenda; ex scrupulosa tamen anxietate sic agentes

aliunde communiter excusentur, saltem a gravi, modd hoc

in consuetudinem non ducant : non est enim credibile,

quod Deum graviter offendant per actionem, quam ideo

ponunt, ne ipsum offendant.

Jam dictis non obstat, quod forma absolutionis saepius

super eadem peccata sine ulla irreverentia possit proferri :

quia tunc nova datur materia, scilicet nova contritio et re-

novata confessio.

N. 15. DE SACRAMENTORUM NECESSITATE.

& Thom. guast. 01. art. 1.

1. Necessitas institutionis Sacramentorum. II. Non est

absoluta. III. Sed congruentia.

I. Duplex distingui potest necessitas Sacramentorum,

«cilicet necessita3 usiis, de qua infra ; et necessitas institu-

tionis, de qua hic agitur,

Nota, quod S. Thomas hic agat de statu hominis post

lapsum, abstrahendo tamen, an ante, an post Christum.

Quomodo institutio Sacramentorum est necessaria ad hu-

manam salutem ?

II. R. Non necessitato absoluta : certum enim est, Deum

potuisse absolute aliis mediis hominem salvare ; cum ejus

potestas ad Sacramenta non sit restricta : 111. sed necessi-

tate congruentiae, ut scilicet homo juxta modum sibi con-

gruentem ccelestem Gratiam ct Gloriam obtineat.

Quaenam sunt illae rationes congruentiae ?

R. S. Thom. bic in Corp. tres allegat, quae ferc eadem

sunt cum tribus prioribus assignatis num. 3. Qnare Sa-

cramentum sit institutum in re sensibili : tres insuper affert

Catechismus Rom. parte 2. de Sacrnmenlis, num. 13.



DE SACRAMENTIS IN GENERE. 87

N. 16. AN IN OMNI STATU FUERINT SACRA-

MENTA.

S. Thom. quecst. art. 2, 3 et 4.

I. Quadruplex hominum status. II. ln statu innocentie

nonfuerunt Sacramenta. III. Nec/uissent siperdu-

rasset. IV. In statu Legis natura fuit Sacramentum.

V. Fuerunt plura in Veteri Lege. VI. Et septem in

nova Lege.

I. Quadruplex generis humani status distinguitur :Primus status Innocentiae, qui fuit a creatione Adamiusque ad ejus lapsum.

Secundus eststatus Naturae, qui fuita lapsu Adae usque

ad Legem Moysaicam pro descendentibus ex Abraham

per Isaac et Jacob, sicut et pro Proselytis : pro aliis vero,

seu Gentibus, usque ad Legem Evangelii.

Tertius est status Legis veteris in Populo lsraelitico et

Proselytis a Lege Moysaica usque ad Legem novam per-

durans.

Quartus est status Evangelii, seu Legis novae a Christo

usque ad ruundi finem.

An in omni stata fuerunt Sacramenta ?

II. R. In primo slatu nulla fuisse, communis est sen-

tentia : tum quia de illis nihil habetur in Scriptura vel

Traditione, tum quia brevissimo tempore duravit.

An si status innocentiae perdurasset, futura fuissent Sa-

cramenta ?

R. Certo non fuissent talia, qualia fuerunt, post pec-

catuttt : quia haec praesupponunt peccatum, et significant

Medicum Christum, ejusque Gratiam tanquam medici-

nam.

An saltem non fuissent quadam alia Sacramenta ?

III. R. Id omnino incertum est ; attamen communior

est sententia negativa S. Thomae : tum quia in illo statu

non fuisset indigentia remedii medicinalis; jam autem, ut

dicit S. Thom. supp. q. 42. art. 2. in " Corp. De ratione

Sacramenti est, quod sit signum et remedium :" tum quia

in illo statu (in quo superiora dominabantur inferioribus,

&c.) minus dignum videbatur illis subjici.

Obj. In illo statu fuissent Sacrificia : ergo et Sacramenta.

H
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R. Disp. est , quod ratio et debitam cultus intemi et

externi conveniat homini per se ratione subjectionis, quarn

habet ad Deum : et sic ratio Sacrificii pertinet ad jus na-

turale, juxta S. Thomam, 2. 2. q. 85. art. 1. in Corp;

ratio vero Sacramenti est pe: accidens homiru propria post

lapsum, et non ante.

IV. Quantum ad secundum statum, scilicet Legis Na<-

turae, fuisse saltem unum pro parvulis, scilicet remedium

aliquod ad - tollendum originale peccatum, communis est

sententia : de quo dicit S. Augustinus, lib. 5. contra Julia-

num, cap. 9.: " Non est credendum, ante datam Circum-

" cisionem famulos Dei (quandoquidem illis inerat Me-

" diatoris fides) nullo Sacramento ejus opitulatos fuisse

" parvulis suis : quamvis, quid illud esset, aliqua necessaria

" causa Srriptura Sacra latere voluerit."

Illud autem Sacramentum, seu remedium, verosimiliiis

consistebat in aliqua caeremonia indeterminata actus externi

protestativi fidei in venturum Messiam.

V. Postmodum pro posteritate Abrabae congreganda in

populum peculiarem, unde Messias nasceretur, verisimi-

lius remedium pro peccato originali est in particulari de-

terminatum ad Circumcisionem pro masculis octo dierum :

pro puellis autem, et etiam masculis ante octavam diem

periclitantibus, et aliis quibusdam occasionibus remedium

commune relinquebatur, sicut et pro Gentibus.

Quantum adtertium statum, seu Legis veteris, illi tan-

quam Paedagogo ad Christum conveniebant plura et magtt

determinata Sacramenta, congrua praefigurare Christum

et Legem Gratiae.

Praeter Circumcisionem enumerat S.Thomas, 1.2. quaest.

102. art. 5. in Corp. triplicis generis Sacramenta. Primi

generis erat consecratio Sacerdotum, &c. secundi generis

erat esus Agni Paschalis, &c. et tertii generis erant quae-

dam lustrationes, quibus Israelitae ab immunditiis legali-

bus purgabantur : horum omnium causas litterales et tigu-

rales late ibidem producit S. Thom.

VI. Quantum denique ad quartum statum, seu Legi»

novae, in illo instituta sunt septem Sacramenta, virtute

majora, actu faciliora, numero pauciora, &c. quae, sicut

*tatus ille, ad saeculi consummationem sunt durata.
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N. 17. DE MODO CAUSALITATIS GRATLE

PER SACRAMENTA.

& T/wm. quast. 62.

I. Sacramenta novce Legis causant gratiam. II. Ex

opere operantis. III. Et ex opere operato. IV. Quid

causalitas physica ? V. Quid moralis ? -

I. An Sacramenta novae Legis causant Gratiam ?Responsio Fidei contra Sectarios est, ea vere et propriecausare Gratiam non ponentibus obicem, - non tanquam

causas principales, (hoc enim solius Dei est), sed tanquam

iastruraentales.

Quomodo causant Gratiam ?

R. Praenotandum primd, quod aliud sit causare Gratiam

' ex opere operantis,- aliud • ex opere operato,- et aliud

tanquam ' conditio sine qua non.-

2°- Aliud est conferre gratiam ex opere operate physice,

aliud tantum moraliter.

Quid est causare Gratiam ' ex opere operantis ?

II. R. Est causare Gratiam ex merito opera«.tis, vel

Ministri, vel suscipientis, seu intuitu operis, quatenus

egreditur ab operante, v. g. ex singulari devotione Minis-

tri, &c.

Quid est causare Gratiam - ex opere operato ?'

III. R. Est causarc Gratiam, non ex meritis Ministri,

vel suscipientis, sed ex vi, seu ratione operis, seu acti-

onis Sacramentalis, quae ex divina institutione exercetur,

eificiendo in suscipiente (secluso tamen obiee) id quod

significat.

Rem, quamvis non ipsum nomen, clare explicat S. Aug.

lib. 4. contra Cresconium, c. 16. dicens : " Non eorum

" meritis, a quibus ministratur, nec eorum, quibus minis-

" tratur, constare Baptismum, sed propria sanctitate atque

" veritate propter eum a quo institutus est."

Quid est causare, seu potius valere ad Gratiam tanquam

" conditio sine qua non r"

R. Non est nisi remotio obicis Gratue, seu conditio,

sine qua effectus sacramentalis non poneretur, nullo modp

tamen influendo in ipsum effectum : talis " conditio sine
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qua non" est, v. g. dispositio debita in subjecto snscipiente

Sacramentum.

Salva autem fide, inter Catholicos disputatur, an Sacra-

menta novae Legis conferant suos effectus physice, an tan-

tum moraliter.

IV. Quidam tenent causalitatem physicam, et sese ex-

plicant, quod Sacramenta, tanquam Divinae Omnipotentiae

instrumenta, vere et realiter concurrant ad productionem

effectuum in anima, per virtutem supernaturalem a princi-

pali agente sibi communicatam, etper modum actionis trens-

euntis sibi unitam,

V. Qui verd adstruunt causalitatem moralem tantum,

dicunt quidem Sacramenta non esse nuda quaedam signa,

nec mere taiia, quibus positis, Deus Gratiam infundat, sed

esse velut chirographa et authentica monumenta pacti, quo

Deus se quodammodo obstrinxit, ut ad praesentiam signorum

Sacramentalium Cratiam conferret debite suscipientibus.

His praemissis, quaeritur :

N. 18. AN SACRAMENTA NOVjE LEQIS CON-

FERANT GRATIAftJ < EX OPERE OPERATO.-

I. Conferunt gratiam ex opere operato. II. Eamque

continent instrumentaliter. III. Probatur ex Scrip-

tura. IV. Et d rat}one.

I. Dogma Catholicum est, Sacramenta novae Legis

Gratiam continere, eamque - conferre ex opere operato,

definitum in Concilio Trident. sess. 7. can. 8. " de Sacra-

mentis in genere :" -- Si quis dixerit, per ipsa novae Legis

" Sacramenta ex opere operato non conferri Gratiam, ana-

" thcrna sit."

Quo sensu dicit ibidem Concilium, canone 6. Sacramenta

nov33 Legis Gratiam continere ? , .

II. R. Non quasi Gratia sit in Sacramentis. ut accidens

in subjecto, res in loco, vel liquor in vase, (ut turpiter c»r

lumniatur Calvinus); sed quddGratiam contineant causalL-

ter et instrumentaliter, vel, ut dieit Steyaert, quatenus non

sunt tantum signa Gratiae, ut illa veteris Legis, sed et cau-

sae instrumentales, de quibus eam depromere liceat.

Proba contra Haereticos hoc Dogma Catholicurp.

IU. R. Prpbatur imprimb ex Scriptura Sacra, quse con.

tanter sanctificationem nostram attribuit ipsi actiqni sa.
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cramentali, tanquam illius effectum : sic Joan. cap. 3.

v. 5. dicitur : " Nisi quis renatus fuerit ex aqua et Spiritu

Sascto, non potest introire in Regnum Dei :" ubi regene-

randi vis non minus tribuitur aquae, quam Spiritui Sancto ;

aquae scilicet ut instrumento, et Spiritui Sancto tanquam

causae principali. . • .

Similiter ad Ephes. cap. 5. v. 26. dicit Apostolus :

" Mundans eam lavacro aquae in verbo vite :" ergo Bap-

tismus aquae vere mundat. Vide plures textus apud Auc-

tores.

Probatur 2°, Si Sacramenta non conferrent Gratiam ex

opere operato, sed tantum excitarent tidem in promissiones

Divinas (ut voluntSectarii), sequeretur IV. 1°- quod Baptis-

mus collatus infanti, nullius foret efficaciae : 2°, quod Sacra-

mentum collatum lingua Latina vel Graeca ei, qui idioma

istud non intelligit, nihil efficeret.

3°- Quod Sacramentum aliquando Gratiam adferret ad-

stantibus, in quibus fidem excitaret et non ipsi suscipienti,

io quo forte fides non excitaretur.

Objicit Calvinus : 1 . Petri cap. 3. v. 21 . dicitur : " octo

" animae salvae factae sunt per aquam ; quod et vos nunc

" similis formae salvos facit Baptisma ; non carnis depositio

" sordium, sed conscientiae bonae interrogatio in Deum :"

ergo Baptismus non confert Gratiam, sed fides, quae dicitur

conscientiae bonae interrogatio.

R. Nego conseq. Sensus enim istius loci est, quod Bap-

tismus nos non salvet pneoise per lotionem externam, qua

abluuntur sordes corporis, prout faciebat Baptismus seu

purificatio Judaeorum; sed mundando interius animam a

peccatis per debitam dispositionem interioris conscientiae.

Vide latiorem explicationem apud Authores

Obj. II. Si Sacramenta conferant Gratiam ex opere

operato, non requiritur dispositio in suscipiente, nec illa

contribuit ad majorem vel minorcm Gratiae collationem ;

atqui haec sunt falsa : ergo, &c.

R. Nego majorem : certum enim est, acl fructuosam Sa-

cramenti susceptionem requiri dispositionem in adultis, et

quo haec major est vel minor, ed majorem vel rninorem

conferri Gratiam, ut dicit Conc. Trid. sess. 6. cap. 7.

Sed illa dispositio non est nisi " conditio sine qua non :"

quia Sacrarnenta agunt ad modum agentium naturalium,

quae plus vel minus eiBciunt secundiim majorem vel mino
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rem capacitatom seu dispositionem subjecti, que tamen

dispositio nihil efficientiae habet: ut patet in igne, qui

efficacius lignum siccum comburit quam viride, licet sicci-

tas sit mere '.' removens prohibeas, seu conditio sioe qua

non," et non causa efliciens combustionis.

Simile quid invenitur iniis, quos Christus miraculose sa-

nabat; a quibus licet requireretur, ut crederent, sanitas

tamen non efficiebatur a fide ipsorum, sed a virtute

Christi.

N. 19. AN SACRAMENTA GRATIAM CAUSENT

PHYSICE, AN MORALITER.

1. Sacrathenta causant pkysice effectus. II. Dum suscipi-untur. III Probatur e* Sacra Scriptura, IV. Et Sanctis

Pqtribus.

Qcomqdo Sacramenta conferunt suos eflfectus, an phy-

sice, an moraliter tantiim ?

I. R. Probabilior videtur sententia, quae adstruit causali-

tatem physicam, loquendo nimirum de eflectibus, qui con-

feruntur in ipsa susceptione Sacramenti.

II. Dicitur : " Qui conferuntur in ipsa susceptione Sa-

cramenti :" quia effectus per Sacramentum reviviscens,

cum non existat amplius, tantum moraliter conferuntur.

Idem videtur esse probabilius de Gratia actuali seu sa-

cramentali, quae postea datur.. III. Probatur sententia: quia talis causalitas conformior

est locutionibus Sacrae Scripturae Numero superiori alle-

gatis ; magisque demonstrat Sacramentorum dignitatem, et

«fficaciam Omnipotentiae Divinae ac meritorum Christi.

IV. Deinde conformior est locutionibus Conciliorum et

SS. Patrum, qui, ut Sacramentorum novae Legis causalita-

tem explicent, variis utuntur similitudinibus, quae certo

causalitatem plus quam moralem designant : sic v. g. Bap-

tismum comparant semini, ex quo geneiatur, aquae ferven-

ti, &c. Et S. Thomas, quaest. 62. art. I. in Corp. compa-

rat efBcientiam Sacramenti securi, quae physice et instru-

mentaliter secat. . ; . .

Obj. I. Causa physica non agit, nisi cum physice. existit;

atqui dum Sacramenta producnnt Gratiam, non ampliu«
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physice existunt, cum jam quaedam verba transiverint :

ergo ete. -- ' I

R. Quod licet, ultima tantum posita syllaba, effectus

Saerameoti conferatur, illud autem non tantum agit vi sua,

sed et vi omnium praecedentium verborum formae : quia

entia successiva, (qualia sunt Sacramenta, excepta Eucha-

ristia), tunc censentur existere, quando eorum partesaliquo

instanti copulantur ; quod fit, dum Sacramentum adminis-

tratur.

Obj. II. Res corporales non possunt physice agere in

animam, quae est spiritualis : ergo aqua in Baptismo, quae

est res corporalis, non potest agere in animam, illam mun-

dando.

R. Imprimis falsum est antecedens ; quia anima plurima

sentit quae a corporibus proveniunt, ut verbera, punctionem

aciculae, &c.

Deinde, cum Sacramentum consideretur ut instrumentum

divinum, sic nu-ilatenus absonum est, quod res corporalis

agat in spiritualem ; sic enim ignis infernalis agit in Angelos

malos, et in animas a corpore sepa?atas.

N. 20. DE EFFECTIBUS SACRAMENTORUM

NOVJE LEGIS.
| • . • - ' -. -

S. Thom. quast. 62.

I. Effectus primarius Sqeram. II. Est gratia habitualis.

III. Comprehendens virtutes infusas, fyc. IV. Et

gratias actuales. V. S/eu Sacramentaljes.

Quotuplex est Sacramentorum effectus ?

I. R. Duplex distinguitur, scilicet effectus primarius,

qui est Gratia: et socundarius, qui est character, tribus

tantum proprius, nempe Baptismo, Confirmationi et Or-

dini.

Quaenam comprehenduntur nomine Gratiae, prout est

communis omnibus Sacramentis ?

II. R. Gratia habitualis seu sanctificans, prima vel se-

cunda, quae habitualiter animae inhairens hominem reddit

Deo gratum. . . . .

III. Ad. Gratiam autem sanctificantem, tanquam eam

concomitans, reducitur Gratia virtutum et donorum Spiri
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tus Sancti; quac omnia simul cum Gratia sanctifieante

infunduntur ; ita ut, st Gratia prima infundatur, simul

infundantur virtutes et dona ; si autem infundatur Gratia

secunda, etiam proportionate ad Gratiae augmentum infun-

datur virtutum et donorum augmentum.

An nulla alia Gratia datur per Sacramenta ?

IV. R. Affirmative : quia ratio completa Gratiae cujus-

que Sacramenti includit quoddam auxilium divinum ad

consequendum fraem Sacramenti, seu Gratias actuales suo

tempore dandas.

V. Illae autem Gratiae actuales alio nomioe Theologico

dicuntur sacramentales.

N. 21. DE GRATIA SANCTIFICANTE PRIMA

ET SECUNDA.

I. Gratia sanctificans prima. II. Et secunda. Ilf. <S4i-

cramenta mortuorum. IV. Causant primam perse. V.

F,t secundam per attcidens. VI. Sacramenta vivorum

secundam per se, VII. Et primamper accidens. VIII.

Ut in exemplo. 1X. Et specialiter in Extrema- Unctione.

Quid intelligitur per Gratiam sanctificantem pri-

mam?

I. R. Illa, quae aliam habitualem non supponit in sub-

jecto, cui infunditur, seu quae ex injusto facit justum.

QuiEnam dicitur Gratia sanctificans secunda ?

II. R. Quae supponit aliam prae existentem, et illam au-

get, seu quae de justo facit justiorem.

Quaenam Sacramenta causant Gratiam primam, quaraam

secundam ?

III. R. Sacramenta mortuorum scilicet Baptismus et

Poenitentia, per se, seu ex primaria sua institutione causant

Gratiam primam ; Sacramenta verd vivorum, quse sunt re-

liqua quinque, per se causant Gratiam secundam.

Quare Baptismus et Pcenitentia vocantur Sacramenta

mortuorum?

IV. Quia per se et directe sunt instituta pro illis, qui

privati Gratia per peccatum, spiritualiter mortui sunt, sive

quia per se primd instituta sunt ad conferendam Gratiam

primam : adeoque suscipi possunt ab iis, qui sunt in statu

«eu reatu peccati mortalis.
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Quare illa Sacrameata dicuntur conferre Gratiam pri-

raam per se ? -.

V. Quia per accidens conferre possunt Gratiam secun-

dam ; possunt enim etiam suscipi a justo : ut dum per-

fccte contritus suscipit Sacramentum Baptismi vel Poeni-

tentiae, item dum quis io Sacramento Pcenitentiae non

babet confitenda nisi venialia, vel peccatum jam ante re-

missum. .. .. .. -

Quare caetera quinque dicuntur Sacramenta vivorum ?

VI. R. Quia per se primd instituta sunt pro iis, qui jam

spiritualiter vivunt per Gratiam, sive quae per se ordinata

sunt ad conferendam Gratiam secundam : hinc per se sus-

cipi debent in statu Gratiae.

VII. Dicuntur etiam illa conferre Gratiam secundam

per se : quia per accidens possunt conferre Gratiam pri-

mam : quia omnia Sacramenta significant et conferunt Gra-

tiam non ponentibus obicem ; atqui dum quis v. g. in pec-

cato mortali existens, cujus inculpabiliter conscientiam non

habet, accedit ad Sacramentum Eucharistiae, non videtur

ponere obicem : ergo talis tunc recipit Gratiam, non se-

cundam, cum sit in statu peccati mortalis : ergo primam.

Da aliquos casus in quibus Sacramentum vivorum con-

fert per accidens Gratiam primam ?

VIII. R. Casus esse potest jam moat dictus, dum quis

bona fide suscipit Eucharistiam, invincibiiiter aut saltem

citra gravem culpam ignorans, se esse in statu peccati raor«

talis ; modo tunc simul adsit imperfectae contritionis motus,

qui cum Sacramento Pcenitentiae justificaret.

Ita docet S. Thom. quaest 79. art. 3. in Corp. et simi-

liter de Sacramento C-onfirmationis, q. 72, art. 7. ad 2. et

Extremae-Unctionis, suppl. q. 30. art. I. in Corp.

Eadem est ratio de aliis Sacramentis vivorum, Ordinis

scilicet et Matrimonii. ... . . -

IX- Haec interim specialiter vera sunt de Sacramento

Extremaa-Unctionis : quia hoc tanquam completivum Sa-

cramenti Pcenitentiae directius quam alia Sacramenta vivo-

rum remittere potest peccata, prout patet ex verbis Epis-

tolae Jacobi, cap. 5. v. 15 : " Si in peccatis sit, remitten-

tur ei.'i .. - - > i - " -i ... i- ..

Et hinc etiam specialis oritur obligatio administrandi

hoc Sacrajnentum moribundis subito rationis usu desti-
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N. 22. DE GRATIA UNICUIQUE SACRAMENTO

PROPRIA.

I. Guique Sacramento est Gratia propria. II. Actualis.

III. et habitualis. IV. Gratia propria Baptismo. V.

Confirmationi. VI. Eucharistiic. VII. Penitentiae.

VIII. Eztreme Unctioni. IX. Onftni. X. Et Matri-

monio.

As unumqnodque Sacramontum confert Gratiam sibi

propriam ?

I. R. Affirmative ; sicut enim singulum Sacramentum

institutum est ad finem specialem, ita et habet effectus spe-

oiales conferendi Gratias illi fini subservientes.

Quales Gratias speciales confert unumquodque Sacra-

mentum ?

II. R. admittunt omnes, quod conferat specialem Gra-

tiam actualem, seu sacramentaiem.

III. Deinde juxta Steyaert, Wiggers, &c. similis quae-

dam est diversitas quoad Gratiam sauctificantem, et quoad

virtutes et dona Spiritus Sancti, eorumque augmentum :

ratio est, quod Sacramenta ultra Gratiam, sive actualem,

sive habitualem, quam significant, conferant et operentur

effectus convenientes finibus, ad quos sunt instituta: sicut

ergo significatio et finis cujusque Sacramenti est specialis,

ita et gratia, tam habituaiis quam actualis.

Assigna breviter cujusque Sacramenti Gratias pro-

prias.
- IV. II. In Baptismo est Gratia habitualis, quatenus est

regenerativa, et ut tribuit homini primum esse spirituale,

delensque omnem culpam et poenam.

Gratia actualis est auxilium, quod postea suo tempore

datur ad conservandam animae puritatem, vitam Christiane

peragendam, et alia Sacramenta digne suscipienda.V. In Sacramento Confirmationis Gratia habitualis, seu

ejus augmentum, est roborativa et augmentativa regene-

rationis.

Actualis sunt adjutoria ad constanter fidem tenendam et

profitendam, tentationesque contrarias superandas.

VI. In Eucharistia Gratia sanctificans est nutritiva vite

spiritualis, et unitiva hominis cum Deo per ferventiores

virtutum actus.
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Actualis sunt auxilia ad perscverandum iu vita spirituali,

et proficiendum in charitate aliisque virtutibus.

VII. Sacramenti Pcenitentiae Gratia habitualis est repa-

rativa per modum spiritualis sanationis et resuscita-

tionis. .- .

Actualis sunt auxilia ad satisfaciendum pro peccatis prse-

teritis, ad futura vitanda, et quaecumque detestanda. .

VIII. Extrem*-Unctionis Gratia habitualis e»t plenius

sanativa anirme. .

Actualis sunt auxilia ad morbi incommoda levius perfe-

renda, et ad facilius daemonis tentationibus resisten-

dum.

IX. Sacramenti Ordinis habitualis Gratia est in ordine

ad functiones Sacras ex officio et rite peragendas.

Actualis sunt auxilia ad illud officium.

X. Denique Sacramenti Matrimonii Gratia habitualis

est unitiva animorum, et refrenativa concupiscentiae

carnis.

Actualis sunt auxilia ad resistendum camis libidini, fi-

dem conjugalem servandam, proies christiane educandas,

&c.

H«ec latius deducta reperies, dum agetur de Sacramen-

tis in specie. . - .

N. 23. DE IN^EQUALITATE GRATLE SACRA-

MENTORUM.

I. Sacramenta specie distincta. II .Inaqualem cotife-

runt Gratiam. III. Baptismus ampliorem Gratinm

confert. IV. Sacramenta nvmero soto distincta cequa-

lem. V. Nisi dispositio sit inoequalis. VI. Dispo-

sitio actualis pr&valet.

I. Prjsnotandum. quod Sacramenta dupliciter possint

dici distincta, scilicet solo numero, ut v. g. duo Eaptismi ;

vel speeie, ut v. g. Baptismus et Confirmatio. '

An Sacramenta specie distincta aqualem conferunt Gra-

tiam ?

II. R. Conferunt de se, seu supposita aequali disposi-

tione, Gratiam inaequalem.

Rationem dat Billuart : quia juxta Concilium Trident.



sess. 7. can. 3. de Sacram. in genere, unum Sacramentum

nova Legis est altero dignius ; atqui causa nobilior et dig-

nior de se nobiliorem seu majorem producit effectum ;

ergo, &c.

Obj. Ergo Sacramentum Eucharistiae, quod est digsissi-

raum, per se majorem prae caeteris confert Gratiam.

R. Hoc probabiliter dici potest : quia tamen boc Sacra-

mentum institutum est veluti ad continuam nutritionem, et

consequenter ut frequentius recipiatur, ideo non necesse

videtur, ut, quoties sumitur, toties majorem Gratiam con-

ferat, quam Baptismus semei susceptus, vel Confirmatio et

Ordo.

III. Et hinc docet Neesen, quod Baptismus, quia per

modum regenerationis est institutus, ampliorem videatur

per se conferre Gratiam, quam alia Sacramenta : item Sa-

cramenta Gonfirmationis et Ordinis, per qnae peculiariter

dicitur conferri Spiritus Sanctus, conferre videntur uberi-

ores Gratias, quam Sacramenta iterabilia. Dicitur tamen

Eucharistia prae aliis conferre digniorem.

An Sacramenta solo numero distracta, ut sunt duo Bap-

tismi, aequalem conferunt Gratiam ?IV. R. jEqualiter dispositis aequalem conferunt ex opere

operato : quia, ut supra dictum est, Sacramenta operantur

adinstar causarum naturalium, quae in subjectis aequaliter

dispositis aequalem causant effectum.

V. Inequaliter tamen dispositis Gratiam conferunt inae-

qualem, majorem vel minorem etiam ex opere operato : et

ita de Baptismo expresse docet S. Th. quaest 69. art 8. in

Corp. " Quidam cum majori, quidam cum minori devo-

" tione ad Baptismum accedunt : et ideo quidam plus,

" quidam minus de Gratia novitatis accipiunt."

Obj. Dispositio illa se tenet ex parte operantis : ergo si

detur plus Gratiae ob majorem dispositionem, dabitur ex

opere operantis.

R. Neg. conseq. Vide solutionem objectionis secundae

nuin. 18.

Potest tamen dispositio etiam considerari, inquantum est

opus operantis, et sic esse meritoria augmenti Gratiae in se,

ita ut duplex reperiatur Gratiae augmentum; unum corres-

pondens dispositioni tanquam meritum, alterum Sacra-

mento tanquam effectus.

Ex dictis coliigitur, Gratiam sequalem conferri parvulis
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in Baptismo: itera eum, qui recipit Sacramentum in statu

Gratiae, plerumque majorem recipere Gratiam, quam ille

qoi per idem Sacramehtum justificatur ; quia ille melius

est dispositus, et magis Deo gratus.VI. Notandum inter dispositiones, eseteris paribus, prae-

valere actuales ; quia per se immediatc subjectum dispo-

nunt ad Gratiam recipiendam ; habituales verd tantiim

mediate. .

Ex dictis facile concludes, etiam ad instructionem alio-

rum, quantum allaborandum sit, meliori se modo dispo-

nere, quantumque salutis nostrae intersit Sacramenta digne

frequentare, et e contra quantum detrimenti patiantur,

qui se effectibus SacramentaKbus privant, sive negligendo

Sacramenta, sive indigne suscipiendo, vel post eorum sus-

ceptionem Gratiis sacramentalibus obicem ponendo.

N. 24. DE EFFECTIBUS SACBAMENTI IN VOTO

TANTUM.

I. Sacramenta in voto. II. Non conferunt characterem.

III. Nec gratiam ex opere operato. IV. Sed ex opere

operantis.

I. Pr?enotandum, quod votum Sacramenti hic non

sumatur pro voto stricte dicto ; sed improprie, seu pro de-

sjderio sumendi realiter hoc vel illud Sacramentum.

An Sacramenta, non realiter, sed'Solo voto suscepta,

conferunt effectus Sacramentales?

II. R. Imprimis certum est, Sacramenta imprimentia

characterem, solo voto suscepta, characterem non operari ;

alias enim Cathechumenus per contritionem perfectam cum

voto Baptismi justificatus, postmodum non deberet, nec

posset baptizari ; ciira ratione characteris impressi Sacra-

mentum sitiniterabile.

III. Deinde Sacrauienta tantum in voto suscepta non

conferunt quoque Gratiam illam sanctificantem, virtutes et

dona, tanquam effectus ex opere operato. Hoc insinuat S.

Thom. quaest. 69. art 4. ad. 2. dicens : '' Ita etiam ante

" Baptismum Cornelius, etalii similes, consequuntur Gta-

" tiam et virtutes per fidem Christi et desiderium Bap-

" tismi implicite vel explicite : postmodum tamen in Baptis-

" mo majorem copiam Gratiae et virtutum consequuntur/'

i
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i Qualem ergo Gratiam causant et quomodo ?

. IV. R. Steyaertius : vix dubium, quin eseteris paribus

causent minorem, atque etiam non tam ex opere operato,

quam operantis; majorem tamen, quam si solus actus sine

relatione ad Sacramentum consideraretur. Idem parifor-

miter dic de Gratiis sacramentalibus, quas causare possunt

similis rationis, ac Sacramenta realiter suscepta.

Unde licet v. g. Baptismus realiter susceptus deleat etiam

omnem reatum pcenae, non tamen id ordinarie efficit sus-

ceptus tantiim in voto.

Obj. S. Thom. quaest. 80. art. 1. ad 3. sic ait : " Dicen-

" dum, quod effectus Sacramenti ab aliquo percipi potest

" si Sacramentum habeat in voto, quamvis non accipiat in

" re."

Similiter Concilium Trid. Sess. 13. cap. 8. de Eucharis-

tia, dicit: " Alii tantiim spiritualiter accipiunt, qui voto

" propositum illum caelestem paoem edentes fide viva,

" quae per dilectionem operatur, fructum ejus etutilitatem

" sentiunt." Ergo per Sacramenta in voto tantiim sus-

cepta conferuntnr iidem effectus, quos Sacramenta causant

ex opere operato.

R. Nego cons. In neutro enim loco dicuntur eodem modo

iidem percipi effectus ; sed tantum dicuntur conferri et sen-

tiri effectus et fructus Sacramenti ; vocantur autem fructus

Sacramenti, non quasi ex Sacramento provenirent, sed

quia sunt similes ad simiiitudinem effectuum exSacramento

realiter suscepto, et quia dantur ad illud, et ad ejus

votum. -< > - .

N. 25. AN ET QUOMODO SACRAMENTA VETE-

RIS LEGIS CONTULERINT GRATIAM ?

S. Thom. quast. 62. art. 6.

1. Sacramenta Veteris Legis non conferebant sanctitatem

internam. II. Scd tantum legalem. III. Nisi ex opere

operantis. IV. Circumcisio. V. Justificabat parvulos.

VI. Non ex opere operato. VII. Sed ut conditio sine

qua non.

.. . An Sacramenta veteris Legis contulerint Gratiam ?

J. R. Non causabant Gratiam ex opere operato-.
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quemadmodum nec Sacrifioia istius Legis : hinc Eugenius

IV. in Concilio Florentino dicit: "llla non causabant

" Gratiam, sed eam solum per Passionem Christi dandam

" prafigurabant: haec autem (uovae Legis) continent Gra-

" tiam, et eam digne suscipiontibus conferunt."

Probatur ex Apostolo ad Gal. cap. 4. v. 9. ubi illa vocat

InHrma et egena elementa : infirma (inquit S. Thom. 1. 2.

quaest. 103. art. 2. in Corp.) quia non poterant a peccato

mundare ; egena, quia non continebant in se Gratiam.

Vide etiam ad Hebr. cap. 9. v. 9. et cap. 7. v. 18.II. R. 2°- Sacramenta veteris Legis habebant vim con-

ferendi mnnditiem et sanctitatem, aliosque similes offectus,

sed legales tantiim ; quae ciim vera et interna noa esset

mundities, vocatur ab Apostolo ad Hebr, c. 9. v. 13,

Emundatio carnis.

Obj. Scriptura Sacra videtur Sacrificiis et Sacramentis

veteris Legis tribuere vin« remittendi peccata : sic Levi-

tici cap. 4. et 5. saepius dicitur : " Orabit pro eo Sacerdo?,

et dimittetur ei."

R. Id intelligendum esse de peccati remissione legali

tantum, scilicet quoad pcenam legalem : qua remissione

fiebat, ut peccatum homini non imputaretur ad pcenam

lege comminatam : vel de sublatione immunditiarum lega-

lium, quae nihil alind erant, quam irregularitas quaedam.

Hujus ratio est, quod Sacrificia illa et Sacramenta essent

soliim destinata certis quibusdam expiandis peccatis ; si

autem vim habuissent expiandi peccata quoad culpam et

reatum poenae aeternae, omnia simul expiassent : cum unum

peccatum mortale sine alio remitti nequeat; jam autem

erant quaedam Sacrificia instituta singulariter pro expiando

peccato ignorantiae, quaedam pro peccato ex malitia,

&c. . . I .... -

III. R. 2°- Sacramenta et Sacrificia veteris Legis con-

ducebant tamen ad obtinendam Gratiam ex opere operan-

tis ; per illa enim aeque ac per alias actiones meritorias im-

petrabant Gratiam et merebantur, si caetera adesseut ad

ueritum requisita.

Sed quid de remedio Legis Naturae contra peccatum ori-

ginale et de Circumcisione ?

IV. R. Quoad adultos (qui scilicet jam antea mundati

erant a peccato originali) videtur idem ac de aliis Sacra-

mentis.
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V. In applicatione tamen hujus remedii et Circumcisi-

onis justificabantur parvuli.

An ergo tunc parvulis non conferebatur Gratia es opere

operato ?

VI. R. Negative ; sed tantum ex privilegio et favore Dei

miserentis ob specialem parvulorum neoessitatem.

Obj. Parvuli in Circumcisione non justificabantur ejt

opere operantis : ergo ex opere operato.

VII. R. Neg. conseq. etenim jnter illa duo datur me-

dium, scilicet quod non includit causalitatem respectu jus-

tificationis, sed tantum est conditio sine qua non : qua con-

ditione positil, Deus infundebat Gratiam sanctificantem.

eodem modo, sicut aspectus aenei Serpentis sanabat laesos a

serpentibus ignitis.

Alii dicunt, collatam fuisse Gratiam in Circumcisione

ex opere operato, non active, quasi Circumcisio active

concurreret ad ejus collationem ; sed passive, quia Deus

Gratiam dabat, pon per tale opus ut per instrumentum,

sed ad illius presentiam, seu positionem.

N. 26. DE CHARACTERE SACRAMENTALL

S. Thom. qucest. 63.

I. Character. II. JSst signum. III. Spirituale. IV. Et

indelebile. V. Animce impressum. VI. Tres effectus

characteris. VII. In Christo nonfuit character.

Quid est character sacrameotalis ?

I. R. Est signum spirituale et indelebile animae impres-

sum, quo homo ad.divina deputatur, et ab aliis distin-

guitur. . -

II. Est ergo Signum, sive res, quae est signum, scilicet

deputationis ad divina, configurationis cum Christo, et dis-

tinctionis ab aliis.

III. Dicitur spirituale, non tantum quia anima, cui im-

primitur, est spiritualis, sed etiara quia formaliter et cau-

saliter spirituale est.

IV. Est signum indelebile, ita ut nunquam, sive in hoc,

sive in futuro saeculo deleatur; sed manebit, inquit S. Th.

art. 5. ad 3. in bonis ad eorum Gloriam, et in malis ad eof

rum ignominiam.
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Hinc si Sacerdos a mortuis resuscitaretur, non esset ite-

rum baptizandus, confirmandus vel ordinandus. Aliud

foret, si unus conjugum resuscitaretur ; tunc enim iterum

essent conjungendi; quia vinculum matrimonii morte dis-

solvitur.

V. Ciim autem characteranimae imprimatur, non est ens

rationis, neque animae solum tribuitur per denominationem

extrinsecam ; sed est quid reale ipsi animae inhaerens et

realiter superadditum.

Quare ille character est indelebilis ?

R. Quia est qualitas ex natura sua incorruptibilis, ut-

pote spiritualis, et in subjecto incorruptibili : ciimque habeat

nihil sibi contrarium ; non enim peccato, sicut Gratia sanc-

tificans, deperditur.

8. JThom. art. 5. repetit indelebilitatem ejus partim ex

eo, quod sit participatio Sacerdotii Christi, quod est aeter-

num; partim ex natura Consecrationis ; quia per illam

Sacerdotii Christi participationem consecratur quis ad ali-

quid sacrum ; res autem semel Deo consecrata, semper

manet talis, quamdiu existit. . - .

Ex indelebilitate characteris sequitur Sacramentorum

characterem imprimentium initerabilitas ; ita ut tale Sacra-

mentum semel valide susceptum, quamvis indigne, nunquam

possit valide ab eodem rursus suscipi.

Quinam sunt effectus seu oificia characteris ?

VI. R. Haec tria : primo hominem deputare ad divina :

hsc autem potestas, vel est passiva, ut in Baptismo ; vel

activa, ut in Ordine ; vel utraque simul, ut in Confirma-

tione.

2°- Hominem charactere signatum, quasi per quamdam

tesseram distinguere ab aliis, qui illud Sacramentum non

receperunt.

3°- Configurare Christo ianquam Capiti et Duci, cum

quadam participatione potestatis et Sacerdotii ejus.

An in Christo ut Sacerdote fuit character ?

VII. R. Negative : quia character est signaculum mili-

tis, non vero ducis ; deinde Christi Sacerdotium non est

accidentalc, sed substantiale.

\3
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N. 27. QJJM SACRAMENTA IMPRIMANT CHA-

RACTEREM ?

S. Thom. quast. 63. art. 6.

I. Tria imprimunt characterem. II. Cur tantiim tria.

III. Probatur character eontra hareticos. IV. Officia

characteris Baptismi. V. Confirmationis. VI. Et

Ordinis.

Quot et quaenam Sacramenta imprimunt characterem l

I. R. Eat Dogma fidei in decreto Conc. Florent. pro

Armenis his verbis traditum : " Inter haec Sacramenta

" (novae Legis) tria sunt, Baptismus, Confirmatio, et Ordo,

'- quae characterem, id est, spirituale quoddam signum im-

" primunt indelebile in anima : unde in eadem persona

" non reiterantur. Reliqua verd characterem non impri-

" munt, et reiterationem admittunt." Idem definivit Conc.

Trid. sess. 7. can. 9. de Sacr. in gen.

Quare illa tria Sacramenta prae aliis imprimunt charac-

terem ?

II. R. Primaria ratio est voluntas et institutio Christi

nobis manifestata per traditionem.

Ratio autem congruentiae est, quod sicuti antiquitus mi-

lites et alii, qui ad aliquid deputabantur, solebant quibus-

dam characteribus insigniri ; ita et congruum sit, ut per

haec tria Sacramenta character imprimatur, ut mox patebit

ex ratione officioque cujusque.

Quomodo contra haereticos probatur, haec tria Sacra-

menta ex institutione Christi imprimere characterem ?

III. R. Illustria, inquit Steyaert, Scripturae locapro

charactere Baptismi et Confirmationis sunt, 2. ad Cor. cap.

1. v. 21 . et 22. Item ad Ephes. cap. 1. v. 13. et cap. 4. v.

30. ex quibus, licet non omnino certum, tamen admodum

probabile deducitur argumentum.

2°- Potissimum ex traditione : et sic characteris etiam

meminit S. Dionysius de Ecclesiastica Hierarchia cap. 2.

et alii Sancti Patres.

Contra Lutheranos et Calvinistas Bellarminus urget

hoc argumentum ad hominem : sublato charactcre baptis
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roaE, nulla apparet ratio, qua absolute improbent reitera-

bilitatem contra Anabaptistas. . - - -Dic speciales rationes et ofBcia characteris cujusque.

IV. R. 1°- Per Baptismum coustituitur quis servus

Cbristi, ac domesticus ejus Ecclesiae; accipitque potestatem

passivam, qua capax redditur ad alia Saeramenta valide et

fructuose suscipieuda: et binc dicitur Baptismus Janua

aliorum Sacramentorum. Charactere verd baptizatus a

non baptizato distinguitur.

V. 2°- Per Confirmationem assumitur quis ad militiam \Christi, accipitque potestatem partim activam, ad Christi

fidem strenue ex oificio profitendam tanquam ejus miles ;

partim passivam, qua redditur aptior ad cstera Sacramenta

(quamvis alioquin valide, et etiam quaedam Jicite) suscipi-

enda. Cbaractere autem suo a non confirmato distingui-

tur.

Notandum cum Bellarmino, quod character Confirma-

tionis sit principalius activus quam passivus : cum sine illo

subsistant reliqua Sacramenta.

VI. 3°- Per Ordinem constituitur quis Dux in Ecclesia

Christi, et accipit potestatem activam conficiendi ac minis-

trandi Sacramenta, vel circa ea proxime vel remote minis-

trandi : et illo charactere distinguitur a non ordinato : sicuti

autem ordines ac eorum potestates distinguuntur, ita et

characteres.

Notandum itaque, quod character proxime et directe

non disponat ad Gratiam, sed ad actus divini cultus : dum

ergo dicit S. Th. art. 4. ad 1. " Ex consequenti divina

" Largitas recipientibus characterem largitur Gratiam ;"

non vult, characterem esse Sacramenti effectum principa-

lem ; Gratiam vero (quam dixit eftectum principalem initio

quaest. 62.) esse secundarium; sed tantum vult, quod cha-

racter immediate ordinetur ad actus divini cultus; ad Gra-

tiam vero (quae datur adillos actusbene exercendos) solum

ex consequenti : unde addit : " Per quam digne impleant

ea, ad quae deputantur, &c."
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N. 28. QUANDONAM SACRAMENTA CONFE-

RANT SUOS BFFECTUS?

I. Non datur effectus Saeramenti ante ipsum Sacramen-

tum. II. Character statim datur. III. Gratie actuales

suo tempore. IV. Sed statim jus adillas. V. Et

mox gratia habitualis per se.

I. PaiENotANDUM, qu6d Sacramenta nunquam confe-

rant suos effectus ex opere operato, antequam realiter

suscipiantur ; quia promissio effectuum Sacramenti non est

a Christo facta, nisi reali Sacramentorum susceptioni.

Proinde hic voluntas efficax non habetur pro facto,

quamvis etiam necessitas factum excluderet, ut patet in

moribundo habente contritionem imperfectam cum voto

Sacrameati Pcenitentiae tantum. %

Qua3 hic otyici possunt de Sacramento in voto tantum,

vide Num. 24.

II. An Sacramenta conferant omnes suos effectus eo

tempore, quo actualiter suscipiuntur ?

R. I°- Sacramenta imprimentia characterem (medo sint

valida) producunt illum necessarid, et in eodem instanti,

quo aut Gratia producitur, aut produeeretur, si non esset

obex.

III. 2°- GratiiE actuales seu sacramentales suo loco et

tempore dantur adultis, quando nimirum erunt necessariae

vel utiles ad finem Sacramenti consequendum ; modo ta-

men per peccatum jus ad illas non amittatur, nec earum

receptioni ponatur obex.

IV. Iicet autem illae Gratiae actuales statim a suscepto

Sacramento non conferantur, tamen cum Gratia habituali

statim recipitur jus quoddam ad illas suo tempore recipien-

das, et sic statim dantur quodammodo in actu primo.

V. 3°- Gratia habitualis seu sanctificans eodem iustanti

confertur, quo Sacramentum essentialiter est completum,

si in suscipiente non sit obex : quaie de obicc seu fictionc

nunc agendum.
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N. 29. DE FICTIONE SEU POSITIONE OBICIS.

I. Fictio seu obex. II. Est duplex. III. Esseniialis.

IV. Et accidentalis. V. Qui est positivus. VI. Vel

negativus. VII. Posiiio obicis estde se gravis. VIII.

Nisi excusetur per ignorantiam, fyc.

I. Ficno Sacramenti nihil aliud est, quam simulatio

alicujus, quod ad Sacramentum roquiritur, et quod bic et

nunc non subest : et ideo Sacramenti obex vocatur : unde

nota fictionem tantum hnbere locum in adultis.

Quotuplex est Fictio Sacramenti ?

II. R. Duplex ; essentialis et accidentalis ; priorem vo-

cant aliqui voluntatis, posteriorem fictionem disposi-

tionis.

Quaenam dicitur fictio essentialis ? .

III. R. Est illa, quae reddit Sacramentum nnllum, ut

dum quis exterius simulat, se velle recipere Sacramentum

Baptismi, interius tamen absolute non vult : vei dum quis

Sacramentum suscipit cum defectu aliquo essentiali, v. g.

contritionis requisitae in Sacramento Pcenitentis.

Qaid est fictio solum accidentalis ?

IV. R. Est carentia dispositionis necessaria ad recipien-

dum Sacramenti effectum ; sive est defectus alicujus non

impediens valorem Sacramenti, sed ejus effectum seu col-

lationem Gratiae ob indispositionem suscipientis ; ut si quis

in affectu peccati mortalis, vel cum ignorantia necessario-

rum necessitate medii, suscipit aliquod Sacramentum,

preter Posnitentiam.

Quotupliciter contingit, poni obicem accidentalem ?

R. DupMciter: scilicet per obicem Sacramenti positi-

vum seu contrarium, et per obicem negativum seu privati-

vum. . .. -

V. Obex positivus seu contrarius Sacramenti consistit

in iodispositione actuali repugnante infusioni Gratiae sanc-

tificantis.

Talis est quodeumque peccatum actuale mortale, sive

cujus actus vel effectus in suscipiente Sacramentum adhuc

moraliter dici potest perseverare ; sive quod in ipsa Sacra-

raenti cujuscumque susceptione committitur.

V I. Obex negativiis consistit in carentia dispositionis
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necessaris ad effectum Sacramenti ex ignorantia vri inad-

vertentia nullo modo, vel saltem non graviter culpabili :

v. g. ignorantia inculpabilis necessariorum necessitate

medii.

Solet hic etiam inquiri, an peccatum veniale sit obex

Gratiae Sacramenti : sed cum illa quaestio potissimum trac-

tetur ob Sacramentum Eucharistiae, hinc ad illum tracta-

tum remittimus, et ad S. Thom. quaest. 79. art. 8.

Quale peccatum est Sacramentum aliquod suscipere cum

fictione seu positione obicis ?

VII. R. Qualiscumque sit obex, est peccatum mortale

Sacrilegii ex objecto ct ratione sui : ita ut non possit fieri

veniale ex parvitate materiae. Potest tamen excusari a

mortali ex parte indeliberationis actus, sicque esse tantum

veniale vel nullum : puta aliquis accedit ad Sacramentum

Poenitentiae bona fide existimans, se esse suiScienter con-

tritum, ubi tamen non est; vel aliquis Sacramentum

aliquod suscipit cum ignorantia invincibili necessariorum

necessitate medii.

VIII. Patet itaque, quod possft quis suscipere Sacra-

mentum informe, vel etiam invalide, sic tamen ut susci-

piendo vel nullo modo peccet, vel tantum venialiter.

N. 30. DE REVIVISCENTIA SACRAMENTORUM.

I. Sacramentum reviviscens. II. Confert Gratiam. IlJ.

SSed tantum moraliter. IV. Baptismus reviviscit. V.

Et verisimiliter Confirmatio et Ordo. VI. Fortb Ex-

trema Unctio et Matrimonium. VII. Non Eucka-

ristia, VIII. Nec Panitentia. IX. Qu<e non poiest

esse informis.

Qum est Sacramentum reviviscens ?

1. R. Est Sacramentum informe, seu valide, sed infructu-

ose susceptum, quod, remoto obice in subjecto seu susci-

piente, operatur suos effectus.

Sacramentum autem invalidum ob fictionem essentialem

(v. g. ob defectum intentionis in adulto) reviviscere non

potest : cum enim nunquam extiterit, seu vixerit, revivis-

cere non potest.

Obj. Etiam Sacramentum informe, recedente fictione,

non amplius existit : ergo etiam non potest producere suum

effectum, . _ - -
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II. R. Dist. ant. Non amplius existit physice, con-

cedo : moraliter et virtualiter, nego ant. Sacramentum

enim reviviscens adhuc moraliter et virtualiter existit° ia

quantum virtus illius (puta applicatio meritorum Christi,)

manet in acceptatione divina : et sic quasi movet excitatque

Deum, ut, sublato obice, Gratiam conferat.

III. Patet tamen ex hac solutione, quod, ut dictum est

num. 19. Sacramentum reviviscens non physicc, sed mo-

raliter tantum producat suos effectus.

Quaenarn Sacramenta possunt reviviscere ?

IV. R. De Baptismi reviviscentia communis, et certa

est Doctorum sententia, fundata in traditione ac in ratione

theologica, desumpta ex charactere et initerabilitate Bap-

tismi simul et necessitate Gratia baptismalis. Hac latius

ubi de Baptismo. De aliis Sacramentis variant Authores;

nec mirum, cum totum hoc dependeat ex arbitraria insti-

tuentis voluntate, quae non scitur revelata : et hinc quidam,

inter quos Pauwels et Van Roy, denegant reviviscentiam

reliquis Sacramentis.

V. Communior interim, non tamen certa, est sententia,

etiam Sacramenta Confirmationis et Ordinis reviviscere ;

idque tum ratione characteris, in quo virtualiter manent ;

tum quia iterari non possunt, hominemque constituunt in

statu immutabili, ad quem speciali Gratia opus est; et li-

cet haec Gratia aliunde obtineri possit, non ita tamen facile

et perfecte.

VI. Probabilis etiam (licet minus quam opposita) est

sententia, dicens etiam reviviscere Sacramenta Extremae-

Unctionis, eodem morbi statu durante, et Matrimonii, vi-

vente comparte; rationem congruentiae dant, quod illa sint

etiam sic initerabilia, quorum tamen Gratia in illis statibus

est. necessaria.

In hac ergo incertitudine, an illa Sacramenta reviviscant,

necne, specialis esse debet solicitudo, ut digne suscipian-

tur.

VII. De Sacramento Eucharistiae non videtur apparen-

tia : tum quia iterabile est ; tum quia alias sequeretur,

quod qui toto vitae tempore saepispime communicasset sa-

crilege, fieret in fine vitae sanctissimus, si vere posniteret :

quod est absurdum.

Sunt qui excipiunt casum, quo obex tollitur ante con-

sumptas species sacramentales ; sed, ut observat Dael
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mao, tunc Sacramentum Eucharistiae non reviviscit, cum

reviviscentia supponat, Sacramentum actu transiisse, et

dispositionem necessariam postea tantum supervenire.

VIII. De reviviscentia Sacramenti Pcenitentiae minor est

apparentia: tum ob rationes statim de Eucharistia datas ;

tum quia verisimillime Sacramentum Pcenitentiae uon potest

esse informe, sicut alia Sacramenta.

Quare potius alia Sacramenta possunt esse informia, quam

Sacramentum Pcenitentia ?

IX. R. Ratio est, quud dispositio Prenitentis necessaria

ad effectum Saeramenti Pcenitentiae sitetiam pars essentialis

(quia contritio est materia partialis proxima) ; adeoque, si

debita desit Pcenitentis dispositio, non subsistunt essentialia

hujus Sacramenti : implicat ergo, ut Sacramentum validum

sit, et simul infructuosum. In aliis verd Sacramentis dispo-

sitio nece-saria ad eorum effectum omnino distinguitur ab

essentialibus eorum.

N. 31. DE CAUSA SACRAMENTORUM.

$. Thom. quest. 64. art. 1.

I. Quintwplex causa activa in Sacramentis. II. Potestas

exceltentiw Christi.

Duplex secundum S. Thom. distingui potest causa

Sacramentorum, scilicet quoad efTicientiam interiorem ef-

fectuum, et quoad institutionem Sacramentorum. De priori

hic agitur.

Quotuplex est causa activa ad efficientiam justificationis,

quae flt in Sacramentis ?I. R. Distingui potest quintuplex.

1°- Causa principalis est solus Deus.

2°- Causa meritoria est Passio Christi, cujus merita in

Sacramentis nobis applicantur.

3°- Causa ministerialis et instramentalis, sed minus prin

cipalis, est homo minister conficiens et applicans Sacramenta

subjecto.

4o- Causa instrumentalis proxima est ipsum Sacramen-

tum.

5 - Causa ministerialis et instrumentalis principalis est

humanitas Christi : etenim haec respectu corum, quae ad
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nostram salutem spectant, est instrumentum conjunctum

Divinitati in Persona Verbi : adeoque in genere causae mi-

nisterialis quamdam habet principalitatem, quae vocatur

Potestas Excelhntioe.

In quibus consistit illa potestas excellentise Christi ?

II. R. eum S. Thom. art. 3. in Corp. potissimiim con-

sistere in his quatuor : 1°- In eo, quod virtus et merita

Passionis ejus operentur in Sacramentis ad eorum effec-

tum.

2°- Quod Christus instituere potuerit et instituerit Sacra-

menta, eligens pro sua voluntate haec aut illa signa, deter-

minando eorum materiam et formam, quibus annexuit

effectus speciales.

3°- Quod Sacramenta in Nomine Christi administrentur ;

et ita omnes, qui Sacramenta conficiunt et administrant, id

tanquam Vicarii Christi, et Nomine ejus tanquam princi-

palis agant.

40- Quod etiam Sacramentorum effectus solo voluntatis

suae imperio sine Sacramentis operari potuerit : prout et

fecit Lucae cap. 5. v. 20. per baec verba : " Homo, remit-

tuntur tibi peccata tua :" et his Lucae cap. 22. v. 19.

" Hoc facite in meam commomorationem ;" effectus Sacra -

menti Ordinis dedit absque Sacramento.

N. 32. DE AUTHORE SEU INSTITUTORE SA-

CRAMENTORUM.

S. T/iom. qu«nst. CA. art.2 3 et 4.

1. Sacramenta antiqua sunt d Deo. II. Nova Legis Sa-

cramenta Christus. III. Perpotestatem authoritativam

IV. Immediate instituit. V. Quod varie probu ur.

QuisnaM est Author Sacramentorum ?

I. R. 1°- Communis est sententia, omnia Saaramenta

antiqua a Deo esse immediate instituta ; ab Angelis autem

et Moyse solum promulgata, sicut ipsa Lex.

II. 2°- Omnia et siogula novae Legis Sacramenta insti-

tuta sunt a Christo Domino, Apostolis tradita, et ab bis

orbi promulgata. lta definitum est in Concilio Trident.

sess. 7. can. 1. " de Sacram. in genere," et se?s. 14. can

1. " de Extrema Unctione" specialiter, de qta maxime

poterat esse dubium>

K



TRACTATUS

Qua potestato Christus Sacramenta instituit ?

III. R. Duplex in Christo secundum S. Thomam con-

sideranda est potestas : una scilicet Authoritatis supremae,

quae ei competit secundum quod Deus est ; alia potestas

Ministerii principalis, seu excellentiae quae ei competit

secundum quod homo est. Utraque potestate simul Sacra-

menta instituit, sed sub diverso respectu.

An Christus Sacramenta etiam immediate instituit ?

IV. R. Affirmative ; id enim ipsi competebat ut Authori

novae Legis et salutis nostrse ; cum Sacramenta sint veluti

fundamenta, quibus Ecclesia nititur ; deinde id magis Sa-

cramentorum dignitati congruebat, et verae Ecclesiae notas

confirmabat.

V. Probatur : Si Christus tantum mediate illa instituisset,

seu alicui dedisset potestatem Sacramenta instituendi, id

maxime fecisset Apostolis ; atqui hi declarant, se esse

dumtaxat Ministros et dispensatores, non Authores Myste-

riorum Dei, ut dicit Apostolus 1. ad Cor. cap. 3. v. 5. et

cap. 4. v. 1.

Deinde Concilium Tridentinum in locis supra citatis sim-

pliciter definit Sacramenta a Christo esse instituta : ergo

sufficienter subintelligendum relinquit, id " immediate"

factum esse : quia alias non possent simpliciter dici a

Christo instituta, sicut non possunt dici ab ipso praecepta

simpliciter, nisi quae immediate praecepit. ,

Delnde idem Concilium, sess. 21. cap. 2. declarans Ec-

clesiae potestatem circa sacramentalia, limitando ait :

" salva eorum substantia ;" ergo si materiam aut formam

essentialem mutaro nequeat, nec instituere potest.

Ex dictis patet, hanc sententiam, iicet non sit de fide,

tamen esse omnino certam ; tanto magis quod etiam ha-

beair.us institutiones aliquorum Sacramentorum a Christo

traditas, ut Baptismi, Matth. cap. 3. et 28. Eucharistiae et

Ordinis apud Matth. Marc. et Lucam, et Puenitentiae

Joan. cap. 20. ergo idem a paritate rationis deducimus de

caeteris.
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N. 33. DE MINISTRO SACRAMENTORUM.

S. T/iom. qutst. 46.

I. Quadruplex Saerameniorum Minister. II. Christus

est principaiis. III. Secundariushomoviator. 1VT. Ex-

traordinarie etiam Angelus. V. Non omnis homo est

Minister Sacramenti. VI. Est deJide contra Lutherum.

VII. An quis sit sibi Minister ?

Quotupliciter distinguitur Minister Sacramentorum ?

I. R. 1°- Alius est Minister principalis, alius minus

principalis, seu secundarius.

2°- Minister secundarius subdividitur in ordinarium et

extraordinarium.

3°- In Ministrum solemnitatis seu ex officio, et in Mi-

nistrum necessitatis. Prior dicitur, qui speciali consecra-

tione ad Ministerium Sacramentorum est deputatus ; ne-

cessitatis vero est ille, qui non est sic consecratus, sed mere

deputatur ob necessitatem, ut Laicus tunc baptizans.

40• Quoad Sacramentum Eucharistiae aliud est loqui de

Ministro conficiente hoc Sacramentum, et aliud de Ministro

id solum ministrante.

Quis est Minister principalis Sacramentorum novae

Legis ?

II. R. Christus Dominus ctiam hodie est Minister prin-

cipalis omnium Sacramentorum : et hoc spectat ad potes-

tatem excellentiae.

Quis est Minister minus principalis seu secundarius ?

III. R. De lege Dei ordinaria solus homo viator et ra-

tione utens potest esse Sacramentorum Minister, non An-

gelus.

Ratio a priori non est alia nisi voluntas Christi, nobis

manifestata ex eo, quod Christus solos homines viatores al-

loquatur, dum in Evangelio de Sacramectorum confectione

vel dispensatione agit, utMatth. cap. 28. v. 19. Lucae cap.

22. v. 19. et Joan. cap. 20. v. 23.

Similiter facit Jacobus in Epistolasua, cap. 5. v. 14.

IV. Dictum est de Lege Dei ordinaria : quia inquit S.

Thomas, a. 7. in Corp : " Sicut Deus virtutem suam non
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" alligavit Sacramentis, quin possit sine Sacramentis ef-

" fectus Sacramentorum conferre : ita etiara virtutem

" suam non alligavit Ecclesiae ministris, quin etiam Ange-

" Hs possit virtutem tribuere ministrandi in Sacramen-

" tis,"

Et sic quidem in Sanctorum quibusdam Historiis legitur,

quod Sacramentum Eucharistiae ab Angelo accoperint.

Idem posset fieri de anima separata.

De comprehensore homine resurgente in corpore glo-

rioso dicunt plures cum Gonet, eum fore Ministrum ordi-

narium hoc sensu, quod non egeret potentia seu commis-

sione extraordinaria ; licet ut non viator foret Minister ex-

traordinarius.

An omnis homo viator utens ratione est Minister Sacra-

mentorum ?

V. R. Responsio negativa est de fide contra Lutherum ;

qui, quamvis fateretur, neminem nisi legitime vocatum

posse usum Sacri Ministerii sibi arrogare, contendebat ta-

men, potestatem Ministerii omnibus baptizatis, etiam mu-

lieribus et parvulis, esse concessam ; e contrario Calvinus

eam ita restringit, ut nequidem necessitate urgente per-

mittat Laicis, praesertim feminis, baptizare.

VI. Ratio est, quod illi soli sint Ministri, quos Christus

sua institutione designavit ; atqui tales respectu omnium

Sacramentorum non sunt omnes homines ; ut patet ad

Ephes. cap. 4. v. 7. et 11. et etiam ex Traditione Divina,

universalisque Ecclesiae usu et consensu. Constat quoque

ex Tridentino sess. 7. can. 10, de Sacramentis in genere,

proscribente errorem Lutheri jam antea damnatum per Leo-

nem X.

Deinde in veteri Lege, ubt Sacramenta erant mimis per-

fecta, non omnes poterant iila ministrare, sed ordinarie soli

Sacerdotes, ergo a fortiori in nova Lege.

Quinam autem sint Ministri Sacramentorum secundarii,

ordinarii, vel extraordinarii, patebit ex dicendis de Sacra-

mentis in specie.

Potestue quis sibi ipsi conferre Sacramentum, sive

requiriturne distinctio inter Ministrum et suscipien-

tem ?

VII. R. Requiritur talis distinctio, excepto Sacramento

Eucharistiae, et etiam Matrirnonii, in sententia, quae docet

contrahentes esse Ministros.



DB SACRAMENTIS IN GENERE. 115

N. 34. DE FIDE ET PROBITATE MINISTRI.

& Thom. quaest. 64. art. 5. et 9.

I, Non requiriturJides et bonitas Ministri ad valorem et

effectum Sacramenti. II. Necfacit ad majorem Gra-

tiam. III. Nisi ex opere operantis. IV. Monitium.

An ad valorem Sacramenti requiritur fides et sanctitas

In Ministro?

R. I. Nec probitas nec fides Ministri necessaria est ad

valorem vel effectum Sacramenti : aded ut omnes, qui sunt

extra statum Gratiae, tam infideles et Haeretici, quam fide-

les sive excommunicati, suspensi, degradati, &c. valideet

iructuose possint Sacramenta conferre, modo adsint caetera

ad valorem et effectum requisita.

Conclusio est de fide in variis Conciliis definita, et novis-

sime in Tridentino, sess. 7. can. 12. de Sacramentis iu

genere, et can. 4. de Baptismo. Vide in hanc rem etiam

controversiam inter S. Cyprianum et S. Stephanum Ponti-

ficem, in tractatu de Pontifice, ubi de ejus infallibilitate.

Ratio est, quod Sacramenta non operentur ex virtute

meritorum vel fidei Ministri, sed virtute divina, et ex meritis

Christi, quae aliena malitia impediri non possunt : idem

proinde est Sacramentorum valor eademqueefficacia, cujus-

cumque vitae sit Minister secundarius : hinc dicit S. Aug.

Tract. 5. in Joan. " Quid tibi facit malus Minister, nbi

bonus est Dominus ?. . et ideo per Ministros dispares mu-

nus aequale est ; quia non illorum, sed ejus est, scilicet

Christi."

A posteriori idem probat S. Aug. ex eo, quod omnia t-o-

rent dubia circa salutem nostram, si Sacramentorum valor

et effectus ex probitate Ministri dependeret.

Obj. I. Nullus dat, quod non habet : atqui mali Mi-

nistri gratiam non habent : ergo gratiam conferre non pos-

sunt.

R. Licet mali Ministri gratiam non habeant formaliter,

habent tamen eam ministerialiter et causaliter, quatenis

Deus illis utitur tanquam Ministris et instrumentis ad effi-

ciendum Sacramentum, et gratiaui conforendam, Vide S.

Th. art. 5. in Corp.
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Obj. II. S. Thom. hic art. 9. ad 2. de Haereticis dicit :

" Et tales conferunt quidem Sacramenturn, sed non confe-

" runt rem Sacramenti... Quia ex hoc ipso, quod aliquis

" accipit Sacramenta ab eis, peccat : et per hoc impedi-

" tur, neeffectum Sacramenti consequatur."

R. cum Sylvio, quod S. Thom. neget, effectum Sacra-

menti conferri, non ex defectu potestatis eorum, sed prop-

ter obicem, quem ponit recipiens scienter ab Haereticis Sa-

cramentum : unde si talis per ignorantiam vel necessitatem

excusetur, etiam Sacramenti effectum accipiet.

Patet ex responsione ad 3. ubi ait : " Peccat conferen-

" do : et similiter ille, qui ab eo accipit Sacramentura. Et

" sic non percipit rem Sacramenti, nisi forte per ignoran-

" tiam excusetur."

Similiter intelligendasuntpluraSanctorum Patrum ioca,

etiam post tempora S. Cypriani : & ita plures explicant S.

Athanasium sermone 3. contra Arianos. ubi eorum Bap-

tisma vocat vanum, inutile ae inane simulacrum ; scilicet

quoad effectum primarrum seu gratiam.

An saltem non est melius Sacramenta suscipere a Minis-

tris fidelibus et bonis, quam ab infidelibus et malis?

R. Imprimis sape illicitum est a malis Ministris Sacra-

menta suscipere ut infra dicetur.

II. 2o- Melius non est, quantum est ex parte Sacra-

menti : sive Sacramenta per malos Ministros ex opere ope-

rato eosdem effectus conferunt, quam ministrata per bonos :

cum effectus Sacramentalis consecutio non desumatur a

dignitate Ministri. <

III. 3°- Potest tamen dici melius ex opere operantis

Ministri, ut excmplo suo aedificantis, devotione sua impe-

trantis suscipienti, v. g. bonum aliquem motum seu prse-

parationem.

IV. Veritas tamen haec (inquit Steyaert) non est jactan-

da, ne ex propria existimatione venire videatur, et ad schis-

ma tendere; sed potius inculcandum cum Apostolo : Ne-

que qui plantat est aliquid, neque qui rigat.

Et quia quilibet reputandus est bonus, donec probetur

malus ; ideo nemo debet, nec potest animo censorio in-

quirere in vitam Ministrorum : talis enim inquisitio et odi-

osa foret suscipientibus, et Ministris iDjuriosa.
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N. 35. DE PECCATO INDIGNE MINISTRANTIS

SACRAMENTUM.

& Thom. qucest. 64. art. 6.

I. Monitum Ritualis Romani. II. Indigne minisirans

Sacramentum. III. Peccat mortaliter. IV. Si sit Mi-

nister solemnitatis. V. Et hoc ex triplici capiie. VI,

Excipitur casus ignorantia. VII. Casus necessitatis,

VIII. Et baptizans privatim. IX. Sive Sacerdoe, sive

Laicus. X. Monitum. XI. Indigne distribuens. XII.

Et sic absolvens. XIII. Paro«hus assistens matrimo-

nio. XIV. Non contrahentes . XV. Nisi suscipiendo.

I. Monet Rituale Romanum : " Cilm igitur in Ecclesia

" Dei nihil saactius, quam ipsa Sacramenta ; Parochus vel

" quivis alius Sacerdos, ad quem eorum administratio per-

-- tinet, meminisse imprimis debet, se sancta tractare, atque

" omni fere temporis momento, ad tam sanctae administra-

" tionis officium paratum esse oportere.

II. " Quamobrem illud perpetud curabit, ut integre,

" caste, pieque vitam agat : nam etsi Sacramenta ab impuris

" coinquinari non possint, neque a pravis Ministris eorum

" effectus impediri, impure tamen et indigne ea adminis-

" trantes in aeternae mortis reatum incurrunt."

Cujus speciei est illud peccatum ?

III. Respondetur communiter, quod indigne seu in pec-

cato mortali administrare Sacramenta per se loquendo sit

peccatum mortale sacrilegii ; censetur autem quis sic mi-

nistrare indigne, dum sibi conscius peccati mortalis id audet

sine sincera pcenitentia.

IV. Id autem verum est, si sit Minister solemnitatis, qui

in tali statu Sacramentum conficit vel ministrat ex officio.

In quibus consistit inordinatio hujus peccati ?

V. R. Potissimum in his tribus : l0- Quia sancta (qualia

maxime sunt Sacramenta) sancte et cum debita reverentia

sunt tractanda, juxta illud Isaies, cap. 52. v. 11. Munda-

% mini, qrui fertis vasa sancta. 2°- Quia Ministri secunda-

rii se conformare debent sanctitati sui principalis juxta id

Levit. cap. 19. v. 2. Sancti esiote, quia ego Sancius sum
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hoo autem tanto magis respicit Ministros novae Legis,

quanto dignius est eorum Ministerium. Specialissime vero

Ministros ex Officio, nempe 8°, ex eo, quod sint deputati

et specialiter consecrati, ad digne fidelibus Sacramenta

administranda, atque ad illud specialibus gratiae auxiliis

donati.

An omnis, qui in peccato mortali ministrat Sacramentum,

peccat mortaliter ?

VI. R. Negative : 1°- sic excusari potest Minister, qui

citra gravem culpam iguorat, se esse in statu tali, aut ex

animi perturbatione ad illum non reflectit.

VII. 2°- Excusari potest, si quis quidem sibi conscius

peccati mortalis, quod hic et nunc confiteri non potest, sine

contritione perfecta in necessitate Sacramentum administrat,

v. g. ubi subito impendenda est Absolutio sacramentalis

subitanec morienti.

VIII. 3°- In articulo necessitatis baptizans privatim eo

modo, quo Laicus.

An hic tertius casus locum habet tam in Sacordote, quam

in Laico ?

IX. R. De Laico vix disputatur; sed putat Neesen,

Sacerdotem per hoc non excusari ; et Wiggers non audet

sic agentem excusare Pastorem.

Alii tamen passim de Sacerdote et Laico indistincte lo-

quuntur cum S. Thom. art. 6. ad 3. dicente : " In arti-

" culo tamen necessitatis non peccaret baptizando in casu,

" in quo etiam Laicus posset baptizare : sic enim patet,

" quod se non exhiberet Ministrum Ecclesiae, sed subve-

" niret necessitatem patienti ; secus autem est in aliis Sa-

" cramentis, qure non sunt tantae necessitatis, sicut Bap-

" tismus." Et quia etiam in aliis Sacramentis Minister ex

Christi institutione deputatus est, et ex officio conficit Sa-

cramentum.

X. Monent interim, quod Minister necessitatis, pro

temporis angustia teneatur satagere ad contritionem. ut

Sancta sancte tractet : et quia Deus quolibet tempore,

etiam minimo, potest concedere contritionem, ideo nullus de

facili sibi de temporis defectu aduletur ; hinc ait Steyaert :

" dubium non videtur, quin et ipse peccet, et quidem non

parum, si non disponat se, ut pro angustia temporis po-

test."
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An rnortaliter peccat distribuens Eucharistiam in peccato

mortali ?

XI. R. Indubie ; est enim Ministerium sanctissimum

Ordinis Sacerdotalis, ve! Jiaconalis.

Quidquid autem sit de controversia, an tot sint peccata,

quot sunt persons, quibus distribuitur ; an tantum unum

continuatum (quod vide in tractatu de Peccatis, ubi de

eoruiu coalescentia) practice equidem exprimendus est in

confessione numerus, saltem moraliter ; quia vel erunt dis-

tincta numero peccata, vel saltem unum eo gravius, quo

pluribus distribuit.

XII. Interim omnes conveniunt, quod sic interrupte dis-

tribuens Communionem plura numero peccata committat ;

et idem verisimilius est de eo, qui continuate plures absol-

vit in peccato mortali : quia quaelibet absolutio estjudicium

completum : et idem etiam dicitur de eo, qui plures succes-

sivc sic ordinaret

An Parochus in peccato mortali assistens matrimonio sic

etiam peccat? ,

XIII. R. ArErmative, saltem practice: quia licet forte

Minister non sit, exponet tamen se perienlo valde probabili

Saeramentum iadigne ministrandi.

XIV. Supposito, quod contrahentes sint Ministri, com-

mnnius equidem dicitur, eos, inquantum sunt Ministri, in

casa non peccare graviter : quia non suat ad hoc Ministri

consecrati, nec specialibus Gratise auxiliis instructi, ut hoc

Sacramentum ex officio digne ministrent.

XV-. Dicitur : inquantum mnt Minislri ; quia certo

graviter peccant per indignam susceptionem hujus Sacra-

menti. .- - •
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N. 36. DE ALIIS FUNCTIONIBUS SACRlS IN-

DIGNE FACTIS.

I. In peccato mortali ministrans. II. Mortaliter peccat

Diaconus. III. Et subdiaconus. IV-. Et probabiliter

exorcista. V. Non tamen alii in aliis minoribus.

VI. Vel in Sacramentalibus. VII. De consecrante

Chrisma. VIII. Deferente Venerabile. IX. Concio-

nator non peccat. X. Si sii peccator occultus.

Docet S. Thomas, suppl. qusest. 36. art. 5. in Corp.

I. " Quicumque hoc, quod sibi competit ex Ordine, facit

indigne.... per hoc mortaliter peccat; quicumqueautemcum

peccato mortali aliquod Sacrum Officium pertractat, non

est dubium, quin indigne iilud faciat : unde patet, quod

mortaliter peccet"

Quid ergo dicendum de Diacono, qui in peccato mortali

ministrat solemniter in Sacrificio Missoe ?

II. R. Peccat graviter : functio enim Diaconi sacra est

et Sacerdotali proxima: tantique momenti est, ut Actor.

6. assumpti non fuerint nisi viri pleni Spiritu Sancto et sa-

pientia; et Apostolus 1. ad Timoth. cap. 3. v. 10. de Dia-

conis dicat : Hi autem probentur primum, et sic minis-

trent, nullum crimen habentes.

III. Idem verisimilius tenetur de Subdiacono sic minis-

trante, contra Henno et alios quosdam : cum et Ordo Sa-

cer sit, et ejus ministerium propinque similiter accedat ad

Sacratissimum Sacrificium, atque ad id specialiter deputa-

tus et consecratus sit.

Non tamen hinc sequitur, eum, qui solus celebrans Dia-

coni et Subdiaconi officio fungitur, plura peccata commit-

tere ex hoc capite : quia omnes isti actus spectant ad unum

principalem ab eodem exercitum.

An similiter dicendum de illo qui in tali statu exercet

Ordines minores ?

IV. R. Pauwels cum nonnullis existimat, illum peccare

mortaliter, qui in Nomine Christi prasumit Diabolum ex-

pellere ex corpore alieno, ubi ipsemet Diaboli mancipium
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est; hocque satis conforme est Pastorali tantas requirenti

dispositiones in Exorcista.

IV. De tribus aliis minoribus Ordinibus passim contra-

rium dicitur : tum quia materia gravis non est (valde enim

remote versatur circa Sacrificium), tum quia nnnc satis

communiter exercentur a Laicis.

Quid de eo, qui sio exercet Sacramentalia ?

VI. R. Suarez, disp. 16. sect. 3. per se loquendo in hu-

jusmodi non intervenire peccatum mortale, sed veniale : et

in hocfere conveniunt aliicommuniter, quoad ea quae perti-

nent ad Sacros Ordines tantum quasi secundario et ex in-

stituto Ecclesiae, nec speciali titulo sacra sunt : qualia sunt

benedicere aquam lustralem, vestes, vasa, conferre tonsu-

ram, aliquem excommunicare, suspendere, vel ab iis ab-

solvere, ot hujusmodi.

VII. De Consecratione tamen Chrismatis et Olei infir-

morum aliter censent plures : quia est actus potestatis Or-

dinis et aliquo modo sacramentalis ; quatenus per illum

sacratur materia Sacramenti: de Consecrante Ecclesias

majus est dubium.

VIII. Non ausim quoque a mortali excusare, inquit

Bossuyt, qui impiis manibus Venerabile de loco in locum

transfert, aut cum illo benedicit populo : item neque illum,

qui Cihorium aut Remonstrantiam, ut vocant, Sacerdoti

in Missa vel in Vespertinis Laudibus tanquam ex officio

porrigit.

Contrarium censent plures, inter quos Pauwels, qui ta-

men addit ; Interim velim, ut omnes Sacerdotes bene at-

tendant ad illud Tridentini sess. 13. cap. 7. Non decet ad

sacras ullasfunctiones quemquam accedere, nisi sanctd.

Non tamen graviter peccaret, si quis sacram Uosliam

contingeret, ut ex terra vel loco indecenti, levet aut impe-

diat, ne cadat, &c. etiamsi foret Laicus, quando id cum

aliqua reverentia facit, nec dignior adest, qui id facere pos-

sit.

Quid de illo, qui concionatur in poccato mortali?

IX. R. Quidam tenent, illum graviter peccare, sive

peccatum ejus occultum sit, sive publicum. Nituntur S.

:Thom. in 4. dist. 19. quaest. 2. art. 2. quaestiuncula 2.

X. Plerique tamen existimant communius, quod, si pec-

eatum sit occultum, licet praedicet indignus, non peccet

novo peccato mortali; quod saltem dicendum videtur, si



I

122 TRACTATUScum zelo charitatis et proximi aedificatione concionetur :

quia concio non est actio sacramentalis, nec peccatum mor-

talc occultum videtur graviter repugnare decentiae, sanctitati,

vel fini istius ministerii. Pro explicatione S. Thom. vide

Sylvium hoc loco.

Si autem talis Concionator foret peccator publicus, tunc

communiter tenent, illum graviter peccare ratione scandali :

quia inde veniret in contemptum pradicatio Evangelii, etin

viiipendium etiam aliorum Ministrorum in quibus similia

apprehendere vulgo proclive est : hinc specialiter talibus Deus

dicit Ps. 49. v. 16. : Quare tu ennarasjustitias meas, et

assumis Testamentummeum per os tuum ? v. 17. tu verd

odisti disciplinam, &c.

N. 37. QUID AGENDUM MIMSTRATURO, SI

CONSCIUS SIBI SIT PECCATI MORTALIS ?

I. Juxta manuale. II. Tunc pramittenda est confessio.

III. De Eucharistia decisum est. IV. Et de aliis Sa-

cramentis. V. Practice cerium videtur.

I. Respondetur cum Manuali nostro : " Itaque si

" Sacerdos peccati mortalis, quod absit, sibi conscius, aut

" de eo probabiliter dubius fuerit, ad Sacramentorum ad-

" ministrationem non accedet, nisi priiis sacramentaliter

" confiteatur, si Confessarium ullatenus habere valeat ; sin

" " minus, contritionem excitarit."

II. Proinde non sufficit de peccato poenitere, sed etiam,

si occasio ferat, oportet sacramentaliter confiteri ; uti et

variarum Dioecesium Manualia et Synodi diserte praeci-

piunt.

III. Et imprimis quantum ad Eucharistiam, patet ex

Trid. sess. 13. cap. 7. quod nemo, quantumvis sibi contri-

tus videatur, habita copia Confessarii, possit sic celebrare,

nisi praemiserit confessionem sacramentalem.

IV. Quantum ad Ministrum aliorum Sacramentorum

recte observat Steyaert controv. I. quaest. 2. in Appendice

ad Wiggers, hanc quaestionem vel considerari speculative,

an scilicet Ecclesia vel Christus ita statuerit, et resp. negat.

unde si quis securitatem habere posset de remissione peccati

citra confessionem, nihil eum urgeret confiteri.
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V. Vel practice : et tunc omnino dicendum videtur, per

se sub gravi esse praemittendam confessionem sacramenta-

leaii Hujus ratio est, quod talis Minister teneatur ad

statum gratiae : ergo tenetur moralem diligentiam adhibere :

sed baec includit medium ordinarium, ut Gratiam sanctifi-

cantem obtineat, quod; est Sacramentum Pcenitentiae : ergo

ad hoc tenetur.

Obj. Contritio perfecta justificat: ergo, &c.

Resp. Catechismus Rom. num. 46. de Sacrmnento

Panitentiae ; " Ut hoc concedamus, contritione peccata

" deleri, quis ignorat, illam adeo vehementem, acrem,

" intensam esse oportere, ut doloris acerbitas cum scelerum.

" magnitudine aequari conferrique possit ? at, quoniaru

" pauci admodum ad bunc gradum pervenirent, &c.

" (Hinc concludit nnm. .59.) profecto quoties. .aliquam

" rem tractare aggredimur, cujus tractatio homini peccatis

" contaminato non conveniat, veluti cum Sacramenta ad-

" ministramus aut percipimus, totie? confessio praetermit-

*' tenda non est."

Deinde in contritione perfecta includitur votum Sacra-

menti Pcenitentiae, ut docet Trid. sess. 14. cap. 4. quo-

modo autem serium poterit dici desiderium suscipiendi

Sacramentum, si habeat copiam Confessarii, et tamen non

confiteatur?

Sed neqne verisimilo ost, inquit Daelman, Deum velle

gratiam contritionis perfectae dare illi, qui renuit adhibere

ordinaria mediaad justificationem instituta.

Obj. Rituale Romanum tantiimdicit: convenit confi-

teri ; ergo est sola convenientia, non praeceptum. >

R. Nego conseq. Rituale enim Romanum non vult, nec

solet quaestiones in Ecclesia agitatas decidere, sed ab illis

abstrahere; et ideo hic utitur verbo ambiguo convenit,

quod aliquando solam convenientiam significat, aliquando

etiam obligationem : quod ultimum patet, ubi idem

Rituale paulo ante ita loquitur : " lllud ante omnia scire

" et observare convenit, quod sacrosancta Tridentina

" Synodus de iis Ritibus decrevit in haec verba sess. 7.

" can. 13. de Sacramentis : Si quis dixerit, receptos ct

" approbatos Ecclesia Catholicie Ritus.tyc." ubinotandum,

inquit Steyaert- verbum istud convenit, obligationem per-

spicue importare : dum ergo postea dicit idem Rituale,

L
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convenit confileri, nullo modo inde coneludi potest, solam

ibi convenientiam significari.

Casus autem, in quibus non peccat Minister pnetermit-

tendo confessionem ex eo, quod non babeat copiam Con-

fessarii, vel temporis locique ratio non permittat, particu-

lariiis inquiri solent in Tractatu de Sacramenlo Eucha-

ristie.

Quid si quis cum debita dispositione sit confessus et

absolutus, sed oblitus peccati mortalis, cujus jam recor-

datur?

R. Non tenetur (si Celebrationem Eucharistiae excipias)

peccatum illud confiteri ante administrationem Sacramen-

toruin : quia talis sufficienter certus est de statu Gratiae.

N. 38. AN LICEAT SACRAMENTA PETERE A

MALO MINISTRO.

I. Quadrupliciter minister malus. II. Minister toleratus

et non toleratus. III. Et sic in mortis articulo etiam d

non toleraio. IV. Baptismum et Pcenitentiam. V. Non

tamen alia. VI. Nec extra artic. mortis. VII. In ne-

cessitate peti poiest d tolerato. VIII. Et d Parocho

tolerato ex rationabili causa. IX. Non licet petere d

malo dum adest bonus. X. Nec dum malus id vult in

odium Religionis.

Pb.enotaxdum, quaestionem non institui de Ministro,

qui invalide est ministraturus, vel qui malu« habetur ejt

conjecturis et vanis rumoribus tantiim, (vide Num. 34. in

fine), sed debet de ejus malitia moraliter certo constare :

unde non sufficeret, quod Minister v. g. heri mortaliter

peocaverit; quia hodie supponi debet empudams.

Quotuplex hic considerari potest Minister malus?

I. R. 1°- Alius est toleratus, alius non tolerams.

2°- Toleratus alius tenetur ex officio Saoramenta minis-

trare. alius non sio tenetur.

3°- Alius dicitur malus solum quia peccator, alius etiam

per censuram.

4°- Alius dicitur non paratus, alius paratus ad Sacra-

menta ministranda, ut v. g. Confessarius in sede confessio-

nali expositus.
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Quis dicitur Minister toleratus, quis non toleratus ?

II. R. Prior dicitur, qui sic ab Ecclesia toleratur, ut

vitari non debeat a fidelibus ; non toleratus autem, qui v. g.

ob excommunicationem sic vitari debet, ut cum eo non

ceat communicare.

Quisnam autem hodie sic vitari debeat, erui debet ex

Tractatu de Censuris, et praesertim ex cap. Ad vitanda,

quod vide num. 105. de Sacramento Paenitentice. Hic au-

tem ex illo capitulo summatim dicimus, quod nemo hodie

censeri debeat ob censuram non toleratus seu vitandus, nisi

specialiter et expresse talis denuntiatus sit per sententiam

Judicis; quinimo idetiam requirit Daelman et alii pro no-

torio Clerici Percussore. His praemissis, quaeritur :

Utrum Sacramenta petere liceat a malo Ministro ?

R. Cum Sacramentum sit res per se hona, quae licite

praestari potest- et sicut utilitas spiritualis suscipientis

ctiam praevideatur peccatum Ministri indigne ministraturi :

hinc tota resolutio pendet a justitia causse, quam habet

suscipiens et sic petens Sacramentum a malo Ministro ;

unde si adsit justa causa, tunc talis petitio licita est, oodem

modo quo cum justa causa licet petere juramentum a jura-

turo per falsos Deos, et mutuum ab eo, qui non est daturus

nisi sub usura.

Et hinc resolvuntur sequentia.

III. 1°- In casu uecessitatis extremae (ut dum quissine

Baptismo aut Poenitentia moreretur) licitum est Sacramen-

tum Baptismi et Poenitentiae a Ministro malo, etiam non

tolerato, petere et recipere, si absit alius. IV. Ita de Bap-

tismo tradit S. Aug. lib. 1. de Baptismo contra Donatistas,

cap. 2. et eadem est ratio de Sacramento Poenitentiae : unde

Conc. Trid. sess. 14. cap. 7. de Pwniteniia declaiat, tunc

omnes Sacerdotes quoslibet poenitentes a quibusvis peccatis

et censuris absolvere posse.

Licetuc a Ministro non tolerato alia Sacramenta pe-

tere ?

V. R. Negative : Non tantum id non licet in gravi

necessitate (quamvis id quidam velint) sed nec in extrema :

quia non sunt tantae neceasitatis, ut praefata duo ; nec

Ecclesia, quae prohibet cum illo in rebus praesertim sacris

communicationem, alios casus hic excipit.

Exceptio tamen (sed casus fere Metapliysici) ponitura
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nonnullis, scilicet quod, dum jam morituro conferri non

potest Sacramentum Poenitentiae, per se licitum sit a tali

Ministro suscipere Sacramentum Extremae-Unctionis : idem

etiam censent de viatico, si in. supposito alia Sacramenta

suscipere non possit.

VI. Extra talem seu extremam necessitatem nullum

Sacramentum a Ministro non tolerato Hcet suscipere.

VII. 2°- A Ministro malo, sed tolerato, cui non incum-

bit Sacramenta ministrare, signanter si non sit paratus,

Sacramenta petere non licet, nisi urgeat necessitas : et lisec

quidem gravior essedebet, si Minister percensuram aliterve

impeditus sit, quam dum est simpliciter malus.

VIII. 3°- Ut iicite Sacramenta petantur a Minislro

malo tolerato, qai ex officio tenetur <ad Sacramentorum

administrationem, non tantumsuflicit necessitas Sacramen-

torum, quae non sunt libeitatis, (v. g. Viatioum vel Extre-

ma-Unctio), sed etiam sufficiunt necessitates quaedam

minores; imo rationabilis causa, v. g. quod Parochianus

Sacramenta pro more christiano suscipere velit. Ratio est,

quod, ciim Parochianus jus habeat, et rationem jure suo

utendi seu Sacramenta petendi, non debeat ob impiam Pa-

rochi vitam ordinariis saiutis snbsidiis privari.

Obj. Nec est, quod dicatur,qudd Parochus v. g. excom-

municatus toleratus Sacramenta administrare non possit

licite, quantumvis etiam esset justificatus, nisi prius a cen-

sura fuerit absolutus.

R. Enim, quod si periculum incommodispiritualisipsius

subditi moram admittat, ut Parochus interea ipossit superi-

orem accedere, obligatur tunc Parochus sub bovo peccato

id facere ante Sacramenti administrationem, debetque sub-

ditus hoc ei tempus dare; si autem superiorem adire nolit,

peccat ex mala sua voluntate, ob quam subditusnon debet

jum suo privari.

Si autem incommodum spirituale subditi nullam, vel non

sufficientem admittat moram, non peccabit tunc Parochus

-Sacramentum administrando, si pro posse suo peeniteat ;

si autem antea prreviderit hujusmodi necessitatem (qualis

fere semper imminet Parochis) et superiorem pro absolu-

tionc accedere neglexerit, jam >tunc peccatum incurrit

propter periculum, cui se voluntarie exposuit.

IX. Notandum, quod exconomunicatus toleratus non

possit se ultro ingerere ad Sacramentum aliquod ministrau
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dum ; sed quantitra potest, tenetur se substrahere; imo

a tali illicite peteretur Sacramentum, quando alius adest,

vel facile haberi potest ; quia capitulum ad vitanda mere

intendit favere ipsi petenti Sacramentum, et nullo modo

Ministro malo : unde juxta Suarez et alios communiter

contra Patrem Pauwels male faceret fidelis petens Sacra-

mentum ab hujusmodi excommunicato, dum alius adest,

&c.

Licet hactenns plura ita generaliter dicta sint, particu-

laria tamen hinc et inde consideranda sunt ; quanto enim

plus irrogatur irreverentiae, vel scanda'um timetur, tanto

major debet esse causa. Imdquandoque nullapoterit esse

sufficiens causa : ut in causa Sancti Hermenegildis, qui

merito recusavit Communionem recipere ab Episcopo

Ariano, cum ejus impius pater hoc exigeret in signum pro-

fessionis Arianae.

N. 39. DE INTENTIONE NECESSARIA EX

PARTE MINISTRl.

S. Thom. qutcst. 64. art. 8. et 10.

I. Ad valorem Sacramenti requiritur intentio/aciend«

quodfacit Ecclesia. II. Intentio ex parte subjecti. III.

Est quadruplex. IV. Actualis. V. Viriualis. VI. Ha-

bitualis. VII. Et interpretativa. VIII. Non sufficit

habitualis. IX. Nec interpretativa. X. Actualis est

optima. XI. Sed virtualis sufficit. XII. Ut in exemplis.

An ad validam confectionem Sacramenti rcquiritur in-

tentio in Ministro ?

I. R. Aflfirmative : sciltcet illa intentio faciendi quod

facit Ecclesia : ita utSacramentum mimice et irrisorie, vol

ab amente, ebrio vel alio rationis impote collatum sit nul-

lum.

Hanc Doctrinam tradit Conc. Florent. (vide num. 4.) et

similiter Trid. sess. 7. can. 11. de Sacramentis : " Si quis

dixerit, in Ministris, dum Sacramenta conficiunt et con-

ferunt, non requiri intentionem, saltem fuciendi quod facit .

Ecclesia, anathema sit."

Hujus primaria ratio petitur ex institulione Christi, quse

constat imprimis ex traditione.

1,3
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Deinde otiam colligi potest ex verbis et modo, quibw

Christus Sacramenta instituit, v. g. ^dum dixit : Quorum

remis«ritis peccata. .et quorumreftuueritis,&c. quae verba

supponunt, Ministrum ex proposito «t deliberatione Sacra-

menta conferre.

Cotifirmatur ex ratione S. Thomae hic a. 8. in Corp. :

" Quando aliquid se habet ad multa, oportet, quod per

aliquid determinelur ad unum, si illud effici debeat : ea

vcro, quae in Sacramentis aguntur, possunt^liversimode agi ;

sicut ablutio aquae, quae fit in Uaptismo, potest ordinari

ct ad munditiam corporalem, et sanitatem corporalem, ct

ad ludum. Et ideo oportet, quod determinctur ad unum,

id est. ad sacramentalem cffeotum per intentionem-ablu-

- entis."

Qualis requiritur intentio ex parte subjeeti -seu Ministri ?

II. R. Notandum, quod intentio sit actus-votointatis ton-

, dentis in finem : unde intentio necessaria in Ministro con-sistit in -actu ejus voluntatis, quo vult actionem externanj

Sacramenti sub ratione faciendi quod facit Ecclcsia.

III. Intentio autem illa ex parte subjecti distingui potest

quadruplex, scilicet actualis seu formalis, virtualis, habitu-

alis et interpretativa.

Quaenam dicitur intentio actualis ?

TV. R. Est prasens et actualis animi applicatio ad id,

quod deliberate agitur.

An haee requirit, ut quis corde vel ore formaliter dicat :

intendb, volo boc facere, &c. v. g. intendo baptizare, conse-

crare, &c. ?

R. Negative ; sed sufficit, quod ad ministranda Sacra-

menta vocatus, et ad illa se accingens, reverenter incipiat

contrectare materiam, &c. Haecque intentio erit actualis

implicita, seu in actu exercito.

Imo improbandae sunt scrupulosBe illae reflexiones super

ipsa intentione, utpote quas impediant devotionem, et super

ipso objecto actus diminuant attentionem.

V. Virtuatis est illa qua quis vi intentionis actualis ante

habitce, et moraliter adhuc perseverantis, sui compos ap-

plicat se ad agendum, et in actione progreditur, sed ob

aliquam mentis evagationem non advertit intentionis suae

objectum sive id, quod facit.

VI. Intentio habitualis consistit in dispositione quadam

solum habituali : qualis est voluntas praeterita interrupta,
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item dispositio voluntatis, qua> nec actualiter est, nec

unquam fuit, sed quae eliceretur, si hoc vel illud menti

occurreret. ■

VII. Interpreiativa dicitur ea, quae non procedit a vo-

luntate ut principio eliciente, sed solum ut effectus volun-

tarius in causa juxta interpretationem moralem : qualis est

v. g. in ebrio, qui novit, se in ebrietate solitum facere

actiones sacramentales. His praemissis :

VIII. Intentio habitualis ad perfectionem Sacramenti

non est sufficiens : quia hsec non sufficit ad actum huma-

num, imo proprie non est intentio.

Obj. S. Thom. hic art. 8. ad 3. dicit : " Licet ille, qui

aliud cogltat, non habeat actualem intentionem, tamen

habet intentionemhabitualem, quae sufficit ad perfectionem

Sacramenti."

R. Quod per intentionem habitualem intelligat S. Tho-

mas virtualem, ut patet ex contextu ; nam subjungit :

" Puta, cum Sacerdos accedens ad baptizandum, intendit

facere circa baptizandum, quod facit Bcclesia. Unde si

postea in ipso exercitio actus cogitatio ejus ad alia rapiatur,

ex virtute primae intentionis perficitur Sacramentum."

Ubi evidens est, particulas bas ex virtute prijnce inten-

tionis significare intentionem virtualem.IX. Mec etiam sufficit interpretativa; quamvis enim ex

voluntate praecndenti actio Sacramentalis sic possit esse

voluntaria ut effectus in causa, tamen hic et nunc non ex-

ercetur a Ministro ut ab agente rationali.

X. Intentio vero actualis certo sufficit, cum sit optima.

Haec, licet non sit necessaria, studiose tamen ad illam co-

nari debet Minister, ut docet S. Thom. art. 8. ad 3. '' sed

hoc (prosequitur) non est totaliter positum in hominis po-

testate : quia per intentionem, cum homo vult multum in-

tendere, incipit alia cogitare, juxta illud Ps. 39. Cor meum

dereliquit fne."

XI. Sufficit ergo, et ut minusrequiriturintentiovirtualis :

quia haec dicitur virtualis, quae vi actualis praecedentis in-

rluit in actum, et proinde sufficit ad actum liumanum.

XII. Unde ilie, qui advertenter ivit ad Baptisterium,

Confessionale, Altare, &c. mitristraturus, valide baptizat,

absolvit, consecrat, &c. licet temporc ministnrii distractus

foret.
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Pariformiter loquendum de Sacerdote, qui super corpo-

rale posuisset Hostias minores consecrandas, quamvis

tempore Cousecrationis de eis non cogitaret.

Similiter dic de Parocho, qui media uocte excitatus ad

mox ministrandum Sacramentum Baptismi, Poenitentiae,

Extremae-Unctionis, &c. sic semi-dormiens currit ad Bap-

tisterium, &c. et ita adhuc turbatus Sacramentum minis-

trat.

N. 40. DE INTENTIONE NECESSARIA MINIS-

TRl EX PARTE OBJECTI.

I. Facere quod facit Ecclesia est intentionis. II. Quod

est. III. Quadruplex. IV. Non requiritur intentio

effectus. V. Necfaciendi verum Sacramentum. VI.

Et S. Th.

I. Lutheram et Calvinistae consequenter ad suum

principium erroneum de Sacramentorum efficacia, quo vo-

lunt, Sacramenta non esse nisi signa, quibus in nobis exci-

tatur fides, qua justificamur, docent, ad valorem Sacra-

menti sufficere, ut res et verba ponantur, qualiscumque sit

intentio Ministyri; quia ad excitandam fidem non desinunt

esse apta.

Hunc errorem proscripsit Tridentinum superiori Num. 1.

citatum docens, requiri intentionem faciendi quod facit

Ecclesia.

Quotupliciter distingui potest objectum intentionisfa-

ciendi quodfacit Ecclesia ?

Resp. Quadrupliciter : unde ct talis intentio etiam est

quadruplex.

I0- Intentio faciendi mere actionem externae caeremoniae,

quasi materialiter, sumptae, sine ulla voluntate personali

faciendi Sacramentum, vel quod facit Ecclesia : unde haec

vocari solet intentio mere oxterna.

2°m Intentio potest esse non tantum exterius faciendi

ritum exteruum, sed etiam intus et animo faciendi gene-

ratim quod facit Ecclesia, quidquid ihterim Minister sen-

tiat de ipsa Kcclesia. Haec intentio dicitur intema.

30- Intentio faciendi veri nominis Sacramentum, ut facit

Ecclesia Romana.

4°- Intentio conferendi effectus Sacramentales. Deinde

quadruplex illa intentio potest csse particularis, sive expli
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cita et expressa, vel generalis, sive implicita et confusa :

deinde etiara absoluta vel conditionata. De quibus Num.

4 1 . et seq .

Quanam intentio ex quatuor prafatis requiritur et suf-

ficit ad valorem Sacramenti?

Resp. Imprimis non requiritur quarta, sed sufficit, etiam

cum voluntate non conferendi effectum, intentio, qua sim-

pliciter ac generatim vult facere quod facit Ecclesia; effec-

tus enim non spectat ad essentiam Sacramenti, sed illud,

quantiim est de se, necessarid consequitur. Vid. S. Thom.

art. 6. ad 1.

Hinc quamvis haeretici negent, per Sacramenta conferrL

gratiam, valide tamen baptizant, &c.

Sic etiam Paganus, licet non credat Baptismum aliquid

operari posse, baptizat tamen valide: modo fonnam Ec-

clesiae, &c.

Deinde nec requiritur tertia, seu intentio conficiendi veri

nominis Sacramentum, vel faciendi quod facit Ecclesia

Romana, ut dicitur Numero sequenti.

An sufjicit prima, seu intentio mere externa, licet in

animo dicat Minister : nolo conficere Sacramentum ?

Resp. Negative : sed insuper requiritur interna, sive ut

Minister actum externum ponat, intendens per illum, saltem

implicitc, facere Sacramentum, seu quod facit Ecclesia.

Patet ex Conciliis Florentino et Tridentino, quoe praeter

materiam et formam, requirunt in Ministro intentionem

faciendi quod facit Ecclesia, atqui qui solum ponit exterius

materiam et formam non habet intentionem faciendi, sed

tantum simulandi, quod facit Ecclesia : ergo, &c.

Hinc Alexander VIII. damnavit hanc propositionem

28. : " Valet Baptismus collatus a Ministro, qui omnem

ritum externum formamque baptizandi observat; intus

ver6 in corde suo apud se resolvit : non intendo facere quod

facit Ecclesia."

Deinde S. Thom. (quem quidam contrarium putant) hac

quaest. 64. art. 10. dicit : " Intentio Ministri potest pervorti

dupliciter : uno modo respectu ipsius Sacramenti : puta

cum aliquis non intendit Sacramentum conferre, sed deri-

sorie aliquid agere : et talis perversitas tollit veritatem

Sacramenti, praecipue quando suam intentionem exterius

manifestat."
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Dicit : Pracipue quando suam &c. ergo etiam, si exte-

riiis eam non manifestet, et omnia serio peragat : cum

autem ulterius dicat, intentionem Ministri etiam posse

perverti per hoc, qudd abutatur v. g. Baptismo ad fmem

malum, evidentec innuit S. Thom. se utrobique agere de

intentione personali Ministri.

Obj. Una ex rationibus, quare non requiratur probitas

in Ministro, est, ne dubium sit Sacramentum : ergo ob ean-

dem rationem non requhitur intentio intema Ministri

Resp. Neg. conseq. Praeterquam quod utrumque de-

pendeat a positiva voluntate Christi, magnum inter utrum-

que est discrimen; cum etiamprobitas Ministri non tantiim

sit occulta, sed etiam valde incerta, et de qua nec ipse

Minister certus est omnino (nemo enim scit, an odio, an

amore dignus sit) ; si illa igitur essentialiter requireretur,

tolleretur certitudo moralis de valore Sacramenti.

Tolleretur quantum autem ad intentionem, cum illa

quasi sponte habeatur, et in hoc puncto a Ministris vix

erretur nisi plane dedita opera malignantibus, sic necessitas

intentionis certitudinem moralem minime impedit : adeoque

non minus congrue potuit eam Christus requirere, et re-

quisivit, quam debitam materiae et formae applicationem,

et legitimam Ministri potestatem, licet ex eorum defectu

occulto eadem sequantur incommoda.

Caeteras objectiones vide apud Authores.

Notat Steyaert, quod de intentione parum diserte egerit

antiquitas; speculative quidem, quia diu nulli circa hoc

orti sunt errores, practice vero, quia ut mox dictum est.

vix a Ministris hic errari potest nisi plane dedit& opera ma-

lignantibus.

N. 41. DE INTENTIONE EXPLICITA ET IM-

PLICITA CONriCIENDI SACRAMENTUM.

I. Sufflcit intentio implicita. II. Quam non excludit

error circa Sacrameutum. III. Vel circa Ecclesiam.

IV. Necintentio contraria erronea. V. Vel abutendi

Sacramento. VI. Intentio debet esse determinata.

VII. Saltem quoad materiam prasentem.

Ax ad perfectionem Sacramenti requiritur intentio
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particularis, scu explicita et expressa faciendi Sacramentum,

vel faciendi quod facit Ecclesia Romana?

I. R. Negative : sed sufficit intentio generalis impHcita

et confusa, sufficienter determinans ea, quae exterius agun-

tur, ad esso sacramentale.

II. Hinc S. Thom. in 4. dist. 6. quaest. 1. art. 3.

quaestiuncula 2.ad 1. dicit : " Quamvis ille, qui non credit,

Baptismum esse Sacramentum, aut habere aliquam spiritu-

alem virtutem, non intendit, dum baptizat, conferre Sa-

cramentum ; tamen intendit facere quandoque, quod facit

Ecclesia, etai illud reputet nihil esse : et quia Ecclesia ali-

quid facit, ideo ex consequenti et implicite intendit ali-

quid facere quamvis non explicite."

III. Similiter non requiritur, ut Minister expHcite inten-

clat facere quod facit Ecclesia Romana; sed sufficit ut

simpliciter et generatim velit facere quod Christus instituit,

vel quod facit vera Ecclesia, quaecumque illius sitsententia

de Ecclesia : ut declarat praxis Ecclesiae ratum habentis

Baptisma Hsreticorum. Cum enim vera Ecclesia sit sola

Romana, et haec faciat veri nominis Sacramentum, sic in-

fentione illa generali continetur intentio implicita faciendi

quod facit Ecclesia Romana.

Sed quid, si haberet duas intentiones repugnantes,

v. g. Haereticus baptizat intendens facere quod Christus

instituit, aut quod facit sua Ecclesia, sed non quod facit

Ecelesia Romana ?

IV. R. Talis moraliter loquondo valide baptizabit: quia,

non obstunte illa voluntatum contrarietate ex ignoramia

aut errore concepta, habetur intentio absoluta generalis

faciendi, quod Christus instituit, vel quod facit vera Eccle-

sia. qualem putat esse suam. Aliud tamen foret, si ita

re^tringeret intentionem, ut absolute nollet facere quod

Chriotus instituit, si idem -qubque fuceret Ecclesia Romana;

»ed tulis restrictio est extraordinaria.

An ad perfectionem Sacramenti requiritur in Ministro

inlentio recta ?

V. R. Modo habeaturrectaintentio respectu Sacramenti,

sive intentio saltem implicita faciendi Sacramentum, vali-

dum erit Sacramentum, licet ulterior intentio recta non sit :

«nde docet S. Thom. bac quaest. 64. art. 10. in Corp. " Si

Saoerdos intendat aliquam feminam baptizare, ut Bbu
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tatur ea, vel si intendat conficere Corpus Christi ut eo ad

veneficia utatur. Et quia prius non dependet a posteriore,

inde est quod talis intentionis perversitas veritatem Sacra-

menti non tollit, sed ipse Minister ex tali intentione graviter

peccat."

An intentio Ministri debet esse determinata quoad cer-

tam personam vel materiam ?

VI. R. Affirmative, ut patet ex ipsis formis Sacramen-

torum : sic per ego te baptizo, ego te absolvo, certa et

doterminata persona designatur, et in forma Eucharistiae

pronomen hoc designat determinatam materiam conse-

crandam.

VII. Hinc in Missali Romano, ubi de defectibus

Missae, §. 7. sic legitur: " Si quis habeat coram se un-

decim Hostias, et intendat consecrare solum decem, non

determinans, quas decem intendit, non consecrat in his

casibus, quia requiritur intentio." Non enim dari potest

ratio, quare in casu una consecrata potiiis foret, quam

altera.

Quid si quis putet, tantum esse 10 Hostias, et essent 11,

vel se tenere unicam, et tenet duas ?

R. Omnes regulariter erunt consecratae ; quia habet

intentionem consecrandi id, quod ante se positum est.

sive ejus intentio fertur simpliciter in materiam praesentem.

Et sic ordinarie intelligi debet, nempe intentionem Mi-

nistri dirigi ad materiam personamvo praesentem simpliciter :

unde si putet, se baptizare masculuin, et est femina, vel

seabsolvere Joannem, et est Petrus, validum conficiet Sa-

cramentum : quia intentio ejus fertur (ut solet et debet)

in praesentem, quiscumque sit. Aliud tamen foret, si res-

tringeret suam intentionem ad hanc determinatam perso-

nam, et nullo modo adaliam.

N, 42. DEINTENTIONE CONDITIONATA.

I. Conditionata intentio subsistens. II. De prateriio

vel prasenti non of/icit Sacramentum. III. Sed dum

est de futuro. IV. Excepto fortb Matrimonio. V.

Non tamen Paenitentid. VI. Nunquam licet conditio-

nem apponere. VII. Sinejusta causa.

Intentio absoluta est illa, ubi nulla ponitur conditio ;

quae si apponatur, erit conditionata. Est autem triplex

conditio, de praeterito scilicet, de praesenti et de futuro.
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An ad valorem Sacramenti sufficit intentio conditio-

nata?R. Sufficit sola illa, quae aequivalet absolutre.

II. Quid ergo facit intentio conditionata de praeterito

vel praesenti?

R. Si tunc verificetur conditio, valet Sacramentum ; si

verd non subsistat non perficitur Sacramentum, idque de-

fectu intentionis : nam voluntas sub conditione, ea non

subsistente, etiam non subsistit.

IH. Quid deintentione proprie conditionata de futuro ?R. Cum tali intentione Sacramentum est nullum, ex-

cepto fortc Matrimonio : ratio est, quod illa conditio impe-

diat moralem unionem inter intentionem Ministri et appli-

cationem materiae et formae : suspendit enim praesentem

intenticfaem, et facit, ut Minister in praesenti non habeat

voluntatem couficiendi Sacramentum : postmodum autem

purificata conditione, etiam Sacramentum non subsistit :

quia tunc non amplius existent materia et forma.

IV. Dictuiri est exceptoforte? Matrimonio : quia ciim

matrimonium sit contractus, in sententia illorum, qui di-

cunt, contrabentes esse Ministros, cum purificatur conditio,

censenftir tunb moraliter adesse materia et forma. In alia

ver<V sententia nfenet paritas cum caeteris Sacramentis.

V. Obj.- Absolutio Sacramentalis assimilatur sententiae

judiciali ; atqui haec potest subsistere cum conditione de

futuro : ergo et Sacramentum Poenitentiae.

R. Est similitudo quoad aliqua, sed non quoad omnia :

sententia enim judicialis etiam fit scripto, in absentem,

nolentem, &c. non vero Sacramentalis : praeterea noluit

Christus fieri Sacramentum, nisi simul essent intentio, ma-

teria et forma.

Quid si quis baptizaret sub hac vel simili conditione :

Ego te baptizo, tyc. si sis praedestinatus : an valide bap-

tizabit, supposito, quod sit praidestinatus ?

Resp. Sylvius ait, partem negativam esse vorisimiliorem ;

quia talis conditio est omnino aliena ab humana cognitione :

alii tamen affirmant; quia in supposito omnia essentialia

adsunt.

VI. Ex dictis collige, quod apponere Sacramento condi-

tionem de futuro semper sit grave sacrilegium : quia expo-

nitur Sacramentum periculo nullitatis.
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VII. Deinde nec licitum est apponere conditionem de

praeterito vel praesenti sine rationabili causa, ut infra vide-

, Ditur suis locis.

N. 43. QUIBUS SACRAMENTA SINT DISPEN-

SANDA.

I. Non licet ministrare Sacramenta. II. Peccatori pub-

lico, III. Sepe tamen licet si occultus publice petat.

IV. Numquam licet. Sacramentum simuiare. V. Utest

damnatum.

. Licetne Sacramenta ministrare indignis ?

Resp. Id per se est grave peccatum sacrilegii, infidelitatis

et scandali : sacrilegii quidem, ioquantum datur sacrum

profanandum ; infidelitatis vcro, quia agitur contra officium

honi dispensatoris ; et scandali, quatenus cooperatur peccato

proximi.

An in omni Sacramento requiritur in Ministro aeque ex-

acta notitia dispositionis suscipientis?

R. Negative; in Sacramento enim Poenitentiae prae caeteris

major requiritur, ciim Minister ibi sit judex : in Sacramento

autem Ordinis (quod plus spectat bonum commune, quam

privatum) et Matrimonii, praemittendae sunt inquisitiones

juxta formam a Tridentino praescriptam : in Baptismo adul-

torum inquirendum circa fidem, &c. juxta Trid. sess. 6.

non item sic in cap. 6. caeteris Sacramentis, ubi quis exte-

rius reverenter accedens praesumitur honus, nisi de contrario

constet.

An omnibus, qui sciuntur indigni, Sacramenta sunt de-

neganda ?

II. R. Nullum Sacrainentum (inquit Pastorale) conferat,

etiam suo subdito, excommunicato, vel existenti in peccato

mortali notorio, - id est, publice indigno ; sive publice, sive

occulte petat.

Si vero peccator sit occultus, tunc ipsi occulte petenti

etiam suntdeneganda; modo tamen Minister hoc aliter

sciat quam ex confessione sacramentali.

III. S.i tamen bic Sacramenta petatpublice, etsinescan-

dalo nequeat praeteriri, ipsi dari debet Eucharisiia, ut ex-

presse docent Ritualia cum Sancto Thoma: et hoc cum

proportione etiam locum habere debet in aliis Sacramentis,

scilicet Baptismo, Confirmatione, Extrema-Unctione et
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Matrimonio. Hoc tamen non obtinet in Sacramento Poe-

nitentiae, cujusadministratio est occulta: nec etiam in Sa-

cramento Ordinis, quod non est pro omnibus ; sed electio

ordinandorum est penes Ecclesiae Rectores.

An quandoque licet (v. g. ad avertendum sacrilegium

suscipientis) stmulare Sacramentum, v. g. Hostiam non

consecratam porrigendo, pro absolutione dando benedic-

tionem, &c?

IV. R. Hoc semper est grave peccatum, utpote mendacium

sacrilegum, redundans in gravem injuriam Christi et Sa-

oramenti; facto enim suo talis dicit, se in Nomine et Per-

sona Christi v. g. absolvere cum sciat hoc non fieri ; deinde

in Hostiae non consecratae porrectione Minister, quantum

ia se est, facit idolatrare praesentes : nec etiam suscipiens

per hoc excusabitur a peccato sacrilegii, cum ipse putet, se

suscipere Sacramentum.

V. Unde etiam condemnata est ab Innocentio XI. haec

propositio 29. Urgens metus gravis est jusla causa Sa-

cramentorum administrationem simulandi : sicut enim in

anterioribus damnatur restrictio mentalis in verbis, ita hic

in factis.

Notari merentur baee verba Steyaertii in appendice de

Sacramenio Paenitentice : huc pertinet, quod circa praxim

contitentium saepe, et sola venialia, ac pene semper eadem,

saltem nunquam sint ignaris, seseque absolvi putantibus,

pro thesauro carbones, ut aiunt, seu pro absolutione verba

alia per simulationem obtrudenda.

Probanda tamen est, inquit idem in damnatas, Con-

fessariorum praxis in casu, quo ob causas absolutio dari non

posset, dantium poenitenti benedictionem, ne suspicionem

apud alios incurrat, ita tamen ut ipse pcenitens noverit, se

non absolvi.

N. 44. DE SUBJECTO SACRAMENTORUM.

I. Subjectum est homo viator. II. Non omnis respectu

omnium. III. Subjectum singuli Sacramenti.

Quisnam est Sacramentorum subjectum ?

I. Resp. De Lpge Dei ordinaria est solus homo viator :

hujus ratio petitur tum ex voluntate Christi instituentis,

tum quod Sacramenta sint instituta ad salutem hominis, et

in remcdium peccati.
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II. Non tamen omnis homo capax est cujuslibet Sacra-

menti : cujus ratio petitur tam ex voluntate Christi, quam

ex natura rei : et ita non baptizatu« incapax est aliorum

Sacramentorum, feminae respectu Ordinis, io/antes et per-

petuo amentes respectu PoenitentiaB, Extremae-Unctionis et

Matrimonii.

Quisnam ergo est capax singuli Sacrameoti ?

III. R. Subjectum capax Baptismi est homo viator non

baptizatus.

Confirmationis, homo viator baptizatus necdum confir-

matus.

Eucharistiae est homo viator baptizatus.

Pcenitentiae est homo viator, qui post .Bapf,isrftum pecca-

vit.

Extremae-Unctionis est homo viator Jaaptizatus, r^atione

saltem aliquando usus, periculose infirmus, qui nccilum in

eodem illo periculo suscepit Unctionem.

Ordinis est homo viator baptizatus, masculus, necdum

illo Ordioe insignitus.

Sacramenti denique Matrimonii est homo viajtpr baptiza-

tus, habilis ad contractum matrimonialem.

N. 45. DE DISPOSITIONE NECESSARIA IN

SUSCIPIENTE.

1. Nulla in parvulis requiritur dispositio ad valorem

Sucramenti. II. Sedrequiritur intentio. III. In uten-

tibus ratione. IV. Positiva suscipiendi Sacramentum.

V. Sufpcit tamen actualis non retractata. VI. Alia ia-

'men iti Sacramento Pcenitentix VII. et Matritnonii.

VIII. Dispositio pro fructu Sacramenti.

1. Quantum ad parvulos et perpetuo amentes patet ne-

cessariarn non esse in iilis dispositionem, sive ad valorem,

sive ad fructum Sacramentorum, quorum suntcapaces: unde

quaestio tantum instituitur de iis, qui ratione utuntur, vel

aliquando saltem ilia usi sunt.

De iis, qui quandoquc habuerunt usum rationis, sed jam

eo carejit, judicanda est dispositio secundum voluntatem et

dispositionem, quam habucrnnt sanas mentis existentes.

Observandum tamen, quod, si aliquando habeaot lucida

intervalla, tunc Sacraiuentum eis non sit ministrandurn
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extra necessitatem, nisi dum mentis compotes sunt: prout

expresse pr;escribunt Ritualia de Baptismo talium adulto-

rum.

Quaenam ergo in suscipiente requiritur dispositio ad va«

lorem Sacramenti ?

II. R. Imprimis in suscipiente Sacramentum Eucharistiae

requiritur voluntas recipiendi hoc Sacramentum in ordine

ad ejus effectum, non autem ad valorem : quia cum con-

sistat in re permanente, independenter a quavis intentione

remanet Sacramentum : in aliis autem Sacramentis neces-

saria est intentio intema ad valorem Sacramenti: III. ratio

a priori est voluntas Christi, quae nobis innotescit ex doctrina

et praxi Ecclesiae, communique Doctorum sententia. Ita

particulariter de Baptismo S. Th. infra quaest. 68. art. 7.

IV. Itaque intentio seu voluntas neutralis nec consentiens

nec dissentiens, et a fortiori voluntas reluctans non sufficit;

sed requiritur aliqua voluntas positiva, seu, ut loquuntur

Ritualia, ut aliquod suscipiendi Sacramenti desiderium os-

tenderit.

Qualis debet esse ista intentio ?

R. 1°- Si consideretur ex parte objecti, requiritur talis,

qualis est in Ministro Sauramenti.

20- Si consideretur ex parte subjecti seu recipientis

Sacramentum, non requiritur in illo intentio ejusdem acti-

vitatis, ac in Ministro.

V. Sufficit itaque intentio non tantum actualis et virtualis,

veriim etiam quodammodo habitualis, quam alii vocantlate

virtualem, ea scilicet, quae coincidit cum actuali non

retractata, licet jam virtualiter, proprie non perduret.

Constat id ex praxi Ecclesiae administrantis Sacramenta

in amentiam lapsis, vel aliter usu rationis destitutis ; modrt

(si nihil aliud obstet) aliquando Sacramenti suscipiendi

desiderium ostenderint, etiam solum in genere, quale ha-

betur v. g. in vita christiane peracta.

VI. Notant tamen Preingue et Billuart, aliam requiri

voluntatem ad Sacramentum Pcenitentise, quam ad alia

Sacramenta : quia cum actus Pcenitentis sint pars essontialis

hujus Sacramenti, sic debent virtualiter permanere et con-

jungi cum forma absolutionis : hinc, inquiunt, quamvis

baptizandus foret, qui ab anno in amentiam incidit, tunc

ostensa voluntate suscipiendi Baptismum; non tamen similis

ioret absolvendus : quia nulla est moralis connexio inter

contritionem ab anno praeterito cum praesenti absolu-

tione. m 3
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VII. Siroiliter in Sacramento Matrimonii, quod supponit

contractum validum, non sufficit mera illa iptentio actualis

non retractata.

An praeter intentionem adbuc alia requiritur dispositio

in suscipiente ad valorem Sacramenti ?

R. Negative, pfaeterquam in Sacramento Pcenitentiae,

ad quod requiruntur contritio, &c. tanquam ejus partes

materiales.

VIII. Quaenam in adnlto requiritur dispositio pro fructu-

qsa Sacramenti susceptione ?

R. Si sit Sacramentum roprfupriim, ppp rcquiritur status

Gratiae, sed sufficit cpntritio, &c. ut sui« Ipcis 4ice4ur.

Jn suscipiente autera. Sacrampnlura yujojrum per se re-

quiritur status Gratiae, ita ut sibi conspiu^ peccati mortalis

praevieteneatur adcopfessionpmprosuscipienda Eucharistia:

quod et de a]»s Sacramentis vivorum, practice saltem, etiam

certum est. Vide supra Num. 37.

N. 46. DE NUMERO SACRAMENTORUM-

& Thom. quaest. 6^. att. 1. <^ 2.

I. DeJide est, septem pracise essenova legis Sacramenta.

II. Ex traditione divina. Et insinuatur iu Scrip-

tura. IV. Congruentia numeri septenarii.

Quot sunt Sacramenta novae Logis ?

I. R. Dogma Catholicum est, definitum in Concilip

Florentino, et similiter in Tridentino sess. 7. can. 1. deSa-

cramentis : " Si quis dixerit, Sacramenta novip Legis non

fuisse onlnia a Jesu Christo Domino nostro instituta, aut

esse plura yej pauciora quam septem, videlicet Baptismum,

Confirmatiooem, Eucharjstiam, Pcenitentiam, Extrpmaru-

Unctionem, Ordinem et Matrimonium, aut etiam aliquod

borum septem non esse vere et prpprie Sacramentum : ana-

thama sit."

II. Hujus ratio primaria babetur ex voluntate Christi,

de qua nobis constat ex traditione divina, et quam cum

Ecclesia Latina etiam semper agnovit Graeca, saepe licet in

aliis punctis disaentiens.

III. Insinuatur etiam septenarius ille numerus per varia

Scriptura) loca: sic Prov. 9. dicitur Sapientia, quae est
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Christus, edificasse sibi domum, id est Ecclesiatn, ei ex-

cidissecolumnas seplem, nimirum septem Sacramenta, quae

totidem veluti columna sustentant Ecclesiam.

Sic similiter Exodi 25. per septem lucemas, quae erant

in uoo candelabro, hoc insiouatur: septem enimSacramenta

totidem velutlucernae sunt, quae Eeclesiam illuminant.

Obj. I. S. Augustinus et alii sancti Patres referunt pau-

ciora, quam septem : ergo, &c.

R. Non ideo tunc excludunt caetera, sed solummodo ad

suum propositum de aliquibus Sacramentis mentionem

faciunt, de aliis nil dicentes. Dum autem quidam SS.

Patres videntur plura quam septem admittere, tunc Sacra-

menta non accipiunt stricte, sed sensu quodam latiori pro

quocumque Signo Sacro.

Obj. II. Sunt septem Ordines, et quilibet etiam Ordo

minor probabiliter est Sacramentum : ergo sunt plura,

quam soptem.

R. Nego conseq. dum enim Catholici docent, fantum

esse septem Sacramenta, sumuot Sacramentum secundiim

genus, ita ut sensus sit, tantiim esse septem Sacramenta

generice diversa, seu quae ad diversos genere fines refer-

untur. Ciim autem septem Ordines ad unym ordinentur,

scilicet Sacerdotium, dicuntur unum generice Sacramen-

tum. De hoc iterum in Tract. de Ordiue.

IV. Demonstra, convenienterseptem Sacramenta a Christo

Domino esse instituta? >

R. Rationem cum S. Thom. dat Catechismus Romanus

parte 2. num. 18. his verbis : " Cur autem neque plura,

neque pauciora numerentur, (quam septem) ex iis etiam

rebus, quae per similitudinem a naturali vita ad spiritua-

lem transferuntur, probabili quadam ratipue ostendi po-

terit. Hominienim ad vivendum vitamque conservandam,

et ex sua reique publicae utilitate traducendam, haec

septem necessaria videntur : ut scilicet in lucem edatur,

augeatur, alatur; si in morbum incidat, sanetur; imbe-

ciliitas virium reficiatur ; deinde quod ad rempublicam at-

tinet, ut Magistratus nunquam desint, quorum authoritate

e( imperio regatur : ac postremo legitima sobolis propa-

gatione seip*u-m et humanum genus conservet. Quae omnia

quoniamvitae,quaanima Deo vivit, respondere satis apparet,

ex iis facile Sacraoaentorum nunjerus colljge1.«u: : sic enira
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per Baptismum homo Christo renascitur, &c." Vide ul-

teriiis Catechismum Romanum et supra Num. 22.

Eadem ratione ostendit S. Th. art. 2.septem Sacramenta

pnefato ordine congrue recenseri.

N.47. DECOMPARATIONESACRAMENTORUM

AD INVICEM.

S. Tkom. quast. (55. art. 3. et4.

I. Est quadruplez ordo Sacramentalis. II. Scilicet Ordo

relativus. III. Ordodignitatis. IV. Ordo necessitatis.

V. Et prioritatis.

I. Quotuplex est ordo seu comparatio inter septem

novae Legis Sacramenta ?

R. Distingui potest quadruplex scilicet ordo relativus,

dignitatis, necessitatis et prioritatis.

II. Quis dicitur ordo relationis seu relativus ?

R. Ordo dicitur relativus pcr respectum ad proprios

Sacramentorum fines, quatenus ordinantur ad vitam spiri-

tualem, ad similitudinem vitae naturalis ; unde ordine re-

Iativo primus est Baptismus ; deinde Confirmatio, prout

Numero praecedenti recensentur.

III. Quis inter Sacramenta est ordo dignitatis ?

R. Longe et absque comparatione omnium dignissimum

est Sacramentum Eucharistiae : ciim in hoc Sacramento

contineatur ipse Christus substantialiter, in aliis tantum

virtus qrcaedam instrumentalis a Christo participata.

Deinde, ut ait Trid. sess. 13. cap. 3. " Reliqua Sacra-

menta tunc primum sanctificandi vim habent, curu quis

illisutitur; at in Eucharistia ipse sanctitatis Author aote

usum est."

Duas insuper alias rationes tradit S. Thomas art. 3. sci-

licet quod reliqua Sacramenta ad Eucharistiam ordinentur,

et in illa consummentur.

Inter alia vero Sacramenta unum altero dignius est secun-

dum quid : aliud ratione necessitatis, aliud ob excellentiam

Ministerii, aliud ob excellentias secundum quosdam effectus

&c. Et sic Baptismus excellit quantum ad necessitatem,

etiam quantum ad effectum deletionis omnis pcenae. Con-

firmatio et Ordo quantum ad viam perfectionis, &c.
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Art. 4. docet S. Thora. (quod postea definivit Trid. sess.

7. can. 4. de Sacramentis) Sacramenta novae Legis esse

adsalutem necessaria, non superflua; etai nonomnia singu-

lis, ut patet de Ordine et Matrimonio.

IV. Quis igitur inter Sacramenta estordo necessitatis ?R. cum S. Th. art. 4. aliquid necessarium dici respectufiois dupliciter : uno modo, sine quo non potest haberi finis,

prout necessariusestcibus respectu vitae humanoe : alio modo,

sine quo non habetur finis ita convenienter, seu quod valde

utile est ; ita equus dicitur necessarius ad iter.

Friori itaque modo maxime omnium et absolute neces-

sarium est Sacramentum Baptismi : et sic etiam Sacramen-

tum Poenitentia, supposito peccato mortali post Baptismum.

Haec duo, ait S. Thom. sunt necessariarespectusingulorum :

Ordo verd est simpliciter necessarius toti Ecclesiae : quia

nbi non est Gubernator, populus corruei, ut dicitur

Proy. II.

Posteriori modo necessaria sunt Sacramenta Confir-

mationis, Eucharistiae ^t Extremae Unctionis : et idem est

de Sacramento Matrimonii in supposito quod quis ineat

Matrimonium.

Porro alia est necessitas medii, alia praceptitantum : alia

pracepti divini, .alia ecclesiastici ; alia prsecepti per se, alia

per accidens, &c.

Haec fusius suis locis.

V. An in Sacramentis suscipiendis observari debet ordo

pripritatis ?

R. Alius est ordo prioritatis quoad valorem : et hic tan-

tum est respectu Baptismi ad alia Sacramenta. Alius est

de necessitate prcecepti tantum ; sive ut quis non solum

valjde, sed et licite Sacramentum suscipiat : et sic debet

Confirruatio praecedere Ordinem, Ordo inferiorsuperiorem,

et Sacramentum Posnitentiae a relapsis praemitti debet

susceptioni Sacramenti vivorum.
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N. 48. DE CiEREMONIIS ET SACRAMENTA-

LIBUS.

S. Thom. quast. 66. art. 10. et quaest. 71.

- I- Caremonia. II. Sacramentale. III. Ecclesia potest

institUere cceremonias, Sfc. IV. Qua debent observari.

V. Sub peccato ex genere suo gravi. VI. Uiilitates

caremoniarum.

I. Quid est caeremonia?

R. Est ritusreligiosus, sive pertinensad Dei cultum : vel,

ut alii, est actus extemus Religionis.

II. Quid est Sacramentale ?

R. Est res religioso ritu consecrata, ipseque ritus : res,

v. g. Aqua benedicta, Agnus Dei, &c. : ritus, v. g. sigoum

Crucis, exorcismus, insufflatio, &c.

Sacramentorum caeremonia seu ritus hic intelligimus,

quatemis distinguuntur a Sacramontis, (quae ipsa alioquin

caeremoniae quaedam sunt, et ritu aliquo perficiuntur) sed

tamen Sacramentis adhaerent, quaque etiam Sacramen-

talia vocari possunt: intelliguntur etiam quaedam alia, ut

Aqua benedicta, Agnus Dei, &c. ob similitudinem, quam

habent cum Sacramentis.

III. Probatur autem Ecclesiae competere potestatem cae-

remonias, &c. instituendi ab ipso exemplo Apostolorum,

Actor. 15. novamcaeremoniam instituentium, nempe ntgen-

tiles ad fidem conversi abstinerent a sangaino et suffocato,

quod tamen con obligabat in nova Lege.

Probatur deinde ex authoritate Ecclesiai, et vetustate

caeremoniarum ot Sacramentaliurc, juxta consuetudinem

Patrum et testimonia eorum : quam etiam authoritatem

verisimillime, ait Steyaert, demonstrat locusScript. 1. Petr.

.3. v. 21. Non carnis depositio. sed conscientia; bonic in-

terrogatio in Deum. Vide Concilium Trid. sess. 21. cap.

2. de Fiucharistia.

Denique etiam a ratione probatur, scilicet ex finibus,

utilitatibus caeremoniarum, &c. ut mox videbitur.

An est obligatio observandi caeremonias ab Ecolesia prfe-

scriptas ?

R. Affirmative : etiam seposito scandalo. Vide Trident.

sess. 7. can. 13. de Sacramentis, etsess. 22. can. 7.
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Illa autem obligatio est ex genere suo gravis : undeextta

necessitatem illas in gravi re omittere est peccatum mortale,

veniale, si sit in re levi sine contemptu, &c.

Dum autem propter necessitatem omissae fuerunt, tuno

illa cessante postea supplendae sunt: et hinc patet, quanti

illas faciat Ecclesia.

Quaenam sunt utilitates eseremoniarum Sacramenta-

lium ?

R. S. Thomas quaest. 65. art. 10. occasione Rituum -

Baptismi illas reducit ad hsc capita.

P- Ad majestatem et reverentiam Sacramentis concili-

andam, quam nude exhibita non haberent: ad hoc non

parum conducit, si Minister graviter (ut debet) et cum sacro

quodam decore, non per modum levis gesticulationis Ritus

illos perficiat.

2*- Ad fidelium instructionem et devotionem ; homo

namque per externa et sensibilia ad Spiritualia erigi solet,

ad quod plurimum conducet, si per occasionem illas expli-

cet populo Minister.

3°- Ad vim daemonis reprimendam, ne effectum sacra-

mentalem impediat, seu et pleniiis hic effectus a suscipi-

ente percipiatur, et firmius conservetur. Ad hoc facit. si

Minister illos Ritus, prscipue in orationibus et benedic-

tionibus consistentes, magna devotiooe et spiritus fervore

peragat.

N. 49. DE EFFECTIBUS SACRAMENTALIUM.

I. Inter vnria Sacramentalia. 11. llla, quibusres bene-

dicitur vel consecralur. III. Habent speciales effectus.

1. Sacramentalia sic dicta, quod quamdam cum Sa-

cramentis habeant similitudinem, alia serviunt instructioni,

mysticae significationi, piae commemorationi, tanquam ad-

minicula externa vel signa devotionis : alia ad solemnitatem

et reverentiam Sacramenti, Sacrificii, &c. ; alia sunt in-

strumenta quaedam divini Cultus, &c.

Itaque cum non omnes caeremoniae aliave Sacramentalia

ordinentur ad eosdem fines et effectus, hinc nec omnibus

iidem effectus conveniunt.

Quaenam speciali ratione valent ad quosdam effeclus pc-

euliares ?
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II. R. Hujusmodi, in quibus intervenit Benedictio aut

Consecratio (idemque est de rerum benedictarum vel con-

secratarum usu) specialiter valent ad effectus illos, ad quos

instituuntur ; idque etiam per modum impetrationis, par-

tim ex precibus Ecclesiae, partim ex devotione Ministri vel

subjecti : effectus autem, quos ea ratione habent Sacra-

mentalia, praesertim sunt seqnentes.

1°- Excitatio piorum motuum Gratiae per modum impe-

trattonis.

II. 2°- Remissio peccatbrum venialium, mediantibus bis

piis motibus, quibus elicitur poenitentia expressa vel impli-

cita.

Unde remissio peccatorum venialium non habetur im-

mediate ex opere operato (ut quidam fals6 putant), sed so-

lum mediate, quatenus per illos pios motus homo conatur

ad contritionem, &c.

3°- Remissio poenae temporalis per modum indulgentiae

aut operis satisfactorii.

4°- Effugatio et repressio daemonis ; idque non tantiim

mere per modum impetrationis, sed etiam per modum im-

perii, ex peculiari potestate Ecclesiae a Christo datae adver-

siis daemones.

5°- Sanitas corporalis, vel simile beneficium temporale-;

hic tamen effectus solum obtinetur per modum impetratio-

nis, loquendo directe et quasi per se : per accidens vero et

removendo prohibens interdum obtineri solet, coercendo

daemonum potestatem, &c. Haec latius apud Bellarmin.

et Suarez.

FIKfS TEACTATUS DE SACRAMENTIS IN GBXERK.



TRACTATUS

DE

SACRAMENTO BAPTISMI.

& Thom. 3. parie, d quest. 66. ad 72.

PROEMIUM.

I. Instructio Eugenii IV. ad Armenos. II. Joan. c. 3.

v. 5. Matth. c. 28. v. 19.

Postquam S. Thomas tradidit ea, quae omnibus Sacra-

mentis sunt communia, disputat de singulis in particulari ;

et primd quidem agit de Baptismo, qui ordine alia Sacra-

menta antecedit : quia est origo vitae spiritualis, et janua,

qua in Ecclesiam intratur, et jus ad caetera Sacramenta

acquiritur.

Quia autem perbrevem Synopsim et compendium con-

tinet instructio, quam de hoc Sacramento Eugenius IV.

Papa dedit Armenis, hinc juvabit eam hic praemittere ;

magnae enim apud omnes est authoritatis ; cum ab universa

Ecclesia probata et recepta sit: I. " Primum omnium Sa-

cramentorum locum tenet S. Baptisma, quod vito spiritualis

janua est : per ipsum enim membra (/hristi, afc de corpore

efficimur Ecclesiae- II. Et cum per primum hominem mors

introierit in universos ; nisi ex aqua et Spiritu Sancto re-

nascimur, non possumus (ut inquit Veritas) in Regnum

Coelorum intmire. Materia hujus Sacramenti est aqua vera

et Daturalis ; nec refert, frigida sit an calida. Forma autem

est : Ego te baptizo in Nomine Patris, et Filii, et Spiri-

tus Sancti. Non tamen negamus, quin et per illa verba :

N
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*Baptisetur talisservus Christiin Nomine Patris,etFilii,

et Spiritus Sancti, vel Baptizatur manibus meis taiis,

in Nomine Patris, et Filii, et Spiritus Sancti, verum per-

ficiatur Baptisma : quoniam cnm principalis causa, ex qua

Baptismus virtutem habet, sit Sancta Trinitas, instrumen-

talis autem sit Minister, si exprimituractus, qui per ipsum

exercetur Ministrum, cum Sanctae Trinitatis invocatione,

perficitur Sacramentum. Minister hujus Sacramenti est

-Sacerdos, cui ex officio incumbit Baptizare. In casu autera

necessitatis non solum Sacerdos vel Diaconus, sed etiam

Laicus vel mulier, imd etiam Paganus et Haereticus bapti-

zare potest, dummodo formam servot Ecclesiae, et facere

intendat, quod facit Ecclesia. Hujus Sacramenti effectus

est remissio omnis culpse originalis et actualis, omnis quo-

que pcense, quae pro ipsa culpa debetur. Propterea bapti-

2atis nulla pro peccatis prsteritis injungenda est satisfactio :

sed morientes antequam culpam aliquam committant, sta-

$im ad Regnum Ccelorum et Dei visionem perveniunt."

N 1. DE VARIIS BAPTISMI ACCEPTIONIBUS

ET FIGURIS.

i. Cm rfuptisma sumitur. II. literaliter pro ipsa

lotione.lll. 2°. metaphorice. IV-. Idque variis modis.

V. 30- Pro lotione caremoniali et Baptismo Joannis.

VI. 4°- Pro novee legis Sacramento. VII. Quod varie

nominatur. VIII. Etfuit prafiguratum.

I. Baptisma, vox Grseca, generatim significat ablutio-

nem, et principaliter illam, qiue fit per quamdam immer-

i sionem.

Quadrupliciter autem sumitur potissimum vox Baptis-

mus in Scriptura Sacra.

II. 1°- Grammaticaliter scu litteraliter pro immersione

vel intinctione : et quia, quae lavantur, solent atquis immergi

vel intingi, ideo Baptismus usurpatur pro lotione seu ablu-

tione. Sic sumitur Judith cap. 12. v. 1. Et exibat nocti-

bus, . et baptizabat se infonte aqua.

Baptizatur.
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III. 2°- Sumitur metaphorice : imprimis pro passione et

afflictione, qua homo instar aquae mergitur et absorbetur,

et sic Lucae cap. 12. v. 50. dicit Christus : Baptismo ha-

beo baptizari : et inde etiam dicitur Baptismus flaminis et

sanguinis. Item eodem sensu intelligi potest Apostolus 1 .

ad Cor. 15. v. 29. Quid facient, qui baptizantur pro

mortuis? Id e3t, quid facient, qui immergunturtristitiiset

operibus pcenitentiae pro refrigerio mortuorum ?

IV. Alii tamen hunc locurn aliter explicant: vide

Estium.

Deinde sic etiam metaphorice sumitur pro immersione in

gaudiis per infusionem Donorum Spiritus Sancti, ut Act. 1.

v. 5. Vos autem baptizabimini Spiritu Sancto ; etiam

transitus maris rubri metaphorice dicitur Baptismus 1 . ad

Cor. 10. v. 2.

V. 3°- Significat lotiones legales et caeremoniales Judae-

orum, quae variae reperiuntur io Scriptura Sacra : legales

scilicet, ad Hebraeos cap. 9. v. 10. Observaniia Pharisai-

ce, Marci cap. 7. v. 3. et 4. et Baptismus Joannis, qui

Marci cap. 1. v. 4. vocatur Baptismus Pcenitentia ; erat

enim etiam caeremonialis, non quidem Sacramentum, sed

ad Baptismum Christi per pcenit. prseparans.

4°- Denique vox Baptismus, usu Scriptura et Ecclesiae,

significat Baptismum Christi, seu primum novae legis Sa-

cramentum, a Christo institutum : sic habetur Matth. cap.

28. v. 19. Baptisantes eos in Nomine Patris, &c.

VI. Quibus aliis nominibus hoc Baptismi Sacramentum

in Seriptura Sacra et apud SS. Patres indigitatur ?

VII. R. Variis, quae desumuntur partim a materia, par-

tim a forma, partim ab effectibus, &c.

Stc dicitur v. g. ad Ephes. cap. 5. v. 26. a materia

Lavacrum aqua : aforma vocatur Sacramentum Trinitatis :

a materia et effectu dicitur ad Titum cap. 3. v. 5. Lava-

crum Regenerationis et renovationis : a fidei professione,

forma et effectu vocatur Sacramentum Fidei : ad Hebr.

cap. 6. v. 4. et 6. Sacramentum illuminationis et renova-

tionis ab effectu : Sigillum vel signaculum a charactere,

&C

VIII. Variae sunt etiam ejus figurae : ut Arca Noe, ut

habetur 1. Petri cap. 3. v. 21. item columna nubis et

tran9itus maris rubri, ut docet Apostolus 1. ad Cor. 10. v.

2. transitus Jordanis, Josue cap. 3. lotio Naaman Syri in
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Jordane 4. Reg. cap. 5. &c. Praecipuae tamen figurae

fuerunt Circumcisio et Baptismus Joannis : luculentissima

autem ejus adumbratio contigit in baptizatione Christi

Matth. cap. 3. r. 16. et 17, quando et verisimiliter fuit in-

stitutum.

N. 2. DE DEFINITIONE ET INSTITUTIONE

SACRAMENTI BAPTISMI.

S. Thom. guaest. 66. art. 1. et 2.

I. Vqria definitiones. II. Institutiofacta ante passionem-

III. Dum ChrislusdJoannebaptieatusest.lV. Chris-

tusper semetipsum baptizavit.

Qum est Sacramentum Baptismi ?I. R. A. S. Thom. art. 1. in Corp. definitur: Ablutio

corporis exterior,facta subforma pnescripta verborum :

a Catechismo Romano : Sacramentum regenerationis

per aquam in verbo.

Vulgariter autem definitur : Sacramentum a Christo

Domino institutum, in quo per ablutionem exteriorem cor-

poris sub invocatione Sanctissimae Trinitatis homo spiritua-

liter regeneratur.

Quandonam Sacramentum Baptismi est institutum ?

II. R. Ciim Christus ante suam Passionem baptizaverit

faltem per suos Discipulos. juxta illud Joan. cap. 3. v. 22.

Post hsc venit Jesus et Discipuli ejus. .et baptisabat ;

hinc cum usus Sacramenti supponat ejus institutionem,

sequitur, Baptismum ante Passionem Christi fuisse insti-

tutum.

Obj. 1. Agitur ibidem de Baptismo Joannis : ergo,

&c.

R. Neg. Ant. quia sic non Christus, sed potiiis Joannes

diceretur per Discipulos baptizare. Deinde contrarium

eruitur ex Joan. cap. 3. v. 25. et 26. Marci cap. 1. v. 8.

Obj. II. Passio Christi, cujus merita applicantur per

Sacramenta nondum erat posita : ergo, &c.

R. Neg. conseq. Quia Baptismus ex meritie Passionis

Christi pravisis (sicut omnis gratia data est ante novam

legem) traxit suam efficaciam : deinde jam plurima

praecesserant Christi merita, quamvis redemptio nostra ex
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voluntate Patris non esset consummanda nisi in morte

Christi. Deinde probatur haec sententia ex eo, qudd alias

Apostoli non baptizati in ultima Coena recepissent Eucha-

ristiam et Ordinem : hoc autom nullo modo videtur posse

dici.

Quonam tempore ante passionem institutus est Bap-

tismus ?

III. R. Verisimillime dum Christus a Joanne baptizalus

est in Jordane : quia, ut dicit S. Thom. art. 2. in Corp.

" Tunc videtur aliquod Sacramentum institui, quando ac-

cipit virtutem producendi suum effectum ; hanc autem vir-

tutem acccpit Baptismus, quando Christus est baptizatus."

Etenim juxta SS. Patres Christus tunc determinavit

materiam, scilicet aquam, quam suo contactu sanctificavit,

eique virtutem regenerativam tribuit. Designata tunc fuit

forma ; adfuit enim Pater in voce, Filius in carne, et Spi-

ritus Sanctus in specie colurubae. Declaratus etiam fuit

praecipuus Baptismi effectus per Coeli apertionem.

Praecipuas rationes, quare Christus a Joanne baptizari

voluerit, vide Num. 37. de Incarnatione.

An Christus neminem baptizavit per seipsum ?

IV. R. Ciim dicatur Joan. cap. 4. v. 2. Quamquam Je-

sus non baptizaret, sed Discipuli ejus ; verisimile omnino

est, quod aliquem Apostolorum saltem baptizaverit, ne

Apostoli non baptizati alios baptizassent : et ideo refert

Nicephorus ex Evodio Antiocheno, quod Christus ipse suis

manibus baptizaverit Petrum. Alii dicunt, Christum hoc

fecisse respectu Matris et Joannis Baptistae.

N. 3. DE MATERIA REMOTA BAPTISMI.

<S. Thom. quwst. 60. art. 3. 4. et 5.

1. Materia remota Baptismi. II. Est aqua natural. III.

Quod varie probatur. IV. Quatuor rationes quare

aqua sit materia, V. Species aqua naturalis. VI. Spe-

cies materiae insufficientis. VII. Et dubut.

I. PRiENOTANDA est ex Tractatu de Sacramentis in

genere Num. 8. divisio materiae in remotam et proximam.

Quaenam est materia remota Sacramenti Baptismi ?

II. R. Est omnis et sola aqua naturalis, seu elementaris.

n 3
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III. Probatur 1°- ex Scriptura : sio dicitur Joan. cap. 3.

V. 5. Nisi quis renatusfuerit ex aqua, &c. ad Eph. c. 3.

v. 2(5. Mundans lavacro aqua, &c. vide etiam Act. 8. v.

et 36. c. 10. v. 47.

2°- Aliis sanctis Patribus praetermissis probatur ex S.

Aug. Tract. 15. in Joan. " Quid est Baptismus ? Lava-

crum aquae in verbo : tolle aquam, non est Baptismus : tolle

verbum, non est Baptismus. '

3°- Praeter alias decisiones sic definivit Conc. Florent.

in Decreto unionis, et Trid. sess. 7. can. 2. de Bap-

tismo.

Obj. Mattb. cap. 3. v. 11. Joannes Baptista prouunciat

de Christo ; Ipse vos baptizabit in Spiritu Sancto et igni : ,ergo materia remota Baptismi non est aqua, sed ignis.

R. Neg. Conseq. quia ibidem non est sermo de Materia

Baptismi, sed de effectu et efficacia Baptismi Christi supra

Baptismum Joannis: unde ignis sumitur metaphorice pro

gratia et Donis Spiritus Sancti : juxta aliquos etiam litter-

aliter textus intelligi potest de linguis ignitis, quae apparu-

erunt in Pentecoste, Act 2. et huk consonant verba Act.

1. v. 5.

Unde hallucinati sunt Seleuciani et Jacobitae, qui bap-

tizabant frontibus baptizandorum per ferrum ignitum stigma

imprimendo.

Quare Christus potiiis aquam, quam aliam rem assumpsit

pro materia Baptismi ?

R. Adaequata ratio est sola ejus voluntas ; quatuor tamen

: ationes congruentiae allegat S. Thomas art. 3. in Corp.dicens :

IV. " l°- Quidem quantum ad ipsam rationem Baptismi,

qui est regeneratio in spiritualem vitam ; quod maxime

congruit aquae : unde et semina, ex quibus generantur

omnia viventia, scilicet plantae et animalia, humidasunt,et

adaquam pertinent. Propter quod quidam Philosophi posu-

erunt aquam omnium rerum principium.

" 2°- Quantum ad effectus Baptismi, quibus competunt

aquae proprietates, quae sua humiditate lavat; ex quo

conveniens est ad significandam et causandam ablutionem

peccatorum. Sua frigiditate etiam temperat superfluitatem

caloris : et ex hoc competit ad mitigandam concupiscentiam

fomitis. Sua diaphaneitate est luminis susceptiva : unde

competit Baptismo, inquantum est fidei Sacramentum."
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" 3°- QuiaconvenitadreprasentandumMysteriaChristi,

quibus justificamur. Ut enim dicit Chrysostomus super

illud Joan. 3. Nisi quis renatusfuerit, &c. sicut in quo-

dam sepulchro, in aqua submergentibus, nobis capita, vetus

homo sepelitur, et submersus deorsum occultatur, et deinde

novus rursus ascendit,"Vide Rom. 6. v. 4. et ad Col. v. 12." 4°- Quia ratione suae communitatis et abundantiae est

convenieus materia necessitati hujus Sacramenti : potest

enim ubique de facili haberi."

Assigna aliquas species aquae naturalis, quae sufficiunt ad

materiam Baptismatis ?

V. R. Talis est aqua marina, pluvialis, fontana, fluvialis,

mineralis ; sive turbida sit, sive clara, frigida vel calida ;

sive benedicta, sive non.

Idem cum S. Thoma tenetur de lixivio et aquis sulphu-

reorum balneorum.

Idem est de aquis ex grandine, nive vel glacie ante ablu-

tionem resolutis.

Similiter dicunt Henno et Billuart de sudore pavimenti

vel parietum tempore humido, item de aqua expressa

ex luto.

V. E contra invalidus est Baptismus collatus in luto, vino,

pingui cerevisia, lacte, oteo, saliva, sudore, lacrymis, urina ;

item glacie, nive vel grandine nondum resolutis : item veri-

simillime in aqua rosacea, vel alia ex arboribus, herbis aut

florihus distillata.

VI. Probabiliter tamen tenent, valere in cerevisia, jusculo,

aqua theana, et similibus tenuiter et leviter decoctis ; certo

enim non valeret, si tanta sit facta resolutio corporum lixa-

torum, ut liquor habeat plus de aliena substantia, quam de

aqua. Majus dubium est de aqua ex sale resoluta.

N. 4. NOTANDA CIRCA MATERIAM REMOTAM.

Ex dictis Num. praecedenti collige,

1*- Quemlibet Ministrum Baptismi sub mortali uti de-

bere materia certa, per se loquendo.

2°- Si materia certa desit, et necessitas urgeat, potest et

debet adhibere materiam dubiam, praeeligendo semper mi-

niis dubiam.

3°- Si proles taliter in materia dubia baptizata postea

supervivat, rebaptizanda est sub conditionein materia certa.
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4°- Uti antem materia certo insufficiente (ut vino, oleo,

&c.) quaecumque urgeat necessitas, inutile cst et illicitum.

Notandum hic etiam ex Pastorali : ut Baptismus non

tantum valide, sed ettam licite administretur.

1°- Debet adhiberi aqua ex Fonte Baptismali; haecque

obligatio certo est gravis pro Baptismo solemni.

2°- Idem dicit Brauuman de Baptismo privatim adminis-

trato : unde Minister ad similem necessitatem vocatus

lagenulam aquae de Sacro Fonte conferat, vel quaeri jubeat.

3* Excipitur tamen urgens necossitas, vel si fiaptismus

esset administrandus per obstetricem, &c.

4°- Aqua Sacri Fontis servari debet munda : ideoque non

nimium Chrismatis misceatur, nec alio modo inficiatur:

unde proles morbo contagioso infecta non supra Fontem,

sed aqua de Fonte sumpta baptizari debet extra Fontem.

5°" Si aqua Fontis sit congelata, vel nimium frigida,

manibus calefiat, vel misceatur (sed in majore quantitate)

cum aqua communi calefacta.

6°- Si aqua Sacri Fontis tam imminuta sit, ut timeatur

defectus, alia communis admisceri potest, in minore tamen

quantitate. Si corrupta sit, vel aliquo modo defecerit, in

Fontem rite mundatum nova infundatur, et benedicatur.

N. 5. DE MATERIA PROXIMA BAPTISMI.

S. Thom. qucBst. 7. et 8.

I. Materia proxima est ablutio. II. Quce fit tripliciter,

Etiam validb. III. Triplex effusio requiritur. IV. Sed

ex prteepto Ecclesie tantum. V. Quandonam Sacra-

mentum perficiatur. VI. Modusformce.

Qilenam est materia proxima Baptismi ?

I. R. Est materiae remotae, scilicet aquae naturalis, ap-

plicatio, sive ipsa ablutio corporalis.

Quot modis fieri potest ipsa ablutio ?

II. Resp. Tripliciter : l°- immersione : 2°- aspersione :

et 3°- effusione, vel infusione, vel affusione. Ad valorem

autem Sacramenti unaquaeque ex illis tribus est sufficiens,

modo sufficiens habeatur corporis ablutio : quia juxta S.

Thom. modus ablutionis per accidens se habet ad Sacra-

mentum.
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Obj. In Baptismo, juxta Apostolum, consepelimur

Christo ; atqui sepultura non potest significari nisi per im-

mersionem : ergo, &c.

R. Nego minorem : quia, licet per immersionem expres-

sius Cbristi sepultura repraesentetur, etiam tamen significa-

tur per qualemcumque ablutionem, in qua aliqua saltem

corporis pars supponitur aquae, sicut Corpus Christi fuit sub

terra positum. Vide S. Thom. art. 7. ad 2.

Nota quod a saeculo XIII. usus baptizandi per effusionem

ferme ubique invaluerit, saltem apud Latinos.

III. An ad valorem Sacramenti requiritur trina immersio,

aspersio, vel effusio ?

IV.R. Negative: utostenditS.Thom. art. 8. hincEcclesia

aliquoties circa hoc ob rationes vafiavit : plerumque tamen

primis Ecclesiae temporibus in usu fuit trina immersio, sicut

nunc in usu est trina effusio, quam Pastorale nostrum

praescribit; et quidem juxta S. Thom. graviter peccaret

aliter baptizans, quasi ritum Ecclesiae non observans, scilicet

in re gravi. . .

Quandonam sub trina effusione, &c. completur Sacra-

mentum ?

V. R. Dum inter effundendum, &c. forma absolvitur

(suntque tunc effusiones, si quse restent, partes tantum

velut integrales, inquit Steyaert) nisi certe expresse Minis-

ter intenderet, non nisi tribus effusionibus Sacramentum

perficere ; quo casu, non nisi tertia- perficitur Sacramentum

cum ordine ad duas praecedentes.

VI. Circa trinam effusionem praescribit Pastorale nos-

trum, ut cum prima aquae effusione Minister formam inci-

piat, et (secluso perieulo in mora; alias enim posset forma

ad primam effusionem incessanter pronunciando finiri) eum

tertia finiat : ita scilicet ut ad primam effusionem dicat :

Ego te baptizo in nomine Patris : ad secundam, et Filii :

ad tertiam, et Spiritus Sancti.
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N. 6. DE ABLUTIONE NECESSARIA AD VA-

LOREM SACRAMENTI.

I. Ablutio ad valorem Sacramenti. II. 1°- Debet fieri per

Ministrum. III. 2°- Debet esse successiva. IV. 3<>-

Immediate ablutiva corporis. V. 4°- In notabili aqu*

quantitate et parte corporis.

Qualis dehet esse illa ablutio de necessitate Sacra-

menti ?

I. R. Generatim talis, ut Minister vere dicatur abluere

baptizandum ; ita ut hic moraliter censeatur lotus seu ab-

lutus : quocirca requiruntur sequentia :

II. 1°- Ut ablutio fiat per Ministrum, seu mediante ejus

actione ; alioquin enim non posset vere dicere : Ego te

baptiso ; unde si videns cadentem, vel ab alio projectum in

flumen, aut aliter aqua ablutum, verba formae proferat,

nullum erit Sacramentum.

Idem probabilius videtur, si baptizetur nive vel glacie a

Ministro quidem applicata, sed calore corporis baptizandi

post applicationem tantum resoluta.

Non est tamen necesse, ut Minister immediate tangat

aquam vel ipsum baptizandum : unde quibusdam in locis

aqua in baptizandi caput effunditur per concham ; posset-

que etiam tali modo sibi consulere Minister contra morbum

contagiosum, v. g. tempore pestis.

III. 2°- Requiritur, ut abjutio sit successiva, ita ut fiat

cum aliquo motu contactus successivi aquse circa corpus ;

sive contactus ille successivus oriatur ex applicatione aquae

ad corpus (prout fit in Baptismo per effusionem) sive ex

applicatione corporis ad aquam, ut in Baptismo per im-

mersionem.

Hinc iovalidus foret Baptismus, si bapti-sandus teneretur

immotus in aqua immota ; item si solum aliquot guttae im-

motae remaneant in ejus fronte absque omni motu locali.

IV. 3°- Debet esse ablutio ipsius corporis per immediatum

sive physicum contactum aquse ad corpus : non est tamen

necesse, ut sordes abstergat.

Hinc non valet Baptismus, si aqua tantiim tangat vestes :prout in Baptismo per aspersionem facile potest contingere.

Si aqua solum attingat capillos, ungues, pelles secundinas,
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seu galeam nativitatis, Baptismus est valde incertus : hinc

seduld attendendum monent, ut, dum multiim criniti de-

feruntur baptizandi, cutis aqua perfricetur, ne in solis ca-

pillis fiat ablutio.

Similiter inculcandum obstetricibus, ut in necessitate

baptizantes, prius frangant pelles secundinas, ut aqua im-

mediate ad corpus pertingat.

V. 40. Debet ablutio tieri in tam notabili parte corporis

et quantitate aquse, ut inde homo moraliter denominetur

lotus vel ablutus.

Hinc probabilius ad Baptismum una vel altera aqua:

guttula non sufficit ; quia tamon aliqui eam sufficere do-

cent, modo fluat, siciu necessitate hoc servire potest; pos-

tea tamen, si supervivat, erit sub conditione rebaptizandus.

Pro majori securitate, ea aquae quantitas, (si ad manum

sit) semper adhibeatur, quae -ad Baptismum certo sufficiens

est: unde prastat in quantitate parumper excedere potiiis,

quam deficere,

N. 7. IN QUA PARTE CORPORIS FIERI DE-

BEAT ABLUTIO.

I. Caput est abluendum. II. Alias est reiterandus sui

conditione.

I. Secundum praxim Ecciesiae abluendum est caput,

tanquam ipsius animae sedes praecipua, et in quo maxime

vigent omnes sensus : non debet tamen totum caput ablui,

sed notabilis ejus pars, seu, secundiim praxim Ecclesiae,

ipse vertex.

An ad valorem sufficit ablutio alterius partis notabilis,

ut brachii, pectoris, scapularura, &c. ?

Responsio communis Authorum est affirmativa, non

tamen omnino certa, quia aliqui contradicunt : unde extra

necessitatem fieri hoc non potest. De manu, pede et hu-

jusmodi partibus mediocriter notabilibus dubitatur magis ;

verisimilius tamen eliam sufficiunt, cum Christus Joan.

cap. 13. v. 8. loqufens de lotionepedum dicat : Sinon lavero

te Sfc. De digito ethujusmodi minutioribus etiam affirmant

aliqui, sed longe plures negant sufficere.

II. Circa haec Rituale Romanum tit. de baptizandis

parvulis, statuit sequentia: " Si infans caput ex utero

matris emiserit, et periculum mortis immineat, bapttzetur
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ia capite ; nec postea, si vivus evaserit, erit iterum bapti-

zandus. At si aliud membrum emiserit, quod vitalem in-

dicat motum, in illo, si periculum impendeat, baptizetur ;

et tum si natus supervixerit, erit sub conditione baptizan-

dus.. . si vero ita baptizatus deinde mortuus prodierit ex

utero, debet in Loco Sacro sepeliri."

Vide etiam Pastorale nostrum, et S. Thom. quaest. 68.

art. II. ad 4. Idem dicunt Neesen, Billuart, &c. contra

Daelman, quamvis ablutio facta fuisset in pectore vel

scapulis.

Quid si infana in illo casu necessitatis baptizatus, v. g.

in manu, deinde emittat caput ?

R. Sine dilatiooe est sub conditione rebaptizandus in

capite si periculum perseveret; alias autem expectanda

esset totalis egressio ex utero.

Idem observandum, si in hujusmodi periculo Baptismus

possit notabiliter certior reddi : v. g. infans antea tantum

baptizatus in digitis pedum, jam, periculo adhuc urgente,

in ipsis pedibus sub conditione baptizari debet.

Sed quid si in parte prominente ex utero non appareat

vitae signum ?

R. Baptizetur in illa parte sub conditione si vivis; ob-

stetricum enim experientia deprehensum est, qudd, licet

in parte sic prominente non appareat signum vitse, postea

tamen vivere deprehendatur. Si tamen, inquit Manuale

nostrum, postea non apparuerit signum vitae, non potest

sepeliri in Loco Sacro.

N. 8. DE ABLUTIONE OCCISIVA.

I. Valet ablutio ex parte materia occisiva. II. Idem

dum est de se occisiva. III. Plures affirmant. IV. Sed

contrarium est probabilius. V. Ob teve periculum ac-

celerationis mortis non est omittendus Baptismus.

An valide confertur Baptismus per ablutionem occisi-

vam ?

I. R. Dupliciter potest esse occisiva: una ratione ma-

teriae, ut si infans aqua ferventi aut venenata baptizetur : et

talis ablutio sufficit ad valorem Baptismi ; quia vera equi-

dem manet ablutio moralis, &c. Alia dicitur occisiva de se,

seu ratione actionis, ut si quis projiciat puerum iu puteum

vel flumen sine spe emergendi.
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Haec actio certo est illicita : ut videre est in tractatu de

Jure et Justitia, Num 61.

Sed controvertitur, an sufficiat ad valorem Baptismi, si

simul cum intentione baptizandi proferatur forma.

II. R. Tota ratio dubii consistit in eo an talis projectio in

fluruen possit dici vera ablutio, et consequenter materia

proxima a Christo instituta. III. Sententiam affirmativam

tuentur Saurez, Wiggers, Neesen, Pauwels, Van Roy,

Boudart, &c. quia videntur salvari conditiones ablutionis;

cum ablutio non requirat necessario emersionem ; et ideo

(dicunt) v. g. videntes piam matrem, projicientem in pu-

teum prolem morientem, quam sciunt non esse baptizatam

defectu aquae, censebunt et dicent, illam projicere ad bap-

tizandum : et sic ex circumstarrtiis baec projectio deter-

minatur, ut sit et dicatur moralis ablutio.

IV. Contrarium tenet Scotus et Scotistae, Daelman, Pre-

ingue, &c. liorum praecipua ratio est, quod Christus pro

materia proxima Baptismi inslituerit, non quamcumque

ahlutionem, sed ablutionem usualem et moralem, seu quac

sit, et dicatur ablutio secundiim humanum et communem

sensum ; atqui qui sic projicit infantem, juxta communem

et bumanum sensum non dicitur velle abluere, sed occidere :

ergo, &c. Vide latius Henno, &c.

R. Ad fundamentum prioris sententiae, quod immersio

sit quidem actio pliysice abluens ; sed nisi illud quod im-

mersum est, sit aliquo modo emergibile, negamns. talem

actum esse qualem homines per ablutionem intelligunt ;

(alis tamen requiritur ex institutione Cbristi ad actionem

sacramentalem, ne alias homines inducerentur in errorem..

R. Ad exemplum istius piae matris, quod, licet illae cir-

cumatantia declarent matemum desiderium baptizandi,

non tamen declarent moralem ablutionem : sicuti nec

posset dici in casu proli potum dare, si illasn pme siti mo-

rientem projiceret in flumen.

Obj. Si quis projiciat canem sordidum in aquas- et su-

bito suffocatum inter natandum diuitur voluisse abluere,

licet in casu canis non sit emergibilis.

Idem est, si Minister ex intentione baptizandi prolem

immergat aquis, quae casu elabitur ex manibus et suffoca

tur.

VTel si ex eadem intentione infantem fune suspensura

imittat aquis, sed fracto fune suffocatur.

0
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R. Quod in triplici illo casu talis vere dicatur voluisse

abluere, quia dum projicit canem erat emergibilis, &c.

quod in casu thesis non habetur, et sic moraliter vocari

non potest ablutio : eodem modo, sicut si canem sordidum

ingenti lapide ad collum alligato in flumen projiceret.

An licet administrare Baptismum infanti, qui ob ablu-

tionem timetur celeriiis moriturus ?

V. R. Casus vix contingere potest ; nam tanta potest

adhiberi cautela, ut omne periculum morale absit v. g.

baptizando partem capitis minori pericuio expositam, parum

minuendo quantitatem aquae, haac leviter calefaciendo, et

mox post ablutionem abstergendo, &c.

Quod si revera adhuc periculum supponatur aliquantu-

lum accelerandi morte^m, illud tameo tam rarum, leve et

incertum est, ut practiee in considerationem venire non de-

beat : neque ideo Baptismus tam necessarius debet omitti in

capite : ciim ob causas non tam graves quam in casu, quis

se licitc exponat majori periculo ; ut docetur in Tract. de

Homicidio.

N. 9. DE FORMA SACRAMENTI BAPTISMI.

& TAom. qunst. 6(5. art. 5.

I. Forma apud Laiinos est legitima. II. Forma Greco-

rum estetiam legitimn. III. Quate Graecihdc titantur.

Qilenam est legitima forma Baptismi ?

I. R. Apud Latinos est haec: Ego tebaptizo in nomine

Pairis, et Filii, et Spiritus Sancti : oam esse legitimam,

constat ex Conc. Flor. in Decreto uuionis, et Trid. sess.

7. can. 4. ex Rituali Itomano et aliis, ao ex praxi

certissima totius Ecclesiae occidentalis seu Latinae. Colli-

giturautem haecforma ex Matth- cap. 28. Buptizantes eos

in nomine, &c.

II. Apud Grajcos forma esthaec : Baptisetur, (vel utalii

jam referunt) baptisatur servus (yelserva) Christiin No-

mine &c.

Haec etiam est legitima et suffiuiens, ut patet ex Euge-

nio IV. in instruct Armenorum ; utraque enim exprimit

actionem baptizandi (Latinorum in actusignato, Graecorum

in actu exercito), et expressam invocationem Sanctissime

Trinitatis : patet etiam cx praxi Ecclesiae Graseos non re



DB BAPTISMO.

baptizantis, licet nonnulli Grteci schismatici baptizatos a

Latinis rebaptizare ausi fnerint.

Quare Graeci hac forma utuntur?

III. R. Ad evitandum et refutandum antiquorum apud

suoserrorem, qui virtutem Baptismi tribuebantbaptizantibus

ut causae principali, dicentes cum schismaticis Corinthiis :

Ego sum Pauii, ego sum Cep/ia. &c.

Quaenam ex hisduabus formis est praeferenda?

R. Singula in sua respective Ecclesia est tenenda, idque

subgravi, ut notat Pauwel* ; deinde utraque est approbanda

tanquam respective conveniens. et absolute sufficiens ; forma

tamen Latinorum clarior esl, et magis respondet Christi

verbis : baptisantes eos in nomine Patris, &c.

•

N.10. DE ESSENTIALIBUS FORMiE BAPTISMI.

I. Notanda circa singula verbaforma. II. Ego. III. Te.IV. Baptizo. V.In. VI. Nomine. VII. Patris, et Filii

et Spiritus Sancti.

I. Qixbnam verba sint essentialia in forma Baptismi, ex

verbis Christi Matth. cap. 28. Baptizantes eos, &c. colli-

gitur, attenta traditione, doctrina et perpetua praxi Ec

clesiae ?

II. Recolligendum hic est ex Tract. de Sacram. in ge-

nere, Num. 11. quandonam mutatio formae sit substantialis,

quandonam accidentalis tantum.

Imprimis non est de essentia formae, ut in ea directc ex-

primatur persona Ministri, ut patet ex forma Graecorum :

unde in nostra forma non est essentialis particula ego, quae

aecundiim sensum grammaticalem in verbo baptizo includi-

tur.

Indirecte tamen et tacite, seu quasi in actu exercito

persona Ministri debet designari, inquantum forma debet

significare actum baptizantis: et hoc observatur etiam in

forma Graecorum baptizetur vel baptizatur, naturaliter

subintelligendo hoc meo ministerio. Hinc deducitur

Baptismum esse invalidum, si unus abluat, et alter formam

pmferat.

III. 2°- De essentia formre est, ut in ea exprimatur per-

sonabaptizanda, sive per particulam te, sive nomine proprio,

sive alio modo.
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IV. 3°- Essentialiter exprimi debet actus baptizantis ; et

quideiu talitor, ut bic et nunc designetur exerceri, sive ut

forma sit indicativa ablutionis praesentis : ut dicendo apud

Latinos baptizo, apud Grscos baptisatur, scilicet mto

ministerio.

Prseter praxim utriusque Ecclesiae idera patet ex Alex-

andro III. lib. 3. Decr. tit. de Baptismo, cap. 1. quem se-

cutus Alesander VIII. damnavit hanc 27. propositionem :

" Valuit aliquando Baptismus sub hac forma collatus ; Iu

Nomine Patris, et Filii, et Spiritiis Sancti ; praetermissis

illis, Ego te baptiso." Et qnamvis valeret Baptismus di-

cendo, abluo,tingo- &c. verbum tamen baptizo retinendum

est juxta praxim Ecclesiae, etiam tunc, quando in vulgari

Ijngua baptizatur: etita«v. g. fiandrice adhiberi debet ver-

bnm Doopen, et gallice Baptiser.

V. 4"- Si omittatur particula in, juxta Daelman Sacra-

mentum est nullum ; qnia tantum significaretur, quod

Baptismus vice et commissione, non autem vi et virtute

Divinarum Personarum conferatur; posterius tamen etiam

posse significari dicit Steyaert : interim forma certo esset

ambigua

VI. 50- Si Miuister dicerct loco In nomiue, in nomini-

bus, Sacramentum foretnullum; quiasignificaretur diversa

virtus, et consequonter diversa essentia in Divinis Personis.

Si autem illud in Nomine secundd vel tertio repetatur,

dicendo, In Nomine Patris et in Nomine Fiiii, &c. Syl-
vius, VTan Roy et Billuart, putant valere : quid illa multipli-

catio non importat diversitatem virtutis et essentiae ; rectius

tamen Boudart, Pauwels, Neesen et Daelman dieunt con-

trariura ; quia quamvis tunc non importetur diversitas, non

oquidem sjgnificatur identitas.

VI I . 6°- De essentia formae est expressa et distincta in-

vocutki trium Personarum, idque sub nominibus propriis :

ratio principalis est voluntas Christi nohis manifestata,

Matth. 28. simul et per constantem Ecclesiai universae

traditionein et praxim, ac innumera SS. Patrum testimonia.

Ratio congiueirtiae est, quod Baptismus sit Sacramentum

initiativum fidei, cujusprimarium objectum est Sanctissima

Trinitas.

Hinc non valeret Baptismus sub his formis collatus :

Ego te baptiso in nomiue Sanctissima Trinitalis, vel in
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nomine trium Personarum Divinarum, vel in nomine

Dei unius et trini, vel in nomine prime, et secunde, et

tertia Persone, vel in nomine Omnipotentis, Sapientis

et Boni.

Quinimd juxtaS. Thom. hic ad 7. non sufficit exprimere

tres Pcrsonas nominibus propriis, sed necessarium est ex-

primere sub vulgatis nominibus Patris, et Filii, et Spiritus

Sancti : unde probabiliiis non valet Baptismus, si dioatur :

Innomine Genitoris, et Geniti, et Procedentis ab utroque;

esto enirn idem significent quoad rem, non tamen eodern

modo ; cum non expresse importent rationem Personae, sed

actus notionales. Vide S. Thomam loco citato.An conjunctio et sit formae essentialis?R. Affirmant aliqui ; quia illa sublatfc, Personarum dis-

tinctio non satis exprimitur. Contrarium tamen multis

apparet probabiliua ; quia satis subintelligitur : aliud tamen

foret, si omitteretur in sensu Sabellii, intelligendo illa tria

nomina designare eandem Personam tribus iacultatibus

iDstructam.

Nota igitur Snaliter, quod quaecumque mutatio in verbis

formae sit admodum periculosa : unde non sine pecsato

quidquid omitti vel mutari potest : imo quamvis certum

foret, mutationem tantum esse accidentalem.

N. 11. DE BAPTISMO IN NOMINE CHRISTI.

«S1. TAom. quest. 66. art. 6.

I. Numquam valuii.

Certum est ex numero precedenti, invalidum esse Bap-

tismum collatum in solo nomine Christi dicendo : Ego te

baptizo in nomine Christi : nisi ita conferatur ex speciali

dispensatione divina, qus pro hoc tempore certo non habe-

tur ; ciim definitum sit a Gelasio et Zacharia Pontificibus,

talem Baptismum non valere ; unde sola controversia est

de quaestione facti, utriim Apostolis in primitiva Ecclesia

fuerit dispensatio illa concessa ?

Aliqui affirmant ciim S. Thoma ad 1. Rationem hnjus

o3
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dispensationis allegant, ut scilicet Nomen Christi, quod erat

Jndaeis odiosum, et Gentibus vanum, honorabileredderetur

per hoc, quod ad ejus invocationem daretur Spiritus Sanctu*

in Baptismo.

I. Communior tamen est sententia negativa, quia nullum

in Scripturis vel traditione babetur dispensationis hujus-

fundamentum ; imo contrarium ex Matth. cap. 28. v. 19.Ad fundamentum prioris sententiae respondetur, satis ireo

magis consultum csse honori Nominis Cbristi, si illud in

ibrma Baptismi pronundetur cum nominibus Patris et Spi-

ritus Sancti.

Obj, Act. 10. v. 48. dicitur : Jussit eos (Petrus) bapti-

zari in Nomine Domini Jesu Christi : similiter c. 2. v.

38. c. 8. v. 12. et c. 19. v. 6.

Responsio solet dari multiplex : 1°- Apostolos baptizasse

in Nomine Christi, sed non exclusis aliis Divinis Personis,

vel forte addendo Nomen lesu Christi, ita ut -dicerent :

Ego te baptizo in Nomine Patris, et Filii ejus Jesu

Christi, et Spiritus Sancti.

20- Apostolos buptizassc l-Saptismo a Christo instituto;

ita ut in objectis textibus solummodo distinguatur Baptis-

mus Christi a Baptismo Joannis.

3°- Idem significari, ac merito et virtute. Christi ; sicut

Marci cap. ult. v. 17. dicitur : ln nornine meo (seu virtute

mea) damonia ejicient.

4°- Tandem idem significari, ac baptizari in fide Christi,

seu post emissam publicam fidei professionem in ChrLstum.

Ad authoritatem sancti Thomie supra citati dici potest

cum Billuart, S. Thomae solutionem esse hypotheticam et

ex fucti suppositione, quod non discussit, prout saepe de

factis illis agit; ita ut S. Thomas tantiur. doceat, quod sup-

posito facto (seu quod revera Apostoli baptizaverint in solo

Nomine Christi) sit re-pondendum ; nempe eis tunc fuisse

datam temporaneam dispensationem.



DE BAPTISMO. 16

f

N. 12. DE MINISTRO BAPTISMI.

& Thom. quast. 67. art. 1. 2. 3. 4. 5. et 6.

I. Minister ordinarius solemnitatis est Sacerdos. II. Et

solemnitatis extraordinarius est Diaconus. III.

nempe in necessitale committitur. IV. Minister neces-

sitatis est omnis homo. - - .

Quisnam est Minister Sacramenti Baptismi, secundarius

scilicet? -

R. Alius est Minister solemnitatis, alius necessitatis ;

ille autem est ordinarius vel extraordinarius. Alius valide

et licite ministrat, alius valide sed illicite. His positis,

ponuntur sequentes conclusiones.

1°- Quantum ad Baptismi valorem Minister snfficiens

est omnis homo viator, utens ratione, capax proferre formam

etadhibero materiam : ratio principalis est voluntas Christi

nobis per traditionem, praxim etdoctrinam Ecclesiae mani-

fcstata. Ratio congruentiae est maxima hujus Sacramenti

necessitas.

I. 2°- Minister solemnitatis ordinarius est Sacerdos vi

suae Ordinationis ; qui tamen hau sua potestato, nequidem

privatim, potest uti, nisi cum veuia vel jurisdictione : hinc

ait Rituale Romanum : " Legitimus Baptismi Minister est

Parochus, vel alius Sacerdos a Parocho vel Ordinario loci

delegatus. Et Pastorale nostrum : jure suo datum est Sa-

cerdotibus baptizare, sed id in aliena Parochia, &c. non

licet exeqni, nisi de Parochi licentia." Non tamen hic

requiritur licentia expressa, sed sufficit tacita, imo et ra-

tionabiliter praesumpta, v. g. si proles ignota deferatur

bapti«anda, et deferentes nolint manifestare, unde et cujus

sit, debet tunc ex praesumpta licentia baptizari, ne proles

forte sine Baptismo moriatur ; sed casus in registro distincte

annotandus est, ne proles ibi baptizata puteiur ibi etiam

nata, ct ita gravet Men-am Spiritus Sancti, ad quam nulli

competit jus ratione Baptismi, sed ratione nativitatis.

II. 3°- Minister solemnitatis extraordinarius est Diaconus,

secundum quod in ejus Ordinatione dicitur : Diaconum

oportet ministrare ad altare, baptigare et pi adicare :

quod sic intelligitur, ut Diaconus vi Ordinis sui habeat prae
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aliis inferioribus Clericis et Laicis, quod possit delegari ad

baptizandum solemniter; hoc tamea hodie vix usu venit ob

copiam Sacerdotum.

Quaenam ergo est differentia inter Sacerdotem et Diaco-

num, si uterque indigeat licentia ?

III. R. Quod Sacerdoti administratio Baptismi possit

committi absque quacumque necessitate ; quia vi Ordina-

tionissuae habetpotestatem ordinariam baptizandi : Diacono

autem, cum illam potestatem non acceperit nisi extraordi-

nariam, administratio committi non possit, nisi urgente

necessitate ; haec tamen non debet esse extrema, sed sufficit

rationabilis. - - ;

IV. 4°- Minister necessitatis est quilibet homo viator

utens ratione, cojuscumque sexus vel Religionis ; sed

Laici et Clerici Diacono inferiores, non possunt adhibere

solemnitates, v. g. adhibendo patrinum, nomen imponen-

do, &c. quod et de Diacono sine ulla commissione bapti-

zante (licet in extrema necessitate) probabilius dicendum

apparet.

N. 13. DE ORDINE MINISTRORUM NECESSI-

TATIS, ET PRJESERTIM DE OBSTETRICIBUS.

I. Ordo inter Ministros necessitath potest aliquando

inverti. II. Sed non sine justa causa. III. Fideles

instruendi circa Collationem Baptismi. IV. Prasertim
obstetrices. VT. Circa varia.

Qtjamvis quilibet in necessitate baptizare possit, si

tamen plures adsint, servandus est ordo dignitatis, de quo

Rituale Romanum his verbis: "Si adsit Sacerdos, Diacono

praeferetur, Clericus Laico, et vir feminae, nisi pudoris

gratia deceat feminam potius quam virum (intellige etiam

Sacerdotem et Parochum) baptizare infantem non omnino

editum, vel nisi femina meliiis sciret formam et modum

baptizandi."

Posterior exceptio ssepe locum habet in obstetricihus,

quae meliiis circa modum baptizandi instructae esse solent,

quam alii Laici.

In priori autem exceptionis casu Pastor, si adsit, maneat

alicubi praesens, ubi advertere potest, an forma non cor-

rumpatur.
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Quantum peccatum est sine causa ordinem illum inver-

tere ? -

II. R. Ex communi sententia est mortale praetermittere

Sacerdotem etiam consentientem : quia vi ordinationis suae

est Minister ordinarius hujus Sacramenti, non valens sine

hujus et Ordinis sui injuria juri suo renuntiare.

Idem multi dicunt, si praatermittatur Diaconus ; hoc

tamen non est certum.

III. Inversio autem ordinis inter Ministros Diacono in-

feriores non videtur peccatum grave; quia nullus prae alio

ad hoc specialiter est deputatus, &c. Verbispraecitatis sub-

jungit Rituale Romanum : " Quare curare debet Parochus

ut fideles praesertim obstetrices, rectum baptizandi ri-

tum probe teneant et servent." Unde Synodus Dioec.

Mechl. tit. 3. cap. 2. statuit : " Pastores formam Bap-

tismi lingua vernacula populo saepe inculcent, simulque

doceant cum pronunciatione verborum formae ipsam infu-

«sionem aquae moraliter concurrere debere." Vide etiam

Synodum Prov. 2. tit. 3, oap. 7. IV. Instruantur insu-

per, praescrtim obstetrices, ut in partu periculoso aquam -ad manum habeant, et ut animo praesentes sine consterna-

tione attente et integre, atque voce vere vocali singula

verba formae pronuncient, simul cum debita ablutione per

aquam naturalem in debita parte corporis baptizandi, se-

cundum dicta Num. 7.

Unde Baptismus (supposita etiam debita ablutione) sal-

tem valde periclitatur, dum obstetrices quaedam infantem

non omnino editum baptizantes, ne animum parientis de-

jiciant, valde submisse et modeste proferunt : ego te et

post parvam moram baptizo, et post aliam rursus moram

in Nomine Palris, &c.

V. Moneantur, quod eis non liceat baptizare nisi ex

causa necessitatis (qualis falsd supponitur, dum Baptis-

mus solemnis differtur ob absentiam patrini) : non tamen

extrema necessitas est expectanda, sed sufficit periculum

verisimile de instante et subita morte infantis : quod equi-

dem leviter et temere non est praesumendum, ut non rard

contingit ex timore muliebri : unde, ut aitS. Carolus Borro-

maeus, gravissime Parochus monebit, quam graviter illae

peccent, si quando mortis necessitate non cogente, Baptis-

murc ministrarc audent.
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Moneantur ulterius, quod in necessitate baptizantes ab-

stinere debeant ab ommbus solemnitatibus, secundum dicta

ia fine Numeri praecedentis.

Insuper instruantur, quod, dum baptizant, saltem de

convenientia esse dcheant in statu gratiae ; quod famen ipsis

sic explicare oportet, nt illius defectu non omittatur Bap-

tismus, sed pceniteant, inquantum necessitas et temporis

angustia permittit.

Tandem ut in obstetricando abstineant ab omni supersti-

tione. :

Nw 14. VARfA CIRCA BAPTISMI MINISTERIUM.

I.. Indebife ministrans Baptismum graviter peccat. II.

Et quandoquejit irregularis. III. Baptismus per plu-

res coliatus IV . Aliquando estvalidus. V. Item dum

unus piures baptizat. VI. Nemo validb se baptizat.

Quantum peccatum est, sine justa causa usurpare mi-

nisterium Baptismi ' 1

I .R. Est mortale, sive in Sacerdote, sive in alio quo-

curaque, sive solettmiter fiat, sive privatim : quia est juris

alieni usurpatio, et violatio praecepti Ecclesiae in re gravi;

potest tamen a mortali excusari ob praesumptam, sed non

«atis fundate, licentiam vel necessitatem.

An talii etiam incurrat irregularitatem ?

II. R. Si sic privatim baptizet, non incurrit; si autem

solemniter, tunc praterSacerdotem alius quiscumque (etiam

verisimilius Diaconus) fit irregularis juxta capitulum, si

quis. tib. 5. Decret. tit. 28. quia talis exercet actum Or

dinis, quem non habet.

-An plures possint valide unum et eundem baptizare l

III. R. Si uterque intendat baptizare, non per seipsum

solum, sed dependenter ab actione vel intentione alterius,

tunc neuter baptizabit : quia non possunt plures Ministri

tanquam causae partiales ad Sacramentum concurrere :

idque evidenter patet, si unus ablueret, et alter formam

proferrot.
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IV. Si vero utorque intendat baptizarc independeoter ab

intentione alterius, tuno qui totum prius absolveret, valide

baptizaret, et alter invalide ; si autem eodem instanti absol-

?ant,etiam valetBaptismus, sic.quidem, ut uterque baptizet,

sed non erit nisi unum Sacramentum. Vide S. Thom.hic

art. 0. in Corp. ubi simul demonstrat, illa essc illicita.

An unus potest simul plures baptizare ?

V. R. Potest valide, omncs simul sufficienter abluendo

sub bac forma : Ego vos baptizo, &c. illa enim forma est

virtualitcr multiplex juxta fiumerum subjectorum.

Hoc iterum non licet, nisi sit in nccessitate, ut ait S.

Thom. loc. cit. ad 2. " Puta si immineret ruina, autgladius,

aut aliud hujusmodi, quod omnino moram non pateretur,

ut sigillatim omnes baptizarentur."

Aa aliquis potest seipsut» valide baptizarer

VI. R. Negative: ratio prater voluntatem Cbristi est et

haec congruentiee, quod sicut seipsum neino gignere potest

naturaliter, sic nec spiritualiter.

N. 15. DE TRIPLICI BAPTISMO.

,S. Thom. qu&st. (i6. art. 11.

°

1. Baptismus est triplex, sedunus est Sacramentum. II.

sciiicet Baptismus fluminis. 111. Non flaminis. IV.

Nec sanguinis. V. Hed supptent defectum Baptismi

fluminis.

I. Quamvis Baptismus proprie et rigorose sumptus,

Baptisiuusflu-minis dictus, sit Muieus, dicente Apostoload

Ephe<. cap. 4. v. 5. Uaafldes, unum Bnptisma, quod et in

Symholo Coiistantinopolitano diserte protitetur Ecclesia;

assignantur tamen duo alia Baptismata,flaminis etsangui-

nis, inquuntum supplent vices Bapi\sm\flumitiis quoad prin-

cipalem ejus effeetum, scilicet infusionem gratise et remis-

sionem peccatorum : ufide hoec duo non sunt Sacramenta,

nec proprie dinuntur Baptismata, sed metaphorice tantum.

Vide. Num. 1.

II. Bapti«mus \g\t\ufluminis solus eatSacramentum, is-

que semper intetligitur, dnm Bapti^mus simplicitor nomina-

tur. Dicitur fluminis a materia romota seu aqua.

III. Quid est Baptismus flaminis ?

R. Est votum seu desiderktm liaptismi fluminis conjuuc-i
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tum contritioni peifectae, seu cordis ad Deurc conversioni.

Dicitur flaminis a sacro flamine seu Spiritu Sanctomovente

cor ad poenitentiam : et ideo etiam dicitur Baptismus

Pcenitentice et Charitatis.

Patet, non omnem Contritionem, licet perfectam, dici

posse Baptismum flaminis ; sed tunc tantum, dum per eam

remittitur peccatum originale in non baptizato.

Quid est Baptismus sanguinis i

IV. R. Est Martyrium pro Cbristo toleratum a non

haptizato. Dicitur ''sanguinis," quia Martyrium ordinarie

fit per sanguinis eflfusionem, in quo quasi immergitur ipse

Martyr.

Patet similiter, Mnrtyrium tunc solum posse dici Baptis-

mum sanguinis, quando praeeedit Baptismum fluminis.

Proba, quod Baptismus flaminis suppleat defectum Bap-

tismi fluminis.

V. R. Ex variis locis Scripturae Sacrae, in quibus salus

promittitur vere poenitentibus, et ad Deum se convertenti-

bus : sic. Ezech. 18. v. 21. Si impius egerit pcenitentiam . .

viia vivet, et nonmorietur. Ad Rom. 10. v. 11. Omnii,

qui credit in illum, non confundetur. Et v. 13. Qui-

cumque invocaverit Nomen Domini, salvus erit.

Idem probatur exemplo Cornelii, Actor. 1 0. et ex Conc.

Trid. sess. 6. cap. 4. etsess. 1. can. 4. de Sacram. in ge-

nere, et sess. 14. cap. 4. item ex damnata31. propositione

Bujana.

Proba idem de IBaptismo sanguinis.

R. Ex Matth. cap. 10. v. 32. Qui confitebitur me co-

ram hominibus, coniitebor et ego eum coram Patre meo ; et

v. 3iJ. Qui perdiderit animam suam propter me, inoeniet

tfim.

Haec sententia, utpote generalis, evidenter complectitur

omnes, etiam parvulos ; hi enim confitentur Christum non

loquendo. sed moriondo, ut canit Ecclesia de Sauctis Inno-

centibus, quos ut Martyres colit.

Obj. Generaliter Christusdicit Joan. cap. 3. v. 5. Nisi

quis renatus fuerit ex aqua et Spiritu Sancto, Sfc. Ergo

Baptismus flaminis et sanguinis non possunt supplere vice»

Baptismi fluminis.

R. S. August. lib. 13. de Civitate Dei, cap. 7 '> Qui

dixit: Nisi quis renatus, &c. alia sententia istos (Mar-

tyres) fecit exceptos, ubi r.on minus generaliter dixit ; Qui

me con/issusfuerit, &c.



DJE BAPTISMO. 171

N. 16. DE DISPOSITIONE AD BAPTISMUM

FLAMINIS ET SANGUINIS.

QUiENAM dispositio requiritur, ut quis j ustificetur per

Baptismum flaminis ?

R. I"- Requiritur votum seu desiderium Sacramenti

Baptismi, quod hic et nunc suscipi non potest

2°- Extra articulura mortis certo requiritur contritio per-

fecta.

Utnim vero in articulo mortis sufficiat contritio imperfecta,

quae requiritur et sufficit pro adulto baptizando, pendet ab

illa quaestione, an contritio imperfecta in articulo mortis se

sola possit justificare : quod non videtur verisimile, ut videri

potest Num. 50. in Tract. de Paenit.

Qualis requiritur dispositio pro Baptismo Sanguinis ?

1. R. In parvulis nulla dispositio requiritur, cura illius sint

incapaces.

In adultis verd primo requiritur votum seu desiderium

Sacramenti Baptismi, ut supra.

2°- Requiritur et sufficit contritio imperfecta, utinadulto

baptizando. Non requiritur perfecta : sic enim Martyrium

non deleret peccata, sed per contritionem perfectam deleta

iuveniret.

Similis requiritur et sufficit dispositio, ut adultus jam

baptizatus per Martyrium justificetur : cujus proinde con-

tritio, nempe imperfecta, debet esse conjuncta cum voto-

Sacramenti Poenitentiae, ubi deest facultas confitendi.

Quale debet esse illud votum Baptismi in casibus posi-

tis?

R. Si noverit et menti occurrat Sacramentum Baptismi,

videtur requiri explicitum ; alias sufficit implicitum, quod

continetur in contritione, utpote quae includit voluntatem

servandi omnia pracepta divina : ut v. g. in eo qui invin-

cibiliter ignorat Legem Baptismi.

Idem est de voto Sacramenti Pcenitentiae in adulto bap-

tizato, qui subit Martyrium.

p
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N. 17. DE COMPARATIONE HORUM TRIUM

BAPTISMATUM.

& Thom. quest. 66. art. 12.

I. Conveniunt in effectu principali. II. Differunt in mo-

do causandi. ITI. Et quoad aliquos effectus. IV. Bap-

tismus Sanguinis prcestat ceteris.

I. In quo conveniunt illi tres Baptismi ?

R. Solummodo quoad effectum principalem Saoramenti

Baptismi, scilicet remissionem peccatorum, et infusionem

gratiae.

Quaenam est inter illos differentia ?

II. R. Imprimis penes modum conferendi effoctus : Baptis-

mus enim fluminis suos cffectus causat ex opere operato :

Baptismus flaminis non nisi ox opere operantis : Baptismus

autem sanguinis (et generatim quodcumque Martyrium)

non quidem ex stricto opere operato, sed Deus etfectiuu

stata Lege operatur intuitu operis, seu ad ejus positionem,

ut olim fiebat in circumcisione : unde Sylvius mavult di-

cere, effectum in Martyrio dari ex opere opepato, quam

Martyrium ex opere operato eum confarre.

In adultis Martyrium etiam valet ex- opero operantis,

sicut alii virtutum actus,

III. Deinde etiam differunt illi tres Baptismi quoad ali-

quos effectus : et sic effectus specialis Baptismo fluminis

prae aliis est gratia sacramentalis et character.

Baptismo sanguinis (et cuicumque Martyrio) specialis

est aureola, et major abundantia grati<e.

Insuper Baptismus flaminis et sanguinis prae Baptismo

flaminis babent, qudd etiam remittant omnem poenam, ut

videbitur infra de Baptismo fluminis, et de Baptismo san-

guinis habet traditio, Hinc illud vulgatum desumptum ex

S. Augustino : Injuriam facit Martyri, qui orat pro

Martyre. Baptismus flaminis autem, quamvis remittat

pcenam aeternam, non tamen semper tollit omnem poenam

teniporalem.

Quisnam ex triplici illo Baptismo est potissimus ?

IV. R. Baptismus flaminis ordine est inflmus simpliciter ;

et quamvis Baptismus fluminis pras caeteris babeat rationem

Sacramenti, &c. omnibus tamen attentis, praestat caetem

Baptismus sanguinis ratione abundantioris et perfectioris

eonfirmationis cum Passione Christi Vide S. Thom.



DE BAPTISMO. 173

N. 18. DE NECESSITATE BAPTISMI AD SA-

LUTEM.

S. Thom. quast. 66. art. 1. 2. et 3.

I. Duplex necessitas, Baptismi. II. Scilicet necessitas

medii. III. Et prcecepti. IV. Quod affkit adultos

pro se et aliis.

I. P&&NotANDUM, aliquid dupliciter dici necessarium

adsalutem,scilicetnecessitate medii, et necessitate praecepti.

Piior oritur ex ratione rnedii absolute necessarii ad sa-

Iutem, ita ut defectu illius medii, sive culpabili, sive incul-

pabili, salus obtineri non possit ; necessitas autem praecepti

oritur ex precepto imposito, sine cujus tamen impletione

salus potest obtineri, puta si per impotentiam vel ignoran-

tiam invincibilem, vel alias rationes excusantes praeceptum

illud non adimpleatur.

An Baptismus omnibus ad salutem est necessarius neces-

sitate medii ? .

II. R. Affirmative : scilieet adultis in re vel in voto, par-

vulis in re, exeepto casu Martyrii; parvulis autem annu-

roerantur perpetud amentes. Ita Ecclesia et SS. Patres

semper intellexerunt ex illo loco Joan. cap. 3. v. 5. Nisi

quis renatusfuerit ex aquaet Spiritu Satwto, non potest

introirein Regnum Dei. Vid. Trid. sess. 6. cap. 4.

An etiam necessarius cst necessitate praecepti !

III. R. Affirmative : ut oonstat ex praecepto Christi

Matth. cap. 28. v. 19. Euntes docete omnes Gentes bap-

tizantes eos, &c. ubi, sicut datur Apostolis praeceptum

baptizandi, ita aliis datur praeceptum suscipiendi Baptis-

mum : deinde necessitas praecepti sponte resultat ex neces-

sitate medii : item ex necessitate characteris Baptismalis ut

homo incorporetur Ecclesiae ac capax tiat aliorum Sacra-

mentorum.

Quosnam afficit illud praeceptum ?

IV. R. Aduitos praecepti capaces afficit, tum quoad

seipsos, tum quoad alios, quibus sive ex justitia, sive ex

charitate tenentur Baptismum procurare, ut sunt parentes,

Pastores, &c.

Quandonam autem Bsptismus coeperit obligare, vide in

Tractatu de Legibus, ubi de tempore obligationis novae

Legis. f
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N. 19. DE NECESSITATE BAPTISMI AD SUS-

CEPTIONEM ALIORUM SACRAMENTORUM.

I. Ante Baptismum nullum aliud licite suscipitur. . II.

Et Sacramentum Pwniientia certd invalide. III. Et

alia practice-, saltem. IV. Et speculative verisimilli-

mum. V. Quod varie probatur.

An Baptismus seu character baptismalis necessarid prae-

requiritur aliis Sacramentis ?

I. R. Imprimis necessario praerequiritur ad licitam alio-

rum snsceptionem ; nam ut ait Concil. Florent. " Primum

locum tenet Sanctum Baptisma, quod vitae spiritualis janua

est; per ipsum enim membra Christi, ac de corpore effici-

mur Ecclesiae ?"

II. 2°- Indubitatum est, quod Sacramentum Pcenitentiae

ad sui valorem praerequirat necessario\ Baptismum : cujus

ratio specialis est, quod illud ad sui valorem requirat in

Ministro jurisdictionem, quae in non baptizatum haberi non

potest, dicente Apostolo 1. ad Cor. 5. v. 12. Quid tuihi de

iis, qui foris sunt, judicare ? Vide etiam Trident. sess.

14. cap. 2.

III. 3°- Tn praxi Christianae vitoe, quaelibet alia Sacra-

menta ante Baptismum suscepta pro nullis et inaniter coHa-

tis habenda sunt, quantumvis bona fide quis se baptizatum

putans illa susceperit: quia horum Sacramentorum valor

ad minus incertus est : proinde hujusmodi Sacramenta post

B iptismum ad minus snb cond.tione sunt repetent!a,si modo

jam baptizatus iis adhuc indigeat.

Eadem resolutio obtinet, dum ob dubium Baptismum

quis sub conditione rebaptizatur. -

IV. 4. Inhaerendo etiam speculationi videtur verisimillima

sententia, quae docet, defectum characteris baptismalis esse

obicem essentialem respectu aliorum Sacramehtorum.

Probatur ex variis decisionibus Juris Canonici : sie lib.

3. Decr. tit. 42. cap. 1. dicitur: " Si quis Presbyter ordi-

natus deprehendat, se non esse baptizatum, baptizetur et

iterum ordinetur." Et similiter ibidem cap. VenieNs.

Idem diserte docet S. Thomas, infra q. 72. a. 6. circa

Confirmationem j et generatim q. 63. art. 6. in Corp.
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cbaracterem baptismalem ponit in potestate recipiendi alia

Sacramenta. Et suppl. q. 35. art. 3. in Corp. dicit: "Qui

characterem baptismalem non habet, nullum aliud Sacra-

meotum suscipere potest."

V. Accedit, quod a sanctis Patribus communiter Baptis-

mus in re susceptus vocetur janua et fundamentum aliorum

Sacramentorum ; atqui sine janua non intratur, et sine

fundamento non aedificatur, ut discurrit Innoc. III. cap.

Veniens supracit. Deinde accedit ratio congruentiae juxta

similitudinem status vitae spiritualis ad statum vitae naturalis ;

in naturalibus enim prius homo generatur, quam roboretur,

nutriatur, &c. Ergo similiter debet spiritualiter prius

nasci per Baptismum, antequam roboretur per Confirma-

tionem, &c.

Deinde in veteri Lege prius debebat quis esse circumcisus,

antequam posset participare de Sacrificiis aut Sacramentis

veteris Legis : ergo, &c.

Obj. Non baptizatus saltem potest suscipere Sacramen-

tum Eucharistiae : ergo, &c.

R. Talis quidem suscipiet Eucharistiam ex parle man-

ducati, seu suscipiet quidem illud Sacramentum, utpote

quod consistatin re permanenti; sed non suscipiet exparte

manducantis, seu illud Sacramentum non operabitur sa-

cramentaliter defectusubjecti,seu manducantis ; similiter ac

contiogeret ob defectum inteutionis in casu quo quis sume-

ret Hostiam, quam nesciret consecratam. Caetera autem

quinque Sacramenta, utpote consistentia in re transeunte a

non baptizato suscepta non solum erunt infructuosa, sed

etiam invalida : sicut v. g. in casu, quo sanus susciperet

Extremam-Unctionem. Alias objectiones vide apud Dael-

man et alios.

N. 20. DE SUBJECTO BAPTISMI.

£. Thom. guaest. 68. art. 4. et seg.

I. Hubjectum est omnis homo viator. II. Etiam carens

peccato originali.

Quodnam est subjectum capax Sacramenti Baptismi?

I. R. Omnis et solus homo viator nondum valide bap-

. . p.8 ....



176 THACTAT0S

tizatus : et quidem tenetur Sacfamentum suscipere, ut dlo

tum est Nuib. 18. hujus Tract. '

An etiam carens peccato originali? -

II. R. Affirmative : quia Baptismus a Christo Domino

institutus est non solum in peccati originalis remissionem,

sed maxime, ut quis per illum incorpdretur Ecclesiae, et

capax fiat ad suscipienda Ecclesiae Sacramenta.

Hinc collige, qudd possint, debeantque baptizari, qui

jam justificati sunt per Baptismum flaminis, ut Cornelius,

Actor. 10.

Item qui jamjam Martyrio afficiendus est, si baptizari

possit ; ut Sanctus Romanus in vita Sancti LaureflttU

Similiter nati sine peccato priginali, veluti Joanttes Bap-

tista in utero sanctificatus, et Diva Virgo ab omni peccato

immunis.

Obj. Respectu jam justificati non verificantur verba for-

mse : Ego ie baptizo ; ergo talis videtur neqtiideto posse

baptizari. - - .-

R. Nego anteced. quia illud verbum baptizo Significat

gratiam quantiim est de se ablutivam, si nempe reperiat

quod abluat ; per accidens autem est, quod nihil aWuendum

sit. Similiter modo, quo in Sacramento Paenitentiae Verba

formae, Ego te absolvo, verificantur, licet solum cadant

in peccata jam ante directe remissa.

Christus Dominus tamen Baptismo non eguit ; etenim

non tantum ab omni peccato fuit immunis, sed nec Eccle-

si<B, cujus ipse Caput est, debuit incorporari.

N. 21. AN INFANTES ANTE US0M RATIONIS

RBCTE BAPTIZANTUR ?

S. Thom. qucest. 68 art. 9.

L Rectb baptizantur infantes.

I. Resp. Affirmativa contra Anabaptistas (qui in infantia

baptizatos rebaptizabant) definitaest in Conc. Trid. sess. 7.

can. 13. de Baptismo. Probatur imprimis ex summa hujus

Sacramenti necessitate, etiam pro parvulis ; generatim enim

dicitur Joan. cap. 3. v. 5. Nisi quis renatusfuerit, &c.

Deinde ex continuo Ecdesiae usu et praxi : unde legi-

mus Actor. 10. et 19. et alibi, integras faniilias baptizatas,

in quibus verisimillime et parvuli erant.
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Hujus autem praxis ratio est perieulum moffis, cui ob

inopinatos casus continud exponuntur parvuli : unde non

sine periculo aeternae damnationis Baptismus eorum usque

ad usum rationis posset differri.

ln hoc iterum Baptismo respondet ejus figuraCircumcisio,

quae fiebat ante usum rationis, scilicet octavo nativitatis

die.

Obj. I. Baptizandi debent prius doceri, juxta illud

Matth. cap. ult. Docete omnes Gentes, baptigantes eos,

&c. item credere juxta Marc. cap. ult. Qui crediderit et

baptizatusfuerit ; item poenitere, juxta illud Actor. cap.

2. Paenitentiam agite, et baptizetur unusquisque vestrum;

atqui infantes sunt illorum actuum incapaces : ergo, &c.

R. Neg. conseq. quia illi Scriptura textus, quoad prae-

fatos actus spectant adultos, non parvulos : nam Matth. et

Marc. cap. ult. mittuntur Apostoli ad convertendas Gentes,

quae prsevie instrui et credere debebant. Actorum 2. autem

Petrus alloquitur illos, qui dicebant : Quidfaciemue, viri

fratres? unde semper agitur de adnltis : infantes aiitem

horum actuum incapaces nullatenus ibi prohibentur bapti-

zari. . \

Obj. II. Per Baptismum contrahuntur graves obligationes ;

atqui iniquuin tidetur non consentientibus illas imponere :

ergo, &c.

R. Nego minorem : quia jugum Christi non est grave,

sed leve et suave : tum etiam quia est inevitabile omni

volenti salvari ; tum quia adulti non possunt illud subter^

fugere sub poena damnationis aeternae : unde baptizando

infantes nulla fit illis injuria, sed e contra magna gratia ;

dum autem adulti erunt, possunt et debent adigi tanquam

Ecclesiae subditi ad christiane vivendum. -.

Evidens iterum pafitas est in Circumcisione : qui enira

illam in infantia acceperant, non censebantur pati mjuriam,

et facti adulti erant debitores universae legis faciendae. iVide.

Trid. sess. cit. cati. 14. .. . -\
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N. 22. AN PUERI LICITE BAPTIZENTUR, IN-

SCIIS VEL INVITIS PARENTIBUS.

S. Thom. quest. 68.. art. 10.

I. Licite baptizantur. II. Adulti consentientes. III. Et

proles parentum, qui sunt baptizati. IV. Et infidelium

mancipiorum. V. Non tamen infidelium politice tan-

tum subjectorum Catholicis. VI. Exceptis quibusdam

casibus.

I. Notandum 1°- quaestionem non esse de validitate is-

tius Baptismi ; quia certum est, ad hoc non requiri volun-

tatem vel inteotionem, &c. parentum.

II. 2°- Proles adultae, sive ratione utentes, si in Baptismum

consentiant, possunt licite baptizari, qnantumvis inviti sint

parentes : quia unusquisque in rebus ad salutem perti-

neatibus est sui juris. >

Quaestio igitur est de prolibus necdum ratione utentibus ?

III. R. Si parentes sint baptizati, sive sint Haeretici, sive

sint Catholici, licite illae proles baptizantur, ipsis invitis :

quia illi parentes ratione Baptismi suscepti (et ipsi infantes

ratione nativitatis ex parentibus baptizatu) sunt subditi

Ecclesiae ; in casu tamen quo parentes sunt Hseretici,

Schismatici, &cdeberent proles baptizatae separari aparen-

tibus, ne postmodum pervertantur : quia tamen saepe illa

separatio (licet hanc Ecciesia facere posset sine parentum

injuria) ob alias causas non potest fieri, vel non sine masi-

mis incommodis, hinc saepius non expedit tales proles bap-

tizare.

IV. Si parentes sint infideles, seu non baptizati, qui

Principi Catholico subjiciuntur despotice (ut sunt mancipia,

vel bello capti) tunc etiam licet eorum infantes baptizare,

ipsis invitis : quia in casu sine injuria possunt illis privari

parentes, in quorumlocum succedit .Princeps.

V. Si autem politice tantum illi infideles subjiciantur

Principi Catholico, tunc dicitur communiter cum S. Thoma

contra Scotistas, quod illicite baptizentur, parentibus insciis

vel invitis ; exceptis tamen casibus quibusdam infra ponen-

dis.

Fundamentum hoc loco ponit S. Thomas dicens in cor-

pore : Non habet hoc Ecclesue consuetudo, qudd filii in-

fidelium invitis parentibus baptizentur.
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Deinde 2. 2. quaest. 10. art. 12. in Corp. idem probat

hoc dilemmate : dicti infantes invitis parentibus baptizati

vel apud ipsos relinquerentur, vel ab. ipsis separarentur :

atqui neutrum licet : non primum, ob evidentissimum peri-

culum perversionis et^apostasiae in gravem injuriam fidei

et Sacramenti : non secundum, ob magnam injuriam per

boc inferendam parentibus, qui non plus suis prolibus, quam

aliis suis bonis spoliari possunt ; in eos enim Ecclesia nullam

habet jurisdictionem, nec Principes Catholici, nisi in iis,

quae spectant pacem et tranquillitatem publicam.

A fortiori probatur, illicite baptizari proles infidelium

nullo modo Principi fideli subjectorum.

Obj. 1. Christus Dominus Matth. cap. 18. generalitor

jussit baptizari omnes Gentes : ergo, &c.

Hoc intelligi debet, salva reverentia Sacramenti, et jure

naturali parentum in proles suas.

Obj. II. Plurimi infantes moriuntur ante usum rationi«,

qui baptizati consequenter salvandi sunt : ergo ob hanc sa}T

tem rationem licite baptizantur. - .--

R. Nego conseq. quia licet magna illorum pars moriatui

ante usum rationis, de nullo tamen in particuiari (seposito

mortis periculo) id scire possumus : unde respectu unius-

cujusque in particulari exponeretur evidentissimo periculo

profanationis Sacramentum Baptismi, quod utique non tan-

tum est institutum, ut infantes salventur in illa aetate, sed

etiam, et quidem ex suo principali fine, utpote Sacramentum

fidei, ut, si ad adultam aetatem suporvixeriQt, christiane

vivant; hoc autem sperari non potest in casu. . > -Plures objectiones vide apud Daelman et alids.

Dictum est in conciusione : Exceptis quibusdam casittus,

qui sunt :

VI. I0- Si infans sit in periculo mortis ; tunc enim mora-

liter non militat ratio profanationis Sacramenti, &C.

2"- Baptizari possunt perpetuo amentes.

3°- Adulti consentientes, ut supra dictum est. -> ><

4°- fiaptizari potest infans ita a parentum custodia ab-

stractus (sivo juste, sive injuste) ut non sit spes reditAs ad

illos.

6°- Si alteruter parentum consentiat in fiaptismum pro-

lis, quamvis alter dissentiat ; attenditur enim tunc ad vo-

luntatem magis rationabilem.



180 TRACTATUS

N. 23. AN BAPTIZARI POSSINT INFANTES IN

UTERO MATERNO.

I. Infans in utero existens. II. Juxta plures non potest

baptizari, III. sedjuxta alios potest. IV. Quod ulti-

mum habet locutn in praxi, V. sub certis cautelis.

Resp. 1°* Si aliqua pars infaotia jam sit in lucem edita,

potest et.debet in ea baptizari in casu necessitatis, juxta

dicta Num. 7.

I. 2°- Infans in utero existens nullo modo potest dici

baptizari Baptismo matris, si forte contingat tunc illam

baptizari : quia secundum animam et corpus infans contra

matrem distinguitur.

3°- Unde si ita clausus sit in utero matris, ut aqua taogi

et ablui non possit, inutiliter et illicite tentatur Baptisma,

quia ablutio est de necessitate Sacramenti.

4°- Sed quaestio est, utrum puer totaliter adhuc in utero

existens possit valide baptizari, si inchoato puerperio possit

manu aut alio instrumento aqua perfundi : uti fleri posse,

ex medicorum et obstetricum testimoniis satis constat?

II. R. Negativam sententiam communiter tenent anti-

qui et multi recentiores, eamque probant sequentibus argu-

mentis :

l'- Quia per Baptismum homo renascitur, juxta illud

Joan. cap. 3. v. 3. Nisiquis renatusfuerit denud, &c. item

v. 7. atqui nemo potest dici nasci denuo seu renasci, nwi

prius fuerit natus : in casu au(em puer non est natus : ergo,

&c. 20- Ex authoritate Sancti Augustini, quem citat argu-

mento sed contra, et sequitur S. Thomas. 3°- Ex Rituali

Romano, quod Titulo de baptizandisparvulis dicit : Nemo

in utero matris clausus baptizari debet. Et Pastorale nos-

trura eodem Titulo : Nemo in utero matris clausus bapti-

zari potest.

III. Multi interim recentiores tenentpartem af&rmativam,

quam etiam varie probare conantur :

1°- Infans in casu est vero sensu natus, juxta illud

Matthaei cap. 1. v. 20. ab Angelo dictum Josepho : Quod

enim in ea natum est, de Spiritu Sancto est.

2- Talis sufficienter natus est, ut contrabat peccatum

orignale : ergo etiam, ut ipsi applicetur remedium.
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3°. Infans ex matris utero emittens aliquam partera cor-

poris potest baptizari, licet non sit periecte natus : ergo

similiter, si ablui possit in utero.

4°. Nullo modo nativitate in lucem editus, sed ex ute-

ro matris mortuse excisus (ut S. Raymundus ideo non na-

tus dictus) valide baptizatur: ergo similiter in utero con-

tentus.

So. Ad authoritates alterius sententiae respondet Dael-

man, quod Ritualia, &c. ex hypothesi falsa processerint,

quasi suilicet tales pueri vere ablui non possent; eujus tamen

hodie contrarium constat.

IV. Quidquid autem sit de hac sententiarum diversitate,

posterior equidem est probabilis : unde in casu necessitatis

(in quo extrema sunt tentanda) locum habet baptizando

scilicet sub conditione: si sis subjectum capax; sed si

postea talis puer vivus edatur in lucem, erit conditionate

rebaptizandus. Ita Bened. XIV. Lib. VII. de Syn. Dioec.

cap. 5. num. 6,

V. In casu autem tunc observandum, ut adhibeatur

aqua calida, cum frigida multum noceret matri; deinde ut

sic baptizans frangat pellem secundinam, quA infans

involutus est, ut aqua ipsum corpus (et si possit, caput)

immediate abluat ; quod si pellem secundinam rumpere non

posset, non ideo Baptismus esset praetermittendus : quia

juxta aliquos haec pellis est pars infantis pro hoc statu,

N. 24. DE SECTIONE CLESAREA,

I. Non licet occidere matrem. II. Ut baptizeturfcetus ;

III. Sed si mater mortua sit. IV. Ex certis signis. V.

Debet secari d chirurgo, quandoaue d Pastore. VI.

Modus secandi.

. i .

An licet occidere matrem prsegnantem, ut fcetus extra-

hatur vivus et baptizetur?

I. R. Negative : quantumvis a Medicis sit desperata ;

ipiia nunquam licet aliquem occidere, ut alteri subvenia-

tur.

Quidam excipiunt casum, quo mater est damnata ad

mortem • sed satius est differre supplicium, imo notificati-

lenem condemnationis, donec pepererit,
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II. Quidam etiam dicunt, sectionem matris vivae licitam

esse si quis sit ita peritus : ut cum fundata sanationis spe

rnatrem secare possit, et inde extrahere prolem alioquin

sine Baptismo morituram, iis praesertim in casibus, quibus

sectio illa unicum medium est, non tantum ad salvandam

prolem sed etiam ad conservandam matrem.

III. Si autem. mulier praegnans certo mortua sit, statim

secari debet, ut inde extrahatur foetus, juxta praescriptum

Ritualis Rom. instructiones S. Caroli Borr. &c. qui, si vi-

vus fuerit mox baptizetur : si vero certo mortuus depre-

hendatur, neque baptizari, neque in Loco Sacro sepeliri

potest; nisj npndum extractus esset ex utero, quo casu

potest ibi relinqui, et cum matre tanquam pars ejus sepe-

liri.

IV. Inter signa, ex quibus colligitur mors matris, com-

muniter assignari solet, si rlamma candelae ori admota ni-

hil moveatur, aut si in speculo ori admoto nulla cernatur

respiratio : verum haec subinde fallunt. Certiora sunt 1*-

Si onuli omnino fiaccescant et pelluciditatem suamamittant :

2°- Rigor et inflexibilitas membrorum, ita ut non nisi diffi-

culter alius situs ipsis imprimipossit, etubisemel impressus

est, non ampliiis in pristinum statum sese restituant, nisi

forte lente, ast nunquam totaliter : quod si membra cum vi

in pristinum statum sese restituant, signum est, subjectum

adhuc vivere.

Sicut defectus motus sensibilis in matre non est signum

certum mortis, ita multo minus in fmtu : cujus mors fere

dubia censeri debet, quamdiu non observatur manifesta

putrefactio aut membrorum disruptio : quare sectio non

potest omitti ex eo, quod nullus motus in utero observe-

tur.

Consulitur, ut mortua matre ori tubus immitatur, simi-

lique modo patula uteri vagina servetur, utque calor in

utero intertineatur, quoad usque sectio inchoetur.

V. Convenientissime autem dicta sectio (quae commu-

niter Caesarea dicitur) tit per Chirurgum, aut alium in hac

re peritum, in quorum defectu incumbit Parocho eandem

operationem facere : quapropter Pastores pagorum, in qui-

bus deest copia Chirurgorum, &c. scire debent modum

aperiendi uterum matris mortuae sine laesione fcetus.

VI. Modus secandi matrem praegnantem hodiedum Me-

dicis usitatus, et juxta ipsos magis facilis et expeditus est
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hip: cultro vel scalpello- fiat scisswa transversa in superi-

ore parte abdominis (seu parum infra thoraeem in medio

corporis) tam lata et profunda, ut digitum facile immittere

possit in cavitatem ventris: tum digitum immittens et cul-

tello supponens elevat pellem, et scindit recte per umbili-

cum (quenj tamen etiam pro majori facilitate declinare

potest) in totam longitudinem ventris, finiendo super os

pubis ; hac scissura facta in. medio ejus mox reperiet ma-

tricem inter vesicam et intestinum rectum sitam, in oujus

pelle prudentissime faciat aperturam in loco, ubi pellem

uteri teueriorem digito sentit, et iterum scindit, ut infans

erui possit, quem reperiet Circumdatum secundinis seu

membranis, quas ordinarie digitis facile dilacerabit, vel

aliter scindet. . .-. .

Ne autem scindendo laedat foetum, observabit semper,

ut dorsum cultri respiciat uterum, et digitum supponat.

Ubi infantem vivum deprehenderit, statim aqua ad hoc jam

ante parata baptizet. In defectu autem obstetricis vel al-

terius peritae, mox etiam umbilicum, seu potius tubum umbi-

lici fortiter comprimit, vel digito circumducit, et eum pa-

rato fllamine quasi in distantia latitudinis unius pollicis a

ventre ligat, et tunc scindit eundem umbilicum quasi in

distantia latitudinis duorum pollicum a ligatura, tandem

datur infans fovendus, &c.

Ad praefata autem, et prssertim ad bene secandum, plu-

rimum conducit praesentia animi, ita ut quam maxime

possit deponatur omnis priecipitantia et perturbatio.

Notandum, quod fmtus non semper in matrice sed ali-

quando in ovario, tubis fallopianis, aut alia ventris parte

reperiatur.

Notandum etiam, srepius evenire, et praesertim primis

et ultimis a conceptione mensibus, qadi mater in ipsa

agonia foetum ejiciat, quifacile, nisi cito ei subveniatur, suf-

focari posset. - .

Quandonam sectio caesarea debet institui ?

Resp. Ciim probabilis sit sententia, quae dicit, foatum

animari non tantum 40. aut 80, die, sed statim ab ipsa

conceptione, vel saltem primis a conceptione diebns ; binc

convenit ut illa instituatur, quotiescumque pmbabilis ha-

betur suspicio, defunctam concepisse : an vero ad hoc

ante 40° dietu quis obligari possit, dicere non ausim.

Q
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Hoec ct alia plurima notatu dignissima videri possunt

apud Cangiamila iD eximio opere de Embryologia Sacra ;

vel in Compendio illius quod gallico idiomate edidit Di-

nouart.

N. 25. DE BAPTIZANDO FCETU ABORTIVO.

I. Quomodo baptizandus fcetus abortivus. II. Quando-

namfatus animetur. III. Observanda pro praxi.

Per foetum abortivum intelligitur foetus, qui praema-

ture in lucem editur.

Au talis debetbaptizari?

I. R. Absolute debet baptizari, si certumsit, quod vivat :

Hub conditione, si dubitetur, an vivat : nullo modo potest

baptizari, si constet, mortuum esse.

Quandonam foetus anima rationali animatur?

II. R. Certum est, faetum animari diu ante partum, ut

probat experientia in infantibus ex matris utero excisis ::

unde merito damnavit Innocentius XI. hanc 35. proposi-

tionem : " Videtur probabile omnem fcetum, quamdiu in

utero est, carere anima rationali. et tunc primum inci-

pere eandem habere, ciim paritur."

Incertum interim manet, quo prsecise tempore foetus

animctur. Multi, inter quos Neesen, volunt, animam fnon

infundi nisi in corpus bene organizatum: plurimi tamen

Medici et recentiores Theologi id fieri sustinent statim a

oonceptione, vel ad summum tertio aut septimo a concep-

tione die ; uti videri potest in dissertatione Theologica

de baptisandis abortivis, quse habctur ad calcem hujus

Tractatus.

III. Itaque Abortivi, aut habent omnia membra expli-

c ata. aut nondum sunt illam perfectionem adepti. Primi,

si vitae indicium motu prsebeant, absolute baptizantur :

conditionate vero, si motum prae se non feraot, at nihiio-

minus non sint corrupti aut laceri, licet lividi, ac sine pulsu,

respiratione, motu et sensu appareant.

Secundi, modo humani embryones esse videantur, etiam

primis graviditatis diebus, sub conditione baptizantur; li-

cet, utpote minimi etimperfectissimefigurati, sensibili motu
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careant : baptizantur autem primd secundinis involuti, ne

tempus teratur cum periculo mortis ipsorum, ubi aeri ex-

ponerentur: deinde caute aperiuntur secundinae, et iis va-

cuis, iterum baptizatur fcetus sub conditione; Si sis capax.

Plura circa hanc praxim vide in memorata Dissertatione

ad calcem hujus Tractatus.

Ut verd discematur, num illud, quod immature ab utero

effosum est, fcetus sit vel non, hanc regulam statuit Floren-

tioius ; quando internus homunculus ob sui teneritudinem

membranam nequivit abrumpere, et seipsum prodere, si

involucrum illudeffusum appareat membrana circumdatum,

quae sit subalbi coloris similis intestinis, figurae ovalis, et

quae digito tacta mollescat et cedat, signum est fcetum esse,

non molam: si verd illud, quod ex utero mulieris egressum

est, sit caro informis, nigris venis et sanguineis intexta,

scabra, dura, aut vario colore infecta, tum mola judicabi-

tur, non foetus. Vide Cangiamila, autejus Compendium.

lib. 1.

N. 26. DE BAPTIZANDIS MONSTRIS ET

AMENTIBUS.

L Qua monstra sint baptizanda. II. Vel est tantum

unus homo. III. Velplures. IV. Vel dubie plures.

V. De amentibus, Sfc.

I. " Monstrum, dicit Pastorale nostrum conformiter

ad Rituale Roman. quod humanam speciem non habet,

baptizari non debet; judicium autem hujusmodi rei po-

tissimum ex capite (quod est rationis et sensuum sedes)

capiendum est : proinde, si caput sit humanum, aut hu-

mano propius, baptizetur : si sit dubium, baptizetur sub

conditione : si tu es homo : et ita si caput esset ferinum,

et reliqua membra humana, sub conditione baptizari de-

beret.

Quamquam Ritualia communiter pnBScribant non esse

baptizandummonstrum, quodhumanam speciemnon habet;

illud tamen hodiedum a compluribus Medicis etTheologis

in dubium revocatur, an monstrailla careantanima rationali.

Ratio illorum est, quod formafoetus humani in utero matris,

cum adhuc mollis et flexibilis est ejus materia, quia defor-

mari et immutari possit ex vehementi aliqua matris imagi-
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natione aut terrore, nt brutalem plano formam foetns edi-

tus exhibeat : jam autem nihil est, quod sufficienter evincat,

animam rationalem, qua foetus ante deformationem proba-

biliter animatus erat, e corpore illo migrasse, mox ut ex-

terior ejus forma fuit deformata, «t in brutalem mutata :

ergo, &c. Dinouart in Appendice ad Embryologiam ad-

fert decisiones plurium Medicorum in hancrem, uti et re-

solutionem Universitatis Lovaniensis.

Idem ibi inquirit, quid judicandura sit de foatu, quem

femina concepit ex bruto, aut e converso femelia bruta ex

viro.

Ulterius circa monstra observandum, dubium subinde

esse, sintne unas, an plures homines.

II. 8i habeat unum caput et unum pectus, tfertum est,

tantum unum esse hominem, quamvis habeat v. g. tres ma-

nus, pedes, &c. unde tunc simpliciter baptizetur.

III. Vel est perspicuum, esse duos homines, utsi habeat

duo capita et pectora distincta, licet caetera non sint dnpli-

cata ; et tunc separatim baptizentur ; si autem periculum

mortis immineat, simul abluantur dicendo : Ego vos bap-

tiso, &c.

IV. Vel est dubium, an unus vel plures bomines sint, ut

si babeat duo capita et pectora non bene distincta : et tunc

unus absolute baptizetur, et alter sub conditione : si non

es baptisatus. idem est, si habeat duo cftpita et unura

pectus, vele contra.

An et quomodo amentes et furiosi sunt baptizandi?

. V. R. Cum omnes soleant bic in infantia baptizari, sic

vix potest occurrere haec quaestio, illam interim breviter

resolutam, vide in initio nura. 45. De Sacramentis in ge-

nere.
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N. 27. DE DISPOSITIONJBUS REQUISITIS IN

ADULTIS BAPTIZANDIS.

Concil. Trid. sess. 6. cap. 6.

I. Dispositio adulti. II. Ad valorem Baptismi, III. Et

adfructum Sacramenti. IV. Requiritur cohtritio im-

perfecta, V. non tamen de peccato originali. Vl.Non

requiritur confessio VII. nec opera satisfactoria.

I. Adultus hic intelligltur, qui aliquando rationis usum

habuit : quia perpetuo et plene amentes comparantur infan

tibus, in quibus nulla requiritur dispositio.

Ulterius notandum, quod in adultis alia requiratur dispo-

sitio ad valorem Baptismi, alia ad suscipiendum valide et

fructuose.

Quaenam requiritur in adulto dispositio ad valorem Bap-

tismi?

II. R. Requiritur et sufficit intentio, seu voluntas susci-

piendi Sacramentum, scilicet positiva et interna. Vide

num. 45. de Sacramentis in genere.

Qusenam requiritur ad fructuosam hujus Sacramenti sus-

ceptionem ?

III. R. Illam late describit Conc. Trid. loco citato, ut

videre est : summatim dicimus ex eo requiri motum Divi-

nae Gratiae, actum fidei, spei et amoris, ac poenitentiae seu

contritionis ; motus autem timoris non est necessarius, cum

Tridentinum soliim dicat : Quo utiliter concutiuntur.

Qualis debet esse ille actus amoris seu contritionis ?R. Non debet esse charitas, sive contritio perfecta : quia

cap. seq. dicit idem Concilium : Hanc dispositionem seu

preparatioitem justificatio ipsa consequitur, nempe per

Baptismum.

IV. Requiritur ergo, et sufficit charitas, sive contritio

imperfecta; illa autem secundum Lovanienses procedere

debet ex aliquo amore Dei benevolo. Vide Num. 52, et

seq. in Tractatu de Sacramento Panitentie.

An talis adultus baptizandus debet etiam habere contri-

tionem de pcccato originali ?

«3
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. V. R. Juxta S. Thom. supp. quaest. 2. art. 2. in Corp.

de peccato originali non datur contritio stricte dicta : quia

contritio respiett daritiem cordis ab ipsa personali voluntate

inductam : requiritur tamen duplicentia peccati originalis,

cum sit oifensa Dei, et hoihinem constituat Dei inimicum.

An Baptismo pramitti debet confessio sacramentalis ?

VI. R. Negative : quia peccata ante Baptismum cora-

roissa non surit materia Sacramenti Pcenitentiae : admittit

tamen S. Thorh. confesslonem utiliter rleri, non quidem ad

absolutionem, sed ad humiliationem, instructionem, &c.

prout olim practicatum legitur, non tantum apud Tertullia-

num de Baptismo, sed et in Actis Apostoiorum : hsec taroen

peccatorum confessio verisimilius non etat partirtilaris, sed

generalis et publica.

VII. Adulto autem baptizato ifijutfgi uon debent opera

.satisfactoria : quia Baptismus remittit omnem culpam et

poenam, ut infra videbitur.

tf. 28. DE TEMPORE SUSCIPIENDI BAPTISMI.

S. Thom. quast. 68. art. 3.

I. Parvuli quantociiis baptizandi. II. Adulii nm possuni

diu dxfferre. III. Sed ad aliquod tempus. IV. 06 va-

rias rationes.

Quo tempore infantes sunt baptizandi ?

I. R. Quim primum fieri potest, nt dicit Rituale Roma-

num tit. 19. Unde etiam Synodus Provincialis Mecklin-

iensis cap. 2. tit. 3. cap. 7. requirit, ut, quae admittitur ad

Offiuium obstetricandi, " ultra coosuetum juramentum

juret etiam, quod infantes a se suscipiendos quantocius,

vel saltem intra tres dies baptizari curabit ; aut si, obsisten-

tibus parentibus vel amick, id efficere non possit, mox

Pastori loci eos dennnciet." Igitur cnlpanda est praxis

illorum parentum, qui absque gravi causa recenter natorum

Baptismum difrerunt, v. g. ob absentiarfi patrini, qui ex-

pectatur.

Quanta autem debeat esse dilatio, ut sit peccatum mor-

tale, judicio prudentum existimandum est ex circumstantiis,

nempc ex gravitate periculi mortis et caus& dilationis.
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Multd minus poterit Parochus negare vel differre Baptis-

mum infantum, ed quod v. g. proles sit illegitima, &c. ut

dicitur in Synodo Dicecesana, tit. 3. cap. 4.

Quo tempore debet adultus suscipere Baptismum ?

II. R. Si immiaeat periculum mortis, statim tenetur ; sed

extra tale periculum, licct non sit Jure Divino, neque jam

amplius Jure Ecclesiastico (ut olim vigiliae Paschae et Pen-

tecostes) tempus determinatum, quo Baptismum suscipero

debent ; communiter tamen dicunt Authores, quod sine

gravi peccato non possint diu differrc : (nisi adsit gravia

causa, quam supponuntur habuisse varii Sancti, qUi olim

Baptismumdiudistulerunt). Ratioest, quSd nonsolum in re-

missionem peccatorum Baptismus sit institutus et praecep-

tus, sed etiara ut horao aliquo signo visibili profiteatur fidem

suam, -fiat membrum Ecclesise et capax aliorum Sacramen-

torum.

;III. Docet tamen hic S. Thomas in Corp. qudd differre

oporteat ad aliquod tempus proptec varias rationes.

IV. Prima ad cautelam Ecclesiae, ne decipiatur confe-

rendo Sacramentum ficte accedentibus : unde per aliquod

tempus oportet probare eorum fidem et mores, et praesertim

motivum, quare baptizari velint; v. g. an non intuitu boho-

rum temporalium, &c.

Secunda ob utihtatem baptizandorum, rrt plene instru-

antur in fide, et exercitentur in his, quae ad vitam christia-

nam pertinent.

Tertiam allegat S. Thomas juxta antiquam Ecclesiae dis-

ciplinam, ut scilicet ob reverentiam Sacramenti in praecipuis

Solemnitatibus, Paschae nimirum et Pentecostes, cum majori

devotione Baptistaus suscipiatur.

Hujus autem disciplinae adhuc vestigium remansit, scilicet

quod in vigilia Pascbae et Pentecbstes in Ecclesiis Parochi-

alibfrs fiat Benedictio Fontis Baptismalis.

Historiam autem veteris illius disciplinae reperies apnd

Juenin, Tburnelty, PaoWels et Billuart.
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N. 28. DE EFFECTIBUS SACRAMENTI BAP-

TISMI.

8. Thom. quest. 69.

I. Effectus Baptismi est character. II. Gratia sanctifi-

cans et Sacramentalis. III. Remissio omnium pecca-

iorum. IV-. Et omnis pwna coram Deo. V. Aliter

qudm coram homimhus. VI. Velin Sacramento Pceni-

tentia. VII. Baptismus non tollit pcenalitates.

Qutnam sunt effectus Sacramenti Baptismi ?

. I. R. Generatim duplex distinguitur, scilicet gratia et

character.

De charactere sufficienter dictum est Num. 26. et 27.

de Sacramentis in genere.

II. Sub gratia, cum hic intelligatur integra hominis in-

terioris renovatio, continetur quadmplex effectus, scilicet

peccatorum remissio, deletio omnis poenae, gratiEe sanctiii-

cantis virtutumque infusio, ac gratia saciamentalis, seu jus

ad gratias actualessuo tempore dandas.

De gratia sanctificante virtutumque infusione, ac de gra-

tia Sacramentali vide Num. 20. tres sequentes de Sacra-

meniis in genere : unde hic solum agemus de remissione

omnis culpae et poenae.

Quaenam peccata remittuntur in Baptismo ?III. R. Per se, nisi ponatur obex, remittuntur peccatum

originale et omnia personalia ante Baptismum commissa,

sive mortalia, sive venialia.

Huc spectat illud Ezechielis cap. 36. v. 25. Effundam

super vos aquam mundam, et mundabimini ab omnibus

inquinamentis vesiris. Similiter Michaeae cap. 7.V.19. Sic

etiam Act. 2. v. 38. Baptizetur unusquisque vestrum in

remissionem peccatorum. Vide etiam cap. 22. v. 16. item

ad Rom. 6. et S. Thom. hic art. 1.

Obj. In baptizatis manet fomes concupiscentiae, quem

Apostolus ad Rom. cap. 7. v. 17. vocat peccatum : ergo,

&c.

R. Neg. conseq. quia fomes concupiscentiae non est vere

et proprie peccatum ; sed juxta Tridentinum sic aliquando
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ab Apostolo nominatur, quiaex peccato est, et ad peccatnm

inclinat.

Quaenam per Baptismum remittitur poena peccati ?

IV-. R. Remittitur omnis po3na, tam temporalis, quam

sterna, pro peccatis luenda, coram Deo.

Probatur ex Conc. Flor. in Decreto unionis : " Muju«

Sacramenti (Baptismi) effectus est remissio. .omnis poenae,

quae pro ipsa culpa debetur."

Deinde ex Trid. sess. 5. cap. 5. ubi definit, nibil prorsug

baptizatos ab ingressu Coeli remorari : et sess. 6. cap. 14.

in Pcenitentia non semper totam poenam, ut in Baptismo fit,

remitti.

Confirmatur ex praxi Ecclesiae, quae nullam baptizatis

injungit satisfactionem, ed quod homo per Baptismum

dicatur renovari, regenerari et renasci, quasi modo geniti

iofantes.

V. Dictum est, quod remittatur omnis pcena coram Deos

quia Baptismus non remittit paenam, infiigendam per Ju-

dicem humanum, v. g. ob patratum ante homicidium vel

furtum ; " Pie tamen talibus Princeps posset pcenam in-

dulgere," inquit S. Thom. art. 2. ad 3.

Quare Baptismus potius delet omnem poenam, quamSa-

cramentum Pcenitentiae ?

VI. R. Id unice ex positiva Christi voluntate est repe-

tendum, qui semel omnino liberaliter agere voluit eum

peccatore, plene illi communieando virtutem Passionis suae,

Ac si ipse passus et mortuus esset, ut dicit S. Thom. art.

2. in Corp.

Quid si quis, dum baptizatur, adhuc alicui peocato veni-

ali per affectum adhaereat ?

R. Illud ipsi, nec quoad culpam, nec quoad pcenam,

remittitur : unde dtim dicitur, Baptismum remittere omnem

pcenam, sensus est, quod quoad poenam deleat illa peccata,

quae delet quoad culpam: hocque est speciale Baptismo et

Martyrio.

Obj. In renatis manent concupiscentia, morbi, mortali-

tas, &c. ergo in Baptismo non remittiturtotapcena peccati

originalis.

VIL R.- Nego conseq. quia quamvis illi defectus et

miserias in non renatis dici possint poena peccati originalis,-

in renatis tamen non habent rationem poenae proprie dictae,

sed sunt effectus et conditiones naturates nators? corruptae,
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sive sunt pcenalitates, quas Deus, etiam peccato originali

remisso, permittit ob justas causas. praesertim ad agonem

et exercitium. Vide S. Th. art. 3. in Corp. Virtute tamen

Baptismi suscepti totaliter auferuntur a justis in Resurrec-

tione, cicm mortale hoc induet immortalitatem, ut dicitur

I. ad Cor. 15. v. «54. deinde in hac vita etiam alleviantur

et diminuuntur praesertim concupiscentia.

Haereticorum errores circa effectus Baptismi condemnando

refert Tridentin. praecipue sess. 7. de Baptismo can. 6. 7.

8. 9. 10. et late impugnat Bellarminus lib. 1. de Baptismo

cap. 14. et sequentibus.

N. 30. DE BAPTISMO FICTE SUSCEPTO.

S. Thom. quast. 69. art. 9.

I. Non valet Baptismus. II. CumJictione essentiali. III.

Sed valet cum fictione accidentali. IV. Sed est infruc-

tuosus. V. Etiam impediens infusionem Fidei et Spei.

I. Duplbx est fictio sive obex, nempe essentialis et acci-

dentalis : accidentalis autem subdividitur in positivam seu

voluntariam, et negativam seu involuntariam. Vide Num.

29. de Sacramentis in genere.

Quid facit fictio circa Baptismum?

II. R. Fictio essentialis, sive intentionis, reddit Baptis-

mum nullam et invalidum, ut dictum est initio Num. 27.

unde impedit quemcumque Baptismi effectum : et sic talis

debet de novo postea baptizari.

III. Si autem fictio sit tantiim accidentalis, seu disposi-

tionis (sive voluntaria sive involuntaria) Baptismus erit in-

formis, seu validus, sed infructuosus : unde cum validus sit,

imprimetur character; sed impeditur effectus gratiae, prout

haec num. 29. intelligitur seoundum quadruplicem effec-

tum.

IV. Disputatur tamen, an heo fictio accidentalis impediat

infusionem virtutum fidei et spei ; de aliis autem virtutibus

non est quaestio, ciim juxta communem sententiam nunquam

separentur a gratia sanctificante et charitate. Sententiam

affirmativam tenet Daelman contra Sylvium ; potestque

fundari in S. Thoma, 1.2. q. 62. art. 4. in Corp. ubi dicit :

Fides pracedit- spem, et spes charitatem secundum actus ;

nam habitus simul infunduntur.
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V. Ratio autem primaria petenda est a Divina Volun-

tate ; alioquin enim sicut habitus fidei et spei in sui conser-

vatione, non pendent a charitate, ita nec absolute implicat,

quo minus cuipiam infundantur sine charitate. Id tamen

ita non fieri, suaderi et explicari potest hac congruentia ;

quia sine infusione gratiae sanctificantis et habitus charitatis

non tollitur macula peccati originalis, quod est causa priva-

tionis habituum fidei et spei.

Argumenta pro et contra latius videri possunt apud Dael-

man et Sylvium.

N. 31. DE REVIVISCENTIA BAPTISMI FICTE

SUsCEPTI.

S. Thom. quest. 69. art. 10.

L Reviviscit Baptismus susceptus cumJictione aecidentali.

II. Probatur ex S. Augustino. III. Et d ratione. IV.

Dispositio ad reviviscentiam. V. Sijictio sit negativa.VI. Si postea mortaliter peccaverit. VII. Sijictio sii

mortaliter mala.

An Baptismus ficte susceptus potest reviviscere ?

I. R. Si fictio fuerit essentialis, nunquam reviviscit, sed

debet talis de novo postea baptizari. Si autem fictio tantiim

fuerit accidentalis, tunc illa postea recedente, seu remoto

obice, reviviscit Baptismus, operaturque effectum gratiae,

scilicot remissionem peccatorum, &c. ita ut dispositio pra-

aens quodammodo coalescat cum Baptismo antea valide,

aed infructuose suscepto.

Undenam probatur reviviscentia Baptismi ?

II. R. Imprimis ex S. August. lib. 1. de Baptismo, cap.

12. ubi sic loquitur : " Qui fictus accessorat, fit, ut non

denuo baptizetur, sed ipsa correctione et veraci confessione

purgetur, quod non posset sine Baptismo, ut, quod ante

datum est, tunc valore incipiat ad salutem, cum illa fictio

veraci confessione recesserit."

Similiter habct infra eodem capite.

III. Sanctum Augustinum sequuntur Theologi genera-

'im. Idem etiam probatur a ratione : quia remissio peccati

originalis, aliorumque ante Baptismum commissorum, obti
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neti non potast, nisi per Baptismum in re vel in voto sus-

ceptum ; atqui valide quamvis infructuose baptizatus, non

potest (attenta initerabilitate Baptismi) denuo suscipete

Baptismum in re, nec etiam in vota; votum enim illud seu

desiderium Baptismi esset de re illicita, scilicet de reiterando

Baptismo valide susoepto : ergo nisi Baptismus ille revivis-

ceret, salus foret tali bornim impossibilis.

Qaomodo autem Baptismus reviviscens conferat suos

effectus, vide Num. 30. de Sacramentis in genere,

Qua proportione confert gratiam i

R. Communius dicitur, qudd eam conferat juxta dispo-

sitionem, quse babetur, dum Baptismus revivisoit : vide

Num. 42. in Tractatu de Sacram. Panii.

IV. Quaenam prseparatio seu dispositio est necessaria, ut

Baptismus ficte susceptus reviviscat i .

Y. R. I°- Si fictio non fuerit mortaliter mala, et ficte

accedens non peccaverit mortaliter post susceptionem Bap-

tismi, requiritur et sufftcit eadem dispositio, ac in ipsa Bap-

tismi susceptione, de qua Num. 27.

VI. 2°- Si autem post Baptismum ficte susceptum pec-

caverit mortaliter, tune ad Baptismi reviviscentiam requi-

ritur contritio perfecta cum voto Sacramenti Pcenitentiae,

vel contritio imperfecta cum reali Sacramenti Pcenitentiae

susceptione : ratio est, quod Baptismus reviviscens non pos-

sit remittere peccata ante Baptismum commissa, nisi simul

remittatur illud mortale commissum post Baptismum : cum

unum peccatum mortale, et consequenter etiam ipsum ori-

ginale non possit remitti sine alio.

Remissio autem peccati post Baptismum commissi non

spectat ad Sacramentum Baptismi, sed PcenitentiaB.

VII. 3°- Eadem requiritur dispositio, si fictio fuerit mor-

taliter mala, quamvis sic baptizatus non peccaverit rnorta-

liter: quia illud peccatum fictionis saltem natura posterius

est Sacramento Baptismi ; prius enim concipitur Baptismus

quam Baptismus indigne susceptus.

An etiam affectus peccati mortalis, qucm habuit susci-

piens Baptismum, debeat in confessione exponi?

R. Non debet, si cessaverit ante Baptismum complete

susceptum ; si vero affpctus ille (ut plerumque contingit)

aliquamdiu post Baptismum duret, tunc debet (similiter ac

ipsa fictio seu sacrilega Baptismi susceptio) in confessione

exponi.
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Eodem modo procedendum est, sicut in praecedentibus

dum fundatc dubitatur, an Baptismus fuerit fructuose sus-

ccptus.

N. 32. DE INITERABILITATE BAPTISMI.

S. Ihom. qu&st. 66. art. 9.

I. Baptismus est initerabilis, II. Ut constat ex Scriptura

Sacra. III. Et Traditione, IV. 06 varias rationes

congruentice.

I. A.v Baptismus est initerabilis ?

R. Affirmative, et hoc est de fide ; ita ut semel valide

susceptus illicite et invalide iterum attentetur.

II. Probatur 1°- ex Scriptura Sacra, ut ad Hebr. cap. 6.

v. 4. et 6. Impossibile est enim, eos, qui semel sunt illu-

minati. .et prolapsisunt, rursus renovari ad panitentiam,

rursum crucifigentes sibimetipsis Filium Dei. Quae verba

non possnnt intelligi de Sacramento Poenitentise, quod ite-

rabile est; sed de Baptismo, cui optime conveniunt illumi-

natio, renovatio, et subjuncta ratio crucirixionis.

III. 2°- Probaturex traditione : prout declarat unanimis

SS. Patrum consensus, constans et perpetua Ecclesiae praxis,

ac iteratae definitiones, signanter in Trident. sess. 7. de

Sacram. in genere, can. 9.

Quare Baptismus cst initerabilis ?

IV. R. Efficax ratio est Christi voluntas et institutio,

nobis manifcstata ex supra dictis.

Variae tamen a S. Thoma hoc loco in Corp. allegantur

rationes congruentiae fundatse in ipsa Sacramenti Baptismi

natura.

1°- Quia Baptismus est spiritualis regencratio : undesicut

unica respectu ejusdem est generatio carnalis, ita et unica

spiritualis.

2°- Quia Baptismus est figura Mortis, Sepulturae et Re-

surrectionis Cbristi ; Christus autem tantum semel mortuus

cst, &c. ergo, &c. Unde supra ad Hebr. cap. <i. Baptismi

itoratio iteratae Christi Crucirixioni comparatur.

3°- Quia imprimit characterem indelibilem cum quadam

hominis cousccratione.

R
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4°- Quia institoms est in remedium peccati originalis,

quod unicum est in singulis, ct semel rcmissum nunquam

redit.

K.33. DE PECCATO ET PCENA REITERATIO-

NIS BAPTISMI.

I. Est grave Sacrilegium. II. Punitur Jure Civili, III.

Et Ecclesiastico rebaptisans I V. et rebaptizatus, V.

etiam dwn fit conuitionate sine causa.

Qualh peccatumest Baptismum valide collatum scienter

reiterare ?

I. R. Est grave peccatum sacrilegii, tum in Ministro,

tum in suscipiente, quod utique a sanctis Patribus grave

scelus appeliatur; cedit enim in gravem injuriam Sacra-

ruenti, dum contra ejus institutionem tentatur adhiberi sub-

jecto incapaci.

Quaenam est poena istius reiterationis ?

II. R. 1"- Jure Civili estposna capitis, tum respectu re-

baptizantis, tum respectu rebaptizati.

III. 2°- Conveniunt Authores, quod rebaptizans Jure

Ecclesiastico incurrdt irregularitatem quoad Ordines Supe-

riores suscipiendos, juxta Capitulura Ex littbrarum, de

Apostatis, L. 5. Decret.

Obj. Alexander III. cap. cit. tantiim esprimit Acoly-

thum, qui adfuerat respondons rchaptizanti ; atqui non io-

currltur irregularitas, nisi in casibtis a jure expressis : ergo,

iSrc. . . .

R. Quamvis nulla ibidem expresse decernatur poena in

rebaptizantem, colligitur tamon a fortiori; quae collectio

valet ob usum et consuetudinem, quae est optima Legum

interpres. Sic commurriter tenont Theologi et Jurisperiti.

Ob eandem consuetudinem verius videtur, inquit Sylvius-

hanc irregularitatem ctiam incurri, dum liou crimen est

occultum.

An autem rebaptizans fiat irregularis etiam quoad usum

et exercitium Ordinum susceptorum, dubitatur : plures

Authores negant; cum aliis autem ofHrmat Benedictus XIV.

Institut. 84.
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IV. 3°- Qui se rebaptjzari facit aut patitur, inenrrit ir-

regularitatem totalem, juxta cap. Qui in qualibet. causS

!.q.7.

Hic eonsideranda sunt, quaa alibi traduntur de irregula-

ritate ex delicto.

An poena irregularitatis incurritur, si Baptismus itoretur

sub conditione, dum nullum est dubium de ejus valore ?

V. R. Conveniunt omnes, quod graviter in casu peccetur ;

sed multi, ut Suarez, Sylvius, Wiggers et Billuart putant,

non incurri irregularitatem ; rectius tamen affirmant Stey-

aert et Daelman cum Catechismo Roman. parte 2. de

Bapiismo Num.56. et Benedicto XIV. Instiiuiione 14.quia

Leges generatim sub irregulnritate prohibent iterationem

Baptismi, nee excipiunt casum nisi invalidi vel dubii Bap-

tismi antea coliati.

N.34.DE REBAPTIZATIONE CONDITIONATA.

I. Dubie baptizatus II. debet sub conditione rebapiizari

III. exterii«s exprimendd, IV. et quandoque conditw-

natb absolvi, V. nisi sit dubium infundatum, VI. ut

si inter Christianos natus et educaius sit.

I. Dicta Num. prscedenti intelligenda sunt de casu,

quo moralis habetur certitudo de valore Baptismi ante col-

lati : si enim fundatum dubium desuper foret, deberet tali»

rebaptizari, sub cooditione dicendo : <Si- non es baptizaius,

ego te baptizo. Et ita statuit Alexander III. Libro 3.

Decret. tit. 42. cap. 2. perinde autem est, sive dubium sit,

analiquandofuerit baptizatus, sive dubiumsit.an Baptismus

ante collatus fuerit validus.

II. Conclusio patet ex summa hujus Sacramenti necessi-

tate, quae conditione apposita, abstergit irreverentiam Sa-

cramenti, si forte antea fuerit validum.

An praefata conditio exterius est exprimenda9

R. l"- Eundem effectum habere, sive exterius exprima-tur, sive in mente retineatur.

2°- Exprimi debet, si id videatur necessarium, ut tolla-tur omnis occasio scandali.

III. 3"- Undo generatim raclius et convenientiits expri-

mitur exterius, ut ita pateat Sacramenti Baptismi initerabi-

litas, et omne offensionis pusillorum periculum, omnisque
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Anabaptismi suspicio evitetur : estque conformius Pastorali

nostro ; ut notat Steyaert, utpote quod dicat : Ea conditio

explicanda est.

Quamvis autom ante saeculum 8. praedictae conditionis

non habeatur mentio expressa ; eam tamen semper fuisse

saltem mente subintellectum, colligit Benedictns XIV. lib.

7. de Si/n. Dicec. cap. 6. ne alias Ecclesia fuisset visa in-

cidisse in rebaptizantium errorem, quem toties detestata

est.

Quid faciendum, si quis post Baptismum dubie susceptum

peccaverit mortaliter?

IV. R. Colligi potest ex Num. 31. nempe qudd debeat

illud mortale confiteri, et ab eodem absolvi sub conditione :

si es baptizatus ; item debet rebaptizari sub conditione: si

non es baptisatus. Sacramentum Pcenitentiae requiritur,

quia prior Baptismus forte fuit validus : et posterior Baptis-

mus requiritur, quia prior forte fuit invalidus. Perinde

autem e-set, utrumvis horum praecedat, ut notat Daelm.

obs. 4. de Baptismo.

V. Quod si dubium de valore Baptismi sit infundatum

et merus scrupulus, non potest denuo Baptismus conferri,

nequidem sub conditione; haec enim, deficiente probabili

dubii ratione, habetur pro non apposita. Porro de Baptismo

alicujus constare potost non tantum scripto et testibus, sed

etiam aliis indiciis : VI. unde non est rebaptizandus adul-

tus, qui inter Christianos natus et educatus postea dubitat

de Baptismo, forte quia non amplius exstat registrum, vel

in eo omissus est.

Sic resolvit Innocentius III. capit. Veniens. '' Certe de

illo, qui natus de Christianis parentibus, et inter Christianos

fideliter est conversatus, tamen violenter praesumitur, quod

fuerit baptizatus, ut haec praesumptio pro certitudine sit

habenda, donec evidentissimis forte argumentis contrarium

probaretur."

Hinc etiam infert Sylvius, adultum non posse anxiari de

Baptismo, quem obstetrix ipsi contulit in infantia ; suppo-

nere enim debet, quod vel Parochus sub conditione eum re-

baptizaverit, vel rite examinatum repererit Baptisma fuisse

validum. .. t l . i

Varios casus, in quibus sub conditione oportet rebapti-

zare. insinuavimus in praecedentibus, signanter Num. 4, 7,

10,23,25, et 26.



11E BAPTISMO. 199

Specialis difficultas restat circa baptizatos ab obstetrici-

bus, pueros exposititios, et baptizatos ab Haereticis, da

quibus singulis speciatim.

N. 35. AN BAPTIZATl AB OBSTETRICIBUS

SINT REBAPTIZANDI.

t. Baptizati ab obstetrice. II. Juxta multos non sunt

generaliter, III. sedjuxta Pastorale sunt generaliter

r«baptizandi, IV. Ut etiamnum practicatur : V. nisi

constet specialiter de Bapiismo.

In resolutione hujus quaestionis Ritualia Ritualibus, ct

Authores Authoribus opponuntur,

I. Varia Ritualia volunt in casu, examinandam csse ob-

stetricis in administrando Baptismo scientiam, prudentiam

et modum applicandi materiam et formam, sic quidem ut

baptizatum ab obstetrice velint cocditionate rebaptizari, si

sit ratio suspicandi, quod aliquid essentiale forsitan defuerit

ex obstetricis imperitia, turbatione, &c. alias vero non

esse rebaptizandum, sed tantum supplendas esse caeremo-

nias.

Quinimo docet Benedictus XIV. lib. 7. de Syn. Diac.

cap. 6. quod, ubi obstetrices, quas constat legitime esse

edoctas de essentialibus Sacramenti Baptismi, attestantur

Parocho, omnia a se esse rite adhibita, quae ad Sacramen-

tum valide conhciendum requiruntur, nulla tunc subsit

probabilis ratio, cur Baptismus debeat aut licite possit sub

conditione repeti.

II. Hinc ait, improbandas esse Synodos, in quibus ge-

neratim atque indistincte iterum sub conditione baptizari in

Ecclesia jubentur, quicumque privatim fuere ab obstetri-

cibus domi baptizati : videri etiam potest institutio ejus 8.

€t 84. III. nihilominus Pastorale Mechliniense (cui confor-

mis est Synodus Iprensis sub Rythovio) jussu Joannis Hau-

chini editum, etiam post recognitionem factam authoritate

Mathiae Hovii, generaliterresolvit: "conditionalisbaptizatio

facienda est circa infantes, qui ab obstetricibus baptizati esse

referuntur. Et iterum : si re diligenter perquisitd fuerit

dubium, utrum puer sit baptizatus, vel si sit baptizatus ab

obstetrice, sub conditione baptizetur."
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Fundumentum hujus resolutionis est dubium de valore

illius Baptismi, non quidem quod a parte rei semper subest,

sed quod subesse praesumitur ; nam praeterquam quod errari

possit ex ignorantia et imperitia, mulieres in similibus an-

gustiis (ubi mors imminet matri, velsalus prolispericlitatur)

passim sunt trepidae ac turbatae : ut non immerito praesuma-

tur dubium, an aliquid essentiale forte non fuerit omissum ;

sicut revera omissum fuisse quandoque experientia observa*

tum fuit, prout casum narrat Daelman.

Nec obest, quod obstetrix se recte omnia peregisse asse-

rat et referat : quia praesumitur dubium, utrum non aliter

referat, quam in casu riecessitatis turbata fecerit vel dix-

erit.

A praefata generali resolutione nonnibil recessisse videtur

idem Pastorale nostrum postea Authoritate Jacobi Boonen

recognitum dicens : "Hac forma (conditionata) non passim,

nec leviter uti licet, sed prudenter; et ubi, ro diligenter

investigata, probabilis subest dubitatio. . . .quae ordinarie

est, quando infans ab obstetrice bapiizatus dicitur." Ita

insinuans, dubium illud quidem ordinarie, sed non semper

subesse.

IV. Ob illam tamen Pastoralis nostri immutationem non

est immutata Pastorum praxis, sedetiamnum hic generaliter

continuatur consuetudo baptizatos ab obstetricibus sub con-

ditione rebaptizandi ; quam dicuntobservari posse tanquam

disciplinam praxi locali probatam, quamdiu aliud de consilio

Ordinarii non fuerit visum.

Dicit Steyaert, quod si quandoquein casu particulari du-

bium tam exiguum videretur, ut irreverentia aliqua Sacra-

mento timeri per se posset, abstergat banc facile sancta illa

docilitas, qua quis se disciplinae Ecclesiae sua? humiliter

conformat.

V. Notandum tamen, quod si quandoque in casu particu-

lari specialiter constaret, omnia rite esse peracta ab obste-

trice, not posset Baptismus denuo conferri, nequidem sub

conditione.

Hactenus dicta de obstetricibus pariter de aliis Laicis

intellige, qui passim in hoc puncto miniis periti sunt, quam

obstetrices.
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N.36. AN ET QUOMODO PUERI EXPOSITITII

SINT BAPTIZANDI?

. Exposititii baplisentur conditionatb. II. Quamvis sit

apposita scedula collati Baptismi. III. Nisi constet

per testes. IV. Peccata prolem exponentis.

I. Resp. Generalis resolutio est, baptizandos eos esse

sub conditione, quibus nullum appositum est signum collati

Baptismi, aut non nisi dubium seu ambiguum, quale est

appositio salis, ut observat Synodus Diacesana Mechtin.

t. 3. c. 3.

II. Quando autem inter Catholicos expositus est infans

cum apposita scedula, quae ilium baptizatum affirmat, non-

nulli tunc existimant, talem nequidem sub conditione esse

baptizandum ; verum communior et tutior sententia habet

contrarium : quia scedula illa est suspecta de fallacia autho-

ris, ciim hic testibus, non testimoniissitcredendum : deinde

dubium manet- an Baptismus vulide fuerit collatus : cum

non constet, a quo et quomodo in illis perplexitatibus Bap-

tismus sit infanti administratus.

III. Unicum casnm excipit Concilium Carthaginense

quintum (vel juxta alios quartum) cap. 6. " Placuit de

infantibus, quoties non inveniuntur certissimi testes, qui eos

baptizatos esse sine dubitatione testentur. .absque scrupulo

esse eos baptizandos."

Hic interim observat Braunman, quod si infans sit ro-

bustus, ita ut non sit periculum in mora, non statim ad

Baptismum esse procedendum ; sed interjecta aliqua tem-

poris mora, in Parentes inquirendum esse, ut ex illis intel-

ligatur, quid actum sit circa Baptismum pueri. i

Obiter hic inquiri solet, quomodo peccent, qui prolem

exponunt ?

IV. R. Quomodo peccent ratione injuria, et ad quid

teneantur, vide in Traetatu de Jure et Justitia, ubi agitur

de abortu et stupro.

Deinde si prolem non debite baptizaverint, illam exponunt

periculo aeternae damnationis ; si autem valide baptizaverint,

equidem peccant peccato sacrilegii, quateniis extra necessi-

tatem administrant hoc Sacramentum, et usurpant jus al-

terius.
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N. 37. AN BAPTIZATI AB HiERETICIS SINT

REBAPTIZANDI.

I. Baptisati n sectariis. II. Conditionate rebaptisari

debent. III. Nisi constet de essentialibus Baptismi.

I. iMPRiMisnon sunt rebaptizandi ex illo praecise capite,

quod baptizati sint ab Haereticis : quia fide certum est,

Haereticum,quiomniaessentialia observat, valide baptizare.

Vide Num. 12. et de Sacramentis in genere Num. 34.

II. Quia tamen justa est ratio dubitandi, utrum Haeretici

sectarii rite adhibeant omnia essentialia, ciim experientia

compertum sit, Haeretieos illos vel aquam rosaceam lionoris

causa adhibere, vel unum infundere aquam, et alterum pro-

ferre formam, aut alio modo saepe cegligentes esse circa

«ssentialia, v. g. ablutionem : hinc statuit Pastorale nostrum,

tam modernum quam antiquum, baptizatos ab illis Haereti-

cis (puta Lutheranis, Calvinistis, Anabaptistis, aliisque

hujusmodi sectariis) rebaptizandos esse sub conditione, dum

ab Haeresi convertuntur ad fidem. Idem statuit Synodus

Prov. 2. Mechl. tit. 3. cap. 6. approbata per Pauluru V. et

iaudata a Benedicto XIV. lib. 7. de Synodo Diacesana

cap. 6. cum autem non sit ratio dubitandi, quin omnia es-

sentialia a Ministris Jansenistis soliicite observeotur ; hioc

ab illis baptizati nulto modo sunt rebaptizandi.

III. Neque baptizatus a quovis Haeretico foret rebapti-

zandus, si Catholicus testis oculatus, et in hoc puncto peritus

testetur, omnia essentialia fuisse servata ; nisi forte dubium

restaret de baptuantis intentione : quod cum rarissimum

sit, notat loco mox citato BenedictusXIV. Baptismum non

esse judicandum dubium hoc solum nomine, quod Haereti-

cus (cum non credat, remitti peccataper Baptismum) illum

non conferat in remissionem peccatorum, adeoque videretur

ejusintentio dubia : ctenim ob talem rationem minime re-

baptizandos esse baptizatos a Calvinistis, definivit S. PitisV.
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N.38.UBI BAPTISMUS SIT ADMINISTRANDUS.

In necessitate potest ubique administrari. Vide Num.

13. hujus Tractatus.

Extra casum necessitatis non licet baptizare nisi in

Ecclesia babente Fontem Baptismalem : ut patet ex Cle-

mentina unica de Bapt. et Synod. Prov. 2. Mechlin. tit.

3. cap. 5.

Videtur autem iila obligatio esse gravis ; quia dicit Pon-

tifex: " Qui autem secus praesumpserit, aut suam in hoc

prsesentiam exbibuerit, taliter per Episcopum suum casti-

getur, ut alii similia attentare non prsesumant." ,

Excipit tamen dicta Clementina prolcs Regum et Prin-

cipum, " qu;e, inquit Pastorale nostrum, in eomm capellis

vel oratoriis baptizari possunt, in aqua tamen baptismaLi

de more benedicta, et praemissis Exorcismo et Catechismo,

&c."

Per Principes, inquit Sylvius casu 3. de Bapt. intelli-

guntur illi Nobiles, qui supremam in Republica potestatem

habent, nequesub alicujus Regis aut Principis jurisdictione

sunt; sive interim noininentur Principes, sive .Duces, sive

Marchiones, &c.

Illo igitur privilegio non gaudent inferiores Nobiles, ut

Toparchae, &c. quorum consequenter potitioni acquiescere

non potest Parochus, si petant prolem domi solemniter bap-

tizari ; sed illos remittat ad Episcopum aut Archipresby-

terum (si tamen hic facultatem habeat) ut afferant licentiam

in scriptis.

Plura circa Baptisterium vide Num. 4, et in Rituali

Romano.
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N. 39. DE C^EREMONIIS BAPTISMI.

S. Tkom. quast. 66. art. 10. et qucest. 71.

I. In solemni Baptismo. II. Adhibenice sunt Caremoniae.

III. Sub gravi. IV. Et olim sub suspensione. IV. Et

omissa sunt supplenda.

I. Ritus, quos Ecclesia observat in Baptismi adminis-

tratione, recte adhiberi ostendit S. Thomas art. 10. de quo

iate tractat Bellarminus lib. 1. de Eapt. cap. 24. &c. Vide

etiam N. 48. et 49. de Sacramentis in genere.

Quandonam Caeremoniae in Baptismo sunt adhibendae?

II. R. In omni ejus solemni administratione, quae extra

easum necessitatis semper est facienda.

Quomodo pcccat Sacerdos, vel Diaconus ad solemniter

baptizandum deputatus, absque justa causa Caremonias

omittens ?

III. R. Per so loquendo peccat graviter. Vide N. 48.

de Sacramentis in genere.

An talis etiam incurrat suspensionem ?

IV. R. Affirmat Pastoralo nostrum citans decretum

Archiep. Boonen de anno 1636. illius tamen pcenae non

meminit Humberti Epistola Pastoralis de anno 1700. ubi

prohibet simpliciter, ne Ecclesiae Caeremonias sine necessi-

tate vel licentia omittat. Unde dicunt, pcenam illam

suspensionis forte ibi tacite fuisse revocatam, et prohibitio-

nem relictam in terminis juris communis.

Quid faciendum, ubi Caeremoniae in Baptismo fuerunt

omissae ?

V. R. Mens et praxis Ecclesiae scmper fuit, ut postea

suppleantur, si infans supervixerit.
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N. 40. DE C^EREMONIARUM DlVISIONE.

I. Dividuntur Cceremoni*. II. In genernles. III. Et par-

ticulares Baptismum pracedentes, IV. Concomitantes.

V. Et subsequentes. VI. Sunt populo explicanda.

I. Distinctionis causa Caeremoniie dividi possunt in

geuerales, non ita proxime et immediate BaptUmum con-

eernentes, et in particulares, quae proximius Baptismi ad-

ministrationem attingunt. Hae posteriores dividi possunt

in caeremonias Baptismum antecedentes, concomitantes, et

subsequentes. Aliae etiam adhibentur solum ad significan-

dum, v. g. cereus; aliae ad efficiendum, ut preces.

II. Caeremoniae generales sunt quinque, scilicet solemni9

Benedictio Fontis, prout ea in Missali praescribitur : locus,

de quo agitur Num. 38. lempus, de quo Num. 28. Patrinus,

de quo Num. sequenli : et impositio nominis : de bac no-

minis impositiono statuit Syn. Prov. 2. Mechl. tit. 3. cap.

3. " Curent, quantum fieri potest, Parochi, ne gentiiium,

aut alia profana nomina pueris imponantur.-- Et Pastorale

nostrum : " Curabit vero Parochus, ut semper nomen

Sancti alicujus baptizando imponatur, cujus exemplo ad

pie vivendum excitari, et patrociniis adjuvari potest."

Notani Authores, convenientius impoui nomen alicujus

Sancti novi Testamenti, quam veteris : item potius unum,

quam plura.

III. Caeremoniae particulares Baptismum preecedentes,

quae tiunt ante introitum Fontis Baptismalis, inter varias

uliaspraecipuaesuntquatuor: nimirum exorcismus, signum

Crucis, salis gustus, et linitio salivae.
IVr. Concomitautes, quae liunt post introitum Baptisterii,

praecipuae sunt etiam quatuor : scilicet abrenuntiatio, unctio

baptizandi Oleo Catecliumenorum, Catechismus, et inqui-

sitio yoluntatis suscipiendi Baptismum.

V. Subsequentes, quae peracto jam Sacramento adhi-

bentur, praesertimsunt hae tres : unctio baptizati per Chris-

ma. vestis candidae donatio, et cerei ardentis traditio.

VI. Speciales quaedani olim erant Caeremoniae statum

Catechumenorum concernentes; etiamnum sunt, dum bap
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tizantur adulti. Vide Pastorale. Caeremoniarum Baptismi

specialem populo identidem esse dandam explicationem,

uonet et subministrat accurate Catechismus Romanus part.

2. num. 60. et sequentibus.

An in Baptismo emittitur votum vivendi juxta Leges

Christianas ?

R. Votum vocavit antiquitas, sed late dictum : unde

proprie est tantum declaratio voluntariae susceptionis Legis

Christianae, quae fit per ipsum Baptismum, quaeque proinde

obligat aeque baptizatos in infantia, quam in adulta

setate, et perinde baptizatos sine caeremoniis, quam cum

illis.

Peccata interim baptizatorum graviora sunt, quam ali-

orum, tiim ob ingratitudinem, tum ob violationem huju?

voluntariae professionis et ipsius Baptismi : cum tamen suf-

ficienter subintelligatur, non oportet hanc circumstantiam

in confessione exprimere.

N. 41. DE PATRINIS.

& Thom. qucest. 67. art. 7. et 8.

I. Adhibendus est Patrinus. II. In Baptismo solemni.

III. Non plures quam unus et una. IV. Qui contrahunt

cognationem spiritualem. V. Non tamen inter se. VI.

Et obligationem prolem instruendi. VII. Requisifa ad

valorem susceptionis. V III. Qua etiam valet per plures

qudmper duos. IX. Etper Procuratorem. X. Patrinus

in suppletione Ceremoniarum. XI. Distincte annotan-

dus est. XII. Et in rebaptizatione conditionata.

I. Jurg Ecclesiastico (ut putatur, ab ipsis Apostolorum

temporibus) ordinatum est, ut in Baptismo adhibeatur

Patrinus ; idque convenienter ad modum, quo in genera-

tione carnali ad infantis educationem convenienter adbibe-

tur nutrix et paedagogus, quorum vices in spirituali genera-

tione implet Patrinus. Licet autem nunc communiter

dicantur Patrini et Matrinae, vocantur etiam tamen suscep-

tores, offerentes, levantes, tenentes, sponsores, tidejussores,

&c, quorum nominum ratio explicat actus et officia

Patrini.
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In quo Baptismo adhibendus est Patrinus ?

II. R. In Baptismo solemni;. idque sub gravi ex prse-

cepto Ecclosite in re gravi.

Quamvis, teste Pauwels, usus hic in Belgio non habeat,

qudd in Baptismo privato adhibeatur Patrinus ; si tamen

Sacerdos sic baptizaret, vel Diaconus ex commissionc,

posset eum adhibere. Aliis autem baptizantibus id non

licet; quia Patrinus spectat ad Baptismi solemnitatem ;

si tamen adhiberetur, probabilius esset vere Patrinus, et

cognationemspiritualem contraheret; licet quidem hie con-

trarium dicant, ut Billuart.

Quot asaumi possunt in Patrinos?

III. R. Juxta Concilium Tridentinum sess. 24. de Re-

formatione Matrimonii cap. 2. non possunt a Parocho

admitti plures, quam unus et una. Vide Trident.

Quinam sunt effectus validae susceptionis in Baptismo ?

IV. R. Primus effectus est eognatio spiritualis, quae sicut

a baptizante, ita etiam a Patrinis contrahitur erga baptiza-

tum et baptizati Parentes. Est impedimentum dirimens

matrimonii inter personas tautum inter quas oritur, et pec-

cato luxuriae inter ipsas commisso addit malitiam incestus

spiritualis.

V. Pojrd baec cognatio spiritualis non contrahitur inter

Patrinum et Matrinam, ut vulgus putat : quare monet Pau-

wels pastorem impedire debere vanam quorumdam obser-

vantiam, scilicet esse necossarium ad cognationem hanc

impediendam, ut custos vel obstetrix ad Fontem Baptisma-

lem se ponat inter Patrinum et Matriuam.

VI. Secundus effectus est gravis obligatio curandi, ut

baptizatus in Fide et Vita Christiana recte instru&tur et

educetur ; ad hoc enim noo tantum tenetur Patrinus ex

charitate et pietate, sed etiam ex J ustitia ex qiiasi contractu

fide jussionis ; faciie taruen ab hoc liberantur Patrini in

bac Patria, ubi suffieiens illa instructio dari praesumitur a

parentibus et Pastoribus : quitamen si quomodocumque in

hoc deficerent, tenerentur Patrini. Vide 8. Thom. art. 8.

in Corp

Quaenam requiruntur ad validam susceptionem ?

VII. R, 1*- Ut suscipiens sit baptizatus. VideS. Thom.

suppl. quaest. 56. art. 3. ad 3.

s
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2°- Ut sit rationis compos: quia susceptio est impliciti»

contractus.

3°- Ut sit designatus a Parentibus vel aliis, quibus in-

cumbit cura, ut infans baptizetur ; aut in horum defectu a

Pastore, ad quem spectat Patrinum designatum admittere,

vel ex justa causa rejicere.

40- Ut Sacramentum Baptismi sit validum.

5°- Ut non sit error substantialis, qualis communiter

censetur error ipsius personae baptizandae.

6°- Ut assistat in Baptismi collatione cum intentionc

saltem virtuali Patrinum agendi.

70- Praeter hanc assistentiam plures ulterius requirunt, ut

susceptor baptizatum tangat : hinc dicit Pastorale nostrum :

" Sacerdos jubeat Patrinum vel utrumque simul (si ambo

admittantur infantem suscipere) apponere manum bapti-

zando, et baptizet eum, &c."

Fundant se in eo, quod textus de Patrino loquentes

constanter dicant Suscipit, ienet, levat, &c. conlrariura

tenet Sylvius.

Quid si plures quam duo Patrini designentur,et Parochus

eos admittat ?

VIII. R. Parochus graviter peccat, utpote agens contra

Bcclesiie ordinationem in re gravi ; omnes tamen verisimi-

liiis essent vere Patrini, et cognationem spiritualem con-

traherent : quia haec Concilii Trid. ordinatio non admittendi

plures quam unum et unam, non videtur irritans, sed prohi-

bens tantiim.

An valida est susceptio per Procuratorem ?

IX. R. Affirmative : eodem modo sicut valet contractus

per Procuratorem initus ; modo scilicet principalis accepta-

verit officium Patrini, et facultatem concedat Procuratorem

substituendi, de quo debet Parocho sufficienter constare : et

ita si pater v. g. dicat : Non monuiprincipalcm, sed scri-

-bam ipsi, et scio, quod sitfuturus contentus ; tunc Pas-

tor non debet talem designationem admittere ; cum per

ratihabitionem posteriorem nemo fiat Patrinus.

In casu autem non Procurator, sed principalis est vere

Patrinus, adeoque hic, non ille contrahit obligationes et

•cognationem spiritualem : mandattamen Pastorale nostrum

ut tunc tam procurator, quam principalis Registro Baptismah

inscribatur hoc modo : N. nomine N, v. g. Joannes nomine

Petri.

S
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An est Patrinus adhibendus, dum solum supplentur cse-

remoniae?

X. R. Affirmative : ut servetur caeremoniarum unifor-

mitas. Non contrahit quidem Patrinus talis cognationem

spiritualem, sed juxta Daelman, Ilenno et Billuart tenetur

ad officium Patrini quoad instructionem.

XI. Unde in Registro distincte annotandum est, quod

tantiim fuerit Patrinus in suppletione caeremoniarum. Si

autem Patrinus adhibitus fuerit in Baptismi collatione,

expedit eundem adhibere in suppositione caeremoniarum ;

si tamen adhibetur alter, in libro notandum est utrumque

hoc modo : Susceptor in Baptismo N. et Susceptor in

Catechismo et Exorcismo N. prout jubet Synodus Diace-

sis Mecklin. tit. 4. cap. 6. et Pastoraie nostrum.

XII. Eadem potiori ratione Parochus observabit, dum

non tantum supplentur caeremoniae, sed etiam Baptismus

sub.. conditione reiteratur ; cum tunc contrahatur dubia

cognatio spiritualis : adeoque notabit, infantem domi esso .

baptizatum (si ita ipsi referatur,) et postea rebaptizatum

esse sub conditione : deinde distincte annotabit, quis fuerit

Fatrinus in rebaptizatione conditionata, item in Baptismo

domi collato, si tunc Patrinus fuerit adhibitus.

Plura huc spectantia traduntur, ubi de impedimento

cognationis spiritualis.

N. 42. DE EXCLUDENDIS AB OFFICIO PA-

TRINI.

1. Excluduntur II. Infideles, Haretici, Sfc. III. Religiosi.

IV. Pater et mater. V. Non tamen Sacerdotes sacula-

res. VI. Sed convenienter Pastores. VII. Numguam

Hareticus apud Catholicos.

I. Generatim excludendi sunt ab officio Patrini, qui

non sunt idonei ad officium implendum, tiliolum Doctrina

Fidei et Christianis moribus informando.

II. Hinc Rituale Rom. ct Pastorale nostrum excludunt

Infideles, Haereticos, publice excommunicatos aut interdic-

tos, publice criminosos vel infames, insanos, et qui ignorant

rudimenta Fidei.

III. Ulterius excludunt Monachos et Sanctimoniales, et

alios cujusvis Ordinis Regulares a saeculo segregatos, ut
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colligitur ex cap. Non licet de Consecratione dist. 4.

Quod etiam intelligendum esse de Mendicantibus, probat

Pauwels contra Lessium.

Excipiuntur taiuen Regularea facti Episcopi, et juxta

aliquos ex usu contrario Abbates in certis locis, quos tamen

Synodus nostra Ditcesana tit. 3. cap. 8. excludit.

IV. Excludunt etiam patrem et matrem prolis baptizan-

dae, etiam in extrema necessitate : quandoquidem nulla

tunc sit necessitas Patrinum adhibendi. Vide de Impedi-

mento Cognationis spiritualis.

Addunt Rituale Romanum et Pastorale nostrum : " Pa-

trinos saltem in aetate pubertatis, ac Sacramento Confirma-

tionis insignitos esse, maximc convenit."

Nota, qudd omnes praefati, qui prohibentur ab officio

Patrini, modo sint rationis compotes et baptizati, vere es-

sent Patrini, et cognationem spiritualem contraherent, si

ad prolem baptizandam et nuscipiendam admitterentur :

quia Lex est prohibens, non irritans actum susceptionis.

An Sacerdotes saeculares possint esse Patrini ?

V. R. Quamvis quibusdam in locis prohibeanmr, ut in

Dioscesi Leodiensi et signanter Mediolanensi a Sancto Ca-

rolo Borromaeo, a paritate fere rationis, ob quam Monachis

est interdictum, scilicet ne contrahatur familiaritas &c. ex

conversatione cum personis alterius sexus ; non est tamen

Lex generalis eos prohibens,etsignanter non exstat talis pro

oostra Dicecesi : unde sine scrupulohic Sacerdotes seculares

se offerunt et admittuntur in Patrinos, quo casu solent Pa-

rochi ipsis offerre Baptismi Ministerium.

VI. Specialem allegant rationem, quare munus Patrini

parum conveniat Parocho respectu suorum parochianorum :

quia ciim ad ipsum spectat cura totius Parochise, non con-

venit, ut particularem contrahat obligationem, inquit Pau-

wels.

An Catholicus potest esse Patrinus prolis baptizandae

apud Haereticoa i

R. Negat Pauwels dicens, quod talis suo facto approbet

in casu et honoret illud Ministerium Haereticum, et actioni

Miniatri coopereturinfantem tenendo. Neesen et Braunman

aflirmant pro casu, quo Catholicus id sine gravi incommodo

recusare non potest ; ut fieri potest, ubi Catholici permixti

habitant cum Haereticis, per quos ob illam negationem

suscitari posset persecutio Christianorum ; sic tamen ut in

casu Patrinus profiteatur, se unam agnoscere Ecclesiam
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Catholicam, et pro viribus se allaboraturum pro recta

iDstitutione prolis, ac praeterea ut respondere recuset ad

interrogata, si qusefiant in contrarium.

Haec sententia Neesen et Braunman forte magis in Hol-

1andia locum habet (ubi Hsretici dominantur) quam in

in hac Dicecesi.

VII. Certum autem est, quodin Baptismo Catholicorum

Parochus debeat potius baptizare solemniter sine Patrino,

quam cum Patrino Haretico : quia ex duobus malis minus

est eligendum.

N. 43. DE RBGISTRO BAPTISMALI.

I. Registrum Baptismale. II. Exactissime asservan-

dum et scribendum. III. Modus inscribendi illegiti-

mum. IV. Ejusque patrem. V. De exposititiis.

I. " Quimbet Parochus (inquit Synodus Prov. 2.

Mechlin, tit. 3. cap. 2.) librum habeat, in quo singulo-

rum Baptizatorum, nec non Parentum et Patrinorum ac

Matrinarum nomina et cognomina, diemque Baptismi dili-

genter describat." Simul cum annotatione legitimitatis (si

proles baptizata sit legitima) item anni, mensiset diei admi-

nistrati Baptismi.

Hanc pastoris obligationem plures non immerito volunt

esse sub gravi peccato, ob graves difficultates, quae alias

natae sunt sequi ; II. deinde debet non modu accuratissime

asservari in capsula bene obserata (ut raonet Archiepis-

copus Humbertus in sua Epistola Pastorali de anno 1700),

sed etiam accuratissime conscribi, de quo conqueritur in

eadem Epistola his verbis : " Graves ocenrrunt indies circa

hanc materiam defectus ac querelae de incuria Pastorum,

qui Baptizatorum eorumque Parentum nomina dicto libro

aut male inscribunt, aut inscribere omnino praHermittunt."

Caveatur hic etiam quam maxime omnis verborum abbre-

viatio.

Quomodo autem exprimendi sint Patrini, dum suscep-

tio fit per Procuratorem, item dum tantum supplentur

Caeremoniae, vel Baptismus sub conditionc reiteratur, vide

Num. 41.

Quid si prolcs baptizata sit illegitima ?

III. R. Si pater aeque ac mater cognoscatur, eo quod

prolem ut suam agnoscat, ponitur in libro, qudd talU sit

S2
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pater ex propria conFessione, simul cum nomine roatris, &c.

sine nota tamen legitimitatis, quae postea additur, si proles

per subsequens matrimoniam legitimetur.

Si ignoretur solus pater (quod de matre rard contingit),

is libro inscribatur, qui matris testimonio (praesertim in

partus doloribus, vel sub juramento ab obstetrice vel Parocho

interrogatae) designatur pater.

IV. Pastor tamen non ita matri credat, ut illum scribat

absolute ut patrem, sed sub hae vel simili clausula : Ut

mater sub juramento obstetrici declaravit, Si verd nec

hoc modo pater dignosci possit, nullus ut pater scribatur,

donec postea innotescat ; sicuti etiam dum matri non potest

lides adhiberi, eo quod v. g. cum pluribus sit fornicata.

Nota hle, quod Parochus non possit sub denegationae

Baptismi comminatione vel alio modo cogere matreno, ut

patrem revelet : quia illa forte ex charitate vel justitia tacere

debet ; si igitur mater nolit patrem declarare, Pastor non

differat facere suum ministerium, et postea iwquirat.

Ulterius hic nota, quod, quamvis pater notus foret Paro-

cho, quandoque consultum esse possit, nonien ejus in regis-

tro saltem tantisper omittere, ad evitandam gravem ignomi-

niam vel alia graviora incommoda, V. g. quia proles concepta

est ex copula, quse in jure punitur pcena capitis, Scc. Idetn

forte posset obvenire, dum designatus se patrem omnino

negat, et Pastori litem minatur, &c. si Registro inscribatur.

In similibus interim Parochus preevie consuiat Ordinarium.

V. Si verd pater et mater ignorentur (prout fit in espo-

sititiis, sive legitimis, sive illegitimis), simpliciter nomen

baptizati et Patrinornrn exprimatur, adjungendo setatem

verbsimiliorem, item diem ac locum inventionis, ut postea

in parentum notitiam forsitan deveniri valeat.

.>i,...
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DISSERTATIO

THEOLOGICA

DE

BAPTIZANDIS ABORTIVIS.

DocET Apostolus, Eximii et Clarissimi Viri, caeterique

Auditores ornatissimi, Deum velle omnes homines salvos

Jieri* ac Christum pro omnibus mortuum esse :f et cum

euam doctrinam ex eo probet Gentiom Doctor, quod unus

sit Deus, unus et mediator Dei et hominum homo

Christus Jesus,% liquet divinam Providentiam neminem

praeterire, nequidem parvulos, qui vel in utero matris de-

functae delitescunt, vel per abortum exeunt immaturi. Inter

varia media, quibus benignitas Salvatoris nostri Dei ipsis

providit, duo naturalia occurrunt, per quae ad superna-

turalia fit aditus, videlicet Sectio Caesarea, et diligentia in

investigando quidquid ex utero effusum est. Utraque ra-

rum babet usum, prasertim in principio praegnationis, per-

inde ac non satis constaret de tempore, quo informetur

fcetus anima intellectiva. Sed hanc rationem, nedum ali-

quem suspensum teneat, animos omnium, studia, operaque

excitare debere, propitio Deo, probandum suscepi. Pas-

torem conantem parvulos venire ad Christum\\ Christianis

auribus excipite, et, si verum assequar, documentis exi-

miis fulcite, ut talium sit Regnum Calorum.

• tTim.2. v.3. t2 Cor. fi.v. 5. I 1 Tim. 2. v. S. |j Mat.

19. t. 14.
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Unicuique corpori humano, dum in utero jacet, creari

animam spiritualem, non amplius ambigitur. Illud restat

discutiendum, quo nimirum tempore id fiat. Post Aristo-

telem, qui a saeculo undecimo pene unus audiebatur in

Scholis Philosophicis, censuerunt communiter Theologi et

Juristae cum glossa, quod infundatur anima rationalis em-

bryoni plene formato, etai non adaucto, corroborato et ad

nativitatem idoneo ; et quod ista plena formatio contingat

in maribus quadragesimo die, in femellis octogesimo circi-

ter. Aleam subiere Philosophi ac Medici magno numero

usque ad saeculum superius, quo nubila peripatetica aliave

similia disjicere coepit naturae indagatio.

Ante omnia, magna itla temporis duTerentia, quam sta-

tuit Philosophus inter animationem masculi et femellae,

pluribus Peripatus etiam Discipulis, e quorum numero Dia-

na, fabulosa videtur. Quis nesciat, gemellos diversi sexus

eodem partu in lucem effundi ? Si autem simul maturuerunt,

ut una orirentur : cur non seque simul ad animationem ido-

nei sunt effecti ?

Aliunde certum est, statim post conceptionem vel em-

bryonis cujuslibet materiam coagulari, et paulatim effigiari,

juxta antiquum commistionis seminum systema ;* vel em-

bryonis jam timc formati membra explicari et adaugeri,

juxta vulgatam nunc et Philosophis Medicisque acceptam

ovarii muliebris sententiam.-f- Porro conformatio aut aug-

mentum corporis influxum animse exigere videtur.

Difficultati occurrere tentavit Aristoteles,$ imaginando,

ioetum primo vivere vita plantae, deinde vita sensitiva, ac

tandem vita animae intellectivae. Sed ingeniosum inven-

tum nullo solido fundamento innixum, nec plurimis Aca-

demiis usque modo placuit. Sicuti enim tres animas coex^

istentes non habemus, sed unam tantiun, quae omnia simul

et vegetantis, et sentientis, et rationalis munera adimplet,

ita credibile apparet, hanc solam animam intellectivam in

foetum immitti, ut prasentia eua vitalique intiuxu coopere-

tur omnimodae ipsius conformationi ; et eo magis fide dig-

xnum, quod definitum fueritin Concilio generali Viennensi,||

nnimam intellectivam seu rationalem corpus humanum vere,

per se et essentialiter informare.

* Vid. Jans. in v. 1. et 2. cap. 7. L. Sap. t Astr. de morb. mvU.

t. S. 1. 3 c. 3. I Ap. Sylv. in 1. p. q. 118. art. 2. || Reh 1. 1.

Clem. tit. 1.
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Virtus plastica, quam alii veteres invoeabant, pluribus

celebrioribusqne, nec pro diu, nec multum arrisit. Enim

verd animam rationalem infundi ad pleniorem fcetus forma-

tionem stafuerunt Thomas Fienus-die tertio,* et Gassen-

dusf septimo, qui etiam in id propendit, ut credat, fcetum

animari a primo conceptionis instanti Quam sententiam

multiplici eruditione statuit Paulus Zacchias,J et novis

rationibus experimentisque confirmaruet innumeri Medici,

tiimex coaetaneis, tiim ex recentioribus.

Suffragantur multi veteres Scriptores, Graeci et Latini,

quos refert clarissimus Cangiamila ;|| item recentiores, quo-

rum nonnullornm mentionem facit sapientissimue Magister

noster Sylvius,§ praeter eos, qui traducem animae docue-

runt, vel de ea dubitaverunt.

SufFragantur ipsamet Theologorum nobis adversantium

principia circa naturam animae, ejusque cum corpore uni-

onem. Sic exponuntur variis in locis ab eodem eximio S.

Thomae Aquinatis interprete : et ex his sic concludo prb

immissione animae statim post conceptionem.

1 °. Est contra rationem entis unius simpliciter et per se,

qualis est homo,*f[ quod anima rationalis accedat ad cor-

pus jam per aliam animam constitutum, formatum et ani-

matum ; quia ita informaret corpus formatum, et animaret

corpus animatum : atqui istud eveniret, si plures animae

successivae embryonem informarent : ergo sola anima rati-

onalis ipsum informat.

Et quidem anima rationalis embryonem plene formatum

animat, non solum dans esse rationale, sed et esse sensiti-

vum ac vegetativum :** Ergo eodem modo informat materiam

embryonis, vel embryonem non plene formatum ; nam anima

dicitur, inquantum animat et informat : et sicut non requi-

rit organa apte disposita ad ratiocinationeip, ut det esse

rationale, sed ipsa ea disponit : ita nec requirere debet

materiam praeparatam ad esse animal, ut det esse vegetati-

vum et sensitivum, sed ipsamet eandem praeparare debet.

2°. Est contra rationem institutionis rerum, quod fiat

eorpus humanumft sine anima rationali, vel anima rati-

* In 3. Tract de formatr. foetus, de formatione fcetus, de anima-

tione foetus. t T. 2. Phys. de gener. anim. c. de anim. foetus.

Quaes. Medico. t. 1. 12. q. 9. n. 2. || Embryoi. sacra, 1.1. c.5. et 8.

In 1. p. q. 118. art. 2. T Ibid. q. 76. art. 3. et 4. " Ibid.

tt tbid.
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onalis sine corpore humano; ciim utrumque sit pars huma-

ns naturse ; atqui statim a conceptione fit corpus huma-

num : ergo ipsi simul injicitur anima rationalis.

Et verd corpus humanum magis dependet ab anima ra-

tionali,* quam anima rationalis a corpore humano : atqui

tamen constat, animam rationalem non creari ante corpus

humanum : ergo a fortiori constare debet, corpus humanum

non produci ante animam rationalem.

3°. Quia anima rationalis, quae est per se et essentiali-

ter corporis humani forma,t satum suum naturalem non

haberet, si crearetur sine corpore humano : ergo a pari nec

corpus humanum statum suum naturalem haberet, si for-

maretur vel augeretur sine anima rationali, a qua essenti-

aliter debet informari.

Fateor, quod adversarii sua principia restringant ad ani-

mationem corporis perfecte dispositi et organizati :J sed

ipsimet fatebuntur, quod sua sententia, quia minus tuta,

demonstranda esset luce meridiana clarior, ut nostram pro-

babilem et tutiorem everteret. Vix autem crepusculum

prsbent. -

Dum vero eadem extendo principia ad animationem cor-

poris vel informis, vel imperfectissime figurati, argumen-

tis probabilibus insisto, quibus sequens adjungi potest.

In rerum natura esse videtur, quod motus vitalis oriatur

ab anima suo corpori consentanea : atqui statim post con-

ceptionem datur in embryone motus vitalis,|| qui vel effi-

giem et auctum producat, seu utrumque perficiat : anima

vero rationalis est embryoni consentanea : ergo rerum natu-

ra exigere videtur statim post conceptionem influxum ani-

mae rationalis.

Etiamsi adversarii evidenter probarent, ad infusionem

animae requiri embryonem aliquateniis formatum, nihil sal-

tem evidens obstaret nostrae sententiae ; cum celebriores

Medici, repetitis saepius experimentis, nunc ostendant, ex-

istere in ovo muliebri foecundato, statim a conceptione totum

embryonem, licet exiguum et nondum evolutum.

Casu quo adversarii aliquid amplius exigerent, exigerem

egomet evidentes rationes postulati. An propter functionee

vitales ? Sed ipsa anima spiritualis, utpote forma essentia-

lis simul vegetativa, sensitiva et rationalis, nata est iis

•Ibid. f Jbid.q. 90. art. 4. t Ibid. q. 118. a. 3. || Ibid.
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exequendis juxta praesentem, majorem vel minorem, orga-

norum perfectionem. An propter operationes intellecti-

vas ? Sed organa non sunt ad eas idonea, nisi diu post na-

tivitatem : deberet ergo usque tunc animatio differri ? Quod

est contra fidem Ecclesiae, quae baptizat parvulos rationis

usum nondum adeptos.

Hinc ruit adversariorum Achilles, quem idem egregius

Magister proponit sequentibue verbis :* Poscit ordo natu-

rce, qux ab imperfectis ad perfectiora procedit, ut mate-

ria sensim et quasi per gradus, ad melioris formce sus-

ceptionem promoveatur.

Istud enim argumentum nihil probat, vel nimium pro-

baret.

Nihil probat; quia melior forma, nempe anima rationa-

lis, gerit vices formarum minus nobilium, auatenus est si-

mul vegetativa et sensitiva, et in embryone diversas suas

operationes successive exercet, secundum quod embryonis

materia successive disponitur et organizatur.

Aliunde nimis probaret : probaret enim, materiam em-

bryonis debere ita dispositam esse, ut anima posset agere,

non soliim ut vegetativa et sensitiva, sed etiam ut rationalis.

Deficiente suarum hypothesum fundamento, frustra con-

fugerent adversarii ad varias Decretales et Bullas, quasi ip-

sae, decernendo majorem poenam pro fcetus animati, quam

pro inanimati ejectione, nostram opinionem demolirentur.

Intentio quippe Summorum Pontificum non fuit istam

controversiam, de qua non agebatur, definire ; sed sicuti in

liis rebus solent, sese tantiim accommodaverunt communi

Philosophorum et Medicorum sensui, qui tunc eandem dis-

tinctionem faciebant.

Et quia, ubi de poenis agitur,f in obscuris minimum

est sequendum, iidem Pontifices majores gravioresque

po?nas non decrevere infligendas, ubi foetus adeo tenelli es-

sent, ut communius non censerentur animati, vel saltem

certo animati dici non possent.

Itaque praefatie leges, etsi sequitate commendabiles, ve-

ritatis tamen aecuratiiis investigandae viam Philosophis, non

pracluserunt, imo aperuisse quodammodo videtur Sixti V.

• Jbid, t Reg. 30 Jur. in 6.
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Constit. 28, dum quoscumque ahortum procurantes eisdem

ferit poenis.

Ceterum uti Doctores annotant, non idem est quaerere

de animationis tempore ad abortus puniendos : ac de eodem

quaerere ad abortivos baptizandos. ^Lquitas enim, quae in

primo casu ad praesumendum, foetus non esse animatos, in-

vitat, in secundo ad rem serius et artiiis expendendam per-

urget, ne forte sint animati, et a Baptismo arceantur.

Nihilo magis dilationi animationis blanditur Lex illa Exo-

di juxta versionem 70. Interpretum :* Si pugnaverint

duo viri et percusserint gravidam, (intellige intercedere

volentem,) et exierit infans ejus nondumformatus, mulctam

pendet, quantum indixerit vir mulieris, dabitque cum

tstimatione ; at w formatas fueritfaetus, dabit animam

pro anima.

In primo enim Legis casu eximebatur percussor a pcena

adversus homicidas constituta ; quia ignorare poterat, mu-

lierem uterum gerere ; in ssscundo eandem luere debebat,

eo quod praegnatio tunc manifesta ipsum inexcusabilem

redderet.

Quin aliud eruatur, nempe pro distinctione inter fcetum

animatum et inanimatum, vetant prorsus seu fluctuatio plu-

rimorum Patrum, seu dissonantia aliorum circa originem

animarum.t ,

Postquam autem dubium animationis tempus pervictum

est, venit demonstrandjim, nullis abortivis, etiam dubie vi-

vis, denegandum esse Baptismum. Secundam Thesim, uti

primam, enucleare conahor, tum per momenta intrinseca-

rum rationum, tum per intrinsecarum auctoritatum fulci-

menta.

Visis Thomae Fieni objectionibus adversiis Aristotelicum

systema, multi Theologi, inter quos Dezza, Cardenas, La

Croix,$ docuerunt, fcetus abortivos, etiam imperfectissime

figuratos, esse baptizandos, si dent vitae signum per mo-

tum, quia, inquiebant, putant aliqui Medici, quod foetus

humani post paucas, v. g. tres aut quatuor dies a concep-

tione, statim animentur anima rationali.

* cap. 21. v. 22. + Vid. Noris in Vind August. q- 4. §3.

I Dezza in opuse. in calce, Apol. Fr. Verde pro Joan. Caram. Car-

'ienas in prima Cbrysi, Disp. 14. c. 3. La Croix L. 6. p. 1. de

Bapt. dub. 4. n. 294.
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Ultra progressus est Hieronymus Florentinius in egregi»

Opusculo de hominibus dubiis, sive de Baptismo abortivo-

rum, quod typis dedit versus medinm saeculi proximc elapsi.

Ubi, namque ostendit, tum speculative, tum practice, incer-

tum esse animationis tempus : probabile tamen esse, ani-

mam rationalem ab initio conceptionis infundi; docet, aborti-

vos omnes, etsi grano hordeaeso non majores, baptizando*

esse, quantumcumque brevis fuerit intercapedo a conceptione

dilapsa ; quamvis etiam signum vitae per motum non praebe-

ant, dummodo corrupti vel detriti, seu manifeste mortui

non dignoscantur. Et sane, pergebat, accidere potest, ut

internum sanguinis motum vitae necessarium habeant, non

vero externum et sensibilem, aut etiam vehementiori deli-

quio sint defixi. Interim admonet, Baptismum non nisi

conditionate administrandum.

Nemo antea, saltem notus, rem ex professo pertractave-

rat, nemo tam longe processerat. Attamen liber a pluri-

bus tam Theologorum quam Medicorum Academiis, insig-

nibusque aliis viris summo plausu exceptus est, ut ex

censuris liquet.

Quoniam vero nova proponebat, seu potius oblita in me-

moriam reducebat, nonnullorum subiit o£fensionem, et ad

Sacram lndicis Congregationem fuit delatus. Ejus igitur

examine tribus Consultoribus commisso, cum ii probabilem,

esse doctrinam retulissent, Congregatio censuit, librum,

praefixa sequenti protestatione, typis esse recudendum.

" Hanc ergo sententiam de Baptismo abortivonim tota

hac disputatione comprehensam, et pwesertim Sectione

Mndecima expressam, ab Eminentissimis Patribus Sacrae

Congregationis jussus explicare, libens volensque gravis-

simo prudentissimoque Doctrissimorum Principum judicio

et imperio pareo: et in primis assero, me nihil in prae-

senti materia definiendo dicere, sed uti rem probabilem

et per modum problematis proponere. Deinde adverto,

me neminem, quod ad praxim attinet, sub mortali obli-

-jaro, sed tantiim rationes speculativas id suadentes exponere,

ac in suspenso relinquere, sicuti. nec inducere novum

aliquem Ritum in Ecclesiam, cum id ad Sacram Rituum

Congregationem, Summumque Pontificum spectet. Ita

sentio, ita scripsi, et ita me scribere et sentire pro-

tostor, ut aequum est humilem ac devotum S. Roma
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pse Ecclesiae Filium, qualem me esse et fuisse bactenus,

futurum in posterum sancte profiteor."

Praeceptum est insuper Florentinio (quod et opportuno

Joco praestitit) ut explicaret, se de iis loqui abortivis, qui

omnino sensibiles essent, ac prima saltem humani corporis

lineamenta prae seferrent. Ba cautio tunc temporis neces-

saria videbatur, quia ovarium muliebre nondum detexerant

Anatomici.

Quae sapientissime statuerant Patres purpurati, ea omnia

fideliter executu* est Florentinius, Opusculum denuo typis

«vulgans : at simul primae disputationi tres alias adjunxit,

in quibus iterum urget, amplificat et defendit suae opinionis

momenta.

Ex omnibus argumentis, quae contra hanc opponi pos-

sent, validius erat a Rituali Komano depromendum : in eo

«nim nulla occurrit mentio Baptismi abortivis tam minimis

eonferendi.

Rem sic expedit Florentinius. Rituale Romanum non

denegat hujusmodi parvulis Baptismum, imo aperte praci-

pit, ut conferatur foetibus vivis, Philosophiae ac Medicinae

discernendum relinquens, quinam eorum viventes, qui vero

non, sint reputandi.

Postea argumentum retorquendo, subjungit Florentinius ;

Ritualc Romanum jubet, ut, si quando oontingat, matrem

praegnantem mori, vivo fcetu intra vi^ceia remanente, ipse

extractus baptizetur: nec tamen restringit Ministrum ad

baptizandum post triginta dies tantiim. Ideirco nostrae

opinioni favet ordo Ecclesiae, quatemis mortua matre praeg-

nante, eaque secta, statuit sine ulla temporis determinatione,

ut baptizetur foetus, si sit vivus ; quod prudenti Ministrorum

judicio relinquit.

Ponamus igitur, -addit ipse, matrem mortuam gestare in

utero foetum, v. g. septem dicrum : ex hoc Ecclesiae Ritu

foetus iste statim ab utero extrahendus est, et baptizandus,

si sit vivus. Sed ciim ut supra notatum est, prudenti judi-

cio existimandus est vivus, nisi ex causa alicujus compres-

sionis vel contusionis evidenter appareat mortuus ; juxta

Ecclesiae Ritum foetus septem dierum illaesus, licet immotus,

baptizandus est.

Desiderium iis infantulis opitulandi novissime suasit, im-

fulitque doctum aeque au pium virum Franciscum Emma
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nuelem Cangiamila Panormitanae Ecclesiae Canonicum

Theologum, et in toto Siciliae Regno contra haereticam

pravitatem Inquisitorem Provincialem. Ciim enim Archi-

presbyter Palmensi Ecclesiae antea praefuisset, experientia

didicit, innumeros foetus aetemae addici miseriie, vel ob

parentum incuriam, vel ob quorumdam Medicomm sensum,

qui animationem forte primis a conceptione diebus contin-

gentem, non nisi post menses eveoire opinabantur. Inde

sensit, quam utilis, eommodus, ne dicam omnino necessa-

rius futurus esset liber, quo ea pars doctrinae contineretur,

quae ad recte instituendam erudiendaraque bac in re omnium

Sacerdotum, et praesertim Pastorum industriam facit. Et

sane, aiebat S. Augustinus, * Si pupillis opem ferre

pracipimur,quanto magis pro istis laborare debemus, qui

destitutiores et miseriores pupillis eiiam sub parentibus

remanebunt, si eis Christi gratia denegabitur, quam per

se ipsi Jlagitare non possunt. Ut autem clarissimus

Cangiamila tanto impensius pro iis loqueretur, quanto pro

se ipsi minus possunt, consuluit, non modo Ecclesiasticos

Doctorcs, sed etiam Philosophos, Chirurgos, Medicos, tum

veteres, tum novos. Horum luminibus instructus Librum

edidit, cui titulus : Embryologia Sacra, in quo nostram

utramque Thesim erudite stabilit, simulque accurate per-

pendit, quidquid conducere potest, tum ad foetus ahortivos

aqua salutari lustrandos, tum ad alios in partu impossibili

Caesarea sectione educendos, vel in difficili per syphuncu-

lum intra materna viscera baptizandos.

Embryologiam sacram summis laudibus extulerunt in-

numeri Doctores : ipsemet Benedictus XIV. scripsit + ad

Auctorem his verbis : Satis libenter in nostro de Synodo

Diwcesana tractatu libri tui de ccesareo partu fecimus

mentionem, X quippe tum ad temporalem, tum ad ceter-

nam hominum vitam multo conducibilis.

Operis parvulorum saiuti dicati executionem promove-

runt per sua edicta plerique Siculi Antistites, plures item

Italici, et per suam Pragmaticam Carolus III. tunc in utra-

que Sicilia, nunc in Hispaniis feliciter regnans.§

• De pec. mer. ) 3 cap. 13. t Epist. dnt& Romae 7 Kal. Aprilis

an. 1TS8. Rel. in Kmbryol S. p. VII. { L 11. o. J. n. 13. § ReU

in Emb. S. pag. 255. et seq.
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Ejusdem compendium in vernaculam Graecorum linguam

Iranstulit pro Orientalibus populis anonymus quidam, et

pro nostratibus in Gallicam Dominus Dinouart.

Faxit Deus, ut alii Ecclesiae ac saecuii Principes tanti

operis lectionem non dedignentur, illftque permoti ea con-

ferant adminicula, quibus ad tam grave negotium peragen-

dum indigent Parochi.

Quantum ad nostram Thesim, sic inter alios Antistites

«entem suam expressit Illustrissimus Joseph. Melendes,

Archiepiscopus Panormitanus, primus in Siciliae Regno

Metropolitanus : Cicm incertum sit animationis tempus,

quam plerique Auctores primis graviditatis diebus con-

tingere putant, in quocumque abortu seduld inspiciendus

estfoetus : ac si, quantumvis exiguus et imperfectissime

figuratus, aliquem tamen motum ostendat, illicd sub con-

ditione, si es capax, baptizetur. Siverd motum non osten-

dat, sed nihilominus humanus embryo esse dignoscitur,

nec tamen contusus vel corruptus ; eo sane casu, quia

forte vivtt, quamvis moveri non possit, quod organa ad

motum adhuc apta non habeat, graves Doctores baptizan-

dutu sub conditione docent, atque ita nosfaciendum esse

monemus.

Animadvertat autem Parochus, ne tamfirmiter proprice

adhcereat opinioni, ut alienis et parvulorum animabus

magis favorabilibus locum deneget, cum periculo, ne

certd pereant, quce probabiliter salvari potuissent. Nec

tamen prudentiam istam sibi tantummodo reservet, sed

populo suo in instructionibus communicabit. Hoc ulti-

mum monitum dat illustrissimus Ignatius Fraganeschi,

Episcopus Cremonensis, ac solii Pontificii assistens.

Quamvis tot ac tam clara Episcoporum et Doctorum suf-

fragia zelum singulorum Sacerdotum languere non sinant,

pusillorum tamen erigendorum atque firoaandorum finem

facient haec argumenta.

ln casu necessitatis dari debent ^acramenta omnino ne-

cessaria iis, qui ipsorum dubie suntcapaces : hinc Ritualia

praescribunt, ut detur Baptismus iis monstris, de quibus

dubitatur, utrum sint homines, et iis foetibus ex matris

defunctae utero extractis, de quibus dubitatur, an vivant :

atqui foetus minimi sunt dubie saltem Baptismi capaces,

etiamsi motum apparentem non habeant : nec minor habe-

tur dubitandi locus de eorum animatione et vita, quara



224 DISSERTATIO THEOLOGICA

monstrorum et foetuum supra dictorum. Ergo illis, sicrrt et

his, Sacramentum regenerationis administrari debet : narri

Sacramenta propter homines instituta fuere, non bomines

propter Sacramenta. Nonne melius est Sacramenta periculo

nullitatis exponere, quam homines periculo damnationis?Urgeo: ut minimis foetibus Baptismus denegari posset,

deberet certo cognosci vel setas congrua, vel gradus forma-

tionis necessarius ad infusionem animse rationalis ; sicuti ad

eundem finem requirerentur indicia certa in monstris, quod

non sint homines, et in abortivis, quod non vivant; alia*.;

plures foetus Baptismi capaces in apertum salutis discrimen

mitterentur : atqui nec ista oetas, nec iste gradus formationae

innotescit.

Nam 1°- de aetate non constat, etiam inter antiqui de

generatione systematis asseclas ; siquidem Thomas Fienus

animationem fieri putat die tertio, Gassendus septimo, To-

mai decimo-quinto, Albertus Magnus vigesimo-quinto, alii

trigesimo, trigesimo-quinto, et gradatim usque ad octogesi-

mum et nonagesimum.

Dato etiam, quod certo cognosceretur, qua aetate foetus

animaretur, hoc non sufficeret, sed adhuc desideraretur ali-

quid certo indicans, foetum ad illam pervenisse. Frustra

appellareturtestimonium mulierum, quae in designando vero

suae graviditatis non multum provectae initio quotidie fallun-

tur. Non majus lumen pTaeferret configuratio : non omnes

enim foetus requali tempore maturescunt; sed alii citius,

alii tardiiis, pro constitutione corporis vel climate.

2°- De gradu formationis ad animationem necessario

aeque ambigitur inter eos, qui systema generationis per ova

non norunt, vel non admittunt. Quidam enim tantiim re-

quirunt praparationem materiae seminalis, ut sit caro, qui-

dam formationem cordis, cerebri et hepatis, ac reliquorum

membrorum delineationem, quidam totam membrorum tex-

turam.

Nihil igitur praebet adversariorum opinio, in quo pes se-

curus figi possit : ergo ulterius summe periculosum est eam

in praxi sequi, prout quotidiano et non satis defiendo expe-

rimento comprobatur. Nam ex quo Peripatus Scholas in-

vasit, perrarum et fere inauditum est, maxime in pagis,

quod adveniente abortu in primo et secundo praegnationis

mense, quamvis tunc frequentiori, attendantur foetus ; sed
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protiaus cum tota massa ahortivaprojiciuntur iu sterquilinia

vel in latrinas. Imd certissime scio, plures, ad minimum

trimestres, etiam legitime procreatos, etiam in secundinis

se agitantes, non animo, sed pede crudeli fuisse protritos.

Quot proinde millia, quot millia millium parvulorum, occa-

sione opinionis adversae, perierunt et indies pereunt, non

suscepto Baptismo, etiam ex iis, qui assensu omnium ablui

poterant !

In opinione autem nostra omnia occursant plana, omnia

solida. 1 °0 Cunctorum foetuum animatorum saluti provi-

detur : nam provectioribus advigilare non deficiet, quisquis

pro minimis timere didicerit. 2°- Reverentia Sacramento

debita servatur tum propter conditionem in dubiis apposi-

tam, tum propter probabilem rationem, quod subjecta sint

ad spiritualem regenerationem idonea. Si vero talia non

sint, nihil fit : nihil ergo profanatur.

Dicent forsan adversarii, quod admissa utraque nostra

Thesi, nil propterea curandum sit de minimis abortivis,

cum aut 1aboribus abortus, aut externo aere statim ene-

candi necessario videantur.

Sed contrarium edocet experientia : nam visi sunt em-

bryones etiam socundinis spoliati : et nondum quadraginta

dies nati, qui per motum signa vitae dederunt. Plura pra>

bet exempla clarissimus Cangiamila in sui operis decursu,

inter quae illud est omni exceptione majus.*

" Marcellus Muscella, civitatis Sanctae Luciae illius

Dioecesis Abbas et Praesul ordinarius, isto opere perlecto,

praceperat Parochis, ut partum Caesareum gravidarum

pro re nata curarent. Cum ergo VIII. Kal. Sept. 1745.

Caesarea Schepisi Dominici uxor occumberet, haec se praeg-

nantem esse patefecit"; currere autem vigesimum vel vige-

simum primum graviditatis diem, ut ex nausea carnium,

solito ipsi gestationis indicio, aliisque adminiculis conji-

ciebat. Ea igitur post mortem dissecta, inventus est foetus

pro temporis ratione formatus, caput nimirum habens, ocu-

losque bene distinctos; attamen in figuram conicam, prout

hujusmodi aetatis embryones, desinebat. Ulum ex motu

jam animatum et vivum Medici et Presbyteri praesentes

judicarunt. .Baptizatus est ergo : deindeque extinctus cum

matre in Capucinorum Ecclesia tumulatus.

" Rei novitas maxima laetitia Civitatem affecit, et ad-

•Emb. S. 1. 11 c 7.
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rnirationem defixit : populus vero optare se, ut in poste-

rum partus caesareus defunctarum praegnantium in morem

abiret, prompto et alacri animo protestatus est : quod et

seduld factum, ipsis exinde gravidis moribundis ultro ex-

petentibus.

" Complures hac de re, pergit Auctor, ejusdem Abbatis

Epistolas habeo, insuper tesiimonia jurameuto firmata

Francisci Mariae Rizzo Parochi et Protomedici egregii,

qui infantem baptizavit, Michaelis Angeli Sterrantini Chi-

rurgi, qui gravidam secuit, et Francisci Merulla ejus admi-

nistri. Haec autem omnia vera esse, et in sui praesentia

contigisse, Rainerius de Raineriis Archidiaconus et Vi-

carius Generalis subscriptione sua- probavit, et authentica

reddidit Kal. Oct. 1745."

Aliunde si puncta saiientia pullorum tametai ab ovis ex-

tracta, quarto incubationis die, ubi necdum aliqua vaso-

rum distinctio in eis valet es«e conspicua, sensum et mo-

tum habeant : imo si quando jam mortua videntur, aliquo

fomento recreata, vitam denuo manifestent, sicuti Harveus

saepissime expertus est; * etiam credihile penitus apparet,

erabryones tenerrimos aeris impressioni obsistere aliquam-

diu posse.

Item si tales embryones incolumes remanserint in mu-

lieribus poculo nocivo oppressis, vel ad extremum vitae a

morbo lethali adactis, et tempore debito optime valentes

editi fuerint, proutquotidianus ostendit eventus; quare non

sustinerent aliquantisper gravem illum tumultum ab abortu

suscitatum ?

Inforent haud dubie, quod astruere cogamus, uxores

omnes nondum steriles, et puellas libidinosas post mortem

incidendas fore.

Veriim quia non opinamur, embryones tenerrimos ani-

ma rationali informatos esse, nisi propter probabiles ra-

tiones id suadentes ; ita nec admittimus necessitatem sec-

tionis Caesareae, nisi quando motiva probabilia indicant

cujuslibet mulieris conceptionem. Et sane si indicia pro-

babilia vi carerent, innumeri fcetus certissime animati salu-

tari lavacro orbarentur, ciim evidentia tantum evadant in

quarto praegnationis mense.* " Praestat itaque, ait Hil-

danus,t

* In 3. p. q. 66. art. 7. in fine. t Astru. de morbis mut. t. 5. 1.

3. c. 7. §. 4. Wiiteim. Fabrit. Hitdan. in res ad Epist. Michaei.

Doring.
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centum cadavera praegriantium frustra incidere, quam semel

permittere, foetum vivum in utero materno tam miserc pe-

rire, atque suffocari. Hoc profecto esset crudelem atque

inbumanum sese erga proximum exhibere : imd et justis-

simam iram divinam in genus humanum provocare."

Ut prsesentem compleam disputationem, tertia qusestio

gravis manet in omni opinione enodanda et maxime qnia

apud adversarios involuta videtur : Qud nempe cautione

abortivi sint baptisandi? Caetera ad hanc materiam

spectantia repetere libebit ex Embryologia Sacra.

Abortivi alii omnia membra habent explicata, alii non-

dam sunt eandem perfectionem adepti.

Primi, si vits indicium motu praebeant, absolute bapti-

zantur ; conditionate verd, si motum prae se non ferant, at

nihilominus non sint corrupti aut laceri, licet lividi, ac sine

pulsu, respiratione, motu atque sensu. Dubium est enim,

utriim revera obierint, an non propter abortus violentiam in

immane deliquium inciderint.

Secundi, modo humani embryonesesse videantur, etiam

primis graviditatis diebus sub conditione baptizantur, licet,

utpote minimi et imperfectissime figurati, externo motu

careant.

Nunc compertum est, embryonem in ovofoecundato sem-

per esse sensibilem. Manifestum insuper est die tertio,

non soliim absque microscopio, foetum vermis instar inspi-

cientibus apparere, sed et caput ipsius, quod sedes est

anim<e prscipua, discerni. Csterum, etsi sensibilis in

seipso non esset, talis tamen foret in ovo, in quo conclu-

ditur. Hoc vero nihil aliud, est quam secundinae, quae

non solum cum foetu continuantur, verum etiam corporis

ipsius dicendae sunt partes ad vitam, quousque in lucem

prodeat, prorsus necessariae. Hinc, referente et ponde-

rante Benedicto XIV,* plures graves Doctores sentiunt,

foetum immediate baptizari, cum secundin<e madefiunt.

Et quoniam omni jure favores sint ampliandi, foetus

sive minimi, sive plene formati minores, baptizari sub

conditione debent primum secundinis involuti, ne tempus

absumatur cum periculo mortis ipsorum, ubi aeri ex-

ponerentur. Conditio, si es capax, apposita isti Bap-

tismo, respicit tam dubium animationis et vitae foetuum,

quam dubium, ne Baptismatis validitati obstent secundinre,

De Syn. Diaces. 1. 7. c. 5. n. 3.
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Quo facto, caute aperiantur secundinae, no vulnerotur

foetus, et, iis vacuis, itorum baptizetur sub praedicta coa-

ditione, quae omnibus casibus sulficere potest, et, quantum

sine Baptismi mora possibile est, in aqua tepida.

Nec irregularitatem timeat Sacerdos ex eo, quodfoetum

secundinis spoliet: secundinas enim aperiendo allevat foe-

tum, qui ab eis se extricare conatur, et a quibus, quamvis

minimus, interdum se expedit : et idcirco totus fiuxus

.abortivus seduld et per partes excutiendus est, sicut etiam

propter raultiplicitatem foetuum, qui saepe per intervalla

satis distantia ex utero egrediuntur.

Cceterum vita talis faetus est conservatu prorsus imposssi-

bilis et adeo tenuis, ut propter formidinem, ne rnors per

pauculamomenta acceleretur, Baptismus omitti non debeat,

«t in simili casu resolvit doctissimus Sylvius.*

Sed objiciunt quidam, hi Ritus sunt novi, ideoque ;i

veritate videntur alieni : nam, si veri essent, quomodo di-

vina Providentia ipsorum ignorantiam vel non usum per-

rcisisset cum tot animarum damno?

Contradictum sic dissolvo : l0- Nedum probari posset

siovitas horum Rituum, cum plerique veteres animam in

ipsa conceptione, vel statim post conceptionem infundi ag-

noverint, alii etiam magno numero de hoc dubitaverint,

possumus et debemus concludere, quod minimis foetibus

succurere non neglexerint.

2°- Verosimilius esset, quod talium Rituum neglectum,

et seosim non usum introduxerint exitiosa ilia ignorantia:

saecula, in quibus Doctores ipsimet, naturae investigandae

parum studiosi, principia physica a fere solo Aristototele

hauriebant. Et vero Peripatetica opinio ed suavius in

animos irrepere debebat, quod tam abortuum voluntariorum

atrocitatem extenuaret, quam vigilantiam in involuntariis

necessariam, molestam et soididam.

Quod ad divinam Providentiam attinet, qua ratione

permiserit sectionem Caesaream in vivente, tot salvandis

parvulis natam, tam diu ignotam et incultam fuisse : quo

iine permiserit, ipsosmet indormiisse tot abortivorum sa-

luti ex confesso animatorum, sua responsio pro nobis satis-

faciet.

Reponent, Judicium Episcoporum circa nostras Theses

expectandum fore.

• In 3 p. q. 65. art. 7. in fine.
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Sed nodum resecat jam laudatus et non satis laudandus

Benedictus XIV,* dum pro casu non absimili docet, tutius

esse, ut Episcopi expectent judicium Sedis Apostolicae,

ne implexarum istarum qusestionum decisionem sibi arro-

gasse videantur; interim veni pertinere ad Parochos obste-

tr ces instruere, ut, cum casus evenerit, foetum sub condi-

tione baptizent. ,

Subolet minimum quae sit mens Apostolicae Sedis, tum

ex laudibus a dicto Summo Pontifice iteratis, tum ex man-

datis lllustrissimorum Episcoporum Siculorum et Italorum,

nec non Eminentissimorum Cardinalium Valenti Gonzaga

et Delcii.

Non obstante nostrarum opinionum soliditate, libenter

adopto dictum sensumque S. Augustini circa aliam, nec

minus favorabilem, nec mious difficilem quaestionem :

t Non tamen damnare debemus eos, qui timidius agunt

fudm nobis agi videtur oporlere, ne de pecunia conservo

creditd improbius qudm cautiusjudicare voluisse judice-

mur. Satis quippe in talibus respiciendum illud Apos-

toti, nbi dicit : Unuscuisque nostrum pro se rationem

reddet Deo. % Simul animum non avertam a tam digtut

S. Chrysostomi consideratione : Nonne melius est propter

misericordiam rationem reddere, qudm propter crude-

titatem ? Ubi pater largus est, dispensator non debet

esse tena.r. Si Deus benignus est, cur Sacerdos aus-

terus?§

- De Syn. Dioeces. 1. 7- c. 5. n. 6. t L. 1. de aduit. conj. c. 2S.

+ Rora. 14. r. 12. § Hom. 43. Op. Imp. in mat. v«r»B» med.

FINIS DISSERT. BE BAPTIZASDiS ABORTlVIj.



TRACTATUS

DE SACRAMENTO

CONFIRMATIONIS.

PROEMIUM.

I. Instructio Eugenii IV. II. Circa Cotifirmationem

Pro faciliori intelligentia et compendio dicendorum

praemittimus Eugenii IV. (seu, ut communiter dicitur,

Concilii Fiorentini) instructionem ad Armenos de hoc Sa-

cramento.

I. " Secundum Sacramentum est Confirmatio, cujus

rnateria est Chrisma confectum ex Oleo, quod nitorem

significat Conscientiae, et Balsamo, quod odorem significat

bonae famae, per Episcopum benedicto. Forma automest :

Signo te Signo Crucis : etconfirmoie Chrismate Saluiis,

in Nomine Patris, et Filii, et Spiritus Sancti.

" Ordinarius Minister est Episcopus. Et cum caetera»

Unctiones simplex Sacerdos valeat exhibere, hanc non

nisi Episcopus debet conferre; quia de solis Apostolis

legitur, quorum vicem tenent Episcopi, quod per manus

impositionem Spiritum Sanctum dabant, quemadmodum

Actuum Apostcop. 8. v. 14, &c. lectio manifestat. . . II.

Loco autem illius manus impositionis datur in Eccle-

sia Confirmatib. Legitur tamen, aliquando per Aposto
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licae Sedis dispensationem, ex rattonabili et urgente admo-

dum causa, simplicem Sacerdotem, Chrismate per Episco-

pum confecto, hoc administrasse Confirmationis Sacramen-

tum. ElTectus autem bujus Sacramenti est, quia in eo datur

Spiritus Sanctus ad rohur, sicut datus est Apostolis in die

Pentecostes; ut videlicet Christianus audacter Christi con-

fiteatur nomen. Ideoque in fronte, ubi verecundite sedes

est, confirmandus inungitur, no Christi nomen confiteri

erubescat, et pracipue Crucem ejus, quae Judaeis quidem

est scandalum, Gentibus autem stultitia, secundum Apost.

1. ad Cor. cap. 1. propter quod Signo Crucis signa-

N. 1. DE NOMINE ET DEFINITIONE CON-

FIRMATIONIS.

S. Thom. 3. part. quest. 72..

I. Quare dicatur Confirmatio. II. Manus impositio. III.

Sacramentum Chrismatis et Unctionis IV. Sigillum.

V. Plenitudo Gratii. VI. Definitio. VII. Ex Cate-

chismo Mechlin.

Undenam hoc Sacramentum dictum est Confirmatio ?

I. R. Commune etusitatum illud nomen (teste Catechismo

Romano Num. 17. de Confirmatione) accepit ab effectu suo,

iaquantum per illud datur robur spirituale, quo baptizatus

confirmatur et roboratur, ad confitendum et glorificandum

Nomen Domini Jesu Christi : et hinc etiam flandrice dici-

tur Vrdmsel, vulgd Vormsel, gallice Confirmation.

Quibus aliis nominibus adbuc appellatur ?

II. R. Imprimis ab initio Eeclesics dicta est manuum

impositio, ut patet ex Act. cap. 8. v. 17.

Observa tamen, quod manuum impositio, sive apud

Sanctos Patres, sive in Canonibus, sive alibi, non semper

accipiatur pro Sacramento Confirmationis : sed quandoque

pro Ordinatione Sacerdotis vel Diaconi : item saepius pro

reaonciliatoria manuum impositione Haereticis vel excom-

municatisad Ecclesiam redeuntibus. Unde ex circumstantii«

colligi debct, de qua maouum impositione agatur.

u
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. III. Dicitur etiam Sacramentum Chrismatis ab ejus

materia remota. Et similiter a materia proxima Sacrame»-

tum Unctionis ; iterum tamen notando, quod apud veteres

vox illa Unctio alias etiam patiamr significationes.

i IV. Vooatur etiam sigillum vel signaculum, tum quia

adhibito Chrismate per signum Crucis sigillamur in froate,

tum quia per characterem sigillamur in anima.

V. Dicitur etiam Perfectio, item Consummatio ; quia

perficit et consummat effectum Baptismi : sed potissimum

dicitur Plenitudo Gratie ; quia in illo specialiter confertur

Spiritus Sanctus, seu copiosa Spiritus. Sancti gratia.

Quid est Confirmatio ? .

VI. R. Agendo contra Hiereticos definitur : Sacraruen-

tum a Christo Domino institutum, quo baptizatis datur

Spiritus Sanctus, ad fidem Christi constanter et intrepide

profitendam.

Kihil in hac definitione continetur, quod ad fidem Ca-

tholicam non spcctet : praetermittitur autem mentio circa

tuateriam et fonnam, &c. ob varias circa hujus Sacramenti

essentialia disputationes ad veritatem Dogmatis non perti-

nentes.

VII. Instructioni populi aptius dcscribitur a Catechwmo

Mechlin. Sacramentum, quod baptizatis ab Episcopo cou-

fertur, in quo per sacram Unctionem et Sacrosancta verba

confertur gratia et robur Spiritus Sancti, ad fidem firmiter

profitendam.

Singulae particule sparsim in decursu explicabuntur.

N. 8. AN CONFIRMATIO SIT SACRAMENTUM?

S. Them. quest. 72. art. 1.

I. Defde est.esse Sacramentum. II. Probatur ex Saip-

tura, III. et traditione.

1. Responsionem affirmativaro contra Sectarios definivii

Conc. Trid. sess. 7. can. 1. de Confirmatione : " Si quis

dixerit, Confirmationem baptizatorum oiiosam Caeremoniaw

essc, et non potius verum et proprium Sacramentum; aut

olim nihii aliud fuisse quam catechesim quamdam, qua

ndolescentiae proximi fidei su« rationeru coram Ecclesia ex-

ponebant ; anathema sit."
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II. Probatnr imprimis ex Scripmra Sacra Act. 8. v. 14 .

et sequentibus : Citm audissent Apostoli. . Qudd recepisset

Samaria Verbum Dei, miserttnt ad eos Petrum et Joan-

nem. . Tunc imponebant manns super illos, et accipiebant

Spiritum Sanctum. Idem habetur cap. 19. v. 6.

Ex illis textibus habetur, in Confirmatione omnia repe-

riri ad rationem Sacramenti requisita. Imprimis habetur

signum sen«ibile et Sacrum, scilicet roamis impositio et ora-

tio : a Christo institutum, ut ostendetur Num. sequenti :

practicum gratiae, quia ad ejus adhibitionem datur Spiritus

Sanctus : stabile et permanens, ut patet ex Joan. cap. 14.

et alibi, et ex constanti usu et praxi Ecclesiae nunquam in-

termissa.

III. Secundo probatur ex traditione, quae habetur ex

eonstanti et perpetua praxi Ecclesi-de, tam Graecae quam

Latinae, prout probant omnia Ritualia antiqua utriusque

Ecclesiae,

Quidam hoc Dogma ettam probantex Matthssi cap. 19.

v. 15. ubi Christus manws imponit parvulis ; alii etiam ex

2. ad Cor. cap. 1. v. 2K et22. sed non satis efficaciter.

Videri potest a Lapide. Tandem etiam contra Haereticos

urgeri potest quod ex Scriptura Sacra tam clare probetur,

Coofirmationem esse Sacramentum, quam Baptismum :

quia neutri nomen Sacramenti tribuit Scriptura, sed utrique

rem ipsam.

N. 3. DE INSTITUTIONE SACRAMENTI CON-

FIRMATIONIS.

I. A Christo immediatb institutum. II. ln specie deter-

minando materiam et formam. III. In ultima Cana,

IV. Vel inter Resurrectionem et Ascensionem. V.

Quandonam adumbratum.

I. Sacramentum Confirmationis, aeque ac alia Sacra-

menta, esse a Christo Domino institutum, deducitur ex

Conc. Trid. sess. 7. Can. 1. de Sacramentis in genere.

Vide hic S. Thom. aft. 1. ad 1. et num. 32. de Sacramen-

tis in genere, ubi simul probatur, illam institutionem esse

immediatea Christo factam.

Unde nunc plane cessat contraria quorumdam antiquo-

rum hypothesis, quasi vel Apostoli, vel Patres in Concilio

Meldensi, Spiritu Sancto inspirante, hoc Sacramentum
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instituerint ; ut etiam putavit S. Bonaventura secutus Ma-

gistrum suum Alexandrum Alensem.

II. Probabilius etiam apparet, quod Christus hoc Sacra-

mentum instituendo materiam ejus etformam determinaverit

in specie ; quandoquidem nulla sit necessitas dicendi, qudd

eas tantum instituisset in genere, ut ex dicendis patebit.

Vide Nura. 7. de Sacramentis in genere.

Quandonam Christus Dominus instituit hoc Sacramen-

tum ?

III. R. Duplex circa hoc praecipue est opinio : quidam

ex epistola 2. Fabiani Papae ad Episcopos Orientales insti-

tutum dicunt in ultima Coena ; in cujus rei memoriam (in-

quiunt) Ecclesia adhuc quotannis eadem die novum Chrisma

conficere et benedicere, vetusque comburere solet.

IV. Sed cum haec S. Fabiani epistola apud eruditos mmc

habeatur tanquam snpposititia et apocrypha ; (uti et aliae

Decretales Litterae ante Syricium Papam) ; ideo institutum

dicunt alii inter Christi Resurrectionem et Ascensionem,

dum per 40 dies cum Apostolis conversatus illis loquebatur

de Regno Dei, et multa de Spiritu S. praedixit: " quibus

diebus (inquit S. Leo Papa Sermone 1. de Ascemione)

magna confirmata Sacramenta, magna sunt revelata Mys-

teria."

V. Adumbratum fuit hoc Sacramentum Matth. cap. 19.

dum Christus manum imposuit parvulis et oravit. - Item

Actor. cap. 2. in die Pentecostes, quo Apostoli abundanter

acceperunt effectum hujus Sacramenti sine Sacramento.
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N. 4. DE MATERIA REMOTA CONFIRMA-

TIONIS.

8. Thom. quaest. 72. art. 2. et 3.

I. Materia remota est Chrisma II. Confectum ex oleo et

balsamo, III. Benedictum ab Episcopo, IV. Salten

ordinarid.

Qocnam est materia remota hujus Sacramenti ?

I. R. Est Chrisma confectnm ex oleo et balsamo, bene-

dictum ab Episcopo : ut patet ex traditione, et constanti

Ecclesiae usu ac sensu. Vide Eugenium IV. supra in

Prdemio.

II. Quamvis autem Chrisma gencratim significet quod-

cumque unguentum, usu tamen Ecclesiae obtinuit, utsolum

designet compositum ex balsamo et oleo simul mixtis. Oleum

autem intelligitur olivarum, quod proprie et simpliciter

oleum dicitur ; alia autem non nisi cnm addito.

An admixtio balsami cum oleo est de necessitate Sacra-

menti ?

R. Negant J uenin et Tournelly, ed quod pluribus saeculis

(inquiunt) in Ecclesia, tam orientali quam occidentali, data

fuerit Contirmatio absque admixtione balsami ; plures tamen

cum S. Thom. affirmant, fundantes se in Florentino De-

creto ad Armenos, Catechismo Romano, &c. - .

An Benedtctio seu Consecratio Chrismatis etiam sit de

necessitate Sacramenti ?

III. R. Net;ant iterum Juenin et Tournelly ; sed com-

munius alii affirmant cum S: Thoma, qui etiam art. 3. . in.

Corp . dat rationem congruentiae, cur potius in Confirmatione

Benedictio Chrismatis requiratur de necessitate Sacramenti,

quam Benedictio aquae in Baptismo.

IV. Quamvis extra dubium sit, Benedictionem iilam

ordinarie debere esse Episcopalem, controvertitur tamen

utrimque probabiliter, an extraordinarie per Dispensationem

Pontificiam Benedictio Chrismatis simplici Sacerdoti com-

mitti possit. -.

Negant Daelman et Billuart : affirmant autem Henno,

Juenin et Tournelly dicentes, qudd Presbyteri non Jure

Divino, sed Ecclesiastico tantitm prohibeantur Cbrismar

consecrare.

u 3



N. 5. DE MATERIA PROXIMA CONFIRMA-

TIONIS.

S. Thom. quast. 72. art. 9.

I. Materia proxima est Chrismatio, II. Et manus impo-

sitio, III. lndistincta d Chrismatione. IV. Infronte,

V. Per modum Crucis, VI. Immediatb manu Ministri.

Qu?enam est materia proxima Confirmationis ?

I. R. Totalis et adaequata est Chrismatio, seu, quod idem

fist, Chrismatis inunctio et manus impositio, indistincta sci-

licet a Chrismatione.

De Chrismatione id constat ex traditione nobis manifes-

tata per Pontifices, Concilia et Patres apud Billuart citatos,

et signanter per Decretum Concilii Florentini.

Ipsi etiam Apostoli sic Chrismate communiter utebantur,

dicit S. Thooi. sed disputatur, an semper adhibuerint, an

autem extraordinarie per solam manus impositionem hoc

Sacramentum, an vero tunc eflectum Sacramenti sine Sa-

cramento contulerint. Vide S. Thom. art. 2. ad 1. et Syl-

vium in hunc locum, aliosque, &c.

II. De manuum autem impositione constat ex Actorum

cap. 8. et 19. ct ex constanti utriusque Ecclesiae traditione,

&c.

Obj. Concilium Fiorentinum non meminit impositionis

manuum ; quinimo videtur excludere dicendo : " Loco

autem illius manus impositionis datur in Ecclesia Confirma-

tio :" ergo, &c.

R. Dist. antec. Non meminit impositionis manuum dis-

tinctaf ab actu Chrismationis, concedo antec. ; indistinctae

ab actu Chrismationis, nego antec. Ad verba autem Flo-

rentini dicitur, illud tantum velle- quod hoc Sacramentum,

quod antea dicebatur manus impositio, nunc vocetur et sit

Confirmatio.

III. Unde observa, quod in hujus Sacramenti Ministerio

duplex interveniat manus impositio ; una ab actu Chrisma-

tionis indistincta : ipsa enim inunctio, cum inanu fiat, recte

vocatur manus impositio : et hac est essentialis materia

hujus Sacramentia
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Altera manus impositio est prseambula, quae nempe fit,

dum Episcopus, antequam singulos per ordinem confirmat,

manu extensa versus omnes confirmandos simul, orat, ut in

eos descendat Spiritus Sanctus : et haec solum caeremonialis

est, ut babet communior sententia contra Tournelly et Jue-

nin.

In qua parte corporis fieri debet Chrismatio ?

IV. R. Certum est, quod ex praeccpto Ecclesiastico de-

beat fieri in fronte, cujus duplicem rationem dat S. Thom.

in Corp. Deinde communiter sustinetur contra Daelman,

ex perpetua Ecclesiae praxi hoc etiam esse de necessitate

Sacramenti.

V. Et similiter contra Daelman dicitur illam Unctionem

faciendam esse per modum Crucis, ut ipsa forma Latinorum

indicat.

VI. Perinde autem est ad valorem Sacramenti, sive illa

Unctio fiat pollice manus dexterae (utpraescribit Pontificale)

sive alio manus dexterae vel sinistrae digito ; sed de necessi-

tate Sacramenti passim requirunt, ut immediate fiat manu,

et non mediante virgula aliove instrumento ; cum fieri de-

beat per manus impositionem.

N. 6. DE FORMA CONFIRMATIONIS.

S. Thom. qucest. 72. art. 4.

I. Forma Grtcorum, II. Item Latinorum, III. Et utra-

que est legitima, IV, et respectivi servanda. V. De

essentialibus informa Latinorum.

QuiENAM est forma hujus Sacramenti ?

I. R. Adaequata forma consistit in verbis, quae inter un-

gendum proferuntur ; scilicet apud Graecos est haec : Sig-

/iaculum Doni Spiritus Sancti, subaudi ex vi et phrasi

verborum, quod tibi confero, seu quod tibi confertur meo

Ministerio.

I I. Forma apud Latinos est : Signo te signo Crucis,

et confirmo te Chrismate salutis in Nomine Patris, et

Filii, et Spiritus Sancti.

Hanc posteriorem esse legitimam, probatur ex saepe

citato Decreto Conc. Flor. in quo ipsissimis verbis expri-

raitur.
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III. Idem probatur de forma Graecorum ex eo, ^udi

omnia eorum Euchologia (id est Ritualia) eam assignent,

eaque Graeci Catholici etiam usque hodie utantur Romae in

i oculis Papae et Cardinalium, &i. ergo vel est legitima, vel

non est Sacramentum Confirmationis apud Graecos, quod

nullatenus dici potest.

Objectiones contra utramque formam vide apud Billuart

et alios.

IV. Utraque forma in sua respective Ecclesia est ser-

vanda, et quidem sub gravi ; ita ut Episcopus Latinus uti

non possit forma Graecorum, vel e contra.

Quaenam in forma Latinorum sunt essentialia ?

R. Kon conveniunt Authores : Daelman aliique arbitrao-

tur, essentialia non esse alia, nisi aequivalentia illis, quae

continentur in forma Graecorum, scilicet: Signo et con-

firmo ie.

V. Suarez tamen, Sylvio aliisque videntur omnia esse

essentialia : et se fundant in doctrina Florentini, omnia

simpliciter nomine formae recensentis ; haec autem opinio

conciliari non potest cum dictis de forma Graecorum, nisi

sustinendo, quod Christus hujus Sacramenti formam non

instituerit in specie, sed tantum in genere, relinquendo sci-

licet EcclesiaE potestatem determinandi aliam formam pro

Graecis essentialem, et aliam pro Latinis.

Nota, quod, quia materiam proximam ponunt praeambu-

lam manus impositionem versus omnes confirmaodos simul,

jdque vel adaequate (juxta Juenin) vel partialiter (juxta

Toumelly) similiter dicant, formam Confirmationis, vel

totalem, vel partiajem, esse orationem, quae hanc manuum

extensionem comitatur.
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N. 7. DE MINISTRO CONFIRMATIONIS.

S. Thom. quast. 72. art. 11.

I. Minister ordinarius est Episcopus, II. Extraordina-

rius est Sacerdos, III. sed ex commissione Pontificis.

IV. Ut valide confirmet.

I. Duplex distinguitur Minister Confirmationis, ordi-

narius scilicet et ex officio, et extraordinarius per dispen-

sationem.

Quis est Minister ordinariu3 ?

R. De fide est talem esse solum Episcopum, ut patet

iterum ex Decreto Florentini, etdefinitum est in Trideniino

sess. 7. can. 3. de Confirmatione. Item sess. 23. c. 4. et

can. 7. ubi erroris Sectariorum radicem evellens definit,

Episcopos esse Presbyteris superiores, etideo prae iis habere

potestatem confirmandi et ordinandi.

Quis est Minister extraordinarius Confirmationis ?

II. R. Est simplex Sacerdos, accedente scilicet Aposto-

licae Sedis dispensatione, ut dicit iterum Florent. conclusio

fundatur in traditione nobis manifestata ex eo, quod plures

Pontifices hanc facultatem concesserint simplici Sacerdoti :

quinimo Presbyteri Graeci hodiedum adhuc passim confir-

mant, ethbc valide ex consuetudine inducta ex concessione

Sedis Apostolicae saltem tacita, eaque consentiente,etiamnum

servatur.

Obj. Simplex Sacerdos sine illa commissione confirmaret

invalide : ergo etiam cum illa.

Probatur consequent. quia confirmare non est Actus Ju-

risdictionis, sed potestatis Ordinis ; atqui per eam commis-

sionem non datur potestas Ordinis : ergo, &c.

III. R. Nego conseq. Ratio est, quod confirmare Jure

ordinario sit quidem actus Ordinis Episcopalis; sed jure

extraordinario est Actus simplicis Ordinis Sacerdotalis, qua-

tenus per illum confertur radicalis et incompleta potestas

confirmandi, qus per legitimam Pontificis commissionem

perficitur et completur : unde dum simplici Sacerdoti con-

ceditur facultas confirmandi, non ei committitur Actus Or-

dinis Episcopalis, cum non fiat Minister ordinarius ; sed
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ipsi committitur Actus sui Ordinis Sacerdotalis, ut nempe

sit Minister Confirmationis extraordinarius.

Praedicta sic intellige, ut simplex Sacerdos sine illa com-

missione non tantiim illicite, sed etiam invalide confirmaret ;

Sacerdote autem inferior, v. g. Diaconus, nequidem valide

cum illa.

An etiam Episcopus dictam facultatem potest Sacerdoti

committere ?

IV. Responsio communior est negativa : quia id nunquam

factum est, quin saltem fuerit improbatum; deinde Conc.

Flor. et S. Thom. art. 11. ad 1. de illa commissione lo-

quuntur quasi de speciali praerogativa Sedis Apostolicae, et

habentis plenitudinem potestatis. Vide Benedictum XIV.

lib. 7. de Sytwdo Diaeces. cap. 7. 8. et 9. late de tota hac

re disserentem.

N. 8. DE SUBJECTO CONFIRMATIONIS.

S. Thom. qua/st. 72. art. 6. et 8.

I. Subjectum Confirmalionis. II. Qk* olim dabalur sta-

tim post Baptismum, III. Nunc tantum ratione uten-

tibus IV. nisi dssit opportunitas, Sfc. V. non solet

ministrari moribundis, VI. sed bene amentibus.

I. Qcodnam est subjectum Sacramenti Confirmatio-

nis ?

R. Est omnis et solus homo viator baptizatus, etnondum

confirmatus.

In qua aetate hoc Sacramentum est suscipiendum ?

II. R. Pristina Ecclesiae duodecim primis saeculis disci-

plina (etiamnum Graecis usitata) erat, tam parvulis quam

adultis, statim post Baptismum conferendi hoc Sacramentum :

hujus autem disciplinae ratio erat, quod etiam parvuli ante

rationis usum capaces slnt effectuum hujus Sacramenti, et

io eis etiam absit periculum obicis. Vide S. Thom. art.

8. ad 2.

III. Moderna autem Ecclesiae Latioae consuetudo, in

Pastoralibus et Decretis Synodalibus passim expressa est

ut regulariter, et per se loquendo expectetur usus rationis,

vel saltem septennio non sint minores, inquit Synodus Di-

u-cesana Mechl. tit. 4. cap. 4, Cujus ratio est, ut meliiis
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suscepti Sacramenti roemores esse possint, et ut roagis dig-

nitati ac reverentiae Sacramenti consulatur, cum illud pro-

pria fide et dispositione suscipitur.

IV. Dictum est regulariter, &c. quia ubi rarior est h«-

jus Sacramenti suscipiendi opportunitas, expedit et etiam

observatur, quod aliqui confirmentur aute usum rationis et

suptennium.

V. Quamvis autem pneri ante septennium inungi possent

Sacro Cbrismate, dum versantur in discrimine, non solet

tamen hoc Sacramentum moribundis, sive adultis, sive

parvulis, administrari : quia in majoribus, ut Bclgii nostri,

Direcesibus id commode fieri nequit ; hoc enim foret Epis-

copis jugum grave, imd impossibile; et ideo tunc cessat

obligatio.

VI. Amentibus tamenhoc Sacramentum est conferendum ;

sunt enira capaces characteris et gratiae sanutificantis, imo

et gratiae Sacramentalis, illiusque usus, si redeant ad sanam

meniem. Quandonam autem illi confirmandi forent, col-

lige ex Num. 45. de Sacramentis in genere.

N. 9. DE DISPOSITIONIBUS REQUISITIS IN

CONFIRMANDO.

1. Dispositio ad valorem II. et adfructum Sacramenti

III. Requiritur etiam instructio IV. et devotio. V.

Dispositiones ex parte corporis.

Qujenam rcquiruntur dispositiones ad suscipiendara Con-firmationem ?

I, 1°- Ultra characterem baptismalem in omnibus requi-

situm, in adulto ad validam hujus Sacramenti susceptioneru

uiterius requiritur intentio, seu voluntas illud suscipiendi.

Vide Num. 45. de Sacramentis in genere.

II. 2*- Ad licitam et fructuosam susceptionem requiritur

insuper in adulto status gratiae, ciim sit Sacramentum vivo-

rum : et proinde qui sibi alicujus peccati mortalis conscius

est, tenetur confessionem praemittere.

Circa pueros doli capapes, licet nondum septennes, curare

debet Parochus ut praevie disponantur ad confessionem et

confiteantur. Quomodo autem cum illis pueris etiam de

quibus dubium cst circa usum rationis, in confessione sit

procedendum, vide in Tractatu de Ptenitentia Num. 68.

et 69.
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III. In pueris confirmandis, seu qui rationis usum adepti

sunt, etiam requiritur instructio, et praesertim quoad ne-

cessaria necessitate medii : item reverentia et devotio Eetati

suscipientis proportionata.

IV-. Quapropter praescribit S. Carolus Borromaeus, ut

frequentiori et attentiori religiosae orationis studio devote

sese exerceant ad Apostolorum exemplum, qui dum ex-

spectarent Spiritum Sanctum,erantperseverantes in oratione.

Circa dispositiones ex parte corporis observa sequentia.

V. I°- Juxta antiquos Canones hoc Sacramentum a je-

junis dari et suscipi debet, ut habent Pontiticale Romanum,

Synodos nostra Dicecesana, et Pastorale Mechl. dicens :

Cum ad Confirmationem est accedendum.praecipue adulti,

(si fieri possit) jejun i sint.

Verumtamen cum hodiedum non tantum suscipi a non

jejunis praesertim junioribus soleat, sed et ita ab Episcopis

ob confirmandorum multitudinem conferri ; de hoc dicen-

dum cum S. Th. hoc loco art. 12. ad 2. '' Ubi congrue

tamen observari potest, convenientius est, ut a jejunis dotur

et accipiatur."

2°- Confirmandi habeant frontem apertam et nitidam.

3°- Ut habitus, tam confirmandomm quam tenentium,

praesertim puellarum, sit honestus et modestus.

4°- Ut quisque confirmandorum habeat vittam, seu fas-

ciam lineam et nitidam, et justae magnitudinis, qua frons

Chrismate inuncta contegatur, et aliigata maneat ob reve-

rentiam Sacri Chrismatis ; si tamen quis in grandiori <etate

confirmetur, fascia mox deponi poterit per Sacerdotem,

antequam confirmatus exeat Ecclesia. Plura in Pastorali

et Syn. Diceces. Mechl. cap. 5. de Confirm.
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N. 10. DE EFFECTIBUS CONFIRMATIONIS.

& Thom. qucest. 72. art. 5 et 7.

I, Gratia sanctijicans, II. et Sacramentalis, III. et cha-

racter.

Quinam sunt effectus bujus Sacramenti ?

I. R. Primus effectus est Gratia sanctificans, per se

secunda, et per accidens prima, cui in initio Ecclesiae saepe

conjungebatur Donum miraculosum Linguarum.

Est autem illa gratia roborativa et confortativa, annexam

babens abundantiam Virtutum etseptem Donorum Spiritiis

Sancti, de quibus lsaias cap. II- v. 2. et 3. et ideo in hoc

Sacramento dari dicitur specialiter Spiritus Sanctus, seu

gratiae plenitudo ; non quasi major dari non possit, sed quia

est ultimum complementum, bominem taliter in gratia per-

ficiens, ut ab illa vocari possit, et sufficienter sit perfectus

Christianus.

Specialiter autem virtutes augentur fidei et fortitudinis.

II. Secundus effectus est Sacramentalis gratia, seu actu-

alis, suo tempore danda, dum scilicet occasio se offeret, ad

fidern corde, ore et opere stronue et constanter profitendam,

ad vincendas contra fidem tentationes, ac adversa quaclibet

pro fide patienter toleranda.

III. Tertius effectus est character, ratione cujus hoc Sa-

cramentum est initerabile. Vide Num. 26. et 27. de Sa-

crnmentis in genere.

Quomodo procedendum sit in dubio, an quis hoc Sacra-

mentum susceperit, vide resolutum in Synodo Dioeces.

Mechl. cap. 1 . tit. 4.

An autem hoc Sacramentum valide, sed infructuose sus-

ceptum possit reviviscere, certum non est ; plures interim

partem benigniorem, affirmativam scilicet, tanquam proba-

biliorem defendunt. Vide N. 30. de Sact amentis in gen.
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N. 11. DE NECESSITATE CONFIRMATIONIS.

S. Thom. quast. 72. art. 1. ad 3.

I. Non est necessaria necessitate medii, II. sed probabi.

lius necessitate prtcepti III. Divini IV. et Ecclesias-

tici. V. Pro praxi. VI. Confirmatio prcemittenda

Tonsura.

An et quomodo Confirmatio est necessaria ad salutem?

I. R. Imprimis non est necessaria necessitate medii;

ut patet in infantibus baptizatis, qui ante Confirmationem

moriuntur.

2°- Dubium non est de necessitate pracepti quasi nega-

tivi, graviter scilicet prohibentis contemptum hujusSacra-

menti.

3°- Nec etiam dubium est, quin possit quis etiam sub

gravi teneri per accidens ad hujus Sacramenti susceptionem,

v. g. ratione scandali vitandi, ratione periculi alioquin suc-

cumbendi tentationi contra fidem, v. g. tempore persecutio-

nis, &c.

II. 4°- Quaestio igitur superest, an Confirmatio sit neces-

saria necessitate praecepti, per se et directe obligantis ?

R. Quidam negant, ut Suarez, Billuart, &c. alii non -

nisi obligant sub levi, ut tenet Sylvius : alii vero (ut Juenin,

Tournelly, Daelman, Pauwels, &c.) agnoscunt prgeceptum

Divinum et Ecclesiasticum, obligaos sub gravi.

Htec ultima sententia prae caeteris probabilior, et iu praxi

tutior, probari potest quoad prseceptum divinum ex ipsa

inntitutione ; quando quidem Christus hoc Sacramentum

instituerit ut medium perse certum et ordinarium, ad dan-

dum robur et perfectionem Christianae vitae, et non solum

ad fidem coram Tyrannis profitendam, sed etiam ad vincen-

das tentationes contrafidem,. quibus saepe vexantur adulti:

ergo omnino apparet, qudd Christus illud medium ordina-

rium posuerit sub praecepto, et non sub solo consilio.

Deinde illud praceptum insinuat Catechismus Romanus

N. 14. de Confirmatione his verbis : " Maxime cavendum

est, ne in re Sanctitatis plena, per quam nobis divina mu-

nera tam large impertiuntur, aliqua negligentia committa-

tur; quod enim omnibus communiter ad Sanctificationem
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Deus proposuit, ab omnlbus etiam summo studio expeten-

dum est.'

IV. Praeceptum autem Ecclesiasticum probaturauthoritate

Conciliorum et sanctorum Patrum, qui passim necessitatem

Confirmationis ex usu et consuetudine Ecclesiae commen-

dant : et sic S. Carolus Borromaeus in quarta sua Synodo

statuit ut is, qui determinato tempore non suscipit Confir-

mationem, Canonicis subjieiatur disciplinis.

Obj. I. Nullibi scriptum aut traditum legimus, quod

Christus dederit praeceptum de Sacramento Confirmationis :

ergo, &c.

R. Nego anteced. nam imprimis sicuti res Sacramenti

Apostolis promissa spectat ad omnes, ita non inepte omnibus

applicatur, quod Christus praecepit Apostolis expectare

Missionem Spiritus Sancti, Lucae cap. 24. v. 49. et Actor.

cap. 1 . v. 4.

Deinde, ut ait S. Hieronymus in Dialogo contra Lucife-

rianos : " An nescitis, etiam Ecclesiarum hunc esse morem,

ut baptizatis postea manus imponantur, et ita invocetur

Spiritus Sanctus? exigis, ubi scriptum sit? in Actis Apos-

tolorum. Et etiamai Scripturae authoritas non subesset,

totius orbis in hanc partem consensus instar praecepti obti-

neret."

Obj. II. Episcopi moribundos non confirmant : ergonul-

lum urget praeceptum hujus Sacramenti.

R. Dist. conseq. Ergo nullum urget praeceptum, ubi

commode suscipi non potest Confirmatio, concedo ; ubi

commode suscipi potest, nego conseq. in casu autem ob-

jecto commode suscipi non potest, adeoque non obligat, ut

dicitur Num. 8. et sic v. g. etiam non obligaret praeceptum

sumendi Viaticum, si ad hoc deberet Sacerdos sine vestibus

sacris, aut non jejunis celebrare.

Pro objectione ex Sancto Thoraa petita vide Daelman.

V. Observa ex dictis, serio monendos esse parentes pro

filiis, tutores et curatores pro clientibus, patres-familias pro

domesticis, Parochus pro parochianis, et generatim omnes,

quibus aliorum cura incumbit ; ut scilicet illis hoc Sacra-

mentum administrari tempestive provideant.

VI. Observa etiam, neminem suscipere posse Tonsuram

Clericalem, (et a fortiori nec minores, nec majores Ordines)

qui prius confirmatus non sit, juxta concilium Tridentinum

^ess. 23. de Reformatione cap. 4. quf seciis faceret, esset
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quidem valide ordinatus, vel tonsuratus, nec videtur propterea

irregularis, (cnm nullo jure haec poena legatur imposita)

sed merito dubitatur, utrum talis non peccet mortaliter.

N. 12. DE PATRINO CONFIRMATIONIS.

S. Thom. quest. 72. arl. 10.

I. Adhibendus est Pairinus, II. seu Tenens, III. Qui

contrahit obligationem instructionis et cognaiionem

spiritualem. IV. Unus tanti«m assumitur.

An in Confirmatione adhibendus est Patrinus ?I. R. Affirmative, scilicet ex praecepto Ecclesiastico,

eodem modo ac in Baptismo; specialiter autem hic vocatur

Tenens, qui in Baptismo (praesertim per immersionem)

dicitur Levans vel Susceptor : quia ejus officium est in

Confirmatione tenere confirmandum, ut dicit Pontificale

Romanum his verbis : " Infantes per Patrinos ante Pontificem

confirmare volentem teneantur in brachiis dexteris ; adulti

vero, seu alii majores, ponant pedem suum super pedem

dexterum Patrini sui : et ideo neque masculi feminis Patrini,

neque feminse masculis Matrinae esse deberent."

III. Sicut Patrinus in Baptismo obligationem contrahit

instruendi baptizatiim in fide et moribus Christianis, ita in

Confirmatione tenens tanquam veteranus miles confirmatum

adhuc tyronem perfectius in militia Christiana edocere de-

bet.

Contrahit similiter (uti etiam Minister) cognationem spi-

ritualem cum confirmato ejusque parentibus, ut habet Con-

cilium Tridentinum sess. 24. de Reformatione Matrimonii

cap. 2. quod populo tempore et loco debet inculcari : et cum

nec Confirmatorum, nec Patrinorum nomina soleant anno-

tari, sicut in Baptisrno, ideo omnino etiam expedit hic in

Patrinos assumere propinquiores consanguineop.

- IV. Observa etiam sequentia ex Pastorali Mechliniensi ;

>' Confirmandns unnm tantiim sibi deligat Patrinum, alium

ab eo, a quo e Baptismo susceptus fuerat ; si tamen ita

necessitas cogeret, idem tam in Baptismo, quam in Confir-

matione Patrinus esse potest. . . .In hoc Confirmationis Sa-

cramento non potest alium suscipere in filiolnm, qui ipse

confirmatus non est, aut qui qualitatibus illis impedimr,

quae supra titulo de Patrinis (in Baptismo) exprimuntur."
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Si quis tamen non confirmatus Patrinum ageret, cogna-

tionem spiritualem contraheret. Vide Num. 41. et 42. de

Baptismo.

Convenit etiam, ut Patrinus sit natu major confirmando,

et juxta S. Carolum Borromaeum ad minus 14. annum at-

tigerit.

Tandem observa ex Pontificali Romano : " Nullus prae-

sentet nisi unum aut duos, non plures, nisi aliter necessitas

suadeat arbitrio Episcopi."

N. 13. DE RITIBDS CONFIRMATIONIS.

S. Thom. quast. 72. art. 12.

I. Levis alapa, II. Pax tecum, III. Fascia, IV. Efusque

depositio. V. Benedictio.

Qu^enam sunt praecipuae Caeremoniae hujus Sacramenti ?

I. R. Statim ac Episcopus formam Sacramenti pronun-

ciavit, levem alapam infligit in maxillam confirmati : " U£

rneminerit, se tanquam fortem athletam paratum esse opor-

tere ad omnia adversa invicto animo pro Christi Nomina

ferenda," inquit Catechismus Romanus Num. 20. de Con-

firmatione.

II. Simul et pacem apprecatur Episcopus dicens : Pax

tecum : " ut ea pace (ait Catechismus Romanus) Confir-

matus intelligat, se gratiae caelestis plenitudinem et paccm

quaa exsuperat omnem sensum, consecutum esse."

III. His per Episcopum peractis, fascia seu vittS linea.

circumligatur frons confirmati tum in reverentiam Sacri

Chrismatis, tum ad designandum, quod Spiritus Sancti gra-

tia mox obtenta sit diligenter servanda, tum etiam (inquit

Pastorale Mechliniense) in Symbolum animi ad omnia op-

probria et adversa .parati pro Nomine Christi, cujus facies

velata est, et alapis caesa.

IV. Olim fascia retinebatur ligata septem diebus, postea

in aliquibus Ecclesiis triduo tantum ; nunc autem deponi

solet die sequenti, et eadem frons abstorgitur : quocirca ita

Pastorale Mechliniense : " Fasciaper Sacerdotem depona-

tur et conservetur in Sacrario aut alio honesto loco, com-

bnrenda ad Cineres Sacros in diem Cinerum quadragesi-

nras."

x3
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Omnibus jam confirmatis, Episcopus super omnes simol

orat, ut gratiam acceptam Deus in eis perficiendo confirmet.

V. Postremd, iis impertitur Benedictionem, ante quam

uemo Confirmatorum discedere potest, juxta Pontificale

Komanum et Pastorale Mechliniense. Et similiter omnes

ab initio omnibus Cueremoniis intersint.

Permittitur aliquando,.utConfirmando imponatur nomen,

uti supponit Catech. Mechl. scilicet novum addendo, vel

ob justas causas in aliud mutando.

Piura circa baec videri possunt in Catechismo Romanoet apud Marchantium in
 

'andelabro Myslico.

FINIS TRACTATUS DE CONFIRMATIONE,



TRACTATUS

DE

VENERABILI SACRAMENTO

EUCHARISTLE

PROEMIUM.

I. Decret. Eugenii IV. seu Concilii Florent. de Eucha-

ristia. II. Qut« est Sacramentum et Sacrificium. III.

Sacramentum ut in Jieri vel in facto esse.

I. Pr^emittimus aliqua ex Decreto Eugenii IV. seu

Concilii Florehtini pro instructione Armenorum : "Tertium

est Eucharistiae Sacramentum, cujus materia est Panis

triticeus, et Vinum de vite, cui ante Consecrationem aqua

modicissima admisceri debet. Aqua autem ideo admiscetur,

quoniam. . creditur, ipsum Dominum in vino aqua permixto

hoc instituisse Sacramentum ; deinde quia hoe convenit

Dominicae Passionis repraesentationi . -quia sanguis et aqua

ex latere Christi profluxisse legitur ; tum etiam quia hoc

convenit ad significandum hujus Sacramenti effeetum, qui

est unio populi Christiani ad Christura ; aqua enim populum

«ignificat secundum Apocal. cap. 17, v. 15.. ...
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" Forma hujus Sacramenti sunt verba Salratoris, quibus

hoc* conficit Sacramentum ; Sacerdos enim in Persona

Christi Ioquens, hoc conficit Sacramentum : nam ipso-

rum verborum virtute substantia panis in Corpus Christi,

et substantia vini in Sanguinem convertitur ; ita tamen

quod totus Christus cpntinetur sub specie panis, et totus

sub specie vini; sed qualibet quoque parte Hostiae con-

secratae et vini consecrati, separatione facta totus est

Christus : hujus Sacramenti eifectus, quem in anima

operatur digne sumentis, est adunatio hominis ad Chris-

tum, &c."

II. Praenotandum, Eucharistiam dupliciter posse con-

siderari : 1°- Respective ad homines, quos sanctificat, et

sub hac ratione est Sacramentum et m hoc Tractatu solum

consideratur. 20. Respective ad Deum, seu ad ejus cultum ;

sicque est Sacrifieium, et de eo in Tractatu sequenti.

III. Insuper pKeaotaadum, quod Eucharistia secundum

rationem Sacramenti etiam dupliciter possit considerari,

nempe ut in fieri, et ut infacto esse, seu existens in

esse Sacramenti ; aliud enim est loqui de materia, forma,

Ministro et efficientia Cousecratiouis, quibus hoc Sacra-

tum perficitur ; aliud autem plane est loqui de ipso Sacra-

mento, nempe secundum esse Sacramentum, ut de illius

essentia. proprietatibus, Ministro dispensationis, &c.

De Eucharistia priori modo considerata loquitur potissi-

»6» Eugenius IV. in Decreto mox citato.

] -orte confieitur.
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DE VARIIS EUCHARISTLE NOMINIBUS.

S. Thom. 3. part. gucest. 73. art. 4.

I. Nominatur. II. Sacrificium et Hostia, III. Commu-

nio vel synaxis. IV. Viaticum et Eucharistia. V.

Panis vitce, &c. VI. Corpus Christi. VII. Convivium.

VIII. Mensa Domini. IX. Caena.

I. Sacramkntum hoc ob suam prae aliis excellentiam

inoumera sortitum est nomina, quae sanctus Thomas loco

citato in Corp. desumit a triplici ejus significatione.II. 1°- Habet significationem respectu praeteriti, in-

qaantum scilicet est signum commemorativum Dominiese

Passionis : et eatenus dicitur : Sacrificium, item Hostia.

III. 20- Inquantum significat rem praesentem, seu est

signum demonstrativum Ecclesiasticae unitatis, qua uni-

mur specialiter cum Christo, et ad invicem : vocatur com-

mvnio vel Synaxis.

IV. 30- Quatenus significat rem futuram, seu est signum

prognosticum fruitionis Dei in Patria, dicitur Viaticum ;

quia hic praebet nobis viam illuc perveniendi : et sic etiam

dicitur Eucharistia, id est, bona gratia : quia gratia Dei,

vita aterna, ut dicitur ad Rom. cap. 6. vel quia realiter

continet Christum, qui est fons gratiae ; vel etiam juxta ali-

quos quia Christus in hujus Sacramenti institutione gra-

tias egit, et adhuc quotidie in gratiarum actionem Deo of-

fertur.

V. Sunt et plura alia hujus Sacramenti nomina, sive

ratione materiae transeuntis ut Panis, sed communiter cum

addito vita calestis, Angelorum, &c. sive ratione rei con-

tentae, VI. ut Co/pus Christi, Corpus Domini, &c.

VII. Item dicitur Sacrum Convivium ; quia est insti-

tutum per modum Convivii spiritualis.

VIII. Et quoniam Christus illud instituit raensae ac-

cumbens, dicitur etiam Mensa Domini.

IX. Pariter appellatur Ccena ; quia institutum est in

nltima Ccena ; sed quia Haeretici abutuntur hoc nomine,

ut suadeant, illud consistere in usu seu actu ccenandi, nec

ad ejus sumptionem posse praecipi jejunium, ideo hoc

nomine parce utendum est-
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N. 2. DE VARIIS EUCHARISTLE FIGURIS.

S, Tkom. qucest. 73. art. 6.

I. Quid Sacramentum tantilm. II. Res Sacramenti.III. Utrumque simul. IV-. Figurtt ratione materix

ex qna. V. Ratione contenti, VI. Ratione effectus.

VII. Et ratione omnium agnus Paschalis,

Sanctus. Thomas hic in Corp. eleganter illas figuras

distribuit jn quatuor classes : cum enim in hoc (sicut et io

aliis Sacramentia) tria considerari possjnt : l0- I. Scilicet

Sacramentum tantiim, quod significat et non sjgnificatur,

quod in b-oc SaprameqJtQ.est paujs et yinum, seu eorum spe-

cies. 20- II. Res Sacramanti tantupi quod significatur et

non significat ; et illud hjc egt gratia sanctjficans. 3o- III.

Sacramentum et res- Sacramenti simuk quoi hic est

Corpus et Sanguis Chjistj : quia significantur a speciebus

consecratis, et significant gratiam per modum refectionis

spiritnajis. Cum igjtur hsec ttia vel considerenfur singula

seqrsim^ vel omjnia simui cojlective, sunt quatuor classes

figurarum.IV. Et ita ratione materiae ex quct et speciepjm insignis

figuia fuit Panis. et. tfiqum ip Sacrificio Mejchisedech,

Gen. cap. 14. item Panes Primitiarum, Lev. cap. 23. et

Paqes ProposUianis, Ley. cap. 24. item in Nova Lege

mutatio aqu^e. in yioum Joan. cap. 2. et duplex multipii-

catio Panum.

V. Ratione cqntenti, scilicetCorporis et Sanguinis Christi

pr.o nobis passi, omnia Sacrjficia antiqua fuerunt figura

Eucharistiae : praecipue tamen, inquit S. Thom. Sacrifi-

cium expiationis, Levit. cap. 16. %

VI. Ratione effectus figuratum fuit per Lignum vitcs,

Gen. cap. 2. item per Panem Subcinericium, Judic. cap.

7. e{ 3. Reg. 19. pariter per Hydriam farine, 3. Reg.

cap. 17. v. 16. quae non defecit, sicut Christus sumptus

non consumitur. Specialiter tamen ejus figura hxtManna

quod, de Coeio descendens, in se habebat omne delecta-

mentum et.omnis saporis suavitatem.

VII. Sed Agaus Paschalis (inquit S. Th. in Corp.)

quantiim ad haec tria prsfigurabat Sacramentum. Quan
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tiim enim ad primum, quia manducabatnr cum- Pahibus

Azymis,. . quantum vero ad seuundum, quia immolabatiir

ab omni multitudine filiorum Israel Luna 14. qiiod fuit

figura Passionis Christi, qui propter innocentiam dicitur

Agnus. Quanturu vero ad effectum, quia per sanguinem

Agni Paschalis protecti sunt filii lsrael a devastante An-

gelo, et educti de ^Egyptiaca servitute. Et quantum ad

hoc ponitur praecipua figura hujus Sacramenti Agnus Pas-

chalis, quia secundiim omnia ipsum repraesentat.

N. 3. DE EXISTENTIA SACRAMENTI EUCHA

RISTI^E.

S. T/tom. qu*st, 37. art. 1.

1. Eucharistia est novt legis Sacramentunu II. Ejus

definitio, III. et differentia ab aliis Sacramentis.

I. Eucharistiam esse verum et proprie dictum novae

Legis ISacramentum definitum est in Trid. sess. 7. can. 1.

de Sacramentis in genere ; ut etiam in Florent.

Hoc etiam probatur ex eo, quod ipsi conveniat eviden-

ter definiiio Sacramenti : est enim signum sensibile per

species panis et vini : a Ckristo institutum, ut cocstat ex

Matth. cap. 26. Marci cap. 14. Lucae cap. 22. et 1. ad

Cor. cap. 11. idque permanens et stabile, juxta iilud Lucs

cap. 22. 19. Hoc facite in meam commemorationem :

est practicum gratiae, juxta illud Joannis cap. (i. v. 59.

Qui manducat hunc panem, vivet in sternum, &c.

Porro haec veriias tam clara est, ut ne quidem moderni

Haeretici (modo aliquod Sacramentum admittant) illam ne-

gent ; licet in variis punctis circa hoc Sacramentum dis-

sentiant a Catholicis, et inter se.

Quid est Sacramentum Eucharistise ?

II. R. Ordinarie definitur: Sacramentum a Christo

Domino institutum, quod sub speciebus panis et vini con-

secratis continet Corpus et Sanguinem Christi ad spiritua-

lem hominis refectionem. H«c definitio patebit ex dicen-

<iis Num. 5.

Quomodo differt Eucharistia a caeteris Sacramentis-?

R. Praeter plures differentias, de quibus in decursu,

prsecipue duae sunt.
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III. I°- Quood consistat in re permanente, utprobabitur

N umero sequenti ; alia autem Sacramenta solum in actione

transeunte: unde dicit Trid. sess. 13. cap. 3. " Reliqua

Sacramenta tunc primum sanctificandi vim babent, cum

quis illis utitur ; at in Eucharistia ipse sanctitatis Author

ante usum est."

2°- Quod Eucharistia ipsummet Christum omnis sanc-

titatis authorem et gratiae fontem contineat vere, realiter

et substantialiter ; alia autem Sacramenta tantiim virtutem

quandam instrumentalem a Christo participatam.

Unde hoc Sacramentum prae caeteris longe dignissimum

est, insignioribus nominibus appellatur, et antonomastice

Sacramentum dicitur.

N.4. AN SACRAMENTUM EUCHARISTLE

CONSISTAT IN RE PERMANENTE.

I. Eucharistia consistit in re permanente. II. Quod est

de fide.

I. Responsio affirmativa est definita contra Luthcranos

in Concilio Tridentino sess. 13. cap. 3. et 6. item can.

4. hisverbis: " Si quis dixerit, peracta Consecratione, in

admirabili Eucharistiae Sacramento non esse Corpus et

Sanguinem Domini nostri Jesu Christi, sed tantum in usu,

dum sumitur, non autem ante vel post; et in Hostiis seu

particulis consecratis, quae post Communionem reservantur

vel supersnnt, non romanere verum Corpus Domini; ana-

thema sit."

Probatur etiam ex traditione docente, hoc Sacramentum

asservari, adorari, ad aegmtos deferri, &c.

H- Idem probatur hac Tatione: Verba Consecrationis

efficiunt id, quod significant; atqui pronuntiantur a Sacer-

dote ante usum Sacramenti, et significant esse Corpus

Christi : ergo ante usum efficiunt Corpus Christi et Sacra-

mentuip.

Similiter arguit Concil. Tridd. sess. 13. cap, 3 : '* Non-

dum enim Eucharistiam de manu Domini Apostoli sus-

ceperant, cum vere tamen ipso affirmaret, Corpus suuiu

esse quod praebebat."

Obj. Eucharistia in Ciborio asservata non confert gm-

tiana : ergo non est Sacramentum.
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. R. Nego conseq. Quia non est de ratione- Sacramenti,

qudd gratiam actu conferat : sed sufficit, quod sit collati-

vum gratiae, sive quod habeat vim conferendi gratiam ;

jam autem Eucliaristia etiam in Ciborio asservata habetvim

illam complelam, scilicet nutriendi spiritualiter animam,

quemadmodum cibus corporalis etiam aute sumptionem ba-

bet vim nutriendi corpus.

No. 5. IN QUO ESSENTIALITER CONSISTAT

SACRAMENTUM EUCHARISTLE.

-]. Non consistit in pane et vino, II. nec in Consecra-

tione, III. nec in sump/ione, IV. nec in solis speciebus

vel Corpore Christi, V. sed in uiroque simul.

I. EX dictis Num. 4. consequitur, Eucharistiam non

eonsistere in pane aut vino, quae non permanent ; sed sunt

solummodo materia Kucharistiae transions et extrinseca :

sicut Iignum vel alia res combustibilis est matoria praere-

quisita ad construendum ignem; non tamen essentiam ignis

constituens.

II. Similiter essentiam Sacramenti non ingreditur Con-

«ecratio, ciim sit tantiira actio transiens et conficiens Sa-

eramentum, quod est res permanens.

III. Neque Commnnioseu Sumptio spectat ad essentiam

Sacramenti ; hoc enim est perfectum, antequam sumatur

qnde Sumptio est tantiim conditio necessaria, ut hoc Sa-

eramentum operetur seu nutriat spiritualiter.

IV. Nec solae species habent rationem Sacramenti, cum

gratiam non producant: necsimiliter soliim Christi Corpus

et Sanguis, cum sensibilia non sint.

V. -Restat proinde, ut species panis et vini una cum

Corpore et Sanguine Christi constituant Eucharistiae Sa-

eramentum, quibus per concomitantiam conjungitur Ani-

naa Christi et Divinitas.

Obj. I. Sancti Patres quandoque Eucharistiam vocant

simpliciter Corpus et Sanguinem Christi, ergo &c.

R. Loquuntur per Synecdoehen accipiendo partem pro

toto, scilicet Corpus et Sanguinem Christi, proutcontinen-

tur sub speciebus.

Idem observandum, si de hoc Sacramento affirmentur

aliqua quae de solis speciebus possunt verificari: v. g. dum

T
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i« Hymno Lauda Sion dicitur : Fraeto demum Sacra-

menlo.

Unde etiam observa, quod, sicut de homine, qui essen-

tialiter componitur ex corpore et anima rationali, quaedam

praedicantur propria corpori, quaedam propria animae, et

qusdam utrique communia ; ita et huic Sacramento alia

attribuantur propria ratione specierum, alia ratione con-

tenti sub speciebus, alia utrisque communia.

Obj. II. Hoc Sacramentum adoratur cultu latriae : atqui

species sic adorari non possunt : ergo non ingrediuntur es-

sentiam Sacramenti.

R. Neg. conseq. Quia juxta plures Theologos adoratur

solus Christus, non ipsae species : et sic adhuc vere dicitur

hoc Sacramentum adorari : quia Christus principales par-

tes habet in hoc Sacramento ; sicuti homo dicitur intel-

lectualis a principaliore parte hominis, scilicet anima,

Alii autem dicunt, cum Christo etiam species adorari per

wodum unius, quatenus scilicet species intime conjungun-

tur Corpori et Sanguini Christi, adeoque et ejus Divinitati ;

sicut Christi Humanitas adoratur simul cum Divinitate, et

purpura Regis simul curo Rege.
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N. 6. AN EUCHARISTIA SIT SACRAMENTUM

UNUM VEL PLURA.

S. Thom. quaest. 73. art. 2.

I. Est unum specie Sacramentum. II. Differentia inter

unam et alteram speciem, III. Item inter Eucharis-

tiam et cibum corporalem. IV. Eucharistia numero

multiplicatur, V. Per plures refectiones.

I. Resp. Eucharistia sub specie Panis et Vini estunum

specie Sacramentum ; licet enim physice et materialiter di-

versae sint species, illud tamen quod est Res et Sacramen-

ium simul, scilicetCorpusetSanguis Christi, continetur sub

utraque specie : adeoque hoc Sacramentum <eque sub una,

ac sub altera specie eandem formaliter habet significatio-

nem, eumdemque effectum spiritualis refectionis. Vide Ca-

tech. Rom. parte 2. Num. 10. de Eucharistia.

Obj. Eucharistia sub specie Panis est verum Sacramen-

tum et similiter sub specie Vini ; atqui non est idem : ergo,

&c.

Probatur minor : quia sunt plura et diversa signa : ergo

sunt plura et diversa Sacramenta.

R. Dist. assumptum probationis : sunt plura et diver-

sa signa materialiter, conc. assumptum : formaliter, nego :

ista enim signa ordioantur ad significandum unum et idora

Convivium spirituale : unde ex hoc, uti etiam ex eo, quod

materia et forma Consecrationis sit duplex, non potest plus

haberi seu inferri, niei quod plura sint Sacramenta materia-

liter.

An ergo inter Eucharistiam sub una et altera specie nul-

lum est discrimen ?

II. R. 1°- Est discrimen materiale quoad ipsas species;

signa nempe sunt materialiter diversa, ut dictum est.

2°- Discrimen est etiam/ormale, sed accidentale tantum :

consistitque in duobus : l°- quod Eucharistia sub specie

Panis directe, seu ex vi verborum, tantum contineat Corpus

Christi, et e converso sub specie Vini Sanguinem tantum ;

licet indirecte seu concomitanter sub singula specie totum

contineatur. 2°- Quod Eucharistia sub specie Panis spiri
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tualem refectionem significet per modum cibi, et snb

specie Vini per modum potus : adeoque sub utraque specie

simul eam significat perfectiiis.

Obj. Cibus et potus corporales, ut seorsim sumibiles,

differunt specie et effectibus : ergo etiam diversae species

Eucharistiae, servata proportione Analogiae.

III. R. Nego conseq. Disp. est l0- quod fames et sitis

tpiriluales sint unum et idem : et proinde quod est cibus

spiritualis, etiam est potus spiritualis, et e contra.

2°- Quod Eucharistia sive sub una, sive sub altera specie,

ex parte rei contentae aequivalenter sit cibus et potus :

ideoque efficit eandem refectionem spiritualem, quam sig-

nificat et efficit sub utraque specie simul. Corporaliter

autem fames et sitis distinguuntur, nec idem alimentum

ordinarie babet virtutem cibi et potus simul ; si enim

illam sufBcienter haberet, sufficeret integrae refectioni,

quomodocumque sumeretur.

Patet ex dictis, hoc Sacramentum integrum esse sub

utravis specie, et unum et integrum esse sub utraque

specie, sed sub utraque specie expressius et perfectius in-

tegram refectionem et convivium spirituale significari.

Vide Trid. sess. 21. cap. 3.

An Sacramentum Eucharistiae, sicut unum est specie,

ita etiam unum est numero ?

IV. R. Imprimis physice loquendo tot sunt numero

Sacramenta, quot sunt numero species.

2°- Moraliter loquendo Eucharistia numero multiplicari

potest; plura enim sunt sacramenta, dum Eucharistia ii

pluribus sumitur.

Undenam repetenda est illa unitas vel pluralitas nu-

merica ?

R. Desumenda est ab ordine ad unam vel plures refec-

tiones : unde si unus continuatim sumeret plures Hostias,

vel utramque speciem Panis et Vini, est unum numero

Sacramentum ; quia est unica refectio : si verd pluries

sumat diverso tempore, sunt plura numero Sacramenta,

cum plures sint refectiones : idem dic ob eandem rati-

onero, si plures ex eadem Hostia in partes divisa sumant.

Haec patent in convivio corporali ; si enim unus sumat

continuatim ex pluribus ferculis, erit una refectio unum-

que convivium ; e contra verd, si plures ex eodem ferculo

•umant, vel etiam unus pluries diversis temporibus.
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Obj. Eucharistia consistit in re permanente indepen-

denter ab usu : ergo independenter ab ordine ad unam vel

plures refectiones est Sacramentum unum vel multiplex. -

R. Distinguo conseq. Ergo independenter, &c, est

unum vel multiplex in actu primo, concedo : in actu se-

cundo, nego conseq. Patet iterum ex similitudine mox

posita de convivio corporali.

Inst. Ergo fit novum Sacramentum sine nova Conse-

cratione ?

R. Nego sequelam : quia inde tantum sequitur, quod

id, quod post Consecrationem erat unum, fiat multiplex

divisione et ordine ad plures refectiones, et sic v. g. dum

aqua in partes dividitur, non fit nova aqua, sed multipli-

catur discontinuatione.

N. 7. DE INSTITUTIONE EUCHARISTLE.

,S. Thom. quast. 73. art. 5.

I. E/us institutio et promissio. II. Instituta est ob varios

fines, III. idque in ultima Cena.

I. Eucharistus Institutionem referunt tres Evange-

listae, Matthaeus cap. 26. Marcus cap. 14. et Lucas cap.

22. item Apostolus 1. ad Cor. 11. Promissionem verii

et Sermonem Christi de Eucharistia instituenda refert

Joannes Evangelii sui cap. G.

Ob quem finem instituta est Eucharistia ?

II. R. Triplicem finem allegat Catech. Mechl. : 1°-

scilicet in memoriam amoris et Passionis Christi. 2<i- ln

spirituale animarum alimentum. 3°- In juge Sacrificium

nova Legis.

Quandonam instituta est ?

III. R Indubie in ultima Coena, ut constat ex tribus

Evangelistis mox citatis, et ex Apostolo loco citato v.

.23. dicente : In qua nocie tradebatur : atque ita dolinitum

est in Conc. Trid. sess. 13. cap. 1. unde dicitur in Ca-

sone Missae : Qui pridie qudm fateretur, &c.

Porro tunc convenienter institutum fuisse, probatur ex eo,

^uod Christus in propria specie jamjam esset recessurus

ab Apostolis ; unde conveniebat, ut tunc in Sacramentali

•pecie seipsum relinqueret. Deinde quiaamicis abinvicem
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discedentibus maxima solent exhiberi dilectionU signa..

qua> etiam magis memoriae commendantur.

Obj. HoeSacramentumest memoriale Passionis Christi:

ergo inconvenienter fuit institutum ante Passionem.R. Neg. conseq. Quia juxta S. Thom. loco citato ad

3. istud Sacramentum fuit institutum in Coena, ut in fu-

turum esset memoriale Dominicae Passionis, ea perfecta.

Unde signanter dicit : Hac quotiescumque feceritis ; de

futuro loquens.

N. 8. DE DIE INSTITUTIONIS EUCHARISTLE.

1. Sentenda Gracorum, II. et Latinorum. III. Apud

Judeos tres diversi dies. IV. Duplex Vespera Festo-

rum. V. Anni et menses hunares. VI. Tempus cete-

brandi Pascha. VII. Quod Christus celebravit lund

decimd quartd mensis Nisan.

Licet eertum sit, quod Christus Eucharistiam instituerit

in ultima Coena ; gravis tamen est controversia, qua die

Christus ultimam Coenam habuerit, et consequenter Eu-

charistiam instituerit.

I. Grseci, ut snum de fermentato pane usum tueantur,

contendunt, Christum ultimo vitae suae anno anticipasse

uno die esum Agni Paschalis, et hanc Ccenam secunda

vespera lunae decimae tertiae celebrasse ; ciim juxta ipsos

crucilixus sit luna decima quarta.

II. Latini vero communiter docent, idfactumessevespera

tecunda iunae seu diei 14. mensis Nisan, hoc est, juxta

nos, feria quinta ad vesperam, et consequenter Christuui

mortuum esse luna decima quinta, seu feria sexta.

Pro bujus quaestionis intelligentia. observanda sunt se-

quentia : ...

JII. 1°- Apud Judaeos tres dierum differentiae distin-

guebantur, scilicet legalium seu festivorum, artificialium

et naturalium : ,

Dies legalis seu festivus computabatur a Vespera pr«.-

eedentis diei ad Vesperam subsequentis,. juxta illud Le-

vitici cap. 23. v. 32. A . Vespera vsque ad Vesperam

celebrabiiis Sabbata vestra.
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Per Sabbata autem ibi intelliguntur quaelibet Festa, sal-

tem solemniora : eo fere modo,- quo Festa nostra quoad

Officium Ecclesiasticum celebrantur a primis Vesperis

usqne ad secundas.

Dies artificialis comprehendebat spatium ab ortu Soli*

usque ad occasum : dies vero naturalis juxta alios com-

putabatur ab ortu Solis usque ad ejus ortum subsequen-

tem ; juxta aliquos vero (prout apud nos) a media nocte

ad mediam noctem.

IV. 2°- Duae ejusdem diei festivi possunt distingui

Vesperae, una, quae diem inchoat, et altera, quae claudit,

v. g. prima Vespera diei decimae quartae est quae claudit

diem 13; et secunda, quae claudit diem 14.

V. 3°- Judaei numerabantmensesetannoslunares, men-

ses inchoando a novilunio : unde dum dicitur luna 14.

mensis Nisan, idem est, ac si diceretur dies decima quarta

mensis primi, qui vocatur Nisan.

VI. 4o- Ex praescripto Legis Agnus Paschalis edi

debebatdie 14. dicti mensis Nisan ad vesperam, utconstat

Exodi. 12. : intelligitur autem Vespera non anterior, sed

posterior, sive quae claudit diem I4. ut signanter patet

cx eo, quod solemnitas azymorum esset die 15, in cujus

Vespera praecedente incipiebat usus azymorum simul cum

psu Agni Paschalis. Vide Exodi cap. 12. Lev. cap. -23.

et Num. cap. 28.

Ilis praenotatis, dicimus Christum celebrasse - uHimum

Pascha, et consequenter Eucharistiam instituisse die seu

lima 14. mensis Nisan exeunte, hoc est, feria 5. ad

Vesperam.

VII. Probatur: quia Christus celebravit ultimam coa-

nam paschalem prima die azymorum, quando necesse

rrat secundum Legem occidi Pascha, et quando Judaei

illud immolabant ; ut in terminis habetur Mat. cap. 26.

v. 17. &c. Marci cap. 14. v. 12. et Lucae. cap. 22. v.

7-. atqui prima dies azymorum, in qua necesse erat oc-

cidi Pascha secundiim Legem, erat luna 14. ad secundas

Vesperas, ut patet ex pmenotamine 4.; rrgo, &c.

Obj. Joanniscap. 13. dicitur, ultimam ccenam conti-

gisse ante diem Festum Pascha : ergo non contingit luna

14. ad vesperam, cum ex tunc inciperet Festum Paschae,

H. Nego conseq : quia loco objecto tantum significa-

Ur, coenam factam esse ante festum solemne, seu fcsti
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solemnitatem, quae incidebat in lunam 15. licet revera

festum inciporet luna 14. ad vesperam : sicut nos in

vespera Subbati sancti dicere solemus : cras est festum

Paschae ; licet jam celebrari coeperit in officio ecclesias-

lico.

Plures objectiones vide apud Authores.

N. 9. AN CHRISTUS CONSECRAVERIT 1NT

PANE AZYMO?

1. Christus consecravit in pane Azymo.

Responsioni duo praesertim sunt pramotanda:

1°- Quod Agnus Paschalis xleberet comedi cum pa-

nibus azymis. 2°. Quod a vespera, in qua Agnus Pas-

chalis comedendus erat, inciperent septem dies azyiuoruru,

quibus durantibus nec comedere, nec in universis termi-

nis Israel habere licebat panes nisi azymos. Vide Exodi

cap. 12. et Deut. cap. 16.

I. Ex his contra Graecos concludimus, Christum con-

secrasse in pane azymo : ut enim Num. praec. dictum

est, Christus Agnum Paschalem comedit vespera per

Legem praescripta, et deinceps eadem Vesperai Eucharis-

tiam instituit ; sed illo tempore prohibitum erat habere

panem fermentatum ; ergo consecravit in pane azymo ;

unde canit Ecclesia in hymno de Venerabili : Observatd

Lege plene cibis in legatibus, &c.

Praeter varias circumstantias institutionis hujus Sacra-

menti juvat notare, quod Christus pridie mortis suaB veri-

similiits triplicem Coenam habucrit cum Discipulis suis :

1°. legalem, in qua comedit Agnum Paschalem cum

ritibus praescriptis Exodi. cap. 12.

26. v. 20. et 26. Et post hanc videtur lavisse pedet

Discipulorum, Joannis cap. 13.

3°- Sacramentalem seu Eucharisticam, ita ut post

lotionem pedum iterura recurabens (ut dicitur Joannis cap.
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13. v. 12.) institucrit hoc Sacramentum. Undc dum di-

citur Eucharistiam instituisse in ultima Ccena, sensus est,

in coenae illius conclusione, Post Agnum Typicum,

expletis epulis, ut canit Ecclesia.

N. 10. DE MATERIA EUCHARISTLE CONFI-

CIENDtE 1N COMMUNI.

& Thom. qutst. 74. art. I.et2.

I. Materia est Panis et Vinum. II. Est de Jide. III.

Rationes congruentice.

I. Pr^etermissis variis circa materiam Eucharistite

erroribus, dicitur quod duplex partialis sit materia tran-

siens, seu materia Eucharistiae conficiendae sive consecra-

tionis, nempe Panis et Vinum.

II. Est-de fide, definitum in variis Conciliis, signanter in

Trid. sess 13. variis capitibus. Accedit unanimis traditio

utriusque Ecclesiae Graecae et Latinae.

Probatur etiam ex scriptura Sacra : sic Matth. cap. 26.

v. 26 : Ccenantibus autem eis, accepit Jesus Panem, &c.

v. 27. et accipiens calicem, &c. v. 29. non bibam amodd

de hoc genimine vitis, &c.

III. Adfert S. Thomas hic art. 1. in c. varias congruen-

tias, inter quas praecipue sunt duae : 1°. sicut aqua assumitur

in Baptismo, quia corporalis ablutio communiter fit in aqua ;

ita Panis et Vinum, quibus communius homines reficiun-

tur, convenienter assumuntur in hoc Sacramento ad usum

spiritualis manducationis.

2°- Quia aptissime significant effectum Eucharistiae

respectu totius Ecclesiae, qui est unio fidelium cum Christo

et inter se in unum Corpus Mysticum ; sicut Panis conti-

citur ex diversis granis, et Vinum fluit ex diversis uvis.

Huc spectatillud Apostoli, 1. ad. Cor. cap. 10. v. 17. Unus

Panis, unum corpus multi sumus, omnes qui de mo

Pane participamus.

I
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K. 1 1. DE REQUrSITA MATERLE CONSECRAN-

DJE PR^ESENTIA ET DETERMINATIONE.

I. Debet esse privsens moraliter. II. TJt in exemplu.

III. Quantitas materU non est determinata, IV. sed

per consecrantem determinanda.

An, et quomodo materia consecranda debet esse praesens

eonsecranti ?

I. R. Debet sic esse praesens moraliter, ut per pronomeu

hoc et hic sensibilitQr possit demonstrari : idque requiritur

ad valorem consecrationis, cujus alioquin verba demon-

strativa non verificarentur.

II. Hinc deduces I°- invalide consecrari materiam posi-

tam posttergum sacerdotis, Hostiam collocatam sub mappa,

sub pede calicis, &c.

2°- Non tamen esse necessarium, ut materia videatur

vel tangatur, aut sono verborum quasi feriatur, sedsufficere

quod per pronomen hoc el hic sit demonstrabilis, sive in se,

sive in alio tanquam coutinente ordLuario : et sic valide

consecrantur Hostis in cumulo sub aliis latentes, aut in

ciborio vel pixide clausae : juxta Rubricas tamen debet

pixis Hostias consecrandas continens uperiri in ipsa conse-

cratione, sicut in prima oblatione.

Notandum, scrupulosam et indecoram esse praxim

eorum, qui os.proxime admovent, et balitum quasi inspi-

raot in calicem et panem consecrandum ; Rubricae enim

solummodo pr.escribunt in consecratione stare capite incli-

nato, et verba distincte, secreto et reverenter proferre.

An, et quomodo materia consecranda debet esse deter-

minata ?

III. R. lo- Docet S. Thomas quaest. 74. art. 2. quanti-

tatem illius non esse determinatain, spectando scilicet in-

stitutianem Christi seu valorem Consecrationis : unde Sa-

cerdos valide consecraret materiam quantumvis exiguam,

modo sensibilis sit, et salvetur substantia panis et vini :

item quantumvis magnam, modo sit moraliter et sensibiliter

praesens ; ut autem licite agat, debet Sacerdos circa quan-

titatem materiae consecrandae obseryare consuetudinem

Ecclesiae.

<
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IV. 2o- Materia consecranda debet esse determinata

in particulari per intentionem consecrantis, idque ad va-

1orem sacramenti, tum propter pronomina demonstrativa

hoc et hic, tum quia actiones sunt cirea siagularia et

determinata: sufficit tamen d«terminatio in toto objecto,

quod proponitur, v. g. quod Sacerdos intendat consecrare

omnes Hostias prsesentes, licet illarum numerum igno-

ret. Vide Num. 39. et tres sequentes de Sacramentis in

genere.

COROLLARIA.

Unde inferes 1°- invalidam esse Consecrationem, ut

dicit Missale Romanum de defectibus Misse, si quis ha-

beat coram se undecim Hostias, et intendat solum decem

eonsecrare, non determinans quas decem intendat, non con-

secrat.. . secus, si putans quidem esse decem, tamen voluit

omnes consecrare, quas coram se bsbebat: .. . atque ideo

omnes Sacerdotes talem intentionem habere debent, sci-

licet omnes consecrandi, quas ante se ad consecrandum

habent.

Ob hanc intentionem, si Sacerdos in manibus inscienter

habeat duas majores Hostias, habentur ambae consecratae ;

praescribitque Missale Romanum, utramque simul esse

tumendam.

2°- Non consecrari Hostias positas in Altari, inscio

emnino Sacerdote ; voluntas enim non fertur in incoguitum.

3°- Secus vero, si Sacerdos ipse vel alter, ipso jubente

vel advertente, eas consecrandas ad Altare detulerit; licet

tempore consecrationis ad eas non reflectat : quia remanet

intentio virtualis ; modo tamen tempore consecrationi»

repositae sint Hostiae tali modo et loco, sicut Hostis con-

secrandae in Altari deponi solent. ,

4*- Consecrato Calice, non consecrari guttas Vini ex-

terius Calici adherentes, supposita intentione ordinaria.:

unde sine scrupulo similes guttae sunt abstergendae etiam

post Consecrationem. ,

5*' De guttis verd Calici interius, seu intra cuppam

adhaerentibus, et a toto separatis, variant sententiae : quara

«olicitus sit Sacerdos eas abstergere ante oblationem vel

Ccncecrationem ; post Coosecrationem autem abstergi non
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possunt, quia forte sunt consecratae, sed sumendae sunt

cum spcciebus vini vel prima ablutione.

N. 12. AN UNA MATERIA CONSECRARl POSSIT

SINE ALIA?

I. Valide, II. sed illicite. III. Una materia consecratur

sine alia. IV. Jure Divino.

I: Resp. Imprimis una species seu materia sine alia

valide consecratur, ut pstet ex veritate formae Consecra-

tionis, etpraxi Ecclesiae praebentis Eucharistiam sub specie

panis adorandam ante consecrationem calicis.

II. Illicitum autem est unam materiarn sine alia conse-

crare non tantum Jure Ecclesiastico, sed etiam Divino.

III. Probatur : quia Concil. Trid. sess. 22. cap. 1.

postquam dixit, Christum Patri obtulisse Corpus et San-

guinem suum sub speciebus Panis et Vini, subdit: " Ac

sub earumdem rerum Symholis, Apostolis.. . eorumque in

Sacerdotio successoribus, ut offerreut praecepit per haec

verba; Hoc facite in meam commemorationem: uti sem-

per Catholica Ecclesia intellexit et docuit."

Confirmatur: quia quotiescumque hoc Sacramentum

«onficitur, simul offertur Deo Sacrificium ; ad hujus autem

essentiam requiritur consecratio utriusque speciei, ut infra

latius ostendetur,

IV. Deinde hoc Sacramentum estinstitutum per modum

convivii spiritualis, quod sub utraque specie perfectiiis et

expressius significatur. Undo infertur, nequidem Summum

Pontificem posse dispensare, ut Sacerdos in aliquo casu

consecret unicam speciem.

Obj. Christus in Castello Emmaiis consecravit panera

sine vino, Lucae cap. 24. ergo &c.

R. Imprimis certum non est, Christum ibidem consa-

crasse.

2°- Similiter incertum est, an simul vinum non conse-

eraverit, licet Evangelista id non exprimat.

3°- Potuit solum panem consecrasse ex potestste excel-

lentiis, quam nemini communicavit.
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K. 18. QUALIS PANIS SIT MATERIA CONSE-

CRATIONIS ?

S. TAom. qucest. 74. art. 3.

I. Est panis triticeus, II. Rationes congruentitt. III. De

pane mixto. IV. Requiritur panis proprie dictus, V.

Decoctus aqud naturali, VI. Et incorruptus.

I. Resp. Solus Panis triticeus est materia consecratio-

nis Corporis.

Probatur ex perpetua praxi et traditione Ecclesiae Graecat

et Latinae, et ex Concilio Florent. teitato in Proemio.

Efficax ratio est sola voluntas Christi, qui creditur in

hujus Panis specie hoc Sacramentum instituisse, inquit

S. Thornas uoc loco.

II. Rationes etiam congruentiae ibidem dat S. Thomas,

scilicet quod Panis triticeus communius apud homines sit

in usu ; nam alii panes (inquit) videntur introducti in hu-

jus Panis defectum : deinde quia magis confortat, et ita

convenienliiis significat eflectum hujus Sacramenti.

Hinc collige, invalidam fore conseciationem in .pan«

confecto ex fabis, pixi=, castaneis, iiordeo, avena.aliisque

aimilibus, quae specie ditferunt a tritico : quibus S. Thom.

(quibusdam contradicentibus) atmumerat far, speltam et

amidum.

Panem siligineum tanquam mateiiam sufficientem ad-

mittit S. Thoma8 hic ad 2. Plures tamen negant : undo

est materia dubia.

Unde nec in pane siligineo, nec in quavis alia materia

dubia licet consecrare, etiam in necessitate. Vide Num. 13,

de Sacram. in genere.

Quid si Panis foret confectus partim ex tritico, parlim

ex alio grano ?

III. R. Si admixtio alterius grani foret tam exigna, ut

morali aestimatione Panis censeatur adhuc tiiticeus, tunc

csset materia sufficiens ; alias non. S. Thom. lfic ad 3.

IV. Dnra Panis tritice.us dicitur materia consecrationis,

intelligilur talis Panis verus et proprie dictus ; unde

non sufficeret massa farina? tritioeae aqua subacta, aut

I
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incocta, aut elixa, aut sole torrida, &c. sivespecie physica

difierat a pane, sive non.

V. Aqua, qua farina coalescit, debet esse naturalis ;

idque juxta S. Thomam hac quaest. art. 7. ad 3. de neces-

sitale Sacramenti; nisi iterum alterius mixtio foret exi-

gua : quia Christus requisivit panem usualem et proprie

dictum. Quidam sufficere putant, quod Panis fiat ex aqua

rosacea, lacte vel aliquo simili ; sed alii communiter ne-

gant ; unde Missale Romanum dicit esse dubium, an

Sacramentum conficiatur, quando Panis factus est ex aqua

rosacea vel alterius distillationis.

VI. Debct etiam Panis in sua specie esse incorruptus ;

si autem quaedam esset ad corruptionem dispositio, valide

quidem consecratur, scd illicite. S. Thom. hic ad 4.

Debet ex pracepto et usu Ecclesiastico Panis conse-

crandus apud Latinos esse figurae orbicularis. Aliter relertur

ile Graecis.

An licet celebrare in Hostia minori, qualis datur Lai-

eis communicantibus ?

R. Non licet, dum major haberi potest; si autem mag-

na haberi non possit, licitum esse in parva, seposito scan-

dalo, celebrare privatim : imo etiam publice- v. g. ut po-

pulus dio festo Missam audiat, docet Marchantius et

Neesen.

N. 14. AN ADHIBERI DEBEAT PANIS AZYMUS,

AN FERMENTATUS?

tf. T/iom. art. 4.

I. Valet Consecratio in pane azymo ei fermenlato. II.

Sed quisque debet sertare ritunt sua ecclesit, III.

Quamvis sit in alia Ecclesia, IV.- Nisi ibi fiaerit

domicilium.

Pr^xotandum, qnod Panis fermentatus sit ille, cui

fermentum est injectum, vi cujus elevatur et dilatatur

massa, ex qua panis conficitur ; azymus verr), cui nullum

fermentum est impositum. ln fermentato consecrant Grae-

ci, in azymo Latini. His prsnotatis,
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I. R. De fide est, nihil referre ad essentiam seu valo-

rem Sacramenti, sive consecretur panis fermentatus, sive

azymus.

Probatur ex Conc. Flor. in art. Fidei a Graecis sub-

scripto, ubi dicitur : " Definimus insuper, in azymo, sive

in fermentato pane triticeo Corpus Christi veraciter con-

fici." Patet etiam ex eo, qudd uterque sit verus et pro>

prie dictus Panis triticeus.

Hinc Ecclesia non reprehendit usum Ecclesiae Graecae,

sed condemnat schisma et baeresim Graecorum schismati-

corum, qui improbant Ecdesiae Latinae consuetudinem,

asserendo, illam esse contra veritatem Sacramenti.

II. Tenetur tamen unusquisque Sacerdos servare ritum

et consuetudinem sua3 Ecclesiae, utiterum habetur ex Flo-

rent. in decreto unionis : et hanc obligatiouem ita gravem

reputant plerumque Theologi, ut asserant, neque ad com-

raunicandum infirmum, neque ut populus die fusto audiat

Missam, licere hunc ritum pervertere : sed in solo casu

integrandi Sacrificium, puta si Sacerdos Latinus post con-

secratam utramque speciem deprehenderet speciem Panis

v. g. esse substantialiter defectuosam, nec posset Panem

azymum obtinere.

Quid in hoc puncto agendum Sacerdotibus Grsecis, dum

commorantur in partibus Latinorum, et e contra ?

R. I°- Si inter Latinos sit Ecclesia Graecis destinata,

tenetur ibi Graecus Ecclesiae suas ritum servare : idem e

converso de Latinis.

2°- Si talis Ecclesia destinata non sit, et Graecus inter

Latinos versetur tanquam peregrinus ; tunc passim dicunt

Authores, quod possit vel Ecclesire Latinorum se confor-

maro, juxta regulam de Lege locali ; vel etiam, secluso

scandalo, propriae Ecclesiae morem tenere, quod huic Legi

est speciale : idem dicunt de Latino in Graecia peregrino.

III. Alii tamen, ut Juenin, Gonet, Billurat, &c. susti-

nent, quod in casu quisque debeat servare ritum propriae

suae Ecclesiae, nec liberum sit se consuetudini alterius Ec-

clesiae conformare : fundantes se in epistola Leonis IX. ad

Michaelem Patriarcham Constantinopolitanum, etin Bulla

Pii V. Providentia de anno 1566. citatque etiam Billuart

Constitutionem Benedicti XIV. super Graecorum Riti-

bus, dicens, ejusdem sententiae etiamnum esse Graecos.
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IV. R. 3°. Si GnEcas apud Latinos, ubi nulla Ecciesia

Graecis est destinata, fixerit domicilium, tunc servare tene-

tur ritus Ecdesiae Latinae, et e contra : quia tunc illius

Ecclesiae factus est membrum.

Quamvis Graeci pro Pane fermer:tato suas haboant ra-

tiones congruentiae, Latinorum tameu plausibiliores suot ;

praesertim quia ipse Christus consecravitin azymo, utosten-

dimus Num. 9. Vide hic S. Thom. et Authores.

N. 15. QUALE VINUM SIT MATERIA CONSE-

CRATIONIS?

«S. Thom. art. 5.

I. Vinum de vite. II. Corollaria. III. De vino cqngelato.

IV. Cura circa vinum. V. Abusus practici.

I. Resp. Est omne et solum vinum de yite, quod pro-

pric vinum est, et simpliciter dictum.

Probatur ex perpetua traditione, et ex Decr. Concilii

Florent. supra citato : item ex instituto Christi juxta illud

Matth. cap. 26. v. 29. Non bibam amodo de hoc geni-

mine vitis. - .

Obj. Vinum ubique non reperitur : ergo, &c.

It. Cum S. Tbom. hic ad 1. quod possit ad omnes

terras deferri- quantum sufficit ad usum hujus Sacramenti :

idem est de pane triticeo.

Ex dictis collige sequentia:

II. 1°- Quodlibet vinum de vite esse materiam hujus

Sacramenti, sive album sive rubrum, sive Gallicum sive

llispanicum, item vinum miraculose productum, quale

fuit in Cana Galilaiue; habebal enim substantiam veri vini

Ue vite

2°- Materia insufficions sunt vina artificialia ex grani».

pomis, pyris, vel a>iis fructibus : item acetum ex vino con-

fectum, agresta, sive liquor ex uvis immaturis expressus,

vulgd flandrice Verjuys, gallice Verjus, prout et botrus,

teu succus in eo adhuc inclusus.



DE EUCHARISTIA.

30- Mustum, sive vinum ex uvis recenter expressum,

est quidem materia sufficiens ; sed in eo ob ejus impurita-

tem celebrare non licet, nisi in necessitate, ut docet S.

Thom. hic ad 3.

III. 4°- De vino congelato disputatur; probabilius

tamen videtur illud sufficere, utpote retiaens substantiam et

denominationem vini de vite.

Obj. Aqua congelata non est materia Baptismi : ergo

nec hic vinum congelatum.

R. Disp. est, quod ablutio sit materia proxima Baptismi,

quae fieri nequit in aqua congelata ; sed Eucharistia conti-

citur et subsistit independenter ab actuali sumptione, quae

solum est applicatio Sacramenti, et quae hic haberi poterit

per degelationem.

Ob probabilitatem tamen oppositae sententiae vinum con-

gelatum consecrare non licet.

Frequentius hic contingere potest, materiam esse dubiam

ob alterius mixtionem, vel vini alterationera : tota res pen-

det ab eo, an mixtio vel alteratio sit tam exigua, ut mo-

raliter adhuc sit et dicatur vinum,

IV-. Porrd tanti Mysterii reverentia exigit, ut circa

adulterationes vini (uti etiam et panis) Sacerdotes et alii,

quorum interest, sint valde solliciti.

Huic suspicioni alterationis subjecta magis sunt yina «

Tiliora : item rariora, ut signanter de - Hispanico asserunt

Neesen et Pauwels.

Marchantius, in horto Paslorum, recte taxat aliquorum

Pastorum incuriam, qui tempore sestivo in parva lagena

diu conservant vinum pro Missa in Sacristia ; quod vinum,

quia dchile, facile deficit et eo usque acescit, ut perdat

substantiam vini.

V. Addere possumus et hanc indecoram quorumdam

praxim, dum per publicam subhastationem de procurando

e t asportando vinum pro Sacrificio contrahitur cum illo,

qui ad hoc pree aliis miuori pretio se obligat : hic enim,

ut ex suo contractu lucretur, rel saltem non perdat, facili"

emit ex vilissimis vinis.

Considerent tales, an similia vina ad Mensam Divinam

destinata vellent mensas suae profanae apponi.

. z3
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X. 1(5. DE AQUA VINO MISCENDA,

S. Thom. quast. 74. art. <>, 7, et 8.

I. Vinum aqud miscendum II. Ob varias significationesr

III. Non de essentia Sacramenti, IV. Sed ex solo

pncepto Ecclesia. V. Graviter obligantis. VI.

Observanda circa aquam. VII. Controversia quidJiat

de aqua in consecratione.

Vinum consecrandum aqua miscendum esse docet Cone.

Flor. supra in proemio : atque, ut inquit Catech. Rom,

part. 2. Num. 18. de Eucharistia: " hoc ex Apostolica

Traditione perpetuo Sancta Ecclesia servavit."

llujus mixtionis praeceptum ejusquesacrassignificatione»

repete supra ex Conc. Florent. item ex Trid. sess. 22. de

Sacri/icio Missa, cap. 7. vide etiam S. Thom. qujest.

citata art, 6. in Corp.

Admixtio illa non est de necessitate Sacramenti : unde

Missale Romanum de defectibus Missae titulo 4. Num. 7.

dicit, aquam apponendam non esse, si celebrans post Con-

«ecrationem Calicis reflectat, illam prius non fuisse appo-

sitam ; secus vero, si illud advertat ante Consecrationeru

Calicis.

Nec mixtio illa est praecepti divini ; non enim in Scrip-

tura vel Sanctis Patribus tale praeceptum reperitur ; sed

est solius praeeepti Ecclesiastiui, ut loco citato insinuatTrid.

dicens : " Monet S. Synodus, praeccptum esse ab Eccle-

sia, &c."

Porro praeceptum illud obligut sub gravi, ut habet Ca-

tecli. Rom. quia admixtio illa^ etsi in se levis, est tamea

gravis ratione tinis et signiticationis.

Debet autem aqua vino admiscenda esse naturalis seu

elementaris. Debet esse modicissim8, ut loquitur Flor.-

ante citatum : cujus ratio pbysica est, ne vinum praesertim

debite corrumpatur: ratio mystica cst, quod aqua significet

populum fidelem, vinum autem ipsum Christum ; decet

autem, ut ipsum caput Christus expressiiis repraesentetur,

quam populus, qui illi adunatur.
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VI. Observa etiam, quod haec mixtio fieri debeat ab

ipso Sacerdote in Missa privata, ei a Subdiacono in Missa

Solemni : item fieri debeat in ipso Sacro Calice et tempore

Missae, nempe ante oblationem vocalem Calicis, nisi quod

upud quosdam Religiosos fiat mox ab initio Missae. .

VII. Superest quaestio, quid fiat in Consecratioce de

illa aqua vino consecrando adraixt-i.

Tres sententiae referuntur ex Innocentio III. Prima di-

cebat, aquam illam converti in aquam, quae fiuxitex later»

Christi ; sed haec opinio nulla probabilitate nititur.

JSecunJa vult, quod aqua illa non mutetur in Sanguinem

Christi ; sed maneat vini aceidentibus circutufusa ; bac

etiam opinio vix probabilis est.

Tertia docet, aquam illam converti in Sanguinem Christi :

et haec tanquam certa haberi potest.

At major est controversia, utrum illa aqua immediate

convertatur* in Sanguinem Christi; an vero prius conver-

tatur in vinum et sic mediate in Sanguinem Christi. Hoc

posterius tenet S. Thomas hic art. 8 m Corp. Catechismu*

Romanus similiter parte 2. Num. 19. Pontificale Roma-

num parte 1. Tract. 10. cap. 1 2. ejusdemque sententia?

putat S. Thom. Innocentium III. Vide latius Authores.

N. 17. DE FORMA EUCHARISTUE CQNFI.

ClEND^E IN COMMUNI.

S. T/iom. quast. 78. art. 1, 4, 5, et 6.

I. Series actionum Cluisti Consecrantis. II. Form»

Eucharistia coiificieiide. III. Sunt verba Consecra-

tionis. IV. Quibus etiam Chrisitts consecravit. V.

Et qua sunt assertive proferenda. VI. Et operaniur

in fine prolationis.

I. Seriem actionum Christi in institutione hujusSacra-

menti videtur sic recte ordinare Sylvius : Christus accepit

panem in manus, Gratias egit Patri, Pani benedixit:

deinde dixit ; Accipite et comedite, hocest Corpus meum ;

ac tum fregit deditque Discipulis. Eodem modo ordinanda

videtur series actionum Christi circa Consecrationem Ca-

licis.

Nec refert, quod aliter referantur apud Evangelistas;

non enim attendi debet ad ordinem narrationis, sed ad
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ordinem rei gestae, qui ex sensu et significatione verboruru

colligitur, at patet Marci cap. 14. v. 23 et 24.

III. Quaenam est forma Eucharistiae conficiendae ?

R. Sunt verba Conseerationis.

IV. Quamvis autem Christusper potestatem excelientias

potuerit sine ullis verbis ponere Corpuset Sanguinem suum

sub speciebus Eucharisticis ; ex communi tamen sensu

Ecclesiae certum videtur, Christum iisdem verbis conse-

erasse. Vide S. Thomam bie art. I. ad 1. Ubi etiam

in Corp. duplicem notat differentiam formae Eucharistise

conficiendfe & formis aliorum Sacramentorum.

V. Observa, quod non sufficiat verba Consecrationis pro-

ferri narrative, sed oporteat ea ex Persona Christi proferre

assertive : quandoqnidem Sacerdos non solum uarret,

Christum per ea verba Panem et Vinum convertisse in

suum Corpus et Sanguinem, sed etiam ipse iisdem verbis

tanquam Minister secundarius faciat illam conversionem.

Verba autem praecedentia. qui pridie qudm >pateretur,

&c. ad formam nonspectant, sedsoliim narrative dicuntur.

Ideo tamen tempore Consecrationis non estscrupulqse alla-

borandum, ut verba in sensu assertivo proferantur ; eo

ipso enim, quo habetur voluntas consecrandi, sive faciendi

quod Christus instituit, implicita et sufficiens habetur

voluntas proferendi verba in sensu assertivo.

VI. S. Thomas quaest. cit. art. 4. ad. 3. ostendit, quod

verba Consecrationis suum effectum scilicet conversionem

Panis in Corpus, &c. consequantur in fine prolationis, seu

in ultimo instanti prolationis verborum, cum ordine tamen

ad praecedentia verba.

VII. Artichilo 5. ad 3. docet, quod rem significatam

non praesupponant, sicut propositiones speculativae ; sed

tanquam propositiones praeticae eam significando efficiant.

Articulo 6. ostendit, quod verba Consecrationis Panis

habeant completum suum effectum ante prolationem verbo-

rum Consecrationis Calicis; ut etiam supra dictum est

Num. 12. - -
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N. 18. DE FORMA CONSECRAT1ONIS PANIS.

S. Thom. 3 quest. 78. art. 2.

L Forma Consecrationis Panis. II. lloc. III. Est. IV.

Enim Corpus. V-. Meum.

Sicut materia consecrationis est duplex partialis, sciiicet
Panis et VTmum, ita etiam est duplex forma partialis utri-

que materiae correspondens.

Qurenam est forma Consecrationis Panis ?

I. R. Usitata est haec : Iloc est enim Corpus meum :

omnia illa verba sunt essentialia pra:ter enim, quae xox

tantum additur pro continuatione sermonis. Qui illam

tait)en voluntarie omitteret, juxta plures graviter peccaret :

«iuod magis certum est de illo, qui omitteret verba pra>

cedentia: Qui pridie quam pateretur, Sfc.

Explica singula verba iflius formae ?

II. R. Pronomen hoc duplici sensu accipi potest : vel

substantive, sensusque propositionis erit : hoc, quod vobi»

trado sub his involucris, est Corpus meum. Vel sumi

potest adjective, et referri ad Corpus meum ; et sic sen-

sus erit: Contentum sub speciebus Panis in Jine prola-

tionis est Corpus meum ; vel juxta alios : Hoc Corpus

es« Corpus tneum. Hunc sensum praeferunt ob paritatem

expressionis in forma Calicis, ubi ponitur pronomen kic.

Nec ideo forma est propositio iden tica, licet pronomen hoc

designet Corpus : quia non designat Corpus eodem modo ;

etenim in subjecto designat Corpus confuse et indetermi-

nate significando rem contentam, et in praedicato in fine

prolationis significat determinate ipsum Corpus Christi :

sicut v. g. demonstrando hominem dicerem : Hoc animai

est homo : ubi in subjecto quidem homo signilicatur, sed

magis determinate in pradicato.

Si loco hoc poneretur illud vel istvd, juxta Daelman

invalida foret Consecratio : quod Sylvius et alii quidem

admittunt de particula illud ; seci diount, particulam istud

rem prsesentem sufticienter designare, adeoque sic etiam

valere Consecrationom.
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Certo invalida foret consecratio, si ioco hoc diceretur

hic adverbialiter : quia licet in casu significetur prsesontia

Corporis Christi, non tamen ipsa Transubstantiatio.

Si vero quis per ignorantiam aut inadvertentiam loeo

hoc diceret hic in masculino, valeret Consecratio : quia

licet peccetur contra Latinitatem, non imporiatur tamen

sensus substantialiter diversus ab illo, queui habent verba

beoe prolata. Idem foret, si quis tali modo diceret v. g.

IIoc est Corpus meusj -—-..>

III. Verbum est debet suuii proprie significans, com-

pleta pronuntiatione verborum, identitatem subjecti cum

praedicato, adeoque sine ullo tropo, ut infra monstrabitur.

Porro verbum praesentis temporis modi indicativi ita est

de essentia forffiae, ut si loco illius poneretur sit, erit vei

fiat, nulla esset Consecratio ; quia non significaretur Tran-

substantiatio facta, sed tacienda. "

IV. De particula enim jam dictum est.

Nomen Corpus accipitur proprie et stricte, proat dis-

tinguitur contra saoguinem, comprebeudens carnem, ossa,

nervos, &c. adeoque si loco vocis corpus diceretur caro

non valeret Consecratio, nisi juxta aliquos per iy caro vel-

lentidem intelligere ac perly corpus.

Pronomen meum determinat praedicatum corpus ad sig-

nificandum Corpus Christi, in cujus Persona Sacerdos )o-

quitur: «nde faujus defeetu invalida foret Consecratio, si

quis diceret : Hoo est Corpus Christi.

N. 19. DE FORMA CONSECRATIONIS VINI.

S. Thom. quast. 78. art. 3.

1. Essentialia sunt sola verla priora. II. Hic est enim

Calix Sanguinis mei. III. Novi et Mterni Testa-

menti. IV. Mysteriumjulei. V. Quipro vobis et pro

multis effundetur inremissionem Peccatorum.

Qu^nam ost forma Consecrationis Calicis ?

R. Usitata est haec : Hic est enim Calix Snnguinis

mei Novi et JEterni Testamenti. Mysterium fidei, qui

pro vobis et pro multis effundetur in remissionem pecca-

torum.
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Quaenam in iila forma sunt essentialia ?

I. R. Haeesola: Hic est Calix Sanguinis mei; vel

«quivalentia : Hic est Sanguis meus : esseotialis non est

particula enim eodem modo ac supra. Nep etiaru caetera,

neiujie Novi et JEterni Testamenti, &c. tum quia in

omnibus Graecorum liturgiis non habentur, tum quia tam

complete significatur, adeoque et efficitur conversio Vini

in Sanguin#m sine illis verbis, quam significatur et effi-

citur conversio Panis in Corpus Christi per haec : Hoc est

Corpus meum, sine istis : quod pro vobis iradetur.

Obj. S. Thom. loco citato in Corp. dicit, verba illa -

Novi et JEterni Testamenti, &c. esse de substantia formae :

ergo, &c.

R. Ob hanc expressionem putat Gonet cum aliis pluri-

bus Thomistis, S. Thom. esse contrariae sententiae; sed

Sylvius, Daeknan, Billuart, &c.dicunt, S. Thom.per sub-

xtantiamforma non intelligere essentiamformce, sed ejus

integiitatem, ut diserte patet ex art. 1 . ejusdem quaest.

ad 4.

lnterim observa, sequentia illa verba : Novi et JEterni

Testamenti, &c. sub gravi esse exprimenda, neque ant«

linem praeberi posse Calicem adorandum.

Explica illam formam.

II. R. Hic ob rationem datam- supra non potest sumi

adverbialiter, sed pro pronomine hic. De particula est et

enim etiam dictumest. Calix Sanguinis mei,sive continen»

Sangninem meum, idem est, quod Sangnis meus, sicut

dicitur vas aquae, figurata quidem locutione, sed obvia.

Potiiis dicitur Calix Sanguinis mei, quam Sanguis

mcus, ut significetur, quod Sanguis Christi ibi contineatur

per modum potus, et qupj ibi. exhibeatur Calix metapho-

ricus Passionis Dominicae.

I II. Novi et JEterni Testamenti ; tum quia sicutVetus

Testamentumfuit confirmatum Sanguine aniraalium, Exodi

cap 24. ita Novum Sanguine Christi : tum etiam quiaSan-

guis ille spectat ad Novum Testamentuna tanquam eju»

pars. .

Vocatur novum, ut contra vetus distinguatur : dicitur

eternum, quia usque ad finem mundi est duraturum, et

quia est de bonis spirituaiibus et aeternis, cum vetus esset

«8 bonis temporalibus tantum.
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IV. Myslerium fidei : quia Sanguis Christi latens sul>

speciebus vini est res sola fide cognoscibilis, et quia Cbristi

Sanguis, quatenus in Passione effusus, est objectum fidei,

qua justificamur.

V. Qui pro vobis Aposlolis, et pro multis, tam Judah

quam Gentilibus, imd pro orcnibus (qui omnesmnt multi)

quoad sufficientiam effundemr in Cruce, et etiam hic in

Coena per libationem oblationemque in Sacrificium. In

remissionem Peccolorum, quae est effectus Passionis Christi

asque ac hujus Sacrificii.

Ampliorem explicationem ilant Scripturae Sacrae Inter-

pretes.

Collige ex hoc et praecedenti Num. valde periculosum

•sse quidquam in verbis Consecrationis omittere vel mu-

tare, neque id sine peccato fieri posse.

N. 20. DE REALI CHRISTI PR^ESENTIA IX

EUCHARISTIA ET ERRORIBUS OPPOSITIS

S. Thom. qucest. 75. art. 1

I. Heresis Berengarii. II. Albigensium et Wicleff, Cnl-

vini, 3fc. III. Quos omnes damnat Tridentin. IV.

Duplex error Lutheri V-. A Tridentino proscriptus.

VI. Huic Sacramenlo debetur cultus latria.

I. Dogma Catholicum de reali Christi praeseutia iu

Eucharistia huc usqueconstans et indubitatum inter fidiles.

saeculo undecimo Berengarius Turonensis, Archidiaconus

Andogavensis, primus palam negavit- asscrene, Eucharis-

tiam merum esse Corporis Christi signum. Haec autem

haeresis a Viris doctissimis fuit impugnata et damnata in

variis Conciliis : et quamvis aliquoties relapsus sit, pceni-

tentem tamen et Catholicum obiisse, plures testantur.

II. Berengarium secuti sunt Albigenses et Wicleff, qui

docuit substantiam Vini materialis et Panis materialis

manere in Sacramento Altaris.

Saeculo decimo-sexto Carlostadius, Zuinglius, Buceru«,

Calvin.us, et post eum Calvinistae similiter docuerunt, Eu-

cliaristiam es«e meram et nudam Corporis Christi figuram.
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III. Contra quos ita deflnit Concil. Trid. sess. 13. can.

1, " Si quis negaverit, in Sanctissimae Eucharistiae Sacra-

mento contineri vere, realiter et substantialiter Corpus

et Sanguinem, una cum Anima et Divinitate Doniini

nostri Jesu Christi, ac proinde totum Christum, sed dixerit

tantummodo esse in eo, ut in signo, vel figura, aut virtute ;

anathema sit."

Ubi Trfclentinum contra fraudes et ineptias Calvinista-

rum utitur his terminis : vere, non repraesentatiVe, perfigu-

ram : realiter, non tantiim cffective per fidem : substan- *

tialiter, non tantiim objective per operationem sive virtu-

tem a Christo diffusam.

IV. Veritatem hanc libenter etiam negasset Lutherus,

sed clarissimis Scripturae testimoniis convictum se fatetur

in Epistola ad Argentinenses. Bellum tamen Ecclesiae

Romanae indicens sustinuit impanationem, sive cum Cor-

pore et Sanguine Chiisti remanere substantiam Panis et

Vini.

Alter Lutheranorum error est, Christum in Eucharistia

praesentem non esse nisi in ipsa sumptione.

V. Priorem Lutheranorum errorem damnat Trid. sess.

13. can. 2. et posteriorem can. 4. eumque refutavimus

Num. 4.

Ex quo ulteiiiis infertur, Christum in hoc Sacramento

esse adorandum cultu latriae, ut docet Trid. hic cap. 5. et

can. 6. id simpliciter negant Calvinus etCalvinistae : Luthero

autem Eucharistiae adoratio primo visa est res indifferens,

deinde etiam utilis et necessaria; modemi verd Lutherani

alii concedunt in suir.ptione, alii nequidem in sumptione

adorationem.

- N. 21. PROBATUR REALIS PRiESENTIA EX

JOAN. CAP. VI.

I. Ex Jnan. cap. 6. probatur, Christum II. Esse veri,

III. Realiter, IV. Substantialiterque prgsentem in

Eucharistia.

Pbjsxotandum, tres distingui partes in capite citato:

in prima usque ad versum 25. agitur de cibo materiali, sive

de multiplicatione quinque panum, quibus Christus pavit

quinque millia hominum.
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I. In secunda agitur usque ad v. 52. de ciho mere spi-

rituali, nempe fide in Christum incarnatum ; in tertia

autem parte a v. 52. usque ad finem capitis agitur de man-

ducatione reali et Sacramentali Camis Christi. His pra-

notatis,

II. Probatur hoc ultimum : quia Christus promitteni

hpc Sacramentum dicit v. 62. Panis, quem ego dabo,

earo mea est pro mundi viia, significans, carnem suam

verb dandam per modum cibi, non in signo tantum et

figura; quia v. 59. opponit illam Mannse, quae erat hujus

Sacramenti figura. III. Designat etiam, carnem suam

realiter dandam, et non solum fide : quia loquitur de re

nondum fact&, sed futura : manducatio autem spiritualis

per fidem et tunc erat et etiam fuerat sub veteri lege : nee

alias v. 56. debuisset distinguere inter cibum et potum spi-

ritualem.

IV. Similiter non significat, carnem suam dandam solA

virtute et energia, sod substantialiter, ut colligitur ex eo,

quod ob illa verba Judaei litigantes dicerent v. 53. ; Quo-

modo potest hic nobis carnem suam dare ad manducan-

flftfm/quibusdixitChristus v.54. Nisi manducaveritis car-

nem fitii hominis, tyc. Et inde magis scandalizati dixerunt

v.Q\.Durusestkicsermo, &c. quemtamenadhuc confirma-

batv. 63. exemplo futurae sui Corporis Ascensionis, etdum

r. 67. Multi Discipulorum efus abierunt retrd, intelli-

gentiam eorum non correxit, quod alias pro more suo pos-

tulare videbatur infinita optimi Magistri bonitas, si verba

illa de solo spirituali manducatione intellexisset; quinimo

Apostolos suos interrogavit, num etiam vellent abire, ne

quidquam de veritatis rigore remitteret.

Obj. Ipse Christus promissionem suam explicat de

spirituali manducatione, dicens v. 64. Spiritus est qui

vivificat : caro non prodest quidquam : Verba, quce ego

locutus sum vobis, spiritus et vita sunt.

R. Non corrigit Christus intelligentiam eorum de reali

ejus praesentia in Eucharistia, sed solummodo camalem

intelligendi modum, juxta illud S. Augustini Tract. 27. in

Joannem : " Non prodest quidquam caro ; sed quomodo

illi intellexerunt? Carnem quippe intellexerunt, quomodo

in cadavere dilaniatur, aut in macello venditur." Vide

ktius Authores. ^
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N. 22. PROBATUR IDEM DOGMA EX VERBIS

INSTITUTIONIS.

I. Probatur ex verbis institutionis.

Etenim verba : Hoc est Corpus meum : Hic est San-

guis meus, a tribus Evangelistis Matthaeo, Marco etLuca,

atque ab Apostolo 1. ad Cor. 11. relata, clarissima sunt,

et in sensu proprio, naturali et obvio intellecta iroportant

realem praesentiam Corporis et Sanguinis sub speciebu»

Panis et Vini ; atqui verba sic debent intelligi, non autem

improprie et figurate.

Probatur l°- Ex regulainterpretandi Scripturam Sacram

rectissima, quam tradit S. August. lib. 3. de Doctrina

Cbristiana, cap 10. scilicet verba Scripturae in proprio et

oaturali sensu intelligenda esse, quoties nibil continent,

quod ad morum honestatem aut fidei veritatem referri non

possit, seu quoties nihil obstat in contrarium : ergo, &c.

2°- Ex circumstantiis, quae omnes conspirant in sensum

proprium et naturalem ; Christus enim condebatTestamen-

tum, Sacramentum instituebat, Legem sanciebat juxta

illud Lucae : Hoc facite in meam commemorationem ;

dogma singulare tradebat, et amicos instante morte allo-

quebatur ; atqui haec omnia fieri solent, propria naturali et

obvia locutione, non metaphorica aut figurata : ergo Scc.

3°- Verba illa dicta sunt illis, quibus (ut dicitur Luca

cap. 8. v. 10.) Datum est nosse Mysterium Regni Dei,

cccteris autem in parabolis, quas etiam Discipulis seorsum

Christus solebat explicare ; hoc autum hic factum fuisse

nullibi legitur.

4"- Plus quam figuram Corporis et Sanguinis Christi

necessario evincunt, quae addit Apostolus de sumente in-

digne hoc Sacramentum : Reus erit Corporiset Sanguinis

Domitii. Item, Qui manducat et bibit indigne,judicium

sibi manducat et bibit, non dijudicans Corpus Domini.

Objiciunt Haeretici, quod in verbis formae verbum est

sumatur improprie pro significat : similiter ut Lucae cap. 8.

»• 11. semen est verbum Dei. Joan. cap. 15. v. 1 , Ego sum
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vitis vera. 1 . ad Cor. 10. v. 4. Petra autem erat Christus,

Gen. 41. v. 26. Septem boves pulchrce et septem spica

plena, septem ubertatis anni sunt.

R. Verum est, quod in multis Scripturae locis verbum est

sumatur improprie et figurate ; sed illud tunc ex circum-

stantiis, puta somnii, parabolae, &c. evidenter colligitur,

ut apud interpretes et alios hic videri potest ; in casu autem

nullfe circumstantiae idem denotant, sed omnes potius con-

trarium, ut constat ex dictis.

Haeretici quidam metaphoram ponunt in verbis Corpus

et Sanguis ; sed hoc facile refellitur ex eo, quod Apostolus

1. ad Cor. 11. v. 24. illis verbis : Hoc est Corpies meum,

subjungat : Quod pro vobis tradetur ; Matthaeus et Marcus

verbis: Hic est Sanguis meus, addant: Qui pro multis

effundetur.

N. 23. IDEM DOGMA PROBATUR EX TRADI-

TIONE.

I. Probatur ex Traditione. II. Et excontinuapossessione.

III. Item ex Miraculis. IV. Regulcepro intelligentia

S.S. Patrum.

I. Id clare probat inter alios Bellarminus ex Patrum et

Conciliorum Testimotiiis, quae a tempore Apostolorum per

singulas aetates Ecclesiae deducit.

II. Idem ulterius invicte probatur ex praescriptione seu

continua possessione hoc modo : certum est, qudd saeculo

undecimo tempore Berengarii tota ecclesia Catholica realem

Christi in Eucharistia praesentiam agnosceret, ut patet ex

ipsa confessione Berengarii ejusque condemnatione ; atqui

nullum est assignabile tempus, quo illa fides sitin Ecclesiam

introducta ; quod tamen ostendi posset, si non esset ab

ipsis Apostolis et Christo, quia debuisset esse postea intro-

ducta vel simultanee vel successive? : si prius (quod omnino

est inconceptibile) illud saltem tanquam summe admira-

bile referrent Historici : si posterius, non potuisset hoc

fieri sine perturbatione et contradictione, qnod ex Histo-

ricis iterum sciremus ; ergo haec est fides a Christo et Apos-

tolis relicta Ecclesiae, adeoque vera.
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Simili argumento aliae fidei veritates cootra Haereticos

ostendi possunt.

Calvinistae praecipue objiciunt contra hoc ultimum :

quod talis fides potuerit successive introduci sine oppositione

vel contradictione, sicuti in Ecclesia saepe nova inducta

est disciplina, v. g. circa tempus dissolvendi jejunium, &c.

R. Alia longe est ratio fidei, alia disciplinae ; illa enim

est immobilis : haecvero est mutabilis pro varietate tempo-

rum et circumatantiarum. Deinde nova disciplina potest

induci absque eo, quod damnetur antiqua ; sed novum fidei

Dogma importat falsitatem contrariae opinionis. Tandem

mutationes disciplinae non sunt ita obscurae, quin ab His-

toricis fuerint designatae ; ac pleraeque omnes non ubique

terrarum, sed in certis locis acciderunt. Vide Pauwels

tom. 2. cap. 13. §. 3.

III. Argumentis jam dictis accedit, quod veritatem

praesentiae realis Deus confirmaverit per aperta et frequen-

tia miracula, variis locis et temporibus facta.

Haec haeretici quidem calumniari solent, sed non majori

jure, quam omnis Historiae fides negetur, et Judaei Mira-

cula Christi explodunt, illa daemoni adscribendo : cum

gravissimi etiam Patres ea referant, ut videre est apud

Rellarminum, Wiggers, &c. imo apud ipsum Apostolum,

1. ad Cor. 5. v. 30, &c.

IV. Nimis longum foret omnia, quae ex Sanctis Patribus

congerunt heterodoxi, refutare : interim pro intelligentia

eorum, quae ex Patribus opponuntur, juvat notare sequentes

regulas.

Prima : dum aliqui Sancti Patres Eucharistiam vocant

figuram, imaginem, typum, signum, &c. Corporis Christi,

haec multiplici et vero sensu intelliguntur absque detri-

mento praesentiae realis : 1°- Ratione specierum Panis et

Vini, quae ex institutione Christi sunt signum, figura, &c.

Corporis Christi, non absentis, sed praesentis. 2°- Qua-

temis Corpus Christi, sub speciebus velatum, est signum

«ui ipsius in propria specie existentis, v. g. pendentis in

Cruce, vel Gloriosi in ccelis. 3°- Eucharistia quandoque

dicitur signum, &c. Corporis Mystici quod est Ecclesia.

Secunda : hoc Sacramentum tam in Scriptura, quam

apud Patres saepe vocatur Panis : l0- Ratione specierum,

quae remanent. 2°- Ratione materiae conversae in Corpus

Christi, sicut Virga Aairon in Serpentem conversa vocatur

2 a3
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adhuc Vitga, Exodi cap. 7. v. 12. 38. Quia est Panis Spi-

ritualis animae.

Tertia : Quando aliqui dicunt, in Eucharistia non esse

idem Corpus, quod Filius Dei assumpsit ex Virgine, in

quo mortem subiit, &c. tantum intelligunt, non esse idem

Corpus quoad statum et affectiones, &c. licet sit idem

quoad substantiam.

Quarta : dum quidam Sancti Patres ita extoliunt mandu-

cationem spiritualern, ut aliam admittere non videantur;

solum volunt, externam et realem sine spirituali non pro-

desse.

. Quinta : si quidam Patres, qui scripserunt ante exortas

haereses, subindo minus accurate loeuti sunt, hoc ideo

erat, quia sciebant, se a fidelibus nulla dubitatione pulsatis

intelligi hono sensu.

Quidam etiam parce et subobscure locuti sunt, quia

prioribus saeculis sacratiora Religionis Mysteria Paganis,

Judaeis et Catechumenis occultabantur: tum quia hi erant

ad illa intelligenda impares, tum ne ea irriderent et pVofa-

narent.

Ex his regulis facile' solvi possunt omnia, quae haeretici

proponunt ex Sanctis Patribus.

N.24. SOLVUNTUR OBJECTIONES EX SCRIP-

TURA ET A RATIONE.

I. NoU contra htreticos.

Obj. 1. Christus jussit Eucharistiam perfici in sul

Commemorationem, Luceb cap. 22. v. 19. Atqui me-

moria est tantiim de ro absente, non praesente : ergo, &c.

R. Sensus verhorum Christi est : Hoc facite in memo-

riam Passionis et mortis mea, ut patet ex Apostolo 1. ad

Cor. cap. 11. v. 26, Passio autem Christi nec tunc erat,

nec jam est praesens.

Praeterea minor in sua generalitate est falsa ; quia etiam

datur memoria rei praesentis, praesertim si non sit visibilis

seu sensibilis.

Obj. II. Juxta varia Scriptura loca Christus non est

ampliiis in hoc mundo, sed ascenditin Coeluro, ut Matth.

cap. 26. v. 1 1. Joan. cap. 16. 16. v; et Act. 3. v. 21.

R. In illis tantum agitur dc praesentia Christi visibili,
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non autem invisibili seu Sacramentali, quam habet in

Eucharistia.

A ratione objiciunt HiEietici, quod nosfrum Dogma sit

rei impossibilis et involventis implicantiam, puta quod

Christus sit Corpore praesens in pluribus locis sub parva

Hostia.

I. R. Praeter solutionem similium in particulari (quaa

vide apud Tournelly, &c.) generaliter respondetur- -corri-

gendum esse Haereticorum praejudicium, ostendendo. cap-

tivandum esse intellectum in obsequium fidei : pro quo

juvabunt sequentia.

1°- Meminisci, esse Mysterium fidei, et fidem csse ar-

gumentnm rerum non apparentium.

2°- Allegare alia Mysteria rationi impervia, ut Sanc-

tissimae Trinitatis et Incarnationis.

3°- Argumentari a minori ad majus hoc modo : plurima

sunt in rebus naturalibus potius mirabiliaquam explicabilia:

ergo a fortiori in Mysteriis fidei.

4°- Allegaro quaedam similia : v. g. juxta Theologos

anima est tota in toto corpore, et tota in singulis partibu».

Christus ex sepulchro et utero clausis egressus est, mutavit

aquam in vinum, &c. quae fides docet, et ratio non ex-

piicat.

5°- Proponere quod Ecclesiae Patres semper agnoverint

in Eucharistia stupenda Miracula et Mysteria inscrutabilis

veritatis : ac proinde cx ejusmodi argumentis babreticorum

non infirmatur, sed e contra stabilitur veritas Dogmatiu

Catholici.

N.25. DE TRANSUBSTANTIATIONE.

& Thom. quast. 75. art. 2, $c.

I. Transubstantiatio. II. Contra Lutherum. Probatur

ex traditione. III. Et ex verbis insiitutionis. IV.

Panis non annhilaiur, sed conoertitur. V. Corpus

C/iristi hic non creatur nec adducitur, sed reproducitur.

VI. Transubstantiatio fit in instanti.

I. Tkansubstantiatio (docenteConc. Tridentino sess.

13. can. 2.) est mirabilis illa et singularis conversio totius

substantiae Panis in Corpus, et totius substanti« Vini in

Sanguinem Christi, manentibus dumtaxat speciebus Panis

et Vini.
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Illa vox Transubstantiatio, licet non reperiatur in

Scriptura, recte tamen ab Ecelesia consecratur et adhibetur

ad explicandas illas veritates, quae in Scripturis et Tradi-

tione reperiuntur, eisque oppositas haereses excludendas :

sicut Ecclesia recte adoptavit nomina consubstantialitas,

Triniias, Deipara, &c. quia quod illa verba signiticant,

vere ex Traditione et Scriptura habetur.

II. Transubstantiatiosern negant Lutherus et Lutherani

dicentes remanere substantiam Panis et Vini simul cum

Corpore et Sangujne Christi.

Contra quos probatur Ex perpetua traditione similiter

ac supra contra Calvinistas argumentando. Testimonia

Patrum et Conciliorum a tempore Apostolorum videre est

apud Bellarminum.

III. 2°- Probatur ox verbis institutionis, quo argumento

utitur etiam Tridentinum sess. 13. cap. 4. Dicens : " Quo-

niam autem Christus Redemptor noster Corpus suum id,

quod sub specie Panis offerebat, vere esse dixit ; ideo

persuasum semper in Ecclesia Dei fuit, idque nunc denuo

Sancta hsc Synodus declarat, per Consecrationem Panis

et Vini conversionem fieri totius substantiae Panis in sub-

stantiam Corporis Christi, &c."

Vis hujus argumenti consistit in eo, quod si substantia

Panis, prolata fonna, remaneret, eadem substantia de-

monstraretur per pronomen hoc, utpote sensibiliter et tun«

raagis principaliter praesens ; atqui sic forma foret falsa ;

eiim falsum sit, quod substantia Panis sit Corpus Christi.

Idem est de forma Calicis.

Obj. I. Demonstrando Dolium continens Vinum, vere

dico ; Hoc est Vinum : ergo Demonstrando Panem conti-

nentem Corpus Christi, poterat Christus vere dicere : Hot

est Corpus meum.

R. Disparitas est, quod dolium ex natura sua et com-

muni hominum usu sit ordinatum ad continendum vinum:

ot ita omnes bene intelligunt, quod demonstrando continens

significetur contentum. Panis autem neque ex Christi in-

stitutione ordinatus est ad continendum Corpus Christi ;

proinde sic demonstrando panem continentem Corpus

Christi, non magis significaretur Corpus Christi, quam

aliquis demonstrando Panem cui inclusisset nummum Au-

reum, vere dicere posset : Hoc est Aureum.
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Obj. II. Certificatur forma remanentibus speciebus Pa-

nis : ergo etiam veriticaretur remanente substantia Panis.

R. Disparitas est, quod ex natura et communi usu lo-

quendi pronomeu hoc non demonstret accidentia, sed ipsam

substantiam, utpote magis principaliter prsesentem : adeoque

in casu pronomen hoc non designat accidentia Panis ; sed

designaret substantiam Panis, si ea remaneret : et conse-

quenter non verificaretur propositio.

Plures objectiones vide apud Daelman et alios.

IV. Cum transubstantiatio habeat duos terminos, unum

d quo, scilicet substantiam Panis et Vini, et alterum ad

quem, scilicet Corpus et Sanguinem Christi ; disputatur

inter Theologos, quomodo vocari debeat ex parte utrius-

que. Ex parte mutationis quae Pani et Vino accidit, non

posse vocari annihilationem, demonstrat S. Thom. hic.

art. 3. quia verum non est, substantiam Panis et Vini in

nihilum redigi (quod significat annihilari) sed mutari in

aliud, scilicet in Corpus et Sanguinem Christi : unde ra-

tione termini d quo recte dicitur conversio.

V. Ob similem rationem actio, qua ponitur prasens

Corpus Christi, non potest dici Creatio : quia creare est

aliquid ex nihilo producere ; Corpus autem Christi confi-

citur ex Pane.

Neque etiam adductio, quasi Corpus et Sanguis ex alio

loco huc adducantur, et loco Panis et Vini substituantur ;

sed potius reproductio merito appellatur : quiaidem Corpus

et Sanguis, qua; sunt in Ccelo et ibidem manent, sub spe-

ciebus Panis et Vini producuntur: unde non est productio

simpliciter et absolute, quasd Corpus Christi antoa nullibi

existat, sed productio tali modo, scilicet suh speciebus Panis

et Vini.

VI. Docet S. Thomas hic art. 7. transubstantiationem

fieri in instanti : sic nimirum ut in fine prolationis formee

desinat statim substantia Panis et vini, et prasens sit Cor-

pus et Sanguis Christi ; ita ut primum instans non existen-

tiae Panis sit primum instans praesentiae Corporis Christi.
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N. 26. DE ACCIDENTIBUS PANIS ET VINI RE-

MANENTIBUS.

S. Thom. qucest. 75. art. 5. ei quest. 77.

I. Remanent accidentia Panis, #e. II. Ob varias con-

gruentias, III. et juxta S. TAom. existunt si/ie sub-

jecto. IV. Nonjuxta philosopkos. V. Species idem

jaciunt ac Panis substantia.

I. Facta Consecratione, accidentia omnia Panis et Vini

(seu horum species) remanere, et fides et sensus docent ;

manent enim eadem magnitudo, idem color, sapor, &c.

II. Sic autem Christus Corpus suum et Sanguinem in

Euchatistia dare voluit tum ad Mysterii ritum et reveren-

tiam, tum ad Fidei meritum, tum ad Sacramenti conve-

nientem usum.

Quomodo remanent illa accidentia, cum substantia Panis

et Vini non remaneat ?

III. R. S. Thomas quaest. 77. art. 1. dicit accidentia

illa in Sacramento Divina Virtute subsistere extra omne

subjectum. Ita enim plures Theologi conformiter ad cou-

demnationem hujus articuli Joannis Wicleff in Concilio

Constantiensi : Accidentia Panis et Vini non remanent

sine subjecto in Sacramento Altaris.

Dicit tamen S. Thomas eadem qusst. art 2. in Corp.

solam quantitatem existere sine subjocto, caetera vero acci-

dentia existere in quantitate tanquam in subjecto imme-

diato.

IV. Recentiores Philosophi, qui cum Carthesio negant,

dari accidens stricte entitatis, et extra omne subjectum

existens, dicunt, illa accidentia subjectari in aere et sensi-

bus nostris : Concilium autem Constantiense tantum defi-

nivisso accidentia illa manere sine subjecto, quod est Panis

et Vraum, conformiter ad mentem Wicleff.

Quid agere et pati possunt species in Sacramento rema-

nentes ?

V. R. Generaliter omne illud, quod agere posset et pati

substantia Panis ct Vini, si adhuc adesset : et sic species
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eonsecratae agunt in alia corpora, et vicissim ab ipsis pa-

tiuntur: sumptae nutriunt, alterantur, corrumpuntur, qujn

et ad earum corruptionem quandoque aliquid generatur,

baec omnia Deo sic mirabiliter disponente et operante ad

celandum Mysterium.

N. 27. DE MODO, QUO CHRISTUS EST 1N

HOC SACRAMENTO.

S. Thom. quast. 76.

I. Totus Christus est in Eucharistia. II. Partim vi

verborum, partim per concomitantiam, III. et sub sin-

gulis partibus. IV-. Etiam ante divisionem. V. Non

tamen pluries in una Hostia indivisa.

I. An totus et integer Christus est sub qualibet specie >

Responsio affirmativa est de fide. Vide Trid. sess. 13.

cap. 3. et can. 3.

Quaenam continentur sub qualibet specie ex vi verborum,

seu ut S. Thomas dicit, ex vi Sacramenti : et quaenam

per concomitantiam ?

II. R. Vi verborum solum Christi Corpus est sub specie

Panis, et solus Sanguis sub specie Vini ; ipsum autem

Corpus est sub specie Vini, et Sanguis sub specie Panis,

animaque ipsius sub utraque specie per concomitantiam

naturalem, seu ex vi naturalis illius connexionis et conco-

mitantiae, qua partes Christi Domini, qui jam ex mormis

resurrexit non amplius moriturus, inter se copulantur ; Di-

vinitas vero sub utraque specie praesens est per concomitan-

tiarn supernaturalem, seu ob admirabilem illam ejus cum

Corpore et anima hypostaticam unionem. Vide iterum

Trid. loco citato.

Ex dictis reflectunt passim Authores, quod, si Apostoli

in triduo mortis Christi consecrassent, sub specie Panis

fuisset Corpus sine ISanguine et anima, et sub specie vini

Sanguis sine Corpore et anima ; sub singula tamen specie

i fuisset Divinitas : quia quod verbum assumpsit nunquaia

dimisit, Vide hic Pauwels §.7. N. 60. cap. 13.
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III. An totus Christus etiam prasens est sub singulis

cujusque specie partibus ?

R. Iterum de fide est, sic esse praesentem sub qualibet

parte specierum, separationefactd, ut dofinivit Trid. sess.

13. can. 3. cujus ratio est, quod partes post separationem

maneant consecratae : ergo etiam sub illis est Christus.

An etiam ante divisionem ?

IV. R. Hoc uuidem non est de fide, sed satis certum

videtur : quia si Christus contineatur sub singulis partibus

post divisionem, dobet sub iis etiam esse praesens ante di-

visionem : cum consecratione, et non fractione fiat praesens

in Eucharistia ; illud satis insinuat Trid. cap. 3. citato,

ubi absolute dicit (nulla separationis facta mentione)

Christum esse prae3entem sub qualibet specierum parte.

An ergo Christus in una Hostia indivisa pluries existit ?

V. R. Negative ; sed una et eadem praesentia est totus

in tota ; et totus in singulis Hostiae partibus : simili aliquo

modo, quo anima est tota in toto corpore, et tota in singulis

partibus.

Ex dictis observa, quantopere incumbat, Sacerdotibus, ,sive in Missa, sive in distribuenda communione observare

circa particulas speciei consecratae : quare etiam praescribit

Humbertus a Praecipiano in Epistola secunda Pastorali :

" ut Sacerdos porrigendam Sacram Hostiam exigua ac

decenti motione supra Ciborium diligenter excutiat, ut,

quae forte adhaerent particulae, in Ciborium relabantur."

Caetera, quia speculativa, scilicet quoad extensionem

Corporis Christi intrinsecam, non extrinsecam in hoc Sa-

cramento, vide apud Daelman hoc loco observatione sexta.

N.28. QUAMDIU CHRISTUS REMANET IN

HOC SACRAMENTO ?

I. Donec desinant species. II. Nota. III. Circa tempus

post Communionem. IV. Circa renovationem Hostiic,

V . et Ciborii purificationem. V I. De Miraculo. VII.

Liquor alius mixtus consecrato Vino. VIII. De

ultima ablutione. IX. Quomodo Pater et Spiritus S.

sint in Eucharisiia.

I. Resp. Quamdiu salvae manent species, sive quamdiu

species illse sic non sunt corruptae, ut sub illis non rema-

neret substantia Panis et Vini ; desinit vero Corpus Christi
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sub speeiebus quando ob harum corruptionem desiisset

substantia Panis et Vini, si non fuisset facta Consecratio.

Porro corruptis seu desinentibus speciebus, Christus

ab eis non discedit, et multo minus corrumpitur; seu sim-

pliciter sub iis desinit esse productUs.

II. Quamdiu autem vel in stonmcho, vel aliter salvae

maoeant species satis incertum est ; saltem dici nequit,

quod mox post sumptionem desinant : ex quo corollaria

quaedam notatu digna deducit Pauwels tomo 2. cap. 13. §

7. num. 62., &c.

Inter alia autem dicit, valde probabile esse, qudd hoc

Sacramentum conferat suos effectus non solum in mandu-

catione seu deglutione, sed etiam tamdiu ac praesentia

Christi durat in stomacho : consequenter summe laudabilc

essesaltem per horae quadrantem haerere in templo, seseque

accendere in spiritu devotionis et meditationis, ut sic

acquiratur continuum gratiae augmentum.

III. Deinde quod communicantes, et hominatim Sacer-

dotes, non statim possint sese convertere adfabulaset mun-

dana colloquia, sed aliquo tempore sese tenere debeant in

secreto, et perfrui Deo suo. Ulteriiis ad minimum per

horae quadrantem convenit abstinere a ciho et potu corpo-

rali : quia indecens est, cibum corporalem spirituali con-

jungere in stomacho.

IV. Item liac occasione observa, de tempore in tempus

Hostiam in Remonstrantia esse renovandam : et tunc no-

tandum, quod Sacerdos debeat consecrare duas majores

Hostias, unam ponendam in Remonstrantia, et alteram

sumendam ante antiquam Remonstrantiae : quia Sacerdos

ex praecepto divino teuetur participare de suo Sacrificio

sub utraque specie communicandn.

V. Idem observandum circa antiquiores Ilostias minores

consecratas ; quo circa etiam nota, Ciborium de tempore

in tempus debite esse purificandum, ne antiquiores parti-

cuIsb adhaerentes pixidi ibidem corrumpantur, vel saltem

nimis multiplicentur. Unde nullo modo probanda est

praxis illorum, qui, non purtficato Ciborio, semper Hostias

receos consecratas. imponunt superrestantes particulas con-

secratas, etsi abesset omne cnrruptionis periculum.

VI. Casum, quo miraculose in hoc Sacramento apparet

Caro, Sanguis, vel puer, pertractat S. Thom. quaest. 76.

art 8. et Authores passim.

Quid fit, dum Vino consecrato admiscetur alius liquor?

2r
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VII. R. Si qualiscumque liquor in parva quantitatc ad-

imisceatur respective ad Vinum consecratum, praesens ma-

net Sanguis Cbristi sub specie Vini consecrati: quia per

similem mixtionem non solvitur species Vini consecrati,

cui alius affusus liquor tantum circumfunditur, aut certo

interfluit.

Si alius liquor specie diversus, v. g. aqua, affundatur in

tanta quantitate, ut, si adesset substantia Vini, ea non

remaneret; cum tunc non remaneant species consecratae,

desinit sub illis existere Sanguis Christi.

Idem docet S. Th. quoest. 77. art. 8. in Corp. dum Viuo

consecrato in tanta quantitate affunditur Vinum non conse-

cratum : quiadicit, non rernanero easdem numero species ;

plures tamen contrarium hic sustinent, ut Suarez, Sylvius,

Wiggers, &c.

VIII. Hinc iterum observent Sacerdotes ut in Missa pro

ultima ablutione curent affundi plus aquae quam Vini, ut

sic certo solvantur Vini consecrati species : quae alias forte

a purificatorio indecenter absumerentur.

IX. Inquirunt hic etiam, an et quomodo Deus Pater et

Spiritus Sanctus sint in hoc Sacramento praesentes ?

R. Sunt ibi praesentes speciali quadam ratione, licetnon

sacramentali ; quatemis nempe cum Filio ibi operantur mi-

rabiles gratiae effectus ; et etiam propter circuminsessionem,

seu mutuam unius in altera Persona Divina existentiam ;

ita ut, si per impossibile non essent ubique, forent tamen

hac duplici ratione in hoc Sacramento. Ita communiter

Thomistae.
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N.29. DE MINISTRO CONFICIENTE EUCHA-

RISTIAM.

S. Thom. quast. 82. art. 1 . 2. 5. 7. et 8.

I. Minister principalis. II. Secundarius est Sacerdos.

III. Eliam malus. ut hareticus, Sfc. IV. Plures Sa-

cerdotes consecrant eandem materiam. V. Ut Neo-

miste. VI. Circa quos notandum.

Duplex est Minister Eucharistiae, unus conficiens eu

consecrationis, alter dispensationis.

I. Quis est Minister Consecrationis ?

II.*R- Principalis est Christus Dominus : secundariuj

vero agens ex Persona Christi est Sacerdos legitime ordi-

natus de quo hic solum agitur.

Ratio efficax est sola voluntas Christi solos Apostolos

eorumque in Sacerdotio successores instituentis Eucharistia«

oonficiendae Ministros : ut Ecclesia semper intellexit ex

his verbis Lucae cap. 22. v. 19. Hoc/acite in meam com-

memorationem. Vide Trid. sess. 22. do Sacrificio Missai

cap. 1. et can. 2.

Ratio congruentiae est, quod hoc Sacramentum conficia-

tur Sacrificando, adeoque convenienter tantum ab illis, qui

ad hoc speciali charactere sunt insigniti.

III. Porrd ciim consecrare sit actus potestatis Ordini»

Sacerdotalis, quaecum charactere inamissibiliter perseverat;

hinc valide consecrat omnis Sacerdos, quantumvis malus,

haereticus, suspensus, excommunicatus, degradatus &c. ; in-

valide autem quiscumque non Sacerdos.

An plures Sacerdotes possint simul eandem materiam

consecrare ?

IV. R. Affirmative, si simul finiant verba formae : sicut

Num. 14. de Baptismo dictum est, plures siraul posse

eundem baptizare.

Casus autem, quo id etiam licite fit, assignatur hic a

S. Thom. art. 2. in Corp. et Authoribus passim, nempe in

Neomistis simul Consecrantibus cum Episcopo Ordinante.

V. Quidam tamen existimant, Neomistas in casu non

consecrare, sed solum Episcopum : dicuntque, juxta men-

tem Ecclesiae verba Consecrationis a Neomistis non pro»
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ferri formaliter sed tantiim materialiter, partim instructioni*,

et partim cseremoniae causa.

Argumenta utriusque opinionis reperies apud Sylvium,

Billuart et Henno.

VI. Ob varietatem sententiarum optimum est, ut Neo-

mist^e intendant, quod Ecclesia vult ab ipsis fieri, adeoque

proferre verba formaliter, si talis sit mens Eeclesiae ; sin

minus materialiter : curandum etiam est, ut finiant verba

consecrationis simul cum Episcopo; ita autem semper

intentio formanda est : ut non intendant consecrare, si

- finiant ante Episcopum, ne hic forte tunc non consecret :

nec etiam si finiant post Episcopum, ne ionuam proferant

super materiam jam consecratam.

N. 30. DE MINISTRO DISPENSATIONIS EU-

CHARIST1^E.

S. Thom. quast. 82. art. 3. et 9.

I. Ordinarius est Sacerdos. II. Et extraordinarius est

Diaconus. III. Non Subdiaconus vel inferiores. IV.

Omnis Sacerdos licitb disiribuit. V. Tribus casibus

exceptis. VI. Et quarto pro Regularibus. VII. De

Ministro indigno.

Quisnam est Minister dispensationis Eucharistise ?

I. R. Ordinarius est solus Sacerdos; et quidem jure

divino nt docet Trid. sess. 13. cap. 8. et sess. 23. de Ordine

cap. 1. et colligitur ex bis verbis Christi: hoc facite. &c.

Id est, consecrate, sumite, et aliis distribuite, sicut me

vidistis facere.

II. Minister extraordinarius est Diaconus, scilicet cum

licentia Episcopi vel Presbyteri : ut constat ex antiqua

praxi Ecclesiaenon raro committentis Diaconis dispensa-

tionem pmaesertim Sanguinis : unde S. Laurentius. dicehat

Beato Sixto; cui commisisti Dominici Sanguinis dis-

pensationem;

Usus committendi Diaconis disponsationem Eucharistiae

jam dudum. apud nos exolevit ; in necessitate tamen sumen-

di Viaticum, absente Presbytero, vel prfesente, seu irra-

tionabiliter recusante, Diaconus illud administrare potest,

etiam sine expressa commissiona.
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In aliis quibusdam casibus, v. g. tempore Communionjj

Paschalis vel Jubilffii, putant aliqui, Parochum impeditum

posse committere Diacono Eucharistiae distributionem ; sed

quia praxis moderna id non habet, optimum foret in simili

casu recurrere ad Episcopum.

An etiam Subdiacono, vel aliis inferioribus Clericis, aut

etiam Laicis similis dispensatio committi potest ?

III. R. Attenta prsesertim praesenti Ecclesiae disciplina,

negative : nec refert, qudd ipsi Laici legantur se olim com-

municasse, cum Eucharistiam secum domum asportarent :

quia id non fecerunt tanquam Ministri dispensationis sal-

tem ordinarii, nec hoc jam patitur hodierna Ecclesiae dis-

ciplina.

IV. Juxta modernam autem Ecclesiae praxim omnes

Sacerdotes eo ipso, quo permittuntur celebrare, licentiam

habent Eucharistiam distribuendi omnibus communicare

volentibus cujuscumque Parochiae vel Dioecesis: cum Trid.

sess. 22. cap. 6. exoptet, ut in singulis Missis qui adstant

fideks Eucharistiae fiant participes.

V. Pro tribus tamen casibus specialis requiritur Pastoris

licentia, eaque passim expressa ; scilicet pro Consmunione

Paschaii, pro Viatico, ct pro delatione Paschali, pro Via-

tico, et pro delatione Eucharistiae ad infirmos devotionis

causa. Pro Viatico excipitur casus necessitatis.

VI. Possunt etiam Regulares in suis Ecclesiis etiam

tempore quindenae Paschalis, distribuere Eucharistiam

saecularibus juxta privilegia a variis Pontificibus concessa,

excepto solo die solemni Paschae ; sic tamen ut saculare»

ibi communicantes nullo modo satisfaciant pracepto Eccle-

siae de Communione Paschali.

Sic inter alios etiam sustinet Benedictus XIV. lib. 7.

de Syn. Diceces. cap. 42. Num. 3. unde errat Billuart

dissertatione 6. artic. 1. §. 3. dicens, Regulares etiam in

die Paschae posse in suis Ecclesiis ministrare Eucharistiam.

Ritus, quo Eucharistia administranda est, videatur in

Ritualibus.

VII. S. Thom. art. 9. inquirit, an liceat ab Excommu-

nicatis vel Haereticis aut peccatoribus Eucharistiam reci-

pere, et eorum Missam audire : de quo consule dicta dt

Sacramentis in genere, ubi de probitate Ministri. ,

»

2 b3
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N. 13. DE DISPOSITIONIBUS AD SUSCEP-

TIONExM EUCHARISTLE GENERATIM.

I. Dispositio ad Sacramenialem susceptionem, II. Eit

adfructuosam. III. Alia e» parte animce. IV. Alia

exparte coiporis.

Qcl&xam requiruntur dispositiones ad susceptionero

Eucharistiae?

I. R. 1"" Ad Eucharistiam sacramentaliter suscipiendam.

requiriturcharacter baptismalis, et intentioseu voluntas sus-

cipiendi hoc Sacramentum.

II. 20- Ad dignam et fructuosam susceptionem alia re-

quiritur dispositio ex parte animae ; alia ex parte corporis.

III. Ex parte animae requiritur 1°- status gratiae, ciim si«

Sacramentum vivorum.

2P- Qui sibi conscius estpeccati mortalis, per se loquendo

tenetur praemittere confessionem sacramentalem.

3-" Requiritur sufficiens instructio et discretio, qua Sa-

cram banc Mensam a profana, coelestemquc hunc Pauem

a communi discernat.

4<>- Recta intentio et devotio cum veneratione huic Sa-

cramento congrua, prssertim per actus Fidei, Spei et Cha-

ritatis: quibus etiam prae caeteris addere convenit actus hu-

miliationis et contritionis. Contritionis quidem etiam ad

hoc, ut hoc Sacramentum possit per accidens conferre gra-

tiam primam.

IV. Ex parte corporis 1°- ex lcge Ecclesiastica requi-

ritur (quibusdam casibus exceptis) jejunium naturale.

2"- Ex jure naturali requiritur exterior habitus, mundi-

ties et compositio corporis, quae intoiaam animi veneratio-

nem et devotionem prae se ferat. "i

An, et quomodo defectus praedictarum dispositionum

impediat effectum Sacramenti, dicetur infra.
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K. 32. DEOBLIGATIONESACRAMENTALITER

CONFITENDI ANTE COMMUNIONEM.

Conc. Trid. Sess. 13. cap. 7.

I. Conscius peccaii mortalis. II. Tenetur pravie eonfi-

teri. III. Jure Divino. IV-. Etiam dubius. V. Item

practice indirecte tantiim absotutus.

1. Obligationem sacramentaliter confitendi inenmbere

omnibus, qui sibi conscii sunt peccati mortalis, quantumvis

se contritos existiment, docet Concil. Trident. explicans

verba Apostoli : Probet autem seipsum homo &c. loco citato

liis verbis : II. " Ecclesiastica autem consuetudo declarat,

eam probationem necessarlam esse, ut nullus sibi conscius

mortalis peccati, quantumris sibi contritus videatur, abs-

que praemissa sacramentali confessione ad Sacram Eucha-

ristiam accodere debeat: quod a Cbristianis omnibus, etiam

ab iis Sacerdotibus, quibus ex Officio incubuerit celebrare,

haec Sancta Synodus perpetud esse servandum decrevit,

modd non desit illis copia Confessoris : qudd si, necessitate

urgente, Sacerdos absque praevia confessione celebraverit,

quamprimum confiteatur."

Idem ibidem definiens can. 11. subjungit: " Si quis

autem contrarium docere, praedicare, vel pertinaciter asse-

rere, seu etiam publice disputando defendere praesumpserit,

eo ipso excommunicatus existat."

III. Dum Trid. dicit: Ecciesiastica consuetudo decla-

rat ; non est, quasi vellet innuere, id tantura ab Eccle-

siastico Jure provenire; sed ut ostendat, consuetudinem et

traditiones ita esse interpretatas divinum illud praeceptum :

Probet autem seipsum liomo, &c. idque ed magisverum est,

quod Apostolus priiis dixerat 1. ad Cor, cap. 11. v. 23.

Ego enim accepi u Domino, quod et tradidi vobis ;alia autem prceceptum hoc tradidit : ergo, &c. Ita

CHf\i Authoribus Bqnedictus XIV. . .-

IV. Dum dicitur : Conscius peccati mortalis, lioc non

de conscientia soliun certa, sed et probabili venit intelli-

gendum ; cum etiam baec sit conscientia peccati, et bufci-

pientem exponeret periculo profanandi Saeramentum.
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Quid si aliquiK post confessionem logitime factam recor-

detur alicujus peccati mortalis, quod inculpabiliter omisit ?

V. R. Probabilis quidem est sententia Collet et aliorum,

quod talis satisfaciat illud peccatum confitendo postea,

nempe post Communionem : cum jam indirecte ab illo sit

absolutus, et consequenter jam sit in statu gratiae. In-

terim communior et in praxi tntior est sententia, quod

talis teneatur illud confiteri, antequam communicet : ut

patet etiam communi fere sensu fidelium, qui si recorden-

tur alicujus peccati mortalis sive certi, sive dubii in con-

fessione omissi, solent redire ad confessionem, antequam

communicent: unde contrariam sententiam longe a fidelium

auribus removendam dicit Steyaertius.

Posset tamcn ille de quo in casu, alias functiones sacras

peragere, v. g. Sacerdos Communionem distribuere, con-

fessiones excipere, &c. manens interim obligatus illud pec-

catum omissum postea confiteri.

N. 33. QUANDONAM LICEAT COMMUNICARE,

NON PIUEMISSA CONFESSIONE?

I. Conscius peccati morialis, elicita contritione, potest

communicare. II. Dum deest copia Confessarii. III.

Et est necessitas celebrandi vel communicandi.

Rbsp. I°- Id licet illi, qui praemisso debito conscientia

examine non est sibi conscius ullius peccati mortali«, sive

certi, sive dubii ; summe tamen laudabilis est et retinenda

praxis, qua Sacerdos vel populus aliquamdiu confessus ite-

rum recurrit ad confessionem, priusquam accedat ad hoc

Sacramentum. w

[. 2°- Id per accidens licet illi, qui sibi conscius est pec-

cati mortalls ; dum nempe haec duo simul concurrunt, ne-

cessitas celebrandi vel communicandi, et deest copia Con-

fessarii : modo etiam allaboret pervenire ad contritionent-

perfectam ; quia contritio imperfccta, cognita seu appre-

hensa ut talis, non est sufficiens; si tamen bonafide existi-

maret, se esse perfecte contritum, nibil obstare videtur quo
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minus per accidens primam gratiam obtineat per hoc

Sacram. Ita passim Authores deducunt ex sess. 13. c. 7..

Conc. Trid.

Quandonam censetur deesse copia Confessarii ?R. Allegari solent sequentes casus :

H. 1°. Quando nuilus Confessarius est praesens, nec ullus

adiri potest sine gravi incommodo, spectatis circumstantiis

personae, itineris, periculi viarum, &c. aut quia instat hora

ceiebrandi, nec potest sacrum sine nota differri.

20- Quando quidem adest Confessarius, sed non est ap-

probatus pro ipso communicaturo; v. g. tantum approbatus

pro alia Dioecesi, nec alius adiri potest, &c. ut ante, quod

semper subintelligitur in casibus assignatis.

Item dum habet casum reservatum, et Confessarius

praesens non habet facultatem absolvendi a reservatis. Vide

Xum. 194. de Paniteritia.

30, Si quis confiteri non possit, nisi frangendo sigillum

sacramentale : si tamen talis habeat alia peccata mortalia<

quae sine fractione sigilli confiteri potest, tenetur haeo con-

flteri.

4°, Communiter allegatur, si ex peccati confessione

notabile damnum aut malum confessioni extrinsecum ti-.

meatur obventurum poenitenti, Confessario, vel alteri; sed

hic casus in praxi vix praesumendus est, et teste Steyaert

vix tractari rceretur.

Non deest autem copia Confessarii, si praesente alio, absit

Confessarius alicujus ordinarius, vel alius cui majori cum

fructu confiteri posset : nec etiam, licet quis longiiis, v. g.

ad duas leucas excurrere debeat ad coniitendum, etiam

saepius : si tamen possit siiie gravi incommodo.

Quandonam censetur esse sufficiens necessitas celebrandi

vel communicandi, dum quis sibi conscius peccati mortalis

non habet copiam Confessarii ?

III. R. Hoc in individuo vix determinari potest ; com-

muniter tamen assignantur casus sequentes :

l°- Si existensin peccato mortali sit alioquin sine Viatico

moriturus, v. g. si tantiim adsit Diaconus, a quo Viaticum

accipiat ; si enim adesset Sacerdos, deberet prius ab ipso

absolvi.

2". Si Sacerdos debeat celebrare, ut deferri possit Viati-

cum moribundo.
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3°. Si Parochus celebrare debeat, ut populus die Festo

audiat Sacrum.

4°- Si Missae celebratio non possit omitti absque infamia

aut scandalo, v. g. pro exequiis publicis.

5°- Si deficiat Sacerdos aliquis post Consecrationem, nec

adsit alius, qui Sacrificium perficiat, quam conscius pec-

cati mortalis.

6°- Si periculum immineat profanationis Eucharistiae,

v. g. in subita infidelium aut Haercticorum irruptione, qui

Hostias consecratas profaoabunt.

7°- Si communicaturus jam sit in scamno Communionis,

nec possit se retrahere sine infamia vel scandalo ; alias te-

neretur recedere.

8°' Si celebranti memoria peccati mortalis occurrat post

Consecrationem ; tunc eoim (ut docet S. Thom. quaest. 83.

art. 6. ad. 2. elicito contritionis actu, debet omnino pro-

cedere, neque ab Altari recedendum, neque Confessarius

advocandus est juxtaSylvium, Wiggers, Daelman, Billuart,

&c. quia Sacrifioium interrumpi non potest.

Si autem recordetur ante Consecrationem, tunc sine

infamia vel gravi scandalo (quod ordinarie subest quia

celebrat in loco publico) etiam non posset ab Altari recedere

vel Confessarius advocari; sed potest contritus Missam

perficere.

Notat Scotus quod, si Sacerdos in Missae principio

recordetur, se peccatum grave commisisse, cui ita irretitus

est, ut ejus poenitere non possit ; debeat dimittere Missam

quodcumque timeatur scandalum.

Non est autem sufficiens necessitas celebrandi in peccato

tuortali, ut ipse Sacerdos audiat Sacrum die festo, vel ut

ipse aut parochianus faciat Communionem Paschalem :

quandoquidem haec ob varias alias rationes possit differri.
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N. 34. DE OBLIGATIONE SACERDOTIS, QUI

IN PECCATO MORTALI CELEBRAVIT.

I. Tenetur confiteri quam primiim. II. Non compre-

hendit Laicos, III. Sed celebrantem ex malitia.

1 Quid faciendum Sacerdoti, qui in necessitate conscius

peccati mortalis absque praevia confessione celebravit ?

I. R. Tenetur quamprimum contiteri, ut praecipit Concil.

Trident. sess. 13. cap. 7. bis verbis : " Quod si, necessi-

tate urgente, Sacerdos absque praevia confessione celebra-

verit, quamprimum confiteatur."

Nec ea verba consilium tantum, sed praeceptum impor-

tant : unde Alexander VII. proscripsit hanc 38. Propo-

sitionem : " Mandatum Tridentini factum Sacerdoti sacrifi-

canti ex necessitate cum peccato mortali eonfitendi quam-

primum, est consilium, non praeceptum."

Illud quamprimiim idem est, ac si diceretur : statim ac

moraliter fieri potest : unde ab eodem Pontifice damnata

est 39. Propositio : " Illa particula qumnprimiim intelii-

gitur, ciim Sacerdos suo tempore confitebitur."

An hoc praeceptum etiam concemit Laicos, aut Sacer-

dotes more Laicorum Communicantes?

II. R. Negative juxta Steyaert, Daelman, Billuart,

&c. quia praiceptnm in suis terminis tantiim comprehendit

Sacerdotes celebrantes : ratio autem hnj^s discriminis veri-

similiter fuit, quod casus ille rariits in Communicante, sed

saepius ob frequentem necessitatem celebrandi contingere

possit in celebrantibus, et sic iteriim exponerentur periculo

in illo statu celebrandi, nisi quamprimnm confiteantur.

An hoc praecepto Tiidentini tenetur Sacerdos, qui sibi

conscius peccati mortalis, non ex necessitate, sed ex mali-

tia colebravit sine confessione ?

III. Responsio affirmativa contra aliquos in praxi certo

est tenenda; et maxime si tali incumbat ex Officio

celebrare. Potest probari argumentando a minori ad maju».

Aliud videtur dicendum de Sacerdote, qui in mortali

existens celebravit bona fide, seu sine conscientia peccati

mortalis ; licet tamen etiam tunc tutius sit confiteri, quam-

primom fieri potest.
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N. 35. DE JEJUNIO NATURALI IN COMMU-

NICANTE REQUISITO.

-S. T/wm. qucest. 80. art. 8.

I. Praeceptum jejunii naturalis. II. Non admittit par-

vitatem materidt. III. Et e.vplicatur.

I. Ob tanti Saoramenti roverentiara jam ab Apostolicis

temporibus statutum fuit, semperque in Ecclesia observa-

tum, ut non nisi jejunus (quibusdam casibus Num. 37.

excipiendis) ad Eucharistiam accederet, jejunio non tan-

tum Ecclesiastico, sed ct naturali.

Hujus plures rationes congruentiae dat S. Thomas hic in

Corp. propter reverentiam isacramenti : 2°- Ad signifi-

candum, quod Christus ejusque charitas primo debeat

fundari in cordibus nostris : et 30- Ad evitationem incom-

modorum, v. g. vomitus, &c.

II. Hoc praeceptum obligat sub gravi, nec parvitatem

materiae admittit sicut praeceptum jejunii Ecclesiastici.

III. Porro illud praeceptum exigit, ut post mediam noc-

tem sive duodecimam nocturnam nihil sumptum sit per

modum cibi aut potus, quod scilicet ab extrinseco introsu-

matur, et vitali ruodo deglutiatur, seu in stomachura traji-

ciatur, sive cibus sit aut potus, sive non, sive nutriat, sive

non nutriat: unde jejunium naturale solvit introsumpta

medicina, charta, terra, carbones, lignum, creta, &c. sol-

vitur autem jejunium naturale sive illud fiat voluntarie,

sive involuntarie, modo sumatur per modum cibi vel potus.

Non tamen requiritur, ut quis post cibum vel potum

ante raediam noctem sumptum dormierit, vel illum decox-

erit; in hujus tamen defectu, si inde contraxit aliquam

mentis perturbationem, ob hanc impediri potest ex conve-

nientia. Ita S. Thomas.

Ex jam dictis colligitur, jejunium naturale non solvi per

sequentia

]o- Per ea, quae interius ingeruntur sine sumptione ex-

teriori : v. g. si sanguis, saliva, phlegmata, aliive humores

ab intrinseco, v. g. a capite ad os defluentes deglutiantur

Aliud censendum, si v. g. sanguis ex vulnere digiti intro-

sumatur quia sumitur ab extrinseco.
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2°- Jejunium non solvunt ea, qua; per modum salivae vel

respirationis transeunt in stomachum : v. g. si quis ca-

sualiter deglutiret muscam, pulverem. aut quid simile :

item si casualiter deglutiret guttulam aquae, sive os lovando,

sive incedendo tempore pluvioso ; quia etiam transit per

modum salivae (aliud foret, si trajiceretur in magna quan-

titate) : item si quis casualiter, inquit S. Thomas, deglu-

tiret reliquias cibi in ore remanentes.

Dicit S. Thom. casualiter, et ideo observant multi cum

Gavanto, quod jejunium natuialc solveret, qui ex dentibu»

lingua vel calamo aliquid reliquiarum cibi extraheret, nec

exspueret, sed data opera deglutiret. Similiterfrangeretur

illud jejunium, si saccharum vel quid simile paulatim li-

quescens in ore simul cum saliva deglutiretur post mediam

noctem, etai vesperi ori impositum et a dormiente intro-

sumptum : quia tunc non trajicitur per modum salivae, sed

judicatur esse id, quod principaliter deglutitur, seu est

continuata sumptio ante mediam noctem inchoata. Idem

etiam dicendum, si quis ex deliberato proposito aliquid,

v. g. guttulam aqupe respiratione attraheret et trajiceret.

Hoc jejunium etiam non solvunt ea. quae tantum acci-

piuntur super linguam per modum gustationis, et statim

exspuuntur, modo tamen in stomachum nil trajiciatur, nisi

forte per modum salivae. Ex decentia tamen, inquit S.

Antoninus, debot quis a talibus abstinere ante Communio-

nem, nisi id faciat ex necessitate, v. g ut Sacerdos expe-

riri possit, an revera sit vinum, quod aftunditur.

Finaliter nota, qudd, si aliquid sumptum sit per modum

cibi vel potus, solutum sit jejuninm, quamvis statim evo-

meretur.

N. 36. UTRUM SUMPTIO TABACI FRANGAT

JEJUNIUM NATURALE.

I. De tabaco nasali. II. Fumigaio, III. Et Masticato.

1. Resp. 1°- Si sit sermo de tabaco nasuli, per illud non

frangi jejunium naturale, videtur satis certum ; quia non

est, uec sumitur ut cibus vel potus : et licet casualiter

supponeretur aliquid transire in stomachum, id censetur

fieri per modum respirationis vel salivae.
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II. 2°- Per fumigatum aliqui dicunt frangi, ed quod scm-

per aliquid olei cum fumodeglutiatur : plures tamen negant

dicentes, quod totusfumus afumigante (praesertim experto)

soleat emitti per os et nares : et si quid leve trajiciatur,

id fiat, ut ante. Si tamen id fieret in magna quantitate,

tunc juxta alios frangitur.

II. 30- Major est difficultas quoad masticationem : in-

terim Pontas, et Billuart contra Van Roy et alios sustinent,

per hoc non solvi jejunium ; quia non ordinantur ad in-

trosumptionem, nec plurimae tabaci particulae succulentiores

iatrosumuntur, cum id maxime caveant masticantes propter

acrem et ingratum saporem ; si tamen hoc posterius fieret,

frangcretur jejunium naturale. Benedictus XIV. in hac

quaestiono mentem suam non aperit, sed eam in medio

reiinquit.

Caeterum quia valde indecens est, quod quis ore vel nar-

ibus, tabaco conspurcatis, ejusque redolens graveolentiam

accedat ad Sacram Mensam ; ideoab ejus usu convenit ab-

stinere, et quidem omnino a secundi et tertii generis.

N. 37. QUIBUS CASIBUS LICEAT NON JEJUNIS

COMMUNICARE.

I. Id lieet II. 1°- Per modum Viatici, III. Et durante

morbo aliquoties per modum devotionis. IV. Non

tamen frequenter. V. 20- Ad-perfiviendum Sacrificium.

VI. 3°- Ad evitandum grave scandalum. VII. 4°- Velprofanationem Euckarintice. VIII. 5°- Dum in Alissa

remanent particula. IX. Non tamen Sacrificii ab alioperacti.

I. Communiteb allegantur et admittuntur casus se-

quentes ;

II. I°- Per modum Viatici in periculo mortis, sive na-

turalis sive violentae ; quod aliquibns videtur posse extendi

ad ultimo supplicio afficiendos per sententiam Judicis : sed

videtur hoc debere intelligi, si tales non possent alioquin

Viaticum suscipere.

Porro dum morbus est periculosus, non debet Pastor

scrupulose expectare, ut Viaticum deferat post mediam

noctem ; id enim nullo modo praxis habet, et etiam foret

periculum, ne interea infirmus moriatur sine Viatico.
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III. Perseverante eodem infirmitatis periculo, potest et

debet Parochus iterato Eucliaristiam ministrare non jejunis

(praesertim si ipsimet infiriui iterum Coelestemillum Panem

esuriant), non quidem per modum Viatici, sed ex devotione ;

quia Viaticum semel tanturr. in eadem infirmitate sumitur :

ita Benedictus XIV. lib. 7. de Synodo Dicec. cap. 12.

Num. 4 et5.

Id constat ex communi Theologorum Doctrina et praxi

Pastorum fundata in eo, quod non censeatur Ecclesia in-

firmos velle privare medio tam utili et necessario ad vin-

cendas tentationes, &c.

Sed dissensio est, quantum temporis spatium debeat in-

tereedere, ut in eodem morbi statu ponsit iterum non jejunus

communicare. Suarez et Daelman statuunt 8 vel 10 dies,

(prout antiquo Rituali Romano constitutum fuisse, dicit

Oollet) Henno et Billuart 6 vel 7 dies, &c. Servetur con-

suetudo.

Non licet tamen infirmo non jejuno, inquit Daelman,

quotidie communicare propter reverentiam Sacramenti,

etiamai, dum sanus erat, soleret quotidie communicare. .

IV. Quinimo nec frequenter id licet ; unde Benedictus

XIV. loco citato solum dicit : Iterum et tertio-

Objicitur Pastorale Mechliniense dicens : " Cseteris in-

firmis, qui ex devotione in aegritudine communicant, danda

est Eucharistia ante omnem cibum et potum." Ita etiam

Rituale Romanum.

R. Cum Authoribus communiter, illa verba intelligenda

esse de infirmis, qui non periculose decumbunt.

V. 2°- Dum id necessarium est ad perficiendum Sacri-

ficium : ut si Sacerdos post Consecrationem deficiat, potest

et tenetur Sacerdos non jejunus (si desit alius jejunus) Sa-

erificium perficere et communicare. Deficionte tamen Sa-

cerdote, non posset Laicus, quantumvis bene dispositus,

sumore Hostiam consecratam, et multd minus Sanguinem,

sed in Tabernaculo reponi deberet : pariter si Sacerdos,

sumpto Calice, deprehendat, loco vini aquam fuisse impo-

sitam, debet Vinum consecrare, et consecratum sumere.

Similiter si post Consecrationem recordetur, se non esse

jejunum ; ante Consecrationem vero, tutius esset, inquit

S. Thom. ab Altari recederc, nisi, inquit, grave scandalum
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timeretur, quod vix poterit vitari, duna Sacerdos celebrat

publice,

VI. 30- Generatim ad evitandum grave scandalum, quod

aliter evitari non potest : v. g. si Parochus dio festo aliquid

sumpsisset, et Missam praetermittere non posset sine gravi-

bus oblocutionihus et sinistris suspicionibus : ordinarie ta-

men scandalum vitare posset simpliciter dicendo se non

esse jejunum.

Certo non potest Sacerdos, qui in die Natalis Domini

in prima Missa imprudenter ablutionem sumpsisset, duas

reliquas celebrare ; quia nemo est, qui inde scandalum

patietur.

VII. 4°- Ad evitandam Eucharistiae profanationem vel

irreverentiam causandam, v. g. ab Infidelibus vel Haere-

ticis, per incendium, &c. tunc enim deberet sumi a non

jejuno, etiam Laico, si desit jejunus.

VIII. 5°- Id licitumest, quando postablutionem reliquiv

seu particulse Hostiae consecratae inveniuntur superstites

in patena, corporali vel Calice, aut etiam in ore ; quia ad

idem spectant Sacrificium et ad eandem actionem unicam-

que sumptionem, quamvis etiam sub Missa communionem

distribuendo mora aliqua intercessisset.

IX. Non tamen idem dicendum de reliquiis Sacrificii ab

altero peracti, v. g. Ciborium purgando : nec de reliquiis

«uiSacrificii post Missam repertis, dum v. g. est in Sacristia,

nisi, inquit Benedictus XIV. nondum sacris vestibus Sa-

cerdos sit exutus, dummodo eas exuere diu non distulit:

nec etiam de integris Hostiis ejusdem sui Sacrificii, quae

supersunt post distributionem communionis, si nempe cele-

brans sumpserit ablutionem.

Haec omnia intelliguntur, dum praefatae reliquiae et Hos-

tiae sine periculo pereundi, et decenter asservari non pos-

sunt.

Tandem hic observa ex communi praxi et sensu Eccle-

siae, et juxta communem Theologorum sententiam, quod

Sacerdos non jcjunus celebrare non possit, ut parochiani

audiant Sacrum die festo, vel ut quis communicet in Pas-

chate : nec etiam, ut habeat Hostiam deferendam mori-

bundo pro Viatico; sed quia, cum hoc convenienter im-

pleri non possit, non obligat praeceptum divinum in hoc
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oasu ; sicuti non obligat, si Sacerdos ad eundemfinem de-

beret consecrare sine vestibus sacris, Latinus in pane fer-

mentato, &c.

N. 38. DE IMMUNDITIA CORPORIS UT IM-

PEDIMENTO COMMUNIONIS.

& Thom. quast. 80. art. 7.

I. Communionem impedit ex necessitate. II. Pollutio

mortaliter culpabilis. III. Alia solum ex decentia,

IV. Nisijusta causa abstergat indecentiam, V. Si-

militer actus conjugalis.

I. De hoc impedimento tractat S. Thom. loco citato oc-

casione pollutionis noctumae tanquam frequentioris : ea

tamen ponens principia, quae aliis immunditiis facile ap-

plicantur. Atque imprimis statuit generale principium :

scilicet solum peccatum mortale nondum per Sacramentum

Pcenitentiae expiatum impedire ex neeessitate sumptionem

Eucharistiae, ita nempe quod quis accedendo reus fiat Cor-

poris et Sanguinis Domini.

II. Ex quo infertur l0- solam pollutionem mortaliter

culpabilem, sive in se, sive in sua causa, et necdum per

pcenitentiam remissam impedire ex necessitate commu-

nionem ; ubi autem remissa est, non impedit nisi ex con-

gruitate, sed per se sub gravi veniali.

III. Infertur 2°- pollutionem, quae sinc peccato, vel

cum solo veniali dormientibus accidit, impedire soliim ex

congruentia et decentia, scilicet ob faeditatem quaudam

corporalem et evagationem mentis ordinarie sequi solitam :

unde juxta S. Thomam etiam in 4. Dist. 9. quaestiuncula 2.

in Corp. talem pollutionem passus, si ad Sacram Commu-

nionem accedat, peccaret venialiter contra reverentiam

Sacramento debitam.

IV. Sed jiixtaeundem Doctorem indecentiam illam ab-

stergit necessitas seu rationabilis causa, v. g. si quis ex

Officio celebrare teneatur, vel juxta communitatis regulam

certis diebus communicare : item si sit dies solemnis, vel

specialis devotio invitet ad communicandum, &c.

2 C 3
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Exceptionem insuper ponit S. Thom. hic in Corp.

" Nisi forte talis immunditia sit perpetua vel diutuma,

sicut est lepra, vel fiuxus sanguinis, vel aliquid hujusmodi."

Praeterea pollutio nocturna quibusdam interdum causatur

involuntarie ex scrupulosa anxietate, vei etiam ex sola as-

(utia daemonis volentis ita pias animas retrahere a Sacra

Mensa ; cujus signum est, si ordinarie causetur, dum est

communicandum : unde illis propterea Communio nullate-

nus est dissuadenda, sed potiiis suadenda.

De celebratione post pollutionem nocturnam vide Mis-

sale Romanum de defectibus Missa titulo 9. num. 5.

V. Similiter hic ad 2. resolvit S. Thomas de actu conju-

gali, insinuans tamen, majorem esse obligationem absti-

nendi a Communione (Hcet soliim ex congruentia et decen-

tia) si actus ex sola voluptate fuerit exercitus, quam si cau-

sa prolis, vel reddendi debitum : quemadmodum magis

abstinendum, si pollutio nocturna contigerit cum peccato

veniali, quaro si sine peccato.

Porrd juxta mentem S. Thomae per se sufficere videtur,

ut conjugati abstincant a Communione ipso die copulae ha-

bit* : sed juxta Pastorale Mechl. Catechismum Romanum,

et S. Carolum Borromaeum adhortandi sunt conjuges, ut

ante Communionem per aliquot dies a concubitu abstineant,

seposito tamen incontinentiae periculo, et de mutuo con-

sensu : unde pars communicatura non potest eo praetextu

comparti petenti et urgenti debitum negare, sed ipsa potius

Communionem aliquando (non tamen ad longum tempus)

praetermittere teneturex decentia.

Juxta .Sanctum Franciscum Salesium Introduct. ad

vitam devotam part. 2. cap. 20. indecens etiam est, quod

pars, quae communicavit, ipsa die Communionis debitum

conjugale exigat ; comparti tamen petenti et urgenti red-

dere tenetur.

Monet Steyaert in conclusionibus practicis de Admi-

nistratione Euc/iaristiie, quod haec jam dicta nec publice,

nec nimis amare sint urgenda ; non tamen omnino tacenda,

sed tempore et loco potiiis suadenda, vel Catechismi Ro-

mani, vel Sanctorum verbis.

Deinde ex dictis recte infert afortiori, non statimaflagi-

tiis commissis ad Sacram Comnwnionem (nisi justa etgravis

admodum causa urgeat) remittendos esse illos, qui in for
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malia Iuxuriae peccata, puta fornicationem, adulterium,

mollitiem, &c. lapsi sunt; etai interea legitime fuissent

confessi. Vido Steyaert in Appendice ad Wiggers.

Peccatis luxuriss in hac parte annumerat Wiggers alia

peccata, quae etiam causare solent gravem sensus mentisque

distractionem, ut sunt graves irae et odia.

N.39. DE PECCATO INDIGNiE COMMUNIONIS.

S. Thom. quast. 80. art. 4 et 5.

I. Indignt communicare II. Est grave peccatum. III.

Graviora ex objecto, IV. Et circumstantiis.

I. Indignb communicare simpliciter is dicitur, qui

scienter, vel ex ignorantia graviter culpabili communicat

in peccato mortali, sive babituali, sive actuali.

Quale et quantum peccatum est indigna Communio ?

II. R. 1°. Est sacrilegium ex objecto suo valde

grave, tum ob rei tam Sacrae indignam tractationem, tum ob

tanti Sacramenti significationem falsificatam. Vide latiu«

S. Thom. art. 4. in Corp. et 1. ad. Cor. cap. ll.v. 27., &c.

III. Licet grave sit illud peccatum, et multis aliis enor-

mius secundum suam speciem ; ostendit tamen S. Thomas

art. 5. in Corp. non esse omnium gravissimum : et sic im-

primis dicit, ex objecto graviora esse, quaa immediatecom-

mittuntur in ipsam Divinitatem, ut est infidelitas et blas-

phemia.

3°. Graviora sunt, quae facta sunt contra humanitatem

Christi in propriaspecie: hinc art. 5. ad 1. dicit, peccatum

occidentium Christum fuisse mult<-) gravius. Vide ad 2.

3°. Similiter ad 3. docet, indigna Communione gravio-

rem fore irreverentiam, qua hoc Sacramentum projiceretur

in lutum, aut objiceretur canibus ad manducandum, aut

alto indigno modo tractaretur.

IV. 4°- Licet ex objecto suo sit gravius peccatis contra

cKteras virtutes morales ; potest tamen levius esse ratione

uocumenti aliarumve circumatantiarum, quae occurrunt in

aliis peccatis, ut homicidio, adulierio, &c. utdicit Sylvius:

unde regula S. Thom. art. 5. in Corp. proposita debet iotel-

ligi de gravilato peccati ex objecto tantum.
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Interim ex objecto et caeteris paribus gravius peccatum

•st indigna Communio, quam indigna alterius Sacramenti

susceptio. Similiter inter communicantes indigne is gra-

viiis delinquit caeteris paribus, qui cum pluribus aut gra-

vioribus peccatis accedit.

Ex supradictis observat Steyaert, quod quaedam de in-

indigna Communione a Concionatoriis dici solita intelligi

debeant per exaggerationem dicta.

N. 40. AN COMMUNIO SIT NEGANDA PECCA-

TORI OCCULTO.

I. Peccatori occulto Eucharistiam petenti, II. Aliter

noto qudm ex confessione, III. Neganda est com-

munio, IV. Nisi eam publice petat.

I. Qujestio in sequentibus non instituitur, cuinaiu

Confessarius permittere vel interdicere debeat Commuuio-

nem ; sed cuinam jam se ad communicandum praesentanti

Sacerdos eam debeat dare, vel negare.

Ad quod generaliter respondet Rituale Rom. his verbis:

" Fideles omnes ad Sacram Communionem admittendi

" sunt, exceptis iis, qui justft ratione prohibentur."

Unde quaeritur, quinam sic justa ratione prohibeantur :

et imprimis de peccatore occulto ?

II. R. 1°- Si ejus peccatum ex sola confessione sacra-

mentali constiterit, tunc ipsi sive occulte sive publice

petenti non licet Communionem denegare : quia usus illius

scientiae, tanquam virtualis quaedam criminis exprobatio,

foret contra sigillum sacramentale.

III. R. 2°- Peccatori occulto, quem aliunde quam ex

confessione constat esse talem, deneganda est Sacra Com-

munio, si eam occulte petat : ita Pastoralia et Theologi

communiter: et ratio est, quod talis sciatur indignus, et

aliunde nullum incommodum sit natum sequi ex tali oc-

culta denegatione.

IV. R. 3°- Si vero eam publice petat, v. g. si fiectat

cum aliis in mensa Communionis, tunc non potest Sacerdos

ipsi communionem denegare, ut constat ex unanimi Doc-

torum sententia et Ecclosiae praxi: cujus rationes varii va



db eucharistia. 311

rias allegant : firmior autem et sola adaequata ratio videtur

roluntas Christi- manifestata per constantem Ecclesiae usura

conformem exemplo ipsius Cbristi dantis hoc Sacramentum

proditori suo, tunc peccatori occulto.

Suadetur etiam ex incorximodis et perplexitatibus aliter

orituris ipsi Ministro et communicaturis ; quodque in Min-

isterio publico non possit condemnari rcus ex notitia pri-

vata, &c.

Obj. Ille peccator sumendo Eucharistiam graviter pec-

cat : ergo Minister illam dando cooperatur ejus peccato.

R. Neg. conseq. quia Minister ex Christi voluntate »e

babet mere permissive ad istud peccatum suscipientis, ad

obviandum incommodis ex denegatione secuturis ; unde in

illud peccatum non censetur influere.

Remedium bic a quibusdam positum per porrectionem

Hostiae non consecratae recte rejicit S. Thom. hoc loco ad

2. et condemnavit Innocentius XI. in propositione 29.Vid«

Num. 43. de Sacramentis in genere.

N. 41. AN COMMUNIO NEGANDA SIT PECCA-

TORI PUBLICO?

> & Tkom. quest. 80. art. 6.

I. Peccatori publico negalur Communio, II. Si talis

certo sciatur, III. Publicitate Juris, IV. Velfacti.

I. Peccatori publico, sive publice sive occulte pe-

tenti, neganda est SacraCommunio : quia hic proprie urget

praeceptum Christi Matth. cap. 7. v. ti. Noli/e dtrre Sanc-

tum canibus per quos juxta S. Thomam hic ad 1. pecca-

tores manifesti intelliguntur. Nec hSc aliunde obstant

incommoda, sicut dum negaretur peccatori occulto publice

petenti.

II. Porrd ad repellendum publicum peccatorem (idem

est de occulto occulte petente) non sufficit aliqua suspicio,

vel dubium aut rumor aliquis vagus et incertus, etiamsi

publicus; sed requiritur notitia quaedam certa, vel huic

aequivalens, nempe suspicio, quae dicitur viotenta : et ita

publicis peccatoribus accensentur, qui publice de crimine
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tam vehementer suspecti sunt, ut illa suspicio nullam in

contrarium admittat probabilem rationem: unde suspicio

volenta distinguitur contra praesumptuosam et probabilem.

III. Potest autem publicus peccator esse talis publicitate

juris, vel facti.

Prioris generis est per condemnationem, vel convictionem,

aut confessionem in judicio factam.

IV. Posterioris generis est, quando ipsum fattum v. g.

meretricium ita evidens est, ut nulla tergiversatione celari

possit : uti etiam, quando factum v. g. exercitium usurae

non potest aliquo suffragio excusari. Quandonam autem

tanta censenda sit evidentia facti, moraliter expendere

oportet, non tantum ex numero personarum, quae illud no-

verunt, sed et ex qualitate earumdem, item loci, delic-

ti, &c.

Anpeccatori publicosaltem non licet dare Eucharistiam,

si cogat metu mortis ?

R. Negative : quia hoc esset intrinsece malum, &e.

N. 42. QUIS TANQUAM PECCATOR PUBLICUS

A COMMUNIONE REPELLENDUS ?

I. Repellendi sunt qui publice sciuntur peccatores, II.

Item qui nondum repararunt publicum scandalum,

III. Ut in Pastorali numerantur. IV. Quoad scan-

dali reparationem, V. lnhwrendum est Rituali. VI.

In dubio recurratur ad Episcopum, VII. Etiam in

casibus expressis, si moram patiantur.

I. Dupliciter potest quis esse peccator publicus in

ordine, ut ipsi negetur Eucharistia.

1°- Talis censetur ille, cujus status peccaminosus est

publicus, seu de quo notorium est et publicum, quod sit in

statu peccati mortalis, puta si in crimine aliquo couspicia-

tur pergere, aut peccasse sciatur sine apparentia pceni-

tentiiB. Talibus sine exceptioue neganda est Communio

juxta h-ic inferiiis tradenda.

II. 2°- Peccatores publici in ordine adnegationem Com-

munionis etiam censentur publiceinfames, licet jamlegitime

forent confessi et justificati ; quamdiu scilicet scandalum
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publicum ex enormitate et infamia criminum sccutum non

reparaverint per vitae emendationem : his denegatur Com-

munio non adeo ob statum animae, qui supponitur non esse

malus, quam ob indecentiam ortam ex peccatorum enor-

mitate, et nondum ex animis hominum abstersam.

III. Quocirca ita praescribit Pastorale Mechliniense :

" Ad publicam Communionem non admittantur publici pec-

catores, quales sunt usurarii, meretiices, concubinarii,

sortilegi, excommunicati, interdicti, aliique istius generis

publice infames, etiamsi fuerint sacramentaliter confessi ;

nisi de eorum prenitentia et emendatione constet, et pub-

lico scandalo priiis satisfecerint."

Nota, quod Pastorale dicat: Ad publicam Communio-

nem ; quia ut expresse addit Pastorale Cameracense occulte

ipsis dari poterit, si iis, qui adsunt, nota sit eorum conver-

sio; non tamen publicanda esteorum Communio priusquam

publice nota fiat eorum emendatio.

IV. Circa modum satisfaciendi publico scandalo consi-

deranda est diversitas personarum, criminum, locorum et

aliarum circumatantiarnm : et sic v. g. petitio veniae coram

testibus facta a viro nobili vel valde honorato quandoque

pluris valere avulgo aestimabitur ad scandali reparationem,

quara quidpiam longe in se gravius praestitum a plebeio et

homine vili.

Ex dictis etiam observa, quod in ordine ad negationera

Communionis peccator publicus non sit omnis ille, cujus

peccatum mortalc est publicum ; multa enim et communia

pcccata mortalia sunt talia, ut Iicet publice commissa, non

tamen ob illa Communio donegetur, modo ille peccator

sciatur, vel merito praesuruatur sacramentaliter fuisse con-

fessus ; nam quod in talibus est scandali, facile per confes-

sionem, imo et ipsam Comir.unionem (cui praesupponitur

confessio) censetur reparari.

V. Quinimo geueratim ad evitandas graves difficultates

observandum, ut !Sacerdos Communionem non deneget pec-

toribus confessis, nisi in casibus in Rituali exprimi solitas,

vel cum consilio sui Ordinarii.

Hinc aitSteyaert in Appendice cum nullum, quod con-

stet, Rituale exprimat ebriosos, juratores aut bibones per-

ditissimos: et aliunde htec sint praesentium temporum et



314 TRACTATUS

ldcorum miseria;, ut tales pro manifeste infamibus (de

quibus loquitur Rituale) non habeantur; non ausim aliquid

publice contra illos vi hujus Ritualium regute attentare,

inconsultis superioribus.

VI. Similiter ad Episcopum vel ejus Officialem est re-

eurrendum, dum dubitatur de aliquo, utrum juxta Ritualia

debcat ipsi communio negari, sive de quo, an talis sit,

non ita notorium est, quin illud in judicio possit vocari in

dubium: sic passim ipsi Officiales pneteadunt, et ordo

juris exigit.

VII. Quinimo optimum semper est, si res patiatur

moram, casum licet expresse in Pastorali expressum, re-

ferre ad Judicium Ordinarii vel ejus Officialis, et sic ex

eorum consilio et cum eorumdem auxilio procedatur : unde

si praevideatur v. g. in Paschate se praesentaturus aliquis

cui Communio deneganda erit, tunc opportuno tempore

ante Pascha casus ad Episcopum deferatur : praevie tamen

adhibitis mediis, ut talis peccator ad poenitentiam addu-

catur.

Si autem casus moram recursus ad Episcopum vel Offi-

eialem non patiatur, etmauifeste sit in Pastorali expressus,

tunc poterit Pastor se conformare Rituali Communionem

denegando.

N. 43. DE PECCATORE PUBLICO, QUI EST IN

ALIO LOCO, VEL IN ARTICULO MORTIS.

I. Peccatori publico in uno loco. II. Quandoque alibi

datur Communio. III. Peccatoripub/ico in articulo

mortis IV. Datur Communio, si fceniteat. V. De

scandali reparatione in morlis articulo.

An peccatori publico in uno loco deneganda est Com-

munio, si eam petat in alio loco, in quo publicus non est?

I. R. 1°- Si ille etiamnum publicus sit peccator, tunc

ipsi ceganda est Communio in alio loco, si ibi ejus crimen

facile possit probari ex loco, ubi publicum est. Ita Stey-

aert, Daelman et Billuart contra Sylvium.

Aliud foret dicendum, si propter locorum distantiam,

&c. crimen in uno loco publicum non possit nisi difficulter

probari in alio loco : quia tunc Communionem negando

Minister se exponeret pluribus difficultatibus.
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II. R. 2o- Ipsi in alio loco danda est Communio si nota

aut praesumenda sit ejus conversio, praesertim si fama cri-

minis antea commissi non videatur facile eo perventura ;

cum enim praesumatur legitime confessus, non potest alibi

repelli tanquam indignus in ratione peccatoris ; nec etiam

in ratione scandali, ciim illic nullum dederit.

An peccatori publico danda est Communio in articulo

mortis ?

III. R. I0- Peccatori publico impoenitenti etiam tunc

negatur, v. g. publico Jansenistae, qui non vult errores re-

trahere, similiter etiam peccatori occulto occulte petenti,

et aliter quam ex Confessione noto.

IV. R. 2°- Ad peccatorem publicum poenitentem, licet

etiam sanctissime sit confessus- Viaticum nec publice de-

ferri, nec dari debet, nisi publicae oflensioni satisfecerit :

ita Rituale Romanum titulo de Communione infirmorum.

Potest tamen occulte ad eum deferri et occulte ipsi dari, si

adstantibus nota sit ejus conversio.

V. Porro quoad reparationem scandali minus est agen-

dum cum moribundis, quam cum sanis : nam quod detur

Viaticum talibus moribundis confessis, minus natum est

scandalizarc ; cum quilibet fidelis prsesumendus sit in illo

articulo facere, quod potest, ut sese bene disponat. Acce-

dit quod dure agendo cum moribundis periculum fieret.des-

perationis, &c. unde si coram Parocho et aliquot testibus

veniam petant de scandalo, &c. saepe poterit sufficere :

convenit tamen (ut notat Pauwels) si non exigere, saltem

ipsos inducere, ut consentiant v. g. publicae meretrices in

petitionem veniae per Pastorem ex suggestu pro ipsis prae-

standam.

2 o
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N. 44. AN, ET QUANDONAM PUERIS DANDA

SIT COMMUNIO?

I. Communio olim dabatur parvulis. II. Nunc tantiim

habentibus sufficientem discretionem. III. Regulariter

inter annum decimum et decimum quartum. IV. An-

ticipanda est in articulo mortis. V. Et invigilandum

per Pastores et parentes.

I. Certum est, infantibus ante usum rationis tam apud

Latinos, quam Graecos, dispensatam olim fuisse Eucharis-

tiam propter convenientes, et specialis illius temporis ra-

tiones, ut notat Conc. Trid. sess. 21. cap. 4.

II. Haec praxis apud Gmaecos adhuc hodie observatur ;

sed in Ecclei-ia Latina pro majori hujus Sacramenti reve-

rentia id nunc est interdictum, etiam in articulo mortis,

donec pueri hoc Sacramentum discernere possint et debite

venerari.

Hinc Pastorale Mechliniense : " Pueri ad primam Com-

^rnunionem non admittantur, nisi prius diligenter exami-

nati et instructi, eaque discretione et aetate sint, ut dijudi-

care possint Corpus Domini."

Similiter Rituale Romanum : " lis qui propter aetatis

imbecillitatem nondum hujus Sacramenti cognitionem et

gustum habent, administrare non debet.-'

III. Qua verd atate pueri hanc cognitionem et eus-

tum habeant, generali regula determinari non potest;

alii enim tardius, alii citiiis hoc assequuntur. Interim dici

solet, quod addit Pastorale vetus Mechl. subMathia Hovio :

" Communiter aetas huic rei apta esse solet ab anno 10 us-

que ad 14 :" ita scilicet, ut Communio ordiuarie non sit

danda citiiis, aut differenda seriiis.

An interim non est annitendum, ut quam citissime, puta

:i 10 anno, pueri communicare iucipiant?

R. Steyaertius in conclusionibus practicis de adminis-

tratione Eucharistiae : faveudum citae Communioni, ut

ejns virtus malitiam aetatis praeveniat, sedhabita ratioue non

solum capacitatis et iostructionis puerorum, verum etiam

et maximeprobitatis et pietatis, bonae indolis eteducationis:
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e coutra indoles et pravaeducatio suadere potest dilationem

longam, (etiam quandoque post annum decimum quartum),

ut major spes affulgeat servandi postea gratiam primae

Communionis.

Porro Parochus, qui citae parvulorum Communioni fa-

vere voluerit, ne, in pagis praesertim, nimis acriter urgeat

exequias pro puero tanquam pro adulto fieri, mox ac ille

caeperit communicare. Ilactenus Steyaertius.

IV. Observent etiam Pa*tores, tantam non desiderari

aetatem, ut quis in mortis articulo possit et debeat Sacro

Viatico muniri, quanta requiritur extra mortis periculum .

unde Pastoris est infantem aegrotantem instruere et diligen-

ter examinare, quem si idonoum repererit, munire debet

Viatico, tametsi antea nunquam communicasset ; tali enitu

casu urget praeceptum Divinum de sumendo Viatico.

V. Et hinc graviter culpandi sunt parentes, qui in casu,

ne solvere debeant majora jura funeralium, negligunt cu-

rare, ut Viaticum suis prolibus moribundis administretur

*ub praetextu, quod nondum fecerint primam Communio-

nem. Hoc autem inconveniens facile evitabitur, si Paro-

chus, casu quo tales proles moriuntur, non urgeat parentes

ad exequias more adultorum. #

N. 45. AN DANDA SIT COMMUNIO AMENTI-

BUS- ENERGUMENIS, INDECENTER ACCE-

DENTIBUS, &c.

& Thom. quest. 80. art. 9.

I. Non datur perpetud amentibus, II. Datur mente de-

bilioribus, III. Item amentibus non perpetud. IV.

Seposito periculo vomitus, Sfc. V. Item muto et surdo,VI. et reis morte, Non daiur ad probationem

criminis, VI II. Neque irreverenter accedentibus.

f. Puerts adhuc carentibus usu rationis annumerantur

amentes pleni et perpetui, sive tales, qui nunquam usu ra-

tionis fruuntur : quibus proinde neque in vita, neque in

mortis articulo licet Communionem administrare.

II. Qui mente debiliores sunt, seu quasi semiamentes,
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si interim discretionem sufficientem habeant, ut fere initio

pueri, ad Communionem admittuntur, pmaemissa disposi-

tione possibili ; sed rariiis, nempe in Paschate et articulo

mortis tantiim. Vide Num. 69. de Pcenitentia.

III. Amontes pleni, sed per intervalla, admittuntur in

lucidis intervallis; sed non in ipsa plena amentia nequidem

in Paschate, praeterquam in fine vitae, si nempe, dum aD-

tea mentis compotes crant, se non reddiderint indignos,

sed vixerint christiane, frequentando Sacramenta, &c.

His annumerantur senes jam prae aetate repuerascentes,

item phrenetici.

IV. Supponitur tamen in his casibus abesse vomitionis

vel expuitionis, alteriusve irreverentiae periculum, quod

cum non raro subsit, ssepius talibus non administratur.

ItaS. Thom. loco citato Catech; Rom. de Euenaris/ia,Nuaa.

70. et passim Pastoralia. Vide etiam Steyaert in Appen-

dicibus, Num. 9.

V. Etiam mutus et surdus debet, inquantum potest, de

hoc Sacramento instrui ; et si quidem cognitionem discre-

tionis ac devotionem erga illud ostendat, ad Sacram Com-

munionem admittitur, etiam saepius in vita. Vide Num.

70. de Pcenitentia.

Energumeni seu a Daemone possessi olim arcebantur a

Communione, forte ob reverentiam ; sed nunc, si neque

irreverentia peculiaris vel amentia obstet, admittunturetiam

frequentiiis.

VI. Extremo supplicio afficiendis, etiamai debite con-

fessis, in Gallia negatur Viaticum, teste Juenin et aliis ;

ted contrarium habet praxis Belgicajuxta Synodum secun-

dam Provinc. Mechl. tit. 7. cap. 6. "Ultimo supplicio

afficiendis tempestive de Sacra Eucharistia provideatur."

Et Pastorale : " Damnatis ad mortem debet dari Eucha-

ristia, sed id fiat ante diem supplicii ; vel saltem summo

mane."

VII. Porrectio Eucharistiae suspectis de crimine ad pro-

bationem vel purgationem ejusdem, cum reliquis probatio-

nibus per ferrum candons, aquam ferventem, luctam, &c.

(qus in particularibus Ecclesiis aliquando fuerunt in usu)

jam antiquata est, et ab Ecclesia merito reprobata : quando-

quidem augustissimum hoc Sacramentum ad hoc non sit

institutum.
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VIII. Denique observa, rationem negandi Communio-

nem, etiam publice, esse, si cum gravi irreverentia externa

accedatur : v. g. si accederet ebrius, vel mulier turpiter

nudata.

N. 40. DE EFFECTIBOS SACRAMENTI EUCHA-

RISTLE.

S. Thom. qucest. 79.

I. Effectus Sacramenti. II. 1°- Gratia sanctificans.

III. 2°- Gratia Sacramentalis. IV. 3°- Delectatio spi-

ritualis. V. 4°- Remissio peccatorum venialium. VI.

5°- Praservatio d peccatis futuris. VII. 6°- Adeptio

glories. VIII. Cum resurrectione et immortalitate

corporum.

I. De effectibus Eucharistia hlc agitur, quatenus est

Sacramentum ; nam quatenus Sacrificium alios habet effec-

tus, de quibus postea.

Quinam sunt effectus Sacramenti Eucharistiae ?

II. R. Primus est gratia liabitualis seu sanctificans, per

se secunda, seu ejus augmentum ; per accidens tamen gra-

tia prima, ut passirn dicitur cum S. Thoma hic art. 3. in

Corp. Vide Num. 21. de Sacramentis in genere.

Porro huic gratiae velut proprietates sunt quaedam singu-

laris et inexplicabilis Unio, Christi cum homine, homi-

nisque coadunatio ad Christum, de qua Joan. cap. 6. v. 57.

et saepius Sancti Patres, unde consequens est unio fidelium

inter se, juxta 1. adCor. c. 10. v. 16 et 17.

III. Secundus effectus est gratia actualis seu Sacramen-

talis, complectens specialia gratiae actualis auxilia oppor-

tuno tempore vi hujus Sacramenti consequendum, scilicetut

vita spiritualis virtutum profectu et meritorum augmento

perficiatur, &c.

IV. Tertius effectus est dulcedo et delectatio spiritualis

ipeius animae, quemadmodum cibus corporalis reficit de-

lectando; quinimo, ut S. Thomashic. art. in Corp. docet :

" Omnem effectum, quem cibus et potus materialis facit,

quBntum ad vitam corporalem, (quod scilicct sustentat,

auget, reparat et delectat), hoc totum facit hoc Sacramen-

tum, quantum ad vitam spiritualem."

2 d 3
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Excellentem tamen differentiam inter hunc cibum spiri-

tualem et corporalem assignat S. Augustinus lib. 7. Conf.

cap. 10. loquens in Persona Christi : '' Cibus sum gran-

dium ; cresce, et manducabis me : nec tu me mutabis in

te, sicut cibum carnis tuse, sed tu mutaberis in me."

Nota quod illa jam dicta delectatio spiritualis saepe non

sit sensibilis ; et non tantiim impediatur per negligentiam,

teporem, distractionem vel nimium affectum ad terrena;

sed saepe etiam a Deo animabus sanctis negetur ad proba-

tionem, &c.

V. Quartus Eucharistiae effectus est remissio peccatorum

venialium, ut docetS. Thom. hic art. 4.quam remissiouem

causat dupliciter hoc Sacramentum : immediate et ex opere

operato, quemadmodum cibus corporalis reparat quotidianos

et minores defectus corporales ; ac mediate, quatenus per

hoc Sacramentum excitaturfervor Charitatis, qui directe op-

ponitur peccatis venialibus; unde Concil Trid. sess 13.cap.

2. hoc Sacramentum vocat antidotum, quo liberemuru

culpis quotidianis ; illis nempe, quorum non retinetur af-

fectus, et de quibus aliquis dolor seu contritio habetur.

An Eucharistia remittat etiam poenas peccato debitas ?

R. Juxta S. Thomam hic art. 5. non facithoc immediate

et directe, quatemis est Sacramentum : quiasic non est in-

stitutum ad satisfaciendum, sedad spiritualiter nutriendum,

&c. potest tamen hoc facere ex consequenti seu indirecte,

ut alia opera bona, quatenus auget Charitatem, &c.

VI. Quintus hujus Sacramenti effectus, dequo S.Thomas

art. 6. est praeservatio a peccatis futuris ; non solum mor-

talibus, (quorum a Concilio Tridentino vocatur antidotum)

sed etiam a venialibus : et ideo S. Thomas dicitsimpliciter :

d peccattsfuturis : quomodo autem id efficiat, vidc apud

S. Thomam, art. 6. in Corp.

Et hinc evenit, quod frequenter communicantes cum de-

bita praeparatione rarius, itno vix unquam peccent morta-

liter ; ubi contrarium saepe accidit in raro et quasi coacte

communicantibus.

Ex eo tamen, quod quis iterum peccet mortaliter, non

potest inferri, ipsum indigne communicasse, vel effectum

JSucharistioe non esse praeservatioaem a peccatis : quia, ut

dicit S. Thom. art. 6. ad 1. " Licet hoc Sacramentom
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quantum est de se, habeat virtutem praeservativam a pec-

cato, non tamen aufert homini possibilitatem peccandi."

VII. Sextus Eucharistiae effectus, de quo S. Thom. hic

art. 2. est adeptio glorise, una cum resurrectione et immor-

talitate corporis : hinc dicit Christus Joan. cap. 6. v. 55.

Qui manducat meam Carnem, et bibit meum Sanguinem,

habet vitam aternam, et ego resuscitabo eum in novissimo

die. Et similiter v. 59.

Imprimis causat adeptionem Gloriae, non tantum quia est

causa gratiae, quae est semen Gloriae ; sed specialiter prae

aliis Sacramentis, quatenus Christus Gloriae largitor conti-

netur in hoc Sacramento ut cibus nutriens et confortans ani-

mam in vita spirituali, qua possit perseverare usque ad

tempus, quo Gloria dabitur : unde a Conc. Trident. ses»

13. dicitur, Pignusfutura gloria.

VIII. Eucharistiae etiam tribuitur corporis nostri resur-

rectio ; non quasi corpora eorum, qui non communicarunt,

non sint resurrectura ; sed quia corpora fidelium justorum

ratione realis con junctionis eorumdem cum Christo in hoc

Sacramento resurgent speciali titulo : unde et ex hac parte

specialem habebunt immortalitatem. Vide Interpretes in

cap. 6. Joannis.

Alia quaedam inter effectus Eucharistiae quandoque enu-

merantur, sed quae facile reducuntur ad jam dictos.

N. 47.QUANDONAM EUCHARISTIACONFERAT

GRATLE AUGMENTUM ?

I. Eucharistia dat gratiam, II. Dum sumitur. IIL Cres-

cente dispositione, IV. Probabiiiter crescit gratia,

etiam post sumptionem. V. Quodpopulo exponendum

in Concione.

I. Imprimjs certum est, quod Eucharistia non conferat

augmentum gratiae (idem est de gratia prima, quae per

accidens contertur) nisi vere et realiter sumatur, seu man-

ducetur vel bibatur ; promissa enim est ista gratiareali et

Sacramentali manducationi Joan. cap. 6. . : i - • .° i

Sed qusestio est, quo instanti conferatur gratia i ■ .
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II. Respondent Steyaert et Daelman, mox eam conferri

ab initio manducationis : Suarez et Billuart, cum Hostia

trajicitur per guttur : Gonot verd, dum primum species

stomachum attingunt : sed Sylvius respondet, quod hoe

nemo noverit nisi qui efficit.

Tota quaestio pendet ex eo in quo actu consistat mandu-

eatio ; quam cum plures ponant in trajectione cibi per

guttur, quousque ad ventriculum perveniat, consequenter

inferunt, quod Hostia totaliter in ore consumpta, aut sump-

ta in ore et ejecta, non causet gratiam ; contrarium vero, si

jam species ad stonlachum trajectae sint, licet postea evo-

mantur.

Obj. Cibus corporalis non nutrit, nisisit corruptus : ergo

nec spiritualis ; nisi species sint corruptae.

R. Disparitas fundatur in verbis S. Aug. Num. praece-

denti citatis ; nempe quod cibus corporalis nutriat per sui

mutationem in substantiam sumentis, quae mutatio fieri ne-

quit, nisi corrumpatur cibus ; sed cibus Eucharisticus nu-

trit spiritualiter convertendo sumentem in se, ad quod non

requiritur specierum corruptio, sed satis est, quod suman-

tur juxta institutionem Christi.

III. An crescente dispositione augetur gratia, non tan-

tum durante manducatiooe, sed etiam tempore, quo spe-

cies perseverant in stomacho ?

IV. R. Partem negativam sustinent Bonacina, Soto, Bil-

luart, &c. quia efFectus hujus Sacramenti tribuitur tuandu-

cationi, quae in casu jam supponitur transiisse : affirmant

autem Suarez, Wiggers, Steyaert, Henno, Daclman, Pau-

wels, et Neesen, quia effectus promittitur manducanti, non

ratipne manducationis (quae tantiim est conditio sine qua

non, seu per modum applicationis) sed ratione cibi mundu-

cati : unde promissio effectus potest sic exponi(inquit Sua-

rez) ut sub manducatione cibus ut manducatus, quatenu«

sic durat, comprehendatur.

Conformiter ad hanc posteriorem sententiam probabiliter

sustinetur, quod, si quis indispositus ad hoc Sacramentum

accesserit, et durante Christi prsesentia (licet manducatio

jam cessaret) se sufficienter disponat, talis consequatur

fructum ipsius Sacramenti.

V. Ex quibus intelligitur (ut etiam dictum est Num. 28.)

•aluberrimum esse, post Communionem per aliquod tempu»
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Deo vacare per praeces, &c. quod in concionibus et Cate-

chismi* simul cum plausibilitate hujus posterioris sententiae

admodum utile erit populo proponere.

N. 48. AN EUCHARISTIA PROSIT ALIIS QUAM

SUMENTIBUS?

<S. Thom. qucest. 79. art. 7.

I. Sacramentum Eucharistiae, II. Non ex opere operato'

III. Sed operantis potest aliis prodesse.

I. Eucharistia in ratione Sacrificii prodesse aliis potest

quam sumentibus, inquantum pro aliis offertur, ut ir/fra

latius.

II. In ratione Sacramenti non prodestaliis quam sumen-

tibus ex opere operato ; quemadmodum cibus corporalis

ex se prodest soli sumenti.

III. Prout tamen Communio est opus communicantis

singulariter honum, ex opere operantis aliis prodesse potest;

est enim actus satisfactorius coram Deo, et sic aliis servire

potest per modum suffragii : est etiam actus meritorius et

ita aliis prodesse potest per modum meriti de congruo, et

per modum impetrationis : unde admodum laudabilis est

fidelium consuetudocommunicandicum intentione, ut pro-

sit etiam aliis, sive vivis, sive defunctis.

N. 49. DE IMPEDIMENTO EFFECTUS HUJUS

SACRAMENTI.

S. Thom. quaest. 79. art. 8.

I. Tria impediunt. II. Omnem effectum Eucharisttt,

III. Non venialia praterita. IV. Sed prtsentia. V.

Impediunt spirituatem dulcedinem. VI. Non tamen

augmentum gratia. VII. Licet minus perficiatur.

VIII. ltem defectus devotionis voluntatius.

Prjenotandum, quod effectus principalis hujus Sa-

cramenti sit augmentum gratiae cum sibi inseparabiliter an-

nexis : alii autem sint secundarii.
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Quaenam impediunt omnem effectum Eucharistiae ?

II. R. Haec tria, scilicet defectus Baptismi, defectus in-

tentionis in adulto, et peecatum mortale. Vide Num. 31.

An peccatum veniale impeJit effectus hujus Sacra-

menti ?

III. R. Peccata venialia dupliciter accipi possunt : uno

modo, ut sunt praeterita, seu in habitu tantum remanentia

secundiim macuiam et reatum ; alio modo, ut sunt prfe-

sentia secundiim actum vel affectum.

IV. Siagatur depeccatis venialibuspraeteritisdumtaxat;

respondet S. Tliomas hic in Corp. quod illa non impediant

hujus Sacramenti effectum : quin potius ipsa eorum remis-

sio est hujus Sacramenti effectus, ut dictum est Num. 46.

V. Peccata venialia actu vel affectu praesentia impediunt

aliquem sed non omnem effectum ; de quo ita S. Thomas

hic in Corp. " Effectus hujus Sacramenti non solum est

adeptio habitualis gratiae vel charitatis, sed etiam quaedam

actualis refectio spiritualis dulcedinis : quae quidem impe-

ditur, si aliquis accedat ad hoc Saoramentum per peccata

venialia mente distractus ; non autem tollitur augmentum

habitualis gratiae vel charitatis."

VI. Hoc autem augmentum gratiae habitualis etiam sta-

tim obtinetur, ut contra Cajetanum, Contenson et Neesen

passim probant Authores ex eo, quod Sacramenta novae

Legis gratiam conferant non ponentibus obicem : ille autem,

qui cum actu vel affectu peccati venialis communicat, non

ponit obicem gratiae habituali ; cum illud non opponatur

gratiae. Deinde ille seipsum probavit juxta sensura x\pos-

toli, conformiter ad Concilium Trid. sess. 13. cap. 7. et

etiam habet vesteni nuptialem, de qua eadem sessione,

cap. 8.

VII. Observa tamen, quod praetor spiritualis delecta-

tionis amissionem respectu talis minuantur effectus sccun-

darii ; deinde ipsum gratiae augmentum longe minus sit,

quam alioquin perciperetur, ob minorem nempe disposi-

tionem.

An ad hujus Sacramenti effectum consequendum neces-

saria est dispositio devotionis actualis ?

VIII. R. Illius defectus acciditdupliciter:vel voluntarie,

et ita impedit juxta statim dicta ; cum sic accedens indubie

peccet venialiter: vel involuntarie, v. g. per distractionem

involuntariam ; et ita impedit actualem delectationem spi-

ritualem, sed non impedit nec minuit alios hujus Sacramenti
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efTectus : piam communicandi methodum videre est apud

S. Franciscum, Salesium, Inlrod. ad vitam devotam part.

2.cap. 21.

N. 50. DE TRIPLICI MODO COMMUNICANDI.

& Thom. quast. 80. art. I, 2 et 3.

I. Triplex communicandi modus. II. Sacramentaliter

tanticm. 1 II. Spiritualiter tanliim. IV. Et Sacramen-

taliter et spiritualiter.

I. Concilium Trident. sess. 13. cap. 8. triplicem dis-

tinguit modum, quo hoc Sacramentum a fidelibus suscipi

potest: scilicet sacramentaliter tantiim, spiritualiter tantiim,

et sacramentaliter ac spiritualiter simul : quos modos (in-

quit Catechismus Rom. Num. 58. de Euc/iaristia) docere

oportet populum, ut ingentes Eucharistiae fructus percipere

possit.

Quisnam sumit hoc Sacramentum sacramentaliter tan-

tiim ?

II. R. ille, qui illius sacramentaliter suscipiendi capax,

et (loquendo de adulto) cum iutentione susoipiendi Sacra-

mentum rcaliter illud sumit ; sed sine fructu spirituali,

sive nullum ejus effectum consequitur. Talis est, qui cum

conscientia peccati mortalis accedit.

Unde qui sumeret Ilostiam consecratam, nesciens esse

consecratarc, sumeret quidem Sacramentum, sed non sa-

ciamentaiiter, nisi materialiter, sive mere ex parte mandu-

cati. Idem dicit S. Thoiuas de infideli, qui nollet uti ut

Nacrawento.

!Si non baptizatus communicaret cum intentiono Sacra-

menti suscipiendi, sumeret quidem quasi sacramentaliter,

uempe ex parte manducati et actu suscipientis, sed non

ex parto subjeeti capacis sacramentaliier suscipiendi, quan-

tum ad effectus vi Saeramenti consequendos.

Similiter art. 3. cit. ad 3. dicitS. Thomas, quod mus aut

canis species saciamentales manducans, non sumat sacra-

mentaliter ; docens tamen contra aliquos, quod tunc Corpus

Christi non desinat esse sub speciebus, quamdiu hae ma-

ncut. Et ibidem in Corp. dicit, antiquos quosdam errasse
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docentes, quod Corpus Christi desinat esse sub speciebus

sacramentalibus, tam cito quam labiis peccatoris contin-

guntur.

Quinam spiritualiter tantum sumunt Eucharistiam ?

III. R. JuxtaTrid. loco citato: " Qui voto propositum

illum Coelestem Panem edentes, Fide viva, qus per di-

lectionem operatur, fructum ejus, et utilitatem sentiunt."

Et quidem fructum illum vocat S. Thomas hic art. 1. ad

3. effectum Sacramenti; non quia revera Sacramenti effec-

tus est, sed quia analogice idem est cum fructu Commu-

nionis realis, licet non per omnia. Vide Num. 24. -de Sa-

cramentis in genere.

Unde patet, praxirn communicandi spiritualiter esse sum-

mopere commendandam, signanter infirmis, item fidelibus

assistentibus Sacrificio Missse, item illis, qui frequentius

quam expedit volunt sacramentaliter communicare. Quo-

circa tamen observa, quod appeti non possit sacramentalis

susceptio nisi peragenda illo tempore, quo hoc desiderans

est in statu gratiae : unde existens in peccato mortali non

potest spiritualiter communicare, licet possit Sacramentalem

susceptionem desiderare pro futuro, dum nempe illi pecca-

tum erit remissum.

Docet S. Thom. art, 2. Angelos (idem est de Beatis in

Patria) non sumere spiritualiter hoc Sacramentum ; quia

illud realiter sumere non desiderant, utpote Christum facie

ad faciem videntes : possunt tamen dici Christum sumere

spiritualiter.

Nec proprie Sancti veteris Testamenti spiritualiter sume-

bant hoc Sacramentum, etsi figuras cum quodam veritatis

desiderio sumerent, ut insinuat Sanctus Thomas, art. 1 . ad

3. quia sumptio spiritualis supponit Sacramentum institutum

et existens.

IV. Quis sumit sacramentaliter et spiritualiter simul ?

R. Qui illud realiter et digne suscipit, Sacramenti hujus

effectus consequendo ; ut justus.
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N. s: DE TEMPORE COMMUNIONEM PRO-

HIBENTE.

I. Ordinarie non dispensatur post meridiem, II. Vel

de noete. III. Necferid sextd in Parasceve. IV. Nec

tempore interdicti localis. V. Nec pluries de die.

An aliquo tempore prohibetur hujus Sacramenti dispen-

satio ?

I. R. Sylvius in art. 10. quaest. 80. S. Thom. docet,

quod, seposito scandalo, homo jejunus omni horadiei com-

municare possit ; attamen extra Viatici casum vel alterius

necessitatis, hora congruentior et juxta Ecclesiae consue-

tudinem retinenda est antemeridiana.

II. Benedictus XIV. lib. 8. de Sacrificio Misse c. 18.

Num. 13. etiam refert decretum Sacrae Rituum Congrega-

tionis de die 7. Decembris, 1641., quo prohibetur, ne in

noete Nativitatis Domini post Missam in media nocte de-

cantatam successive celebrentur aliae duae, neque adstan-

tibus Eucharistia distribuatur.

III. Quoad feriam 6. in Parasceve Domini dicit Bene-

dictus XIV. cap. cit. Num. 14. certum esse non esse in-

firmis eo die tribuendam Eucharistiam ; cum talis sit Ec-

clesiae Romanae usus, quem eervari in hoc puncto etiam

mandat Decretum Congregationis de quotidiana Commu-

nione emanatum die 12. Februarii, 1697.

Quod attinet Sabbatum Sanctum, inquit idem eodem

loco, communem existimamus servandam esse consuetudi-

nem nullis nisi infirmis Eucharistiam ministrandi ; verum

ista consuetudo non videtur in hac Regione communis.

IV. Eucharistiae dispensatio prohibetur tempore inter-

dicti localis : excipitur tamen Viaticum juxta cap. Quon

»n te, de Panit. et Remis. Lib. 5. Deeret. tit. 3fe.

V. Quarto praecepto autem Ecclesiastico vetitum etiam

est pluries eodem die communicare : cujus rationes cod-

gruentiae allegat S. Th. quaest. 80. art. 10. ad 4. scilicet

quod Eucharistia dicatur panis quotidianus, et ut ita re-

praesentetur unitas Passionis Christi : excipiuntur tamen

quidam casus, de quibus nunc agendum.

2b
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N. 52. QUIBUS CASIBUS LICEAT PLURIES DE

DIE COMMUNICARE.

I. I°- In Domitii Nativiiate. II. 2°- Ad binandum rx

Episcopi commissione. III. 3°- et 4°- Ad perficiett-

dum Sacrificium, Sfc. IV. 6°- Item ad communican-

dum infirmum ; V. Et ex privilegio.

T. Primus casus est in Sacordotibus, quibus io die natali

Domini conceditur ter celebrare, ad recolendam tripli-

eem Christi nativitatem ; scilicet l0- (et hoc per tertiam

Missum) aeternam ex Patre : 201 (et hoc perprimam) tem-

poralem ex Virgine Matre : et 3°- (per secundam) spiri-

tualem per gratiam in cordibus fidelium, vel juxta alios per

Resurrectionem, quando Christus quasi de terra natus est,

teste Apostolo Actor. 13. v. 33.

Alii dicunt per triplicem celebrationem significari, quod

Christus natus sit in salutem eorum, qui erant ante Legem,

sub lege, ctqui post legem futuri erant sub Evangelio.

Porro non obligantur Sacerdotes, seposito scandalo (quod

posset in Pastoribus habere locum) ter illa die celebrare,

uti nec populus tres Missas audire : qui autem unicam cele-

braret convenientius juxla Gavantum diceret tertiano,

«ujus oratio cum officio concordat.

II. Secundus casus est in Sacerdotibus, qui ex commis-

«ione Episcopi debent binare, v. g. Pastor, qui solus ten»-

tur duabus Parochiis, aut uni valde numerosae deservire.

III. Tertius et quartus casus est in necessitate perfi-

ciendi Sacrificium : item dum est periculum profanationis

Eucharistiae, juxta dicta supra numero 33 et 37.

IV. Quintum casum, sed fere metaphysicuru allegat

Preingue, ncmpe quodSacerdos iterato posset celebrare, si

hoc necessarium foret ad communicandum infirmum,

dum Sacerdos adhiic est jeiunus: quod fieri posset, si sub

Sacro admoneretur ante sumptam ablutionem, sed post

Communionem Corporis; si enim antea admoneretur, po»-

set iofirmo dare partem Hostiae majoris jam consccratae.
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V. Sextus casus est ex singulari privilegio : et ita Bene-

dictus XIV. concessit omnibus Sacerdotibus in Regno His-

pauiae et Lusitaniae commorantibus tres Missas celebrare in

die Commemorationis omnium Fidelium defunctorum, sic

tamen ut duae Missae pro omnibus defunctis celebrentur

gratis, seu sino ulla eleemosyna.

Ultra casus enumeratos alter inter Authores controver-

titur, scilicet:

N. 53. AN VIATICUMSIT DANDUM ILLI, QUI

EADEM DIE EX DEVOTIONE COMMUNI-

CAVIT ?

I. Casus controversus, II. Circa qnem tres sententice.

I. Casus est hic : aliquis mane ex devotione celebra-

vH vel communicavit ; et postea eodem die incidit in mortk

periculum : an nempe tunc talis possit acdebeat eodem die

iterum communicare per modum Viatici?

II, R. Tres sunt circa hoe sententiae :

Prima : aliqui volunt, talem quidem posse, sed. non te-

neri iterum communicare; sed hi non videntur consequen-

ter loqui : quia quod talis posset, deberet esse ob praecep-

tum divinum desumendo Viatico: ergo etiam teneretur.

Secunda sententia, quam amplectitur Pauwels et plures

alii, teste Benedicto XIV. affirmat, talem posse et debere

iterum communicare : quia praeceptum divinum est (ut in-

fra latius dicetur) communicandi in mortis articulo ; huic

autem talis nondum satis^ecit ; cum mane dnm communi-

cavit sanus, necdum obligaret ; et cui praeccpto utpote di-

vino cedere debet Ecclesiasticum non communicandi bis d«

die.

Tertia sententia, quam inter alios tenent Suarez, Wig-

gers, Steyaert et Billuart, negat, talem posse vel de-

fiere communicare : quia scilicet convenienter non potest,

et sic cessat praeceptum dlvimim.

Accedit, quod talis moraliter adhuc Viaticum apnd H

habeat, quod intentione saltem interpretativa tanquam tule

•umpsit.

In tanta, inquit Benedictus XIV. lib. 7. de Synodo Dicec.

cap. 11, num. 3. opinionum varietate Doctorumque discre-

pantia
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pantia integrum erit Pastori eam sententiam amplecti, qusc

sibi magis arriserit. Billuart verd dicit, quod quisque ip

his attendere debeat usum suae Ecclesiae.

Interim quam prudentissime faciunt illi, qui quotiescum-

que communicant, formant intentionem conditionatam su-

mendi pro Viatico, si forte postea hoc Sacramentum amplius

susciperc non possent.

Quiautem hericommunicavit, ethodie inciderotin mortis

periculum, probabilius obligatur sumere Viaticum, ut con-

tra Neesensustinent communius. ldema fortiori dicendum

contra aliquos, si non nisi a 4. vel 5. aut pluribus diebus

communicavit.

N. 54. DE FREQUENTIA COMMUNIOxNIS.

S. Thom. qucest. 80. art. 10.

I. Observanda circa quotidianam Communionem. II.

Laudabite est saepe communicare : III. Et hoc Pas-

ior promovebit. IV. Per erectionem confraternitatis.

V. Singularis dispositio adfrequentem Communionem.

VI. Regula S. Thomce. VII. Dispositio pro fre-

quenii celebratione.

An et quomodo consulenda est frequens Communio ?

I. R. 1°. S. Thomas ex professo inquirens circa Com-

munionem quotidianam hic in Corp. habet sequeutia :

Circa usum hujus Sacramenti dtio possunt considerari;

unum quidem ex parte ipsius Sacramenti, cujus virtus

est hominibus salutaris : et idep utile est quotidie ipsum

sumere, ut homo quotidie ejus fructum percipiat. .alio

roodo potest considerari ex parte sumentis, in quo requi-

ritur, ut cum roagna devotione et reverentia ad hoc Sa-

cramentum accedat : et ideo si aliquis se quotidie ad hoc

paratum inveniat, laudabile estquod quotidie sumat.

Unde S. August. ciim dixisset: accine ount-^^ K- g,

tidie t*bi *rn^.. SUDiun^jt : Stc vive, ut quotidie mere-

aris accipere ; sed quia multoties in pluribus hominum

multa impedimenta hujus devotionis occurrunt, propter cor-

poris indispositionem vel animae : non est utile omnibu^

hominibus quotidie ad hoc Sacramentum accedere, sed

quotioscumque sead illud homo invenerit praeparatum.
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2". Licct ex revorentia et humilitate aliquando lauda-

biliter ad tempus ab Eucharistia abstineatur, per se tamen

laudabilius est ex amore accedere quam ex reverentia ab-

«tinere. Vide S. Thom. hic ad 3.

2. 3°. Unusquisque alliciendus est ad frequentem Com-

munionem, habita ratione status, conditionis et temporis

uniuscujusque: & sic adhortari oportet populum ad Con-

fessionem et Communionem diebus solemnibus, indulgen-

tiarum, quadragesimae, adventus, &c.

III. lta praecribit Pastorale Mechliniense : Parochus

«ammum studium in eo ponat, ut populus sibi commissus

ad debitum tanti Sacramenti cultum, et ad frequentem

ejus usum, maxime solemnioribus diebus excitetur.

Sic etiam S. Franciscus Salesius, lntroduct. ad vitam

devotam parte 2. cap. 20. Quanquam hoc corto et au-

dacter dicere queam, eos, que devote Deo servire volunt,

non posse minus quam singulis mensibus communicare.

IV. Ad hanc autem Communionem singulis mensibus

promovendam, plurimum conducit, quod in Ecclesia Paro-

chiali sit aliqua confraternitas, v. g. de Venerabili vel sub

alio titulo, ut sic Parochus suis exhortationibus inducere

possit populum ad saltem singulis mensibus confitendum et

communicandum : quam confraternitatem in Parochiis, in

quibus non habetur, erigi jubet Humbertus a Praecipiano in

fclpistola sua Pastorali secunda.

Dicitur Saliem singulis mensibus : unde summeculpan-

da est quorumdam Pastorum incuria, quinon nisi tunc, seu

siflgulis mensibus tantum se in confessionali praesentant.

V. 4°. Circa quotidianam aut hujusmodi frequentem

Communionem certa pro omnibus statui non potest regula;

quocirca ita scribit S. Franciscus Salesius loco cit. "Quo-

tidie Eucharistiam suscipere, nec laudo, nec reprehendo ;

omnibus tamen Dominicis communicandum suadeo, si

tamen mens sine aflfectupeccandi fuerit. Et in fine eju»'

dem capi/is : ad singulis octavis communicandum requi-

Tilur, ut quis sit ab omni peccato mortali, et erga pecca-

tum veniaie affectu desideiioque liber, ardensque commu-

nicandi desiderium habeat ; verum ut quotidie ad sucras

cpulas quis accedat, potissimam praeterea malarum sua-

rum inclinationum partem superarit necesse est, et non

nisi Patris sui spiritualis cum consensu consilioque id

aggredi dehet.

2s3
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Obj. Si a tam frequenti Communione removeri debeat,

qui venialibus affectu inbseret, sequitur, quod vix justiores

»int ad eam admittendi : cum et ipsi oftendant in multis.

R. Nego sequelam : aliud enim est peccare venialiter,

etiam frequenter, ex inadvertentia, subreptione vel naturae

infirmitate : aliud autem est affectu ad venialia detineri,

quod sonat adhaesionem peccato ex inordinata complacen-

tia: unde licet priori modo peccent etiam justiores, non

tamen posteriori.

VI. Observanda hic etiam est regula, quam ab ipsa ex-

perientia desumit S. Thomas in 4. dist. 12. q. 3. art. I.

quaestiuuc. 2 : Si aliquis experimentaliter cognosceret,

ex quotidiana sumptione fervorem auaoris augeri, et re-

verentiam non minui, talis deberot quotidie communi-

care ; si autem sentiret, per quotidianam frequentationem

reverentiam minui, et fervorem non multum augeri, talis

deberet interdum abstinere, ut cum majori reverentia

et devotione postmodiim accederet. Haec autem regula

etiam applicari potest frequenti, licet non quotidianse Com-

munioni.

Legi etiam meretur Decretum Romanum circaquotidia-

pam communionem de 12. Febr. 1679- approbatum per

Innocentium XI. quod habetur apud Steyaert in Append.

tom. 2. et apud Billuart fol. 383. Vide etiam ambas Epis-

tolas Pastorales Humberti a Praecipiano, quae habentur ad

ualcem Synodorum Mechliniensium.

Ex his omnibus clare patet, quo frequentior est Commu-

nio, eo majorem requiri dispositionem.

Quid igitur de Sacerdotibus quotidie vel frequenter ccle-

brantibus ?

VII. Respondet Steyaert : quod spectat ad eorum dis-

positionem, plane tonendnm est, non minorem sed. potiu*

majorem, et ut quotidie, vel frequenter conficiant et su-

mant, requiri puritatem et devotionem, qnam in Laicis,

qui sumunt dumtaxat : unde excusandi non sunt Sacer-

dotes, qui mores suos conformiter ad dignitatem suam com-

ponere non curant.

Facilius tamen possunt esse rationes, quare, Laicus, etsi

tatis et aque dispositus tantisper abstineat potius, quam

Sacerdos ; ciira hujus officium sit celebrare.
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Unde quotidie, sive quam frequentissime celebrare est

valde commendandum juxta monitum Venerabilis Bedae :

imd pluribus probat Benedictus XIV. lib. 3. de Sacrificio

Misste cap. 2. magis consentaneam esse Christi et Ecclesiae

•ensui quotidianam Missae celebrationem, modo cum iis,

quibus aequum est, dispositionibus fiat.

Facile tamen nsu venire potest, quod in persona Sacer-

dotis ait Thomas a Kempis lib. 4. c. 3. '' Licet omni die

non sim aptus, nec ad celebrandum bene dispositus, dabo

tamen operam congruis temporibus Divina percipere Mys-

teria, ac tantae gratiae participem me prabere."

Caveant sedulo animarum Directores, ne indiscretis ser-

inonibus fideles a frequenti communione retrahant : quia

cum ordinarie ad illam frequentiam non inclinent uisi pii

et timorati, his nocebunt, et aliis non proderunt: non ideo

tamen reticendae vel minuendae sunt requisitae dispositiones.

Finaliter hic nota, populo etiam inculcandum esse fre-

quentem hujus Sacramenti cultum et adorationem : hinc

triumphales illae cum Vonerabili Processiones et solemnes

expositiones : curandum tamen est, ne in his nimia fre-

quentia vel ornatus nimis exiguus contemptum pariat vel

minorem reverentiam. Vide Syn. Prov. Mechlin. primam

tit. de Sacramentis et secundam tit. de Eucharistia cap.

8. ac Epistolam Pastoralem Alphonsi de Berges, Archie-

pisc. Mechlinien«is, de die 1. Febiuarii 1675, quam refert

Pasmans.

N. 55. DE NECESSITATE SACRAMENTI EU-

CHARISTLE.

S. Thom. qwest. 73. art. 3.

I. Suseeptio Eucharistia II. Non est necessaria neces-

titate medii.

1. Inquiri potest de duplici necessitate, scilicet medii

et praecepti : de necessitate praecepti, tam divini quam

Ecclesiastici, dicetur infra.

An susceptio EucharistiaB est necessaria necessitate medii

ad salutem in re vel in voto ?

R. Negative : quia ex sui institutione est Sacramentum

rivorum, non conferens primam gratiam, sed supponens
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eollatum : ergo independenter ab ejus suscoptione potest

liomo habere omnia requisita ad salutem.

Obj. I. Joan. cap. 6 v. 54dicit Christus: Nisimandu-

caveritis Carnem Filii hominis, et biberitis ejus Sangui-

nem, non habebitis vitam in vobis ; ergo, &c. Probatur

eonsequentia : exJoan cap. 3. v. 5. Nisi quis renatut

fuerit ex aqua et Spiritu Sancto, non potest, &c. colli-

gitur necessitas Sacramenti Baptismi : ergo, &c.

R. Disparitas est potissimum petenda ex utriusque loci

diversa interpretatione per Ecclesiam et Sanctos Patres, ae

ex natura utriusque Sacramenti : etenim Baptismus institu"

tus est ut renascentia spiritualis, quae ad spiritualem vitam

•t salutem omnibus est necessaria : Eucharistia autem est

instituta ut cibus spiritualis : adeoque in suscipiente vitam

spiritualem prasupponit, et consequenter omnia necessaria

ad salutem ; ita ut sensus reddi debeat : Nisi manducavt-

ritis, tfc. non perseverabitis in vita, ut sit vobis aeterna.

Datur ergo hic praeceptum sub poena mortis aeternae,

sed extendens se ad solos adultos, ad quos solummodo

sermo Christi dirigitur; qui tamen adulti a praevarication»

bujus praecepti per impotentiam vel aliter possunt excusari :

alia autem locutio : nisi quis renatus/uerit et generalitet

omnes, etiam -parvulos complectitur.

Obj. II. S. Augustinusin variis locis verba Christi: nisi

manducaveritis, Sfc. extendit etiam ad parvulos : ergo, &c.

R. Non loquitur S Augustinus de manducatione sacra-

mentali, neque verba Christi sumendo in sensu litterali,

sed tantum intoliigendo de participatione mystica Corporis

Christi inquantum pcr Baptismum Christi et Corpori ejus

mystico (quod est Ecclesia) parvuli incorporantur. Ita

S. August. explicat ejus discipulus S. Fulgentius citatus

apud Daelman de Euc/iaristia, obs. 1 . vide etiam sanctum

Thomam hic ad 1. et quaast. 80. art. 9. ad 3.
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N. 56. DE PRjECEPTO DIVINO COMMUNI-

CANDI.

& Thom. quast. 80. art. 11.

I. Prnceptum divinum communicandi II. Obligat adul-

tos III. In articulo mortis, IV. Et per se scpius in

vita, V . Et per accidens.

An datur praeceptum Diviuum sacramentaliter commu-

nicandi ?

I . Affirmative ; de quo S. Thomas hic in Corp. ait :

Manifestum est, quod homo tenetur hoc Sacramentum

«umere, non solum ex statuto Ecclesiae, sed ex mandato

Domini dicentis Lucae cap. 22. Hocfacite in meam com-

memorationem." Vide etiam Trid. sess. 13. cap. 2. Idem

ulterius probatur ex verbis Christi : Nisi manducaveritis,

&c. de quibus N. praecedenti.

II. Hoc Divino praecepto omnes et soli tenentur adulti,

qui nempe ad annos discretionis pervenerint, juxta dicta

Num. 44. Vide Trid. sess 21. can. 4.

III. Quandonam obligat hoc praeceptum?

R. 1°- Ex communi contra paucos sententia per se ob-

ligat in articulo mortis, ut Eucharistia sumatur per modum

Viatici ; tunc enim acriores sunt hostium insultus, contra

quos Eucharistia tanquam antidotum confortans est insti-

tuta : hinc universalis Ecclesiae praxis et maxima sollici-

tudo tunc Viaticum administrandi.

Articulus mortis censetur juxta Rituale Rom. et Pasto-

rale Mechl. dum probabile est, quod hoc Sacramentum

amplius suscipi non poterit, sive rnorbo naturali id fiat, sir«

ex quacumque alia causa : uode colligitur, J ure Divino

ad Communionem teneri muJierss praegnantes, quae regu-

lilit:?? ?U— SUiiima difficultate et mortis periculo pariunt,

periculose navigaturos, praeliaturos, &c. Si nempe tempus

suppetat, et communicandi detur occasio.

Obj. Ecclesia olim moribundis ob quaedam crimina

Eucharistiam denegavit; et nunc in aliquibus locis ad

mortem damnatis negat : ergo, &c.
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R. Nunquair. in alterutro casu fuit talis praxis univer-

salis Ecclesiae, eamque particularium quarumdam Eccle-

siarum disciplinam imprnhant plures Theologi.

An ille, qui in articulo mortis non communicavit, tene-

tur illo transacto communicare ?

R. I0- Negative; si nempe aliunde non obligetur; quia

tempus in casu non est solummodo appositum ad sollici-

tandam obligationem (ut fit v. g in Communione Paschali)

«ed ad illam simpliciter finiendam; ut v. g. ad audiendam

Missam die festo.

IV. 20- Praeceptum communicandi per se obligat etiam

pluries in vita : tum quia hoc Saeramentum institutum est

per modum cibi spiritualis, tum in jugem Passionis et Morti*

Christi memoriam.

Quoties autem in decursu vitae per se obliget juro divino,

determinatum non invenitur ; unde juxta Steyaert, Dael-

man et Billuart contra Pauwels, censetur per so loquendo

illi ^atisfacere, qui semel in anno communicat ; quia cuin

Ecclesia non plus exigat, non satis saluti fidelium provi-

disset, si praeceptum divinum plus requireret.

V. 3°- Praeceptum divinuiu potest etiam saepius obli-

gare per accidens, v. g. si alicui videatur hoc Sacramentum

tanquam medium quodammodonecessarium ad resistendum

gravi tentationi, &c.

N. 57. DE COMMUNIONE SUB UTRAQUE

SPECIE.

S. Thom. qudsi. 80. art. 12.

An ex praecepto divino Eucharistia surrfi debet sub utra-

que specie, scilicet Panis et Vini ?

R. 1°- Sacordotes celebrantes juro divino tenentur com-

municare sub utraque specie ab ipsis consecrata : quia id

pertinet ad integritatem Sacrificii.

"-* - 2°- De fide est, Laicos et Clericos non conficientej

nullo^praecepto divino ad sumptionem utriusque speciei ob-

ligari. Ita post Conc. Constantienso contra Haereticos de-

« finivit Concilium Tridentinum sess. 21. canone. 1. " Si

quis dixerit, ex Dei praecepto vel necessitate salutis omne»

et singulos Christi fideles utramque speciem Sanctissimi Eu
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ebaristiae Sacramenti sumere debere ; anathema sit. " Late

id probat idem Conc. sess. eftdem, cap. 1.

Objiciunt Haeretici praxim primitivae Ecclesis, juxta

qaam omnes fideles sub utraque specie communicabant.

R. Verum quidem est, usque ad saeculum duodecimum

passim in usu fuisse Communionem sub utraque specie ;

sed negatur, eam usurpatam fuisse tanquam necessariam

et ex praecepto divino ; cum saepius, seu publice, seu pri-

vatim, etiam tunc fierct sub unica specie, puta in Commu-

niono infirmorum, item dum tempore persecutionis fidele«

Eucharistiom sub sola specio Panis domum asportabant, &c.

ut latius videri potest apud Tournelly et Collet. Successit

tempus, quo in diversis Ecclesiis diversus mos vigeret, ut

do suo testatur S. Tiiomas hlc in Corp. Tandem ad evi-

tanda incommoda (quae vide in Catechismo Rom. de Eu-

charistia Num. 72. et apud Billuart fol. 393.) usus Ca-

licis abrogatus est, et in Conc. Constantiensi sess. 13. De-

cretum, ut Laici et Clerici non conficientes communica-

rent snb specic panis tantiirn, quod postea a Tridentino

est confirmatum.

Objiciunt praecipue ex Scriptura verba Christi Joan.

eap. 6. v. 54. Nisi manducaveritis Carnem Filii komi-

nis, et biberitis ejus Sanguinem, non habebitis vitam in

vobis.

R. Christus ibi non praucipit modum sumendi, sive man-

ctucare et bibere scorsim ; sed praecipit sumere rem ipsam,

scilicet Corpus et Sanguinem suum, quae aeque sub una ao

sub utraque specie continentur.

Deinde licet particulae/de sesit copulativa, saepe tamen

in Scripturis sumitur disjunctive, ut v. g. Actor. cap. 3.

v. 6. Argentum et Aurum non est mihi. Hic autera

particulam et divisim esse accipiendam, docet series con-

textus, ciira paulo post addatur: Qui manducat huno

panem, vivei in ater/ium : hoc autem falsum foret, si su-

meretur co|inlative. Idem insinuat Apostolus I. ad Cor.

eap. 11. v. 27.

3°- Aliqui respondent, ibi quidem damm esse prxceptum

de sumptione utriusque speciei, sed illud datum esse Ec-

elesiae implendum per aliquos, puta Sacerdotes celebrante»,

non per singuios.

Objiciunt etiam varios Sanctos Patres, qui, dum de Eu-

charistia sermonem habent, referunt eam sub utraque specio

ex lege et praecepto a fidtlibus sumendam.
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R. Quod illiSancti Patresattendant ad usumcommunem

suis temporibus commuoicandi sub utraque specie ; qui

hoc ipso quo erat communisex recepta Ecclesiae disciplina,

poterat dici lex et preeceptum ; praesertim ciim aliquando

revera fuerit lata lex de Communione sub utraque specie ad

detegendos Manichaeos, qui inter fideles latentes nolebant

sumere «ub specie Vini, quod commentabantur esso fel

Draconis 3eu Diaholi. Nulli autem Sancti Patres dixe-

runt, utriusque speciei sumptionem esse juris Divini.

I. An ergo de facto non licet ulli quam Sacerdoti com-

municare sub utraque specie ? /

R. Licet in certis casibus : et sic 1°. cum alioquin Calix

ab Haereticis, &c. esset profanandus, seu in alio etiam peri-

eulo perditionis, irreverentiae, &c.

2°- Ex speciali privilegio, v. g. quod datur Regibus Gal-

liae in eorutu inauguratione, &c.

II. Casus, quo infirmus deberet mori sine Viatico, nisi

sumeret de Calice consecrato, metaphysicus est : et equi-

dem tunc rectius videretur dieendum, quod cessaret prav

ceptum divinum de sumendo Viatico.

N. 58. AN MA.JOR CONFERATUR GRATIA PER

UTRAMQUE SPECIEM, QUAM PERUNICAM.

I. Sumptio uiriusque speciei II. Non confert per se lo-

quendo III. Gratiam sanctificantem.

I. Resp. 1°. Potest conferri major gratia per acci-

dens ratione majoris dispositionis, ut si in sumptione secun-

dae speciei intendatur fervor charitatis.

2°. De fide estex Conc. Trid. sess. 21. cap. 3. " Nulla

gratia necessaria ad salutem eos defraudari, qui unam

speciem solam accipiunt."

3°. Unde tantum quaestio est, quae Catholice disputatur

an sumptione utriusque speciei conferatur per se loquendo

major gratia, licet non sit necessaria ad salutem.

II. R. Communior et ad sensum Trid. sess. 21. cap. i.

conformior est sententia negativa.

Probatur: non potest conferri major gratia ratione spe-

eierum, utpote quae ex se non causent gratiam : atqui nec

ratione rei contentae; quia totus et integer Christus conti-

netur aequc sub una, ac sub utraque specie; nec etiam ex
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eo, qudd bis eodem tempore sumatur ; quia alias seque-

retur, quod Sacerdos, quiduobus auttribus haustibus sume-

ret Sanguinem, plus gratiae reciperet, quam, <|ui unico

haustu Calicem ebiberet ; item si plures formulas seu spe-

cies integras per modum unionis refectionis sumeret : ergo,

&c. Vide dicta Num.-6.

Obj. Sacramenta efficiunt quod significant : adeoque

dum plus significant, plus operantur : atqui ambae species

plus significant, nempe plenitudinem refectionis spiritua-

lis : ergo, &c.

R.. Verum est, quod utraque species perfectius reprae-

sentet refectionem spiritualem, quam altera sola, si atten-

datur modus significandi ; non autem si attendatur res

significata, quam cfficiunt: quia eadem est spiritualis uuioet

anims refectio, quae sive per utramque, sive per alteram

speciem significatur et efficitur. Vide Num. 6.

Quandonam communicans sub utraque specie percipit

gratiam sanctificantem ?

III. R. In sumptione primae speciei : nec ideo sumptio

secundae speciei dici debetinutilis ; cum fiat juxta Christi

institutionem : deinde conducit ad expressiorem convivii

spiritualis significationem ; ct etiam per accidens potest

augere gratiam, augescente nempe dispositione.

N. 59. DE PR^ECEPTO ECCLESIASTICO COM-

MUNIONIS.

I. Prezcepium Communionis Ecclesiasticum, II. Obligat

selos baptizatos, 111. Etiam infirmos, IV. Et injustos.

An datur praeceptum Ecclesiasticum Communionis ?

I. R. Affirmative : nempe quod vulgo recitatur inter

quinque Ecclesiae praecepta, et quod latum est in magno

Concilio Lateranensi can. 21. sub Innocentio III. anno

l215. referturque in Jure Canonico lib. 5. Uecret. tit. 38.

cap. 12. his verbis : " Omnis atriusque sexiis fidelis, postr

quam ad annos discretionis pcrvonerit, omnia sua solus

peccata confiteatur fideliter, saltem semol in anno, proprio

Sacerdoti. .suscipiens rcverenter ad minus in Pascia Eu
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charistiae Sacramenlum : nisiforte de consilio proprii Sa-

cerdotis ob oliquam rationabilem causam ad tempus ab

ejus perceptione duxerit abstinendum, alioquin et viven*

ab ingressu» Ecclesiae arccatur, et moriens christianA

careat sepultura."

Et Conc. Trid. sess. 13. can. 9. " Si quis negaverit,

omnes et singulos Christi fideles utriusque sexus cum ad

annos discretionis pervenerint, teneri singulis annis, sal-

tem in Paschate, ad communicandum juxta praeceptum

Sanctae Matris Ecclesiae ; anathema sit."

Quinam tenenturhoc praecepto Ecclesiastico ?

II. R. Imprimisdicit Conc. Lateranense : Omnis utrius-

que sexHsjidelis ; quo significatur solus baptizatus, utpote

solus Ecclesiae subditus : et in hoc differt hoc praeceptura

a divino, quod omnes obligat, scilieet fideles simpliciier et

infideles, ut convertantur et sic baptizati communicent.

Addit Concilium : Postquam ad annos discretiorris per-

venerit : unde observa, majorem requiri discretionem ad

communicandum, quam ad confitendum. Vide Num. 44.

etde Pwnit. Num. 68. Discretio autem in pueris explorari

debetper Catechismos tempore quadragesimae instituendos.

III. Hoc praecepto etiam tenentur infirmi, ut prsescribit

Pastorale Mechl. ipsis Parochis : jEgrotis parochianis

etiamai extra praescriptos Paschales dies Communionem

sumpserint, in Paschalibus diebus illam deferet ac minis-

trabit.

IV. Tenentur etiam peccatores, ut scilicet se dispwiant,

et ita digne communicent : unde peccat contra hoc prae-

ceptum, prout etiam contra divinum, qui malitiose po-

nit impedimentum ejus impletioni, non volendo se iie-

ponere.
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N.60. QUANDONAM OBLIGET PR.ECEPTUM

ECCLESIASTICUM COMMUNIONIS ?

I. Preceptum Ecclesia impor/at annuam Communionem

II. Tcmpore Paschali, IIT. Qui non communicant in

Pasc/tate, IV. Debent sub gravi V. Quamprimicm

communicare, VI. Lic&t intra annum communicassent .

VII. Pravidens impedimentum tempore Paschali,

VIII. Tenetur pravenire. IX. Licet tameu infra an-

num communicasset. X. Et impedimento sublato, iterum

communicare.

I. Resp. Obligatad communicandum singulis annis, idqu«

io Paschate : " Incipit autem Pascha (inquit Synodus

secunda Prov. Mechl. tit. 7. cap. 5.) ad hunc effectum in

Dominica Palmarum, et durat usque ad Dominicam in

Albis inclusive."

Ita fert consuetudo apud nos, licet in quibusdara locis

tempus Paschale ad hunc effectum latius extendatur.

II. Unde observa, quod illud praceptum reipsa duo im-

portet : 1°- ut ad minus semel in anno communicetur. 2*-

Ut illa communio fiat tempore Paschali : tum quia illo

tempore Christus hoc Sacramentum instituit, et mortem

subiit, cujus est memoriale ; tum ut Pastores melius invi-

gilare possint, an omnes eorum subditi huic praecepto satis-

faciaot. Hinc qui communicant ante quindenam Pascha-

lem, debent iterum in illa communicare.

An illesivequiculpabiliter, sivenon culpabiliter non com-

municavit in Paschate, fit liber a praecepto usquead sequens

Pascha ?

III. R. Negative ; quia, ut mox dicturn est, Ecclesiae

praeceptum duo importat; et quidem directe cadit in ipsam

Communionem, et secundario tantum in hoc vel illud tem-

pus : ergo licet tempore elapso, proeceptum quoad circum-

stantiam temporis impleri nou possit, quoad ipsam tamen

iei substantiam impleri debet.

IV. Unde practice dicendum, quod talis augeat continuo

suum peccatum omissionis, quamdiu ulteriiis differt sine

justa causa, et consequenter in confessione desuper estin
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terrogandus -: sienti si quis tempore praefixo non solvit suum

debitum, non ideo extinguitur obligatio solvendi, sed e

contra urget magis.

V. Hinc certum est, quod ille, de quo in casu, si ab

anno sive in Paschate praecedenti non commuutcavit, tenea-

tur quamprimum moraliterpotestcommunicare, utpote alia*

oontinuaturus suum peccatum omissionis.

VI. Qui autem apluribus annis non commuiricavit prop-

terea non tenetur jam pluries communicare. Si vero sup-

ponatur, quod talis, de quo in casu, tempore intermedio

v. g. in Natali Domini communicaverit, siistinent Henno et

Billuart, quod jam, transacto tempore Paschali, non te-

neatur communicare quamprimum, sed possit differre usque

ad finem anni computandi a tempore ultimae Communionis :

sic enim observabit praeceptum pro ea parte, qua adhuc

potest, scilioet non differendi Communionem ultra annum :

sed Suarez et Collet contrarium sustinent : quia intentio

Eeolesiae pro annua Communione designantis tempus Pas-

chale est ad urgendam obligationem, ulteriorem morara

continud prohibendo : et ideo etiam Supeiiores Ecclesias-

tici urgent, si quis in Paschate non communicaverit, ut

id quamprimum faciat ; unde haec posterior sententia in

praxi est tenenda.

An ille qui proevidet futurum impedimentum comaiuni-

candi in quindena Paschali, teueatur illud tempus prseve-

nire ? ;

VII. R. 1°- Si, quindena Paschali jam inchoata, praevi-

deat impedimentum communicaodi ultimis diebus ejusdem,

tenetur primis diebus adimpleie prseceptum, utpote quod

modo urget : sicuti praevidens die festo impedimentum

audiendi ultimum Sacrum, debet cliud prius audire.

VIII. 2°- Si, quindena nondum inchoata, praevideat fatu-

rum impedimentum per totam quindenam et ab ultimo

Paschate non communicaverit, tenetur quindenam praeve-

nire. Similiter licet post ultimum Pascha communicaverit,

si praevideat continuum impedimentum communicandi infra

annum ab ultima Communione.

Si vero post ultimum Pascha communicaverit, et etiam

habeat opportunitatem communicandi infra annum ab ul-

tima communiono, probabile est, quod non teneatur prae
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venire, sod satisfaciat communicando post illam quinde-

nam.

IX. Generatim tamen et sine distinctione dicit Steyaert,

quod praevidens, se in Paschate ratione impedimenti non

communicaturum, praevenire debeat potiiis, quam postea

supplere; nisi forte cum Pastoris licentia; haecque sen-

tentia tutior est : unde etiam monet Pontas, satiiis esse, ut,

qui hoc anno etiam Eucharistiam recepisset, eandem adhue

ante tempus Paschale reciperet.

An ille, qui praevenit tempus Paschale, quia timebat

impedimentum futurum, iterum in quindena Paschali de-

beat communicare, si ipsum impedimentum revera non

subsit.

X. R. Hoc disputatur utrimque probabiliter ; sed quia

rationes sententiae negativae non sunt convincentes, ideo

stricte monendus quisquis Communionem anticipavit, ut

denuo, cum potest, in Paschate communicet.

N. 61. A QUO, ET UBI SUMENDA SIT COM-

MUNIO PASCHALIS ?

I. A proprio Pastore, II. Vel ejus delegato. III.

Exempti.

I. Resp. Sumenda est e manibus proprii Sacerdotis : id

quidem in Cap. Omnis utriusque sexus, directe non di-

citur ; sed sufficienter insinuatur ex eo, quod Ecclesia prae-

cipiens Confessionem annuam proprio Sacerdoti faciendam,

statim subjungat : suscipiens reverenter, &c. item ex eo,

quod statim post de eodem iterum mentio fiat pro danda

licentia Communionem differendi.

Id etiam constat ex consuetudine vim legis habente :

et hoc rationabiliter, nempe ut meliiis invigilare posset Pa-

rochus, an omnes Ecclesiae pnEcepto satisfaciant.

Per proprium Sacerdotem itaque intelligitur Pastor seu

Parochus, et procedendo a minori ad majus,etiam Episcopus

proprius et Pontifex. Intelliguntur ctiam delegati a

Pastore.

II. Nomine proprii Sacerdotis nullatenus venient Reli-

giosi, qui quamvis ex Pontificis concessione possint exci-

iiere confessiones tempore Paschali, non tamen Commu-

2 p 3
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nionem Paschalem distribuere : etenim pro confessione

speciales sunt rationes, quae nonmilitant pro Communione ;

signanter libortas conscientiarum, ct quod facilius omnes de

manu Parochi aut ejus delegati possiot communicare, quam

eidem omnes confiteri.

Conformiter ad decret. Synodi I. Prov. Mechl. tit. de

Sacramentis, cap. 5. observatur, praesertim in Parochiis ru-

ralibus, ut qui alteri quam Pastori confessi suot, adferant

tempore Paschali testimonium seu scedulam confessionis.

Vide Num. 164. de Pcenitentia.

Obinam Communio Paschalis est sumenda ?

R. Absolute non debet suscipi in Parochiali Ecclesia ;

cum extra illam possit Pastor eam suo subdito administrare ;

quia tamen id fieri vix solet, ideo generatim dici potest,

Communionem Paschalem faciendam esso in Parochia seu

Ecclesia Par/ochiali.

Unde qui v. g. apud Religiosos communicaret, licet in

quindena Paschali, non satisfaceret praecepto Ecclesiar.

lta etiam declaravit S. Congregatio anno 1638.

An satisfaceret, qui communicat in Ecclesia Metropo-

litana aut Cathedrali, quae noa est ejus propria Parochia ?

R, Sententia negativa practice certa videtur : tum quod

nomine Parochiae intelligatur Parochiauoicuiquerespective

propria, tum quod alioquin non satis dignosceretur, quinam

prreceptum adimpleant ; tum denique quia usus est con-

trarius. ,

An et quinam cximuntur ab obligatione communicandi

k> Ecclesia Parochiali ?

III. R. 1°- Ex consuetudine satisfacit Sacerdos ubivis

«elebrando intra quindenam : observant tamen aliqui, quod

Sacerdos, qui uon intendit celebrare toto tempore Paschali,

teneatur communicare in Ecclesia Parochiali.

2°- Omoes Religiosi, quibus sufficit recipere Commu-

wionem Paschulem in suis Ecclesiis; sub Religiosis autenr

eomprehenduutur Novitii.

Idem plures dicunt de Religiosorum famulis et commen-

salibus ; sed attendenda est variorum locorum consuetudo :

quia contrarium prascripsit Synodus Buscoducensis sub

Masio, tit. 7. cap. 17. et Sanctus Carolus Bormmwus in

Conc- 5. Mediohwensi, part. I, cap. 9. . - . -
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3«- Eximuntur illi, qui extra Parochiam communicant

do Parochi consensu expresso vel tacito ; imd ob justam

causam rationabiiiter praesumpto, cum intentione hoc ipsi

postea indicandi : ubi tamen consensus facile peti potest,

petendus est ; ut ita recognoscatur Pastor, et hic vicissira

cognoscat oves suas.

4°- Etiam omnes illi, qui tempore Paschali non possunt

commode adire propriam Parochiam, ut vagi et peregrini :

hos tamen non satisfacere communicando apud Religiosos,

sed ad illud teneri in Parochia, in qua tunc versantur, con-

tra aliquos docet Pauwels; quia distribuere Communionem

Paschalem non est actio Religiosorum, sed Pastoris.

Observat Collet, eos, qui in Paschate non satisfecerunt,

postea remittendos esse pro Communione ad Parochum ?eu

ad Ecclesiam Parochialem, si ad extraneum in anni de-

cursu accedant : quia semper urget tota lex, adeoque et

1egis modus.

N. 62. DE VENIA DILATIONIS COMMUNIONIS

PASCHALIS.

I. Con/essarius quiscumque ob indispositionem, II. Et

pastor ob alias causas potest aticui differre Paic/ia.

. i

Quisnam potest dare veniam pro Communione Paschali

differenda, et ex qua causa ?

I. R. Ex causa indispositionis, seu concernente casuia

conscientise, veniam dilationis dare potest, non tantum

Parochus, sed et Confessarius quiscumque sub pcenitenti,

nt pcenitens melius disponatur.

Obj. In cap. Omnis utriusque sbxUS dicitur: de pro-

prii Sacerdotis consilio : ergo, <kc.

R. Nego conseq. quia ex quo Confessarius quiscurrique

accepit potestatem in Paschate excipiendi coufessiones,

etiam ipsi data est potestas differendi Communionem Pas-

chalem, si id exigat poenitentis indispositio, de qua est

Confessarii judicare.

Hinc observa, non esse absolvendum indignum. aut ei

daudam Communionem, quia Pascha est : quamvis merito,

inquit Steyaert, quia Pascha est, aliquid majoris facilitatis
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possit adhibere Confossarius, quam si non esset Pascha, ne

v. g. poenitens nimis contristetur, vel etiam ab aliis notetur;

sive, ut ait Pauwels, aliqua minore morali certitudine de-

beat tunc esse contentus Confessarius, quam esset extra il-

lud tempus.

II. 2°- Etiam ex aliis catisis Communio Paschalis dif-

ferri potest; hoc autem dijudicandum venit prudenti judicio

Pastoris, non alterius Confessarii extra casum Confessionis;

eausae autem ilte variee esse possunt pro variis circumstan-

tiis, ex quibus quasdam allegat Pauwels tom. 2. c. 17. §. 4.

et sic v. g. quod mulier post puerperium nondum venerit

ad Ecclesiam, &c. vel si aliquis sit parum aeger, sic ut

brevi tempore post Pascha possit venire ad Ecclesiam ; si

enim aut graviter infirmetur, aut pravideatur non nisi

post longum tempus venturus ad Ecclesiam, Communio ad

ipsum esset deferenda.

N. 63. DE P(ENA NON COMMUNICANTIS

IN PASCHATE.

I. Pcsna non tenentis Pascha, II. Est sententim f«-

rende, III. A solo Episcopo vel Officialu

I. Qui sine venia jam dicta aut alia legitima excusarjooe

Communionem Paschalemomiserit, juxtacap. Omnistjtri-

USQUE, incidit in pcenam, ut vivens ab ingressu Ecclesiae

aroeatur, et moriens christiana careat sepultura. <

Hbbc pcena juxta Steyaert non est eadem cum excom-

municatione, sed quasi tantiim pars iliius, ut patet ex aliis

effectibus excommunicationis.

II. Non est etiam sententiae latK, sed ferendae ; unde

Pastor non potest eara propria authoritate exocutioni man-

dure.

Unde dum casus occurrit, defetendus est ad Ordinartuna

vel ejus Officialem ; non tamen etatim ; sed prius debet

Pastor subditum suum, quem novit non communicasse, op-

portune et importune exhortari ad Communionem, adjun-

gendo etiam minas delationis, si necesse sit : ubi autem

Pastor ex sua parte fecit omnia, quae facere potuit et debuit,

sed frustra, tunc tandem illum suum subditum tanquam

Ecclesiae inobedientem dennntiabit Ordinario vel ejus Offi-

ciali, ex cujus mandato, et non aliter, contra eundem pro-

cedet.
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III. Licet autem dictus transgressor praecepti Ecclesias-

tici ex mandato Ordinarii vivens arcendus foret ab ingressu

Ecclesiae, moriens tamen nen est privandus Ecclesiasticii

sepultura nisi transgressio sit notoria, et in fine vitae nullu

dederit signa doloris, ut constat ex Rituali Romano. Et

insuper ut Pastor sic quempiam privaret sepultura Eccle-

siastica, dchet semper babere specialem ab Ordinario rel

ejus Ofiiciali commissionem.

N. 64. DE COMMUNIONE SACRILEGA IN

PASCHATE.

I. Per Communionem sacrilegam II. Non «atisfit divino

nec Ecclesiastico pracepio.

An satisfit praecepto Communionis Paschalis per Com-

munionem sacrilegam ?

I. R. Neque Divino neque Ecclesiastico : primum patet

ex eo, quod Christus juxta Trid. sess. 13. cap. 2. " Sumi

voluit Sacramentum hoc, tanquam spiritualem animarum

cibum, quo alantur et confortentur viventes vita illius, qui

dixit : Qui manducat me, et ipse vivet propter me."* At-

qui sacrilege communicans non ita sumit ; sed e contra juxta

Apostolum : Judicium sibi manducat : ergo non satisfit.

II. Posterius patet ex eo, qudd Praeceptum Ecclesiasti-

cum sit tantum Divini determinativum quoad temporis cir-

cumstantiam : ergo Kcclesia eandem praecipit Communio-

nem, quam Christue, ut etiam patet ex cap. Omnis utri-

usqur, ubi dicitur ; suscipiens reverenter.

Deinde probatur etiam ex hac propositione damnata ab

Innocentio XI. Prtcepto Communionis annut satisfit

per sacrilegam Domini manducationem. Undehaec sen-

tentia jam omnino certa est.

Quoad solutionem objectionum vide Tract. de Legibus,

ubi quaeritur, an modus et finis precepti cadant sub pra-

eepto, item an Ecclesia possit pracipere actus internos.

Ex dictis concluditur, quod moribundus sumens indignc

Viaticum non tantiim peccet peccato sacrilegii, ut quivis

indigue communicans, sed et contra Praeceptum Divinum

tunc communicandi : uode manet obligatus eidem satis
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facere, modo possit sine scandalo vel infamia ut sepe po-

testfieri per administrationem oecultam.

An autem hoc posset e&dem die, controvertitur : sicuti

casus relatus Num. 53. in his igitur quisqus servet praxim

suae Ecclesiae.

Siiniliter qui non nisi sactilege coiumunicavit io paschate

ultra peccatum sacrilegii traosgressus est Praeceptum Eo-

clesiasticum, cui adhuc satisfacere tenetur juxta Num. 60,

neque Commuuio sacrilega liberat a poeuis de quibus in ca-

pitulo OMNIS UTRIUSQUE SEXUS.

N. 65. DE COMMUNIONE INFIRMORUM.

I. Eucharistia non defertur leviter infirmis, II. Sed co.v

fessis. III. Datur Viaticum, IV". Dum probabile est

mortis periculum, V. Quod aliquando prtveniendum.

VI. In eodem morbi statu non iteratur, VII. Temporr

pestis, VIII., De ore arido et faucibus angustis, IX.

Cavenda est irreverentia. X. Non datur ad oscultim.

Qvm spectant ai Communionem infirmorun), pleraque

ex PWorali Mechl. et ex dictis colligi possunt : quaedam

tamen htc magis explicate traduntur.

I. Non convenit Comojunionem deferre domum leviter

infirmis, nisi forte in Festis solemnioribus, aut quorum in-

firmitas ita est notabilis, diuturna, et continua, ut noo pa-

tiatur eos in Ecclesia pro more Cbristianorum ad Sacra

rnenta accedere. Quo casu tamen nou doferatur frequen-

ter, sed cum reverenti temporis iiitervullo.

II. Monet Syn. Prov. 2. Mechi. tit. 7. cap. 3. " Quando

fieri potest, antequam Sacra Eucharistia ad aegrotum de-

toratur, praemittatur Confessio."

Pro Communione infirmorum particularo est, qu6d possit

dari non jejunis per modum Viatici, et etiam aliquoties

per modum devotionis, juxta dicta Num. 37.

III. Inquiri bic etiam posset, an et quibus infirmis dan-

dum sit Viaticum ; sed de iis jam dietum est, nempe de

peccatoribus N. 43. de pueris N. 44. de amentibus Num.

45. vide etiam Num. 56.

Quandonam infirmis dandum est Viaticum ?
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IV. Respondent passim Pastoralia, dum probabile est,

quod Eucharistiam amplius suscipere non poterunt ; illud

autem probabile periculum non vult quidem Ecclesia prae-

veniri, sed tamen extnemum non est expectandum. Imd

nec debet, nec convenit expectari idem periculum, quod

pro Extrcma Unctione : quia valor Eucharistiae etiaro pec

modurn Viatici non ita dependet a statu morbi, sicuti Ex-

tremae-Unctionis.

V. Observaudum nutem h\c est, quod v. g. in febribtw

malignis, licet ab initio non subsit probabile mortis perico-

liino, subsit tamen cum communi mortis periculo saepe prc-

babile periculum delirii : unde hoc praeveniri debet, Viati-

cum administrando ; est enins tunc probabile, qudd talis

iufirmus Viaticum non poterit amplius suscipere. Etenim

licet in delirium aut amentiam post rationis usum lapsis

Viaticum per se non sit negandum, saepe tamen, imo ordi-

narie non datur ob periculum irreverentiae, vomitus, &e.

Vide Num. 45.

An Communio pluries danda est infirmo ?

VI. R. 1? In eodem morbi statu non iteratur per mo-

dum Viatici, ut docet S. Carolus Borromaus ; unde si posl

Viaticum iterum Comnranio deferatur, dicat Sacerdos :

Corpus Domini nostri, &c. non autem : Accipe frater vel

soror, &c.

2°- Si ita notabiliter mutetur morbi status, ut segrotus

evaserit mortis periculum, et denud in novum incidat peri-

enlum, iterum administratur per modum Viatioi.

3°- Licitum est etiam pluries in eodem morbi statu oom-

municare ex devotione, non tamen nisi post aliquod tem-

poris intervallum. puta octo vel decem dierum. Vid Num.

37.

Circa modum, qui jam servatur in Ecclesia latina (scili-

cet immittendi Eucharistiam ori fidelium immediate manm

Ministri), nihil potest innovari in morbis ordinariis, etiam

eontagiosis, v. g. febribus malignis, dysenteria, variolis,

&e.

VII. Quoad modum ministrandi Viatienm tempore pestis,

ut obvietur contagii periculo, vide Sylvium suppl. quaest.

32. art. conclusione 4. ubi varios modos examinat; iiem

cximinm Scaille, in opusculo de modo administrandi Sa«ra



350 TRACTATUS

tnenta tempore pestis, cap. 38. et sequentibus, et Collet,

tomo 4. fol. 444. interim determinatio istius modi spectat

ad Episcopum.

Caeterum teneri Parochos suis Parochianis peste infectis

administrare Viaticum, contra aliquos certum videtur cum

Sylvio, Marchantio et Suarez.

Quid si periculum sit, ne infirmus prae oris ariditate vel

faucium impedimento Hostiam deglutire possit?

VIII. R. Modus ab aliquibus tunc assignatur, ut Hostia

vel aliqua particula imponatur vasculo repleto aliquo li-

quore, puta aqua vel vino, ut intirmus illam simul cum li-

quore hauriat. Id tamen totum honorifice et reverenter

fiat,- nimirum Sacerdos manu dextra accipiens v. g. coch-

lear ad medietatem circiter impletum vino vel aqua, et supra

illud manu sinistra tenens Hostiam, illam admovet ori in-

firmi, et tum in cochleari dimissam ori imponit seu in-

fundit.

Alter modus convenientior est, quod Hostia integra vel

pars aliqua priiis detur, et deinde aliquis liquor, v. g. aqua

vel vinum ; quo introsumptio Hostiae facilitetur. Vel etiam

in casu nimiae ariditatis posset praevie dari vinum vel aqua,

utsic os madefiat.

Similiter faciendum pro acceleratione introsumptionis, et

ratione ablutionis in intirmis phlcgmaticis : quibus, ut notat

Pauwel», dum per aliquod modicum tempus abstinuerunt,

eonsultius est sputa phlegmatica permittere, quam impedire

quia illa non veniunt ex stomacho-: et praeterea difficulter

i taltbus retinentur ; esset enim periculum, ne retinendo

recipiant illa in stomachum, et sic facile ad vomitum exci-

turentur.

Non est tamen in casu supra posito Commnnio admiois-

tranda, si id fieri non posset nisi modo indecenti, v. ir. mis-

cendo eam vino adusto, sine quo forte nil sumere posset ex

tuli potu cacheticus.

IX. Generatim monet Pastorale Mechl. '* diligenter

•arandum est, ne iis tribuatur, a quibus ob phrenesim, as-

siduam tussim, aliumve similem morbum, aliqua indecentia

cum injuvia tanti Sacramenti timeri possit."

Indecentiaautemilla praecipuc timetur, dum subest peri-

culuui, seu justus et prudens metus vomitus vel expui
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tionis : ubi autem de hoc dubitatur, prudentise Pastoris est

illud experiri, praevie prsebendo quid aliud, v. g. Hostiam

non consecratam.

Nihil autem periculi (ait Scaille) videtur subesse & solo

singultu continuo, nec a sternutatione : cum non soleai

esse ita continua, quin relinquat locum administrationi de-

centi.

X. Pergit Pastorale : " Quod situm demum, quando ad

aegrotum ventum est, inteltigatur, tale quod periculum

esse, doceatur, quomodo spiritualiter illud sumere, ejus-

qoe praestantissimos effectus accipere possit, et tunc exhi-

beatur ei adorandum, sed non detur ad osculandum.

XI. Ex quo observa, quod, licet juxta haec verba Pas-

toralis hoc Sacramentum jam delatum exhiberi possit infirmo

ad adorandum, dum ratione impedimenti non potest illud

sumere ; non possit tamen ad bunc finem deferri ad talem

aegrotum.

Quid si infirmus Sacram Hostiam evomat ?

XII. R. Conformiter ad Missale Rom. de defectibus

Missa, tit- 10. num. 14. si species appareant integrae, reve-

renter accipiantur, et postea sumantur ; si autem id nausea

vetet, tunc caute separentur a sordibus, et ita in aliquo

loco sacro reponantur, et postquam corruptae fuerint, mit-

tantur in sacrarium seu piscinam sacram ; etenim citra Sa-

crileghim species, quam diu integrae sunt, comburi non

possent.

Similiter faciendum, si quomodocumque, sive per negli-

gentiam, sive alia occasione, species reperiantur corruptae.

Si autem in casu species non appareant, et tamen veri-

«imile sit, illas nondum esse corruptas ob breve temporis

spatium, quod intercessit ; tunc res sic evomita debet com-

buri, et cineres mitti in sacrarium vel alium locum sacrum,

v. g. terrae mandari in coemeterio.

Quidsi, sumpto Viatico, infirmus statim moriatur?XIII. R. Si Sacra Hostia non appareatin ejus ore, tunc

ita relinquendus est defunctus, quantumvis nesciatur, an

eam deglutierit : si vero appareat in ore, modeste extra-

hatur, et reverenter servetur, donec species corrumpantur :

et tunc fiat, ut mox dictum est de Hostia evomita.

Cujus officium est infirmis deferre Eucharistiam ?XIV. R. Est oiScium Parochi, ut insinuatum est Num.

30. qui propterea omni tempore ad hoc debet esse paratua.

2 a
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Hinc qui sine Pastoris licentia id attentaret extra casum

necessitatis juxta communem spntentiam peccaret mortali-

ter, utpote violans jus Pastoris in re gravi : imo si esset

Religiosus (non sic Sacerdos saecularis) id praesumens sine

speciali Parochi licentia, incurreret excommunicationem

ipso facto reservatam Pontifici ; idque sive deferret per

modum Viatici, sive pcr modum devotionis, sive publice,

sive occulte. Vide Num. 233. de Penitentid.

Circa modum autem deferendi hoc Sacramentum ad in-

firmos notandum est, illud etiam a Pastoribus fieri debere

publice, non autem occulte, sive praetextu, quod infirmus

velit morbum dissimulare, sive alio quocumque, nisi per

longius et difficilius iter abeundum foret.

Caetera circa modum deferendi, sive publice, sive occulte,

ufi etiam circa ritum administrandi, ct alia huc spectantia,

diligenter consulendum est Pastorale.

APPENDIX.

N. 66. DE MATERIA ET FORMA COMPO"

NENTE SACRAMENTUM EUCHARISTLE.

Cum omnis res debeat habere materiam et formam, et

quidem per formam modificetur et determinetur ad certam

speciem ; hinc dicitur. quod hoc Sacramentum (quod est

eompositum quoddam morale) praeter materiam et formam

transeuntem, seu Eucharistiae conficiendae (quae sunt paois

triticeus et vinum de vite, et verba Consecrationis) habeat

materiam et formam illud constituentem et componentem,

geu proiit consistitin re permanente.

A Quaenam autem praecise sit materia et forma componens

bujus Sacramenti inter Authores ambigitur; inter varias

autem opiniones haec verior apparet ; nempe quod compo-

situm ex speciebus Panis et Vini, et Corpore et Sanguine

Christi habeat rationem materiae, idem autem complexum

cum habitudine ad verba Consecrationis antea prolata ha-

beat rationem formae ; vi cujus habitudinis, quae speciebui

moraliter adhaeret et intrinseca est, species Sacramentales

manent» determinatae ad repraesentandum Corpus Christi

sub speciebus Panis, et sanguinem sub speciebus Vini.

FINIS TEACTATDS DE EUCHARISTIA.



TRACTATUS

DE

SACRIFICIO MISS^E.

Hactenus de Eucharistia quatenus est Sacramentum, seu

ut ordinatur ad hominis Sanctificationem, egimus ;

nunc de ea quatenus est Sacrificium, sive quatenus

ad Cultum Dei refertur, agendum est.

N. I. DE SACRIFICIO GEKERATIM SUMPTO.

S. Thom. Z.part. quast. 83.

I. Sacrificium dupliciter sumitur. II. Proprie sumptum

definiturx III. Oblatio IV. Externa, V. Qud res

sensibilis, VI. Et permanens, VII. Per legitimum

Ministrwn VIII. Consecratur, perimiiur, aut aliter

immutatur, IX. In protestationem supremi Dei, tfc.

X, Sacrificium soli Deo offertur. XI. Obldtio, con-

secratio et immutatio tantiim ratione differunt. XII.

Sacrificium est actus elicitus Religionis : XIII. Est-

quejuris quasi naturalis.

I. Sacrificium, secundiim nominis etymologiam quasi

Sacrum factum, dupliciter sumitur in Scriptura ; proprie

et improprie, seu metaphorice, pro quavis actione qu« in
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in Dei gloriam cedit, ut divinae laudis celebratio : Psal. 49.

v. 23. Sacrificium laudis honorificabit me ; eleemosynae

largitio, ad Hebr. cap. ult. v. 16. Talibus enim Hostiis

promeretur Deus.

Secundo proprie pro illo actu Religionis, qui distinguitur

contra omnia alia bona opera; et ita sumitur Osee cap. 6.

v. 6. Misericordiam volo, et non Sacrificium.

II. Sacrificium proprie et stricte sumptum pro actione

sacrificativa, de quo hic agimus, sic definitur: Oblatio

externa, qua reu aliqua sensibilis et permanens per legiti-

mum Ministrum consecratur, perimitur aut aliter immutatur

in protestationem supremi Dei in res omnes creatas dominii,

nostraeque erga eum subjectionis.

Explica singulas definitionis particulas ?

III. R. Dicitur oblatio: quae vox habet locum generis,

in quo Sacrificium convenit cum aliis oblationibus, v. g. pri-

mitiarum,

IV. Additur externa : conjuneta tamen cum interna, ut

Deo placeat ; qua scilicet hoino se suaque omnia Deo ofiert

et subjicit.

V. Qud res sensibilis: Sacrificium enim, inquit Trid. sess.

22. cap. 1 . visibile esse debuit, sicut hominum natura exi-

git: deinde Sacrificio in ejusdem Religionis cultum homines

coadunantur ; homines autem inter se communicare neque-

unt, nisi per signa sensibilia.

VI. Et permanens : non quod res debeat semper perma-

nere post actionem Sacrificativam : potest enim totaliter de-

strui, ut patet in Holocausto; sed quod debeat esse rea

solida et distincta contra actiones mere transeuntes, ut v. g.

genuflexiones, &c.

VII. Per legitimum Ministrum : non per quemcumque

hominem, sed eum qui ad hoc Ministerium vocatur et se-

ligitur: tales autem suntin nova Lege soli Episcopi etSa-

cerdotes : de Ministro Sacrificii in Lego Naturse et veteri,

vide Num. 69. de Religione.

VIII. Consecratur: quia res, quas Deo offertur, debet

ex profana fieri Sacra et Deo dicata.

Perimitur aut aliter immutatur : debet enim res, quae

sacrificatur, per occisionem aut aliam mutationem destrui,

vel saltem quasi in interitum tendere, ut constat ex omni
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bus Judaeorum et Gentilium Sacrificiis ; unde in veteri Legc

Sacrificia non erant primitiae aut similes oblationes. 1

IX. ln protestationem supremi Dei in res omnes creatas

dominii. tyc. hic enim estprimarius finis Sacrificii ; quando-

quidem Sacrificium sit Latriae cultus, quo protestamur,

Deum a noHs haberi ut supremum vitee et necis Dominum,

qui sicut creare omnia potuit, sic et omnia destruere potest ;

unde et infimam suam subjectionem protestatur homo : et

ideo si alio fine oblatio fieret, licet cum peremptione

aut alia immutatione, non foret Sacrificium : hinc a ra-

tione Sacrificii facile excluduntur purificatio et candelarum

incensio quae adhibentur, non ad recognitionem supremi

Dei dominii, sed ad augendam solemnitatem, ad excitan-

dum fidem et devotionem : vide N. 68. de Religione.

X. Cum, ut dictum est, Sacrificium importet supremum

latrise cultum, patet soli Deo esse offerendum : unde-S.

Aug. lib. 10. de civitate Dei c. 4. " Quis sacrificandum

ceneuit, nisi ei quem Deum aut scivit, aut putavit, aut

finxit?"

XI. Observandum circa praedicta, quod in Sacrificio tres

illae actiones, oblatio, consecratio et immutatio sint quidem

ratione diversa, sed non reipsa : cum unica actione res

possit offerri, consecrari et immutari : «ic dum in Veteri

Lege animal in honorem Dei immolabatur, erat oblatio in

actu saltem exercito (quae sufficit ad Sacrificium) Hcet Sa-

cerdos eam non exprimeret ; quatenus nempe occidebatur

ad recognoscendum supremum Dei dominium, et ita Deo

offerebatur : erat quoque consecratio, inquautum per illam

occisionem destinabatur ad cultum Dei : erat etiam immu-

tatio, imo destructio, ut per se patet : siniiliter in actu ex-

ercito erat recognitio supremi Dei dominii, licet illa non

fieret expressis verbis.

Qualis actus, et cujus virtutis est Sacrificium proprie

dictum ?

XII. Est solius virtutis Religionis actus elicitus et ex-

temus, estque opus Religionis praestantissimum, ut facile

patet, si cum aliis ejusdem virtutis actibus comparetur.

Utrum oblatio Sacrificii sit de jure naturae ?

XIII. R. Daelman et Collet dicunt, Sacrificium nonesse

«tricte jure naturali praeceptum ; ciim non desint media a.

Sacrificio distincta, quibus exterior Deo cultus honeste et

sufficienter exhiberi valeat, quaiis sunt laus, oratio vocalis,

2 08
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genuflexiones, &c. admittunt tamen, quod Sacrificii ob-

tatio sit quasi de Lege naturali, ut patet ex consensu om-

nium populorum, qui statim atque Deum cognoverunt, aut

putaverunt, aut finx-erunt, eidem sacrificandum censuerunt:

nec mirum, cum nullo cultu sublimiori recognitio supremi

Dei dominii fieri possit: hinc in istatu innocentise, si per-

dnrasset, fuisset Sacrificium, licet non fuissent Sacramenta :

ita ut mirandum sit, qudd sectarii noetri Sacrificium visibile

a natura dictante, saltem, si non simul praecipiente, homi-

nibus inditum penitus eliminaverint, statuentes Religionem

sine Altari et sacrificandi exercitio.

N. 2. DE DIVISIONE SACRIFICII.

I. Divisio Sacrifi«ii ratione diversimundi status, II. Ra-

tione materix, III. Rationeforme, IV. Rationefinis,

V. Ratione temporis, VI. Ratione modi. VII. An-

tiqua Sacrificia fuerunt figura sacrificii nowe Legis.

VIII. Sacrificium Novce Legis quomodo unicvm?

IX. Quomodo duplex?

. Q«tomodo dividitur Sacrificium ?

I. R. I°- Secundum diversum mundi statum dividitur in

Sacrificium Legis Naturee, Legis Moysaic* etLegis Nora.

Prima generis Sacrificia videntur quoad rem et formam

ab hominibus fuisse determinata, licet aliqua ab ipso Deo

prsescribi potuerint : secunda a Moyse quidem populo sunt

promulgata, sed a Deo immediate instituta : unicum vero

novffl Legis Sacrificium a Christo institutum est.

II. 2°- Ratione materise, dividitur in Hostias seu victi-

mas, dum offerebatur animal; in immolationes, cum fructus

terrae offerebantur, et in libamenta seu libamina, dum liquor

aliquis offerebatur.

III. 3°- Ratione formae seu variae actionis, per quam res

immutari solebat, dividitur in Holocaustum, in quo res ob-

lata tota comburebatur, ita ut nihil inde cederet in usus

humanos, eratque Sacrificium perfectissimum : in Hostiam

pro- peccato, quae partim cremabatur, partim cedebat in

usum Sacerdotum, qui in atrio Templi ex ea vescebantur ;

et Hostiam pacificam, quse offerebatur vel in gratiarum

actionem pro beneficiis acceptis, vel ad nova impetranda:
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ieec Hostia in tres partes dividebatur, quarum una in Lo-

norem Dei cremabatur, altera cedebat in usum Sacerdotum,

et tertia in usum offerentium.

IV. 4°- Dividitur ratione finis in Sacrificium Latreuti-

cum, propitiatorium sive expiatorium, Eucharisticum et

impetratorium : haec divisio parum differt a praecedenti.

Latreuticum dicitur, quod tantum- ad cultum Dei dirigi-

tur, protestando ejus priucipatum et nostram subjectionem,

et id potissimum tit in Holocausto.

Propitiatorium offertur pro peccatis et peccatorum pce-

nis ac fiagellis avertendis, et idem est quod Hostia pro

peccato.

Eucharisticum fit in gratiarum actionem pro beneficiia

acceptis, et impetratorium pro beneficiis accipiendis : utrum-

que autem in veteri Lege dicebatur Hostia pacifica.

V. 5°- Ratione temporis dividitur in juge Sacrificium,

quod quotidie ; in Sacrificium Agni Paschalis, quod in Pas

chate ; et in Sacrificia, quae in aliis Solemnitatibus offere-

bantur.

VI. 6°- Ratione modi dividitur in cruentum et incruen-

tum : circa dictas divisiones et earum explicationes vide

Analogiam Becani, cap. J.4.

VII. Nota quod multiplicia illa, tum Legis NaturaB,

tum. Legis Moysaicae Sacrificia omnia praefiguraverint

Sacrificium riovse Legis; adeoque illa cessent in nova

Lege.

An Sacrificium povae Legis .unicum est, an duplex ?

VIII. R. Sacrificium Crucis idem omnino est quoad sub-

stantiam cum Missae Sacrificip, quia idem utrobique Sacer-

dos est, et Hostia eadem Christus Dominus, et sic consi-

derando Sacrificium novae L^gis unicum est.

IX. Si spectetur modus et ritus offerendi, est duplex,

nerape cruentum, quo Christus seipsum pro salute omnium

in .Gruce obtulit, et incruentum, quo idem Christus sub

speciebus Panis et Vini in Missa offertur quotidie in me-

moriam cruenti. hinc Conc. Trid. sess. 22. cap. 2. dt

Sacrificio Missa docet : " Una enim eademque est Hoetia,

idam nunc offerens Sacerdotum Ministerio, qui seipsum

tunc in Cruce obtulit, sola offereudi ratione diversa."

Posset et alio sensu dici duplex novae L^gis Sacrificium;

nnum redemptionis in Cruce, quod plenam nobis promeruit
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peccatorum remissionem ; aliud religionis in Eucharistia,

per quod eadem remissio nobis applicatur.

N. 3. DE EXISTENTIA SACRIFICII MISSiE.

I. Derivatio vocis Missse. II. Sacrificium Missa. III.

Probatur ex prophetia Malachinr. IV. ltem ex Sa-

cerdotio Christi secundum ordinem Melchisedech. V.

Probatur etiam ex verbis institutionis. VI. Probatur

usu. VII. Ex traditione. VIII. Ex conditionibus

Sacrificii proprie dicti.

I. Olim duplex distinguebatur Missa, una Catechu-

menorum et Pcenitentium, quos Diaconus post Evangelium

pt concionem dimittebat ; unde ab introitu usque ad offerto-

rium vocabatur Missa Catechumenorum : altera Fidelium,

et ea durabat ab introitu usquo ad finem, quo tempore Diar

conus admittebat populum his verbis : Ite, Missa est ; quae

«ecunda dimissio etiamnum remanet, et ideo Sacrificium,

quod qnotidie in templis Sacerdotum ministerio offertur, to-

catur Missa.

Porro Missa sumitur pro tota illa actione sacra, qua in

Ecclesia Catholica offertur incruentum novae Legis . Sacri-

ficium cum variis precibus et caeremoniis : omnia tamen illa

non spectant eodem modo ad Sacrificium Missse : sed alia

pertinent ad essentiam Sacrificii, alia ad ejus integritatem,

alia ad majorem reverentiam, Mysterii explicationem et

aedificationem Fidelium, ut patebit postea.

Quid est Sacrificium Missae.

II. R. E«t oblatio externa Corporis et Sanguinis Christi

per species Panis et Vini sensibiliter exhibitorum a legitimo

Ministro, facta Deo in recognitionem supremi ejus dominii,

adhibitis quibusdam precibus et caeremoniis ab Ecclesia

prsescriptis ad majorem Dei cultum et populi aedificationem.

Zuingliani et Calvinistae, ac quotquot realem Christi prae-

sentiam negant in Eucharistia, consequenter negant, in

Missa offerri verum ac proprie dictum Sacrificium.

Lutherani, licet prresentiam realem admittant, etiam

teimen Sacrificium Missae rejiciunt, ita ut Lutherus, lib.

dt Missaprivata, scribere non erubuerit tandem sibi a dse
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mone suggestum ac persuasum fuisse, Missae Sacrificium

abrogandum esse. Volunt ergo novatores, non esse in

nova Lege nisi Sacrificium spirituale bonorum operum,

Missam seu Eucharistiam esse meram commemorationem

Sacrificii Christi in Cruce, Christumque nobis dedisse men-

6am, in qua epulemur, sed non altare, super quo sacrifi-

cemus : contra quos errores dogma Catholicum, scilicet in

Missa offerri verum ac proprie dictum Sacrificium, defini-

vit Trid. sess. 32. can. 1. his verbis: " Si quis dixerit, in

Missa non offerri Deo verum et proprium Sacrificium,

aut quod offerri non sit aliud, quam nobis Christum ad

manducandum dari; anathema sit."

Proba, in Missa offerri verum ac proprie dictum Sacri-

ficium ?

III. R. Probatur 1°- ex Prophetia Malachiae cap. 1. t.

10. : " Non est mihi voluntas in vobis, dicit Dominus ex-

ercituuxn: et munus non suscipiam de manu vestra." Et

v. H. " Ab ortu enim Solis usque ad occasum, magnum

est Nomen meum in Gentibus, et in omni loco sacrifi-

catur et offertur Nomini meo oblatio munda."

Duo importat haec Prophetia, nempe fore rejicienda Sa-

crificia Judaeorum, et iis substituendum fore novum ; non

enim obstat, quod dicitur : Sacrificatur et offertur in pree-

senti ; id enim familiare est Prophetis, ut propter certitu-

dinem praedictionis futura quasi praeterita aut praesentia

enuncient: atqui per illud novum non potest aliud intelligi

quam Sacrificium Missae ; " Haec enim est oblatio munda,

" (Corpus scilicet et Sanguis Christi, quae in omni loco

" Deo offertur) et nulla (ut dicit Trident. sess. 22. cap. 1 .)

" indignitate aut malitia offerentium inquinari potest."

Si dicas cum Haereticis, posse intelligi Crucis Sacrifi-

cium, vel spirituale honorum operum : contra primum est,

qudd Sacrificium Crucis non fuerit oblatum in omni loco,

sed. in uno loco Judaeae : contra secundum, Sacrificium

spirituale bonorum operum non est novum, nec substituen-

dum loco antiquorum Sacrificiorum ; fuit enim ab initio

mundi.

Si dicas, Augustinum et Hieronymum verba Malachiae

interpretari de Sacrificio laudis, R. Ita quidem esse, sed

non excludendo Sacrificium proprie dictum ; cum enim of-

fertur cum laude, potest etiam dici Sacrificium laudis.
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IV. 2°- Probatur : quia Christus, Pealm. 109. dicitur

Saceritos in aeternum secundttm ordinem Melchisedech ;

quae verba secundum Apostolum ad Hebraeos, c. 7. 8. et 9.

ita conveniunt Christo; ut non poasit dici Sacerdos secun-

dum ordinem Aaron : atqui Melchisedech obtulit Sacrifi-

cium in Pane et Vino, ut constat ex Genesi, cap. 14. v. 18.

ergo et Christus, qui erat Sacerdos secundum ritum offerendi

Melchisedech, debuit in Pane et Vino Sacrificium offerre :

jam autem nisi id fecerit in Eucharistia, nullibi fecit ; non

enim in Cruce ubi Corpus et Sanguinem suum obtulit lu

propriis speciebus : ergo in ultima ccena : nec soliim ibi, scil

adhuc quotidie tanquam Minister principalis ministerio Sa-

cerdotum sese offert, et hac ratione etiam sempitertmm

habet Sacerdotium. . . . semper vive/is ad interpellandum

pro nobis, ut loquitur Apostolus ad Hebr. cap. 7.

Obj. Melchisedech non obtulit Panem et Vinum in Sa-

crificium, sed protulit ea ad reficiendum Abrahae milites ex

prnolio defatigatos.

R. Licet probabile sit, Melchisedech Panem et Vinum

divisisse sociis Abrahae ; quia moris erat, ut in Sacrificiis in

gratiarum actionem institutis, veteres aliquid oblationis de-

gustarent ; dubium tamen non est, eadem ante Sacrificium

Domino oblata fuisse ; quia certo sciebat Melchisedech,

Abrahae milites spoliis onustos non eguisse Pane et Vino

aliunde asportatis : ergo non detulit panes ad reficiendum

exercitum ; sed ut solemni Sacrifici6 gratias ageret -Deo pro

victoria Abrahse.

2°- Quia scriptura ssepe mentionem facit Sacrificii Mel-

chisedech ut distincti ab Aaronico : ergo conveniens est,

ut alicubi dicat, quale fuerit illud Sacrificium : siautem illa

oblatio panum facta Gen. 14. non sit verum Sacrificium,

nullibi Scriptura loqueretur de Sacrifieio Melchisedech.

V. 30- Eucharistiam esse Sacrificium, probatur ex ver-

bis institutionis relatis Matth. 26- Marc. 14. Luc. 22. et 1.

ad Cor. cap. 11. ex quibus sic argumentamur: ut Eucha-

ristia sit Sacrificium, sufticit, ut in ea sit oblatio victimae

cum effusione sanguinis : atqui, ut colligitur ex locis citatis,

praedicta oblatio reperitur in Eucharistia ; quia agitnr de

oblatione et effusione, quae actu fiebant, dum Christus lo.
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guchatur, prout insinuant verba praesentis temporis ; sic

apud Lucam, cap. cit. v. g. diciturde Corpore: Quod pro

r.obis datur : apud Apost. loco cit. v. 24. in Textu Graeco:

Qiiodpro vobis frangitur ; Textus Graecus trium Evao-

gelistarum de Sanguine h&betfunditur.

Nec obest quod nos legamus apud Evangeiislas et in Ca-

none Missae effundetur io futuro, quia utraque lectio vera

est, sive in praesenti Junditur, id est, nunc in Ccena ; sive

in futuro fundetur, id est, pauld post in Cruce, et deinceps

usque ad finem ruundi in Sacrificio a Sacerdotibus cele-

brando.

VI. 40- Probatur ex illis locis Seripturae, in quibus usus

Sacrificii Missae insinuatur: sic Actorum cap. 13. v. 2.

Ministrantibus illis Domino, graece lifurgiam celebran-

tibus, hoc est, Sacrificium offerentibus, unde Erasmus

vertit, sacrificantibus iliis Domino : similiter 1 . ad Cor.

cap. 10. v. 21. Non potestis mensae Dominiparticipes

ef.se, et mensa Daemornorum ; ubi insinuat Apostolus, esse

Altare et Sacrificium Domini, uti erat Altare et Sacrificium

daemoniorum.

VII. 5°- Probatur ex traditiooe et perpetua Ecclesiae

doctrina et praxi, ut patet ex antiquissimis Liturgiis et

SS. Patribus, qui, loqueutes de Eucharistia, vocant eam

Sacrificium, Hostiam, Victimam, &c.

VIII. 60• Probatur ex eo, quod Sacrificio Missae conve-

niat definitio Sacriticii proprie dicti ; etenim in Consecra-

tione utriusque specici (in qua sola consistit essentia Sacri-

ficii) habetur Oblatio in actu saltem exercitn; externa,

cum fiat verbis ; rei sensibitis et permanentis, Corporis

scilicet et Sanguinis Christi per species Panis et Vini sen-

sihilium: etiam habetur Consecratio per dedicationem ad

cultum divinum ; item immutatio, inquantum vi verborum

Sanguis separatur a Corpore, et Corpus a Sanguine : datur

etiam finis legitimus : nempe Dei cultus ; nullus enim

cultus Deo exhiberi potest dignior, quam quo Deus-homo

offertur Deo Patri ; tandem concurrit Minister primarius,

nempe Christus et secundurius, Sacerdos.

Obj. I. Christus juxta Apost. ad Ilebr. cap. 10. v. 14.

Und oblatione consummavit in sempiternum sanctifica-

tos ; ergo non est aliud in nova Lege quam Sacrificium

Crucis, et quodcumilue aliud est injuriosum Sacrificio-

Crucis.
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R. Dist. antec. un& oblatione consummavit ChristuB in

sempiternum sanctificatos, quantum ad sufficientiam pretii

soluti pro sanctificatione et redemptione totius generis hu-

Tnani, concedo : quantum ad applicationem hujus pretii

seu fructus Passionis Christi, nego : id enim unum docet

Apostolus de Sacrificii Crucis officacia, cruentam Christi

oblationem tanti fuisso valoris, ut in ea plenum fuerit nos-

tra sanctificationis pretium ; scd non sequitur, quod Sacri-

ficium Missae ideo sit inutile, aut derogans Sacrificio Crucis

cura pretium redemptionis nostrae, licet a Christo abunde

aolutum, nobis applicari debeat : ergo sicut per Sacramenta,

Orationes, &c. nobis illud applicatur, sic et per Eucharistiae

Sacrificium nobis applicari potest citra ullam Sacrificii

Crucis injuriam.

Obj. II. Apostolus ad Hebr. cap. 10. probat inefficaciam

Sacrificiorum veteris Legis ex eo, qudd saepius repetantur ;

dicit enim : qudd Sacrificia veieris Legis nunquam pos-

sint accedentesperfectos facere : v. 2. Alioquin cessassent

offerri ; ideo quod nullum haberent ultra conscientiam

peceati cultores semel mundati : atqni nostrum Sacrificinm

etiam saepe repetitur : ergo pariter est inefficax, adeoque

rejiciendum.

R. Neg. cons. Disparitas est, quod illa vetera Sacrificia

repeterentur ut diversa, inquit Estius, nec ad unum aliquod

Sacrificium ordinata, ex quo dependerent, et inde vim

suam acciperent ; Sacrificium autem Missae non offertur ut

diversum a Sacrificio Crucis, sed ut unum cum eo ; semper

enim offertur lh illius commemorationem, adeo ut noverit

Sacerdos, non aliunde quam ex illo uno Sacrificio Crucis

quotidiani sui Sacrificii fructum esse exspectandum.
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N. 4. DE ESSENTIA SACRIFICII MISS^E.

1. Qua Hostiain Sacrificio Missat. II. Nullatenus panis

et vinum. III. Elevatio Hostianon est pars essentialis

Sacrificii, nec fractio specierum, IV. Neque com-

tuunio Sacerdotis. V. Christus sumpsit Corpus et

Sanguinem in ultima Cana. VI. Communio Sacer-

dotis est pars integralis Sacrificii. VII. Essentia

Sacrificii consistit in consecratione utriusque speciei.

Nomine Sacrificii tum res oblata, tum actio sacrificativa

intelligitur, et utrumque Sacrificii Missae essentiae expli-

candae causa considerandum est.

Quidnam est Hostia sive res oblata in Missae Sacrificio?

I. R. Per se sive vi verborum Hostiain MisseeSacrificio

est Christi Corpus et Sanguis, non quidem simpliciter, sed

sub speciebus Panis et Vini; actioenim sacrificativa primd

ot per se attingit Corpus et Sanguinem : ex consequenti

tamen seu per concomitantiam, res oblata, sive victima,

est totus Christus, eadem quippe est Sacrificii cruenti et

incruenti victima : vide Trid. sess. 22. cap. 1. et 2.

Dices : Sacrificium est es.sontialiter oblatio rci sensibilis :

ergo specics Panis et Vini pertinent ad rationem rei oblatae

in Sacrificio requisitae.

R. Distinguo consequens : ergo species Panis et Vini

pertinent ad rationem roi oblatie in recto tanquam pars rei

oblatae, neg. conseq. ; in obliquo tanquam couditio neces-

«aria rei oblatae, per quas Corpus et Sanguis rcdduntur sen-

sibiies, ut sit sacrificium sensibilo, concedo totum : interim

species sunt pars rei oblatae ut existentis iu ratione

Sacramenti : ita can. noc est, de Consecratione distinct.

2. dicitur hoc Sacrificium duobus constare, visibiii specie

elementorum, etinvisibili Domini nostri Jesu Christi Carno

et Sanguine.

II. Panis et Vinum nullatenus, nec inchoative, nec par-

tialiter, nec minus principaliter sunt Hostia, quaein Sacri-

ficio Missae offertur : habent taiuen relationem aliquam ad

Sacriticium, pula ut materia transiens, non Sacnficii qui-

dem, sed Sacramenti.

Quaenam in Missa actio est, in ^quo consistit essentia

Sacrificii ?

2 H
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III. R. Notandum l0- quod in Missa concurrant plures

actiones, ut v. g. elevatio Hostia, sine quaessentialiterSa-

erificium subsistit ; quia non est immutativa Hostiae (quod

tamen requiritur ad essentiam Sacrificii) nisi localiter.

2°- Fractio panis, quaeest quidem immutativa specierum,

sed non Corporis Christi, nec versatur circa utramque spe-

ciem, cum tamen utraque species ingrediatur essontiam

Sacrificii.

IV. 3°- Communio Sacerdotis non est pars essentialis

Sacrificii : ratio est, quia S. Th. 3. parte, q. 79. art. 5. in

Corp. dicit: " Hoc Sacramentum. .rationem JSacrificii ha-

bet, inquantum ofiertur : rationem autem Sacramenti, in-

quantum sumitur."

4°- Sumptio est participatio fructus Sacrificii ; adeoque

praesupponit victimam mactatam per Consecrationem.

5o- Fide certum est, Christum in ultima Coena sacrifi-

casse; et tamen fidei non estChristum Eucharistiam surop-

sisse ; quod tamen de fide deberet esse, si consumptio Hos-

tiae per Sacerdotem foret de essentia Sacrificii.

V. Interim tamen probabilius est, Christum in ultima

Ccena sumpsisse Corpus et Sanguinem suum : quia Chris-

tus Lucae cap. 22. v. 15. dicti : Desiderio desideravi hoc

Pascha manducare vobiscum, antequam patiar : quae verba

secundum Tertullianum, Chrysostomum Homilia 83. iu

Matthaeum, et S. Thom. 3. parte, quaest. 81. a. 1. ad 3.

intelliguntur do novo Paschate, quod in Sacramento Corpo-

ris et Sanguinis sui instituturus erat : deinde si ipse non

suwpsisset Corpus et Sanguinem suum, periculum erat,

ne Discipuli scandalizarentur, sicut CapharnaitaeJoan cap.

6. ita Chrysostomus.

VI. Porro Sacerdotis Coromunio est pars integralis Sa-

crificii ; quia Eucharistia non tantum est Sacrificium, sed

etiam Sacramentum ; et eatenus habct rationem cibi et po-

tus : ergo ducit ordinem ad sumptionem taoquam ad par-

tera integralem : et haec est ratio, cur tanta sit Ecclesiae

solicitudo qua vult, ut, si Sacerdos subitaneo morho op-

pressus utramque speciem sumere non posset, alius sub-

stituatur Sacerdos, etiam non jejuQus, si alter desit, qui

utramqe speciem sumat, ut, inquit Sanctus Thomas, perti-

ciatur Sacramentum. Ex quo sequi videtur, Communio--1
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nem celebrantis non tantum esse Juris Divini, sed etiam

speetare ad integritatem Sacrificii. His praemissis,

VII. R. Probabilior est sententia quae docet Sacrificii

essentiam consistere in solaConsecratione utriusque speciei.

Probamr 1°- quia in Consecratione habentur omnia es-

sentialiter requisita ad Saorificium, ut dictum est Nurn.

pracedenti : deinde sola illa Missae actio proprie fit in

Persona Christi, qui est principalis offerens hujus Sacrificii.

2°- In illa actione constituenda est essentia Sacrificii,

qu;e est immutativa rei oblatae : atqui talis est Consecratio ;

quia illa, quantum est de se, separat Sanguinem viventis a

Corpore ejus ; cum de vi verborum pouat solum Corpus sub

specie Panis, et solum Sanguinem sub specie Vini.

Huic sententiae favere videtur S. Th. q. 82. art. 10. in

Corp. ubi dicit ; quod Deo Consecratione hujus Sacramenti

Sacrificium offeratur : et ad 1. dicit: Hoc Sacramentum

perficitur in Consecratione Eucharistiae, in qua Sacrificium

Deo offertur.

Quod autem requiratur utriusque speciei Consecratio

probatur : tum quia Christus dicitur illius Sacrificii Sacer

dos secundum Ordinem Melchisedech, seu Ritum sacrifi-

candi Melchisedech, qui in utroque, scilicet in Pane et

Vino sacrificavit : tum quia Sacrificium Missae est expressa

repraesentatio Sacrificii cruenti : quia ergo in Cruce non

fuit solum Corpus aut solus Sanguis, sed utrumque, seor-

sim tamen unum ab altero : hinc etiam in Sacrificio Eu-

charistiae debet utrumque fieri praesens, non tantum per

conversionem Panis in Corpus Christi, sed simul etiam per

conversionem Vini in Sanguinem, ut, siout Sanguis sensi-

biliter fluxit ex latere Christi, ita haec effiuxio et separatio

Sanguinis a Corpore sensibiliter repraesentaretur : unde

licet Consecratio unius speciei de se videretur sufficiens ad

Sacrificium, non tamen sufficit, Uttenta iostitutione Christi,

qui, ut doeetTrid. sess. 22. cap. 1. "Sacerdotem secun-

dumOrdinem Melchisedech se in aeternum constitutum de-

clarans, Corpus et Sanguinem suum sub speciebus panis

et vini Deo Patri obtulit ; ac sub earumdem rerum sym-

bolis apostolis. .eorumque in Sacerdotio successoribus, ut

offerrent praecepit." Quantumvis ergo habeatur sufficien»
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immutatio ad Sacrificium per Consecrationem unius

speciei, non sufficit tamen ad Sacrificium novce Legis, quia

Sacrificium aliam immutationem requisivit, sicque non erit

Christus nisi alia adhibeatur ; mutatio enim Sacrificii lit

in Dei honorem.

Obj. Actio sacrificativa est necessarid victimae immutati-

ta : atqui Consecratione nulla lit immutatio victimae, sed

ejus tantum productio : ergo, &c.

R. 1°- Potest Consecratio considerari ut est actiode-
structiva Ponis et YTini ; sed per eam non potest ista immu-

tatio explicari : cum Fanis et Vinum non sint Hostia Sacri-

ficii Missae ; quia Sacrificium Missse idem est quoad rcm

oblatam cum Sacrificio Crucis.

2°- Consecratione fit productio victimae et imrautatio si-

mui, inquantiim vi Consecrationis Christus redactus ad

punctum in Altari colitur modo quodam mortuo, et ad na-

turales functiones sensuum inepto, et quidem in ordino ad

destructionera in Communione consummandum.

3°- Probabiliiis tamen dicitur, rcalem immutationem

adesse, inquantiim vi verborum Consecrationis sub specie-

bus panis ponitur solum Corpus sine Sanguine, et sub spe-

ciebus Vini Sanguis sine Corpore ; ac ita videtur melius re-

quisiui immutatio explicari : sic enim vi verhorum Christus

sub spcciebus producitur modo quodam raortuo, atque ite-

rum immolatur; cum solummodo per concomitantiam Cor-

pus Christi ponatur cum Sanguine, &c.

Inst. I. Non sufficit immutatio vi vcrborum. Probatur

Assump. quia est rcalo Sacrificium : ergo debet esse rea-

lis immutatio, sicut Minister, Hostia, actio sacrificativa,

&c. dchent esse realia.

R. Habctur realis immutatio, inquantiim verba illa, cum

sint practica, babent illum efiectum, quod realiter Corpus

ponant et nihil aliud : ergo, quantiim est ex vi verhorum,

liabetur realis immutatio, nempe positio solius Corporis,

adeoque separati a Sanguine : non quasi excludatur San-

guis ab alia causa adveniens, sed quod illa verba non pon-

ant Sanguinem.

Inst. II. Atqui nequidem negative excluditur sanguii vi

Terborum. Probatur assumpt. quia si dicam ostendendo

caput Joannis : Hoc cst caput Joannis ; etsi adsint pedes,

per hoc non excludo caput a pcdibus : ergo vi formse nou

excluditur Sanguis a Corpore.
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R. Neg. conseq. Disp. est, quod propositio in exemplo

allegata sit mere demonstrativa, quae nil realiter ponit vi

verborum : ergo verificatur, modo adsit illud, quod demon-

stratur : sed verbaformae sunt practica, ad cujus veritatem

requiritur, et sufficit, utproducatur illud, quod significatur,

et nil aliud vi verborum, ergo solum Corpus.

N. 5. DE MINISTRO SACRIFICIl MISS^E.

I. Primarius Minisier Sacrificii est Christus Dominus :

II. Secundarius est omnis et solus Sacerdos : III.

Etiam fideles sunt offerentes.

Quis est Minister Sacrificii Missae ?

I. R. Principalis Minister et oflerens hujus Sacrificii est

Christus Dominus, non solum quia illud iastituit, et quia

ei totam efficaciam ex meritis suis contulit, sed praecipue

ex eo, quod per Sacerdotes tanquam per suos Vicarios et

Ministros offerat, qui propterea verba consecrationis pro-

nuntiant in Persona Christi.

II. 2°- Omnis et solus Sacerdos legitime ordinatus post

Christum est verus et proprius Minister hujus Sacrificii :

quia illi soli possunt conficere hoc Sacrificium, qui potesta-

tem supernaturalem ad id acceperunt, soli autem Sacerdo-

tes potestatem illam receperunt, ut patet ex eorum Conse-

cratione.

Valori non obstat Sacerdotis malitia, modo adhibeat de-

bitam materiam et formam cum intentione consecrandi :

potestas namque Ordinis est in eo indelebilis : sed ad licite

et pie celebrandum, inter alia, ex parte dispositionis animae,

requiritur puritas vitae, rectitudo intentionis, devotio ae re

verentia : de quibus pulcherrime Cardinalis Bona in Trac-

tatu ascetico de Sacrificio MisscB.

III. 3°- Fideles etiam suo modo sunt offerentes, mediate

nimirum per Sacerdotes, qui modus solet distingui triplici-

ter: primo gencraliter et quasi habitualiter, et sic omnes

fideles sunt offerentes : quia sunt membra Ecclesia?, cujut

nomine offert Sacerdos.

2°- Specialiter, assistendo Sacrificio, et couformando in-

tantionem suam intentioni celebrantis.

2h3
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S0> Specialiiis concurrendo ad Sacrificium, sive per sub-

ministrationem necessariorum ad Sacrificium, sive in servi-

endo sacrificanti, sive per postulationem, et praecipue per

stipendium: de quibus utilitor populus monotur et instrui-

tur. /

N. 6. DE FINE SACRIFICII MISS^.

I. Sacrificium est Latreuticum, II. Eucharisticum, III.

Propitiatorium, IV. Et impetratorium.

Sacrificium Missae ratione finis distinguitur in Latreo-

ticum, Eucharisticum, propitiatorium et impctratofrium.

1°- Est Latreuticum, inquantura offertiir in bonorem

Dei et agnitionem supremi ejus dominii ac servitutis nos-

trae, quod significatur in Missa, dum dieiiur : Ad laudem

et gtoriam nominis sui; item : Hanc igitur oblationem

servitutis nostra.

II. 20> Eucharisticum est, inquantum ofFertur in gratia-

rum actionem pro beneficiis acceptis, sive ordinis naturalis.

»ive supernaturalis, et signanter pro benefieio Redemptionis

nostrae, quod expressit Christus dum dixit : Hocfacite in

meam commemorationem ; et Ecclesia in Missa exprimit,

dumdicit: Quam tibi offerimus in memoriam Passionis,

Re.surrectionis et Ascensionis Domini nostri Jesu Ckristi,

intelligendo de memoria grata, qualis esse solet rnemoria

beneficiorum : ipsa quoque beneficia recensita intelliguntur

cumomnibus donis et gratiis, quae inde profluunU

Novatores concedunt, Sacrificium nostrum (sumpto Sa-

crificii nomine improprie et latiori sensu) esse Latreuticum

et Eucharisticum ; quia Eucharistiae manducatio fit ad

cultum Dei et in gratiarum actionem pro singulari Domi-

nicae Passionis Beneficio : sed negant, illud esse propitiato-

rium et impetratorium, ne veri Sacrificii rationem agnoscera

cogantur.

. III. 3°- Sacrificium MisscO est propitiatorium : quia 8«-

cundum Apost. ad Hebr. c. 5. praecipuum munus Sacerdo-

tum est offerre Sacrificia pro peccatis : atqui Ecclesia certd

liabet suos Sacerdotes : ergo hi ad Sacrificia pro peccatis

offerenda constitutisunt : jam verd Sacrificium pro pecca
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tii offerri, et esse propitiatorium, sunt synonyma : unde

ergo Sacrificium Missae offertur ad remissionom pcccatorum

obtinendam, ad placandum Deum offensum, ad remissionem

poenae peccatis quoad poenam remissis adhuc debitae : et

ita in Missa dicitur : Pro i?inumerabilibus peccaiis et offen-

tionibus, &c.

IV. 4°- Est etiam impetratorium ; quia per illud conse-

quimur tum hona spiritualia, ciira sit applicativum merito-

rum Sacrificii Crucis, in quo Christus nobis quaecuruque

spiritualia bona promeruit ; tum hona temporalia ; quia

hasc nobis utiliasuntet mediaesse possunt, quibusadOeum

deducimur : hinc offertur pro pace, aeris temperie, pluvift

avertenda, &c.

Merito igitur Conc. Trid. sess.22. can. 3. "Siquis dixc-

rit, Missae Sacrificium tauturn esse laudis et gratiarum

actionis, aut nudam commemorationem Sacrificii in Cruoe

pcracti ; non autem propitiatorium ; vel soli prodesse «u-

menti ; neque pro vivis ct defunctis, pro peccatis, pcenis,

•atisfactionibus, et aliis necessitatibus offerri debere, ana-

themasit."

Obj. Apparet indignitas quaedam in eo, quod augustissi-

mum illud Saorificium ordinetur ad res caducas, v. g. ad

•anationes animalium, aut ejusmodi res terrenas impetran-

das : ergo, &c.

R. Neg. antec. Sacrificium Missae non ordinaturad hon«

terrena primarid, et tanquam ad finera ultimum ; offertur

enim primario ad cultum Dei ; sed secundario tantum et

ut causa ad effectum, et in hoc ipso recognoscimu« nos-

tram, etiam in omnibus minimis, dependentiam a Deo :

deinde terrena illa non petimus, ut in illis finem ultimum

eonstituamus, sed quatenus sunt instrumenta nostrae vel al-

terius saluti deservientia ; et cum sic subsint ordini divinse

priedestinationis, quas facta est in Cbristo, rccte expetun-

tur.
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N. 7. DE EFFECTIBUS SACRIFICII MISS.&.

I. Varii effectus Sacrificii Misst« : II. Cul/us LatrU, III.

Gratiarum actio, IV. Remissio peccatorum, V. Libe-

ratio d pcenis hujus vitce, VI. Remissio pam* adhuc

debita peccato remisso, VII. Impetratio bonorum.

I. I. Quinam sunt effectus Sacrificii Missae ?

R, Quadruplici fini Sacrificii Missae de quo Num. prae-

ced. correspondent varii effectus, qui ad aliquot classes re-

ducuntur.

II. I. Primus effectus e«t Cultus Latriae excellentissfrnus,

et quantum est ex parte principalis Sacerdotis, qui est Chris-

tus ; et quantum est ex parte victimae, quae etiam Christus

est: et hic est effectus Sacrificii Missae, quatenus est L3-

treuticum.

III. II. Gratiarum aetio pro beneficiis acceptis, praeci-

pue pro beneficio Redemptionis, est efiectus Sacrificii, qua-

tenus Eucharisticum est.

IV. III. Est remissio mediata peccatorum, tam morta-

lium quam venialium.

V. IV. Est placatio Divinae irae pro liberatione a pcenis

hujus vitae in vindictam peccatorum immissis, v. g. a peste,

bello, &c.

VI. V. Remissio pcenae ex peccato quoad culpam re-

nfisso adhuc debitae, et luendae in hac vita, vel in purgato-

rio, nisi illius remissio per hoo Sacrificium, indulgentias,

&c. obtineatur.

Tres proximi enumerati effectus sunt Sacrificii Missat ut

propitiatorii.

VII. VI. Effectus Sacrificii Missae est (inquantum est

impetratorium) impetratio quorumcumque bonorum spiritua-

liuia ac temporalium, quatenus ad salutem conducunt.
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N. 8. DE MODO ET TEMPORE, QUO SACRIFI-

CIUM MISSM SUQS OPERATUR EFFECTUS.

I. SacriUcium Misse causat effectus suos ex opere ope-

rato, II. Aliquos tantummediate, ut remissionem pec-

catorum- III. Etiam veniatium, IV. Et in justit

gratiam habituatem, V. Alios immediate, ut panarum

temporalium remissionem, VI. Aliquos operatur infal-

libititer, VII. Non seqnitur, quod divitis conditio, pro

quo multa Sacrificia offeruntur, melior sit quam pau-

perisJustioris, pro quo vix offertur, VIII. Non operatur

infallibiliter remissionem peccatorum, IX. Nec gratis

augmentum, nec bona temporalia. X. Magis est utite,

curare Missas celebrari pro seipsis mor/uis. XI. Di-

versus modus impetrandi per orationem et Sacrificium

Missa; XII. Tempus quo Sacrificium Missce suos

operatur effectus. XIII. Missa mali Sacerdotis ceque

valent ex opere operato ac boni; XIV. Item inquantum

Sacerdos orat nomine Ecclesiec; XV. Non tamen in-

quantum orat ut privata persona.

Notanddm, quod aliquid possit esse efficax ex opere

operato dupliciter, mediate nempe et immediate : imme-

diate et per modum Sacramenti, eo scilicet modo, quo Sa-

cramenta suos producunt effectus ; vel mediate ct per mo-

dum impetrationis, quando nempe vi illiu3 impetratur ali-

quid cui aliud annexum est.

Itaque petitur, utrum Sacrificium effectus praememoratos

causet ex opere operato ?

1. R. Affirmative ; quia in hoc Sacrificio est eadem Hos-

tia et idem offorens principalis, prout in JSacrificio Crucis :

ergo eadem etiam est utriusque efficacia : unde Trid. sess.

22. cap. 1. docet, vim Sacrificii Missae non pendere ex pri-

vata Ministri conditione : hoec, inquit, illa munda oblatio

«st, quae nulla indignitate aut malitia offerentium inqUinari

potest.

Nec refert, quod tantiim ad aliquos effectus requiratur

dispositio ex parte suscipientis ; oon enim requiritur ut

ratio formalis causandi, sed solummodo ut conditio, sicut

in Sacramentis: et hinc tales cffectus plus vel minus perci
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piuntur secundum majorem vel minorem dispositionem re-

eipientis.

An istos effectos Sacrificium Missae operatur immediate,

an mediate ?

II. R. aliquos mediate, aliquos immediate : sic mediati

tantum remittit peccatum mortale, quatenus in anima cer-

tas parit dispositiones, quarum ope peccator remissionem

delictorum consequi valeat ; unde Trid. sess. 22. cap. 2. :

" Hujus (Sacrificii) oblatione placatus Dominus, gratiam et

donum poenitentiae concedens, crimina et peccata, etiam

ingentia dimittit."

III. Idem dicendum de remissione peccati veniaiis ; quia

nullum peccatum, licet veniale, remittitur sine aliquo

bono motu peccatoris, quem motum impetrat lioc Sacrifi-

cium.

IV. Similiter tantum mediate in justis auget gratiam ha-

bitualem, inquantum Missae Sacrificium justis gratias ob-

tinet actuales, vi quarum in ipsis gratia crescit aut crescere

potest, tum quia immediate oausare augmentum gratiae ha-

bitualis proprium est Eucharistis Sacramento, et aliis Sa-

cxamentis vivorum ; tum quia parvulus baptizatus, pro quo

plura offerentur Sacrificia, potset fieri major Sanctus illo,

quidiuturnam vitam in praxi omnium virtutum peregisset:

quod est contra communem Ecclesiae sensum.

V. Immediate autem operatur in justis relaxationem

pcenae temporalis ex peccatis condonatis relictae, aliaque

bona spiritualia et corporalia immediate operari potest; si

anim per bona opera, jejunium, orationes, elocmosynas,

&c. haec bona immediate obtineantur, et pceme poccatorum

remittantur, id non est denegandum Sacrificio Missae, quod

est totius Religionis opus prsestantissimum ; dcinde valet

hoc Sacrificium tam vivis quam defimctis pro remissione

pcenarom juxta Tridentinum ; Defunctis autem valere non

potest impetrando ipsis actum satisfactorium ; quia non

sunt illius capaces : ergo valet immediate; si autem ita de-

functis prosit, quid in viventibus ?

An Sacrificium etiam vim habet ex opere operantis ?

R. Affirmative; quia valet per modum orationis, quae,

quo magis accensa est, ed majorem producit fructum.

Habet etiam Sacrificii oblatio impetrandi vim, quatenus
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est ab Ecclesia ut ab offerente per Ministrum publicum,

etiamsi non sit in statu gratiae : ratio est, quia Ecclesia

semper est Sancta, ac proinde grata Deo.

Habetue Sacrificium Missae effectus suos infallibiliter ?

VI. R. lnfallibiliter habet effectum, inquantum est La-

treuticum et Eucharisticum, quia ex actione sacrificativa a

Christo instituta Dei honor et gratiarum actio sponte se-

qunntur.

2°- Infallibiliter habet effectum satisfactorium in justis,

sive vivis, sive defunctis obnoxiis debito poenae temppralis,

qua? remissajaro culpa restat. Non omnis tamen culpa in

unbquoque Saerificio remittitur, alioquin perperam pro

eodem defuncto pluries offeretur Sacrificium : quapropter

ai sit de vivis senno, credibile est, plus ei remitti poenae

temporalis, qui melius est dispositus, quam minus disposito,

sicut Sacramenta plus gratiae conferant meliiis dispositis :

quoad defunctos verd, probabile est, Deum vel habere ra-

tionem gradiis piae dispositionis, in qua decesserunt, vel

poenas moderari, secundum occulta justitiae suae judicia.

VII. Hinc non infere% quod diviti^pro quo multa Sacri-

ficia offeruntur, meliiis futurum sit, quam pauperi justiori,

pro quo vix offertur ; quia pauper talis vel habet minorU

pcenae reatum, vel tanquam magis justus plus participavit

de Sacrificiis generalibus pro animabus deiunctorum oblatis

quam minus Sanctus, sicut et ex Misais in Thesauro Eccle-

siae positis, ex quibus ad ratam sanctitatis participant

animae eorum patientes, qui, inquit S. August. cum vive-

rent, ut haec sibi postea possent prodesse, meruerunt,

VIII. 3°- Remissio peccatorum per hoc Sacrificium non

obtinetur infallibiliter, ut experientia constat ; mnlti enim

ii) peccatis perseverant, pro quibus saepius Joffertur Sacrifi-

«um Missae : dantur tamen infallibiliter gratiae actuales

uberiores ad eliciendos contritionis actus, nisi occurrat obex,

qnalis esse potest actualis peccati effcctus.

Caeterum si pro peccatoribus, qui, ut loquitur Tri. sess.

22. cap. 2. cum vero corde et recta fido, cum metu et re-

verentia ; contriti ac pcenitentes ad Deum accedunt, Sacri-

ficium offertur, per ipsum infallibiliter fiet, ut Sacramen-

tum Poenitentiae in re susceptum vel in voto susceptum re-

missionem suorum pcccatorum ac delictorum accipiant.
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IX. Similiter impretatio aliorum bonorum spiritualium,

v. g. augmenti gratiae, gloriae oeternae, non causatur infalli-

biliter; quia saepe potest esse obex ex parte subjecti : nec

infallibiliter obtinentur hona temporalia; quia non semper

expediunt ad salutem : recte tamen dici potest, Sacrificium

Missae habere illam infallibilem efficaciam per modum cau-

BEe impetratoriae eorum, quae in nomine Christi debite pe-

tuntur, sicuti datur oratio infallibiliter impetratoria.

X. Ex his sufficienter patet, quod Christiani plus utilita-

tis habeant, si curent pro seipsis vivis Missas celebrari,

quam pro seipsis mortuis ; quia considerandum est, per Sa-

crificium dari gratias necessarias ad perseverandum, vel

quibus spiritus poenitentiae obtineatur, a quibus felix vel in-

felix dependet eeternitas ; quid enim juvabit, quod ordinent

pro se legi centena aliqua Sacra post mortem, ut liberentur

ex purgatorio, ad quod forsitan nunquam devenient.

In quo conveniunt et disconveniunt quoad effectum im-

petrationis oratio et hoc Sacrificium ?

XI. R. 1°- Disconveniunt in eo, quod oratio non sitim-

petratoria nisi ex opere operantis ; hoc autem Sacrificium

iit impetratorium ex opere operato, vel saltem quasi ex

opere operato, ideoque multo facilius et efficacius.

Dictum est ; Velsaltem ex opere operalo; quia secundiim

plures effectus temporales non impetrantur proprie ex opera

operato, nec etiam proprie ex devotione Ministri, sed ex

dignitate rei oblatse et principalis offerentis Christo.

2°- In conditionibus infallibilis impetrationis partim con-

veniunt et partim disconveniunt : pro quo notandum, quod

conditiones orationis infallibiliter impetratoriae, de quibu«

Num. 60. de Religione, sint quatuor, nimirum ut quis petat

pro se, pie, perseveranter et necessaria, vel saltem utilia

ad salutem : ex quibus prima conditio non est hujus Sacrifi-

eii, quod ex sua institutione est propitiatorium et impetra-

torium pro se et pro aliis.

Neque secunda conditio est Sacrificiiex parte offerentis,

sed in eo continetur eminentissime ex parte Christi princi-

palis offerentis et Hostiae Sacrificii ; ex parte tamen eprum,

qui de illius fructu partieipant, requiritur, ut impetrationi

non obstent obice indignitatis.

Tertia conditio etiam hic locum habet ; unde quandoque

pro eadem re impetranda saepius hoc Sacrificium offertur.
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Quarta conditio, scilicet orantis perseverantia, hic simi-

iiter obtinet, defectu cujus petita saepius non obtinentur ;

ita ut hujus conditionis ratione sjmiiiter hoc Sacrificium

saepius offerendum sit

Qud tempore Sacrificium Missa suos operatur efFectus ?

XII. R. Cum Sacrificium Missae secundum probabilio-

rem sententiam essentialiter perficiatur utriusque speciei

Consecratione, ut dictum est, probabilius etiam videtur,

quod in ordine ad eflfectus, quos confert ex opere operato,

totam suam efficaciam habeat eoipso, quo finita sunt verba

Consecrationis ; sicut Sacramenta, dum essentialiter sunt

completa, effectus suos conferunt : non ideo tamen statim

omnes effectus conferuntur, quia potest esse dilationis ratio,

V, g. non statim semper conferuntur gratiae praevenientes,

aut alia bona, sive spiritualia, sive temporalia, pro quibus

impetrandis Sacrificium offertur, sicut etiam in Sacramentis

non statim conferuntur gratiae actuales, quae sacramentales

vocantur; et hoc est, quod innuere videtur Trid. sess. 22.

cap. 2. dicens, Per hoc Sacrificium conferri auxilium op-

portunum : statim tamen Sacrificium Missae effectum suum

habet inquantnm est Latreuticum et Eucharisticum, et si-

militer inquantiim satisfactivum est pro poena temporali

restante, peccato remisso, effectum suum in justis, sivevivis,

sive defunctis, statim operari videtur : unde effectus, qui

applicatur, dum Sacerdos memoriam defunctorum facit,

solummodo est ex opere operantis ; hine Sacerdos debet

ante Missam, vel saltem ante Consecrationem per intentio-

nem designare illos, pro quibus Sacrificium offerre intendit,

sive siot vivi, sive defuncti.

XIII. An Missa mali Sacerdotis minus valet, quam

boni ?

R. 1°- Inquantum offertur Sacrificium, quod valet ex

opere operato, eatenus non minus valet Sacrificium Missae

rnali Sacerdotis, quam boni,

XIV. 2°- Non minua fructuosa est missa Saccrdotis

mali inquantum celebrans est Minister Ecclesiae ; cujus mi-

nisterium etiam manet in peccatoribus; et eatenus aeque

fructuosa est non solum oratio Sacerdotis peccatoris in Missa

- quatenus Ecclesiae Ministri, sed omnes ejus orationes, quas

facit in Ecclesiasticis Ofliciis, in quibusgerit personai» Ee-
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clesiae, ac orationes Justi: cujus ratio est, quod Ecclesia

semper sit sancta, ac proinde semper Deo grata. Licet

Sacerdos ab Ecclesia prsecisus valide consecret ratione

Characteris Sacerdotalis, orationes tamen, quas fundit in

Missa, sunt infructuosae : quia non orat in persona Ecclesiae,

a cujus unitate est preecisus: ita S. Th. quaest. 82. art.

7. ad-3.

XV. 3°- Inquantum praeces, quse dicuntilrin Missa, con-

siderantur tanquam opus ipsius Sacerdotis ut personae pri-

vatae, sic ex opere operantis magis fractuosa est Missa Sa-

cerdotis melioris, tum sibi ut opus meritorium, tum sibi vel

aliis ut opus impetratorium et satisfactorium, idque magiii

vel minus secundum modum dispositionis et devotionis ejus ;

quia vero considerari debet secundum omnes suas circum-

stantias, absolute dieendum videtur, qudd melior sit Missa

Sacerdotis boni, qukm mali.

Quamvis indigne celebrans graviter peccet, si tamen ac-

cepto stipendio plures in malo statu Missas fecerit, non ob-

ligatur, ut passim docent Theologi, ad illius restitutionem ;

Hcet congruat, ut pia oratione compenset, quod impietate

sua abstulisse videtur.

N. 9. DE TRIPLICI PORTIONE FRUCTUUM SA-

CRIFICII MISS^E.

I. "Triplex portio /ructuum Sacrificii Missa. II. Gene-

ralis, III. Specialis, IV. Specialissima. V. Propo-

sitio damnata.

Nomim! fructus hujus Sacrificii intelligitur ejus effectus

inquantum est propitiatorium pro peccatis expiandis, satis-

factorium pro paenis remittendis, et impetratorium pro

honis, tum spiritualibus, tum tempornlibus acquirendis :

sed quia expiatio peccatorum non causntur immediate, sed

mediantibus gratiis, qutE impetrantur, hinc ex hac parte

dici potest effectus impetratorius : et ideo, fructus Sacrificii

Missae solet distingui in satisfactorium et impetratorium.

Quotuplex solet distingui fructus Sacrificii Missae res-

pectu eorum quibus prodest ?

R. Triplex distinguitur portio, generalis scilicet, spe-

cialis et specialissima ; aliqui vocant gencralissimam, me-

diam et specialem.
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Portio genaralis est, quae ohvenit toti Ecclesiae : juxta

illud Missalis Romani : Sed et pro omnibusfidelibus vivit

atque defunctis ; imd juxta aliquos toti mundo, conformiter

ad illiid : Pro nostra et totius mundi salute.

Ex illa autem portione quisque videtur habere partem

oum proportione dignitatis, sanctitatis seu dispositionis, &c.

ita ut Praelati Ecclesiae, Principesque temporales prae pri-

vatis participent, justi prae peccatoribus, sanctiores prae

mimis talibus; et principaliter quidem ii, quorum mentio-

fit in Canone, ut Papa, &e. uti etiam illi quorum Sacerdos

meminit in Memento, sive absentes sint, sive praesentes ;

sic tamen ut caeteris paribus magis inde participent, qui

magis ad Sacrificium concurrunt procurando, assistendo, &c.Docet Henno, quod Sacerdos excludens vel unicum Ec-

clesiae membrum in sua applicatione, sive ex odio, sive ex

inimicitia, sive ex alio praetextu, graviter peccet contra

charitatem et obedientiam Christo et Ecclesiae debitam.

III. Portio specialis seu media competit illis, pro quibus

Sacerdos intendit specialiter sacrificare : illam tamen potest

sibi applicare, dum pro nullo Missam celebrat : quin imd

valde est conveniens, inquit Daelman, quod omnis Sacer-

dos quandoque sibi applicet portionem Sacrificii specialem,

ciim et ipse saepe indigeat.

IV-. Portio specialissima Sacerdoti est propria, etiam dum

pro altero celebrat, licet ex stipendio: et quidem juxta

Suarez, Collet, Steyaert, Daelman etPauwels contra Henno

portio illa ita Sacerdoti celebranti propria est, ut nequidem

valide eam possit a se abdicare alteri applicando, e6 quod

Sacerdos juxta Apost. ad Hebr. 7. debeat priies pro suis

delictis Hostias offerre, deinde pro poputi.

An Sacerdos non potest per unam Missam satisfacere

duobus stipendiis, applicando uni partem solitam, et alteri

portionem specialissimam ?

V. R. Negative : ut constatox propositione condemnata

ab Alexandro VII. quae est numero octava : " Duplicatum

stipendium potest Sacerdos pro eadem Missa licite acci-

pere, applicando petenti partem etiam specialissimam fruc-

tus ipsimet celebranti correspondentem, idque post De-

cretum Urbani VIII." Ratio enim est, quod debito ex

\
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ex justitia certo non possit satisfieri solutione incerta : jam

autem incertum est, an Sacerdos fructum specialissiraum a

se abdicare possit ; imd sententia negntiva videtur probabi-

lissima ; deinde incertum est, an fructus specialissimus

aequivaleat fructui medio seu speciali ; cum aliqui ut Na-

varrus, eum tantiim tertiae parti medii fructus respondere

contendant.

N. 10. DE APPLTCATIONE FRUCTUS SACRI-

FICII MlSSiE.

I. Applicatio non requiritur pro portione specialissima,

II. Nec necessarid pro portione generali, III. Sed re-

quiritur pro poriione speciali. IV. Qudd si facta non

sit, fructus itle remanet in thesauro Ecclesia, V.

Etiam si applicetur incapaci. VI. Sufficit intentio ac-

tualis non retractata. VII. Non licet celebrare anti-

cipate pro stipempostea daturo. VI II. An Bene/icia-

tus possit Missas anlieipare ?

I. UTRUM ad participationem de fructu Sacrificii

ultra capacitatem participantis requiratur applicatio, ex

parte Sacerdotis celebrantis ?

R. I0- Portio fructusspecialissima, supposita dispositione,

derivatur in ipsum Sacerdotem celebrantem, neque ad hoc

opus esi. speciali applicatione.

II. 2°. Ad participationem de portione fructvis generali

nulla etiam specialis Sacerdotis celebrantis applicatio requi-

ritur ; sed ex Christi voluntate in eos omnes derivatur,

qui illius capaces sunt, et respectu quorum obex nullus po-

nitur.

Nec ideo Sacerdos pro aliquo principaliter celebrans frus-

tra quorumdam aliorum v. g. -parentum aut benefactorum

secundario specialiter meminit ; id namque potest eis pro-

desse ex opere opeiantis ipsius celebrantis, idque e6 magi*

ac citius, quia Sacerdos, dum offert Sacrificinm, facilius a

Deo impetrat, et probabiliter etiam ex opere operato ob

specialiorem memoriam.

III. 3°- Portio fructus specialis sive media relicta est li-

bcrae applicationi et determinationi celebrantis, ut constat

ex commuui Ecclesiae sensu approbantis morem fidelium,

quo petunt pro se Sacrificium Missae specialiter offerri :
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unde ad participationem hujus portionis necessarid requi-

ritur applicatio celebrantis specialis, quia Sacrificium Missae

species est quaedam orationis ; sed oratio, nisi specialiter

applicetur, specialiter non prodest; applicatio autem, ut

dictum est Num. 8. debet saltem fieri ante Consecrationem,

imo in praxi curandum, ut fiat ante Missam, ut etiam ora-

tiones et preces praeparatoriae illis prosint, quibus appli-

catur Sacrificium Missae : idem observa circa alios, quorum

secundario specialem memoriam facere vult Sacerdos.

Quid si Sacerdos nemini explicite aut implicite applicet

portionem specialem ?

IV. R. Tali casu, ut docent Authores, remanentfructus

illi in thesauro Ecclesiae : posset forte dici, inquit Daelman,

quod magna istius portionis pars specialis appiicetur in tali

casu Sacerdoti, juxta illud Ps. 34. Oratio mea in sinu

meo convertetur.

V. In Ecclesiae thesauro pariter remanebit fructus, si

applicetur incapaci ; nisi Sacerdos priori intentioni secun-

dam addat conditionatam, quam Authores suadent, etfieri

potest in hunc modum ; offero v. g. pro anima Joannis,

in cujus gratiam stipendium recepi, quod si capaa non

est, eandem offero, prout re cognitd fieri vellent, qui

stipem dederunt, vel prout Deus magis expedirc cog-

noscit.

Utrum qui ratione stipendii vel beneficii, aut mandati

superioris tenetur fructum specialem applicare uni, possit

valide applicare alteri ?

R. Affirmative, quia hanc applicationem facit ex potes-

tate Ordinis : quae vero jure divino Ordini sacerdotali sunt

annexa, neque Ecclesia neque ullus Superior irritare potest;

nulli etiam potestati humaoae subjacet jus divinnm : erit

tamen dicta applicatio illicita, ut per se patet.

Qualis ex parte Sacerdotis requiritur iotentio, ut fructus

Sacrificii alicui specialiter apI)licetur ?

VI. R. Juxta Boudart, Neesen^ Billuart, Preingue, et

Collet, sufficit ea habitualis, quae dicitur actualis non re-

tractata, ahsolute scilicet determinata, sed ita praeterita,

ut nec actualis nec virtualis celebrationem comitetur ; ratio

est, quod applicatio sit quasi quaedam donatio seu translatio

fructus, qui ex Missa percipiendus est, quae donatio seu

fructus translatio valida est, etiamai multo tempore ante facta

sit, et multis actibus interrupta, dummodo revocata non

2 t
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sit : unde qui promisit heri Petro Missam crastinam, hodio

vero promissionis immemor, nequealteri applicare cogitans,

sive explicite, sive implicite, reipsa celebrat pro Petro ;

quin imd, inquit Collet et Preingue, et toto mense et anno,

si id semel voluerit, nec animum mutet, pro eodem cele-

brabit : eodem modo sicut hodie possum dare omnia bona,

quae hoe anno acquiram.

Observa tamen, non sufficere eam intentionem, qua quis

fructum applicasset, casu quo advertisset.Item observandum, quod intentio applicandi debeat esso

absoluta, ad quam reducitur conditionata de praesenti aut

praeterito, non autem pendens de futuro ; quia sicut Sacra-

mentorum, sic etiam Sacrifieii effectus pendere non potest

a conditione futura.

Obj. Ad confectionem Sacramentorum requiritur intentio

actualis vel virtualis ; ergo etiam ad applicandum Sacrificii

fructum.

R. Disparitas est, quod voluntas applicandi Sacrificium

non concurrat tanquam illius causa ; eo qudd possit subsis-

tere Sacrificium sine ejus applicatione : voluntas verd seu

intentio conficiendiSacramentumadillud concurrit tanquam

illius causa, quae proinde debet actualiter vel virtualiter

existere.

Licetne Sacerdoti, anticipato tempore, Missas celebrare

pro eis, qui postea stipendium oblaturi sunt ad celebrandumMissas ?

>VII. R. Negative ; quia Sacra Conc. Trid. Congregatio

die 15. Novembr. 1605. banc praxim reprobavit, tanquam

pluribus nominibus periculosam, Fidelium scandalis et of-

fensionibus obnoxiam, atque a vetusto Ecclesiae [more ni-

miiim aberrantem ; quod Decretum approbavit Clemens

VIII. atque edidit Paulus V. Ratio responsionis etiam est,

quod baec praxis sit contra communem Fidelium sensum,

qui petunt Missam non celebratam, sed celebrandam : de-

inde non potest ad arbitrium Sacerdotis suspendi fructus

Sacrificii, quod valet ex opere operato, sicut effectus Sacra-

mentorum in subjecto bene disposito suspendi nequit.

Obj. Neque dicas, proi>e nosse Deum, essefuturum, ut

Joannes v. g. crastini die roget Sacerdotem, et ipsi largiatur

honorarium, ut pm ipso celebret.
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R. Quamvis enim hoc verum sit, sicuttamen Deus nnl-

lum punit nec remunerat ob ea, quae futura praevidet, sic

etiam effectum hujus Sacrificii non confert cum respectu ad

futuram hominis voluntatem : accedit, inquit Pauwels,

quod talis praxis sit fraudulenta et injusta; quia Sacerdos

exponit dantem eleemosynam periculo privandi fructu illius

Sacrificii, utpote qui tunc forte erat in statu peccati mor-

talis. Vide latius Daelman, oratione 1. ad calcem tomi 8.

Si tamen, ut ait Collet et Pauwels, sacerdos praevideat

futurum, ut a se postulentur Missae pro Paulo defuncto,

poterit jam nunc easdem offerre, et deinceps stipendium

accipere ; quia sic offertur Sacrificium pro persona deter-

minata, nec expectatur indigentia, sed supponitur, tan-

tumque incurrit Sacerdos stipendii amittendi periculum.

An Sacerdos, qui ratione beneficii tenetur singulis heb-

domadibus celebrare duas vel tres Missas, non posset anti-

cipate legere illas, quae celebrandae erant hebdomada

sequente ?

VIII. R. Sub distinctione : vel fundator unice intendit,

ut tot Missae in honorem Dei aut sui-ipsius requiem cele-

brarentur, et tali casu licite anticipat ; . quia anticipata de-

biti solutio non nocet, sed prodest creditori : vel ex bene-

ficii fundatione apparet, fundatorem voluisse, nt qufilibet

hebdomada duae vet tres Missae celebrarentur, vel ne quae-

dam Altaria Missa carerent, vel ne cuidam loco certis qui-

busdam diebus Missa deesset, et tunc anticipare non licet;

in his enim casibus videtur fundatoris voluntas anticipatas

Missae celebrationi adversari.

Ex dictis infertur, quod, si sint singulis mensibus 12.

v. g. Sacra celebranda pro defunctisalicujusParochiae, non

posset Sacerdos hoc mense celebrare 12. pro mense futuro;

quiatuncanticipatioefficit, ut qui mensesequenti decedunt,

debito sibi subsidio fraudentur.

Pariter infertur, qu6d, si fundator Missas celebrandas

affixerit ex intentione piacertis diebus, utsi Passionem Do-

mini feria sexta, et Deiparam sabbato specialiter honorari

voluerit, non liceat Sacerdoti diem alterum substituere :

aliud foret, si fundator tantum intenderit, ut per hebdoma-

dam bis vel ter pro seipso celchraretur.
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N. 11. DE VALQRE SACRIFICII MISSJE.

I. Valor hujus Sacrificii est quoad sufjicientiam infinitus,

II. Non iamen quoad efficientiam, III. Vel propter

limitationem dispositionis illorum, pro quibus offertur.

IV. V•/, quod probabilius, propter Christi instUutio-

nem : V. Et hxc sententia probatur. VI. Fructu*

offerentibus respondens non minuitur ex majori eorum

numero. VII. Monita practica.

Distinguendum est inter valorem Sacrificii Missee et

ejus effecturn ; nam valor significat dignitatem, quam

habet, tum ex parte offerentis, tum ex parte rei oblatae;

effectus autem id, quod de facto datur intuitu illius digoi-

tatis.

Utriim valor Sacrificii Missae sit infinitus ?

I. R. 1<" Valor Sacrificii Missae consideratusquoad sub-

Istautiam et sufRcientiam rei oblatae et principalis offerentis

^hristi est infinitus; quia hoc Sacrificium, quantiim adsub-

stantiam est idem cum Sacrificio Crucis, cujus valor fuit

quoad sufficientiam infinitus ; ergo etiam hujus Sacrificii

valor : unde nulla sunt beneficia, quantumvis magna, quin

possint hoc Sacrificio impetrari, nec tot, quin plura, necpro

tot, quin pro pluribus : ct similiter nulla tanta est poena,

pro qua ad satisfaciendum non sufficiat, neque in subjecti»

tam utultis, quin in pluribus.

II. 2o- Quoad actualem applicationem et efficientiam

valor Sacrifici Missse est finitus, tam respectu fructus satis-

factorii, quam impetratorii : constat ex Ecclesiae praxi et

oommuni fidelium sensu ; ciim pro una et eadem re impe-

tranda, uti etiam pro eadem anima ssepius Sacrficium

Missae iteretur.

Undenam provenit limitatio ista fructus Sacrificii, sive

undenam provenit, qudd Missae Sacrificium ex parte prin-

cipalis offerentis et rei oblatae valoris infiniti producat tan-

tum fructus finitos ?

III. R. Duplex desuper praecipue est sententia: prior

docet, qudd Sacrificium Missae secundum se sit productivum

fructus iofiniti, tum intensive, scilicet majoris et majoris

»n eodem secundum maj orem ct majorem ejus dispositionem.
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tum extensive, id est, quod eundem effectum possit produ-

cere in pluribus et in pluribus in infinitum, ita ut liruitatio

fructus proveniat ex dispositione et devotione illius, pro quo

sacrificatur : et secundum hanc sententiam Sacrificium

Missae oblatum pro pluribus aeque prodest singulis, caeteris

paribus, ac si pro uno tantum offerretur; quia ciim valor

sit infimtus, et cuilibet Sacrificium prosit secundiim quanti-

tatem suae devotionis, ut docet S. Thom. quaest. 79. art 5.

et 7. n<hil tollitur de fructu debito illius devotioni, pro quo

offertur, ex hoc quod offeratur pro aliis ; infinitum enim

est inexhauribile.

Admittit tamen haec sententia, injustum esse accipere

pro una Missa plura stipendia; quia stipendium non datur

tanquam pretium fructus Sacrificii, sed pro sustentatione

Ministri, quia non ideo majori indiget alimento ex eo,

quod hoc Sacrificium pluribus integre prosit : adeoque nec

plus nisi ex liberalitate datum recipere potest.

IV. Posterior sententia, quae inter recentiores est com-

munior, dicit, limitationem quantitatis fructus proveuire ex

voluntate Christi, qui sic instituit hoc Sacrificium, ut cer-

tum et limitatum tantiim fructum produceret, ut sic ex-

citaretur fidelium pietas, ad frequentius procurandam

Sacrificii celebrationem : et in hac sententia Sacrificium

oblatum pro pluribus non aeque prodest singulis, ac si pro

uno tantum offerretur; quia finitum, qud pluribus distri-

buitur, eo magis decrescit et minus singulis datur.

V. Probatur haec sententia l°- quia Christus hoc Sacrifi-

cium instituit, ut frequentaretur : ergo non voluit, ut haberet

effectum infinitum : 2°- licet res oblata et principalis offe-

rens sint infiniti valoris, ipsa tamen Sacerdotis oblatio est

finita : 3°, quia praxis Ecclesiae habet, quod Sacrificium

offeratur pro aliquo in particulari : si autem pro ra«ltis fac-

tum tantiim valeret sin^ulis, ac si pro uno tantiim fieret,

deberet Sacrum fieri v. g. pro omnibus defunctis, non pro

uno tantum. 4°- Confirmari potest haec sententia ex con-

demnatione bujus propositionis per Alexandrum VII.

" Non est contra Justitiam pro pluribus Sacrificiis stipen-

dium accipere et Sacrificium unum offerre."

VI. Nec sequitur ex hac sententia, fructum minui ex

numero audieutium Miseam, velassistentium Sacerdoti cele-

branti ; quia cum sint offerentes cum Sacerdote, singuli
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costeris paribua tantum accipiunt, quantum si unus solu»

cum illo offerret ; quia ubi multiplicantur offerentes, eate-

nus etiam multiplicantur oblationes ; quia unusquisque per-

inde offert, ap si esset solus, sicque nullus alteri obstat

in fructu offerenti respondente : unde fructus illis correspon-

dens pro majori numero crescit extensive, et tamen inten-

«ive non minuitur : et hine generaliter dici solot, quod portio

fructus generalis sit quasi extensive- infinita, ita ut inde

participantibus, utique aliqua ratione offerentibus, aique

prosit singulis, siye plures sint, sive pauciores : aliud est

de portione fructus speciali ; ubi enim Sacerdos specialiter

offert pro pluribus, non idep specialiter multiplicantur ob-

lationes, sed eatenus unica specialis oblatio est pro pluribus

per Sacerdotem facta.

VII. Observat Cardinalis Bona in tractatu Ascetico de

Saaiftqio Missce, pptimum aliquibus videri, quod Sacerdos,

qui pro pluribus offerre intendit, eos specialiter et nomi-

natim exprimat, non generaliter et in confuso; quia singu-

lis minus prodesjset ; suum enim producit effectum secun-

diim modnm applicationis.

Ob?ervat 20- ad arcendos scrupulos in formanda inten-

tione, Sacerdotem 1°- debere applicare ei, pro quo cele-

brare tenetur, vel ratione beneticii, eleemosynae aut aliter :

deinde sipe iJlius praejudicio fructum Sacrificij caeteris ap-

plicare pro quibus simul offert ex charitate, pietate aut alio

titulo gratuito, suam ipsius intentionem Christi, summi Sa-

eerdotis, intentioni subjicien^.
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N. 12. PRO QUIBUS OFFERRI POSSIT SACRI-

FICIUM MISSiE.

I. Offerri potest pro oritnibus 1Ecelesue membris.

II. ltem pro iis, qui sunt extra Ecclesiam. III.

Quastio est. an pro exconimunicatis. IV. Probabilius

et communius negative. V. Quid in hac opinionum

varieta/e agendum. VX Sacrificium Missa rion offer-

tur pro damnatis. VII. Nec proptie pro Sanctis.

VIII. Sed offertur pro animabus in purgatorio.

Generaliter loquendo offerri potest pro vivis et de-

functis, ut colligitur ex Sacerdotum ordinatione, in qna ab

Episcopo dicitur : " Accipe potestatem offerre Sacriticium

Deo, Missasque celebrare, tam pro vivis, quam pro de-

functis." - .

Quinam intelliguritur nomine tiivorum, pro quibus Sa-

crificium Missse potest offerri?

I. l0- Certo offerri pofest pro omhibus Christ. Fidelibus,

sive Ecclesiae membris, justis, vel peccatoribus, et etiam

quotidie pro eis offertur secundurn hiec verba Canonis Miss^ae :

" Offerimus tibi .... pro omnibus Ortbodoxis atque -Ca-

tholicre et Apostolicae Fidei Cultoribus." Justis solisi

tamen potest prodesse in ratiorie satisfactionis pro peeha ex

peccato remisso restante.

II. 20- Pro Catechumenis et Infidelibus potest bfferri

Missae Sacrificium, non tantiim indirecte, v. g. pro Eccle-

siae Catholicae propagatione offerendo, s6d etiam probabi-

lius directe, id est, pro bono ipsorum Infideliuin, vel spi-

rituali, vel etiam temporali.

Probatur : quia in veteri Lege Sacrificia fiebant pro Gen-

tibus, ut libro 1. Esdrae cap. 6. pro Dario et ejus filiis, et 2.

Machab. cap. 3. pro Heliodoro : ergo id eriam licet in nova

Lege ; nulla enim desuper extat expressa Ecclesiae prohi- .bitio : hinc dicit Tertullianus libro ad Scapulam : " Sacri-

ficamus pro salute Imperatoris."

III. 3o- Quantum ad excomriiuriicatbs conveniunt Au-

thores, quod excommuriicati non excludantur privatis fide-

Rum suffragiis, adeoque quod Sacer&Vae ut privata persona
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possit orare pro eie, etiam in Missa exprimendo illos in

Memento: conveniunt pariter, quod Sacerdos possit indi-

recte pro illis, item pro Haereticis baptizatis, ofiFerre Missae

Sacrificium, offerendo, v. g. pro iis, qui incumbunt illorum

conversioni, ut fructuose munus suam exequantur, vel pro

haeresium extirpatione, Ecclesiae exaltatione, &c. Sed hic

difficultas est, an liceat directe pro iisdem offerre Sacrificium

Missae ; affirmat Billuart ex Sylvio dicens, quod Sacerdos,

etiam tanquam Ecclesiae Minister, directe possit pro excom-

municatis orare, et ipsis directe fructum Sacrificii applicare,

modo eorum nomina in Ecclesiae orationibus non expri-

mantur, et intentio Sacerdotis non sit pro eis orare aut

»acrificare, ut membris Ecclesiae (quod solummodo per Ec-

clesiam dicit esse prohibitum) sed ut poenitentia ducti, ad

ejus gremium revertantur : plerique tamen alii verosimiliiis

negant, Sacerdotem in persona Ecclesiae agentem posse

directe pro eis orare aut sacrificare : ratio illorum est,

qudd excommunicati priventur communibus Ecclesiae suf-

fragiis, inter quae sunt oratio, et praecipue Missae Sacrificium.

V. Quidquid sit de utraque hac opinione tutissimum est

intentionem suam ita moderari, ut intendant directe offerre,

pro augmento, unitate et pace illius Ecclesiae, quse inter

Hoereticos, excommunicatos vel Schismaticos conversatur :

eundem enim intentio haec habet effectum, quem habet

alia in eententia Billuart ; cum in illis locis Ecclesia non

possit augeri, uniri ac pacificari, nisi jam dicti conver-

tantur.

Pro quibus defunctis potest hoc Sacrificium offerri ?

. VI. R. 1°- Pro damnatis sive aeternis suppliciis in in-

ferno addictis nec debet, nec potest offerri Missae Sacri-'

ficium, quia nullo modo ipsis potest prodesse ; quia in in-

ferno nulla est redemptio.

Obj. Sacerdos in Missa pro defunctis orat ut inferno

Hberentur damnati his verbis : Libera animas omnium

fidelium dejunctorum de poenis inferni : ergo, &c.

R. Neg. antec. quia Ecclesia per inferni pcenas vel in-

telligit pcenas Purgatorii, quod sano sensu vocari potest

iofernus, et tunc non mirum, si ab iis Ecclesia fideles suos

omni quo potest modo liberare conetur: vel intelligit poenas

Daemonibus praeparatas, et tunc respicit ad illud instans,

quo animae constitutae sunt in exitu vitae, et orat Ecclesia
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anima? illae sint do numero reproborum, neve absorbeat

eas tartarus, sed io sinum veri Abrahae recipiantur, perinde

ut in sequeniia pro defunctis in persona morientium ibidem

orat Sacerdos : Sed ut bonus fac benignd, ne perenni

crenter igne. - >

VII. 20- Non offertur Sanctis Missae Sacrificium ; cum

f>it cultus Latriae, qui uni Deo debetur : nec offeitur pro

Sanctis, ut est propitiatorium aut satisfactorium ; quia curn

Dei visione fruantur, nil eulpse vel poenoe luendum super-

est, neque etiam ut impetratorium gloriae essentialis ; quia,

nihil, Deo sic ordinante, gloriae essontiali superaddi potest :

quia autem Sancti possunt acquirere novam gloriam acci-

dentalem, et ea de facto ipsis accrescit, ex co, quod Sacri-

ficium offeratur Deo in gratiarum actionem pro eorum vic-

toiia et corona, et ad implorandum eorum auxilium, per

quod significatur illos multum aestimari ; hinc aliqui volunt,

quod pro Sanctis Sacrificium Misss possit offerri ut impe-

tratorium istius gloriae accidentalis : alii verodicunt, quod-

hoc proprie non sit impetrare Sanctis, sed potiiis nobis im-

petrare gratiam ut Sanctos debito honore proaequamur, et.

nos juveut suis precibus ; sicut non oramus pro Deo, ut aii-

quid ei impetremus, dum quotidie dicimus : Sanctificetur

nomen iuum ; sed petimus gratiam, qua tum nos, tum alii

cum honoremus, et Sauctum habeamus.

VIII. 3°- Pie et utiliter pro solis animabus in purgatorio

existentibus offertur Sacrificium Missae : probatur ex lib. 2.

Machab. cap. 12. ubi legitur, Judam Macliabaeum jussisse

orari et sacrifieari pro .Judaeis, qui in Bello cecideraot : putet

etiam ex concilio Tiidentino sess. 22. cap. 2. et Canone 3.

item probatur ex praxi et traditione Ecclosiae. quae semper

ct ubiquu servavit ritum orandi pro mortuis : ergo cum id a

nullo Concilio statutum legatur, merito ab apostolica tra-

ditione oriri jmiicatur.

Porro animabus existontibus in purgatorlo prodest Sacri-

Gciui» Mis.-ae infallibiliter in remissionom pcenarum ex

eulpa restantium, saltera quoad partem, ut dictum est

Num. &.

2 K
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N. 13. DE DIFFERENTIA SACRIFICII MISS^

AB ALIIS, ET A SACRAMENTO EUCHARISTIiB.

I. In quibus differt koc Sacrificium ab antiquis, II. Item

d Sacrificio Crucis, III. Et d Sacrificio ullimt Ccena.

IV. Item d Sacramento Eucharistie.

In quibus differt Sacrificium Missae a Sacrificiis antiqu»,

sive Legis Moysaiceu et Natura?

I. R. 1°- Ex parte rei oblatae : 2°- ex parte principafis

offerentis, qui in hoc Sacrificio est Christus : 3°- materia

in hoc Sacrificio, quae assumitur, non est res principaliter

oblata, sed id, quod ex illa per actionem sacrificativam

efficitur: in aliis autem materia, quae assumebatur ad Sa-

erificium, erat id, quod principaliter offerebatur : 4°- Dif-

ferunt penes Ritum offerendi : sic ad Consecrationem in

Missa requiruntur verba determinata, et in Persona Christi

prolata : 5°- longe major est dignitas hujus Sacrificii et

efficacia ; non enim tantAm valet ad effectus temporales,

sed etiam spirituales, idque ex opere operato, non sic Sa-

crificia antiqua : G°- Sacrificia vetera significabant futuram,

hoc vero praeteritam- significat Christi mortem : 7°- Miss»

Sacrificium omnes differentias et species veterum Sacrifi-

ciorum perfectissimo modo continet : ex quibus patet, hoc

Sacrificium ab antiquis difforre essentialiter.

In quo differt Sacrificium" Mfcsae a Sacrificio Crucis ?II. R. Praecipue in sequemtibus : 1°- Christus in cmce

seipsum obtulit immediate ; in Missae Sacrificio se offert

Ministerio Sacerdotum.

2°- Christusin cruce oblalus fuit in propria specie, mor-

telis, passibilis et cruente ; in Sacrificio Missse sub spe-

ciebus Panis et Vini, immortalis, impassibilis et incruente

offertur.

3°- Sacrificium crucis non erat significativum nec reprae-

sentativum alterius Sacrificii ; Sacrificium vero Missae e«t

signum commemorativum Sacrifieii crucis.

4°- Sacrificium crucis erat 'do condigno meritorium et

«atisfactorhmi ; verum Sacrifieium Missae non tale est;

oum Christus eit extra statum via.0f
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5°. In cruce solutum est sumcientissimum Redemptionis

nostrae pretium ; in Missae Sacrificio illud nobis applicatur.

6°• Sacrificium Crucis tantum semel oblatum fuit : Sa-

crificium Missae usque ad consummationem saeculi jugiter

in Ecclesia est offerendum.

7°- Differunt penes varias circumstantias, puta loci, eae-

remoniarum, &c.

Ciim autem eadem utrobique sit Hostia, idemque princi-

palis offerens Christus, non videtur inter utrumque interce-

dere differentia essentialis, sed accidentalis in modo et ra-

tione offerendi, de quo ita Trid. sess 22. cap. 2. " Una

eademque est Hostia, idem nunc offerens Sacerdotum

Ministerio, qui seipsum tunc in Cruce obtulit, sola offer-

endi ratione diversa."

An et quomodo Sacrificium Missae differt a Sacrificio

ultima Caenae ?

R. Non differt essentialiter a Sacrificio Coenae ultimae ob

rafionem jam datam, et ulterius quia est idem offerendi

modus: differt ergo tantiim accidentaliter, imd in ultima

Caena Christus se ut mortalem obtulit; in Missa vero s«

quidem offert in statu mortis, sed ut jam non moriturum.

2°- In ultima Ccena Christus se obtulit immediate; in

Missa verd per manus Sacerdotum.

3°- Sacrificium ultimae Ccenae meritorium erat et satis-

factorium, non item Missse.

4°- Sacrificium ultimae Coenae mortem Christi ut futuram,

Missae vero sacrificium ut praeteritam representat.

5°- Sacrificium Coenae non fuit imago alterius Sacrificii

incruenti : Missae autem Sacrificium est vera imago et re-

praesentatio Sacrificii Coenae.

6°- Potest adhuc dici, quod differant in aliis circum-

staatiis, vel physicis, ut sunt tempus, locus, &c. vel mo-

ralibus, penes Ritum, apparatum, &c.

IV. In quo differt hoc Sacrificium a Sacramento Eucha-

ristiae ?

R. Praecipue in sequentibus : l°, Sacramentum consistit

in re permanente, Sacrificium in actione victimre sacrifi-

cativa et transeunte.

2°- Ad essentiam Sacrificii requiritur C(«secratio utri-

ueque speciei ; essentia Sacramenti salva est in una etiam

specie.
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S0- Sacrificium per se et primarid ordinatur ad cultum

Dei ; Sacramentum ad nostram sanctificationem est insti-

utum.

4°- Alii sunt effectus Sacramenti, alii Sacrificii, ut con-

stat ex dictis de utrirsque effectibus.

5°- Sacramentum ex opere operato prodest suscipienti

soli ' Sacriiicium celebranti et aliis.

N. 14. DE STIPENDIO MISSARUM.

I. Origo stipendiorum. II. Celebrans licite accipit sii-

pendinm. 111. Taxatum ab Ordinario vel consuetu-

dine. IV. Plus exigens pecent contrajustitiam. V.

Non po/est celebratio alteri committi retentd sibi partt

stipendii. VI. Duo casus eacipiuniur. VII. Dilatio

celebrationis ultra duos menses est mortalis. VIII.

An ex stipendiis aliquid livitb detrahalur pio indv-

mentis.

I. Notandum, qudd in primitiva Ecclesia fideles sin-

guli, quotquot ad Missarum solemnia conveniebant, pro

sua facultate Panem et Vinum offerrent, quorum exigua

pars consecrabatur, et reliqua Massa Sacerdotibus et Cle-

ricis cedebat; postea invectus est mos, ut loco Panum ad

Altare pecunia offerretur, cui successit usus stipem Sacer-

doti elargiendi, ut Sacrificii fructum in se vel alios derivaret.

An licitum est stipendium vel honorarium accipere pro

Missa ?

II. R. Affirmative ; non quidem tanquam pretium ipvius

Missae ; hoc enini simoniacum foret. sed titulo sustenta-

tionis occasione celebrationis Missae : constat ex doctrina

Cluisti, Matth. 10. v. 10. Dignus est operarius t ibo suo,

quam confirmat Apost. 1. ad. Cor 9. v. 13. Qui Altari

deserv/unt, cum Altari participant.

2°- Probatur : quia Sacerdos habet jus exigendi necee-

saria ad Sacrificium ab iis, qui illudpetunt: inter necee-

saria autem ud illud ministerium computatur sustentatio

Sacerdotis, non miniis quam vinum, oera, Minister, &c.

Confirmat!»l- : stipendii usum tota per orbem frequentat

Ecclesia: ergo est lieitus, nisi- culpare vellemus Ecclesiaro,

quod temcrarium est.
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Utrum ille Sacerdos est simoniacus, qui ita est constitu-

tus, ut non celebraret, si non haberet stipendium.

R. Daelman, Observ. 7. de Simonia, talem non statim

de simonia esse condemnandum ; non enim functiones illas

facitpro temporali; sed temporale solum est causa, cur hic

et nunc se determinet ad functionem, quam pregstabit et or-

dinabit ad honorem Dei : latiiis hoc explicatur in Tractatu

de Religione, Num. 206.

III. Quantum esse debet stipendium ?

R. Quantum taxatumest ab Ordinario vel consuetudine,

quod pro locorum ettemporum cireumatantiis potestessedi-

versum : pro Archidicecesi Mechl. inquit Pauwels, Illus-

trissimus Alphonsus De Bergers taxavit stipendium ad

octo asses.

IV. Steyaert recte monet Sacerdotes, ut non exigant

plus quam stipendium taliter taxatum ; imd plus exigens

non soliim delinquit contra legem Ecclesiae, verum etiam

justitiam commutativam Isedit : nec inmus facile admittant

ob incommoda multa et magna, dicit Steyaert ; si tamen jus-

tae causae adsint, minus accipere licet : si autem Sacerdoti

aliunde suppetat, ut vivat, prsesertim ex proventibus Eccle-

siasticis, facilis sit ad celebrandum pro petentibus, etiam

»ine stipendio.

Licet tamen plus accipere, dum gratis ex liberalitate da-

tam est, prout etiam ratione laboris extrinseci, ut late do-

cetur Num. 207. de Religione.

Caeterum si quis taxationem constitutam ignorans plus

daret, debet a Sacerdote moneri, ne forte ex errore plus

justo offerat.

Pacta de stipendio non ineat Sacerdos, ut statuit Trid.

«ess. 22. Decreto de observandis et eviiandis in celebra-

tione Missa, et Synodus 1. provincialis Mechliniensis, ti-

tulorfe Decanis, cap. 11. inhibetsub pcena suspensionis, ne

per 6e vel per alium, directe vel indirecte stipulentur pro

Missis, sed quod eis sponte oblatum fuerit, inquit, accipiant.

Utrum quiaccipit stipendium sojito majus, possit celebra-

tionem Missae alteri committere, ipsi dando stipem ordina-

riam, alia parte sibi retenta?

V. R. Negative : quia nullum habet titulum, quo retineat

partem illam ; haec enim non gratis ei data est, sed cum

onere celebrandi : ergo cum onus in alium rejiciat, debet

«tiam beneficium in ulium refundere : unde per Alexan-

2 k 3
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drum VII. damnata est hsec propositio, Num. 9. " Poet de-

eretum Urbani VIII. potest Sacerdos, cui Missse cele-

brandae traduntur, per alium satisfacere, collato illi minori

stipendio, alia parte stipendii sibi retenta." Et hinc tali»

sibi partem retinens videtur justitiam violarp, et ad resti-

tutionem obligari : quinimo, inquit Benedictus XIV. in

Constitutione de die 30. Junii, 1741, § o. quae habetur lib.

3. de Sacrificio Missev, cap. 22. si Laicus sit, prseter alia«

arbitrarias poenas excommuuicationis poenam ; Clericus ve-

ro, sive quiscumque Sacerdos pcenam suspensionis ipso facto

incurrit, quas poenas Pontifex sibi extra articulum mortis

reservat.

VI. Duo casus aresolutione passim excipiuntur: primua

est, si stipendium proveniat ex Beneficio, partem retinerw

potest ; quia Beneficiatus est Dominus fructuum Beneficii,

qui non tantum dantur pro celebratione Missarum, sed

etiam pro aliis finibus.

Secundus casus est, quando dans stipendium ita fieri per-

mittit, ut quando dat, ut soli accipienti bene sit, v. g. quia

pauper, quia consanguineus, &c. in tali enim casu dat acci-

pienti potestatem partem stipendii retinendi, casu quo iier

seipsum forte non sit celebraturus.

Tertium casum allegant aliqui, si ille, cui committuntur

frlissse celebrandse, plene, sponte et iibere consentiat in re-

tentionem partis stipendii : sed quia legulariter contingit,

quod illa partis condoaatio non sit omnino et plene sponta-

nea, ideo hanc praxim ex communiter accidentibus prohibu-

erunt Summi Pontifices ; et quidem Benedictus XIV. lib.

3. de Sacrificio Missa, cap. 22. Num. 5. testatur Sacram

Congregationem decrevisse die 23. Augusti, anni 1064. ut

Sacerdoti ad faciendum Sacrum subrogato totum stipen-

dmm conferatur, licot is rem totam plene noverit, et tamen

mmori se stipendio contentum fateatur.

An, si unus petat Missam pro defuncto, et alter pro eon-

versione peccatoris, non possit satisfacere utrique obliga-

tioni per unicam Missam, applicando defuncto fructum satis-

factorinni, et alteri impetratorium ?

R. Negative : quia unusquisque censetur petere applicari

pibi integri Sacrificii fructum. : • < -

.- An Sacerdos, qui eolum obligatur celebrare in certo looo

pro commoditate populi cutu intentione libera, utaiuut, pos-

sit insuper aliud eiipendium acciper» ?
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R. Affirrcative : quia tali casu Sacerdos imponit sibi

duas obligationes, pro quibus potest accipere distincta sti-

pendia, unum in pretium laboris extrinseci, quo tenetur

esse paratus ad celebrandum tali hora, tali loco, &c. aliud

in sustentationem, quam merito esigit ab illo, qui petit

Missam. - - -

Potesme aliquis babens 100 Sacra ad unum florenum di-

cere alteri licite : adjuva me in legendo, pos/ea adjuvabo

te ; nihil ei supplendo in «upposito, quod alter tantiim ha-

beat Sacra ad octo asses ?

R. Affirmative; quia datur obsequium aquale pro aequali

obsequio.

An unam Missam celebrare omittens, ad quam ex sti-

pehdio tenetur, peccet mortaliter ?

R. Affirmant Collet, Henno, cum aliis ; quia privatio

fructus unius etiam Sacrificii damnum spirituale satis gravo

inducit : negat Billuart ; quia boc damnum non censetur

grave in gonere damnorum spiritualium, ciim levi queat re-

dimi stipendio: hinc ut minus dubium est, an non sit

mortale.

Quid judicandum de casu quo quis pecunias accipit pra

Missis, et quarum obligutiones transfert in alios pro mer-

cibus v. g. Libris ? i.

- R. Billuart, id esse licitum, supposita certitudine mo-

rali, quod Missae suo tempore celebrandsb sint ; item sup-

posito, quod non recipiatur plus, quam acceptum stipen-

dium ; deinde etiam in supposito, quod merces sint emptori

aeque gratae et utiles ac ipsae pecuniae ; inde enim nemisi

infertur damnum aut injuria.

An licet Sacerdoti plura congerere stipendia Missarum,

quas praevidet non nisi post diuturnum tempus celebrari

posse ?

VII. R. Negative; et quidem peccat mortaliter, qui criu-

tiiis, quamparest, differt Missas, et obnoxius est restitu-

tioni; quia sicut peccat mortalitcr diutius sine causa diffe-

renssolutionem debiti temporalis, ex qua dilationo sequitur

gravedamnum creditoricum obligationereparandiistud dam-

num ; ita similiter et a fortiori de debito spirituali, et ideo

Sacra Congregatio sub Urbano VIII. vetuit singulis Sac«r-

dotibus, n« manuales el«emosynas pronovis Missis accipe
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rent, um jam oneribus anto susceptis satisfecerint, aut intra

modicum tempus satisfacere possint, nisi stipem tribueu

eonsentiat in dilationem.

Ly intra modicum tempus quidam extendunt ad raeiiseru,

qaidam ad duos, quidem ad plures : qui pro duobus sont,

fundant se in Concilio Trid. sess. 24. de Reformatione ;

cap. 12. ubi spatium duorum mensium absentiae in Cano-

nicis Cathedralibus reputatur quid modicum ; ex circum-

stantiis tamen dijudicari poterit, an non citius Sacra per-

•olvi debeant ; et hinc si mane suscipiatur Missa celebranda

pro lite hodie definienda, pro faemina pariente, pro agoni-

aante, &c. qui vel per unam diem differt, graviter peccat,

at ad restitutionem tenetur, ac si Sacrum omisisset ; si au-

tem Missae petantur pro communibus nece&sitatibus, aut

pro defunctis, non potest quis sub gravi, inquit lienno,

Missas difterre ultra duos Menses.

Provide monet Sanctus Carolus Borromaeus Instruction*

ad Confessarios, ne ipsi, dum Laicis pro pcenitentia Missas

isjunxerunt, eas sibi, aut Ecclesiae suae, aut Monasterio

dicendas addicant.

VIII. Notandum, Urbanum VIII. decrevisse, ne stipeo-

diis manualibus aliquid detrahatur in commodum Ecclesia

rabministrantis Sacerdoti sacra indumenta, nisi cum Ec-

elesia alios non habeat reditus, quos in usum earumdem

•xpensarum erogare licite possit : ita respondit Congre-

gatio sub Urbano VIII. specialiter ad haee constiuta, «t

videre licet apud Collet, fol. 703.



DE SACRIFICIO M1SS.B.

N. 15. DE CELEBRANDI OBLIGATIONE TUM

EX SACERDOTIO TUM EX BENEFICJO.

S. TAom. qucest. 82. art. 10.

I. Sacerdos tenetur aliquoties celebrare. II. Quando, et

quoties non consiat. III. Ecclesice variaiio. IV. Ai-

taris varia/io. V. Reductio Missarum ficienda per

Ordinarium. VI. Obligatio celebrandi quotidie. VII.

Pastor tenetur celebrare VIII. Pro Parochianis,

IX. Diebus Dominicis et Festis, X. Etiam iisfesiis

quibus licet seroiliter laborare. XI. Aliis diebus non

est obligatio.

An omnes Sacerdotes aliquotie-s celebrare tenentur i

I. R. Affirmative, seposito legitimo impediruento, idque

▼i officii sacerdotalis, quae obligatio de se videtur gravis,

quandoquidem circa rem gravem versetur.

Probiitur 10- ex verbis Christi Lucae cap. 22. IIocfaciU

in meam commemorationem : atqui verba haec continent ve-

rum offerendi Sacrificii praceptum, secundura id Trid. sess.

22. cap. 1. " Apostolis, eorumque in Sacerdotio successo-

ribus ut offerrent, praeeepit per baec verba : hoc facit«,

.&e." ergo haec obligatio est juris divini. • -

2°- Est etiam juris naturalis, ut probat S. Th. loco cit.

in Corp. " Quia unusquisque tenetur uti gratia sibi data,

cum fuerit opportunum, secundiim illud 2. ad Cor. cap. 6.

v. 1. Exhortamur, ne in vacuutn gratiam Dei recipiatis ;

opportunitas autem Sacrificium offercudi non soliim atten-

ditur per comparationem ad fideles Christi, quibus opor-

tet Sacramenta ministrari, sed principaliter per compa-

rationem ad Deum, cui consecratione hujus Sacramenti

Sacrificium offcrtur."

II. Quando et quoties Sacerdos vi muneris Sacerdotalis

teneatur celebrare, nisi cum excuset legitimum impedimen-

tum, non ita determinari potest: interim S. Thom. citato

loco in Corp. dicit : " Saltem videtur, quod celebrare te-

neatur in praecipuis Festis, et maxime in illis diebus in

quibus Fideles communicare consueverunt."
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Notandum, qudd, cilm Cajetanus in citatum Divi Thom»

textum scripsisset, Sacerdotem, qui rard celebrat aut nuu-

quam, venialiter tantum delinquere, doctrinam hanc ex

ipsius commentario expungi jusserit Pius V. immediatus

Tridentini Decreti Executor; et eap. dolentes, de celebra-

tione Missarum, improbat Innoc. III. negligentiam illorum,

qui vix quater in anno celebrabant.

Conc. Trid. sess. 23. de Reformntione, c. 14. ita habet

loquens de Sacerdotibus : " Curet Episcopus, ut ii saltem

diebus Dominicis et Festis solemnioribus, si autem curam

animarum habuerint, tam frequenter, ut suo muneri satis-

faciant, Missas celebrent."

Scio, inquit Henno, ut praxis declarat, non toties obti-

gari ad celebrationem, sed etiam scio, Concilii circa hc*

■ollicitudinem innuere aliquam obligationem.

Ex quibus omnibus saltem videtur hoc posse erui, gravw

peccati suspectum esse Sacerdotem illum, qui semel in anno

tantum celebrat, et peccati mortaiis certd reus videtur, qui

nunquam per annum Missae Sacrificium offert.

An Beneficiatus, qui Missas celebrat in alia Ecclesia ab

ea, quam fundator designavit, satisfaciat suae obligationi ?

III. R. I°- Dicit Collet, plures negare, esse obligationem

reetituendi: (rrisi quis majus stipendium receperit, utlon-

giits iret ; quia tunc tenetur de excessu) ; nam talis non pri-

vat fundatorem fructu Sacrificii Missse, inquit Neesen,

R. 2°- Interim Hugo, Henno et Neesen loci mutationem

a peccato mortali non excusant ; quia graviter opponitur

fundatoris voluntati, quae locum legis habet; nisi raro fiat,

aut nisi accedat rationabitis catisa, et hoc casu potest etiam

vacare peccato veniali, quod praesertiiu locum habet, quando

Episcopus dat facultatem in alia Ecclesia celebrandi.

IV. Quod spectat ad.solam altaris mutationem distingui

•olet ; vel enim hoc altare designatum est a fundatore vel

iis, qui stipendium dederunt ob causam gravem, sive in ee,

•ive in opinione fundatoris, et tunc Altaris ] variatio grav«

erit peccatum, nisi id rard fiat : vel illud Altare absqu*

•peciali fine praefixum est, et tunc facilius, ait Hugo, po-

terit ille excusari a peccato gravi varians Altare intra ean-

dem Ecclesiam.

Notandum, qudd, si Altare in quo celebrari debent Misuas,

sit privitegiatum, Missae celebrari non posiint sub gravi,
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inquit Henno, in alio Altari non privilegiato ; quia videtur

fieri, inquit, gravis injuria illis, pro quibus petitur Sacrifi-

eiuni Missae.

V. An reductio Missarum fieri potest ad minorem nume-

rum, dum proventus ordinarii fundationis ita sunt imminuti,

ut nullatenus sufficiantad ratamjusti stipendii ?

R. Affirmative : non tamen ista reductio fieri potest pri-

vata authoritate, sed authoritate Ordinariorum, qui idcirco

executores testamentorum vocantur. Vide Trid. sess. 22.

cap. 6. et 8. et sess. 25. cap. 4. de Reformalione.

An Sacerdos v. g. obligatus ratione Beneficii celebrare

quotidie, possit aliquando a celebratione vacare, debeatque

Missas per alium supplere ?

VI. R. Vel fundator ordinavit, ut Sacerdos per se vel

per alium celebret Missam quotidie, tunc praeter tres pos-

tremos majoris hebdomadae dies tenetur Sacerdos per se, vel

per alium, si ipse non possit, celebrare. Idem est si obli-

gatio sit annexa alicui Capellse- aut Ecclesiae, in qua funda-

tor voluit quotidie celebrari Missam.

Vel Beneficiatus simpliciter adstringitur ad quotidianam

Missam, et tali casu interdum potest ex infirmitate, vel aliA

rationabili causa Missam omittere : non potest tamen diebua

licitae vacationis Missam pro aliis praeterquam pro fundato-

ribus celebrare. Hactenus resolutio Sacrae Congregationis

de die 18. Septembris, anni 1683.

Sedquaestio est, cujusresolutionem distulit Sacra Congre-

gatio, an pro illis diebus, quibus licite vacat, debeat Missas

per alios supplere ; et responsio communis est, quod funda-

toris intentio ea fuisse merito prsesumatur, ut quotidiana

eelebratio fieret, nisi obstet Sacramenti reverentia, Sacer-

dotis infirmitas,. vel alia rationabilis causa : adeoque sicut

famulis non solet ob brevem segritudinem minui stipendium,

»ic nec Sacerdos ad per alium supplendum cogitur ex mento

fundatoris, nisi diutius abstineret a celebratione Missae :

tunc enim alium substituere deberet.

Quaudonam Pastores, autalii curam Pastoralem gerentee

celebrare tenentur?

VII. R- Tenentur per se vel per alios toties Missam ce-

1ebrare in Parochia quories subditi illam audire obligantur :

quinimo juxta multos debent quandoque saltem per hebdo
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madam illud praestare pro sola populi devotione, quemad-

modum etiam pro sola populi devotione Sacramenta admi-

nistrare tenentur.

. Utrum Pastores, aut alii curam Parochialem habentes

aliquando Missam pro Parochianis specialiter applicare te-

neantur vi officii Pastoralis, secluso titulo stipendii, funda-

tionis, &c.

VIII. R. Affirmative : idque veluti ex Divino Prsecepte

descendens a Trid. Synodo diserte exprimitur sess. 23. cap.

1. de Reformatione his verbis: "Ciim Prsecepto Divino

mandatum sit omnibus, quibusanimarum cura commissaest,

oves suas agnoscere, pro his Sacrificium offerre," &c. Quae

verba non possint intelligi de applicatione generali, quia

applicatio generalis etiam respicit alios, quam Parochianoe,

plus autem debetPastor ovibus propriis, quam alienis.

Quondonam et quoties tenetur Parochus Missam pro Pa-

rochianis applicare?

IX. R. Ultra casum publicse necessitatis tenetur diebus

Dominicis et Festis de praecepto, quamvis etiam a populo

aon habeat congruam sustentationem ; ita declaravit Sacra

Congregatio, cujus Decretum- Innoc. XII. anno 1699. con-

firmavit, sive Parochus sit amovibilis sive non, sive ssecu-

laris, sive «egularis, etiam si isto die pro aliis offerre tenea-

tar; ut fieri potest, siPastor simul sit Canonicus et Missam

conventualem celebret, quae applicari debet benefactoribus ;

tanc enim Missa Parochialis erit celebranda per alium

sumptibus Pastoris, aut saltem in diem ferialem transfe-

renda ; ita statuit Benedictus XIV. in suo edicto de die 19.

Augusti, anni 1744.

X. Decernit pariter in citato decreto, quod ad hoc te-

neantur, licet antiqtfii seu immemorabili consuetudine in

quibusdam Dioecesibus sive parochiis contrarium obtineret,

rtiam declarans, qu6d populo applicare teneantur iis Festis,

qnibus fideles debent Missam audire, et ex Apostolico in-

dulto opera servilia exercere possunt : concedit tamen Epis-

«eopis facultatem dfopensandi cum Pastoribus egentibue,

ut diebus Festis, quando ejusmodi se offert occasio, ab of-

ferente aliquo stipendium accipere, et pro ipso Sacrificium

applicare libere et licite possint et valeant, dummodo ad

neoeesariam populi commoditatem in Ecclesia Parochiak
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Missam celebrent, et infra hebdomadam toties Missam pro

populo applicent, quoties diebus Festis occurrentibus.

IX. Derogat in eadem Constitutione responsis Sacr®

Congregationis, quibus Parochus pinguibus dotatus rediti-

bus quotidie pro populo celebrare et applicare jubebatur,

sed si praetatis diebus applicetur, sibi satisfactum fore de-

claret.

N.16.DETEMPOREETLOCO CELEBRATIONIS.

5". Thom. quast. 83. art. 2. et 3.

I. Qud diei hord sii licitum celebrare. II. Locus Misse

celebrationis. III. Ecclesia polluitur homicidio vo-

luntario, IV. Notabili sanguinis effusione, qucE est

mortaliter injuriosa, V. Voluntaria seminis humani

effnsione, VI. Sepulturd nominatim excommunicati.

VII. Vio/atio ccemeterii. VIII. Oratoria domestica non

sunt capacia violationis. IX. Ecclesia non debet re-

conciliari, nisi causa violationis sit publica.

I. QrJANTDM ad horam celebrationis dicunt Rubricae

Missalis Romani : " Missa privata, saltem post Matutinum

et Laudes, quacumque hora ab aurora usque ad meridiem

dici potest." Per auroram intelligitur lucis crepusculum

quod quandoque longiori, quandoque breviori temporis in-

tervallo ortum Solis pracedit: undeaurora non debet stricte

*eu mathematice sumi. Interim lex ista non obstat, quo-

minns in Belgio licite celebretur longo tempore ante diei

crepusenlum : et sic tempore hyemali licet ab hora quinta

matutina, prout aestivo ab hora quarta celebrare ; quia sic

obtinet generalis loci consuetudo cum pjeno scitu Episcopo-

rum : et rationabiliter hoc introductum est, ut operarii tunc

temporis Missam audirent, antequam ad operas suas teudant.

Anticipari potest Missa : 1°- dum id exigit causa publica,

nt si populus peregrinationem longam est instituturus primo

mane.

20- Ad communicandum Snfirmum, qti alias sine Viatico

«noreretur, licet statim post mediam noctem celebrare.

2 L
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Meridies sicut aurora non debet mathematice sumi, sed

moraliter ; hinc non statim quis peccaret, ut communiter

dicunt Authores, si paulo post meridiem celebret : optimum

est tam in anticipatione quam dilatione probatas loci inspi-

cere consuetudines, intra quas si quis haeserit, ab omni

culpa immunis erit. -

In Mechliniensi Dicecesi Illustrissimus Andreas Cruesen,

inquit Pauwels, anno 1658, die 29 Novembris, occasione

. impii abusus inter Missarum celebrationes confabulandi vel

alias insolentias exercendi, ac scandala committendi, pub-

lico Edicto stricte inhibuit omnibus Sacerdotibus, ne Missa»

suas inehoent post horam 12 meridianam, et omnibus Rec-

toribus Ecclesiarum, ne talem abusum sub quovis quaesito

praetextu aut colore permittant. i

Notandum, quo\l Parochus, qui solus praeest duabus

Parochiis, non possit die Coenae Domini duas in utraque

Ecclesia Hostias consecrare, quarum alteram tunc sumat,

alterams die sequenti in ambabus Ecclesiis, sed populus

utriusque loci in unum convenire debet.

Quo loco Missa est celebranda?

II. R. Dejure communi celebrari debet in Ecclesia ab

Episcopo consecrata, vel ab eodem aut Sacerdote de ejus

licentia benedicta, vel in oratorio ad hunc usum ab iis, qui

potestatem habent, deputato ; patet ex Trid. sess. 22. De-

creto de observandis et evitandis in celebratione Missa.

Haec autem est inter Consecrationem et benedictionem

differentia, quod Consecratio longe operosior versetur circa

parietes, qui Chrismate linuntur ; Benedictio autem tiat

aqua benedictfi et paucis precibus, respiciatque Ecclesiae

fundum seu pavimentum.

Quibus casibus violatur Ecclesia ?

III. R. ]„. Homicidio voluntario non tantum injusto, sed

etiam de se justo : y. g. si judex legitime condemnatum

«uspenderet cap. Proposuisti, iib. 8. Decret. tit. 40. ho-

micidium casuale aut ab amente perpetratum, Ecclesiam

uon violat, nec pj-obabiIiiis occisio facta in sui defensionem,

servato moderamine iriculpatae tutclaa.

IV. 20- Notabili sanguinis humani effusione, quae est

mortaliter injuriosa : vide cap. Ecclesms de Consecratione,

dist. 1. et cap. Si Ecclksia iib. 3. Dccret. tit. 40. hinc uon
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violatur Ecclesia, si dumtaxat guttae aliquot sanguinis ef-

fundantur, licet gravis foret percussio ; neque violatur, li-

cet sanguis copiose effundatur, si percussio non sit mortalis

ut contingere potest in pueris, se mutud ad nasum percuti-

entibus : quia tales actiones non graviter repugnant man-

«uetudini Christi, qui ibidem ut mansuetus offertur et colitur.Nota, pro utroque hoc casu sufficere, qudd vulnus fuerit

inflictum in Ecclesia, quamvis extra Ecclesiam ex eo mori-

atur aut sanguinem fundat vulneratus ; similiter sufficit, si fo-

ris existens occidat aut vulneret cum notabili sanguinis effu-

«ione existentem in Ecclesia, Non tamen contra, si exis-

tentem, etiamai vulneratus ingressus in Ecclesiam ibi mori-

atur aut sanguinem fundat.

V. 3°- Violatur Ecclesiapervoluntariam seminis humani

effusionem : cap. Ecclesiis, et cap. Si Ecclesia.

Perinde est, sive sit effusio secundiim naturam, sive con-

tra naturam, sive per copulam fornicariam, sive conjugalem.

Resolvunt communiter Anthores, Ecclesiam non violari

per pollutionem, quae accidit in somno, quamvis forte fue-

rit culpabilis in causa.

VI. 4°- Violatur Ecclesia, sepeliendo in ea excommu-

aicatum nominatim denuntiatum, aut notorium Clerici per-

cussorem, item sepeliendo ethnicum vel infidelem.

Nota, ut Ecclesia hoc modo violetur, non requirl pecca-

tum, sed satis esse infidelis aut excommunicati denuntiati

«epulturam.

Sequitur : violari Ecclesiam, sepeliendo in ea infanten«

non Baptizatum : si autem mortuus in utero matris et ad-

huc existens in eo simul cum matre sepeliatur, non violatur

Ecclesia ; quia non sepelitur tanquam persona distincta,

sed ut pars matris. Seciis existimat Sylvius, si fuisset ex-

tractus ex utero matris, et iterum in eo repositus.

VII. Nota, quod quatuor praedictis modis etiam violetur

caemeterium benedictum, ita ut, priusquam reconciliatum

•it non lrceat in eo sepelire. Quinimo si caemeterium sit

conjunctum Ecclesiae, violata Ecclesia, etiam violatur cae-

meterium, non tamen e contra : vide cap. Si Ecclesiam,

de cons. Eccles. in 6. hinc csmeterium violatum ex viola*

tione Ecclesiae etiam ex ejusdem reconciliationa censetur

recontiliatum.
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VIII. Oratoria domestica praedictae violationis non sunt

capacia, etiamsi haec ad Missae celebrationem per Episco-

pum designata sint ; quiajurade Ecclesiis ac locis publicis

loquuntur, et poenales materiae restringi debent.

Utrilm praedictae causas violationis Ecclesiae debeant esse

publicae, ut censeatur Ecclesia violata ?

IX. R. Non debent esse publicae ad contrahendum Sa-

crilegii crimen ; ut autem Ecclesia censeatur polluta, sic

ut indigeat reconciliatione, et sit prohibitum in ea cele-

brare, debent causae esse publicae ; unde Parochus, qui

Ecclesiae suae violationem novit, in ea, sicut prius, cele-

brare potest, donec casiis notitia in plebem sufficienter

dimanaverit

N. 17. DE QUIBUSDAM NOTATU DIGNIS AD

CELEBRATIONEM MISS^E SPECTANTIBUS.

I. Quibus licet tangere vasa sacra. II. Purificatoria

tangi possunt post primam lotionem. III. Quandonam

Calix amittit suam Consecrationem ? IV. Nunquam

est ticitum celebrare sine vestibus sacris principatibus,

bene iamen aliquando sine minoribus. V. De Missa

i in lingua vulgari. VI. Requiritur sub gravi Minis-

trans Celebranii, nisi gravis sit necessitas, VII.

Masculus. VIII. Per se loquendo est peccatum ex

genere suo mortale Missam inceptam interrumpere.

Quirus licitum est tangere vasa sacra ?

I. R. Extra casum necessitatis tangere vawa sacra, dum

actu continent Corpus aut Sanguinem Christi Domini, ex

communi sententia nulli citra peccatum mortale licet, prae-

terquam Sacerdoti aut Diacono.

Vasa sacra vacua tangerelicetsolis Subdiaconis, aiiisex-

tra casum necessitatis aut particularis veniae illicitum est,

eed secundum communem sententiam sub veniali tantum.

II. Idem est de purificatoriis ad Calicem abstergendum

«dhibitis, quae tamen postquam a Subdiacono prima ablu-

tione, quae iu Ecclesiae piscinam projici debet, lota suut,

tangi et refici possunt a Laicis et quamdiu non sunt notabili-

ter fracta, nova post lotionem benedictione non egent.
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tjuandon&m Calix amittit suam Consecrationem ?

III. R. Quando ita frangitur, ut non remaneat aptus ad

«onvenientem usum sacrum, v. g. si cuppa separetur a

pede (nisi pes foret tornatilis) aut in fundo Calicis foramen

iiat, aut Calix aliter enormiter frangatur; non amittitur

Consecratio, etai paululiim decidat Caiicis deauratio; com-

munior tamen est sententia, Calicem nova indigere Con-

«ecratione, si noviter deauretur interior cuppae superficies.

Morem, quo praebeturpueris tussi quadaiu ipsis peculiari

*t incommodissima laborantibus vinum e Calice sacrato bi-

bendum pro remedio, nullis superstitionis aut alterius vitii

accusandum, dicit Steyart.

Estne licitum aliquando celebrare sine vestibus sacris ?

IV. R. Sine vestibus sacris principalibus v. g. alba vel

stola, Celebrans graviter peccat, etiam in casu gravis neces-

«tatis, v. g. ut infirmus Viaticum recipiat : ita communi-

ter Authores : in gravi aliqua necessitate sine aliqua ex mi-

. noribus vestibus celebrare v. g. manipulo aut eingulo, plu-

ribus videtur licitum.

Dum Sacerdos so sacris vestibus induit, preces per rubri-

•as praescriptas recitare debet, non tamen sub mortali, ut

vult Neesen, cui merito contradicit Pauwels.

Amittunt vestes sacrae suam benedictionem, cum formam,

sub qua benedictae sunt, non ampliiis retinent, ita utadMi-

uisterii functiones jam ineptae sint : et ita desinit albaebene-

dictio, si ex ea detrabatur seu separetur manica; seciis ta-

men, si manica cum funiculis jungatur corpori : pariter de-

. linit benedictio cinguli, si ita rumpatur, ut neutra pars,

quae remanet, ad cingendum idonea sit; secus si pars alte-

ra sufficiat ad cingendum, et tunc, inquit Collet, pro ma-

jori commoditate poterit ei connecti pars altera : nec sufficit

vestes taliter fractas, ut a benedictione exciderint, reparare,

*ed reparatae indigent nova benedictione.

Vestes sacrae ita detractae, ut suo usui non possint am-

plius deservire, secundum Canones non sunt usibus profanis

applicandae, sed aut ex eis uliae conficienda, quae Ecclesiae

deserviunt usibus ; aut comburenda; sunt, et cineres re-

ponendi in sacrario, aut in pariete aut fossis pavimentorum,

ns introeuntium pedibus conculcentur.

2 «, 3.
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Notandum circa praedicta omnia, scilicet altaria, vestes,

&c. quod probabilius non consecrentur aut benedicantur

ipso usu, sed tantiim ritu et caeremoniis ab Ecclesia prsB-

•criptis.

An Mis'a possit celebrari in lingua vulgari ?

V. R. Celebrare Missam in lingua vulgari non estper-se

malum : particularibus pluribus tamen «t justis de causis

Ecelesia prohibuit Missae celebrationem in lingua vulgari,

puta quod ex linguarum diversitate tolleretur Ecclesiarum

communicatio : quod cuique pene civitati peculiaris sit lin-

gua, et labentibus annis mutetur idioma, sicque saepe im-

mutanda forent verba Sacrificii; quod periculum foret, no

multi verbis abuterentur ad profanos sermones ; quod in

-Missa multa sint intellectu difficilia, unde contingeret quod

inulti verba audientes et non intelligentes effingerent sensns

exoticos falsosque ; quemadmodum ex lectione Scripturae

sacree, quae ideo non omnibus promiscuc permitdtur.

An in celebratione Missae requiratur Minister, qui Sa-

cerdoti inserviat et respondeat ?

VI. R. Affirmativc, idque sub gravi, nisi gravis quaedam

necessitas excuset; quia ISacerdos aliquando populum fide-

lem alloquitur : ergo debet esse quispiam, qui respondet :

deinde debet esse ministrans ad ablutionem manuum et di-

gitorum.

In gravi tamen necessit.ate ticeret sine Ministro celebrare,

" «ibique respondere, ut si v. g. opus sit ministrare Viaticum

infirmo ; si alioquin plebs non sine magna offonsione priva-

retur Missa, si post inceptam saltem notabiliter Missam re-

cederet ministrans.

VII. Minister ille debet csso masculus, juxta rubricas

; Missal. Rom. et cap.-lNHiBENi>UM, lib. 3. Decret. tit; 2. itaut, seeundum quod Authores dicunt communiter, in neces-

sitate potius esset celebrandum sine Ministro, quam cum

ministrante femina, quod etiam ad Moniales et Begginai

extendundum.

Permittitur tamen, ut, deficiente roasculo, feminae loco

dissito res|iondcatCelebranti,sicutfBciunt Moniales e Cho-

ro respondentes, Sacerdote sibi ipsi vinum et aquam minis-

trante, ac librum de uno latere ad aliud deferente.

An Sacerdoti licetMissaminceptam interrumpere, poste»

perficiendam ?
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VIII. R. Pcr se non licet; quia Missa est una totalis et

integra aetio, cujus partes ex constanti Ecclesiae Doctrina

secum invicem connexae esse debent : licet tamen, si raqri-

bundus Baptismo aut Pcenitentia indigeat, si intirmo, qui

c«tera Sacramenta suscipere nequivit, administranda sit

Extrema-Unctio, si Episcopus sit collaturus Ordines, Pa-

rochus concionem habiturus. aut Ecclesiae edicta promul-

gaturus, Superior vota Religionis excepturus, si urgeat

exonerandi alvi necessitas ; non tamen expedit Missam in-

terrumpi, inquit Sylvius, ad audiendam confessionem, etiam

brevem alicujus communicaturi.

N. 18. DE PR.ECEPTO AUDIENDI MISSAM.

I. Praceptum audiendi Missam II. Obligatfideles omnes

rationis compotes, III. Sub gravi. IV. Notabilita*

matericB desumitur vel d qualitate vel d quantitate, V .

Omnes monendi in Catechismis, ut audiant integram

Missam- VI. Non satisfacit, qui simul audit diversa*

parles Missce.

I. Inter quinque Ecclesiae Praecepta secundum est an-

diendi Missam Dominicis et aliis Festis diebus his verbi»

expressum : Sacrum Missec Officium diebus Festis reve-

renter audito : oflicium illud complectitur non soliim es-

«entialia aut integralia Sacrificii, sed totam lithurgiam ab

initio usque ad linem : illud autem Praeceptum est Juri«

Ecclesiastici, sed fundatum in Jure naturali et Divino.Quinam obligantur hoc praeeepto ?

II. R. Omnes utriusque sexus fideles, postquam ad

annos usus rationis pervenerint, quod passim contingit circa

annum eeptimum aeiatis, ct ideo infantes talis aetatis ad

Missam sunt compellendi.

Quania est hujus Prscepti obligatio?

III. R. Est gravis, quia est materia gravis et finis gravis-

timus ut recolatur, inquit Pauwels, memoria 1'assionis et

Resurrectionis Domini Jesu Christi, et ut Deus Sacrificio

honoretur, inquantum populus in Missa praesens affectum

•t devotionem conjungit cum Sacerdote celubrante.

Proinde peccatum illius omissionis est ex genere suo

mortale : unde qui sufficienti deliberatione die Festo omittit
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Missam aut notabilem Missae partero, peccat mortaliter ;potest tamen fieri veniale non tantiim ex indeliberatione ac-

tus, v. g. si quis ex ignorantia diei Festi solum veniali

omittit audire Missam ; sed etiam ex parvitate materiae.

ita ut partem tantum levem omittens venialiter tantura

peccet.

Quaenam pars Missie censetur notabilis ?

IV. R. Desumiturnotabilitas a quantitate vel a qualitate :

a qualitate, quando desumitur a partibus Missse, quae max-

imi sunt momenti ; et hac ratione partem notabilem omittit,

graviterque peccat, qui se absentat a Consecratione, (idem

dic do eo, qui voluntarie distrahitur tempore Consecra-

tionis) vel etiam juxta plures, qui non interest Commu-

nioni ; quia in his consistit essentia et integritas Sacrificii.

Notabilitas desumitur a quantitate, dum desumitur a

magna parte precum, orationum et caeremoniarum, qum ia

actione Missae contingunt: et hac ratione pars notabili*

juxta alios est tertia, juxta alios quosdam quarta pars

Missae; Doctores variant.

Communior est sententia, illum non omittere partem no-

tabilem, qui ab initio interfuit, sed exit immediate post

Communionem; neque illum, qui omittit omnia a princi-

pio usque ad epistolam exclusive, sed remanet usque ad

finem.

Laxior opinio a gravi excusat, dummodo intersis ante

offertorium, quod nullatenus admittendum; ciim Patres eam

Missae partem magni aestimarint, unde Missam Catechu-

menorum appellabant : rigorosior opinio requirit, ut intersu

ad Epistolam : probabilior opinio et ad sensum vulgi ac-

commodatior videtur, si dicamus cum La Croix, Missam

non audiri, si quis non veniat sub initium Evangelii per-

manendo usque ad finem, et cum Boudart, non omittere

partem notabilem, qui adest antequam incipiat legi Evan-

gelium, vel saltem juxta varios, antequam sit lectum.

Caeterum res moraliter consideranda est attentis praeser-

tim his tribus :

1°- In partibus Missae taxandis quoad gravitatem aut par-

vitatem non esse pracise considerandam temporis moram ;

sed etiam dignitatem partis, utrum sit essentialis, aut pro-

piu« ad eubstantiam Missae pertineat: unde potUsimuut
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oportet interesse illis, quae in Canone Missae ab Oblationo

Panis e« Calicis usque ad Communionem continentur.

2 • Consideranda est constitutio cordis, undo illa omis-

sio provenit ; nam gravior erit omissio, quae provenit ex

negligentia, incuria, consuetudine aut acedia, quam si con-

tingat quasi fortuito, quod serius venerit : unde circa hoo

examinandi sunt illi, qui confitentur, se sero venisse, et si-

quidem sint ex prioribus, notandum est, hujusmodi saepe,

etiam dum forte satis mature veniunt, potuisse tamen pec-

care mortaliter, quatenus per negligentiam expo-uerunt se

periculo multum serd veniendi, vcl etiam ut in hujusmodi

non rarum est, Missam audierunt cum distractionibus satis

voluntariis.

3°- Quo partis omissio est mimis notabilis et minus vo-

luntaria, eo minor causa sufficere potest cum excusations

ab altera Missa audienda.

V. In Catechismis et Concionibus omnes monendi sunt,

nt Missae tempestive intersint ab initio u«que ad finem ; et

«i in parte aliqua, praesertim notabili defuerint, ut aheram

Missam in totum, si moraliter possunt, de novo audiant ;

quod si nec aliam audire possunt, tenentur, qui seriiis acce-

dunt ad Missam, juxta Billuartet Henno, partem restantem

audire, etiamsi peracta sit Consecratio ; talis enim se ha-

bet, ut qui caret Breviario; is autem tenetur recitare id,

quod novit memoriter.

Si autem postea, mutatis circumstantiis, habeat occasio-

nern aliam Missam audiendi, non satisfacit Praecepto aliam

audiendo ab introitu usquo ad Consecrationom, quantumvi«

priorem Missam audierit a conseeratione usque ad finom :

quia praecipitur Sacrum integrum ; ex illis autem partibu»

not fit unurr. integrum Sacrifieium, quia nullum ad se ordi-

nem habent, sicut caput Joanuis et corpus Pauli non sunt

integer homo.

VI. Exquibus etiam patet, eum non satisfacere Praecep-

toaudiendi Missam, qui duas partes Missae audita duobui

Sacerdotibus simul celebrantibus, puta uno inchoante, et

altero versante circa Consecrationem, tum propter rationem

statim datam, tum propter propositionem ab Innocentio XI.

damnatam, estquu baee numero 53. " Satisfacit Praecepto

Ecclesiae de audiendo Sacro, qui duas cjus partes, ime

quatuor simul a diversis Celebrantibus audit."
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Observa l°- quod plures leves omissiones in eadem Mis-

sa, v. g. initio, et fine, inter se coalescant ; adeoque si si-

mul sumptae constituant omissionem notabilem, inducunt

peccatum mortale.

Observa 2°- eum non peccare graviter juxta Billuart,

qui, auditis aliis partibus Missae, abesset tempore, quo can-

tatur Credo aut Pra/atio, aut aliquid musicale, tempora

Concionis aut Memento, etiamai ex morositate Celebrantis

ad semihoram vel horam protraherentur; quia Credo aut

Prtfatio non sunt partes notabiles; morositas verd Cele-

brantis, sicut Concio aut musica diu producta non sunt da

Substantialibus Missae.

N. 19. DE PRJESENTIA AD DEBITAM MISSjB

AUDITIONEM REQUISITA.

I. Triplex requiritnr pr&sentia ; II. Scilicet prasentia

moratis, id est, animi, III. Et corporis, IV. Praesen-

tia religiosa, id est, revereutia exterioris, V. Et in-

ternt devotionis, VL Quie consistit in debita inten-

tione et attentione.

Qualis requiritur praesentia ad debitam Missae auditio-

nem ?

I. R. Requiritur triplex, scilieet moralis, religiosaet in-

tegra : de hacultima actum est Numem praecedenti.

Quid importat prasentia rnoralis?

II. R. Haec duo, scilicet praesentiam animi et corporis.

I0- Per praesentiam animi intelligitur illa. qua quis hu-

tnano modo est praesens, et ita v. g. in ebrio aut dormiente,

quantumvis involuniarie, deficit praesentia, tum religiosa,

tum moralis, quarum neutram toliit distractio involuntaria.

III. 2o- Requirit pr;esentiam assistentiae Corporis, ad

quam requiritur et sufficit, ut quis sit ita praesens in loco,

abi fit Missa. ut moraliter loquendo censeatur Missse assis-

tere, sive unus esse de numero oorum, qui circumatant, et

«um Sacerdote Sacrificium offerunt, secundiim quod Cele-

-brans pro eis orans dicit : Et pro omnibus circumstanti-

bus : hinc potest esse prfflsens, qui a Celebrante aliquantum

«listat, ipsum neque videnj, nequ» audien», v. g. si Ecclwia,
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in qua celebratur, non capiat totam multitudinem, modo

tamen ad multudinem assistentium moraliter pertinere cen-

seatur, sique non nimio ab eo intervallo distet : contra potest

aliquis non esse prceseus, licet parum a Sacerdote distet,

v. g. existensin vicina domo : attumen satisfaceret, qui e cu-

biculo Ecclesiai contiguo per cancellos aut fenestram Mis-

sam audit.

Ex qnibus sequitur, caecos ac surdos posse, adeoque

teneri MUsam audire, si nempe sint in loco, unde, resti-

tutis sensibus, audire et videre possentsicut alii.

Quid importat praesentia Religiosa?

IV. R. Haec duo : 1°- reverentiam exteriorem ; unde

tempore Missae obligationis confabulantes, corridentes,

oculos quaquaversiim convertentes rei sunt transgressionis

hujus prcecepti, et ulteriiis peccati irreverentiae ac communi-

ter scandali.

V 2°- Requirit internam animi devotionem per modum

orantis et colentls Deum : praecijiit enim Ecclesia non tan-

tiim - opus externum, sed et modum intemum quo debet

illud impleri : merito igitur Clerus Gallicanus damnavit ut

temerariam, scandalosam, erroneam, impietati faventem

et praecepto Ecclesiae illudontem hanc propositionem : Pric-

cepto Ecclesice de audiendo Sacro satisfit per reverentiam

exteriorem iantitm, animo licbt voluntarid in aliena, imd

et prava cogitatione defixo.

VI. Porrd illa interna animi devotio consistit in debita

audientis Missam intentione et attentione, de quibus per-

inde hic disserendum est, ut in officio Canonico.
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N. 20. DE INTENTIONE ET ATTENTIONE 1N

AUD1ENTE MISSAM REQUISITIS.

L In audienie Missam requiritur intentio II. Actualis,

vel virtualis ex parte subjecti, III. Cum attentione

interna. IV. Optima est attentio adsensum et mysteria.

V. Atlentio ad Deum bona est et sujjicit. VI. Quis

dicitur involuntarie distractus. VII. Tempore Misse

legens horas Canonicas satisfacit utrique prmcepto.

Proba requiri intentionem in audiente Missam.

I. R. Ecclesia praecipit Missae auditionem tanquam ac-

tum religionis : auditio autem Missae secundiim se conside-

rata est indifferens vel ad cultum Dei, vel ad curiositatem

aut alium finem : ergo per inteutionem est determinanda.

Qualis debet e»e illa intentio ?

II. R. Hic disserendum est, ut in Horis Canonicis, scili-

eet ex parte subjecti requiri intentionem actualem vel sal-

tem virtualem.

Ex parte objecti autem debetesse intentio audiendi Mis-

lam tanquam actionem sacram, qua Deo supremus cultui

defertur: vide Num. 44. de Religione, quae omniaibidem

dicta hic pro insertis habeo.

Unum hic notandum, optimam esse illam intentionem,

ti pro objccto habeat quadruplicem finem Sacrificii, sive il-

lud per Sacerdotem etcum Sacerdote offerendi ut Latreuti-

«um, Eucharisticum, propitiatorium et impetratorium.

Proba, requiri attentionem internam in audiente Mis-

tam?

III. R. Probatur : quia praecipitur auditio religiosa Mis-

«se, qua Deus colitur : at non colitur Deus vere sine atten-

tiono interna, cum Deum in Spiritu et veritate oporteat

adorare, Joan. cap. 4. v. 24.

Qualisdebet esse attentio illa interna ex parte subjecti?

R. Actualis vel virtualis : optima quidem est actualis,

non quae est cum reflexione ad ipsam attentionem, quomo-

do anxie se cruciant scrupulosi, sed cum reflectione ad ob-

jectum : tuffich tamen virtualis relicta ex intentione seu
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proposito attendendi, quae in decursu Missae tamdiu perse-

verat, quamdiu non revocatur.

Qualis requiritur attentio ex parte objecti?

R. Triplex considerari potest : prima est ad signa extema,

sive haec verba fuerint, gestus, &c. sivo colores, figurae

paramentorum, &c. baec attentio non sufficit, quemadrrio-

dum Num. 4(5. de Religione docetur, in recitatione Ho-

rarum non sufficere attentionem ad verba sine attentiono

ad Deum.

IV. Secunda est attentio ad sensum et Mysteria eorum,

quae in Missa fiunt ; et haec sufficit ac continet implicitam

attentionem ad Deum, si tamen fiat, non per modum stu-

dentis, scd orantis.

V. Tertia est attentio ad Deum, ut colatur per preces,

meditationes vel alios pios mentis et cordis affectus ; haec

hona est et sufficit : plurimum tamen expedit, ut sic oran-

tes vel meditantes reflectant saltem ad principaliores partes

Missae, puta Offertorium, .Consecrationem et Communio-

nem ; imo aliqualem habcant intellectum eorum, quae in

Missa aguntur, et praecipue partium principalium, ut se-

cundiim Missae Mysteria devotio dirigatur.

VI. Ex dictis infertur, eos non satisfacere praeceplo Ec-

clesiae graviterque peccare, qui por notabilem Missre par-

tem plene voluntarie distrahuntur; eadem autem pars hic

consenda est notabilis, quae aequivalet omissioni partis nota-

bilis: excusari poterunt a mortali si distractiones quidem

fueriut voluntariae, sed imperfecte tantum : si vero distrac-

tiones plenc fuerint involuntariae, neque impediunt imple-

tionem Praecepti, neque peccatum ullum inducunt; quia

non tolluntattentionem virtualem, sed solummodo actualem :

censentur autem, inquit Sylvius, distractiones involuntariae,

quamdiu quis, etsi aliena cogitet, non advertit, se de illis

cogitare tempore Missae, seu eo tempore, quo deberet ad

divina cogitare.

Observant Authores, quod praecepto satisfaciant illi,

qui Missae inserviunt, quamvis occupentur quaerendis et

deferendis necessariis : pariter qui pauculo tempore pulsant

campanam, thuribulum excitant, &c. tum quia haec ad ac-

tionem Sacrificii aliqualiter spectant, tum quia mcns cum

hia ad Deum attendere potest.
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An ille, qui tempore Sacri de praecepto legit suas Horas

Canonieas, satisfacit utrique obligationi ?

Y7II. R. Affirmative juxta sententiam communero ; quia

attentio requisita in recitatione Horarum non impedit at-

tentionem requisitam in auditione Missae; sicutenim possum

recitare Rosarium et alias prcces liberas tempore Missae, sic

otiam possum recitare Horas Canonicas ; neque etiam Eo-

clesia praecipere videtur, ut duo illa praecepta diversis tem-

poribus impleantur.

An cum audrtione Missae consistat confessio sacra menta-

lisetactus praeparatorii ad illam?

R. Optime consistit, praemisso examine conscientiac, eli-

cere actus virtutum Tbeologicarum, contritiouis, vel aliis

piis actibus se praeparare ad confessionem.

2°- Non videtur cum debita Missae uuditione subsistere

examinare conscientiara.

3°- Imo qui per notabilem Missae partem confitetur sa-

eramentaliter, secundum plerosque non satisfacit praecepto

audiendi Missam : ratio est, quia licet talis actum virtutis

exerceat, non tamen mngis videtur moraliter praesens Missae,

quam ipse Confessarius, aut is, qui in altera parte Templi

concionem baberet, aut Altare ornaret, quorum tan,en

nullus censetur moraliter prresens Missae. 2°- Attentio,

quam quis adbibere debet in invesiigandis peccatis eorum-

que circumstantiis, ac in purgando animo suo ab eis per

confessionem, est omnino disparata ab attentione requisita,

ut quis Missae Sacrificio adsit: non enim ad attentionem

Missae neoessariam sufficit quilibet actus religionis, ut patet

in prioribus exemplis Confessarii aut Concionatoris, sed re-

quiritur actus religionis in modum colentis Deum in ipso

iiacrificio : attentio autem in confessione requisita consistit

in eo, quod numerus, species, aliccque eircumstantire pec-

caforum commissomm declarentur.

Proptoroa tamen non videtur cuipandn praxis Confessa-

riorum ruri sub una altorave Missa Confessiones audiontium ;

hoc enim poenitentibus licet, si habuerint vel habeant in-

tontionem aliam Missam audicntli ; deinde eos excusare
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potest non solum bona fides, qua sibi porsuasum habent

hoc licere, sed etiam confessionis brevitas, aut communis

respectu plurium necessitas illo tempore confitendi.

N. 21. DE CAUSIS AB AUDITIONE MISSiE

EXCUSANTIBUS.

I. Excusant ab auditione Missa, II. Impotenlia physica,

III. Impotentia spiritualis, IV. lmpotentia mnralis,

V. Obligatio charitatis, VI. Obligatio offceii, VII.

Conmetudo. VIII. Bona fides excusat d gravi, IX.

Non licet sinejusta causa ponere impedimentum obser-

vationi legis latcepro tempore sequenti obligantis-

Qcjot sunt causae excuaantes ab auditione Missae?

I. R. Allegari solent quatuor, impotentia, charitas, of-

ficium et consuetudo : triplex potest distiDgui impotentia ; -physica scilicet, spiritualis, et moralis.

II. Ratione impotentiae physieae, quae vinci absolute ne-

quit, excusantur incarcerati, aegri decumbentes, navigantes

in mari, aut degentes in locis infidelium seu haereticorum,

ia quibus non celebratur Missa : ad impotentiam etiam

reduci potest inculpabilis ignorantia vel inadvertentia.

Si tamen aegri debitis ad recuperandas vires mediis non

utantur, rei fiunt omissionis Missae.

Observa, quomodo aeger, si habeat oratorium domesti-

cum, et si sine notabili incommodo eo pervenire possit, te-

neatur curare, ut Sacerdos aliquis ibidem celebret : aliud

foret, si cum gravi dispendio id facere teneretur, v. g.

quando quis habitaret in castro rurali ad plures leucas a

oivitatibus dissito, etnon posset nisi aegre et magnisexpensis

Sacerdos haberi.

Nota, quod sine justa causa non liceat ponere impedi-

menta observationi praecepti, etiam antequam praeceptum

obliget: aliud est, si justa causa habeatur, quocirca occa-

sione exempli de navigantibus ita loquitur Steyaert : "no-

tandum, quod etsi quis in fraudem se ponere non possit in

- impotentia praeceptum aliquod Ecclesiae adimplendi, tamen

eadem Ecclesia impedire non velle censeatur subditorum
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negotia, etsi per ea accidat talis impotentia, v. g. naviga-

tionem vel aliam profectionem, etiam ad partes, ubi Missa

audiri aliquo tempore non poterit; suffieit, si faciant id,

quod istis locis possunt, ad quae justa de causa profecti

sunt."

Si sine justa causa navigent aut degant in locis, in qui-

bus nulla celebratur Missa, non excusantur, sed sunt in

continuo peccato mortali, donec ad Catholicos redeant.

III. lmpotemia spiritualis fere piovenit ex censura, qua

quis a Missa audienda impeditur : hinc excusantur fideles,

si nullus adsit Sacerdos nisi interdictus aut nominatim ex-

communicatus, prout etiam excusantur abauditione Missae

excommunicati aut interdicti, si per ipsos non stot, quo-

minus absolutionem accipere possint : si autem excommu-

nicatus aut interdictus possit absolutionem sibi procurare, et

negligat, ex omnium sententia peccat contra eharitatem

respectu sui ipsius, quatenus perillam negligentiam se vo-

luntarie privat suffragiis Ecclesiae, multisque aiiis spiritu-

alibus honis ; deinde juxta probabiliorem et in praxi secu-

riorem sententiam peccat etiam contra Legem Ecclesiasti-

cam diebus Festis et Dominicis audiendi Missam ; quia

lex aliquid praacipiens etiam praecipit remotionem eorum,

quae impediunt pjus observationem, sisinegravi ineommodo

tolli possunt, sicut si quis posset habere breviarium, et ne-

gligeret, omissio Horarum ei imputaretur.

IV. Impotentia moralis excusat eos, qui Missam quidem

absolute loquendo audire possunt, sed non nisi cum peri-

culo, incommodo. aut detrimento notabili in honis corporis,

famae aut fortunae ; hac ratione excusantur infirmi timentes

morbi aggravationem, itehn convalescentes timentes recidi-

vam, item si domus vel grex ob furtum vel hostium incur-

sus deseri nequeat, item puella honesta ex fornicatione se-

creta praegnans; haec omnia tamen non sunt fingenda, sed

fundate subsistere debent, prudenterque sunt ponderanda

secundum gravitatem ct verosimilitudinem periculi, incorc-

modi, aut detrimenti eorumque circumstantias : sic v. g.

imbrium copia, quae feminam una leuca a templo distantem

excusat, non statim excusabit rusticum robustum ct aeris

inclementia assuetum.
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V. Excusat titulus charitatis proximi, quando opere nos-

tro charitatis, sive in temporalibus, sive in spiritualibus,

proximus noster graviter indiget: quod si ipsi praestemus,

non compatitur Missae auditionem, v. g. si quis curam ha-

beat infirmi, cui ex absentia sua grave immineret pericu-

lum, vel etiam si per praesentiam tuam posses impedire ho-

iuicidium, gravem laesionem, gravia peccata, vel praeye-

nire rixas, potes et debes abstinere a Sacro.

VI. Excusat etiam titulus officii ; quia qui ex officio te-

netur, obligatur ex justitia, adeoque ex praecepto naturali,

quod praevalet Legi Ecclessiasticae deaudienda Missa ; hinc

sub gravi peccato nec miles stationem, nec dux milites tem-

pore praelii deserere possunt, ut audiant Missam: pariter

opifices in fusuris ferrariis aut vitrariis, accensa semel for-

nace, cum non possint sine gravi jactura discedere, ab au-

ditione Missae excusantur : si tamen alii aliis succedere pos-

sunt, ad hoc tenentur.

Ubi autem duoilli tituli, scilicet officiiet charitatis proxi-

mi, simul concurrunt, ut saepe contingit, tanto magis ex-

cusatio erit legitima.

Accidere potest, quod concurrentibus pluribus causis,

quarum singula se sola est insufficiens, simul sumptae ta-

men causam rationabilem excusationis constituant.

Circa famulos, qui sine causaa dominis coguntur diebus

Dominicis aut Festis Missam omittere, laborare, &c. recte

docet Steyaert, eos non peccare, dum tantisper obsequun-

tur metu gravi ; quia Ecclesia non censetur tam rigide obli-

gare, sed teneri mutare famulatum, si possint, licet alibi

minus lucrum sint habituri, dummodo ibi babeant alimenta

et quibus tegantur.

Quoad bubulcos et ovium pastores, ipsi, nisi aliter ferat

onmimoda necessitas, pecora domi continere possunt tem-

pore Missae, aut aliam audire Missam in pago vicino.VII. Consuetudinis titulus locum habet in puerperis us-

que ad purificationem: quia ccrtum tempus sumendo

pro incerto praesumuntur tamdiu infirmiores, quam ut ad

templum procedant, et una imitantur Beatae Virginis ex-

emplum. Caeteriim nullatenus excusantur, si propter alia

negotia domo exeant.
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VIII. Notat hic Billuart, eum, qui hona fide putat se ex-

cusari a Missa, quamvis sit minus sufficiens ratio, peccare

tantiim venialiter : simile est, si praeter intentionem ex ali-

qua negligentiola Missa omittatur : ratio est, quia in his

casibus non agitur formaliter contra Praeceptum, nec nisi

materialiter intervenit transgressio, ut redeat peccatum in

naturam subb formaa ; quod etiam militat pro aliis prae-

ceptis.

Petitur, utrum itinerantes excusentur ab auditione

Missae? .

R. Consuetudo obtinuit, inquit Billuart, ut qui proficis-

citur a loco, ubi est Festum, teneatur audire Missam, an-

tequam; discedat : seciis, si simpliciter illac transeat, nisi

forte ibidem trahat moram observationi praecepti propor-

tionatam, v. g. si per plures horas temporis matutini illic

moraretur.

Excusantur autem itinerantes et navigantes, qui si Mis-

sam audiant, perdunt navim aut socium sibi necessarium,

puta qui ignorant viam, aut grassantur latrones, nec differre

possunt.

Petitur, utrnm licitum sit, antequam praeceptum obliget,

absque justacausa ponere impedimentum observationi illius,

puta iter vel venationem non necessariam suscipere, unde

praevides fore, ut non possis audire Sacrum die Dominica

vel Festo sequenti ?

IX. R. Non licere ; quia licet tunc non obliget Prsecep-

tum, non puto tamen licere Christiano absque justa causa

se reddere impotentem observationi Legis latae pro tempore

sequenti obligantis, si quidem tunc ejus omissio sit ipsi vo-

luntaria et impu abilis in causa : hac fatione darunantur

comrauniter, qui ex gula diebus bacchanalibus sibi morbos

procurant, unde praevident fore, ut sint impotentes ad au-

diendum Sacrum et jejunandum tempore quadragesimae;

simiiiter ii, qui absque justa necessitate commorantur in

locis haereticorum, ubi Missa non celebratur ; et sane

quis excusabit clericum navigantem, qui summo mane reci-

tato integro officio currentis diei, projiceret breviariumin

mare, ut ab onere recitandi deinceps eximeretur ea ratione,

quod praeceptum recitandi die sequenti non obliget.
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Docent plures Authores, quod fideles sub venialidebeant

interesse vesperis vel laudibus vespertinis, si possint.

Finaliter observa, quod causa excusans ab auditione

Missae non tollat obligationem praecepti naturalis dies Do-

minicos et Festivos oratione, pia lectione, vel aliis piis

operibus sanctificandi.

Finis Tractatus de Sacrificio Miss*.
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19 Do forma Consecrationis Vini, 276

20 De reali Christi praesentia in Eucharistia et erroribus

oppositis, 278

21 Probatur realis praesentia ex Joan. cap. 6, 279

22 Probatur idem dogma ex verbis Institutionis, 281

23 Idem dogma probatur ex Traditione, 282

24 Solvuntur objectiones ex Scriptura et a ratione, 284

25 De Transubstantiatione, 285

26 De accidentibus Panis et Vini remanentibus, 288

27 De modo, quo Christus est in hoc Sacramento, 289

28 Quamdiu Christus remaneat in hoc Sacramento, 290

29 De Ministro conficiente Eucharistiam, 293

30 De Ministro Dispensationis Eucharistiae, 294

31 De Dispositionibus ad susceptionem Eucharistiae ge-

neratim, 296

32 De obligatione sacramentaliter confitendi ante Com-

munionem, 297

33 Quandonam liceat communicare, non praemissa Con-

fessione, 298

34 De obligatione Sacerdotis, qui in peccato mortali

celebravit, 301

35 De jejunio naturali in communicante requisito, 30236 Utrum sumptio tabaci frangat jejunium naturale, 303

37 Quibus casibus liceat non jejunis communicare, 304

38 De immunditia corporis ut impedimento Commu-

moma, 307

39 De peccato indignae Communionis, 30940 An Communio sit neganda peccatori occulto, 310

41 An Communio neganda sit peccatori publico, 311

-42 Quis tanquam peccator publicus a Communione

rep«llendus, 312
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43 De peccatore publico, qui est in alio loco, vel in ar-ticulo mortis, v 314

44 An, et quandonam pueris danda sit Communio, 316

45 An danda sit Communio amentibus energumenis,

indecenter accedentibus, &c. 317

46 De effectibus Sacramenti Eucharistiae, 319

47 Quandonam Eucharistia conferat Gratiae augmen-

tum, 321

48 An Eucharistia prosit aliis quam sumentibus, 323

49 De impedimento effectus liujus Sacramenti, ihid.

50 De triplici modo communicandi, 325

51 De tempore Communionem probibente, 327

52 Quibus casibus liceat pluries de die communicare, 328

53 An Viaticum sit dandum illi, qui eademdie ex de-

votione communicavit, 329

54 De frequentia Communionis, 330

55 De necessitate Sacramenti Eucharistiae, 333

56 De praecepto Divino communicandi, -335

57 De Communione sub utraque specie, 336

58 An major conferatur gratia per utramque speciem,

quam per unicam, 338

59 De praecepto Ecclesiastico Communionis, 339

- 60 Quandonam obligat praceptum Ecclesiasticum Com-

munionis, 341

61 A quo, et ubi sumenda sit Communio Paschalis, 343

62 De venia dilationis Communionis Paschalis, 34563 De poena non communicantis in Paschate, 346

64 De Communione sacrilega in Paschate, 347

65 De Communione infirmorum, 348

66 Appendix de materia et forma componente Sacra-

mentum Eucharistiae, 352

TRACTATUS DE SACRIFICIO MISS^E.

1 De Sacrificio generatim sumpto, 353

2 De divisione Sacrificii, 356

3 De existentia Sacrificii Misss, 358

4 De essentia Sacrificii Missae, 363

5 De Ministro Sacrificii Missae, 367

6 De fine Sacrificii Missae, 368

7 De effectibus Sacrificii Missae, 370 ,
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8 De raodo et tempore, quo suos effectus operatur, 371

1) De triplici portione fructuum, 37610 De applicatione fructus, 3781 1 De valore Sacrificii Missa, 382

12 Pro quibus offerri possit Missa, 385

13 De differentia Sacrificii Missae ab aliis et a Sacra-

mento Eucharistise, 388

14 De stipendio Missarum, 390

15 De obligatione celebrandi, 395

16 De tempore et loco celebrationis, 399

1 7 De quibusdam notatu dignis ad celebrationem

MissEe spectantibus, 402

18 De pracepto audiendi Missam, 405

Ift De praesentia ab debitam Missae auditionem requi-

sita, > 408

20 De intentione et attentione in audiente Misaam re-

quisitis, 410

21 De causis excusantibus ab auditione Missse, 413
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