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hliumunt.

Indem dr. Férstemann im ersten bande d. zeitschr. p. 8 iiber
das auslautende d oder t mehrerer alt- und neuhochdeutscher
formen spricht und es fiir einen unorganischen zusatz erklért,
beriihrt er auch das wort ,leumund“ Demselben entspricht
das ahd. bliumunt mit der gebréiuchlichern nebenform liumunt
oder liumint (vgl. Graff althochdeutscher sprachsch. 1V, 1100) und
es ist, wie schon Graff richtig angiebt, von der grundform ¢ra
abgeleitet. Dals die bedeutung der letztern ,hdren“ schon in
sehr frither zeit in ,nennen héren®, ,sich nennen héren* iiber-
ging, wie es am vollstindigsten in den griechischen redensarten
mit xAvew (z. b. Aesch. Prom. 868 Bovijoezar — xhveww avadxig
paldoy § muigovog) bewerkstelligt ist, das bezeugt das vielen
indogerm. sprachen gemeinsame ¢ravas und auch manche vedi-
sche stelle, in der die anwendung von ¢ru nahezu dieselbe ist,
wie die des griech. xAveww. So heilst es Rigv. II, 33, 4:

bhishdktamaii tvd bhishajam ¢rinémi
(o Rudra) dich hére ich als der érzte besten gepriesen. Rk.
1V, 30, 2:
satrd’ t& dnu krishtdyd vigva cakréva vavritul |
satrd’ mah&'n asi grutah ||
(o Indra) stets folgen dir die menschen wie die wagenrider alle
nach, stets bist du als ein grofser gepriesen.

Auch das participium ¢rutah wird Ofter ganz wie xdvrdg

gebraucht, z. b. Rigv. II, 33, 11:
stuhi ¢rutim gartasidami yuvdnam mrigad na bhimim upahat-
num ugrai ||
preise den beriibmten (Rudra) den auf dem streitwagen sitzen-
den, den jingling, der furchtbar wie ein reifsendes thier, den
schrecklichen. '

Was das suffix munt anbetrifft, so ist es auf jeden fall na-
hezu mit dem skr. man, griech. uez, lat. men identisch. Schon
im gothischen hat sich dieses in verschiedene formen gespalten.
Theils wird es durch ma nach der sogenannten schwachen de-
clination vertreten, wie in hliuman, theils ist es in ma nach der
starken abgestumpft, wie in stoma; daneben finden wir es mit
antritt anderer suffixe vollstindig erhalten. Das a ist aber in
diesem falle, wie auch sonst oft in u iibergegangen, z.b. lauh-
mun-ja = lumen, glitmun-jan. Wir sind demnach nicht berech-
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tigt, ein hliumunt auf das noch vorhandene hliuma(n) zuriickzu-
fiihren, sondern miissen (auch nach analogie von hunds) ein goth.
*hliumund(a) dafiir ansetzen. Im althochdeutschen pflegt a nicht
in u iberzugehen und auch das unorganische anfiigen eines t ist
keineswegs gewdhnlich, vielleicht aber doch in den wortern auf
oht anzunehmen. Wenn es nun auch nicht geleugnet werden
kann, dafs weiterhin im deutschen hiufig ein t oder d unorga-
nisch an mancherlei auch auf n auslautende worter (z. b. mond)
getreten ist und noch jetzt die anzahl derselben sich in der volks-
sprache stets vergrifsert, so darf man dies kaum fir das gothi-
sche und althochdeutsche annehmen. Es giebt ja noch sonst eine
ganze anzahl gothischer und althochdeutscher worter, die auf nd
resp. nt auslaaten und in denen das letztere sicher organisch ist
(vgl. Grimm’s deutsche gramm. II, 344). Eben dasselbe gilt auch
von dem einzigen, dem hliumunt ganz analogen gothischen worte,
sniumundd.

Dem griech. *soevw, skr. snu entspricht bekanntlich im go-
thischen ziemlich genau snivan. Neben diesem worte erscheint
in ziemlich gleicher bedeutung ein sniumjan (vgl. z. b. Luc. II, 16;
XIX,5. 6), welches offenbar durch jan von einem nom. abstr.
*sniuma abgeleitet ist (cfr. klismjan-mé). Wir finden jedoch kein
solches wort, aber eine nahe stehende form sniumundd mit der
bedeutung eilig. So heilst es Marc. VI, 25: jah atgaggandei sun-
sdiv sniumundd du thamma thiudana bath u.s.w.; Luc. I, 39:
Usstandandei than Marjam in thdim dagam iddja in bairgahein
sniumundé in bairg Judins. An beiden stellen ist es iber-
setzung des griech. uere omovdfic. Ferner findet sich der com-
parativ sniumundés fiir griech. omovdaiorégwe im briefe an die
Phil. IT, 25 gebraucht. Die dem adverb zu grunde liegende form
wird *sniumunda gelantet haben und hdchst wahrscheinlich ad-
jectiv gewesen sein, da die meisten der erklirten adverbialfor-
men auf 6 von solchen abgeleitet sind. Das suffix munda, wel-
ches dem in hliumunt vollstindig &ufserlich gleichsteht, entspricht,
wenn wir das oben iiber u bemerkte erwagen und die part. anda
= ant hinzuziehen, genau dem skr. mant, welches als primires
adjectivauffix in dyumdnt und dasmaént auftritt. Es kann also
keinem zweifel unterliegen, dafs in diesem falle das gothische
eine sehr alte form bewahrt hat. Wir werden also um so bedenk-
licher sein miissen, in hliumunt den dental fiir unorganischen zu-
satz zu erkliren. Man kann nun freilich einwerfen, eine: ab-
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stracta bildende suffixform mant existire nicht. Allein das griech.
uaz neben skr. man und lat. men weist schon auf eine solche
hin, ebenso wie die lateinischen bildungen auf mentum und ein-
zelne worter wie sementis oder simanta. Noch bestimmter aber
wird die echtheit des t durch eine ziemlich genau entsprechende
vedische form bewiesen.

Dem hliumunt wiirde nach dem obigen regelrecht ein skr.
“eroman entsprechen, welches zwar nach Unédi IV, 142 gebildet
werden kann, bis jetzt aber noch nicht belegt ist. Dagegen heilst
es in einem liede des Rigvéda, welches an die A¢vin’s gerich-
tet und wo von der rettung des Bhujyus aus dem oceane die
rede ist. I, 182, 7:

U'd agvini dhathuh ¢r6'matiya kar
(den Bhujyus) fiihrtet ihr wohl heraus zum ruhme. Ferner Rigv.
VII, 24. 5:
Indra tviyim arka &it&" vasinAiii divi'va dyA'm 4dhi nal srd’-
mataiii dhih |
O Indra um schitze fleht dieses loblied dich an, wie am tage
den himmel breite ruhm iiber uns aus.

Wir finden also ein wort srd’'matam (wohl neutr. gen. da
abstract.) mit der bedeutung rubm. Siyana erkliirt es in der er-
sten stelle durch Kkirttimattviya, in der zweiten durch ¢ravaniyam
annaii putraii vi. Die letztere umschreibung ist dem sinne nach
entschieden richtig, wenn auch das bild fiir die iibersetzung
yrubm® spricht. Man vergleiche dafiir den gebrauch von dyumna
und yagas (Benfey glossar z. Chrestomath. unter dyumna) und
stellen wie Rigv. I, 92, 8, wo der dichter den rayifi yacdsam
agvabudhyam nennt.

Was die bildung des wortes anbetrifft, so scheint es von
einem ¢romat durch suffix a abgeleitet zu sein, welches hiufig
von abstrakten adjectiva in der bedeutung ,damit versehen® bil-
det (das neutrum desselben kann natiirlich wieder abstract wer-
den). Da aber die existenz desselben neuerdings durch dr. Leo
Meyer in d. zeitschr. VIII, 156 bezweifelt zu werden scheint, so
fiibre ich einige beispiele an. Aufser den von den indischen
grammatikern so erklirten worten, unter denen vachasi (Rigv.
1,112, 2) in der bedeutung ,singer“ ein sehr schlagendes bei-
spiel ist, findet sich z. b. noch arnasd im luftmeer befindlich
(Rigv. V, 54, 6). Das letztere darf nicht, wie Pan IV, 2. 180
will, von arpa durch sa abgeleitet werden, da dieses nicht ,luft-
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meer® bedeutet. Es schliefst sich vielmehr unmittelbar an arnas
an (der nachweis aus dem V&da fehlt im Béhtl.-Rothschen lex.).
Ferner gehort hieher noch tavishd von *tavis, welches sich zu
tu wie bavis zu bu verhalten wiirde, und auch méanusha, welches
im accent mit ¢ré’matam stimmt. Andere beispiele sehe man
bei Benfey vollst. gramm. unter suff. anta, ata, mana.

Aus dem griechischen gehdrt hieher: épvurog -*pwy (cfr. pa(z))
puedavos — a(v)s, peledwros — Swy, nédwpos — dwp, Yapds —
wdp, moipyy — uny, v8pa — Swp, @Aeypovii — *uwy, von denen
ebenfalls mehrere in bezug auf den accent genau stimmen. Die
80 aus ¢ré'matam erschlossene grundform *¢rémat, welche genau
den griechischen wortern auf per entspricht, scheint mir, da auch
die bedeutung vollkommen stimmt, das sanskritische ebenbild von
hliumunt zu sein. Wir hitten alsdann in dem letztern die vollste
form des alten abstractsuffixes mant erbalten, welche sich sonst
theils in man, theils in mat abstumpfte, ganz, wie in sniumund-6,
die voliste form des adjectivsuffixes.

London, 19. nov. 1859. Georg Biihler.

Die lateinischen adverbia auf -tim.

Es ist eine gemeingiiltige {iberlieferung geworden, dafs die
adverbia auf -tim des lateinischen accusative mit dem suffix -ti
gebildeter weiblicher abstracta seien. Wenn sich nun auch ge-
gen eine derartige wortbildung nichts einwenden lifst, so befrie-
digt diese erklirung doch von seiten der bedeutung dieses casus
nicht recht. Es moge daher hier eine andere deutung dieser
formen versucht werden, die meines wissens bis jetzt noch nie-
mandem eingefallen ist, obwobl die sache nicht allzufern liegt. —
Man ist dariiber einig, dafs adverbien wie istim, illim, olim
locative sind und in ibrer bildung zu dem umbrischen locativ auf
-men, -me stimmen, wenn man auch die endung -im verschie-
den deutet. Das m von -im ist der rest von -smin, des loca-
tivs des an andre pronomina antretender pronomens sma, wor-
aus zuniichst (mit verlust des 8) -min (in ta-men fiir ta-min
skr. ta-smin), dann -mi (in ta-me und cu-me fir ta-mi und
cu-mi) und endlich, mit dem nach lateinischem auslautgesetze
nothwendigen abfall des schliefsenden kurzen vocals, -m wird



