











przypisywana  Xenofontow,
greckiego na jezyk ojczysty
przetozyt

Jozef 'Wierzbic’d. ,
_ % ICIf-

W NOWYM SACZU,

Naktadem Pltoémacza. — Drukiem Jézefa Disza






0 stawie

przypisywana  Xenofontowi,

z greckiego na jezyk ojczysty

przetozyt

co

Jozef AAfierzbick

W NOWYM SAC2U.

Naktadem Ttémacza. — .Drukiem Jozefa Pisza.

189 5.



Biblioteka Narodowa
Warszawa



Rzecz o ustawie atenskiej,

przypisywana lenofontowi,

z jezyka greckiego na j¢zyk ojczysty

przetozyt

aJOZEF gflERZBICKI.

W S T E P.

J - rowiesnik Cycerona, Demetryusz z Magnezyil), najstarszy
znany nam w tej mierze $wiadek2), powatpiewa o tern, zeby
znany autor Cyropedyi, Anabazy i1 Hellenikow, syn Gryllosa,
Xenofon Atenczyk, byt takze 1 autorem Rzeczy o ustawie
atenskiej (do-ijvamv Yloutda). Zaden wszakze z poézniejszych
pisarzy starozytnych, piszacych o tymze pisarzu, mianowicie Dyo-
genesz Laerty3),Julius Pollux4)i Stobaeus?), wspominajagc w swoich
dzietach mimochodem o tej rozprawce i nazywajac ja dzietem
Xenofonta, nie wdaje si¢ sam w dalsze rozprawy o tern, czy
tez pisarz ten istotnie sobie na ten tytul zasluzyl. Na tych tez

Y W pismach Dyogenesa z Laerty II. 6. 57. \dyrpilahv rt ya,
Aitrjmim’ xnt "Aay.tdrafiovicov noXtrsiav rjyv et/ab ovx sivai fevo(p<3mo$
o Mayvrjg ArjNirjZOrog.

') August riaten. De auctore libri Xenophontei, qui est de republica
Atheniensium. Dissertatio str. L. i 2. Wroctaw 1813.

) Tamze Dyogenes zyl prawdopodobnie w drugiej potowie II. wieku
po Chr. (Patrz Diogenes z Laerty, ttum. niem. Borhecka, Wieden i Praga
1807 str. 6.). Onomasticon IX 43.

4) Pollux zyt za czasow Kommoda.

fj Florilegium T. 43. 50. 51.



tylko pisarzach ograniczaja si¢ szczupte wzmianki o tem dzietku
w starozytno$ci. Odtad przez diugie lata, bo az do czasu odro-
dzenia si¢ studyéw humanistycznych w Europie i p6zniej nieco0),
nie znajdujemy prawie wspomnien, a tem mniej polemiki
o tym przedmiocie, chyba Ze wspomniemy tutaj o Anonimie
Gramatyku'), pisarzu XII. wieku po Chr., ktory z powodu wy-
razu dr/6zrjg wspomina o tem dzietku Xenofonta. Dopiero
w nowszych czasach, kiedy, od roku 15168), zacz3maja si¢ pojawiac
mniej lub wigcej zupelne wydania pism Xenofonta, — wlasciwie
jednakze dopiero w poczatku naszego stulecial), — rozpoczyna si¢
zacigta polemika uczonych, przewaznie niemieckich, i spér o to,
kto wtasciwie byt autorem Rzeczy o ustawie atenskiej 1 czy
w ogodle byl nim Xenofont. I tak Weiske w wydaniu swojem 10)
pierwszy kruszy kopi¢ za Xenofontem. Toz samo za autorstwem
Xenofonta o$wiadczaja si¢ G. A. Sauppell) i August Fuchsl).
Jan Boguchwal Schneider przeciwnie'3), odmawia autorstwa tej
pracy Xenofontowi. Za nim w $lad idg Roscherl4 i Bockhld).
Roscher przypisuje to dzietko samemu Tucydydesowi; Bockh
przeciwnie przypuszcza, ze autorem rozprawki jest nie kto
inny, tylko Krytyaszl6), jeden z Trzydziestu w Atenach, dzielac
to zdanie ze Schneiderem. Przeciw autorstwu Xenofonta wyste-

6 Patrz Emile Belot — La Republiquc cI’ Athenes lettrc sur le gou-
vernement cles Atheniens etc. Paris 1880; str. V.

7) Znanym zwykle pod tym przydomkiem —.Zdaje si¢, iz nazywal si¢
Zonaras. — Patrz Encykl. powsz. Orgelbr. Warsz 1861 pod Zonaras.

8 Belot. Tamze.

® Patrz, Karol Morel. Quaestiones de libello, qui dicitur Xenophontis
de republica Atheniensium. Dissertatio. Bonn 1858 str. 18 —21 ; Belot 1-37 i inni.

10 Lipsk 1802 - 1804 w tomie VI. Wydanie to, ktéorego nie mialem
pod rg¢ka, cytuje za Bolotem.

u) Xenophontis de Republica Atheniensium libellus etc. Torgawal832;
Prolegomena ad Xenophontis opuscula polit. vol. VI. Cytuj¢ za Bodlotem.

12) Quaestiones de libeltis Xenophontis de Rop Lac. et dc Rep. Ath.
Lipsk 1838. Za Bolotem.

13 W swem wydaniu dziet Xenofonta, Lipsk 1838 t. VI. Za Belotem

u) Leben und Werke und Zeitalter des Thucydides. Gottingen 1842
w czasop. Klio str. 248, 526 i nast. vol. I. Cytuje za Belotem.

15 Die Staatshaushaltung der Athener, Berlin 1817. Miatem pod r¢ka
2. wydanie z 1851. str. 432 —436.

JB) Za Bockhem prawdopodobnie poszedt i Zygmunt Weclewski w swej
Historyi literatury, (Warszawa 1867 str. 211).
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puje réwniez Platenl'), uwazajgc rowniez Krytyasza za przypu-
szczalnego autora tego utworu. Morelld), jakkolwiek nie uznaje
Xenofonta autorem rozprawki, nie stawia wszakze wlasnej
hipotezy. Tego samego zdania prawie, przechylajac si¢ jednakze
nieco na stron¢ Eoschera i Bockha, jest Fr. Pankow19). Gustaw
Faltin20) nie dodaje nic nowego wtej kwestyi Maurycy Schmidt2l)
sadzi, ze praca tajest pamigtnikiem jakiego$ nieznanego oligarchy
atenskiego, nie Krytyasza wszakze, dodaje zlosliwie. Nie wdaje
si¢ rowniez w kwestye autorstwa stawny uczony A. Kirchhoff,
wydawca najlepszego tekstu Ezeczy o ustawie atenskiej,
oznaczajac tylko prawdopodobny czas napisania dzietka2.
W $lady Kirchhoffa i Schmidta wstapiwszy Ludwik Lange23),
przypuszcza, iz Ezecz o ustawie atenskiej jest utworem bardzo
zdolnego oligarchy atenskiego, gdy przeciwnie H. Muller-Strii-
biug24) stawia hipoteze¢ nowa, iz autorem tej pracy jest
najprawdopodobniej Frynichos, jeden z oligarchow atenskich
1 dowodcoéw podczas wojny peloponeskiej. Autorstwa Xenofonta
natomiast znowu zarliwymi obroncami sg francuscy uczeni
Emil Belot--) i po czg$ci Alfred CroisetX). Belot zwlaszcza
uwaza calg polemike¢ uczonych niemieckich, ktéorg nazywa
objektywno - realistyczna, za bezptodna2)). Z faktow bowiem,
zawartych w rozprawie, pragnie ona wnioskowaé o osobie
autora, do czego potrzebng jest doktadniejsza znajomo$¢ dziejow
greckich, anizeli jg osiaggni¢to do tego czasu t. j. do roku 1880.
Wedlug niego jedynie dobra jest tutaj krytyka subjektywna,

17) W rozprawie przez nas cytowanej str. 23 i poprzedzajace.

IS Quaestiones str. “'6

I'Y Program gimnazyutn gnieznienskiego z r. 1860 str. 12.

n°) Quaesiiones de libello /f(hpmIiMv Ilo/.ntia — Wroclaw 187?.

21) Memoire eines Oligarchen in Athen. Jena 1S7G str. VIL

22) Ueber die Abfassungszeit der Schiift rom Staate der Athener, Berlin
1378 str. 1—2, (odbitka ze sprawoz. kr6l Akad. Umigjet. w Berlinie).

*3) De pristina libelli de republica Atheniensium forma restituenda
commentatio — Lipsk 1883. str. 1.

-4 Die attische Schrift vom St ate der Athener. Philologns, Zeitschr.
f. das kl. Alterthum. Vierter Supplementbd Goéttigen 1884. str. 110 — P22.

25j W cytowanej pracy str. 34 — 50.

200 Xenophon son caractere et son talent — Etude morale et litteraire
Paris. Thorin 1873. Dzieta tego, ktore chwali ks. St. Pawlicki w swej mono-
grafii o Xenofoncie (Przegl. Polski 1892), nie miatem pod re¢ka.

2T) La Republique d’ Athenes. Introduction str. 4—5.



ktora polega na tem, azeby stara¢ si¢ poznaé cel, ktory sobie
nakre§lit autor, i wykaza¢ jego sjiosob postepowania, przy
napisaniu tego utworu. Ulrich 'Wilamowitz - Moellendorff2g)
wieszcie, jakkolwiek nie wymienia imienia przypuszczalnego
autora, powiada, ze autorem tej pracy nie modgt by¢ mtodzie-
niaszek, lecz cztowiek dojrzaty latami i do$wiadczeniem, ktory
w dzietku tem wygtasza swoje uwagi i rady, dluzszem znawstwem
spraw panstwa przez siebie nabyte.

Roéwniez i co do czasu powstania tego utworu bardzo s3g
niezgodne zdania uczonych. Jedni, jak Maurycy Schmidt29),
Bockir ) i Faltin,l), ustanawiaja dat¢ napisania tego pisemka
na koniec roku 430 lub poczatek 4.9 prz. Chr. Drudzy jak
Kirchhoff32), Morel33), Platen34) Lange35), sadzg, iz dzietko to
napisanem zostalo w roku 424 prz. Chr. lub cokolwiek wcze$niej.
Inni dodaja temu pisemku jeszcze podzniejsza date, jak Miiller-
S¢rubing36), ktory twierdzi, ze Rzecz o ustawie atenskiej powstata
migdzy rokiem 438 a 414 a zatem przypuszcza, ze pismo mogto
powstaé i po roku 424. Herzog3'") umieszcza date powstania pisma
w kazdym razie przed rokiem 411. przed Chr, a Belot3S)
pizypuszcza, iz praca ta jest listem Renofonta do krdola Sparty
Agezylausa, napisanym w roku 378 prz. Chr.

Spierano si¢ tez wiele w obecnym wieku o forme i tendencyg
tego pisemka. I tak jedni uwazali go za dyalog, ktéory do nas
w calosci nie doszedt, jak Pankow 39]. Drudzy znowu, jak Faltin40),

28) Aristoteles und Athen. Berlin 1893 tom i. str 171.
29 Memoire eines Oligarchen in Athen str. VII — VIIIL
) Staatshaushaltung der Athener I Band, str. 700 w przypisach
31] Quaestiones str. 61 — 62.
3a) Uber die Abfassungszeit der Schrift vom Staate der Athener str. 24—25.
33) Quaestiones str. 17.
3) De auctore libri Xen. str. 26.
35) De pristina libelli de rep Ath. forma str.1.
3% W  cytowanej rozprawie na str. 48.
39 Zur Litteratur uber den Staat der Athener. Tubingen j892 str 25.
3 La Republique d’ Athenes str. 35 - 50
39 Wrozprawie cytowanej w programie gimnazyum gnieznienskiego
str. 1 — 12.
] W cytowanych juz Quaestiones kilkakrotnie i w programie gimna-
zyum w Barmen z r. 1882p t. Uber (leist und Tendenz der pseudo xenophon-
teischen Sch.ift vom Staate der Athener.



i ks. Sfc. Pawlickid4l), uwazali je za pamflet na demokracye
atenska, za pamigtnik jak M. Schmidt lub list jak Belot lub
wreszcie za mowe ldyog, jak Miiller-Strubing4).

Z przytoczonego obrazu polemiki widaé, ze zbyt drobiaz-
gowe badania, szczegdlniej uczonych niemieckich, ktérym
trudno, co prawda, odmoéwi¢ gruntowno$ci4d), zaciemnity raczej,
anizeli rozjasnily kwestye autorstwa i czasu powstania pisemka.
Z drugiej strony wszakze stanowcze upieranie si¢ przy zdaniu,
ze Xenofont byt autorem tej pracy, jak to wuczynil Belot, nie
znajduje takze zadnej realnej podstawy i opiera si¢ tylko na
$mialej hipotezie.

Ostatecznym rezultatem badan w tej mierze jest to, ze
traktacik ten przyszedt do nas w postaci juz nie pierwotnej
lecz popsutej4d), i jest raczej zbiorem luznych uwag o demokracyi
atenskiej, anizeli prawdziwym pamigtnikiem, mowa, listem lub
dyalogiem. Z samego traktatu rowniez wyplywa, iz autor nie
byt w Atenach wtedy, kiedy ten utwor pisat.

Odkrycie rekopisu Konstytucyi Atenskiej Arystotelesa rzuca
na Rzecz o ustawie atenskiej nieco jasniejsze $wiatlo i o wiele
podwyzsza jej warto$¢. Pokazuje si¢ przedewszystkiem, ze Rzecz
o ustawie atenskiej nie jest bynajmniej pamfletem oszczerczym
na demokracye ateniska. Autor jej4d)jest obywatelem, mitujagcym

41) Przeglad Polski 1892 (styczen, luty, marzec) str. 55 — 56.

4j Wcytowanej rozprawie str. HO.

43) Zajmowano si¢ tez wiele rekonstrukcya tekstu. Patrz rozprawy
haltina, Wachsmutha (Curtii Wachsmuth commentatio de Xenophontis, qui
fertur libello Adrjvaioiv nohrsia Gottingen 1874; Rirchhoff. tJber die Schrift
vom Staate der Athener, Berlin 1874. Rettig iiber die Schrift vom Staate
der Athener. Zeitschrift. ost gymn. 1877, str. 242, 261 i nastepne; M. Schmidt
i Kirchhoff w wydaniach swoich Rzeczy o ustawie atenskiej.Za nimi réwniez
poszedl Belot w swojem wydaniu i inni.

4] Patrz jeszcze Herzog zur Litteratur iiber den Staat der Athener
Tiibingen. 1892.

4 Nie bedac zwolennikiem nieugruntowanych przypuszczen nie moge
wszakze nie wyrazi¢ swojej hipotezy, i to dlatego zdaniem mojem prawdzi-
wszej, bo opartej i na tendencyi dzielka i stosownej do czasu jego powstania,
ze najprawdopodobniejszym autorem Rzeczy o ustawie atenskiej moglt by¢é
tylko Teramenes, jeden z Trzydziestu w Atenach. Konstytucya Atenska rzuca
jasniejsze Swiatlo na charakter tego meza (Patrz moje ttumaczenie, Wadowice
1894, rozdzialy XXVII, XXXII, XXXVI). Za tegiego moéwce uwazano Tera-
menesa juz w starozytno$ci (patrz. Xenofon w Hellenikach II. 3 i nastepne;
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szczerze swoja ojczyzng, czltowiekiem do$wiadczonym, ktory
wypowiada swoje zdanie, jakimby sposobem, bez wstrzasnien,
utrzymac spokoj w kraju. Zna on doktadnie demokracye atenska,
pojmuje racye¢ jej bytu, wytyka jej wady, ale jako prawdziwy
maz stanu umie uszanowaé zdanie swoich przeciwnikow poli-
tycznych, byle uczciwe a przynajmniej rozsadne. Pojmuje on,
ze spoleczenstwo jakie§ moze by¢ demokratycznem; pojmuje on
to i pobtazliwie jest usposobiony dla takiego spoteczenstwa.
Wstretnymi mu wszakze sa barankowie w wilczej skorze,
falszywi demokraci, ktoérzy, nie pochodzac z ludu, udaja zwo-
lennikow jego, aby ciagnaé z tego tylko osobiste zyski46).
Dlatego tez rozprawa ta ma oprocz specyalnego znaczenia dla
stosunkow atenskich takze znaczenie ogdlno ludzkie.

Przeklad obecny jest, o ile wiem47), pierwszym przektadem
na jezyk ojczysty tego dzietka. Mys$l przekladu nasuneta mi sig
jeszcze podczas rozczytywania si¢ w Konstytucyi Atenskiej
Arystotelesa, ktora z pewnos$cig stoi w zwiazku z tern dzietkiem,
bodaj co do tresci.

W przektadzie uzywalem przedewszystkiem tekstu
A. Kirchhoffads), jako najpoprawniejszego ze wszystkich dotych-

czas wydanych. Miatem wszakze procz tego do dyspozycyi
teksty Belota49), cytowany tekst Schmidta, Kurta Wachsmutha50)

Tucydydes. Hist, wojny, pelop. VIII. 89. tlum. Bronikowskiego str. 435—7).
Wilamowitz Moellendorff (Aristoteles und Athen str 165) przypuszcza nawet,
iz Arystoteles korzystal z dziela Teramenesa o ustawie atenskiej. A i czas
wystapienia politycznego tegoz megza t. j piaty peryod wojny peloponeskiej
czyli tak zwana wojna dekelejska (patrz. Ernst Curtius. Griechische Geschichte
II. Band, Berlin 1861 str. 614 i nastgpne) wskazuja, iz hipoteza moja
najwigcej cech prawdopodobienstwa nosi, wigcej przynajmniej, anizeli poprze-
dnie. lylko taki obywatel jak Teramenes, moégt w podobnym czasie podobne
uwagi o swoich ziomkach napisa¢.

4(i) Rzecz o ust. aten. II. O

49 W Bibliografii Estreichera znajduje si¢ tylko przektad Xenofontowego
Ekonomika i Wspomnien 0 Sokratesie jakofez Hippiki i Hipparcha przez
Antoniego Bronikowskiego i Mrongowiusa przektad Anabazy. —Nie znalaztem
rowniez wiadomos$ci o przektadzie tego dzietka, w Przewodniku Bibl.
W istockiego.

4S) Xenophontis, qni fcrtur libellus de republica Ath Editio tertia
Berolini 1889.

49) La Republique d’ Athenes etc. par. Emile Belot Paris 1880.

50) Przy cytowanej Commentatio.



mniejsze wydanie L. Dindorffa5l), jakotez tekst Miillera-Strii-
binga52), znajdujacy si¢ przy rozprawie jego o Rzeczy o ustawie
atenskiej, z ktérych w miar¢ potrzeby korzystalem. Z tlumaczen
miatem, procz dos$¢ wolnego francuskiego przektadu Belota,
nadtojeszcze ttumaczenie niemieckie C.M. Osiandra i G. Schwaba53)
i parafraz¢ niemiecka Mullera-Strubinga, zawartag w jego pracy.
Zasad pisowni trzymalem si¢, przy nie licznych imionach
wlasnych, podobnych jak w moim przektadzie Konstytucyi
Atenskiej Arystotelesa5d). Przektadowi datem tytul: ,Rzecz
o ustawie atenskiej“, bo wobec, najnowszych zwlaszcza, badan
naukowych, tytut ten wuwazalem za najwlasciwszy. Nadto
chcialem odroznic Politej¢ Arystotelesa od Politei, przypisywanej
Xem 'fontowi.

Niech mi bedzie wolno wreszcie cho¢ na tern miejscu,
wyrazi¢ podzigke, J. Magnificencyi P. Rektorowi Cwiklinskiemu
we Lwowie i Panu Franciszkowi Ksaweremu Kusiowi, zarzg-
dzajacemu biblioteka seminaryum filol. w Krakowie, za laskawe
uzyczenie mi dziel i rozpraw, do tej pracy potrzebnych.

Msafem w Nowym Sgqczu, w lipcu 1895.

51) Xenophontis scripta minora. Rccognovit L. Dindorffius. Lipsiae
Tenbn 1863

52) Der Staat der Athener str. 132 — 155,

5i) Griechische Prosaiker in neuen Ubersetzungen 6 es Biindchen Xeno-
phons Werke X.

¥4 W programie c. k. wyZszego gimnazynm w Wadowicach za rok
szk. 1894. i odbitka.

Ttémacz






I. A co si¢ tyczy ustawy atenskiej, wcale nie pochwalam
tego, iz Atenczycy obrali sobie wlasnie taki rodzaj zarzadu
panstwa. Nie chwalg za$ dlatego, iz obrawszy sobie ten system
rzadow, woleli, aby podlejsi obywatele lepiej na tern wychodzili,
anizeli zacniejsi. Wykaze nie mniej wszakze, iz skoro juz raz
tak uczyni¢ postanowili, 1 istnicjacg ustawe¢ nienaruszenie za-
chowuja 1 wiele innych spraw zatatwiaja z wielka zrgcznoscia,
cho¢ inni Hellenowie nieraz im to za btad poczytuja.

'Przedewszystkiem tedy powiem, ze sprawiedliwie tam bie-
dniejsi obywatele i w ogole lud zazywa wigkszego znaczenia
anizeli ludzie dobrego rodu i majetni. Dzieje si¢ to bowiem
z tego powodu, iz ludu uzywa si¢ tam przy obstugiwaniu okre-
tow 1 ze on to glownie uzycza sily calemu panstwu. Wszakzez
bowiem sternicy i komendanci wio$larzy, pentekontarchowie
i podsternicy jakotez ciesle okrgtowi, ci wszyscy o wiele wigcej
przydaja potggi panstwu, anizeli hoplici 1 szlachta rodowa
i inni zacni obywatele. A skoro rzeczy tak si¢ majg, zdaje sie,
ze stuszna jest, zeby kazdy obywatel posiadat tam prawo
piastowania wszystkich urzedéw, o ktorych badz to los, badz
to wybor rozstrzyga, i azeby kazdemu obywatelowi, ktory sobie
tego zyczy, wolno bylo zabiera¢ glos w sprawach publicznych.
A zreszta lud nie pragnie wcale mie¢ udzialu w piastowaniu
tych urzedow, ktoére w miar¢ tego, jakimi obywatelami je si¢
obsadzi, moga przynie$¢ ocalenie lub zagubag zagrozi¢ calemu
ludowi. I tak wiec sadzi lud, Zze nie na wiele przydatlby mu
si¢ udzial w strategiach lub hipparchiach. Wie on bowiem
dobrze, ze daleko lepiej wyjdzie na tern, skoro nie on sam
w swej wlasnej osobie bedzie sprawowatl te urzedy, lecz jezeli
najsposobniejsi do tego beda je piastowali. Dlatego tez woli on
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cisng¢ sie do tych urzedéow, z ktéorymi polaczona jest pewna
placa i ktére przynosza zysk dla calej jego rodziny.

Niektérzy dalej dziwuja si¢ temu, ze wszg¢dzie w Atenach
uwzglednia si¢ wiecej obywateli podlejszych i biedniejszych,
a zwolennikéw ludu, anizeli ludzi zacnych. A wszakzez wlasnie
tym sposobem utrzymuja oni demokratyczny system rzadow
w tern miescie. Skoro bowiem wzrasta ilo$¢ ludzi biedniejszych,
pochodzacych z gminu, podlejszego stanu, i skoro dobrze ida
ich inteiesa, wzrasta tern samem i wiladztw’0 ludu. Skoro za$
znowu dobrze powodzi si¢ ludziom zamoznym i zacnym, zwo-
lennicy pospdlstwa, laczac si¢ razem, stawiaja im zacigty opor.
W calym kraju co jest najlepszego, przeciwnem jest wladztwu
ludu. U najlepszych bowiem obywateli znajdziesz najmniej
meumiaikowania 1 niesprawiedliwosci, a wielka zarliwo$¢ dla
wszego zboznego. U pospodlstwa przeciwnie na}: 'tkasz bardzo
wiele ciemnoty, braku karnosci i przewrotno$ci. Ubdstwo bowiem
przewaznie popycha tych ludzi do ztych uczynkow, a brak wy-
chowania i nieuctwo bywa w niektéorych z nieb wynikiem
braku s$rodkéw do zycia.

Powiedzialby moze kto§, ze nie nalezaloby im pozwala¢
mowi¢ kazdemu po kolei i zabroni¢ wszystkim razem obrado-
waé, a tylko przypuszcza¢ do glosu mezdéw najroztropniejszych
i najlepszych. A przeciez oni i w tym wzgledzie najlepiej po-
stanowili, pozwalajac zabiera¢ glos i nicponiom. Gdyby bowiem
tylko uczciwi obywatele przemawiali i obradowali, wyszloby to
tylko na korzy$¢ podobnych im obywateli, lecz nie na korzys$¢
zwmlennikow demokracyi. Teraz za$ pierwszy lepszy nicpon,
korzystajac z réwnego dla wszystkich prawa przemawiania,
powstawszy, wymys$la to, co uzna za dobre dla siebie i po-
dobnych sobie. Tu by znowu kto$§ zarzucit: ,,A c6z to? Jakzeby
taki cztowiek mogt osadzie, co jest dobrem dla niego, lub dla
pospolstwa?” Ale onidobrze wiedza, ze nieuctwo i przewrotnos¢ tego
cztowieka, ktory musi by¢ zyczliwym dla ttumu, korzystniejsze
sa dla nich, anizeli zalety i wyksztatlcenie obywatela zacnego,
ktory dla pospdlstwa zyczliwym by¢ nie moze. A tak tedy,
chociazby przez takie urzadzenia panstwo nie znajdowalo si¢
w stanie zbyt kwitngcym, to przeciez wladztwo ludu wtlasnie
w ten sposob zdola si¢ najpewniej utrzymac¢. Lud bowiem nie
chce sam dzwiga¢ zadnego jarzma, nawet w panstwie posiada-
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jacem najlepsze ustawy, lecz by¢é wolnym i rzadzi¢, a wrale
mu na tern nie zalezy, czy ustawy beda zle, czy dobre. Albo-
wiem lud wtasnie w Atenach przez to pot¢znieje i staje sig
zupetlnie wolnym, co ty nazywasz brakiem rozumnych praw.
Jezeli jednakze szukasz dobrze urzadzonej ustawy, zobaczysz,
iz z poczatku nadaja Atenczykom prawa najroztropniejsi
obywatele. Nastepnie ujrzysz zacniejszych obywateli, utrzymu-
jacych w karbach nicponiéw i znakomitych obywateli radzacych
0 dobru pafistwa, a niedajacych ludziom szalonym obradowa¢d
ani pizernawiac, ani nawet zgromadza¢ si¢. Lecz prawda, dzigki
tak dobrym prawom, popadilby lud wkrotce w prawdziwa niewole.

A znowuz bardzo wielkiemi wolno$ciami ciesza si¢ w Ate-
nach niewolnicy i metojkowie. Nawet potragci¢ ich tam nie
wolno, a skoro przechodzisz drogg, niewolnik nie postanie ci
z miejsca. Powiem, skad ten zwyczaj zagniezd”"¢' w. tym
kraju. Gdyby bowiem prawo pozwalalo wolnei
uderzy¢ niewolnika albo metojka, albo wyzwolen!
si¢ czesto, ze kto§ uwazajac wolnego obywatek
niewolnika, $ciggnalby go po plecach. Pospc
nie odziewa si¢ tam lepiej niz niewolnicy
1 wcale od nich nie wyglada. A jezeli kto§ znowu* _ B
dziwuje, ze Atenczycy pozwalaja swym niewolnikom zy¢é wy-
godnie i dostatnio, a nawet niektorym z nich prowadzi¢ zycie
zbytkowne, okaze si¢, Zze 1 to czynig oni z rozmystem,
lam bowiem, gdzie potega morska kraju opiera si¢ na ptatnym
najemniku, musza panowie z konieczno$ci ulega¢ niewolnikom,
aby im przeciez co§ z tego przypadlo, co tamci zarobig i dla-
tego musza im udzieli¢ wolno$ci Gdzie za$§ sa bogaci niewol-
nicy, juz tam na mc si¢ nie przyda, aby moj niewolnik zywit
obawe¢ ‘przed toba. Przeciwnie w Lacedemonie obawia si¢ ciebie
mo6j niewolnik. Gdyby jednakze twoj niewolnik czut strach
przedemng w Atenach, woéwczas ty narazilby$ si¢ na to, zeby
pieniadze, nalezne ci od niego, mnie w udziale przypadty.
Dlatego nadaliSmy niewolnikowi roéwne prawo zabierania glosu
jak obywatelowi wolnemu, a metojkom podobnie jak mieszkan-
com wtasciwym miasta. Panstwo bowiem potrzebuje ich bardzo
tak dla wielu rzemiost jak dla znacznego rozwoju marynarki.
Ot6z tedy zupeinie stusznie udzieliliémy tych samych wolnosci
metojkom, co i mieszczanom.

Vi°D *
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Odbywanie ¢wiczen gimnastycznych kosztem publicznym
jako tez uprawianie muzyki takimze sposobem znidst lud, nie
jakoby uwazal to za ujme¢ dla siebie, lecz dlatego, poniewaz
uznal, iz nie zdota sam tern wszystkiem nalezycie zawiadywac.
Przeciwnie za$, co si¢ tyczy choregii, gimnazyarchii i tryerar-
chii, wiedzg oni o tern dobrze, ze koszta choregii ponoszg za-
mozniejsi obywatele, a pospolstwo tworzy tylko chory. Wiedza
oni dalej, ze ci sami bogatsi obywatele opedzaja wydatki, potrzebne
na urzadzenie i utrzymanie tryerarchii i gimnazyarchii, a lud
stuzy tylko na tryerach i wystepuje w CEwiczeniach gimna-
stycznych. Lud tedy nie uwaza za ujme¢ swej godnoS$ci braé
pieniadze za to, ze $piewa, biega i tanczy i za to, ze sluzy na
okretach, aby przeciez sam co$§ posiadal, a bogatsi obywatele
troche¢ zbiednieli. Rowniez w trybunatach sadowych nie idzie
tyle pospdlstwu o sprawiedliwos¢, ile raczej o wtasny =zarobek.

Latwo rowniez da si¢ pojaé, dlaczego Atenczycy obchodza
si¢ tak zle z swymi sprzymierzencami podczas swych wypraw
morskich, jak to powszechnie jest znanem, i dlaczego nienawi-
dza zacniejszych obywateli pomigdzy nimi. Sadza oni bowiem,
ze konieczng rzecza jest, aby rzadzeni nienawidzili tych, ktorzy
nimi rzadza. Wiedza tez o tern dobrze, ze skoroby bogatsi
i znakomitsi obywatele w tych panstwach przyszli do wigkszej
potegi, niedlugiem byloby juz wtedy panowanie ludu w Ate-
nach. Dlatego tez skazuja zacniejszych obywateli tamze na
infami¢, karzg ich konfiskata majatkow, banicya, a nawet
$m-ercig, a podlejszych obywateli wszelkiemi sitami popierajg.
Znakomitsi obywatele atenscy natomiast popieraja znowu zna-
komitszych obywateli w panstwach sprzymierzonych, pojmujac
dobrze, jak dobrem jest dla nich, podtrzymywaé powage zna-
komitszych rodow w tych panstwach. Powiedzialby moze ktos,
ze przeciez sila Aten polega w tern, aby sprzymierzency byli tylko
wstanie ptaci¢ im regularnie podatek. Wszakze stronnictwu
ludowtadczemu w Atenach wydaje si¢ rzecza korzystniejsza,
azeby kazdy obywatel atenski z osobna miatl udziat w daninach
od sprzymierzencow, a oni aby mieli tylko tyle, wiele im po-
trzeba do pracy i do utrzymania zycia, a tern samem nic mogli
knowac¢ zadnych podstepow przeciw swoim sojusznikom.

Zdawatoby si¢ dalej, ze lud atenski i w tern zle si¢ urza-
dzit, ze kaze koniecznie sprzymierzencom przybywaé na sady
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w swych sprawach do Aten. Ci za§ w odpowiedzi na to wyra-
chowuja, jakie korzysci przypadaja stad ludowi atenskiemu
w udziale. Najprzéd bowiem otrzymuja oni przez caly rok
swoja zaplate sedziowska z sum ztozonych przy procesach pry-
watnych. Nast¢pnie rzadza oni miastami sprzymierzonemi,
siedzac sami w domu i nie wysylajac ani jednego okretu za
granice. Uwalniaja dalej w trybunatach od winy tych obywhteli
panstw sprzymierzonych, ktoérzy tam naleza do stronnictwa
ludowego, a przeciwnie skazuja obywateli z przeciwnego stron-
nictwa. Gdyby za$§ kazde z panstw sprzymierzonych zatatwialo
swoje sprawy kazde u siebie w domu, wtedyby wtlasnie po-
tepiano tam, powodujac si¢ niechecig ku Atenczykom, tych
obywateli, ktorzy sprzyjaja stronnictwu ludowemu w Atenach.
Procz tego osigga jeszcze lud atenski nastgpne korzysci z tego,
ze procesy sadowe sprzymierzencoOw odbywaja si¢ w Atenach.
I tak najpierw clo odsetkowe od towaréw w Pireusie przynosi
panstwu wigksze dochody. Ten dalej, kto ma mieszkanie do
wyftajecia, robi dobre interesa. Zarabiajg nastepnie i ci oby-
watele, ktorzy moga wynajmowac zaprzg¢gi i niewolnikow.
Na obecnoSci wreszcie sprzymierzencOw w Atenach wy-
chodza wcale nie zle wozni i sludzy sadowi. Doda¢ nalezy do
tego jeszcze jedna okoliczno$¢. Gdyby sprzymierzency nie mu-
sieli sami przybywa¢ do Aten na sady, mieliby oni respekt
tylko przed dygnitarzami atenskimi jako to: przed strategami,
tryearchami i postami pa.nstwa. A teraz musi kazdy ze sprzy-
mierzonych z osobna pochlebia¢ catemu pospolstwu atenskiemu.
Dobrze bowiem wie on o tern, ze za przybyciem do Aten,
musi proces swoj prowadzi¢ nie przed kim innym tylko przed
ludem, ktoéry jest zyjacem prawem w Atenach. I zniewolony
jest tedy kazdy z nich spotykaé si¢ i z biedniejszymi obywa-
telami atenskimi w trybunatach, a skoro tylko kto§ nowy
wejdzie, podawaé mu r¢ke. Z tego tedy powodu stali si¢ sprzy-
mierzency raczej niewolnikami anizeli sojusznikami Atenczykoéw.

Nadto jeszcze z powodu zarobku za granica i wysylajac
czesto tamze urzednikdw, nauczyli si¢ obywatele biedniejsi,
sami nie wiedzac kiedy, i oni sami i ich studzy, sztuki
sterowania okretem. Czlowiek bowiem, ktéory odbywa czgst®
podréze morskie, musi obezna¢ si¢ ze sztuka kierowania statkieip.
i on sam i jego stuga i nauczy¢ si¢ wyrazen potrzebnych w sztuce



— IG

zeglarskiej. W tych tedy wyprawach morskich ksztatcg ,si¢ oni
dtugiem dos$wiadczeniem i wprawa na tegich sternikow. Jedni
bowiem nabierajg wprawy kierujac sterem na lzejszych todziach
transportowych, drudzy ¢wiczac si¢ na cigzszym statku prze-
wozowym, a niektdérzy wreszcie dostaja si¢ stad na tréjwiostow-
ce wojenne. Przewazna wszakze ich ilo$¢ zdota kierowac ste-
rem okretu wojennego, skoro tylko wejda na poktad, bo wpra-
wiali si¢ przedtem do tego przez cale swoje z”cie.

II. T hoplitow, ktorzy najwigcej na siebie powszechnie
$ciagaja zarzutdOw, ustanowiono W Atenach z umyshu takimi,
jakimisadzisiaj.Sadza bowiem Atenczycy,zej akkolwiek sg stabsi pod
tym wzglgdem od swych wrogdéw przewazajacych liczbg i jako-
$cig zolnierza, to przeciez zawsze sa silniejsi od swych sprzy-
mierzencoéw, ptacacych im daniny, nawet na ladzie, i my$la, ze
hoplici wystarcza im, skoro maja przewage nad sprzymierzen-
cami. Szcze$liwy los nadto uzyczyt im korzys$ci innego rodzaju.
Ludom, ktore podlegaja jakiej$§ potedze ladowej latwiej jest,
zgromadziwszy si¢ z mniejszych miast i polaczywszy si¢ w pe-
wnym punkcie, walczy¢ w zbitych szeregach. Te za§ ludy,
ktore podlegaja jakiemu$§ poteznemu panstwu morskiemu nie
moga, zwlaszcza jezeli mieszkaja na wyspach, tak predko zgro-
madzi¢ si¢ w jednem miejscu. Morze bowiem dzieli ich od
siebie, a witadcy ich nadto sa panami morza. A gdyby nawet,
przypusémy, i udato si¢ tym wyspiarzom zgromadzié si¢ prze-
ciez niespostrzezenie na jednej z wysp, woOwczas wyging tam
z glodu. Otéz wszystkie wielkie miasta, ktore pozostaja pod
wtadza Aten na stalym ladzie, ulegaja im ze strachu, a wszy-
stkie mate przewaznie tylko dla interesu. Niema bowiem takiego
miasta, ktéoreby nie potrzebowalo przywozié¢ czego$ lub tez wy-
wozi¢. A tego przeciez nie begdzie mu wolno uczynié, jezeli nie
bedzie ulegato panom morza. A tym, ktéorzy maja w reku
morze, tatwiej jest dokonaé tego, czego trudno jest dopetnié
wtadngcym Iladem, mianowicie za$ spustoszy¢ czasem ziemi¢
nieprzyjaciela, silniejszego od nich na ladzie. Moga oni bowiem
optynaé¢ lad i wyladowa¢ tam, gdzie jest mato lub nawet wcale
nie ma nieprzyjaciét, a skoro przewazna sita wroga nadciaga,
moga wsigs¢ na okrety i znowu odplyna¢ stamtad. A kto tak
postepuje, tatwiej sobie daje rady niz ten, kto ladem dopiero
pospiesza. Moga dalej ci, ktéorzy wladaja morzem, zapuszczaé
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si¢ na takg odlegtos¢ od swego kraju, na jakag si¢ im podoba.
Przeciwnie ci, ktorzy si¢ opierajg na ladzie stalym, nie $mig
oddala¢ si¢ od swojego kraju na wielka odlegtosé. Pochod bo-
wiem odbywa si¢ powolnie, a zolnierz pieszy nie moze nie$é
ze soba zapasow zywnoS$ci, wystarczajacych na czas dluzszy.
Do tego ten, ktory pieszo maszeruje, musi odbywaé pochod
przez kraj przyjacielsko dla siebie usposobiony, lub tez musi
naprzod zwycigsko postepowac. Przeciwnie ten, ktdéry morzem
ciagnie, moze wysadzi¢ wojsko na lad, gdzie tylko posiada sity
przemagajagce, a gdzie czuje si¢ stabszym, tam moze oplynacé
te miejscowos$¢ i ciagnaé dalej, dopoki si¢ nie dostanie do kraju
z nim zaprzyjaznionego, albo dopodki nie natrafi na nieprzyja-
ciela od siebie stabszego. Nast¢pnie ci, ktorzy wtadaja tylko
ladem, z trudno$cia tylko moga znosi¢ nieurodzaj na plody
ziemne, ktory czasem Zeus zsyla. Daleko tatwiej przychodzi
znosie podobne kleski panom morza. Nigdy bowiem w jednym
czasie nie panuje we wszystkich krajach nieurodzaj, tak, iz
wtadcy morskich wybrzezy moga ze sasiedniego kraju, niena-
wiedzonego ta klgsk', dosta¢ tego, czego potrzebuja. A jezeli
mamy wspomnie¢ i o innych drobniejszych sprawach, to ziom-
kowie nasi, dzierzac w swem rgku wtadztwo nad morzem i przez
to stykajac si¢ z rozmaitymi ludami, wynalezli nawet rézne
przysmaki i sposoby poprawnego przyrzadzania uczt. Przez te tedy
swoje stosunki zdotaja oni wszelkie rodzaje takoci, jakich tylko
zapragng¢ mozna ze Sycylii albo z Wloch lub z Cypru, Pontu
albo wieszcie Peloponezu lub skadkolwiek inad, zgromadzi¢ na
jednym targu. Styszac dalej rozmaite mowy, przyswoili sobie
Atenczycy to wyrazenie z tego jezyka, a owo z tamtego.
I podczas kiedy reszta Hellenéw zadowalnia si¢ przewaznie
i mowa i sposobem zycia miejscowym a wlasnym strojem, wy-
twoizyli sobie Atenczycy pewien rodzaj mig¢szaniny, zapozy-
czonej 1 od swoich i od cudzoziemcow.

Co si¢ tyczy ofiar i $wiatyn 1 obchodéw uroczystosci
nalodowych, jako tez co do gajow bogom poswigconych, lud
atenski, wiedzac dobrze, zejest to rzecza niemozliwg dla kazdego
z biedniejszych obywateli sktadac¢ ofiary i sprawia¢ uczty ja-
kotez dostarczaé¢ $rodkow na stawianie $wiatyn, a nadto jeszcze
dbaé¢ o to, azeby si¢ mieszkalo w miescie pigknem i wspania-
lem, wymyslit sam, w jaki sposob ma si¢ to wszystko odbywac.



Panstwo tedy sktada publicznym kosztem wiele ofiar a lud
przytern ucztuje i rozdziela przypadte nan losem czgSci ofiar.
Niektorzy bogatsi obywatele atenscy dalej posiadajg swoje pry-
watne gimnazya, taznie i szatnie. Procz tego wszakze kaze
sobie lud osobno budowaé, z funduszoéw panstwa, wiele zakta-
dow gimnastycznych, szatni i wspaniatych tazni i zapewne
pospolstwo wigcej ich uzywa, anizeli niewielka liczba boga-
tszych obywateli.

A tylko oni jedynie, Atenczycy, moga dosta¢ wszelkiego
rodzaju bogactw 1 zapasdéw, a to i od Hellenéw i od cudzo-
ziemcow. Jes$li bowiem jakie§ panstwo obfituje w drzewo spo-
sobne do budowania okrg¢tow, gdziez zbgdzie swodj towar jezeli
nie begdzie ulegle panom morza? A znowu jezeli jakie$ pan-
stwo optywa w zelazo, spiz lub len, gdziez znajdzie zbyt na
te artykuty, jezeli bedzie w niezgodzie zylo z wladcami wy-
brzezy morskich? Owoé6z z tych materyaldow ja sobie buduj¢
statki, od tego bior¢ drzewo, od tamtego zelazo, od owego spiz
od jeszcze innego len, a wreszcie wosk. W koncu po prostu
nie dadza im tego wywozi¢ dokad inad i powiedzg: Kto jest
dla nas wrogo usposobiony, ten niech si¢ obejdzie bez korzy-
$ci uzywania morza. I w ten sposdb ja, Atenczyk, nic a nic
nie mozolagc si¢ nad uprawg ziemi, otrzymuj¢ to wszystko dla
tego, ze panuj¢ nad morzem, a zadne panstwo nie posiada
odrazu ani dwoéch z tych artykutow w obfitosci. I tak zadne
panstwo np. nie posiada razem drzewa i Inu, bo tam, gdzie si¢
udaje len bardzo dobrze, jest ziemia plaska i bezle$na. To samo
réOwniez miasto nie posiada odrazu spizu i zelaza, ani nic znaj-
dziesz w tern samem mie§cie dwoch lub trzech innych arty-
kutéw razem, lecz porozrzucane, to w tern, to w owem panstwie.

Dodajmy jeszcze, ze przy kazdym prawie ladzie stalym,
sg skaty naprzod wysterczajgce, albo wyspy przed nim lezace,
lub wreszcie jaka$ cie$nina, Bardzo tatwem jest tedy dla tych,
ktorzy maja w rgku posiadanie morza, usadowiwszy si¢ gdzie-
kolwiek na podobnem stanowisku, niepokoi¢ stamtad ciagle
mieszkancow statego Iadu.

Jednego im wszakze brakuje. Gdyby oto Atenczycy wla-
dali morzem, a mieszkali na jakiej§ wyspie, mogliby innym
panstwom, gdyby tylko chcieli, dokucza¢ a sami by nic nie
ucierpieli na tern, dopdkiby byli panami morza. Kraj ich nie
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ulegalby nigdy spustoszeniu, a oni nie potrzebowali si¢ oba-
wia¢ u siebie zadnego nieprzyjaciela. AV obecnych wszakze
stosunkach najpierw ulegaja w razie napadu wtlasciciele ma-
jatkow ziemskich i miejscowi bogacze. Lud za$, poniewaz dobrze
wie o tern, iz nieprzyjaciel niczego z jego majatku nie spusto-
szy aii nie spali, zyje sobie bez trwogi i nie obawia si¢ wro-
gow. A nadto byliby Atenczycy w tym wypadku wolni d
jeszcze jednej obawy. Gdyby bowiem mieszkali na wyspie, ode
potrzebowaliby nigdy obawiaé¢ si¢ wydania miasta w rece r
przyjaciol wskutek zdrady partyi oligarchicznej, ani otwar
bram miasta lub niespodzianego wtargni¢gcia wrogow do niego,
Bo i jakze mogloby bylo to si¢ przydarzy¢é, gdyby oni za-
mieszkiwali wyspg? Albo jakzeby ktos§ mogt powstawaé prze
ciwko stronnictwu Iludowemu na wyspie? Gdyby kto§ chcmt
teraz wystepowac przeciwko ludowi, liczylby na poparcie ni
przyjacidt, ktorychby ladem mogl sprowadzi¢. A gdyby «
Atenczycy mieszkali gdzie§ na jakiejS wyspie nie wywolywi
loby i to u nich zadnej obawy. Skoro wszakze wdasnie z sa-
mego poczatku nie powiodlo im si¢ zanreszkaé na wyspie,
postepuja oto teraz w nastgpujacy sposob. Cale swe mien
sktadaja na wyspach, zaufani w s\"e wladztwo nad morze
i nie dbaja o to, ze ziemia attycka moze uledz spustoszeni
dobrze jmmigtajac o tern, iz gdyby mnie pos$wigcili chwilow
ziemi, postradaliby inne, wicksze dobra.

W panstwach, rzadzacych si¢ ustawg oligarchiczng muir
si¢ SciSle przestrzegaé sojuszow zawartych 1 przysiegi prz
uktadach. Gdyby bowiem uktady zerwano, wowczas niewatpliwi
sprawcami  wystepku 1 winnymi beda c¢i moznowtadcy
ktorzy ten uktad zawierali. Gdzie wszakze lud z kim$ si¢ uktad
tam tatwo poszczegdlnym osobom zlozy¢ wing na tego, ktor
mowit o tern na zgromadzeniu i stawial wnioski, lub na prze-
wodniczacego, ktory poddawat catg sprawe pod glosowan:
Moga one zaprze¢ si¢ nawet zupelnie udzialu w zgromadzen
i powiedzie¢, ze nie byly tam obecnemi a uktad caty im s
nie podoba. Lastepnie pytaja si¢ one na pelnem zgromadzeni
czy uklad ma by¢ potwierdzony, a jezeli zgromadzenie <
uktad odrzuci i sprzeciwi si¢ jego wykonaniu, ma wowczas li
tysigc pozorow i wymoéwek nie uczynienia tak, jak nie che-
A jezeli nawet to, co lud juz byl uchwalil, Zle si¢ jakos$ p
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wiedzie, narzeka on wowczas, ze to kilku me¢zow, dziatajac
przeciwko uchwale ludu, popsulo rzecz catyg. Przeciwnie, jezeli
co$, w podobnym wypadku, dobrze wypadnie, przypisuje sobie
lud sam zastuge tego.

Nie pozwalaja tez Atenczycy wyszydzaé catego ludu
w komedyi ani tez wydrwiwaé¢ go w inny sposob, aby sami
przypadkiem nie uzywali slawy ztych ludzi. Do wyszydzania
wszakze w komedyi oso6b prywatnych sami nawet zachgcaja,
jezeli tylko kto zechce drwi¢ sobie z kogos$, bo wiedza dobrze,
iz ten, kogo w komedyi przedstawiaja, nie pochodzi najcze¢$ciej
ani z ludu ani nawet ze zwyktej gawiedzi, lecz, jak to zwykle
bywa, jest to jaka$ osoba znamienitsza, albo wigcej powazana
w kraju. Trafi si¢ tez czasem, iz tez kogo$§ z biedniejszych
obywateli i z pospolstwa wezma na jezyki w komedyi, lecz
i tych wy$miewaja tylko z powodu ich nadmiernej chetki do
nowatorstwa lub dla ich zabiegow o uzyskanie wigkszego zna-
czenia wsrod ludu A tak tedy woOwczas nie gniewajg si¢
Atenczycy, kiedy i ci padaja ofiarg teatralnych przedstawien.

Powiadam tedy, iz lud atenski rozpoznaje dobrze, ktorzy
z obywateli sa uczciwi, a ktoérzy przewrotni. Wiedzac o tern
wszakze mituje on tych obywateli, ktéorzy mu sg przydatni i przy-
noszg dla niego korzysci a tern bardzej nienawidzi prawych
obywateli. Uwaza bowiem, ze ich zalety nie wychodza na
dobre dla ludu, lecz na zle jego. I przeciwnie s3g tez tam tacy
obywatele, ktérzy, pochodzac z gminu, juz ze swego usposobie-
nia nie sg wcale zwolennikami rzadéw Iludowych Oto6z ja
uznaj¢ w samym ludzie demokracye, bo dziala¢ we wlasnym
interesie jest rzecza zastugujacg na pobtazanie. Kto jednakze,
nie pochodzac z ludu, obral sobie raczej pobyt w panstwie
o demokratycznych zasadach, anizeli tam, gdzie kwitnie oligar-
chia, ten knuje co$ niedobrego, uznawszy, iz tatwiej ukryje si¢
niecny postepek w panstwie takiem, gdzie ma glos przedewszyst-
kiem lud prosty, anizeli tam, gdzie we wszystkiem rej wodzg
oligarchowie.

IIT. A zatem, jak rzektem wyzej, nie pochwalam sposobu,
w jaki urzadzono ustawe¢ atenskg. Powtarzam jednakze, ze
skorojuz raz postanowili Atenczycy zaprowadzi¢ usiebie urzadzenia
demokratyczne, zdaje mi si¢, ze dobrze obwarowali t¢ demokracye
uzywajac sposobow, ktorej przeszedtem.
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Widze tez jeszcze, jak niektdrzy ludzie narzekaja na Aten-
czykoéw, czynigc im zarzuty, iz nieraz niepodobna tam komus$
zalatwi¢ swej sprawy w Radzie lub na zgromadzeniu ludowem,
chociazby siedzial tam rok caly. A przeciez dzieje si¢ to
w Atenach nie z innego powodu, lecz dla tego, iz dla wielkiej
ilosci spraw publicznych, nie moga oni zadng miara wszystkich
interesowanych przestucha¢ i spraw ich ostatecznie zalatwic.
A jakzezby oni mogli zalatwi¢ jakie§ inne sprawy jeszcze, oni,
ktérzy przedewszystkiem musza obchodzi¢ swoje uroczysto$ci?
A jest ich tyle, co w zadnem innem miescie hellenskiem. Podczas
takich obchodéw mato kto moglby sie zajmowaé sprawami
panstwa. Majg oni dalej do rozstrzygnigcia tyle procesow pry-
watnych i skarg publicznych i tyle $ledztw i rachunkow do
przeprowadzenia, ile nie =zatatwiliby wszyscy ludzie, razem
wzigci. A nastepnie Rada ma radzi¢ wiele nad sprawami wo-
jennemi, wiele nad $rodkami dostarczenia dochodéw panstwu,
wiele nad nadawaniem praw nowych, wiele nad sprawami
ktore w danej chwili panstwo najwigcej obchodzg, wiele wreszch
nad sprawami, dotyczgcemi sprzymierzencow. Do niej to nalezy
pobieranie daniny od sprzymierzencéw jakotez nadzorowani*
warsztatow okrgtowych i §wiatyn. Coéz wigc dziwnego, ze maja*
tak wielka ilo§¢ spraw do zalatwienia na gtowie, nie mog*
zatatwic¢ sprawy kazdego poszczegodlnego obywatela? Na to po
wiadajg niektorzy, iz jezeli kto§ z workiem dobrze nabityr
uda si¢ do Rady lub zgromadzenia ludowego, niezawodnie dc
bije targu w swej sprawie. A ja zgodzilbym si¢ na to, i
w Atenach wiele si¢ da zrobi¢ za pieniadze ipowiem, zejeszcze wigc*
datoby si¢ zrobi¢, gdyby tylko wiecej bylo takich, ktorzy daj
pienigdze. "Wiem 1 o tern wszakze, jak powiadam, dobrze, i
w takim stanie rzeczy, jak obecnie, panstwo nio jest w stan:
zatatwi¢ spraw wszystkich interesowanych, nawet gdyby m
jeszcze wigksze sumy pienigzne ofiarowali. Musi tez pro(
tego rozstrzygac¢ lud atenski i w takim wypadku, jezeli kt*
okretow nie utrzymuje w nalezytym stanie lub zabudowuje
jaki plac publiczny. Obowiagzkiem wszystkich Atenczykow dal
jest wydawacé co roku wyroki w sprawach choregii, urzadzany*
w czasie Dyonizyow, Targeliow i Panatenajow jako tez Prometej¢ w
i Hefajstyow. Procz tego ustanawia si¢ w Atenach co roku po czter
stu tryerarch6 w?ktoérych sprawy muszg oni rozsadzaé, skoro tytku
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tego zadaja. Do nich nalezy dalej badanie przedwstepne i za-
wieic zenie w godno$ciach urzednikéw, prowadzenie kontroli
panstwowej nad sierotami a oraz ustanawianie nadzorcow wie-
zien. A 1 to wszystko muszg spelia¢ co roku. Od czasu do
czasu zas zalatwiaja tez sprawy o dezercye z szeregow, lub
inne sprawy np. jezeli wydarzy si¢ niespodziewanie jaki§ wy-
stepek, lub ktokolwiek popeini jaka$ niezwykta zbrodni¢ prze-
" Jadziom, hib tez targnie si¢ na $§wigtos¢ bostwa. Wiele
innych rzeczy zupelnie pomijam. Zreszta wyliczylem
tillJawv najgtéwniejsze, z wyjatkiem ustanawiania danin dla
sprzymierzencow, a to odbywa si¢ najczegSciej kazdego piagtego
j*  ,aZ6 (JZ s zicie, ze tego wszystkiego nie nalezy

zZ 7 % niechze mi kto powie, czego tam z tych spraw
lozsW.yga¢ nie nalezy! Jezeli znowuz zgodzimy si¢. ze wszystkie
tcyspra vy zatatwia¢ nalezy, to musi si¢ tez je zalatwia¢ co
¢ ; feak | teraz?chociaz przez caty rok rozstrzyga si¢ sprawy,
mepouobna im nastarczy¢ i zapobiedz temu, aby, i tak juz
'vuil:a- hoSo winnych nie wzrastata. Ano wigc powie Kktos:
kewme, ze trzeba zatatwiac te sprawy, ale niech bedzie mniej
cztonkow trybunatlu! No, ale wtedy, jezeli si¢ ustanowi trybu-
naty, ktére z niewielu cztonkéw sktadaé sie beda, bedzie za
mato sedziow w kazdym trybunale, a wtedy tatwiej bedzie
mozna”™ ujgc dla siebie tych niewielu s¢dzidow, a nawet przeku-
pie a i wyroki wypadng mniej sprawiedliwie. A nadto musimy
sobie przedstawi¢, ze Atenczycy muszg-obchodzi¢ swe uroczy-
stoSci narodowe, podczas ktéorych nie godzi si¢ im zasiadaé
w trybunatach, a obchodza ich dwa razy tyle, co inne na-
lody- Lecz przypuszczam, ze nie majg oni ich wiecej, niz
miasto jakie§, ktore bardzo malo ich posiada, i twierdze, iz
gdyby nawet i tak si¢ rzecz miata, bylo wprost niemozliwem,
azeby stan rzeczy w Atenach byl innym, anizeli obecnie. Moznaby
wprawdzie co§ w drobnych szczegoétach odjaé lub dodaé; w rze-
czach wszakze zasadniczych niepodobna zmieni¢ ustawy tak,
azeby nie odebraéjakiej$ prerogatywy demokracyi. Wiele bowiem
srodkow da si¢ wymys$lic celem ulepszenia jakiej$ ustawy. Nie
latwem jest wszakze, przy istniejacej juz formie rzadu deino-
kiatycznej, co$ takowego odpowiedniego wymysli¢, aby jeszcze
lepszy rzad tego rodzaju zaprowadzi¢. Mozna tylkojak przed chwilg
powiedziatem, co$ powoli w drobnostkach ujmowa¢ Iub dodawac.



I w tem takze poczynaja sobie, jakby si¢ zdawalo, Zle
Atenczycy, ze, podczas walk stronnictw w panstwach sprzy-
mierzonych, staja po stronie tamtejszego pospoOlstwa. A oni czy-
nig to przeciez z wyrachowania. Gdyby bowiem o$wiadczyli
si¢ za stronnictwem arystokratycznem, potaczyliby si¢ z ludzmi
innych .zapatrywan politycznych anizeli oni sami. W zadne: .
bowiem panstwie ogdl przedniejszych obywateli nie jest zyczli-
wym dla motlochu i jedynie tylko pospodlstwo w kazdem pai
stwie wzdycha do rzadéw demokratycznych, bo swoéj ciggnie
do swego. Dlatego tez i1 Atenczycy lacza si¢ ze swoim natr
ralnym sprzymierzencem, stronnictwem demokratycznem. A i
tylko razy przedsigwzigli sobie o$wiadczy¢ si¢ za stronnictwo
mozniejszych obywateli, tylekro¢ razy nie powiodly si¢ im
przedsigwzigcia a ludowe stronnictwo popadalo w niewolg. Tal
si¢ statlo i w Beocyi i w Milecie, kiedy Atenczycy potaczyli
si¢ byli ze stronnictwem moznowltadczem, a ci w przeciggu
krotkiego czasu, zerwawszy uktady, oderwalisi¢ od nich obalili rzady
demokratyczne tamze. Toz samo stato, kiedy potaczyli sie
z Lacedemonczykami przeciwko Mesenczykom a Lacedemon-
czycy, w krotkim czasie ujarzmiwszy Mesenczykow, wypowie-
dzieli wojn¢ Atenom.

Zarzucilby mi tez tu kto moze, ze wigc nikt w Atenach
wedlugmego zdania, nie zostatniestusznie pozbawiony praw obywa
telskich. Odpowiadam mu na to, ze w samej rzeczy sa niektorzy oby-
watele, ktérych niestusznie praw obywatelskich pozbawiono, let z
liczba ich jest niewielka. A zaiste niemale, potrzeba liczby obywa-
teli, aby uderzy¢ na demokracye ateniska. Zwykle bowiem tak
bywa na $wiecie, iz obywatele, ktorych skazano na utrate praw
obywatelskich sprawiedliwie, wigcej sobie z tego robig, anizeli
ci, ktorych niestusznie na t¢ kar¢ skazano. A dlaczegdéz mialtby
kto§ mniemaé, ze wlasnie w Atenach skazano wielu Jw
pozbawienie praw obywatelskich, gdzie lud jest panem urz
dow? Wszakze utrata praw obywatelskich w Atenach nast¢puje
przedewszystkiem za nierzetelne mowy i uczynki. Rozwazywsz
tedy to, nie nalezy sadzi¢, izby ludowi atefiskiemu mogto za-
grazac jakie§ niebezpieczenstwa ze strony obywateli, dotknig-
tych infamia.
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