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LES PETITES ECOLES

ET LE VENERABLE DE LA SALLE

AU XVII* SIECLE A PARIS

b

I enseignement populaire est une création de I'Eglise. Elle seule
aaimé le peuple, s’est occupée de lui, a cherché avec une sollicitude
maternelle a le tirer de son ignorance, et lui a enseigné la doctrine
chrétienne, qui est la premiére des sciences, et, lesautres par surcroit.
Les origines des petites écoles de Paris sont pbscures. Ces humbles
institutions échappent aux regards de I'histoire, et ce n’est guére
que par quelques renseignements éparpillés dans les chroniques
qu'on peut reconstituer leur passé. Cependant, il est-aisé de prouver
quelles prirent naissance autour de Notre-Dame. Si haut que I'on
remonte dans le cours des siécles, on trouve une école prés de
Péglise épiscopale de Paris. Elle existait d¢ja en 556 au temps de
saint Germain. Les enfants y apprenaient la lecture et le chant; et
des 1a fin du sixieme siécle, elle avait une organisation constituée.
L’éveque l'avait fondée, des chanoines la tenaient; et I'un d’eux, le
grand-chantre, en avait en cette qualité la direction. Originairement,
elle était destinée & former des enfants 3 la lecture et au chant ecclé-
siastique pour les besoins du culte. L’ Eglise ne repoussait personne.

Paris n'était pas grand alors, il ne s’étendait guere au-dela de la
cité; et pour tous les enfants de cette petite ville, I'école de Notre-
Dame pouvait suffire. Mais & mesure que la ville s'agrandit, il
devint nécessaire de fonder des écoles nouvelles. Eiles s’établirent
pres des églises 4 I'imitation de celle de Notre-Dame. Chaque collé-
giale, chaque abbaye voulut avoir la sienne. Puis, suivant toute
vraisemblance, des écoles tenues par des malitres et des maitresses
laiques furent ouvertes & titre de supplément dans les divers quar-
tiers.

1] 6tait méme d’usage d’admettre & ces écoles d’enfants de chaur
415 Novembre A8%92. — Nouvelle Série. — Tome XV, N° 81, 26
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des enfadts qui y venaient dans le seul but de recevoir de Vinstruc-
tion (1).
En T'an 1292, dans le role de la taille imposée par Philippe le Bel &

tous les habitants de Paris, fisurent onze maitres d’école et une mai-

tresse. Il y en a deux sur la paroisse Saint-Germain, trois sur la
paroisse Saint-Huitace, denx surla paroisse Saint-Verri, deux sur lo
paroisse Saint-dean-en-Gréve, les autres sur

les paroisses Saint—
Nicolas des Champs, Saint-Jacques, Sainte-Genevieve, Saint-Leu,
Saint-Gilles. L’impot qui les frappe est du cinquantieme de leurs
revenus, et leurs revenus sont bien différents. Car les uns sont taxés
312 sous, d"autres & 2 sous et quelques-uns 4 12 deniers seulement.
Parmi eux, il 0’y a que deux clercs; les antres sont laiques. Mais dans
Pénumération de ces écoles, celles qui ‘existaient dans les églises
mémes n'étaient pas comprises; et il les faut ajouter pour se rendre
compte de I'état de Vinstruction populaire & Paris A cette époque.

Un siecle plus tard, le chantre réunit dans une assemblée les mai-
tres d’école de la ville; ils sont an nombre de soixante-trois, dont
quarante-et-un maltres et vingt-deux maitresses. Au milien du
quinzidwe sidcle, le nombre des écoles peut s"élever A cent; le nombre
des ecoliers, & mille environ. A Ia fin da seizitme siecle, le chantre
Claude Joly évalue le nombre des maitres et des maitresses & cing
cents.

Bn résumé, au commencement du dix-septidme sigcle, la ville de
Paris avec ses 43 paroisses était divisée pour iustruction primaire
en 147 quartiers, dont chacan avait généralement une école dep gar-
cons et une ¢eole de filles, ce qui en et porté le nombre 4 334, La
seule paroisse Saint-Sulpice, qui n’était pas beaucoup plus éten .
due qu’aujourd’ hui, contenait 17 quartiers, c'est-a-dire 34 écoles,
Mais il y avait en outre des écoles de charité & peu prés dans toutes
les paroisses, ¢’est-a-dire une centaine pour la ville, des mattres de
pension dont il serait difficile de préciser le nombre, des maitres

écrivains, et enfin tous les établissements quirelevaient de {'Uni-
versité.

L’Eglise ne ¢'était pas contentée de fond
organisé et réglementé Penseignement. I,
que I'on posstde sont de Y'an

er des écoles, elle avait

€s statuts les plus anciens
1357. 1ls n’étaient que la rédaction
d’usages antérieurs; car, en ce temps, on n’improvisait pas de regle-

(4) Registres du €hapitre 16 noy. 1545.
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menis, et les lois n’étaient que des coutumes écrites, Il est méme
probable que tous ces usages se formérent peu 4 peu. L’histoire se
compose d’'une multitude de faits successifs et de gradation insensi-
ble; mais 'historien, pour aider la mémoire, est obligé de la conper
en périodes et de faire saillir certaines dates.

Les statuts de 4357 étaient écrits en latin, & cette date, sur un vieux
livre de la chantrerie. Il y en avait aussi une rédaction francaise en
22 articles, postérieure probablement, mais aussi trés-ancienne.
En 1380, le chantre Guillaume de Salvarville réunit dans la grande
salle de sa maison une assemblée composée de quarante-et-un mai-
tres des écoles de grammaire de Paris, « respectables, prudentes et
discrétes personnes, tant clercs que laiques et dont plusieurs étaient
maitres &s-arts, et les maitresses d’écoles, honnétes femmes de
bonne vie et meeurs;» il leur donna lecture de ces statuts, leur fit
jurer de les observer et le notaire apostolique, appelé & cet effet, les
inscrivit tout au long dans son procés-verbal avec les noms des
assistants.

Ces statuts s’appliquérent & peu prés sans modification durant le
guinzieme et le seiziéme siécle. En 1626, le chantre Guillaume
Ruellé les renouvela en les complétant, mais sans les modifier nota-
blement. En ce temps-1a, les lois avaient longue durée et on ne les
changeait pas sans de graves motifs. Le but du chantre était de réta-
blir Pancienne discipline, attendu « gue plusiears abus et désordres
s'étaient insensiblement glissés en I'exercice des dites écoles an grand
préjudice de la bonne éducation de la petite jeunesse et de son instruc-
tion tant en la piété et doctrine chrétienne que pripcipes de bonnes
lettres. » En 1659, le chantre Michel Le Masle les publia de nouveau
sous son nom. Ses successeurs les renouvelérent en leurs synodes en
y ajoutant toujours quelques interprétations. Enfin le chantre Dor-
sanne réunit toutes ces décisions diverses en un réglement général
qu’il fit homologuer par le Parlement le 24 mars 1725, et qui resta la
loi des petites écoles tant qu’elles furent sous ’antorité des chantres.
Mais les principes généraux des statuts de 41857 n’'avaient pas
varié, . i

Sil'on étudie Vesprit de ces régles, on voit qu’elles ont uniquement
pour but d’assurer la bonne tenue des écoles, la capacité, la moralité
et Vassiduité des maitres, d’entretenir entre enx la charité, d’empé-
cher la concurrence et de veiller & ce que les enfants réunis par petits
groupes regoivent de bonnes lecons.
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Le maitre s’engageait & remplir fidelement sa fonction et & instruire
avec soin les enfants dans les lettres, les bonnes meeurs et les bons
exemples. Il promettait d’honorer le chantre de I'église de Paris, de
lui obéir dans tout ce qui regardait le gouvernement des écoles, et de
respecter en tout les droits de la chantrerie. ;

Le maitre ne devait point chercher  ravir des enfants & ses colle-
gues. [l ne_devait pas accepter des enfants de leurs écoles sans leur
permission. Il ne devait point les diffamer, mais seulement les dé-
noncer au chantre s’ils avaient commis quelque méfait.

Le maitre devait tenir lui-méme son école. 11l ne pouvait ni I’ affer-
mer, ni prendre d’associé, mais seulement un sous-maitre; et dans ce
cas, il ne devait pas I'accepter venant d’une école proche de la sienne.

Les procureurs prés les tribunaux, les chapelains, les bénéficiers
ne peuvaient tenir d’écoles.

Les maitres devaient entre eux vivre en paix. Tout sujet de conflit
né & propos d'une école devait étre porté devant le chantre sous peine
de retrait de la permission de tenir école,

Personne ne devait enseigner la grammaire, §'il n’était bon gram-
mairien.

Les maiftres et les maitresses devaient observer les prescriptions de
la commission qui leur était donnée pour le nombre et le sexe des
enfants et pour la nature des livres par eux employés.

Aucun d’eux ne devait recevoir plus d’enfants qu'il ne lui était
permis, sinon le chantre retenait le surplus des rétributions scolaires,

Ils devaient étre assidus & leurs écoles; et les jours fériés, ils ne
pouvaient s’absenter sans une permission du chantre et sans mettre
an moniteur a leur place.

Un des points sur lesquels les statuts insistent le plus, c’est la sépa-
ration des sexes. Les maitres d’école ne peuvent recevoir de petites
filles, les maitresses ne peuvent recevoir de petits garcons, sans une
permission expresse du chantre. Ce mélange des enfants de sexe dif-
férent dans une méme classe donnait liey sang doute & beaucoup
d’abus, car on y revient sans cesse. La défense est faite dans les
statuts de 1357, renouvelée dans le réglement de 1626, Ey 1628, un
arrét du Parlement la confirme (1). En 1633, dans un synode, le
chantre M. Le Masle la rappelle encore. En 1641, l’archevéqueaMgr de

Gondy juge nécessaire, & cause des désordres qui lui ont &6 signalés,

(4) Félibien, Histoire de Paris, t, 111, p, 457 et suiy,
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de faire un mandement & ce sujet. En 1655, le chantre, M. Le Masle
rend une sentence qui fortifie la prohibition de peines trés-séveres.
En 1666, le chantre M. Ameline renouvelle la défense; et, en méme
temps, 'archevéque, Mgr Péréfixe, publie un nouveau mandement.
I’interdiction n'est levée que dans les campagnes, ol il n’y a pas
assez d’enfants pour établir une école de chaque sexe. Le méme
maitre peut alors recevoir les filles et les gargons, mais & des
heures différentes.

Le chantre nommait les maitres et les maitresses & la tenue des
écoles. 1 le faisait & la Nativité de saint Jean-Baptiste, ou au surlen-
demain de Noél, et pour un an seulement. Pour obtenir une permis-
sion, les majtres n’avaient, & l'origine du moins, rien a payer nia
promettre. 1l leur était défendu de se faire donuer de Jargent pour
procurer une école & un autre ni de stipuler & cet égard aucun
marché. Celui qui voulait prendre un sous-maitre devait d’abord le
présenter au chantre et le faire accepter par lui.

La direction des écoles ne ceustituait ni des commissions ni des
offices ; ce que I'on appellerait aujourd’hui des fonctions publiques ou
des charges. Les lettres de maitrises étaient toujours révocables et ne
conféraient sur lesécoles établies ni droit de propriété, ni droit de dési-
gnation du successeur. Ghaque année, au jour de ia Nativité de saint
Jean-Baptiste, les maitres et les maitresses rapportaient leurs lettres
qui étaient renouvelées si, durant 'année, ancun abus ne §était glissé
dans leur école et que leur enseignement n’efit donné lieu & aucune
plainte. Le chantre procédait comine procéde aujourd’hui le ministre
qui nomme ou destitue & son gré les instituteurs. Il y avait seulement
cette différence qu'un sentiment trés-paternel animait cette admi-
nistration; et que tout cé qui rappelle la bureaucratie d’aujourd’hui
y faisait complétement défaut.

Des individus qui n'offraient aucune garantie cherchaient &
gchapper 4 la juridiction du chantre et & ouvrir des écoles soustraites
A toute surveillance. lls s'établissaient de préférence dans des lieux
écartés, afin d’étre moins facilement découverts, d’ou leurs maisons
portaient le nom d’écoles buissonniéres. On comprend tout ce que
cet enseignement clandestin offrait de danger sous le rapport de la
foi, de la science ou des meeurs. Dés cette époque, les charlatans ne
se faisaient pas faute d’attirer le public par de pompeuses promesses.
Celui-ci se flattait d’enseigner en trois mois le grec et le latin dont il
ne savait pas le premier mot. Get autre distribuait des prospectus et
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enseignait & lul seul la grammaire, la rhétorique, la philosophie, les
mathématiques, la théologie, la jurisprudence, la médecine, la méca-
nique, la fortification, la géographie, le blason, I'astronomiz, la chro-
nologie;, le droit romain, le droit canon, la coutume, les ordonnances
et les principes hébraiques. '

Ge maitre possédait au moins la science de la réclame ; et de nos
jours, elle w'a guere été poussée plusloin. Le chantre intervint. Il fi¢
défense aux maitres d’enseigner, méme avec la science d’auvtrui, ce
qu’ils ne savaient point, et d’afficher ce qu’ils prétendaient montrer.
L’enseignement ne devail pas éire une entreprise. Enfin, partout il
poursuivit Jes écoles clandestines. Le Parlement le seconda dans cette
recherche, et de nombreux arréis condamnérent les rvécalcitrants.
Des arréts de 1628, de 1632, de 1685, consacrent Iautorité exclusive
et souveraine du chantre sur les patites écoles. Les maitres és-arts
eux-meémes ne peavent en ouvrir saus sa permission. Tous les diffé-
rends doivent éire portés devant lui; etie prévot de Paris ayant voulu
intervenir, sa sentence est cassée. Le chaitre de Notre-Dame a juri-
diction sur les écoles de Paris, des faubourgs et de la banliene;
partout.ailleurs, elles relévent des curés.

Le grand-chantre, et en son absence le chapitre, exercait sur les
écoles une autorité souvéra*ne. Non-seulement il institnait les ¢coles,
mais nul ne peuvait en ouvrir sans son consente ment. Il nommais leg
maitres, cxaminaii leur capacité, leur délivrait des brevets, les révo-
quait. Il visitait les écoles, veillait & ce que les réglements y fussent
observés, prononcait des amendes contre les récaleity ‘11L>.Tous!‘,s ans
il appelait les maitres devant lui, tenait un synode pour lear faive leg

observations nécessaires, et leur inculquer Ies prit de feur pr
Toutes les coniestations relatives aux écoles étaient portées devant
tui, L'autorité du grand-chantre était une émanation du pouveir du
chapiire, lequel & son tour le tenait de Varchevéque. ie
possédait une autorité supérieure, qui engendrait, rempl
tenait celle du chantre. En cas de vacance de la chantre rie, le cha-
pitre exercait ses fonctions, nommait et révoquait les maitres d’école
a sa place. Sile chantre se rendait coupable de deni de justice en-
vers les maitres, te Parlement renvoyait I'affaire au cha pitre. Enfin,
le chancelier dx chapxtre qui en était le premier dignitaire,

eut pen—
dant longtemps ja collation des écoles dans la cité, et dans quelgues.

paroisses avoisinantes, & Saint-Séverin, Saint- Eustache, Seint-Ger-
vais, Saint-Nicolas des Ghamps, Saint-Germain I Auxerrois, Saini-

et

ofession.

Cl 31“8
A(}?!lt et con-
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Paul. Le chapitre lui reconnait ce droiten 1413, et le Parlement le
lui maintient en 1530. .

Cependant, commuie le grand- chantre n’accepta jamais ce partage
& attributions, et que le chancelier, qui avait déja I'Université a con-
duire, ne parait pas avoir tenu & ses droits, le chantre finit par avoir
la direction exclusive des écoles de grammaire.

La communauté des maitres des petites écoles, placée sous sa juri-
diction et investie du monopole de Ienseignement ¢lémentaire, formait
ane sorte d’université primaire tout & fait distincte de l'autve et sou-
vent sa rivale. '

Les limites d’attribution de toute profession privilégiée sout diffi-
ciles & connaitre, et cependant il est nécessaire de les déterminer pour
sviter les conflits. Celles des écoles cantorales étaient précises suv
certains peints, indécises sur d’autres. L’autorité du grand-chantre
s'étendait sur Paris, ses faubourgs et sa banliene. Mais les écoles des
autres paroisses relevaient directement des curés par délégation de
Parcheveque. Dans Paris méme, il y avait des écoles placées sous une
autre juridiction. Telles étaient celles de faubourg Saint-Germain, de
a ville de Saini-Germain comme on disait alors, qui dépendaioent de
abbaye, exempte elle-méme de Parchevéque. Cependant, au com-
mencement du dix-sepiidme siecle, Uarchevéque voului faire rentrer
les paroiszes du faubourg Saint-Germain sous sa juridiction. Il s’en
suivit un long procds, plaidé devant le Parlement et terminé en 1668
par une transaction. Les religieux et I'abbé consentirent & recon-
naitre aptoriié de Yarchevéque sur le fauboarg I condition qu’eux-
mémes en seraient exempts, et que les prieurs de Tabbaye seraient
vicaires géuéranx perpétuels et irrévocables de I'archevéque.

Au moment ot I'abbé et les religieux de Saint-Germain eurent con-
“senti & veconneitre ta juridiction spirituelle del’ archevéque, le grand-

AL

faubourg sous l sicnne. Le 27 juillet 4669, il cita les dix-sept mai-

chantre de son colé sempressa de faire rentrer ies pelites écoles du

cmes et les dix-sept maltresses de la paroisse Saint-Sulpice & compa-
saitre devant lui, leur fit déposer leurs titres qu'il échangea contre de
souvelles letires de maitrise, émanées de son autorité, leur fit dis-
wibuer les statais et réglements des écoles cantorales et leur fit pr o-
wettre 'y obéir, ' ,

Le 8 200t saivant, il rendit une ordonnance pour prononcer la réu-
nion de ces écoles & celles dela ville; et le 22 du méme mOiS, le syndic
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de ces maitres et mailresses r
-an syndic de toutes les écoles.

L’autorité du grand-chantre
certain moment, les maitres youluren

corporation indépendante. Ils élurent
communauté qui devaient les protégeJ et les opprimérent. Ceux-cile-

sérent sur eux des contributions, 163 traduisirent devant le prévot de
Paris, les persécutérent de toutes facons. Les maitres et les maitresses

durent recourir & Pautorité du Parlement pour briser cette tyrannie
aaissante, et ils demandérent avec instance a rester sous la seuleau-
4 la date du

torité du chantre. Le Parlement rendit en effet,

28 juin 1623, un arrét de réglement qui maintenait cette autorité,
pait aux maitres et maitresses d’y recourir daps tous leurs dif-
férends, et défendait & toute autre personne de s’ériger en maitres de
confrérie et de profiter de ce titre pour rangonnel Se€S confréres.
Toutes les élections dans ce but staient frappées de pullité. Il était seu-
lement permis aux maitres et raitresses, s’ils avaient quelque affaire
commune & poursuivre, de yassembler en la salle de Iauditoire de

Pofficialit¢ de Paris en présence du chantre, et d’élire un syndic
chargé de leurs intéréts et dont les pouvoirs expireraient des que
Iaffaire serait terminée.
La juridiction du grand-chantre était nécessaire, et €l
temps incontestée. Une societé qui avait autant de souci de

dles meurs de ses enfants né pouvait les confier au premier venu.
Les premiéres atteintes qui furent Portées a cette juridiction vin-
rent des hérétiques au seiziéme siecle. Ceux-ci cherchaient a cor-
rompre la foi de la jeunesse; et pour cela, ils fondaient des écoles ot
ils Tattiraient. La royauté y pourvut. Un édit @’Henri 1I interdit ces
écoles; et une série d’arréts du parlement de Paris et de mandements
x-septidme siécle enjoignirent au

paux du seizieme et du di
suivre sévérement toutes les 6coles clandes-

convénients qui en pourraient advenir
doctrine que I'on pourrait donner aux
petits enfants, pervertissant leurs bons esprits. » A ce moment, le

ouvoir ecclésiastique et le pouvoir civil étaient d’accord pour main-
tepic Iunité dans les croyances; et ils la considéraient comme une

condition du maintien de la paix dans I'Etat,
§était levée contre les €coles canto-

endit son compte et remit son reliquat

ice. A un

gtait une autorité protectr
er une

t sy soustraire €t constitu
des maitres de confrérie et de

ordon

le fut long-
la foi et

épisco
grand-chantre de pour
tines, et«ce pour obvier aux in

par la mauvaise et pernicieuse

Mais une autre concurrence
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rales; et celle-1a était bien plus redoutable, car elle n’émanait pas de
I'Eglise et n’avait pas la charité pour mobile.

Au seiziéme siécle, Vadministration municipale de la ville de Paris
voulut s'emparer peu & peu des écoles. Le prévot des marchands et
les échevins de la ville présentérent une requéte au roi Gharles IX
pourlui exposer que, suivantordonnance d’Orléans, en chaque église
cathedrale ou collégiale du royaume, devait étre Gtablie une école
gratuite, tenue par un précepteur au paiement duquel serait affecté le
revena d’une prébende, que jusque-la ces sages prescripticns n’a-
vaient pas été observées par la faute des gens d’église et qu'il fallait
les y conwraindre. Le roi rendit en effet des letires patentes datées
du 22 novembre 1563 et ainsi concues : v

«Par les ordonnances qué nous avons faites es Fitats tenus 2 Orléans,
nous avons entre autres choses ordonné qu’en chacune église cathé-
drale ou coliégiale de notre royaume, le revenz d’une prébende de-
meurerait destiné pour la nourriture et entreténement d’un précep-
teur qaiSerait tenu instruire les jeunes enfants en chacune ville gra-
tuitement et sans salaire, Ei pour ce que la:dite ordonnance, encore
qu'elle soit profitable et sainte, n’af’j'usqu"i'o_"-été exécutée en notre
ville de Paris, soit par Ja faute’des gens d'église ou de nos officiers,
nous vous mandons et enjoignons trés-expressement par ces présentes
qua la requéle des prévots. des marchinds et échevins de notre
ville, ayez & faire commandéziiént:dé:?'p'ai" nous aux colléges et cha-
pitres de I'église cathédrale et autres églises collégiales de notre ville
qu’ils aient & faire payer par chaque mois aux précepteurs qui seront
€lus suivant ledit edit les deniers des revenus des dites prébendes.

« Aussi vous ayez & faire commandementa I'évéque de Paris ou ses
vicaires qu'appelez les doyens et chanoines de la dite église ensemble
les dits suppliants, il ait avec lui des susdits suivant ledit édit & eslire
les précepteurs pour Iinstitution des enfants de la dite ville et aviser
ensemble combien de préceptears on pourra stipendier en la dite
ville, et en quels endroits ils seront départis et établis.

« Mandons & nos baillis et sénéchaux de faire garder le contenu de
notre édit (1). »

Lechapitre résista. I pouvait répondre qu’il n’avait pas attendu les
ordres du roi pour couvrir la ville d’écoles, et qu’il n’avait pas
besoin de Passistance du prévét pour en assurer le développement;
il refusa done d'accorder la prébende demandée ; et comme les lettres

(1) Fontanon, Edit et o~donn., t. IV, p. 412.
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patentes du voi wavaient pas élé enregistrées au Parlement, il fut
impossible d’en obtenir I'exéeution.

Mais cette tentative avortée fut bientot suivie d'une autre plus effi-
cace.

Jusqu'en 1570, il y avait eu & Paris de nombreux maitres écrivains
nommés par U'Université et relevant d'elle. A Vorigine, leur profes-
sion consistait surtout & copier des livres; et ¢ était un travail consi-
dere et lucratif. Mals Vimprimerie avait beaucoup diwintié lears
revenus, et ils s étaient mis & donner des legons d'écrituve. lls me
formaient pas de corporation, et ne jouissaient d’aucun monopole.
Seulement UUniversité voillait avee sévérité sur lear doctrine et leurs
meeurs, comme elle avait coutume de le faire pour toutes lesperson-
nes placées sous sa dépendance, ot elle nhésitait pas a les destituer
§'ils se laissaient gagner par Uhérésie (4).

En 1570, une signature du roi 8'étant trouvee fausse, sept mailres
gerivains et copistes demanderent an roi Charles 1X de leur donner
le monapole de la vérification des seritures et méme de T'enseigne-
nient dudit art; le prévot de Paris consulté rendit un avis

favorable,
a la condition qu’il anrait autorité sur

; les écrivaing, présiderait &
leur réception, recevrait lenr serment. Des lettres-patentes du mois de
novembre 4570 consacrérent ces dispositions. Les maitres éerivains
yegurent le droit de tenir des eoles publiques @ éeriture, dortho-
graphe, de jet et de caleal. Ts constitudrent une corporation formée s
et pour y étre adimis, il fallut non-seulement la capacité et les bonnes
meEeurs, mais un domicile de trois ans, et un examen suivi d’un rap-
port fait au prevot. .
L Université se sentit atteinte la premidre par cette ingérance du
prévot dans I'enseignement. Bile essaya de résister, mais les bulles

n’en furent pas moins enregistrées par le Parlement.
On pouvait espérer dabord que les écrivains en possession du
monopole de la vérification des écritures se tiendraient pour satis-
" faits. Mais ils aspiraient surtout 4 avoir le mounopole de I'enseigne-
ment; et aussitot is commencérent contre les maitres d'école une
grande lutte, pour faire retirer A ceux-ci le droit de montrer A écrive,
et pour se le faire réserver. La lutte dura deux cents ans. Les mai-
{res écrivains avaient pour eux le prévot civil, et méme le Chitelet
() Ainsi, en 1564, deux &erivains sont destitués pour avoir changé de reli-

gion ; et ils sont remplacés par deux autres, dont {"un est chargé d’enseigner
dans le quartier de PUniversité, et Paute sur la rive droite.
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trés-favorablement disposé pour lear corporation, qui se tenait dans
sa dépendance. Le prévot ordonnait d’abord que les maitres d'é-«
cole ne pussent enseigner Iécritare dans aucune de ses parties, ni
mettre sur leurs tableaux des plumes Qor ni aucung marque & éeri-
ture. La sentence ayant 616 cassée, les écrivains obtenaient du Chéte-
let une sentence pour défendre aux maitres d’écolo de donner & leurs
scoliers des exemples autres que des monosyllables. Pais, en vertu
des ordonnances du prévot, il faisaient opérer chez les maitres d'in-
cessantes saisies &’ exemples et de tableaux. lls alléguaient pour motifs
que, faisant de Pocriture une étude spéciale, et arrivant & une habi-
leté extraordinaire, ils pouvaient seuls enseigner convenablement «ce
trés-noble art. » Les maitres &’ 6cole répondaient que ce heau pré-
texte ’enseigner I'¢eriture davs sa perfection n'avait &’ autre ré-
sultat que d’apprendre 3 former une écriture belle & Peeil, mais
accompagnée de taut de traits inutiles et d'ornements superflus,
gu’elle en devenait illisible ; qu'il suffisait de bien ajuster les lettres
et de donner & chacune d’elles la forme quelle deyait avoir, et que
les maitres déeole ent étaient capables. Le Paclement gotitait ces rai-
sons, et comprenait surtout ue le monopole des maitres gerivains
efit réduit considérablement le nombre des waitres d'école, et porté.
un grand préjudice & ! 6ducation publique. Aussi, cassait-il invariable-
ment les sentences du prévot et du Chatelet, et donnait-il satisfaction
aux réclamations duge apd-chantre qui avait épouse les causes des
maitres d’école.

Vers 1650, il y avait dix-neuf procés pendant. Enfin, pour obtenir
du Parlement un arrét plus favorable, los maiires d’éeole caisivent
habilement un moment ot le grand-chantre Le Masle était retenu au
lit par une maladie grave, el par couséquent Se trouvait incapable
de se défendre. i

En 1651, ils étaient affranchis de Yautorite du grm)d—chamfe, et
pouvaient enseigner 1I'écriture, Parithmétique et Porthographe ; &
partir de ce moment, is forment une compunauté tout & fait dis-
tincte. Tls ont un syndic €lu par eux ot chargé des intéréls com-
muns, des registres régulidrement tenus et déposés entre Jes mains
du procureur du roi, sur lesquels tous les actes de réception du
maitre sont inscrits par ordre de date.

- La réception élait faite apres examen par le syndic assisté des an-
ciens maitres, Le récipiendaire prétait serment devant le Jieutenamt
général de police, en la présence et avec le consentement du procureur
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du roi. Il avait & payer pour frais de réception 12 livres au procu-
reur, 3 livres au secrétaire, et 6 livres pour les écoles.

En 1696, ils firent confirmer lears statuts au conseil ' Eiat. Mais
cela ne termina point le différend.

Il dura. longtemps encore et porta tantdt sur un point, taniot
sur un autre : sar 'étendue des exemples que les maitres pourraient
donner & leurs éléves, sur les livees qu'ils pourraicnt avoir chez eux,
sur la rédaction des tableaux qu'ils pourraient pendre a lear porte en
guise d’écriteau. Il fut enfin terminé par wn arvér du Parleqent, du
23 juillet 1714, qui permetiait aux maitres des petites écoles d’en-
seigner la lecture, I'éeriture, la gramwmaire, larithméiique et le
caleul, et de prendre des pensionnaires. Toutefois, ils ne devaient pas
tenir école séparée pour I'écriture 5 ils ne pouvaient donner a leurs
¢leves des exemples de plus de trois lignes, ni metire ancun orne-
ment & la plume sur leurs enseignes.

Les maitres écrivains pouvaient enseigner Uécriture et I'ortho-
graphe ; mais ils ne devaient avoir chez eux ni alphabets, ni rudi-
ments, ni grammaire.

Voild done & quoi aboutissait cette immixtion de I'autorité civile
dans Venseignement populaire. Elle y pénétrait avec une pensée de
jalousie. Les premiéres mesures (u’elle proposait était des monopoles
et des lois restrictives de la liberié d’autrui. Elle songeait beaucoup
moins 4 faire qu'a empécher de faire. O jusque-la avait réené la
bonne harmonie, elle introduisait la discorde. Dans le corps des éeri-
vains, elle allumait une guerre intestine de cent ans, pour aboutir &
une paix buiteuse, & une sorte de partage du monopole de I'enseigne-
ment entre deux corporations désormais rivales, et dont les attribu-
tions mal délimitées devaient se géner mutucllement.

Les mathématiciens tentérent & lear tour de constituer une com-
munauté séparée et de se faire attribuer un petit monopole d’ensei--
gnement. Ils commencérent par en prendre possession, puis ils enga-
gerent résoltiment la lutte ala fin contre les maitres des petites écoles
et contre les maitres écrivains. lls succomberent et un arrét du con-
seil @’Etat rendu 4 larequéte du syndic des maitres des petites écoles,
maintint & ceux-ci contre les maitres écrivaing et les soi-disant ma-
thématiciens le droit d’enseigner I'arithmétique, les comptes et les
changes. 1l n'y a pas & signaler ces essais comme des tentatives de la
liberté pour briser les entraves du monopole. Le monopole était ac-
cepté de tous. G'était la loi organique de l'indastrie a cette épocque.
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Ces novateurs ne le contestaient pas et voulaient seulement 8y
tailler upe place & la défense de laquelle ils étaient ensuite acharnés.

Upe seule puissance a ce moment cherchait A faire prévaloir la li-
perté. € 6tait I Bglise. Elle avait crée les écoles. Elle les avait régle-
mentées et disciplinées. Elle pentendait pas quune fonction aussi
importante que celle de Véducation fat livrée & des inconnus, qui
pouvaient tromper ou corrompre Ja jeunesse, Mais elle ne youlait pas
que les garanties établies par eile se transformassent en obstacles & la
diffusion de Dinstruction. Des éeoles établies avaient le droit de vivres;
elle ne pouvait empécher le bien de se faire & coté d’elle.

Aussi I'Eglise, loin de décourager ces entreprisesnoavelles, les sus-
cite, les soutient et elle est la premiére & battre en bréche cette orga-
nisation dés quelle se tourne en monopole, et que, non contente
dagir, elle veut empécher de faire.

Par ses conciles et ses papes, I'Eglise avait invité tous les curés &
ouvrir des écoles dans toutes les paroisses; par ses éveques, elle les
dirige ; par ses saints, elle avait fondé des congrégations chargées de
donner 1’enseignement. Ges congrégations pénétrerent 4 Paris au
dix-septieme siécle.

Timides & Lorigine, elles §’établirent @ abord sous la juridiction du
grand-chantre, puis bientot elles ¢’en séparérent. Elles n’avaient pas
le méme caractére que les écoles cantorales et poursuivaient un autre
but. I’ enseignement n'y était plus un métier, mais une ceuvre. Les
maitres ne vivaient plus de leurs legons qui 6taient gratuites. Leur
charité les appelait & ce travail, Ja charité d’autrui les y soutenait.

Devant ces concurrents d’une nouvelle espece, les maitres des
écoles cantorales ne tardérent pas & éprouver un vif sentiment de
jalousie, et ils irouvérent moyen d’intéresser le grand-chantre au
débat, en lui démontrant que son autorité était ouvertement méprisée
et ruinée par la base. ‘

Les nouvelles congrégations durent donc plaider pour avoir le droit
de faire le bien, mais leur ardeur ne 'arréta pas a de tels obstacles.
Le grand-chantre les condamnait, le Parlement leur donna gain de
cause, Les Ursulines, les religieuses de Notre-Dame, les filles de la
Croix avaient successivement obtenu des arréts duParlement quilear
donnaiem le droit d’ouvrir des écoles sans la permission du grand-
ii?&;ikzi:rlemem, pour le‘f" aFtribuer cet'te faculté,. s’:fppuyait

oyales qui reconnaissaient leur existence. Mais bientot, &
cOté de ces congrégations s'en étaient établies d’autres. (étaient les
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filles de la Charité. les dames de Sainte-Genevidve, la communauté de
MU Crausse, les Annonciades.

Le grand-chantre se plaignait amerement de cesempiétements suc-
cessifs sur son autorité jusque-1d incontestée. Toutefois, ces rali-
gieuses se bornaient généralement aux écolus des filles 5 et comme
celles-ci 6taient les moins bien organisées dans les seoles cantorales, 1a
concurrence avait peu d’inconvénients.

Mais, vers le dix- septitme siecle, apparut une fondation nouvelle : ce
fut celle des écoles de charité paroissiales. 1 1k,

1l ne fallait pas se borner aenseigner les riches. Les pauvres avaient
droitaux mémes goins. Tout enfant quise présemait dans une des écoles
cantorales avec un certificat du curé de sa paroisse constatant qu’il
6lait bors d’état de payer les mois d’écolage, ¥ 4tait regu gratuite-
ment. ('est la une recommandation que les évbques dans toute la
France renouvellent sans cesse, et dont les statuts synodaux ont con-
(1). Les maitres doivent recevoir les pauyvres comme

gerve la trace
ag faire

les riches, les soigner avec autant de sollicitude et & P
entre eux de différevce.

Mais & Paris, des écoles spéciales de charité avaient été créées par
Pinitiative des carés. On craignait que les enfants panvres ne fussent
mal vus par leurs camarades, ou que les riches froissés ducontact ne
ge retirassent. Pour éyiter ces difficultés, presque dans touies les pa-
roisses, on avait stabli des éeoles de charité. Les réglements en élaient
minutieux et séveres. Ainsi, sur la paroisse de Saint-Ktienne du Mont,
le maitre devait recevoir soixante enfants des plus pauvres, et ayant
au moins un an de domicile. Tl les gardait deux ans au plus, de huit
3 dix ans. Les parents qui voulaient y faive admettre leurs enfants en
adressaient la demande au secrétaire de Jassemblée de charité, en
y joignant Pextrait de baptéme de V'enfant, Un membre de la com-
pagnie visitait la famille et s'assurait quelle était digne de cette
faveur. Sur son rapport, Passenablée pronengalt I’admission, et e
secrétaire délivrait alors & I'enfant un billet sur la présentation duquel
il était recu & I'école. Dans la paroisse de Saint-Séverin, les choses S
passaien‘t de 1la méme fagon. Le maitre ne devait recevoir que trente
enfants, dont la liste 6tait dressée par le bureau des marguilliers.
Aussitot que ! un deux possédait bien son catéchisme et savait live, le
maitre en avertissait le bureau, qui mettait an autre écolier & sa

(1) statuts synodaux d’Aleth, 4’Antun.
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place. L’enseignement était absolument gratuit, le maitre ne pouvait
recevoir ni salaire, ni étrennes, ni cadeau. Il enseignait le caté-
chisme, la lecture, I'écriture, un peu de calcul, & peu prés les mémes
choses que dans les écoles payantes, plutot moins, les enfants étant
jugés avoir besoin de connaissances moins étendues. Le but principal
de cei enseignement était surtout la science du salut.

Les maitres étaient nommés tantot par I'assemblée de charité, tan-
t6t par les marguilliers, tantdt par le curé. Celui-ci désignait généra-
lement un ecclésiastique sous la direction duguel était I'école.

La situation de ces écoles vis-a-vis des écoles ordinaires fut d’a-
bord incertaine, D'un ¢0té, était Vautorité dn grand-chantre ; de
Pautre, le droit alors trés-vespecté des fondateurs des nouvelles
éeoles, qui le plus souventse confondait avec le droit du curé dansles
mains duguel arrivait 'argent destiné aux fondations,

Il y avai¢ 14 le germe d’un conflit entre Vautorité da curé et celle
du grand-chantre. Le droit du grand-chantre fut d’abord pleinement
reconnu : ainsi, saint Vincent de Paul, en 1639, voulant établir, de
concert avec M. Lestoeq, curé de Saint-Laurent, des écoles de cha-
rité pour les enfants des deux sexes sur cette paroisse, en demanda
la permission au grand-chantre et obtint. En 4646, le curé de Saint-
Eustache fit de méme. 11 dressa par devant notaire un acte dans
lequel il déclarait que les maitres et maitresses seraient acceptées par
le grand-chantre, lul demanderaient leurs lettres d’insiitution renou-
velables tous les ans suivant I'usage, seraient soumis & ses visites, 8¢
rendraient chaque année & ses assemblées, paieraient les droits de
confrérie, ne recevraient que des enfants pauvres produisant un cer-
tificat d’indigence, et remetiraient le role de ces enfants an grand-
chantre tous les trois mois. Il existe un réglement analogue et de la
méme époque du burean de la fabrique de I'église Saint-Sévex‘i’n. Le
maitre est choisi par les marguilliers, mais il doit recevoir son institu-
tion du grand-chantre. Il doit enseigner gratuitement la lecture et le
catéchisme & trente enfants pauvres désignés par le hureau, et quand
ils sont assez instruits, les remplacer par ’antres. Mais, pour tout cet
enseignement, il reste placé sous Lautorité du grand-chantre et est -
soumis & ses réglements, & ses visites, & son droit de controle. Ge
controle était génant beaucoup moins par la faute du chantre que par
la jalousie des maitres ’école qui voyaient s'élever des institutions
rivales des leurs et qui craignaient, non sans fondement, que I'ensel-
gnement gratuit qu'on y donnait ne dépeuplat lears écoles. Tel qui
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est dans I'indigence s’imposera les plus dures privations pour faire
donner un peu d’instraction & son fils et trouvera le moyen de payer
les mois d’écolage. S'il y a une école gratuite, il s’empressera de I'y
envoyer et aura tous les droits ponr I'y faire recevoir. Le maitre de
I’école payante sera privé de ce petit revenu. Geux-ci se plaignaient
donc, assiégeaient de leurs réclamations le grand-chantre, et pi-
(uaient son amour-propre pour qu’il exercit le plus rigourenx con-
trole sar les écoles de charité. La surveillance touchait & la persécu-
tion. Les curés essayérent de s’y soustraire. Le curé de Saint-Paul
institua, en 1654, cinq écoles de charité dans sa paroisse, en réser-
vant 4 la compagnie de charité le droit de choisir et d’examiner les
maitres. Les curés de Saint-Leu, de Saint-Louis, de Saint-Etienne,
suivirent cet exemple. Le grand-chantre qui s'appelait alors M. Le
Masle, y forma opposition et offrit de faire enseigner gratuitement les
pauvres dans les écoles ordinaires. Les curés répondirent que les
parents riches cesseraient alors d'y envoyer leurs enfants, ou que les
enfants pauvres seraient mis & part, négligés, et peu & peu renvoyes,
Le conflit s’envenima. L’intérét privé des maitres des écoles payantes
apparaissait derriére les motifs allégués par le grand-chantre.

Ainsi, Pun d’eux, Nicolas Marlette, poursuivit le curé de Saint~
Louis en V'lle, et le traduisit devant le chantre pour lui faire fgrmer
I’école de charité qu’il avait ouvert en sa paroisse. Le chantre con-
damna le curé. Celui-ci en appela an Parlement et obfint un arrét in-
terlocutoire qui permettait « aux prétres préposés par les curés des
paroisses et aux femmes de continuer & instruire, & la charge de ne
montrer qu’aux enfants des pauvres et par charité (1).» Le méme
droit avait été reconnu a plusieurs communautés de femmes, aux
Filles de la Croix (2), aux Filles de la Charité (3), aux Ursulines (4).
La jurisprudence du Parlement se fixait dans ce sens (5). Le chantre
cependant continuait de faire valoir son droit, il était soutenu par le
chapitre. Les curés de Paris avaient pris fait et cause les uns pour les
autres, de nombreux mémoires avaient été échangés. L'archevéque
évoqua laffaire. Les partis consentirent & se soumettre 4 sa décision;
ot il rendit, le 20 septembre 1684, une sentence qui reconnaissait en

(1) Arrét du Parlement du 25 mai 1666,

(2) Arrét du 8 mars 1651.

(3) Lettres données par le cardinal de Retz aux Filles de la Charité,
(4) Arrét du 23 aolt 1678, -

(6) Arrét du 2 septembre 1679,
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principe le droit du chantre, mais donnait en fait aux curés toute li-
berté pour établir des écoles de charité, & la condition de n’y recevoir
que des pauvres. Le chantre conservait d’ailleurs le droit de visiter
tous les ans ces écoles et d’en réprimer les abus. Cette sentence,
quoiqu’homologuée par le Parlement (1), ne termina pas encore le diffé-
rend. Les curés s¢ plaignirent qu’elle ne leur donnait point assez de
liberté et ils se disposérent & en appeler. L’affaire enfin aboutit & une
transaction : les parties « animées de I'esprit de paix et de bonne in-
telligence qui devait régner entre personnes de leur caractére, et
persuadées que leur réunion amiable ne contribuerait pas pen 4 sou-
tenir plus solidement & I'avenir I'é¢tablissement des écoles de charité,
si avantageuses au public, ce qui était le principal fruit que se propo-
saient les uns et les autres dans cet accommodement, firent devant
notaire une convention par laquelle les carés devaient, sur la simple
représentation de leurs letires de provision et sans présenter de re-
cuéte, obtenir du chantre et en son absence, du chapitre, des lettres
de maltrise et les conserver aussi longtemps que leur cure. » En vertu
de ces lettres, ils pourraient instituer ou destituer les maitres des
écoles de charité; etils avaient seuls juridiction sur eux, Cepen-
dant, le chantre conservait un droit de visite dans ces écoles, et les
" maitres étaient invités & assister au synode annuel tenu dans la
maison du chantre (2).» Le curé de Saint-Sulpice y figure parmi les
signataires. Le 2/ juillet 1699, cette transaction avait 6té approuvée
par le chapitre.

Le principe du droit du chantre, qui n’était que I'émanation du
pouvoir épiscopal, était encore une fois reconnu. Ainsi que le faisait
observer l'archevéque de Paris i I'assemblée du clergé de 1685 &
propos de ce méme différend (3), I'évéque avait un droit de juridic-
tion et d’inspection sur 'enseignement populaire, et il ne pouvait pas
permettre qu’il y fat porté atteinte.

Ainsi, biendifférents des conflits qui procédaient del'amour du lucre,
ceux qui se produisaient dans 1'¥figlise n’avaient d’autre mobile que
I'émulation du bien. L’esprit de charité retenait les parties dans une
certaine mesure; et un accord venait mettre fin a la lutte et concilier
les prétentions rivales, sans que le droit souflrit aucune atteinte.

(1) Homologation du § mai 1691.

(2) Transaction du 48 mai 1699. — Félibien, Hist. de Paris, t. Ili, p. 466
(8) Procés-verbaux des assemblées du clergé, t. V, p. 600.

" Nouvelle Série. — Tors XV. — No 8]. 27
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Quelle était la cause principale de Uinfériorité des écoles au dix-
septieme sitcle ? (était I'insuffisance des maitres. Les prétres n’a~
vaient pas le temps ; les laiques n’avaient pas la science, ni surtout
la yertu nécessaire ; et les malheureux enfants étaient souvent livrés
aux soius des premiers venus. Toute la surveillance et la sévérité de
I'Eglise ne pouvaient empécher les abus, A plusieurs repiises, des
saints, des hommes de priére et de charité avaient essayé de fonder
des instituts pour former des maitres. I’ ceuvre, en France ‘du moins,
n’avait pas réussi. Celui qui devait la faire n’était pas venu.

Un des plus ardents propagateurs de la réforme ecclésiastique, &
cette epoque, M. Bourdoise, ami de saint Vincent de Paul, avait été
frappé de 'urgence de cette réforme.

«de souhaiterais, écrivait-il & M. Olier, voir une école dans un esprit
surnaturel, dans laquelle, en apprenant aux enfants & lire et & écrire,
on les piit dispo ser et former & étre des bons paroissiens. Gar de voir
quune charité fasse une dépense pour leur faire apprendre & lire et
a écrire seulement, et quils ne deviennent pas meilleurs ni plus
chrétiens, ¢’est dommage, et néanmoins c’est ce qui se pratique le
plus communément ; et aujourd hui toutes sortes d’enfants vont aux
écoles, mais & des écoles qu’on leur fait toutes naturelles; ainsi, il ne
faut pas s’étonner si, dans la suite, on en voit peu qui vivent chrétien-
nement, parce que, pour faire une école qui soit utile au christia-
nisme, il faudrait avoir dés maitres qui travaillassent a cet emplo!
en parfaits chrétiens, et non pas en mercenaires, regardant cet office
comme un chétif métier, invents pour avoir du pain

- « Pour moi, je le dis du meilleur de mon ceeur, je mendierais I
volontiers de porte en porte pour faire subsister un vrai maftre d’é-
col.e, et_je demanderais, comme saint Francois Xavier, & toutes les
universités du royaume, des hommes qui voulussent non pas aller au
Japon ou dems- les Indes précher les infideles, mais du moins com-
mencer une si bonne ecuyre,

«Il est facile de trouver dans 1g cler
des .vicariats et des cures, mais de r.
la piété et les qualités nécess
dignement cet emploi, qui
s’en acquitter avec une ep
chose fort rare. D'otl je ¢
maitres, ¢’est une cuvre

¢ des gens disposés 4 prendr'e
encontrer des personnes (ui aient
aires pour tenir une école et remplir
.aient du pain d’ailleurs, et qui veuillent
lere dépendance de MM. les curés, c’est
onclus que, de s’employer & former de tels
Sans doute plus utile z’il'Eglise et plus méri-
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toire que de précher toute la vie dans les chaires les plus considéra~
bles des meilleures villes du royaume.

«Il y a 57 ans, ajoutait-il, que je connais le métier de laboureur
et depuis ce temps-la, je n’en ai jamais vu de si mal avisés, que de
semer des terres sans les avoir bien fumées et bien labourées aupa-
vavant... Or, ¢’est par le moyen des écoles cb rétiennes qu'on prépare
les coeurs & recevoir la parole de Dien dans les prédications.

« L’école, disait-il encore ailleurs, est le noviciat du christianisme.
(’est le séminaire des séminaires. »

Enfin, de plus en plus préoccupé de cette pensée, il entreprit de
fonder une association de prieres pour obtenir de Dieu qu'il voulfit
bien accorder & la France des maitres d’école chrétiens. II était alors
4 Lisncourt : beaucoup @ ecclésiastiques et de religieux que la guerre
civile avait chassés de Paris, se trouvaient avec lui. Soixante-dix d’en-
tre eax, parmi lesquels plusieurs membres de la communauté de
Saint-Sulpice, entrérent dans I'association qui fut placée sous le pa-
tronage de saint Joseph. Tous les associés g’engageaient & célébrer

prier sans relache pour
que Dieuinspirdt aux sapérieurs ecclésiastiques le zéle des écoles chre-
tiennes, & y travailler eux-mémes de tous 1eWS efforts. M. Bour-
doise, de son cOté, 0’y manqua point. Il éerivit, précha, fit des
conférences avee son ardeur accoutamée. Un Jour, dans I'église de
Gentilly, aprés un sermon, il parla avec tant de few sur ce sujet,
que quatre-vingis personnes voulurent aussitot se faire inscrire
Aans Passociation. Elle commenga le 15 mars 4649 deux ans aprés,
le 30 avril 1651, le vénérable de la Salle venait 2t monde. Dieu avait
fondateur des écoles chrétiennes.

Nous n’avons pas Je dessein de raconter, jci du moins, comment le
vénérable de la Salle fonda son institut. Contentons-nous de rappeler
qu’il Y établiten 1682 & Reims, au milieu dobstacles de tOU_S genres; et
qu'en 1688 il vint & Paris, appelé par M. dela Barmfmdxére, curé de
Saint-Sulpice, pour tenir une petite école defha“té’ FHRGTAG: 106
Princesse, et placée jusque-la sous la direction & un des prétres de la

communauté de Saint-Sualpice.

Quand le vénérable de la Salle vint §'étab ;
trouvait donc en face de deux communauiés toutes deux Pu:?‘
santes et investies ’un monopole; celles de maitres d’école, et ce--&
des maitres écrivains; or dansce cercle priViléglé, une Premlére
bréche avait été faite par les communautés des femmes enselgnanies

lir & Paris en 4688, il s¢
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et ensuite par les écoles de charité. Cette bréche, le Vénérable devait
Vélargir et faire définivement prévaloir le principe de la liberté; mais
ce ne devait pas étre la derniére lutte.

Pendant quelque temps, il passa inapercu. Le curé de Saint-Sul-
pice lui avait confié son ¢cole; et comme le.différend qui 8’était élevé
au sujet des écoles de charité touchait a sa fin, quwen 1690, une
premiére transaction avait déja suspendu les hostilités, les maitres
d’école ne songérent point d’abord & inquiéter le nouveau-venu.

Mais ses écoles acquireht promptement une renommée extraordi-
naire; les enfants y affluérent avec une abondance inconnue jusqu’ici
dans les petites écoles. Puis les écoles se multiplierent; & ce moment,
Yattention fut attirée et les hostilités commencérent pour ne plus
cesser, jusqu’d ce que le Vénérable elt quitté Paris. Ge sont CES l.xos—
tilités que nous entreprenons de raconter d’aprés des documents iné-
dits, et dont le texte méme a 6té tout & faitinconnu jusqu’ici. Ainst que
nous I'avons exposé, les maitres des petites écoles f'ormaien't une
communauté différente des corporations des arts et metiers qul ol
vaient du prévot de Paris, tandis que Ja premiere ne dépendait que du

grand-chantre. Mais la nécessité olt était chaque personne i, voulatt

enseigner d’obtenir des lettres de maitrise donnait & ceux qui les
ayaient obtenues un monopole de fait dont ils se montraient fort jaloux
Ces maitres étaient de pauvres gens, vivant péniblement de lgut‘
métier, et par conséquent (rés-attentifs & ce que rien ne vint réduire
leurs maigres profits. Les mois d’école stajent d'un prix minime, et
souvent d’un paiement difficile. Les méthodes o enseignement alors
en usage ne permettaient pas de recevoir beaucoup d’eufants a la fois
dans les écoles. On ne connaissait ni I'enseignement simultané, qui
ne devait étre imaginé qu’a la fin du dix-septieme siecle par le véné-
rable de la Salle, ni 1’enseignemeut mutuel, Les enfants étaient en-
seignés les uns aprés les autrés. Les classes 6taient petites, les
Geoliers peu nombreux, les écoles fort rapprochées. Les réglements
déterminaient rigoureusement la distance qui devait les séparer. 1l
devait y avoir entre elles environ dix maisons dans les quartiers pet-
plés, vingt dans les autres, Beaucoup de classes ne comptaient (uu0e
dizaine d’écoliers. Souvent, pour augmenter ses révenus, la femme
dirigeait une école en méme temps que son mari. Elle enseignait Jes
filles dans une salle pendant qu'il enseignait les gargons dans une
autre. Méme doublé, le revenu ¢tait mince. (’était donc un petit
monde, géné, besogneux, envieux, voyant de mauvais il tout ¢¢ 44
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Pouvait lui faire concurrences et Apre & la poursuite du téméraire
qui osait porter atteinte & €S droits.

Les maitres plaidaient rarement eux~mémes. Ils n’en avaient nile
temps ni les moyens, Mais la communautfé prenait fait et cause pour
eux, Il y avait un syndic qui tenait & justifier I'utilité de sa fonction,
des anciens, gardiens vigilants du privilége de la corporation, une
bourse commune & laquelle il fallait bien trouver un emploi. On
€ntamait un procés eton e suivait de juridiction en juridiction avec la
1ent_eur solennelle de la procédure et la patience imperturbable de
ce temps-1a. Il durait un demi-si¢cle, quelquefois un siécle entier.

Le tribunal du premier degré était celui du grand-chantre. 1l ju-
geait en premier ressort les différends qui s'élevaient entre les maitres
d’école, et les conflits qu'ils avaient avec des rivaux violateurs de
leurs priviléges. On ne pouvait appeler de ses décisions que devant le
Parlement.

Entre les maitres d’école, 1é grand-chantre tepait la balance
égale, et sa juridiction 61ait fort appréciée; mais entre eux et d’autres
il 6tait disposé a fayoriser 1es premiers. C’était lui qui les instituait,
qui les dirigeait; naturellemient, il se considérait comme leur protec
teur et les préférait 4 des eLrangers qui, voulant enseigner en dehors
de lui et sans sa permission, 6taient presque des rebelles.

Les enfants pauvres étaient nombreux sur la paroisse Saint-Sul-
Pice. Lors du recensement fait en 1651 par les soins de I'assemblée
de ,charité, on avait constaté l'existence de. 866 familles de pauvres
honteux représentant 2,496 bouches, dont environ 400 enfants en
age de fréquenter 1'école. Mais il fallait en joindre beaucoup d’autres
dont les parents, sans 6tre assistés, étaient hors d’état de payer les
mois d’écolage. Ce nombre, déja considérable en 1652, s'élait encore
augmenté en 1688, puisque la paroisse elle-méme g’était étendne.
Aussi I'école établie par le vénérable de la Salle, rue Princesse, se
trouva insoffisante; et il en fallut ouvrir une seconde, rue du Bac,
pres du quai d’Orsay, en Ul lieu appelé la Grenouillére; elle fat
bientot remplie et aussi florissante que la premiére.

Aussitot, les maitres d’école g’alarmérent. Toutefois ils n’osérent
Pas attaquer M. le curé de Saint-Sulpice, et contester son droit d’é-
tablir des écoles de charité sur sa paroisse. Ils ne g'en prirent qu'au
Vénérable de la Salle, et ils prétendirent que celui-ci recevait dans

$es écoles des enfants assez riches pour payer leurs legons et qui, par
conséquent, devaient leqr appartenir. Se fondant sur cette raison, ils
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firent opérer une saisic sar les écoles gratuites et traduisirent le
vénérable devant le grand-chantre de Notre-Dame. Le Vénérable, qui
détestait les procés, ne sz présenta point. 1l fut condamné, et $es
scoles allaient 6tre définitivement fermées. On lui ontra alors
qu'il n’avait pas seulement ses intérét A défendre, mais celui des
pauvres, que la cupidité des maitres allait triompher, et que I'euvre
quil poursuivait depuis tant d’années serait compromise ; et il se
décida & faire valoir ses raisons. Toutefois, comptant peu sur la jus-
ice des hommes si olle west 6clairée par les lumiéres de Dieu, il fit
& abord avec les fréres un pelerinage & Notre~-Dame des Vertus pres
de Paris, pour implorer son assistance. Puis il interjeta appel de la
sentence rendue contre lui; il exposa qu'il ne causalt aux maitres
aucun dommage appréciable, que les enfants qui venaient dans ses
scoles n'iraient point dans les leurs, et qu’ainsi son ceuvre servait la
religion €t proﬁtzl.it an public sans nuire & personne ; Ces arguments
J’emportérent, la décision fut réformée et les écoles purent se rou-
yrir Jibrement. '

Mais la jalousie ne tarda point & renaitre. Elle se manifesta de
pouveau en 1699, mais sans aboutir & QL autres résultats.

Jusqu'en 1702, le vénérable de la Salle avait eu 3 se défendre de
Ia jalousie des maitres d’école, et il en avait toujours triomphe. Deux
ou trois fois, il avait &té traduit devant le grand-chantre et il était
gorti victorieux des poursuites. Que pouvait-on lui reprocher? Au
point de vue Jégal, ses écoles otaient inattaquables. S'l n’avait pas
demandé pour les établir Pautorisation du grand-chantre, il avait eu
celle du curé, et w’avait rien fondé que d'aprés ses ordres. Or le droit
des curés de fonder des écoles de charité venait d’étre reconnu par le

arlement, par Parchevéque, par le grand-chantre lui-méme qui
avail renoncé A ses privileges en leur faveur. Si on reprochalt &
M. de la Salle d’attirer trop denfants 4 ses classes, il pouvait
répondre (ue ces enfants presque tous paavres ne fussent pas allés
ailleurs ; et ses adversaires en étaient réduits & prouver d’une fagon
irés-contestable (ue, dans les centaines d’enfants qui fréquentaient les
scoles, §'en trouvaient quelques-uns de condition plus aisée qui eus-
gent pupayer une réiribution scolaire. Mais ces allégations, portantsur
des cas exceptionnels appuyés de preuves douteuses, ne faisaient
pas une grande impression sur le juge; car, jusqu’en 1704, le véné-
rable de la Salle ne parait pas avoir 6té condamné.
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Mais & ce moment la situation changs. La procédure est menée
d’une fagon beancoup plus habile, et Ton sent que de nouvenux adver-
snires sont entrés en lice. En effet, le vénérable de la Salle s'est
heurté & la trds-puissante et tros-orgueilleuse communanté des mali-
tres éerivains, dont les maitres d’école ne furent plus en cela que les
instruments. 11 faut reconnaitre aussi que Vinstitut du vénérable de
la Salle gest développe, que Ses seoles &étendent sur plusiears
paroisses, qu'il a des 6tablissements de diverses sortes, des éeoles du
dimanche, des pensionnats; et gil continue d’enseigner gratuite-
ment, ces écoles ne peuvent plus éire confondues avec ces petits
stablissements chétifs connus primitivement sous le nom d’écoles de
chacité. Ce fut le prétexte de l'attaque.

Lesmaitres d’école et les erivains, jusque-1a ennemis, s’ entendirent
pour le persécuters ils voyaient en lui un rival comman dont les
écoles gratuites faisaient tort % leurs 6eoles payantes, et ils étaient
déeidés A mettre en ceuvre toutes les ressources de la chicane pour
faire tomber son institut naissant. Ils Passignérent donc en méme
temps chacun devant un tribunal différent : les maitres d’école
devant le grand-chantre, lear juge naturel, les maitres 6crivains
devant le lieutenant de police; et 1 vénérable de la Salle, qui avait
horreur des proces, se trouva tratné par des adversaires implacables
devant deux juridictions paralléles qui avaient'une et Jautre le pou-
yoir d’anéantir son eenvre.

Les maitres 6erivains paraissent avoir commencé le fen. Leurs
premiers actes sont du mois de janvier 1704. Tls $en prenaient sur-
tout & I'école dominicale Au faubourg Saint-Antoine, et au séminaire
des maitres d’¢cole du fanbourg Saint-Marcel, parce. qué dans ces
deux maisons, on recevait des jeunes gens et que I'on ne se contentait
plus de leur montrer Pu b ¢ et les notions glementaires des petites
eoles. On lear donnait un enseignement un peu plus relevé. On leur
apprenait le dessin, I'écriture, Varithmétique, sciences dont les mai-
{res éerivains prétendaient avoir le monopole. Les 6coles dominicales
leur enlevaient des éléves. Le séminaire des maitres menagait leur
corporation méme en formant en dehors d’elle des maltres qui, ensei-
gnant gratuitement et pour Pamour de Dieu, leur feraient une redou-
table concurrence. } : /

Aussi ne négligérent-ils rien pour étouffer cette ccuvre naigsante, et
ils procéderent contre elle avec la plus grande énergie. Ayant triom-
phé des maitres d’école, les matres gerivains voularent triompher
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des écoles de charité; et ce fut au vénérable de la Salle qu’ils s'en
prirent. '
Le 7 féyrier 1704, un jour que les fréres étaient occupés & faire la
classe, deux commissaires se présentérent accompagunés d’un sergent
et porteurs d’une ordonnance du lieutenant de police qui permettait
de saisir tout ce qui, dans I'école, servait & écrire. Plumes, encriers,
cahiers, modéles décriture, jusqu'a Uenseigne apposée devant la
porte, tout est décrit dans le procés-verbal, saisi, mis sous la garde
des fréres eux-mémes avec défense d’en rien distraire; et les sergents
se retirent leur laissant une feuille de papier timbré qui contenait le
récit des méfaits des freves et les assignait, au nom du syndic de la
communauté des écrivains, & comparaitre devant la chambre de
police pour s’entendre condamner & la confiscation du mobilier saisi et
4 I'amende par surcroit. Le motif qu'on alléguait, c’es: que M. de la
Salle etles frires avaient ouvert dans Paris, sous prétexte de charité,
plus de vingt écoles oti ils recevaient beaucoup d’enfunts appartenant
& des familles dans l'aisance, ce qui portait préjudice aux maitres
écrivains, A appui de leur demande, ils présentaient la liste des
enfants, parmi lesquels figuraient des fils de chirurgien, serrurier,
traiteur, orfévre, épicier, marchands de vins, professions qui devaient
3 leur avis mettre & 'abri du besoin.
* Les fréres furent effrayés de ce procés. Le vénerable de la Salle ne
gen alarma point. Il continua de tenir ses écoles, d’enseigner
les enfants, et ne prit méme pas la peine de répondre aux accusations
portées contre lui. 11 était assigné devant le lieutenant de police de
Paris, dépendant du Chételet et faisant juger par un de ses juges
auditeurs tout ce qui se rapportait aux différends entre les corps de
métier, Aussi, malgré Iassignation donuée le 9 février apres requéte,
procés-verbal et saisie, M. de la Salle ne se présenta point. Déclihait-il,
comme ecclésiastique et pour une question d’école, la juridiction du
licutenant de police, jugeait-il inutile d’engager la lutte contre des
adversaires si puissants, qu’ils avaient triomphé du grand-chantre,
du chapitre et de I'Université elle-m2me, ou enfin trouvait-il la cause
assez claire pour n’avoir pas besoin d’étve expliquée & un juge im-
partial? Il fut condamné par défaut.
Voici ia sentence du jugement, du vendredi 22 février 1704 (1) :

Sur la requéte faite en jugement devant nous en la chambre de police du

(1) Arch. nat. y. 9413,
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chatelet de Paris par Me Francois Sautus, p* de M¢ Louis Lambart et maitre
erivain juré et syndic de la com' des m* écrivains de cette ville de Paris,
demandeur aux fins de sa requéte & nous présentée le 4 du présent mois et
procés—verbaux faits en conséquence de notre ordonnance existante au bas de
la d. requéte par les com™ Bizoton et de la Paris les sept ensuivant et exploit
de saisie Ju méme jour fait par Narbonne, sergent arregi et controollé & Paris
le nenf ensuivant par Legrand portant nssigna'tion pour voir déclarer la saisie
des choses contenues aud. procés-verbnl vallable, les d. choses saisies et con-
fisquées au profit de la com' des m'* écrivains avec defense, amande, dom-
mages-intéréts et dépens, assisté de M¢ Edmond Jean-Baptiste Barbier son
advocat, alencontre de M Joan-Bapfiste de La Salle, prétre docteur eu théo-
logie et cy-devant chanoine de I'glise cathédrale de Reims tenant plusienrs
classes et escolles et montrant Vart d’écrire en cotte ville deffendeur, ouy led.
Barbier en son playdoyer et par vertn du défant de nous donné contre le dit
de La Salle, non comparant ni procureur pour lui dument appelié. Nous avous
la saisie déclarée bonne et yalable, ordonnons que les choses saisies qui concer=
nent lart d’éeriture, demeureront confisquées au profit des parties de Barbier,
condamnons les défaillants 3 einquante lvres d'amende dont les deux tiers
au profit des pauvres de I'hopital général et aux despens, au surplus disons
que les statuts arréts et réglements, seront exécutés en conséquence, ordon-
nons qu’il ne sera recgt dans les écoles de charité que des enfants dont les
péres sont yéritublement pauvres et que l'on ne leur enseignera que A
choses proportionnees 2 la profession de Jeurs péres, ce qui sera exéeuté.

De police,/ ' /
£ A9

CHAILLOU}
|

Le mobilier saisi fut confisqué. M. de la Salle fut conddu{ﬁ@ "51
et il lui fut fait défense.

cinquante livres d'amende et aux dépens,
que des

de recevoir dans les écoles de charit¢ d’autres écoliers
enfants dont les parents seraient véritablement pauvres, et de leur
enseigner des choses qui ne seraient pas proportionnées A leur pro-
fession. Par la, on voulait exclare I’ enseignement de |’ écriture ; car
dans leur zele pour I'6ducation, les maitres porivains n'entendaient pas
quon profanét le (rés-noble art d’écrire en ]’ enseignant aux pauvies
gens ; I'Kglise seule pouvait avoir cette penses.

Le vénérable dej la Salle ne gémut pas plus de la condamnation
qu’il e s'était ému de la poursuite. Paya-t-il ou non Pamende? o
tous cas, I'école fut continuée.

Les maiires écrivains Papprirvent, ils Jancérent une nouvelle assi-
gnation au mois de mai pour demander I’exéeution de la sentence du
99 février. M. de la Salle essaya de se défendre et constitua unl
avocat. 11 alla méme jusqu’a dénoncer Pintrigue des maitres éerivains
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qui, non contents de la poursuite, avaient mis les maitres d’école en
branle, et il demanda aux premiers de lui rembourser amende & la-
quelle il avait 616 condamné par le grand-chantre envers les maftres
d’école. Le juge resta sourd & ses arguments, le debouta de sa de-
mande et le condamna aux dépens, Voici la sentence relevé sur les
minutes du Chatelet (1) ‘ ' ;

Du vendredi XXX mai1704.

Sur la requéte faite en jugement devant nous en la echambre de police du
Chatelet de Parjs par M® Frangois Sautus, p* de M. Lambert, Me escrivain juré
4 Paris et syndie des M* escrivains de cette ville, demandeur en exécution de
notre sentence dn 22 féyrier dernier et deffendeur & Vexploit du 14 du pré~
sent mois par Le Comte sergent, et controlé 4 Paris a I'encontre de M. Guil-
laume Guellier, p* de M¢ Jean-Baptiste de La Salle, prétre docteur en théologie,
ci-devant chanoine de I’église cathédrale de Reims, tenant plusieurs classes et
écoles et montrant art d’écrire en cette ville, def. et demandeur aux fins dudit
exploit en ce que led. Lambert soit condamné 3 Pacquitter et indemniser de
la condamnation portée par la sentence, rendue par le chantre de I'église de
Paris, du 14 féyrier der. rendu au profif des M¢ des petites écoles, parties
ouies, nous avons déelaré la partie de Guellier non recevable en sa
demande ¢t Pavons condamné aux dépens, ce qui sera exéeuté nonobstant et
sans préjudice de ’appel, ;

TAUXIER.
Au mois de juillet, nouvelle poursuite. Les maitres éerivaing
firent effectuer une saisie générale dans plusieurs des écoles des
fréres, entre antres dans celles du faubourg Saint-Antoine et dans
celles du faubourg Saint-Marcel, et assignérent le Vénérable et les
fréres devant la chambre de police, les accusant d’avoir méprisé la
décision du magistrat et demandant une punition exemplaire. Ils con-
cluaient & deux mille livres de dommages-intéréts contre chacun des
fréres, et & la fermeture de toutes les écoles,

Cette nouvelle assignation ne put pas faire sortiv le Vénérable de
son calme. Il était envoyé pour faire Pécole et non pour plaider. Les
magistrals avaient pour mission de rendre 1o jugtice, et les faits étaient
assez clairs pour qu’il ne leur fat pas possible de 8’y méprendre.

Le vénérable de la Salle fut encore une fois condamné. Le juge ne
se contenta méme pas de frapper les fréres d’une amende de
cinquante livres, et le Vénérable d’une amende dc cent livres, il
menaca les parents eux-mémes de poursuites et de condmmmuon

Le Vénérable, suivant sa coutume, avait Jaissé passer cette iniquité

(1) Archives Nationales, ¥, 9413.
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e il croyait inutile de lutter. Mais en méme temps
le Saint-Hippolyte dans le

aient I'école ¢
ndamnés. Or, les deux curés

u Cloitre—SuiuL—Mzu‘cel et le
6 cette école, ne voulurent
.t étre maintenus
enseigner &
es et de

contre laquell
que lui, les freres qui ten
faubourg avaient €té poursuivis et €9
dy faubourg, le curé de Saint-Martin d
curé de Saint-Hippolyte qui avaient fond
pas accepler cette condamnation. 1ls prétendaie
g les droits qu’ils avaient toujouls exercés de faire

atuitement aux pauvres de leurs paroiss

dan
<
rgés de donner cet enseigne-
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Ils forcerent donc les [réres
11 juillet et demandérent eux-mémes ay int [ affaire fut
lopguement plaidée. Les éerivains avaient un avocat, M’ Barbier,
ait rédigé deux mémoires pour €Xl le tort (ue leur cau-
g3 les fréres et les ¢
ses peines.

HOSCL
arés avaient également
Le jugement était
stendant la poriée,
il fit défense aux fiéres des écoles chrétiennes ¢ meurer ensemble
et de former aucnne sociélé jusqu’a ce qu’ils cussent obtenu des lettres
patentes du 10l [’intervention descurcs fut écartée; il leur fut permis
seulement de proposer telle personne quils jugeraient capable d’en-
seigner & gerire aux pauvres de leur pm'aisse, a charge de faire tous
les mois un 6tat des enfants enseignés, et de le commuuiquer aux
maitres écrivains, Quant au Vénérable, il fut condamné sans ré-

qui av
saient les écoles chrétienne
un défenseur. Mais celui-ci perdit’

fait. Le juge maintintsa premiere Jécision ; et en
le de

mission.

Voici le texte inédit de ce jugement (1):

Du vendredi XXIX aotit 1704

Sur la requéts faite en jugement devant pous a Paudience do 12 chambre do
police du Chatelet de DParis par M° Francois Sautus p de M° Louis Lambert
me Gerivain juré & Paris et syndic de la :;w des m** escrivains et arithméti-
ciens jurés experts de cette ville de Paris ¢ exéeution de nos sentences du
49 foyrier et onze juillet derniers par Jaguelle entre antres choses avions con-
damné M Jean-Baptiste de la Salle prestr¢ doeteur de Sorbonne se disant
supérienr des escolles chrétiennes en cinquante Jivres d’amende €t auX dé-
pens qu’il ne serait regu dans les escolles d& charité que des enfants dont
les pores sont véritablement pauyres i qui il ne 5€ it enseigné que 488
choses proportionnées & la qualité de-leurs péres, et qu'al surplus les stattts
arréts et réglements de Ja communauté des ditS maitres escrivaius goraient
exéeutés selon leur forme et teneur et par 18 seconde nous avons réitérsé les

(1) Y. 9113.
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défenses portées par notre précédente sentence et pour y avoir contreveny
avons condamné ledit sieur de la Salle en cent livres de dommages-intéréts,
Nicolas du Vuyard et les autres prétendus maitres d’escolles de charité terant
sous les ordres du d. s de 1o Salle condamné en cinguante livres d’amende
chacun envers lad. com® des maftres escrivains avee dépens et deffence aux
peres dont les enfants ne sont pas en état d’avoir besoin des escolles d’y
envoyer leurs enfants pour appreadre A escrire i peine d’amende et de tous
dépens demmages et intérats envers la A o' of deffendeurs aux requétes dop-
position et d’intervention formées les deux ot cing du présent mois et deman-
deurs aux fins de 1acte signifié le vingt-un du d. présent mois assisté de
M® Barbier son a* 3 I’encontre de M Jean de Shayettes p* de Nicolas
Vuyard maitre des petites escolles de la charité de St Hyppolite fauxbcurg
5" Marcel, demandeur aux fins de la requéte d’opposition signifise le deny dy
P* mois & Pexéeution de la d* sentence du onze juillet dernier et affin d8tre
déchargé des condemnations portées par icelles et encore contre le d. M' de
Shaywttes pr de M Guillaume de Vougez prétre docteur de la maison et sodété
de Sorbonne euré de St Martin cloistre S* Marcel & Paris, et de m* Gaillanme
Denys Ranillair prétre docteur en théologie, curé de 8¢ Hyppolite, demandeurs
aux fins de leur requéte d’intervention dudit jour cing aott dernier et des plises
de fait et causes des nommés Gervais et Wuyard et affin d’8tre conservés dansleg
droits qu'ils ont de faire apprendre & lire et escrire gratis aux pauvres dans
leurs escolles de charité par les maftres des paroisses de S* Martin et de
S* Hyppolite du faubourg S* Marcel, ce faisant lesdits Gervais et Wuyard les-
chargés des condamnaticns contre eux prononcées par la d'* sentence du
onze juillet d* assisté de M Couchion lenr avocat parties ouies, lecture f_“‘ite
de ros gt sentences requétes et actes susdits, I'éerit fait par le dic Vayard da
du {** Nicolas an ¢ Lemoine le 20 xbre 1700, 'assignation donnée 4 la requéte
du d. 5" Lemoine 1o 17 mars 1702au d. frére Nicolas du Vayard ’un des fréreg
des escolles chrétiennes, comme ayant iceluy tenu de Pordre du sieur de la
Salle les escolles par lui établies en une maison sise rue de ["Oarsinne, fiux-
bourg st Mareel, appartenant au dit sieur Lemoine suivant le bail par lui fait
au dit de la Salle le 22 ayril 1701 et autres pitees des parties.

Nous avons donné lettres I’intervention des s curés de St Martin et 3 &t
Hyppolite et sans y avoir égard ordonnons que lesréglements de police serong
exécutés selon Jeur forme et teneur, en conséquence faisons deffense aux
fréres des escolles de charité de demeurer ensemble ny de fzire aucun corps
de société ni commerce jusqu’ad ce qu'ils syent obtenus des lettres pateites
du roy et'quils les ajont fait enregistrer le tout a peine de 800 livres d’amende
€L autres portées par les édits et déclarations de Sa Majesté, permettons lei-
moins aux intervenants de proposer telles personnes que bon leur semblery
pour enseigner 4 egerire aux pauvres de lears paroisses 4 les charger de fire
un état des noms des pauyres enfants qu’jls enseigneront lequel état toug
Sera mis ‘s main A la fin de chague mois et com. au syundic des maisires
4 éerire et cependant enjoignons & ceux qui tiennent ou tiendront cy-apres
lesd. escolliers de ne plus admettre les particuliers escolliers mentionnés aux
deux mémoires qui ont été lus & laudience par Barbier A ja réserve neamoing



LES PETITES KCOLES ET LE VENERABLE DE LA SALLE 421

du fils du tondeur de draps dépens compensés entre les parties et sera le pré-
sent affiché & la porte des dites escolles et partout ailleurs ot hesoin sera, ce
gue sera dit nonobstant et sans préjudice de I’appel.

TAUXIER,
A passer au greffe par M. Tauxier
CANTU
DESCHAYETTES
Signifié et baillé copie audit sieur Deschayettes, le 30 aout.

Cette sentence déja si dure fut exécutée avec la derniére riguear.
Llle fut affichée dans tous les carrefours de Paris; des sergents se
présentérent dans I'école de la rue de Charonne avec un atti-
rail de marteaux, d’échelles, de charettes; I'inseription qui élait sur
la porte « les fréres des écoles chrétiennes » fut arrachée; les bancs,
les tables, les livres, tout ce qui servait & dessiner, & écrire, & lire
méme, fut saisi, emporté; et la maison mise au pillage fut laissée vide
et déserte. Aprés six années de bienfaits, I'école dominicale était
détruite par Uacharnement des maitres éerivains. L’enseignement

laique commence ses exploits.
Pendant ce temps, les maitres d’école A lear tour avaient conduit

Jeur plan de campagne. Ils avaient, durant la méme année 1704,
assigné le vénérable de la Salle devant le grand-chantre de Notre-
Dame, sous prétexte qu'il tenait des petites écoles dans Paris sans la
permission du grand-chantre dont il méprisait I'autorité, sans avoir
de quartier déterming, troublant ainsi Iordre établi par la ville, et
rendant par son enseignement gratuil toute concurrence impossible.
Le vénérable de la Salle répondait en vain qu'il ne demandait pas la
permission du grand-chantre parce qu'il n’ouvrait que des écoles de
charité, et que, par une transaction formelle surveaue aprés de longs
débats, ces Geoles avaient 616 rangées sous I'autorité exclusive des
curés. Ilajoutait encore que, ne recevant que des enfants pauvres qui
pauraient pas payé ailleurs, il ne pouvait faire tort a personne. Si
parmi ses ¢coliers, s'en glissaient quélques—uns & une condition plus
aisée que les autres, la vérification était impossible et le nombre en
était petit, attendu que les parents riches préféraient toujours que
lears enfants ne fussent pas mélés aux pauvres. Ces raisons, quelque
honnes qu’elles fussent, ne pouvaient satisfaire des esprits prévenus.
Le vénérable de la Salle fut condamné par le grand-chantre A fermer
ses écoles, & payer cinquante livres d’argent; et tout le mobilier de ses
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classes fut saisi et confisqué. La sentence du grand-chantre, en date
du 44 février 1704, fut de huit jours antérieare & celle que les mai-
tres €crivains obtenaient du lientenant de police. Les deux attaques
étalent évidemment concertées. Il fallait que le vénérable de la Salle
ft traqué, condamné par toutes les juridictions, mis dans Vi possibi-
lité de trouver un asile et un protecteur, déclaré incapable d’ensei-
gner quoi que ce fit, soit I'éeriture, soit Ja lecture, et contraint ainsi
de renoncer a son entreprise.

La premiere condamnation du grand-chantre fut générale comme
celle du licutenant de-police. L'une et I'autre ne portaient que sur le
Vénérable lui-méme et probablement & Voceasion de Iétablissement
de la rue de Charonne qui, en effer, fut entidrement détruit. Mais ce
premier suceés des adversaires de M. de la Salle les encouragea & tenter
d’obtenir d’autres triomphes; et les maitres d’école ne se montrérent
pas moins ingénieux que les maitres écrivains & poursuivre successi-
vement toutes ses fondations. Tandis que ceux-ci faisaient étendre Ja
condamnation de I'école de la rue de Charonne & celle du faubourg
Saint-Hippolyte, ceux-1a revenaient contre les écoles de la paroisse
Saint-Sulpice, et demandaient entre autres choses que les fréres qui
tenaient école de la rue de Beaune, les fréres Ponce, dean et Joseph
Tenant, fussent contraints de la fermer. -

Cependant, le vénérable de la Salle, qui sentait toute la dureté des
coups qui lul étaient portds et qui ne trouvait aucune équité chez les
juges inférieurs, avait en recours & une juridiction plus haute ; et il en
avait appelé de la sentence du grand-chantre au Parlement, qui était
en effet le tribunal d’appel de la chantrerie. La procédure et I'instruc-
tion durérent une année. L’arrét fut rendu le 5 février 1706, Bn voici
les termes (1) :

Arrét de la cour du Parlement du 5 février 1706 :

Obtenu & la diligence des maitres et communauté des petites écoles de
cette ville, faux-bourgs et banlieue de Paris.

Contre maistre Jean-Baptiste de la Salle, prestre docteur en théologie, cy-devant
chanoine de lo cathédrale de Reims, soy-disant supérieur des prétendus fréres des
éeoles chrétiennes.

It encors contre les nommés Jean Ponce, Joseph et autres tenant école sous les
auspices dudit siewr de la Salle en différents quartiers de cette dite ville et fuua-
bourgs de Parts, sans avcun droit rid qualité.

Extrait des registres du Parlement ¢

Entre Jean-Baptiste de la Salle, prestre docteur en théologie, prenant qua-
lité de supérieur des fréres des écoles chrétiennes, appelant d’une sentence
rendue par le chantre de Paris, le 14 février 1704 et les maitres de la com-

(1) Archives nationales L. 492,
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munauté des petites écoles de cette ville, faux-bourgs et banlieue de Paris,
intimés et demandeurs, suivant la requéte insérée en I'arrét du 22 avril 1704,
et exploit du 23 dudit mois 6t an, et ledit de la Salle deffendeur; et entre les
maistres et communauté des petites écoles, demandeurs aux fins des requétes
et exploits du 4 décembre audit an 1704, el Jean Tenant, Ponce et Joseph
penant, deffondeurs d’autre. Veu par Ja cour ladite sentence dont est appel
du 17 féyrier 1704 par Jaquelle deffenses auraient ét4 faites audit de la Salle
d’enseigner, faire enseigner, ni tenir écoles; et pour Pavoir fait, il aurait été
condamné & cinquante livres d’amende applicable & 'Hotel-Dieu de Paris;
deffenses auraient esté faites audit de la Salle de récidiver sur plus grandes
peines; la saisie aurait été déclarée honne et valable, les livres et choges saisies
confisqués an profit desdites écoles, les gardiens contraints comme déposi-
taires 4 les représenter et mettre en main de Bourbon, receveur d’icelles
moyennant quoi deschargé, {ledit de la Salle condamné aux dépeus liquidés &
vingt livres, non compris ladite sentence. La requéte et demande desdits
maistres et communauté des petites écoles dénoncés en P'arrét du22avril 1704,
4 co quil fat ordonné que les arréts et réglements et notamment ceux des
18 mai 1623, 28 juin 1625 et 19 mai 1628 ot autres intervenus en conséquence,
seraient exéentés selon leur forme et teneur, et conformément & iceux, que
deffenses fussent faites audit de la Salle et & tous autres de tenir aucune pe-
tite escole pour Vinstruction de la jeunesse dans I’étendue de cette ville, faux-
hourg et banlicue de Paris, sans étre pourvu d'un quartier par le chantre de
Notre-Dame, ainsi qu’il était ordonné par lesdits arréts et réglements, suivant
les peines y portées. Arrest du b février 4705 par lequel sur Uappel les parties
auraient 6t6 appointées au conseil, et sur les demandes et deffenses en droit et
joint. Production desdits maltres et communauté des petites escoles, somma-
tion de fournir de cause d’appel, produire et contredire par ledit de la Salle.
La requéte et demande desdits maistres ef communauté des petites écoles du
I décembre 1704 & ce que Parrét qui interviendrait fuf déelaré commun avec
lesdits Ponce, Jean et Joseph Tenant, et en conséquence que les arréts et
réglements de la cour, notamment ceux des 18 mai 1623, 28 juin 1625 et
19 mai 1628, et autres en conséquence seraient exécutés selon leur forme et
teneur ; et conformément & iceux, que deffenses leur fussent faites et & tous
austres, de tenir petites éeoles pour Uinstruction de la jeunesse dans I'étendue
de cette ville, fauxbourgs et banlieue de Paris, sans estre pourvus d’un quar-
tier par le chantre de Notre-Dame; qu’ils seraient condamnés aux dommages
et intéréts des maistres des petites écoles pour leurs contraventions et aux
dépens; deffenses desdits Tenant et Ponce du 7 janvier 1705, arrest d’ap-
pointé en droit et joint du 13 mars audit an. Requeste desdits maistres et
communauté des petites écoles du 26 dudit mois de mars, employés pour
écriture et production. Sommation de produire et contredire par lesdits
Tenant et Ponce. Tout joint et considéré, NOTRE DITE COUR & mis et met 1'ap-
pellation au néant. Ordonne que ce dont a été appelé sortira effet. Fait def-
fe'nses audit de la Salle, et & tous autres de tenir sucunes petites écoles pour
I'instruction de la jeunesse dans I'6tendue de cette ville, fauxbourgs et ban-
liue ce Paris, sans en avoir obtenu la permission du chantre de 1 Bglise de Paris
avee assignation d'un quartier sur les peines portées par les arréts et réglements de la
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cour, lesquels seront exécutes, déclare le présent arrest commun avec lesdits
Jean Tenant, Ponce et Joseph Teunant. condamne le dit de la Salle & I'amende
de douze livres, et lesdits de la Salle, Jean Tenant, Ponce et Joseph Tenant
aux dépens chacun A leur égard. Et faisant droit sur les conclusions du pr0:
cureur général du roi fait deffonse audit de la Salle d'établir ancune commu-
nauté sous le nom de séminaire des maistres des petites écoles, ou nutremeut,
ny de mettre & 12 porte aucun Geriteau semblable & celui gui a été saisi, Fait
cn parlement 1e 5 ftoyrier 1706. Collectionné. Signé : du Tillet.

Le 18 féorier 1700 signifié amaisires Paisson et Civadat, procureurs. Sigaé Holput.

Bt le 19 mars 4706 fut le présent arrest signifié et dwceluy donné copie et reuléré
les defenses 3 portées o sieur abbé de la Salle en son domicile prés les Jacobins
+ue Saint-Honoré, parlant & son luquais, et auz fréres Ponce, Jean et Joseph Tcn,unt’
[aisant petites deoles, rue de Beaune, prés le Pont-Royal, fauzbourg Smﬁnt-Germuin:
parlant & Pun d’eux, par moy huissier dw roy en lu cour dal parlement, sous=
signé = Chouz. C(mtmlfé a Paris, le 20 mars 1706.

Ainsi, le vénérable de la Salle était poursuivi partout et sans re-
tche. Quil enseignat dans la paroisse Saint-Sulpice, dans le fau-
bourg Saint-Antoine, dans lefaubourg Saint-Marcel, ses ennemis sa-
vaient le découvrir. Qu'il se défendit ou se dérobit, 1T
Le grand-chanire le condamuait, le lieutenant de police le
condamnait, le Parlement confirmait la sentence; des adversaires
jusque-la acharnés les uns contre les autres 56 réconciliaient contre
lai comme jadis Hérode et Pilate contre Notre-Seigneur Jésus-Christ.
1l ne trouvait pas un ami, pas un protecteur, pas un juge impartial
ot bienveillant; et ce Parig, & Vinstruction duquel il s'était youe, s¢ coa-
lisait pour le proscrire, pour le perséeuter A cause du bien méme qu’il
youlait faire; et aprés quinze ans Qinutiles efforts, il était force de
transporter ailleurs le centre de son institut,

Mais ¢ était fait déja. [ arrét du Parlement devait anéantir la com-
munauté des fréres des écoles chrétiennes. La Providence avait pris
soin de soustraire au danger un institut dont elle comptait se servir ;
ot cet énorme coup de massue frappa dang le vide, parce que le no-
viciat des fréres 1’ était plus & Paris. Depuis six mois le vénérable
de la Salle Iavait transporté & Saint-Yon prés de Rouen ot il trou-

{rappé.

yait des protectenrs.
Les adversaires du vénérable de la Salle furent donc réduits &

perséeuter les petites écoles, et ils 'y manquérent point. Ils s’achar-
pérent surtout contre celle de la paroisse Saint-Sulpice, qui était
la plus florissante.

Une ceuvre qui devait produire autant de bien que celle du véné-
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rable de la Salle ne devait pas étre fondée sans qu’il y et des
épreuves, des soucis, des travaux et des larmes dans ses fondements ;
et le vénérable de la Salle devait, dés cette époque, lutter pour ob-
tenir la liberté d’enseignement que ses enfants disputent encore
aujourd’hui aux mémes adversaires.

Armanp RAVELET.

Nouvelle série. — Tome XV, ~ No81, 28



