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L E G I  ™ I  D E C R E T E

PARLAMENTUL ROM¬NIEI

C A M E R A  D E P U T A fi I L O R S E N A T U L

L E G E
pentru ratificarea Tratatului de la Nairobi 

privind protec˛ia simbolului olimpic

Parlamentul Rom‚niei adopt„ prezenta lege.

Articol unic. — Se ratific„ Tratatul de la Nairobi privind protec˛ia
simbolului olimpic, adoptat la Nairobi la 26 septembrie 1981 ∫i semnat de
Rom‚nia la 24 octombrie 1981.

Aceast„ lege a fost adoptat„ de Parlamentul Rom‚niei, cu respectarea
prevederilor art. 75 ∫i ale art. 76 alin. (2) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„.

PRE™EDINTELE CAMEREI DEPUTAfiILOR PRE™EDINTELE SENATULUI
ADRIAN N√STASE NICOLAE V√C√ROIU

Bucure∫ti, 17 martie 2005.
Nr. 40.
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T R A T A T U L  D E  L A  N A I R O B I

privind protec˛ia simbolului olimpic, adoptat la Nairobi la 26 septembrie 1981*)

CAPITOLUL I

Dispozi˛ii de fond

ARTICOLUL 1

Obliga˛ia statelor

Orice stat parte la prezentul tratat este obligat, sub
rezerva art. 2 ∫i 3, de a refuza sau de a invalida
Ónregistrarea ca marc„ ∫i de a interzice prin m„suri
corespunz„toare utilizarea ca marc„ sau ca alt semn, Ón
scopuri comerciale, a oric„rui semn constituit din simbolul
olimpic ori care con˛ine acest simbol, a∫a cum este definit
Ón Carta Comitetului Interna˛ional Olimpic, cu excep˛ia
autoriza˛iei Comitetului Interna˛ional Olimpic. Defini˛ia ∫i
reprezentarea grafic„ ale respectivului simbol figureaz„ Ón
anexa la prezentul tratat.

ARTICOLUL 2

Excep˛ii de la obliga˛ie

(1) Obliga˛ia prev„zut„ la art. 1 nu se impune nici unui
stat parte la prezentul tratat, Ón ceea ce prive∫te:

(i) o marc„ constituit„ din simbolul olimpic sau care
con˛ine acest simbol, Ón cazul Ón care aceast„
marc„ a fost Ónregistrat„ Ón statul respectiv
Ónaintea datei intr„rii Ón vigoare a prezentului
tratat cu privire la acesta din urm„ sau Ón orice
perioad„ pe parcursul c„reia, Ón statul respectiv,

obliga˛ia prev„zut„ la art. 1 este considerat„
suspendat„ Ón baza art. 3;

(ii) continuarea utiliz„rii Ón statul respectiv, Ón scopuri
comerciale, a unei m„rci sau a unui alt semn
constituit din simbolul olimpic sau care con˛ine
acest simbol, de c„tre orice persoan„ ori
Óntreprindere care a Ónceput s„ utilizeze Ón mod
legal acest simbol Ón statul respectiv Ónaintea
datei intr„rii Ón vigoare a prezentului tratat cu
privire la acesta din urm„ sau Ón orice perioad„
pe parcursul c„reia, Ón statul respectiv, obliga˛ia
prev„zut„ la art. 1 este considerat„ suspendat„
Ón baza art. 3.

(2) Dispozi˛iile alin. (1) (i) sunt aplicabile, de asemenea,
m„rcilor a c„ror Ónregistrare produce efecte Ón stat Ón baza
unei Ónregistr„ri efectuate Ón cadrul unui tratat la care statul
respectiv este parte.

(3) Orice utilizare autorizat„ de persoana sau
Óntreprinderea men˛ionat„ la alin. (1) (ii) este considerat„,
Ón sensul respectivului alineat, ca o utilizare de c„tre
respectiva persoan„ sau Óntreprindere.

(4) Nici un stat parte la prezentul tratat nu este obligat
s„ interzic„ utilizarea simbolului olimpic Ón cazul Ón care
acest simbol este utilizat Ón mijloacele de comunicare Ón
mas„ pentru informarea asupra mi∫c„rii olimpice sau a
activit„˛ilor sale.

*) Traducere.



ARTICOLUL 3

Suspendarea obliga˛iei

Obliga˛ia prev„zut„ la art. 1 poate fi considerat„
suspendat„ de c„tre orice stat parte la prezentul tratat Ón
orice perioad„ pe parcursul c„reia nu este Ón vigoare nici
un acord Óntre Comitetul Interna˛ional Olimpic ∫i Comitetul
Na˛ional Olimpic al respectivului stat Ón privin˛a condi˛iilor
Ón care Comitetul Interna˛ional Olimpic va autoriza utilizarea
simbolului olimpic Ón statul respectiv ∫i Ón privin˛a p„r˛ii
care revine respectivului comitet na˛ional olimpic din
sumele Óncasate de Comitetul Interna˛ional Olimpic pentru
respectivele autoriza˛ii.

CAPITOLUL II

Grup„ri de state

ARTICOLUL 4

Excep˛ii de la prevederile cap. I

Œn privin˛a statelor parte la prezentul tratat, care sunt
membre ale unei uniuni vamale, ale unei zone de liber
schimb, ale oric„rei alte grup„ri economice sau ale oric„rei
alte grup„ri regionale ori subregionale, dispozi˛iile cap. I nu
afecteaz„ obliga˛iile lor conform instrumentului care instituie
o astfel de uniune, o astfel de zon„ sau o astfel de alt„
grupare, Ón special Ón privin˛a dispozi˛iilor respectivului
instrument care guverneaz„ libera circula˛ie a m„rfurilor
sau serviciilor.

CAPITOLUL III

Clauze finale

ARTICOLUL 5

Modalit„˛i de a deveni parte la tratat

(1) Orice stat membru al Organiza˛iei Mondiale a
Propriet„˛ii Intelectuale (denumit„ Ón cele ce urmeaz„
Organiza˛ia) sau al Uniunii Interna˛ionale pentru Protec˛ia
Propriet„˛ii Industriale (denumit„ Ón cele ce urmeaz„
Uniunea de la Paris) poate deveni parte la prezentul tratat
prin:

(i) semnarea sa, urmat„ de depunerea unui
instrument de ratificare, de acceptare ori de
aprobare; sau

(ii) depunerea unui instrument de aderare.
(2) Orice stat care nu este men˛ionat la alin. (1) ∫i care

este membru al Organiza˛iei Na˛iunilor Unite sau al uneia
dintre institu˛iile specializate care au leg„tur„ cu
Organiza˛ia Na˛iunilor Unite poate deveni parte la prezentul
tratat prin depunerea unui instrument de aderare.

(3) Instrumentele de ratificare, de acceptare, de
aprobare ∫i de aderare sunt depuse la directorul general al
Organiza˛iei (denumit Ón cele ce urmeaz„ directorul
general).

ARTICOLUL 6

Intrarea Ón vigoare a tratatului

(1) Œn privin˛a celor 3 state care Ó∫i depun primele
instrumentele de ratificare, de acceptare, de aprobare sau
de aderare, prezentul tratat intr„ Ón vigoare la o lun„ de la
data la care este depus al treilea instrument de ratificare,
de acceptare, de aprobare sau de aderare.

(2) Œn privin˛a oric„rui alt stat care depune un
instrument de ratificare, de acceptare, de aprobare sau de
aderare, prezentul tratat intr„ Ón vigoare la o lun„ de la
data depunerii respectivului instrument.

ARTICOLUL 7

Denun˛area tratatului

(1) Orice stat poate denun˛a prezentul tratat printr-o
notificare adresat„ directorului general.

(2) Denun˛area produce efecte la un an de la data la
care directorul general a primit notificarea.

ARTICOLUL 8

Semnarea ∫i limbile oficiale ale tratatului

(1) Prezentul tratat este semnat Óntr-un singur exemplar
original Ón limbile francez„, englez„, rus„ ∫i spaniol„, toate
textele fiind considerate autentice Ón egal„ m„sur„.

(2) Textele oficiale sunt stabilite de directorul general,
dup„ consultarea guvernelor interesate, Ón limbile arab„,
german„, italian„ ∫i portughez„ ∫i Ón alte limbi pe care le
poate indica Conferin˛a Organiza˛iei sau Adunarea Uniunii
de la Paris.

(3) Prezentul tratat r„m‚ne deschis semn„rii, la Nairobi,
p‚n„ la data de 31 decembrie 1982, apoi la Geneva, p‚n„
la data de 30 iunie 1983.

ARTICOLUL 9

Depozitarea tratatului; transmiterea de copii; 

Ónregistrarea tratatului

(1) Exemplarul original al prezentului tratat, Ón momentul
Ón care nu mai este deschis semn„rii la Nairobi, este
depozitat la directorul general.

(2) Directorul general certific„ ∫i transmite dou„ copii
ale prezentului tratat tuturor statelor men˛ionate la art. 5
alin. (1) ∫i (2) ∫i, la cerere, oric„rui alt stat.

(3) Directorul general dispune Ónregistrarea prezentului
tratat la Secretariatul Organiza˛iei Na˛iunilor Unite.

ARTICOLUL 10

Notific„ri

Directorul general notific„ statelor men˛ionate la art. 5
alin. (1) ∫i (2):

(i) semn„turile depuse conform art. 8;
(ii) depunerea instrumentelor de ratificare, de

acceptare, de aprobare sau de aderare, conform
art. 5 alin. (3);

(iii) data intr„rii Ón vigoare a prezentului tratat
conform art. 6 alin. (1);

(iv) orice denun˛are notificat„ conform art. 7.
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ANEX√

Simbolul olimpic este compus din 5 inele Ónl„n˛uite: albastru, galben,
negru, verde ∫i ro∫u, amplasate Ón aceast„ ordine de la st‚nga la dreapta.
El este compus numai din inelele olimpice, reprezentate Ón una sau mai
multe culori.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

privind promulgarea Legii pentru ratificarea Tratatului

de la Nairobi privind protec˛ia simbolului olimpic

Œn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) ∫i ale art. 100 alin. (1) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Se promulg„ Legea pentru ratificarea Tratatului de la
Nairobi privind protec˛ia simbolului olimpic ∫i se dispune publicarea acestei
legi Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 16 martie 2005.
Nr. 127.

D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 56

din 1 februarie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. III alin. (1) ∫i (2) 

din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001 privind unele m„suri referitoare la salarizarea

func˛ionarilor publici ∫i a altor categorii de personal din sectorul bugetar, precum ∫i a personalului

din organele autorit„˛ii judec„tore∫ti, ale art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de stat pe anul 2002

nr. 743/2001, precum ∫i a celor ale art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul 2003

nr. 631/2002

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Florentina Balt„ — procuror
Benke Károly — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconsti-

tu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 12 alin. (4) din Legea

bugetului de stat pe anul 2002 nr. 743/2001, precum ∫i a

celor ale art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat pe

anul 2003 nr. 631/2002, excep˛ie ridicat„ de Radu Nicolai

∫i al˛ii Ón Dosarul nr. 2.057/2004 al Tribunalului Tulcea.

La apelul nominal, dispus Ón dosarele de mai sus,

r„spunde Ministerul Justi˛iei, prin consilier juridic, fiind lips„



celelalte p„r˛i, fa˛„ de care procedura de citare a fost legal
Óndeplinit„.

Curtea dispune a se face apelul ∫i Ón Dosarul
nr. 468D/2004 privind excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
dispozi˛iilor art. III alin. (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 33/2001 privind unele m„suri referitoare la
salarizarea func˛ionarilor publici ∫i a altor categorii de
personal din sectorul bugetar, precum ∫i a personalului din
organele autorit„˛ii judec„tore∫ti, ale art. 12 alin. (4) din
Legea bugetului de stat pe anul 2002 nr. 743/2001,
precum ∫i ale art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat
pe anul 2003 nr. 631/2002, excep˛ie ridicat„ de Elena
Florea ∫i al˛ii Ón Dosarul nr. 2.043/2004 al Tribunalului
Tulcea. De asemenea, Curtea dispune a se face apelul ∫i
Ón dosarele nr. 486D/2004, nr. 487D/2004, nr. 488D/2004,
nr. 489D/2004, nr. 547D/2004, nr. 548D/2004, nr. 549D/2004,
nr. 550D/2004, nr. 551D/2004, nr. 552D/2004, nr. 553D/2004
∫i nr. 554D/2004, av‚nd ca obiect excep˛ia de necon-
stitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. III alin. (2) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001, precum ∫i ale art. 12
alin. (4) din Legea bugetului de stat pe anul 2002
nr. 743/2001, excep˛ie ridicat„ de Eugenia CÓmpeanu ∫i al˛ii,
de Olga Gheorghe ∫i al˛ii, de Doru Benescu ∫i al˛ii, de
Mariana Gafton ∫i al˛ii Ón dosarele nr. 984/C/2004,
nr. 985/C/2004, nr. 1.000/C/2004 ∫i nr. 1.122/C/2004 ale
Tribunalului Gala˛i — Sec˛ia civil„, de M„rioara Stancu ∫i
al˛ii, de Cristina Liliana Faur ∫i al˛ii, de Eugenia Belea ∫i al˛ii,
de Viorica G„man ∫i al˛ii, de Gheorghi˛a Munteanu (Arsene)
∫i al˛ii, de Daniela M„nuc ∫i al˛ii, de Isabela-Alina St„nescu
∫i al˛ii, precum ∫i de Mihaela Cucliciu ∫i al˛ii, Ón dosarele
nr. 1.095/2004, nr. 1.105/2004, nr. 1.116/2004,
nr. 1.104/2004, nr. 1.098/2004, nr. 1.087/2004, nr. 1.088/2004
∫i nr. 1.068/2004 ale Tribunalului Constan˛a — Sec˛ia civil„.

La apelul nominal, efectuat Ón dosarele de mai sus,
r„spunde Ministerul Justi˛iei, prin consilier juridic, fiind lips„
celelalte p„r˛i, fa˛„ de care procedura de citare a fost legal
Óndeplinit„.

Curtea, av‚nd Ón vedere c„ obiectul excep˛iilor de
neconstitu˛ionalitate ridicate Ón dosarele de mai sus este, Ón
totalitate sau Ón parte, identic, pune Ón discu˛ie, din oficiu,
problema conex„rii cauzelor.

Ministerul Justi˛iei, prin consilier juridic, este de acord cu
conexarea dosarelor.

Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu
conexarea dosarelor.

Curtea, Ón temeiul dispozi˛iilor art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea ∫i func˛ionarea Cur˛ii
Constitu˛ionale, dispune conexarea dosarelor
nr. 468D/2004, nr. 486D/2004, nr. 487D/2004,
nr. 488D/2004, nr. 489D/2004, nr. 547D/2004,
nr. 548D/2004, nr. 549D/2004, nr. 550D/2004,
nr. 551D/2004, nr. 552D/2004, nr. 553D/2004 ∫i
nr. 554D/2004 la Dosarul nr. 466D/2004, care este primul
Ónregistrat.

Cauza se afl„ Ón stare de judecat„.
Ministerul Justi˛iei, prin consilier juridic, solicit„

respingerea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, referindu-se la
jurispruden˛a Cur˛ii, care a mai solu˛ionat excep˛ii de
neconstitu˛ionalitate av‚nd acela∫i obiect.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca fiind
inadmisibil„, Ón conformitate cu art. 29 alin. (1) ∫i (6) din
Legea nr. 47/1992, Óntruc‚t dispozi˛iile legale criticate nu
mai sunt Ón vigoare. Œn acest sens se arat„ c„ art. III din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001 ∫i-a Óncetat
aplicarea cu Óncepere de la 1 ianuarie 2002, iar legile
nr. 743/2001 ∫i nr. 631/2002, fiind legi bugetare, sunt
guvernate de principiul anualit„˛ii bugetului de stat, conform
art. 138 din Constitu˛ie, ∫i, Ón consecin˛„, ∫i-au Óncetat
efectele la 31 decembrie 2002, respectiv 31 decembrie
2003. De asemenea, reprezentantul Ministerului Public
arat„ c„, prin Decizia nr. 503 din 16 noiembrie 2004,
Curtea a respins o excep˛ie de neconstitu˛ionalitate av‚nd
acela∫i obiect ∫i a re˛inut c„ dispozi˛iile legale criticate nu
Óncalc„ nici un drept constitu˛ional garantat.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarelor, constat„
urm„toarele:

Prin Óncheierile din 4 august 2004, 13 august 2004, 27
august 2004 ∫i 15 septembrie 2004, pronun˛ate Ón dosarele
nr. 2.057/2004 ∫i nr. 2.043/2004 ale Tribunalului Tulcea, Ón
dosarele nr. 984/C/2004, nr. 985/C/2004 ∫i
nr. 1.000/C/2004, respectiv Dosarul nr. 1.122/C/2004 ale
Tribunalului Gala˛i — Sec˛ia civil„, precum ∫i Ón dosarele
nr. 1.095/2004, nr. 1.105/2004, nr. 1.116/2004,
nr. 1.104/2004, nr. 1.098/2004, nr. 1.087/2004, nr. 1.088/2004
∫i nr. 1.068/2004 ale Tribunalului Constan˛a — Sec˛ia civil„,
Curtea Constitu˛ional„ a fost sesizat„ cu excep˛ia de

neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. III alin. (2) din

Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001 privind

unele m„suri referitoare la salarizarea func˛ionarilor

publici ∫i a altor categorii de personal din sectorul

bugetar, precum ∫i a personalului din organele autorit„˛ii

judec„tore∫ti, ale art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de

stat pe anul 2002 nr. 743/2001, precum ∫i a celor ale art. 10

alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul 2003

nr. 631/2002, excep˛ie ridicat„ de Radu Nicolai ∫i al˛ii, de
Elena Florea ∫i al˛ii, de Eugenia CÓmpeanu ∫i al˛ii, de Olga
Gheorghe ∫i al˛ii, de Doru Benescu ∫i al˛ii, de Mariana
Gafton ∫i al˛ii, de M„rioara Stancu ∫i al˛ii, de Cristina
Liliana Faur ∫i al˛ii, de Eugenia Belea ∫i al˛ii, de Viorica
G„man ∫i al˛ii, de Gheorghi˛a Munteanu (Arsene) ∫i al˛ii,
de Daniela M„nuc ∫i al˛ii, de Isabela-Alina St„nescu ∫i al˛ii,
precum ∫i de Mihaela Cucliciu ∫i al˛ii Ón cadrul unor cauze
av‚nd ca obiect solu˛ionarea unor conflicte de munc„.

Œn motivarea excep˛iei, autorii acesteia sus˛in, Ón
esen˛„, c„ dispozi˛iile criticate contravin prevederilor art. 53
din Constitu˛ie. Œn acest sens se arat„ c„, ini˛ial, art. III
alin. (1) ∫i alin. (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 33/2001 privind unele m„suri referitoare la salarizarea
func˛ionarilor publici ∫i a altor categorii de personal din
sectorul bugetar, precum ∫i a personalului din organele
autorit„˛ii judec„tore∫ti a suspendat plata unor drepturi
b„ne∫ti cuvenite conform prevederilor Legii nr. 188/1999
privind Statutul func˛ionarilor publici, respectiv ale Legii
nr. 50/1996 privind salarizarea ∫i alte drepturi ale
personalului din organele autorit„˛ii judec„tore∫ti, astfel cum
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a fost modificat„ ∫i completat„ prin Ordonan˛a Guvernului
nr. 83/2000, iar legile nr. 743/2001 ∫i nr. 631/2002 au
prelungit succesiv termenul de suspendare.

Autorii excep˛iei de neconstitu˛ionalitate consider„ c„
îsuspendarea aplic„rii unei legi prin care se recunoa∫te un
drept echivaleaz„ cu restr‚ngerea exerci˛iului acelui drept“.
Se arat„ c„ prin dispozi˛iile criticate îa fost restr‚ns
exerci˛iul dreptului legal la prima de concediu, f„r„ a exista
vreuna dintre situa˛iile Ón care art. 53 din Constitu˛ia
Rom‚niei permite restr‚ngerea exerci˛iului unor drepturi“.

Exprim‚ndu-∫i opinia, instan˛ele de judecat„ care au
sesizat Curtea au apreciat c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este Óntemeiat„. Œn sus˛inerea acestei
opinii, instan˛ele arat„ c„, prin dispozi˛iile art. III alin. (2)
din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001, s-a
suspendat, p‚n„ la data de 1 ianuarie 2002, aplicarea
prevederilor art. 411 alin. (1) ce cuprind dispozi˛ii referitoare
la acordarea primei pentru concediul de odihn„ ∫i ale
art. 45 alin. (1) referitoare la cuantumul cu care se pl„tesc
orele lucrate peste durata normal„ a timpului de lucru din
Legea nr. 50/1996 privind salarizarea ∫i alte drepturi ale
personalului din organele autorit„˛ii judec„tore∫ti. De
asemenea, s-a ar„tat c„ prin dispozi˛iile art. 12 alin. (4)
din Legea nr. 743/2001 s-a dispus prelungirea termenului
prev„zut de art. III alin. (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 33/2001 p‚n„ la data de 31 decembrie
2002.

Œn concluzie, instan˛ele apreciaz„ c„ exerci˛iul unor
drepturi sau libert„˛i poate fi restr‚ns numai prin lege ∫i
numai dac„ se impune Ón situa˛iile prev„zute limitativ de
art. 53 alin. (1) din Constitu˛ie. Instan˛ele consider„ c„
suspendarea dispozi˛iilor legale prin care a fost recunoscut
dreptul la acordarea primei de concediu echivaleaz„ cu
restr‚ngerea exerci˛iului acestui drept, dispozi˛iile criticate
fiind neconstitu˛ionale Ón m„sura Ón care, raportat la aceste
dispozi˛ii legale, nu exist„ vreuna dintre situa˛iile cerute de
art. 53 din Constitu˛ia Rom‚niei revizuit„, pentru a fi
posibil„ restr‚ngerea exerci˛iului acestor drepturi.

De asemenea, potrivit opiniei instan˛elor, prin
suspendarea ∫i prelungirea suspend„rii urmat„ de anularea
dreptului c‚∫tigat este Ónc„lcat ∫i principiul separa˛iei
puterilor Ón stat.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierile de sesizare au fost comunicate
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul apreciaz„, Ón esen˛„, c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„ este inadmisibil„ Ón ceea ce
prive∫te dispozi˛iile art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de
stat pe anul 2002 nr. 743/2001 ∫i ale art. 10 alin. (3) din
Legea bugetului de stat pe anul 2003 nr. 631/2002. Aceste
reglement„ri au prelungit p‚n„ la data de 31 decembrie
2002, respectiv p‚n„ la 31 decembrie 2003, termenul p‚n„
la care se suspendau reglement„rile art. 32 alin. (2) din
Legea nr. 188/1999 privind Statutul func˛ionarilor publici,
precum ∫i cele ale art. 411 alin. (1) ∫i ale art. 45 alin. (1)
din Legea nr. 50/1996 privind salarizarea ∫i alte drepturi

ale personalului din organele autorit„˛ii judec„tore∫ti, astfel
cum a fost modificat„ ∫i completat„ prin Ordonan˛a
Guvernului nr. 83/2000.

Œn punctele de vedere prezentate, Guvernul consider„
c„ Legea bugetului de stat pe anul 2002 nr. 743/2001,
precum ∫i Legea bugetului de stat pe anul 2003
nr. 631/2002 au avut aplicabilitate pe durata anului bugetar
2002, respectiv 2003, iar, Ón conformitate cu prevederile
art. 29 alin. (1) ∫i (6) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea ∫i func˛ionarea Cur˛ii Constitu˛ionale, excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate ridicat„ cu privire la aceste dispozi˛ii
legale este inadmisibil„.

Œn ceea ce prive∫te dispozi˛iile art. III alin. (2) din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001, Guvernul
apreciaz„ c„ excep˛ia este neÓntemeiat„, Óntruc‚t este
atribu˛ia legiuitorului s„ dispun„ suspendarea aplic„rii unui
act normativ, acest eveniment legislativ fiind reglementat
expres de lege tocmai pentru a nu aduce atingere
drepturilor sau libert„˛ilor persoanelor. De asemenea, se
mai arat„ c„ art. 53 din Constitu˛ie prive∫te numai
drepturile ∫i libert„˛ile fundamentale cuprinse Ón cap. II
titlul II din Legea fundamental„, iar drepturile pretinse de
reclaman˛i nu se Óncadreaz„ printre acestea.

Totodat„, Guvernul apreciaz„ c„ ∫i Ón situa˛ia Ón care
se apreciaz„ c„ suspendarea dreptului salarial Ón cauz„
contravine art. 47 din Constitu˛ie privind asigurarea unui
nivel de trai decent, o astfel de restr‚ngere se Óncadreaz„
Ón condi˛iile prev„zute de art. 53 din Constitu˛ie, nefiind
vorba de o desfiin˛are a dreptului Ónsu∫i, ci de o
suspendare prin lege a acord„rii unui drept care
echivaleaz„ cu restr‚ngerea acestuia, ceea ce textul
constitu˛ional permite.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este inadmisibil„ Ón ceea ce prive∫te
dispozi˛iile art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de stat pe
anul 2002 nr. 743/2001, precum ∫i ale art. 10 alin. (3) din
Legea bugetului de stat pe anul 2003 nr. 631/2002. Œn
acest sens se arat„ c„, potrivit principiului anualit„˛ii
bugetului de stat, care este de natur„ constitu˛ional„
(art. 138 din Constitu˛ie), Legea nr. 743/2001 ∫i Legea
nr. 631/2002 au fost Ón vigoare Ón cursul anului 2002,
respectiv 2003, perioad„ pentru care au fost aprobate
bugetele de stat. Astfel, av‚nd Ón vedere c„ îtextele legale
criticate nu erau Ón vigoare la data sesiz„rii Cur˛ii
Constitu˛ionale, sunt incidente prevederile art. 29 alin. (1)
din Legea nr. 47/1992, republicat„, potrivit c„rora Curtea
Constitu˛ional„ se pronun˛„ numai asupra excep˛iilor de
neconstitu˛ionalitate  av‚nd ca obiect dispozi˛ii legale Ón
vigoare“. Œn acest sens este invocat„ ∫i jurispruden˛a Cur˛ii
Constitu˛ionale.

Œn ceea ce prive∫te critica de neconstitu˛ionalitate a
prevederilor art. III alin. (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 33/2001, Avocatul Poporului apreciaz„ c„
aceasta este neÓntemeiat„, Óntruc‚t îsuspendarea aplic„rii
unor dispozi˛ii legale Ón baza c„rora se acorda magistra˛ilor
prima pentru concediul de odihn„ nu pune Ón discu˛ie
restr‚ngerea exerci˛iului unor drepturi sau libert„˛i
fundamentale“.
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Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, rapoartele Óntocmite de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate, raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, precum ∫i celor ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3,
10 ∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, astfel cum a
fost formulat Ón Dosarul nr. 466D/2004, Ól constituie
dispozi˛iile art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de stat pe
anul 2002 nr. 743/2001, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 784 din 11 decembrie 2001,
precum ∫i cele ale art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de
stat pe anul 2003 nr. 631/2002, publicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 863 din 29 noiembrie
2002.

Œn Dosarul Cur˛ii Constitu˛ionale nr. 466D/2004, Ón care
autori ai excep˛iei de neconstitu˛ionalitate sunt func˛ionari
publici Ón cadrul Tribunalului Tulcea, sunt criticate, Ón mod
expres, prevederile art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de
stat pe anul 2002 nr. 743/2001, precum ∫i cele ale art. 10
alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul 2003
nr. 631/2002. Curtea observ„ Óns„, c„, din motivarea
excep˛iei, rezult„ c„ autorii acesteia au Ón˛eles, Ón realitate,
s„ se refere nu numai la cele dou„ prevederi legale care
prelungesc termenul de suspendare a pl„˛ii unor drepturi
b„ne∫ti, ci ∫i la dispozi˛iile prin care s-a luat, ini˛ial,
aceast„ m„sur„ de suspendare, ∫i anume cele ale art. III
alin. (1) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 33/2001 privind unele m„suri referitoare la salarizarea
func˛ionarilor publici ∫i a altor categorii de personal din
sectorul bugetar, precum ∫i a personalului din organele
autorit„˛ii judec„tore∫ti, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 108 din 2 martie 2001, aprobat„ cu
modific„ri prin Legea nr. 386 din 10 iulie 2001, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 390 din 17 iulie
2001. Œn toate celelalte dosare conexate, Ón care autori ai
excep˛iilor de neconstitu˛ionalitate sunt magistra˛i sau
personal auxiliar de specialitate, se sus˛ine, Ón mod expres,
c„, pe l‚ng„ textul art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de
stat pe anul 2002 nr. 743/2001, sunt neconstitu˛ionale ∫i
dispozi˛iile art. III alin. (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 33/2001.

Œn consecin˛„, prin prezenta decizie, Curtea se va
pronun˛a asupra constitu˛ionalit„˛ii dispozi˛iilor art. III
alin. (1) ∫i (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 33/2001, precum ∫i asupra prevederilor art. 12 alin. (4)
din Legea bugetului de stat pe anul 2002 nr. 743/2001 ∫i
ale art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat pe
anul 2003 nr. 631/2002.

Dispozi˛iile criticate ca fiind neconstitu˛ionale au
urm„torul cuprins:

— Art. III alin. (1) ∫i (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 33/2001: î(1) Aplicarea prevederilor art. 32
alin. (2) referitoare la cuantumul sporului cu care se pl„tesc
orele lucrate peste durata normal„ a timpului de lucru, ale
art. 33 alin. (2) referitoare la acordarea primei cu ocazia plec„rii
Ón concediul de odihn„ ∫i ale art. 82 alin. (2) teza a doua
referitoare la cuantumul indemniza˛iei de delegare, din Legea
nr. 188/1999 privind Statutul func˛ionarilor publici, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 600 din 8 decembrie
1999, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, se suspend„
p‚n„ la data de 1 ianuarie 2002.

(2) De asemenea, se suspend„ p‚n„ la data de 1 ianuarie
2002 aplicarea prevederilor art. 411 alin. (1) care cuprind
dispozi˛ii referitoare la acordarea primei pentru concediul de
odihn„ ∫i ale art. 45 alin. (1) referitoare la cuantumul sporului
cu care se pl„tesc orele lucrate peste durata normal„ a
timpului de munc„ din Legea nr. 50/1996 privind salarizarea ∫i
alte drepturi ale personalului din organele autorit„˛ii
judec„tore∫ti, republicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 563 din 18 noiembrie 1999, modificat„ ∫i
completat„ prin Ordonan˛a Guvernului nr. 83/2000 pentru
modificarea ∫i completarea Legii nr. 50/1996 privind
salarizarea ∫i alte drepturi ale personalului din organele
autorit„˛ii judec„tore∫ti, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 425 din 1 septembrie 2000, precum ∫i
aplicarea prevederilor art. IV referitoare la acordarea primei cu
ocazia plec„rii Ón concediul de odihn„ din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 237/2000 pentru modificarea Legii
nr. 21/1999 pentru prevenirea ∫i sanc˛ionarea sp„l„rii banilor,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 614 din
29 noiembrie 2000.“;

— Art. 12 alin. (4) din Legea nr. 743/2001: î(4) Termenele
prev„zute la art. III din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 33/2001 privind unele m„suri referitoare la salarizarea
func˛ionarilor publici ∫i a altor categorii de personal din sectorul
bugetar, precum ∫i a personalului din organele autorit„˛ii
judec„tore∫ti, aprobat„ ∫i modificat„ prin Legea nr. 386/2001,
se prelungesc p‚n„ la data de 31 decembrie 2002.“;

— Art. 10 alin. (3) din Legea nr. 631/2002: î(3) Termenele
prev„zute la art. III din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 33/2001 privind unele m„suri referitoare la salarizarea
func˛ionarilor publici ∫i a altor categorii de personal din sectorul
bugetar, precum ∫i a personalului din organele autorit„˛ii
judec„tore∫ti, aprobat„ cu modific„ri prin Legea nr. 386/2001,
cu modific„rile ulterioare, se prelungesc p‚n„ la data de
31 decembrie 2003.“

Textul constitu˛ional invocat Ón sus˛inerea excep˛iei este
art. 53, care are urm„torul cuprins:

— Art. 53. î(1) Exerci˛iul unor drepturi sau al unor libert„˛i
poate fi restr‚ns numai prin lege ∫i numai dac„ se impune,
dup„ caz, pentru: ap„rarea securit„˛ii na˛ionale, a ordinii, a
s„n„t„˛ii ori a moralei publice, a drepturilor ∫i a libert„˛ilor
cet„˛enilor; desf„∫urarea instruc˛iei penale; prevenirea
consecin˛elor unei calamit„˛i naturale, ale unui dezastru ori ale
unui sinistru deosebit de grav.

(2) Restr‚ngerea poate fi dispus„ numai dac„ este
necesar„ Óntr-o societate democratic„. M„sura trebuie s„ fie
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propor˛ional„ cu situa˛ia care a determinat-o, s„ fie aplicat„ Ón
mod nediscriminatoriu ∫i f„r„ a aduce atingere existen˛ei
dreptului sau a libert„˛ii.“

Curtea re˛ine c„, Ón esen˛„, se consider„
neconstitu˛ional„ suspendarea acord„rii unor drepturi
b„ne∫ti prin ordonan˛a criticat„, precum ∫i prelungirea
succesiv„ a acestei suspend„ri, prin cele dou„ legi
bugetare, Óntruc‚t aceasta constituie o m„sur„ care nu se
Óncadreaz„ Ón nici una dintre ipotezele Ón care exerci˛iul
unor drepturi sau libert„˛i poate fi restr‚ns Ón conformitate
cu prevederile art. 53 din Constitu˛ie.

Curtea constat„ c„ dispozi˛iile art. 411 alin. (1)
referitoare la acordarea primei pentru concediul de odihn„
∫i ale art. 45 alin. (1) referitoare la cuantumul sporului cu
care se pl„tesc orele lucrate peste durata normal„ a
timpului de munc„, din Legea nr. 50/1996 privind
salarizarea ∫i alte drepturi ale personalului din organele
autorit„˛ii judec„tore∫ti, republicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 563 din 18 noiembrie 1999, astfel
cum au fost modificate ∫i completate prin Ordonan˛a
Guvernului nr. 83/2000, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 425 din 1 septembrie 2000, au fost
suspendate succesiv, prin art. III alin. (2) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001 ∫i prin art. 12 alin. (4)
din Legea nr. 743/2001, p‚n„ la data de 31 decembrie
2002.

Curtea observ„ c„ nici una din cele trei dispozi˛ii legale
criticate nu mai este Ón vigoare, Óntruc‚t textul art. III
alin. (1) ∫i (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 33/2001 ∫i-a produs efectele numai p‚n„ la data de 1
ianuarie 2002, iar cele dou„ legi bugetare, p‚n„ la 31
decembrie 2002, respectiv, p‚n„ la data de 31 decembrie
2003. Toate aceste dispozi˛ii legale au avut aplicare
limitat„ Ón timp, Ón sensul dispozi˛iilor art. 64 alin. (1) ∫i ale
art. 66 alin. (3) din Legea nr. 24/2000 privind normele de
tehnic„ legislativ„ pentru elaborarea actelor normative,
republicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 777 din 25 august 2004, astfel c„ ele nu mai pot fi
considerate ca fiind Ónc„ Ón vigoare.

Œn ceea ce Ói prive∫te pe magistra˛i ∫i personalul de
specialitate juridic„ asimilat, potrivit legii, acestora, Curtea
constat„ c„ dispozi˛iile legale a c„ror aplicare fusese
suspendat„ au fost abrogate, Óncep‚nd cu data de
1 ianuarie 2003, prin art. 50 alin. (2) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 177/2002, publicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 924 din 18 decembrie
2002, aprobat„, cu modific„ri ∫i complet„ri, prin Legea

nr. 347/2003, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 525 din 22 iulie 2003, care prevede c„ îPe
data intr„rii Ón vigoare a prezentei ordonan˛e de urgen˛„ se
abrog„ art. 11, precum ∫i celelalte dispozi˛ii referitoare la
salarizarea ∫i alte drepturi ale magistra˛ilor ∫i personalului de
specialitate juridic„ asimilat, potrivit legii, acestora, din Legea
nr. 50/1996 privind salarizarea ∫i alte drepturi ale personalului
din organele autorit„˛ii judec„tore∫ti, republicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 563 din 18 noiembrie 1999, cu
modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, precum ∫i orice alte
dispozi˛ii contrare“.

Fa˛„ de celelalte categorii de personal din cadrul
organelor autorit„˛ii judec„tore∫ti, prin prevederile art. 10
alin. (3) din Legea nr. 631/2002, a intervenit o nou„
suspendare a aplic„rii reglement„rilor Ón cauz„, p‚n„ la
data de  31 decembrie 2003.

Œn consecin˛„, av‚nd Ón vedere c„ dispozi˛iile art. III
alin. (1) ∫i (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 33/2001 au avut o aplicare temporar„, produc‚ndu-∫i
efectele p‚n„ la data de  1 ianuarie 2002, Curtea constat„
c„, la momentul formul„rii excep˛iei, acestea nu mai erau
Ón vigoare, iar, Ón conformitate cu prevederile art. 147
alin. (1) din Constitu˛ie ∫i cu cele ale art. 29 alin. (1) ∫i (6)
din Legea nr. 47/1992, excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
acestor dispozi˛ii este inadmisibil„.

Œn ceea ce prive∫te legile bugetare, Curtea
Constitu˛ional„, printr-o jurispruden˛„ constant„, a stabilit
c„, dup„ expirarea anului bugetar, legile de aprobare a
bugetului nu mai sunt Ón vigoare, av‚nd Ón vedere c„
Ónsu∫i textul constitu˛ional al art. 138 consacr„ principiul
anualit„˛ii bugetului de stat. Astfel, Legea nr. 743/2001 ∫i
Legea nr. 631/2002 au ie∫it din vigoare la expirarea
exerci˛iului bugetar pentru care au fost adoptate, ∫i anume
la 31 decembrie 2002, respectiv la 31 decembrie 2003.

Œn conformitate cu prevederile art. 147 alin. (1) din
Constitu˛ie ∫i ale art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea ∫i func˛ionarea Cur˛ii Constitu˛ionale,
obiect al controlului de constitu˛ionalitate, exercitat pe cale
de excep˛ie, Ól pot forma numai dispozi˛iile din legile ∫i
ordonan˛ele Ón vigoare ∫i, Ón consecin˛„, Curtea constat„
c„, potrivit prevederilor art. 29 alin. (1) ∫i (6) din Legea
nr. 47/1992, ∫i excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
dispozi˛iilor art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de stat pe
anul 2002 nr. 743/2001, precum ∫i a celor ale art. 10
alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul 2003
nr. 631/2002 este inadmisibil„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992, 

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge, ca fiind inadmisibil„, excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. III alin. (1) ∫i (2) din Ordonan˛a
de urgen˛„ a Guvernului nr.  33/2001, ale art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de stat pe anul 2002 nr. 743/2001 ∫i ale
art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul 2003 nr. 631/2002, excep˛ie ridicat„ de Radu Nicolai ∫i al˛ii, de
Elena Florea ∫i al˛ii, Ón dosarele nr. 2.057/2004 ∫i nr. 2.043/2004 ale Tribunalului Tulcea, de Eugenia CÓmpeanu ∫i al˛ii,



de Olga Gheorghe ∫i al˛ii, de Doru Benescu ∫i al˛ii, de Mariana Gafton ∫i al˛ii, Ón dosarele nr. 984/C/2004,
nr. 985/C/2004, nr. 1.000/C/2004 ∫i nr. 1.122/C/2004 ale Tribunalului Gala˛i — Sec˛ia civil„, de M„rioara Stancu ∫i al˛ii,
de Cristina Liliana Faur ∫i al˛ii, de Eugenia Belea ∫i al˛ii, de Viorica G„man ∫i al˛ii, de Gheorghi˛a Munteanu (Arsene) ∫i
al˛ii, de Daniela M„nuc ∫i al˛ii, de Isabela-Alina St„nescu ∫i al˛ii, precum ∫i de Mihaela Cucliciu ∫i al˛ii, Ón dosarele
nr. 1.095/2004, nr. 1.105/2004, nr. 1.116/2004, nr. 1.104/2004, nr. 1.098/2004, nr. 1.087/2004, nr. 1.088/2004 ∫i
nr. 1.068/2004 ale Tribunalului Constan˛a — Sec˛ia civil„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 1 februarie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Benke Károly

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 122
din 1 martie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 3851 alin. 1 lit. e) 
din Codul de procedur„  penal„
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Iuliana Nedelcu — procuror
Florentina Geangu — magistrat-asistent
Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate

a dispozi˛iilor art. 3851 alin. 1 lit. e) din Codul de procedur„
penal„, excep˛ie ridicat„ de Ioan Szombath Ón Dosarul
nr. 3.121/2004 al Œnaltei Cur˛i de Casa˛ie ∫i Justi˛ie —
Sec˛ia penal„.

La apelul nominal r„spunde autorul excep˛iei, personal
∫i asistat de domnul  avocat Ioan Sab„u Pop, Ón baza
delega˛iei depuse la dosar. Procedura de citare este legal
Óndeplinit„.

Cauza fiind Ón stare de judecat„, se d„ cuv‚ntul
reprezentantului autorului excep˛iei, care reitereaz„
argumentele expuse Ón fa˛a instan˛ei de judecat„ care a
sesizat Curtea Constitu˛ional„, solicit‚nd, Ón final, admiterea
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.

Reprezentantul Ministerului Public, f„c‚nd referire la
jurispruden˛a Cur˛ii Constitu˛ionale Ón materie, pune
concluzii de respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ca neÓntemeiat„.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 2 noiembrie 2004, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 3.121/2004, Œnalta Curte de Casa˛ie ∫i Justi˛ie —

Sec˛ia penal„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia

de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 3851 alin. 1 lit. e)

din Codul de procedur„  penal„, excep˛ie ridicat„ de Ioan
Szombath Ón cadrul judec„rii recursului penal formulat
Ómpotriva Deciziei nr. 136 din 28 aprilie 2004 a Cur˛ii de
Apel Cluj, prin care s-a dispus trimiterea cauzei spre
rejudecare la instan˛a de fond Ón vederea reunirii acesteia
cu dosarul ce Ói vizeaz„ pe inculpa˛ii Ómpreun„ cu care
autorul excep˛iei a s„v‚r∫it infrac˛iunea prev„zut„ de art. 7
alin. 1 ∫i 2 din Legea nr. 39/2003, ∫i anume îini˛ierea unui
grup infrac˛ional organizat“.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ dispozi˛iile art. 3851 alin. 1 lit. e) din
Codul de procedur„  penal„ îsunt contrare prevederilor
art. 21 din Constitu˛ie privind accesul liber la justi˛ie, fiind
astfel Ónc„lcate dispozi˛iile alin. (2) al acestui articol“. De
asemenea, autorul excep˛iei afirm„ c„, înefiind prev„zut„ o
cale de atac Ómpotriva deciziilor prin care s-a dispus
rejudecarea cauzelor, dispozi˛ia legal„ amintit„ contravine
prevederilor constitu˛ionale invocate, Óngr„dind Ón acest fel
accesul liber la justi˛ie“. Se invoc„ totodat„ ∫i Ónc„lcarea
dispozi˛iilor art. 6 din Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor
omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale, conform c„rora orice
persoan„ are dreptul la judecarea Ón mod echitabil a
cauzei sale. 

Œnalta Curte de Casa˛ie ∫i Justi˛ie — Sec˛ia penal„ ∫i-a
exprimat opinia Ón sensul c„ textul de lege criticat nu
contravine prevederilor art. 21 alin. (1) ∫i (2) din
Constitu˛ie, el neÓngr„dind accesul liber la justi˛ie, ci,
dimpotriv„, ofer„ garan˛ii procesuale suficiente, deoarece,
dup„ rejudecare, se va pronun˛a o nou„ hot„r‚re ce va fi
supus„ c„ilor de atac. De altfel, legiuitorul poate exclude
unele hot„r‚ri de la exercitarea c„ilor de atac, instituind
îreguli deosebite Ón considerarea unor situa˛ii deosebite“,
astfel cum a statuat Curtea Constitu˛ional„ prin mai multe
decizii.



Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„. Œn acest sens arat„ c„, Ón virtutea
prevederilor constitu˛ionale ale art. 126 alin. (2), instituirea
regulilor de desf„∫urare a procesului Ón fa˛a instan˛elor
judec„tore∫ti este de competen˛a exclusiv„ a legiuitorului.
Mai mult, legiuitorul poate institui, Ón considerarea unor
situa˛ii deosebite, reguli speciale de procedur„, precum ∫i
modalit„˛i de exercitare a drepturilor procedurale. A∫a fiind,
accesul liber la justi˛ie nu Ónseamn„ accesul, Ón toate
cazurile, la toate structurile judec„tore∫ti ∫i la toate c„ile de
atac. Av‚nd Ón vedere aceste considera˛ii, Guvernul
apreciaz„ c„ dispozi˛iile legale criticate nu contravin
con˛inutului prevederilor din Constitu˛ie invocate de autorul
excep˛iei. De altfel, aminte∫te c„ asupra constitu˛ionalit„˛ii
prevederilor art. 3851 alin. 1 din Codul de procedur„
penal„ Curtea Constitu˛ional„ s-a pronun˛at Ón mai multe
r‚nduri, resping‚nd excep˛iile ca neÓntemeiate.

Avocatul Poporului consider„ c„ textele de lege
criticate sunt constitu˛ionale. Œn acest sens, arat„ c„
legiuitorul poate institui reguli speciale de procedur„, cum
sunt ∫i cele referitoare la hot„r‚rile judec„tore∫ti supuse
recursului, astfel Ónc‚t accesul la justi˛ie nu Ónseamn„
accesul, Ón toate cazurile, la toate structurile judec„tore∫ti
∫i la toate c„ile de atac.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile autorului excep˛iei,
concluziile procurorului, dispozi˛iile legale criticate, raportate
la prevederile Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile Legii
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ este competent„, potrivit
dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din Constitu˛ie, precum ∫i ale art. 1
alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„
solu˛ioneze excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 3851 alin. 1 lit. e) din Codul de procedur„
penal„, care au urm„torul con˛inut: îPot fi atacate cu recurs: [...]

e) deciziile pronun˛ate, ca instan˛e de apel, de tribunale,
tribunale militare teritoriale, cur˛i de apel ∫i Curtea Militar„ de
Apel, cu excep˛ia deciziilor prin care s-a dispus rejudecarea
cauzelor.“

Autorul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate sus˛ine c„ prin
aceste dispozi˛ii legale sunt Ónc„lcate prevederile
constitu˛ionale ale art. 21 alin. (1) ∫i (2) referitoare la
accesul liber la justi˛ie, precum ∫i cele ale art. 6 din
Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale privind dreptul la un proces echitabil.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ∫i dispozi˛iile
de lege criticate, cu raportare la prevederile constitu˛ionale
invocate, Curtea constat„ c„ dispozi˛iile art. 3851 alin. 1
lit. e) din Codul de procedur„ penal„ constituie norme de
procedur„, or, potrivit prevederilor art. 126 alin. (2) din
Constitu˛ie, procedura de judecat„ este prev„zut„ numai de
lege. Œn temeiul acestei atribu˛ii constitu˛ionale, legiuitorul
este singura autoritate competent„ s„ stabileasc„ regulile
generale de procedur„, iar, Ón considerarea unor situa˛ii
speciale, poate prevedea ∫i derog„ri sau excep˛ii de la
regulile generale, dac„ acestea nu contravin vreunor
dispozi˛ii sau principii constitu˛ionale.

Art. 3851 alin. 1 lit. e) din Codul de procedur„ penal„,
stabilind regula general„ potrivit c„reia deciziile pronun˛ate
Ón apel pot fi atacate cu recurs, excepteaz„ de la aceast„
regul„ situa˛iile Ón care, prin deciziile instan˛elor de apel,
s-a dispus rejudecarea cauzelor. Ra˛iunea este aceea c„
procesul penal se reia de la faza judec„˛ii Ón prim„
instan˛„. Drept urmare, nu poate fi primit„ critica autorului
excep˛iei privitoare la Ónc„lcarea liberului acces la justi˛ie ∫i
a dreptului la un proces echitabil, deoarece prin instituirea
caracterului irevocabil al deciziilor prin care s-a dispus
rejudecarea cauzelor nu se aduce atingere Ón nici un fel
dreptului la un proces echitabil, ci, dimpotriv„, se ofer„
tuturor p„r˛ilor interesate exercitarea acestui drept Ón
condi˛ii de echitate, Óntruc‚t, de vreme ce se procedeaz„ la
o nou„ judecat„ asupra fondului, partea interesat„ are
posibilitatea s„-∫i valorifice toate drepturile ∫i interesele
legitime f„r„ nici un fel de limit„ri.

Cu privire la exercitarea c„ilor de atac ∫i la concordan˛a
legii procesuale rom‚ne∫ti cu art. 6 din Conven˛ia pentru
ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale
care consacr„ dreptul persoanei la un proces echitabil,
Curtea Constitu˛ional„ a statuat c„, Ón sensul practicii
europene, conceptul de îproces echitabil“ nu implic„ Ón
mod necesar îexisten˛a mai multor grade de jurisdic˛ie, a
unor c„i de atac al hot„r‚rilor judec„tore∫ti, inclusiv
exercitarea acestor c„i de atac de c„tre toate p„r˛ile din
proces“.

De altfel, Curtea Constitu˛ional„ s-a mai pronun˛at
asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor
art. 3851 alin. 1 lit. e) din Codul de procedur„ penal„, prin
Decizia nr. 295 din 7 noiembrie 2002, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 881 din
6 decembrie 2002, precum ∫i prin Decizia nr. 481 din
9 noiembrie 2004, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 1.143 din 2 decembrie 2004,
statu‚nd c„ aceste dispozi˛ii sunt constitu˛ionale. At‚t
considerentele, c‚t ∫i solu˛ia pronun˛at„ Ón deciziile
men˛ionate Ó∫i p„streaz„ valabilitatea ∫i Ón cauza de fa˛„,
neintervenind elemente noi de natur„ s„ duc„ la
reconsiderarea acestei jurispruden˛e.
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Pentru considerentele ar„tate, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, republicat„, precum
∫i al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 alin. (1) ∫i (6) din Legea nr. 47/1992, 

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 3851 alin. 1 lit. e) din Codul de procedur„ penal„,
excep˛ie ridicat„ de Ioan Szombath Ón Dosarul nr. 3.121/2004 al Œnaltei Cur˛i de Casa˛ie ∫i Justi˛ie — Sec˛ia penal„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 1 martie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu
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A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A fi I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E
AUTORITATEA NAfiIONAL√ DE REGLEMENTARE ŒN DOMENIUL ENERGIEI

O R D I N

pentru modificarea ordinelor pre∫edintelui Autorit„˛ii Na˛ionale de Reglementare 

Ón Domeniul Energiei nr. 28/2004 ∫i nr. 39/2004 

Œn temeiul art. 9 alin. (6) ∫i (7), al art. 11 alin. (2) lit. d) ∫i e), al art. 56 alin. (1) ∫i al art. 58 alin. (3) din Legea
energiei electrice nr. 318/2003,

av‚nd Ón vedere referatul de aprobare prezentat de Departamentul func˛ionarea ∫i dezvoltarea pie˛ei de energie,
Ón conformitate cu prevederile procesului-verbal al ∫edin˛ei Comitetului de reglementare al Autorit„˛ii Na˛ionale de

Reglementare Ón Domeniul Energiei din data de 16 martie 2005 ∫i ale Metodologiei de stabilire a tarifelor reglementate la
consumatorii captivi de energie electric„, aprobat„ prin Ordinul pre∫edintelui Autorit„˛ii Na˛ionale de Reglementare Ón
Domeniul Energiei nr. 11/2005, publicat Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 213 din 14 martie 2005,

pre∫edintele Autorit„˛ii Na˛ionale de Reglementare Ón Domeniul Energiei emite urm„torul ordin:

Art. I. — (1) Consumatorii eligibili care nu Ó∫i exercit„
dreptul de a alege furnizorul pot s„ Ó∫i aleag„ orice tarif
reglementat de tip binom, Ón condi˛iile stabilite pentru
consumatorii captivi.

(2) Consumatorii trecu˛i la tariful de tip A33 ca urmare a
aplic„rii prevederilor art. 2 din Ordinul pre∫edintelui
Autorit„˛ii Na˛ionale de Reglementare Ón Domeniul Energiei
nr. 28/2004 pentru aprobarea zonelor orare utilizate la
tariful A33, publicat Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 1.062 din 16 noiembrie 2004, sau a
prevederilor art. 6 din Ordinul pre∫edintelui Autorit„˛ii
Na˛ionale de Reglementare Ón Domeniul Energiei
nr. 39/2004 pentru aprobarea tarifelor la energia electric„
livrat„ consumatorilor captivi, publicat Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 1.247 din 23 decembrie 2004, pot
reveni la tariful aplicat anterior sau pot s„ opteze pentru
un alt tarif conform prevederilor alin. (1).

(3) Trecerea la tariful A33 ∫i revenirea la tariful practicat
anterior, Ón conformitate cu dispozi˛iile alin. (2), nu se

consider„ schimbare de tarif Ón sensul prevederilor art. 7
din Ordinul pre∫edintelui Autorit„˛ii Na˛ionale de
Reglementare Ón Domeniul Energiei nr. 39/2004.

Art. II. — Zonele orare utilizate la aplicarea tarifului A33
Ón zilele de s‚mb„t„ ∫i de duminic„ ale lunilor aprilie ∫i
septembrie, prev„zute Ón anexa nr. 2.1 la Ordinul
pre∫edintelui Autorit„˛ii Na˛ionale de Reglementare Ón
Domeniul Energiei nr. 39/2004, se modific„ pentru zona de
gol la invervalul orar 22,00—20,00, iar pentru zona normal„
la intervalul orar 20,00—22,00.

Art. III. — Prezentul ordin se public„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I.

Art. IV. — La data intr„rii Ón vigoare a prezentului ordin
se abrog„:

— art. 2 din Ordinul pre∫edintelui Autorit„˛ii Na˛ionale de
Reglementare Ón Domeniul Energiei nr. 28/2004;

— art. 6 din Ordinul pre∫edintelui Autorit„˛ii Na˛ionale de
Reglementare Ón Domeniul Energiei nr. 39/2004.

Pre∫edintele Autorit„˛ii Na˛ionale de Reglementare Ón Domeniul Energiei,
Nicolae Opri∫

Bucure∫ti, 16 martie 2005.
Nr. 12.



AUTORITATEA NAfiIONAL√ DE REGLEMENTARE ŒN DOMENIUL ENERGIEI

O R D I N
privind aprobarea Regulamentului de organizare ∫i func˛ionare a pie˛ei de certificate verzi

Œn temeiul art. 9 alin. (6) ∫i (7) ∫i al art. 51 din Legea energiei electrice nr. 318/2003, precum ∫i al art. 9 din
Hot„r‚rea Guvernului nr. 1.892/2004 pentru stabilirea sistemului de promovare a producerii energiei electrice din surse
regenerabile de energie,

av‚nd Ón vedere referatul de aprobare Óntocmit de Departamentul func˛ionare ∫i dezvoltare pia˛„ de energie ∫i
procesul-verbal al ∫edin˛ei Comitetului de reglementare al Autorit„˛ii Na˛ionale de Reglementare Ón Domeniul Energiei din
data de 16 martie 2005,

pre∫edintele Autorit„˛ii Na˛ionale de Reglementare Ón Domeniul Energiei emite urm„torul ordin:
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Art. 1. — Se aprob„ Regulamentul de organizare ∫i
func˛ionare a pie˛ei de certificate verzi, prev„zut Ón anexa*)
care face parte integrant„ din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se public„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I.

Art. 3. — Œn termen de 30 de zile de la intrarea Ón
vigoare a Regulamentului de organizare ∫i func˛ionare a
pie˛ei de certificate verzi:

a) operatorul de transport ∫i de sistem ∫i Societatea
Comercial„ îOpcom“ — S.A. elaboreaz„ ∫i supun spre
avizare Autorit„˛ii Na˛ionale de Reglementare Ón Domeniul
Energiei procedurile prev„zute Ón regulament;

b) Societatea Comercial„ îOpcom“ — S.A. asigur„
cadrul organizatoric ∫i administrativ necesar dezvolt„rii
pie˛ei centralizate de certificate verzi;

c) operatorul de transport ∫i de sistem Óncepe activitatea
de Ónscriere a produc„torilor de E-SRE, Ón vederea
eliber„rii certificatelor verzi.

Art. 4. — Operatorul de transport ∫i de sistem Óncepe
activitatea de emitere a certificatelor verzi Ón termen de
30 de zile de la avizarea procedurilor necesar a fi
elaborate conform prevederilor Regulamentului de
organizare ∫i func˛ionare a pie˛ei de certificate verzi.

Art. 5. — Operatorul de transport ∫i de sistem,
Societatea Comercial„ îOpcom“ — S.A., Societatea
Comercial„ de Distribu˛ie ∫i Furnizare a Energiei Electrice
îElectrica“ — S.A. ∫i Departamentul func˛ionare ∫i
dezvoltare pia˛„ de energie din cadrul Autorit„˛ii Na˛ionale
de Reglementare Ón Domeniul Energiei vor aplica ∫i vor
urm„ri respectarea prevederilor prezentului ordin.

Pre∫edintele Autorit„˛ii Na˛ionale de Reglementare Ón Domeniul Energiei,
Nicolae Opri∫

Bucure∫ti, 16 martie 2005.
Nr. 15.

*) Anexa se public„ Ón format electronic pe pagina web a Autorit„˛ii Na˛ionale de Reglementare Ón Domeniul Energiei, www.anre.ro.

MINISTERUL AGRICULTURII, P√DURILOR ™I DEZVOLT√RII RURALE

O R D I N

privind revizuirea volumului maxim de mas„ lemnoas„ pe picior care poate fi recoltat„

Ón anul 2005, pe categorii de resurse ∫i pe destina˛ii, ∫i repartizarea acestuia pe jude˛e, 

pentru p„durile proprietate public„ a unit„˛ilor administrativ-teritoriale, p„durile proprietate privat„

a persoanelor fizice ∫i juridice de drept privat ∫i pentru vegeta˛ia forestier„ situat„ pe terenuri 

din afara fondului forestier na˛ional

Œn temeiul art. 1 alin. (2) ∫i (3) din Hot„r‚rea Guvernului nr. 1.325/2004 privind aprobarea volumului maxim de
mas„ lemnoas„ care poate fi recoltat„ Ón anul 2005,

Ón baza prevederilor art. 9 alin. (6) din Hot„r‚rea Guvernului nr. 409/2004 privind organizarea ∫i func˛ionarea
Ministerului Agriculturii, P„durilor ∫i Dezvolt„rii Rurale, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

av‚nd Ón vedere Referatul de aprobare nr. 24.021 din 11 ianuarie 2005,

ministrul agriculturii, p„durilor ∫i dezvolt„rii rurale emite urm„torul ordin:

Art. 1. — Se revizuie∫te volumul maxim de mas„
lemnoas„ pe picior, prev„zut la art. 1 alin. (1) din

Hot„r‚rea Guvernului nr. 1.325/2004 privind aprobarea
volumului maxim de mas„ lemnoas„ care poate fi recoltat„



Ón anul 2005, stabilindu-se cantit„˛ile pe urm„toarele
categorii de resurse:

a) 11,3 milioane m3 din p„duri aflate Ón proprietatea
public„ a statului, administrate de Regia Na˛ional„ a
P„durilor — Romsilva;

b) 2,5 milioane m3 din p„duri proprietate public„ a
unit„˛ilor administrativ-teritoriale;

c) 3,7 milioane m3 din p„duri proprietate privat„ a
persoanelor fizice ∫i a persoanelor juridice de drept privat;

d) 0,7 milioane m3 din vegeta˛ia forestier„ situat„ pe
terenuri din afara fondului forestier na˛ional.

Art. 2. — Se revizuie∫te volumul de mas„ lemnoas„
prev„zut la art. 2 alin. (1) din Hot„r‚rea Guvernului
nr. 1.325/2004, stabilindu-se cantit„˛ile pe urm„toarele
destina˛ii:

a) 8,5 milioane m3 pentru agen˛ii economici cu activitate
de exploatare forestier„ ∫i/sau de prelucrare a lemnului ∫i
pentru agen˛ii economici care construiesc drumuri forestiere
Ón bazine forestiere inaccesibile, Ón contrapartid„ cu masa
lemnoas„ pe picior, Ón conformitate cu prevederile
Ordonan˛ei Guvernului nr. 70/1999 privind m„surile
necesare pentru accesibilizarea fondului forestier prin
construirea de drumuri forestiere Ón perioada 2000—2010,
aprobat„ cu modific„ri ∫i complet„ri prin Legea
nr. 653/2001;

b) 0,8 milioane m3 pentru nevoile proprii ale Regiei
Na˛ionale a P„durilor—Romsilva;

c) 2,0 milioane m3 pentru aprovizionarea popula˛iei de
c„tre Regia Na˛ional„ a P„durilor — Romsilva cu lemn
pentru Ónc„lzit ∫i lemn pentru construc˛ii, ce provine din:
t„ierile de Óngrijire a arboretelor tinere, igienizarea p„durilor,
t„ierile de produse accidentale dispersate, precum ∫i
materialul lemnos de mici dimensiuni rezultat Ón urma
t„ierilor Ón cr‚ng ∫i a t„ierilor rase de substituire ∫i
refacere.

Art. 3. — Se revizuie∫te repartizarea pe jude˛e a
volumului maxim de mas„ lemnoas„ pe picior care poate fi
recoltat„ Ón anul 2005 din p„durile proprietate public„ a
unit„˛ilor administrativ-teritoriale, conform anexei nr. 1.

Art. 4. — Se revizuie∫te repartizarea pe jude˛e a
volumului maxim de mas„ lemnoas„ pe picior care poate fi

recoltat„ Ón anul 2005 din p„durile proprietate privat„ a
persoanelor fizice ∫i a persoanelor juridice de drept privat,
conform anexei nr. 2.

Art. 5. — Se revizuie∫te repartizarea pe jude˛e a
volumului maxim de mas„ lemnoas„ pe picior care poate fi
recoltat„ Ón anul 2005 din vegeta˛ia forestier„ situat„ pe
terenuri din afara fondului forestier na˛ional, conform anexei
nr. 3.

Art. 6. — Anexele nr. 1—3 fac parte integrant„ din
prezentul ordin.

Art. 7. — (1) Repartizarea pe de˛in„tori a volumelor
maxime de mas„ lemnoas„ pe picior, prev„zute Ón anexele
nr. 1, 2 ∫i 3, se aprob„ de c„tre direc˛iile teritoriale de
regim silvic ∫i de v‚n„toare, pe baza fundament„rii
realizate prin analiza ∫i prelucrarea datelor din
amenajamentele silvice, studiile sumare de amenajare ∫i
studiile de transformare a p„∫unilor Ómp„durite, aprobate de
autoritatea public„ central„ care r„spunde de silvicultur„,
sau pe baza hot„r‚rilor Conferin˛ei a II-a de amenajare.

(2) Este interzis„ alocarea cotei de t„iere dac„ nu se
fundamenteaz„ pe acelea∫i informa˛ii care au fost utilizate
la stabilirea volumelor de material lemnos prezentate Ón
anexele nr. 1—3 la prezentul ordin.

(3) Sunt exceptate de la prevederile alin. (2) situa˛iile
speciale care determin„ recoltarea produselor accidentale
ap„rute dup„ data intr„rii Ón vigoare a prezentului ordin. Œn
aceste situa˛ii, precompt„rile de mas„ lemnoas„ impuse de
normele tehnice silvice sunt obligatorii.

Art. 8. — La data intr„rii Ón vigoare a prezentului ordin
se abrog„ Ordinul ministrului agriculturii, p„durilor ∫i
dezvolt„rii rurale nr. 629/2004 privind aprobarea repartiz„rii
pe jude˛e a volumului maxim de mas„ lemnoas„ care
poate fi recoltat„ Ón anul 2005 din p„durile proprietate
public„ a unit„˛ilor administrativ-teritoriale, din p„durile
proprietate privat„ a persoanelor fizice ∫i a persoanelor
juridice de drept privat ∫i din vegeta˛ia forestier„ situat„ pe
terenuri din afara fondului forestier, publicat Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 829 din 8 septembrie
2004.

Art. 9. — Prezentul ordin se public„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I.
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Ministrul agriculturii, p„durilor ∫i dezvolt„rii rurale,
Gheorghe Flutur

Bucure∫ti, 16 martie 2005.
Nr. 155.

ANEXA Nr. 1

R E P A R T I Z A R E A  P E  J U D E fi E

a volumului maxim de mas„ lemnoas„ pe picior care poate fi recoltat„ Ón anul 2005 din p„durile

proprietate public„ a unit„˛ilor administrativ-teritoriale

Nr. Volumul 
crt. Jude˛ul (mii m3)

1. Alba 109,0

2. Arad 130,0

3. Arge∫ 11,5

4. Bac„u 13,5



Nr. Volumul 
crt. Jude˛ul (mii m3)

5. Bihor 166,0

6. Bistri˛a-N„s„ud 470,9

7. Boto∫ani 0,1

8. Bra∫ov 290,0

9. Br„ila 0,5

10. Buz„u 0,1

11. Cara∫-Severin 58,1

12. C„l„ra∫i 0,2

13. Cluj 61,7

14. Constan˛a 0,1

15. Covasna 95,0

16. D‚mbovi˛a 1,1

17. Dolj 3,9

18. Gala˛i 1,3

19. Giurgiu 0,1

20. Gorj 0,5

21. Harghita 118,0

22. Hunedoara 60,2

23. Ialomi˛a 0,6

24. Ia∫i 1,8

25. Ilfov 12,0

26. Maramure∫ 122,0

27. Mehedin˛i 0,6

28. Mure∫ 201,0

29. Neam˛ 21,0

30. Olt 1,0

31. Prahova 1,1

32. Satu Mare 40,0

33. S„laj 31,0

34. Sibiu 251,6

35. Suceava 180,1

36. Teleorman 0,5

37. Timi∫ 34,5

38. Tulcea 0,4

39. Vaslui 0,6

40. V‚lcea 3,4

41. Vrancea 5,0

T O T A L : 2.500
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ANEXA Nr. 2

R E P A R T I Z A R E A  P E  J U D E fi E

a volumului maxim de mas„ lemnoas„ pe picior care poate fi recoltat„ Ón anul 2005 
din p„durile proprietate privat„ a persoanelor fizice ∫i a persoanelor juridice de drept privat

Nr. Volumul 
crt. Jude˛ul (mii m3)

1. Alba 90,0

2. Arad 76,7

3. Arge∫ 196,0

4. Bac„u 151,0

5. Bihor 76,0

6. Bistri˛a-N„s„ud 68,0

7. Boto∫ani 15,3

8. Bra∫ov 65,3

9. Br„ila 0,1

10. Buz„u 101,0

11. Cara∫-Severin 51,8

12. C„l„ra∫i 2,1

13. Cluj 72,0

14. Constan˛a 0,1

15. Covasna 247,0

16. D‚mbovi˛a 45,8

17. Dolj 5,5

18. Gala˛i 20,0

19. Giurgiu 3,7

20. Gorj 47,0

21. Harghita 415,0

22. Hunedoara 81,0

23. Ialomi˛a 12,5

24. Ia∫i 27,3

25. Ilfov 6,3

26. Maramure∫ 200,0

27. Mehedin˛i 27,3

28. Mure∫ 150,0

29. Neam˛ 98,2

30. Olt 30,9

31. Prahova 47,1

32. Satu Mare 50,0

33. S„laj 71,0

34. Sibiu 18,7

35. Suceava 537,7

36. Teleorman 11,1

37. Timi∫ 21,3

38. Tulcea 0,1

39. Vaslui 21,5

40. V‚lcea 263,6

41. Vrancea 275,0

T O T A L : 3.700
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ANEXA Nr. 3

R E P A R T I Z A R E A  P E  J U D E fi E

a volumului maxim de mas„ lemnoas„ pe picior care poate fi recoltat„ Ón anul 2005 
din vegeta˛ia forestier„ situat„ pe terenuri din afara fondului forestier na˛ional

Nr. Volumul 
crt. Jude˛ul (mii m3)

1. Alba 24,0
2. Arad 15,9
3. Arge∫ 7,5
4. Bac„u 15,0
5. Bihor 60,0
6. Bistri˛a-N„s„ud 16,9
7. Boto∫ani 5,0
8. Bra∫ov 46,0
9. Br„ila 3,9

10. Buz„u 20,0
11. Cara∫-Severin 27,9
12. C„l„ra∫i 1,5
13. Cluj 74,2
14. Constan˛a 0,7
15. Covasna 61,0
16. D‚mbovi˛a 8,3
17. Dolj 3,0
18. Gala˛i 2,5
19. Giurgiu 1,3
20. Gorj 11,1
21. Harghita 87,3
22. Hunedoara 25,2
23. Ialomi˛a 1,6
24. Ia∫i 3,0
25. Ilfov 1,3
26. Maramure∫ 18,0
27. Mehedin˛i 7,3
28. Mure∫ 43,0
29. Neam˛ 23,0
30. Olt 1,0
31. Prahova 2,1
32. Satu Mare 19,0
33. S„laj 8,2
34. Sibiu 15,0
35. Suceava 15,0
36. Teleorman 2,6
37. Timi∫ 1,2
38. Tulcea 3,8
39. Vaslui 2,6
40. V‚lcea 3,1
41. Vrancea 11,0

T O T A L : 700
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