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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.681
din 19 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330, art. 3302, art. 3303
si ale art. 330* din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator
Mihai Constantinescu  — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu

magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 3303
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
Stanescu lon in Dosarul nr. 712/1997, aflat pe rolul Curtii
Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
18 decembrie 1997, in prezenta reprezentantului
Ministerului Public si in lipsa partilor legal citate, fiind con-
semnate in incheierea de la acea data, cand Curtea,
avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronun-
tarea pentru data de 19 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 23 iunie 1997, pronuntatd in Dosarul
nr. 712/1997 al acestei instante, a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a dispo-
zitiillor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330% si ale
art. 330% din Codul de procedura civila, ridicata de
Stanescu lon.

in motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile atacate
contravin prevederilor art. 21 alin. (1) si (2), art. 20, art. 41
alin. (1) si (2) si ale art. 150 din Constitutie si ale art. 15
pct. 1 si 2 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

In scopul solutionrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciazd ci
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului si dispozitile legale atacate, raportate la
prevederile Constitutiei si ale Legii nr. 47/1992, republi-
cata, constata urmatoarele:

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea
dispozitiilor art. 330, art. 3302, art. 3303 si ale
art. 330* din Codul de procedura civila, prin Decizia nr. 73
din 4 iunie 1996, ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din
24 septembrie 1996, publicate in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, res-
pectiv, nr. 255 din 22 octombrie 1996, si a constatat, pe
de o parte, ca prevederile art. 330, art. 3302 alin. 2,
art. 330°% si ale art. 330* din Codul de procedura civila
sunt constitutionale, iar pe de alta parte a admis exceptia
de neconstitutionalitate a art. 3302 alin. 1 din Codul de
procedura civila.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicata, exceptia vizand dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
fie respinsa ca inadmisibila in baza prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeasi lege.

De asemenea, urmeaza sa fie respinsa si exceptia pri-
vind dispozitile art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 330° si ale
art. 330* din Codul de procedura civild, ca fiind nefondata,
intrucat nu au intervenit elemente noi care sa determine
schimbarea practicii jurisdictionale a Curtii Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricand de catre procuro-
rul general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut la art. 330 pct. 1, sau de la
data ramanerii definitive a hotararii de condamnare, pentru
motivul prevazut la art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

in acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 64 din 15
aprilie 1997.
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Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330°% si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicata de Stanescu lon in Dosarul nr. 712/1997 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 19 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.682
din 19 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 3303
si ale art. 330* din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator

Mihai Constantinescu  — judecator
Nicolae Popa — judecator

Lucian Stangu — judecator

Romul Petru Vonica — judecator

Victor Dan Zlatescu — judecator

Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitilor art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 3303
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
Grigorescu Virgil in Dosarul nr. 638/1997, aflat pe rolul
Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
18 decembrie 1997, 1in prezenta reprezentantului
Ministerului Public, a intervenientei Abrudan Elena, repre-
zentata prin avocat, si in lipsa celorlalte parti legal citate,
fiind consemnate in Tncheierea de la acea data, cand
Curtea, avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat
pronuntarea pentru data de 19 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

~ Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 25 iunie 1997, pronuntata in Dosarul
nr. 638/1997 al acestei instante, a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si ale
art. 330% din Codul de procedura civila, ridicata de
Grigorescu Virgil.

In motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile atacate
contravin prevederilor art. 16 alin. (1), art. 21 alin. (1)
si (2) si ale art. 130 din Constitutie, intrucat procurorul
general are dreptul de a ataca cu recurs in anulare o

hotarare judecatoreasca irevocabila pronuntatd intr-o cauza
civila, desi nu a fost parte in proces.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

in scopul solutionrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

In punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii Camerei Deputatilor si Senatului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, susti-
nerile partilor, concluziile procurorului si dispozitile legale
atacate, raportate la prevederile Constitutiei si ale Legii
nr. 47/1992, republicata, constata urmatoarele:

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea dis-
pozitilor art. 330, art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, prin Decizia nr. 73 din 4 iunie
1996, ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din 24 septem-
brie 1996, publicate in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, respectiv,
nr. 255 din 22 octombrie 1996, si a constatat, pe de o
parte, ca prevederile art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 3308 si
ale art. 330* din Codul de procedura civila sunt constitutio-
nale, iar pe de alta parte, a admis exceptia de neconstitu-
tionalitate a art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicatda, exceptia vizadnd dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
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fie respinsa ca inadmisibila in baza prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeasi lege.

De asemenea, urmeaza sa fie respinsa si exceptia pri-
vind dispozitile art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 330% si ale
art. 330 din Codul de procedura civila, ca fiind nefondata,
intrucat nu au intervenit elemente noi care sa determine
schimbarea practicii jurisdictionale a Curtii Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat in prezent recursul in anu-
lare nu mai poate fi declarat oricand de catre procurorul

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut la art. 330 pct. 1, sau de la
data ramanerii definitive a hotaréarii de condamnare, pentru
motivul prevazut la art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezultd asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

in acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicata de Grigorescu Virgil in Dosarul nr. 638/1997 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.683
din 19 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330°
si ale art. 330 din Codul de procedura civila

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

_ Curtea Supreméa de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 25 iunie 1997, pronuntata in Dosarul
nr. 2.977/1996 al acestei instante, a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a dispo-
zitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330% si ale

civila.
Definitiva.
Pronuntata in sedinta publica din 19 decembrie 1997.
PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU
loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator
Mihai Constantinescu  — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 3303
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
lonescu Valeria in Dosarul nr. 2.977/1996, aflat pe rolul
Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
18 decembrie 1997, in prezenta reprezentantului
Ministerului Public si in lipsa partilor legal citate, fiind con-
semnate in incheierea de la acea data, cand Curtea,
avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronun-
tarea pentru data de 19 decembrie 1997.

art. 330* din Codul de procedura civila, ridicata de lonescu
Valeria.

In motivarea exceptiei se sustine ca recursul in anulare
incalca prevederile art. 15 si ale art. 125 din Constitutie,
precum si ,principiile constitutionale ale stabilitatii raporturi-
lor civile si al autoritatii de lucru judecat”.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

in scopul solutionarii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.
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Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului si dispozitile legale atacate, raportate la
prevederile Constitutiei si ale Legii nr. 47/1992, republicata,
constata urmatoarele:

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea dis-
pozitiilor art. 330, art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila prin Decizia nr. 73 din 4 iunie
1996, ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din 24 septem-
brie 1996, publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea
I, nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, respectiv, nr. 255 din
22 octombrie 1996, si a constatat, pe de o parte, ca pre-
vederile art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 330° si ale art. 3304
din Codul de procedura civila sunt constitutionale, iar pe de
alta parte, a admis exceptia de neconstitutionalitate a art.
3302 alin. 1 din Codul de procedura civila.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicata, exceptia vizand dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

fie respinsa ca inadmisibila in baza prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeasi lege.

De asemenea, urmeaza sa fie respinsa si exceptia pri-
vind dispozitile art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 330° si ale
art. 330% din Codul de procedura civila ca fiind nefondata,
intrucat nu au intervenit elemente noi care sa determine
schimbarea practicii jurisdictionale a Curtii Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat in prezent recursul in anu-
lare nu mai poate fi declarat oricand de catre procurorul
general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut la art. 330 pct. 1, sau de la
data ramanerii definitive a hotararii de condamnare, pentru
motivul prevazut la art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

In acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicata de lonescu Valeria in Dosarul nr. 2.977/1996 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 19 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.684
din 19 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator
Mihai Constantinescu  — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitilor art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
Petrescu lon Costel si Petrescu Elena in Dosarul
nr. 4.097/1996, aflat pe rolul Curtii Supreme de Justitie —
Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
18 decembrie 1997, in prezenta reprezentantului
Ministerului Public, a intimatilor-reclamanti Petrescu lon
Costel si Petrescu Elena, reprezentati prin avocat, si a
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intervenientului Filimon Aura Carmen, reprezentata prin avo-
cat, si in lipsa partilor legal citate, fiind consemnate in
incheierea de la acea data, cand Curtea, avand nevoie de
timp pentru a delibera, a aménat pronuntarea pentru data
de 19 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 10 iunie 1997, pronuntata in Dosarul
nr. 4.097/1996 al acestei instante, a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si ale
art. 330% din Codul de procedura civila, ridicata de
Petrescu lon Costel si Petrescu Elena.

in motivarea exceptiei se sustine ca dispoztile atacate
contravin prevederilor art. 21 si ale art. 41 din Constitutie,
cu precizarea ca dispozitile art. 330 au in redactare un
caracter general, fara a preciza criteriul de determinare a
limitelor competentei materiale a instantelor judecatoresti.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

In scopul solution&rii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza c&
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, susti-
nerile partilor, concluziile procurorului si dispozitile legale
atacate, raportate la prevederile Constitutiei si ale Legii
nr. 47/1992, republicata, constata urmatoarele:

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea dis-
pozitilor art. 330, art. 3302, art. 330% si ale art. 330* din

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

Codul de procedura civilda, prin Decizia nr. 73 din 4 iunie
1996, ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din 24 septem-
brie 1996, publicate in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, respectiv,
nr. 255 din 22 octombrie 1996, si a constatat, pe de o
parte, ca prevederile art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 330% si
ale art. 330* din Codul de procedura civila sunt constitutio-
nale, iar pe de alta parte, a admis exceptia de neconstitu-
tionalitate a art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicata, exceptia vizadnd dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
fie respinsa ca inadmisibila in baza prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeasi lege.

De asemenea, urmeaza sa fie respinsa si exceptia pri-
vind dispozitile art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 330% si ale
art. 3304 din Codul de procedura civila ca fiind nefondata,
intrucat nu au intervenit elemente noi care sa determine
schimbarea practicii jurisdictionale a Curtii Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat in prezent recursul in anu-
lare nu mai poate fi declarat oricand de catre procurorul
general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut la art. 330 pct. 1, sau de la
data ramanerii definitive a hotararii de condamnare, pentru
motivul prevazut la art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

In acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionalad prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 330°% si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicata de Petrescu lon Costel si Petrescu Elena in Dosarul nr. 4.097/1996 al Curtii Supreme

de Justitie — Sectia civila.
Definitiva.

Pronuntatd in sedinta publica din 19 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.685
din 19 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator

Mihai Constantinescu  — judecator
Nicolae Popa — judecator

Lucian Stangu — judecator

Romul Petru Vonica — judecator

Victor Dan Zlatescu — judecator

Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
Bardar Maria in Dosarul nr. 4.138/1996, aflat pe rolul Curtii
Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
18 decembrie 1997, in prezenta reprezentantului
Ministerului Public si in lipsa partilor legal citate, fiind con-
semnate in incheierea de la acea data, cand Curtea,
avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronun-
tarea pentru data de 19 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
incheierea din 10 iunie 1997, pronuntatd in Dosarul
nr. 4.138/1996 al acestei instante, a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a dispo-
zitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 3302 si ale
art. 330% din Codul de procedura civila, ridicata de Bardar
Maria.

in motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile atacate
contravin prevederilor art. 21, ale art. 123 si ale art. 131
din Constitutie, intrucat se acorda procurorului general un
drept exclusiv in dauna drepturilor celorlalte parti din pro-
ces si se permite imixtiunea puterii executive in exercita-
rea puterii judecatoresti.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

In scopul solutionarii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza c&
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului si dispozitile legale atacate, raportate la
prevederile Constitutiei si ale Legii nr. 47/1992, republicata,
constata urmatoarele:

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea dis-
pozitilor art. 330, art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila prin Decizia nr. 73 din 4 iunie
1996, ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din 24 septem-
brie 1996, publicate in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, respectiv,
nr. 255 din 22 octombrie 1996, si a constatat, pe de o
parte, ca prevederile art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 330° si
ale art. 330* din Codul de procedura civila sunt constitutio-
nale, iar pe de alta parte, a admis exceptia de neconstitu-
tionalitate a art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicata, exceptia vizand dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
fie respinsa ca inadmisibila in baza prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeasi lege.

De asemenea, urmeaza sa fie respinsa si exceptia pri-
vind dispozitile art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 330° si ale
art. 3304 din Codul de procedura civila ca fiind nefondata,
intrucat nu au intervenit elemente noi care sa determine
schimbarea practicii jurisdictionale a Curtii Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent recursul in anu-
lare nu mai poate fi declarat oricand de catre procurorul
general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut la art. 330 pct. 1, sau de la
data ramanerii definitive a hotararii de condamnare, pentru
motivul prevazut la art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezultd asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

In acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 64 din
15 aprilie 1997.
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Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si ale art. 330*
din Codul de procedura civila, ridicatda de Bardar Maria in Dosarul nr. 4.138/1996 al Curtii Supreme de Justitie —

Sectia civila.
Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 19 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.686
din 19 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3307, art. 3302, art. 3302 si ale art. 3304
din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator

Mihai Constantinescu  — judecator
Nicolae Popa — judecator

Lucian Stangu — judecator

Romul Petru Vonica — judecator

Victor Dan Zlatescu — judecator

Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitilor art. 330", art. 3302, art. 330° si ale
art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de Dragos
loan si Dragos Maria in Dosarul nr. 308/1997, aflat pe
rolul Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
18 decembrie 1997, in prezenta reprezentantului
Ministerului Public si in lipsa partilor legal citate, fiind con-
semnate in incheierea de la acea data, cand Curtea,
avand nevoie de timp pentru a delibera, a améanat pronun-
tarea pentru data de 19 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

_ Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 9 iulie 1997, pronuntata in Dosarul
nr. 308/1997 al acestei instante, a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a dispo-
zitiilor art. 3307, art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicata de Dragos loan si
Dragos Maria.

In motivarea exceptiei, se sustine ca dispozitile atacate
contravin prevederilor art. 41 si ale art. 130 alin. (1) din
Constitutie.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

In scopul solutionarii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatd, s-au solicitat

puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza c&
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii Camerei Deputatilor si Senatului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului si dispozitile legale atacate, raportate la
prevederile Constitutiei si ale Legii nr. 47/1992, republicata,
constata urmatoarele:

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea dis-
pozitiilor art. 3302, art. 330% si ale art. 330* din Codul de
procedura civila prin Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996,
ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie
1996, publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, respectiv, nr. 255 din
22 octombrie 1996, si a constatat, pe de o parte, ca pre-
vederile art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 330° si ale art. 3304
din Codul de procedura civila sunt constitutionale, iar pe
de alta parte, a admis exceptia de neconstitutionalitate a
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicatda, exceptia vizand dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
fie respinsa ca inadmisibila in baza prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeasi lege.

De asemenea, urmeaza sa fie respinsa si exceptia pri-
vind dispozitile art. 3302 alin. 2, art. 330° si ale art. 3304
din Codul de procedura civila ca fiind nefondata, intrucat
nu au intervenit elemente noi care sa determine schimba-
rea practicii jurisdictionale a Curtii Constitutionale.
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Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricind de catre procurorul
general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut la art. 330 pct. 1, sau de la

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

data ramanerii definitive a hotararii de condamnare, pentru
motivul prevazut la art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

In acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitillor art. 330", art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din Codul
de procedura civila, ridicatd de Dragos loan si Dragos Maria in Dosarul nr. 308/1997 al Curtii Supreme de Justitie —

Sectia civila.
Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 19 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.687
din 19 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 3303 si ale art. 330*
din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator
Mihai Constantinescu  — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Florentina Geangu magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitilor art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
Botnariuc laroslav Gabriel in Dosarul nr. 3.214/1995 al
Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
18 decembrie 1997, in prezenta reprezentantului
Ministerului Public si in lipsa celorlalte parti legal citate,
fiind consemnate in incheierea de la acea data, cand
Curtea, avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat
pronuntarea pentru data de 19 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

~ Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 29 mai 1997, a sesizat Curtea

Constitutionala cu solutionarea exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitilor art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicatda de
Botnariuc laroslav Gabriel. Exceptia nu a fost motivata.

Prin cererea depusa la dosarul cauzei, intimatul-recla-
mant Botnariuc laroslav Gabriel a aratat ca renunta la
exceptia de neconstitutionalitate invocata.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

in scopul solution&rii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului, dispozitile legale atacate, raportate la
prevederile Constitutiei si ale Legii nr. 47/1992, republicata,
constata urmatoarele:
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in temeiul art. 144 lit. ¢) din Constitutie si al art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicatd, Curtea este competenta sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate invocata.

Cererea de renuntare la exceptie nu poate fi primita,
avand in vedere dispozitiile art. 25 din Regulamentul de
organizare si functionare a Curtii Constitutionale, conform
carora, o data legal sesizata, Curtea procedeaza la exami-
narea constitutionalitatii, nefiind aplicabile dispozitiile referi-
toare la suspendarea, intreruperea sau stingerea procesului.

in ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a dispozi-
tillor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si ale art. 330*
din Codul de procedura civila, Curtea constata ca autorul
exceptiei nu a indicat nici o prevedere constitutionala care
ar fi incalcata prin dispozitile atacate. Astfel, asa cum pre-
vede art. 2 alin. (2) din Legea nr. 47/1992, republicata,
sunt neconstitutionale numai prevederile legale care incalca
dispozitiile sau principiile Constitutiei. De asemenea, con-
form art. 12 alin. (2) din aceeasi lege, sesizarile adresate

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.
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Curtii trebuie motivate, iar, potrivit art. 144 lit. c) din legea
fundamentald si art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
Curtea este competenta sa se pronunte numai in limitele
sesizarii. Prin urmare, neindicarea de catre autorul exceptiei
a normelor constitutionale, in raport cu care considera ca
sunt neconstitutionale dispozitile legale atacate, constituie
un motiv de respingere, intrucat exceptia ridicatd nu consti-
tuie, in sensul constitutional al termenului, o exceptie de
neconstitutionalitate.

De altfel, asupra constitutionalitatii prevederilor art. 330,
art. 330", art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din Codul de
procedura civilda, Curtea Constitutionald s-a pronuntat prin
deciziile nr. 73/1996, nr. 96/1996, nr. 52/1997 si
nr. 78/1997, publicate in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 255 din 17 octombrie 1996, nr. 251 din 17
octombrie 1996, nr. 92 din 16 mai 1997 si, respectiv,
nr. 93 din 19 mai 1997, care sunt definitive si obligatorii,
potrivit art. 145 alin. (2) din Constitutie.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 2,

al art. 3, al art. 12 alin. (2), al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicata de Botnariuc laroslav Gabriel in Dosarul nr. 3.214/1995 al Curtii Supreme de Justitie

— Sectia civila.
Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 19 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.688
din 19 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator
Mihai Constantinescu  — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Florentina Geangu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 3303
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
Barca Dan in Dosarul nr. 3.865/1996 al Curtii Supreme de
Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
18 decembrie 1997, in prezenta Consiliului Local al
Sectorului 6 Bucuresti, a reprezentantului Ministerului Public
si in lipsa celorlalte parti legal citate, find consemnate in

incheierea de la acea data, cand Curtea, avand nevoie de
timp pentru a delibera, a améanat pronuntarea pentru data
de 19 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 3 iunie 1997, a sesizat Curtea
Constitutionalda cu solutionarea exceptiei de neconstitutiona-
litate a art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330% si a art. 330*
din Codul de procedura civila, ridicatd de Barca Dan.

in motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile legale
mentionate contravin prevederilor art. 16 si art. 128 din
Constitutie, precum si principiului stabilitatii raporturilor juri-
dice.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.
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in scopul solution&rii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatda, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, dispo-
zitile legale atacate, raportate la prevederile Constitutiei si
ale Legii nr. 47/1992, republicatda, constata urmatoarele:

in temeiul art. 144 lit. c) din Constitutie si al art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, Curtea este competenta sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate invocata.

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea
art. 330, art. 3302, art. 330° si a art. 330* din Codul de
procedura civila prin Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996,
ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie
1996, publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, respectiv, nr. 255 din 22
octombrie 1996, constatand, pe de o parte, ca prevederile
art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 330°% si ale art. 330* din
Codul de procedura civila sunt constitutionale, iar pe de
alta parte, ca dispozitile art. 3302 alin. 1 din Codul de pro-
cedura civila sunt neconstitutionale.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.
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Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicata, exceptia vizand dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
fie respinsa ca inadmisibila.

Totodata, exceptia privind dispozitiile art. 330, ale
art. 3302 alin. 2, ale art. 330%, precum si ale art. 330* din
Codul de procedura civila urmeaza sa fie respinsa, intrucat
nu au intervenit elemente noi care sa schimbe practica
jurisdictionala a Curtii Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricand de catre procurorul
general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut la art. 330 pct. 1, sau de la
data ramanerii definitive a hotaréarii de condamnare, pentru
motivul prevazut la art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a dis-
pozitillor art. 330" din Codul de procedura civila a ramas
fara obiect.

In acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 3,

al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicatda de Béarca Dan in Dosarul nr. 3.865/1996 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 19 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.689
din 19 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator
Mihai Constantinescu  — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Florentina Geangu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
Andreescu Dumitru in Dosarul nr. 3.864/1996 al Curtii
Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
18 decembrie 1997, in prezenta reprezentantului
Ministerului Public si in lipsa partilor legal citate, fiind
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consemnate in incheierea de la acea data, cand Curtea,
avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronun-
tarea pentru data de 19 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 3 iunie 1997, a sesizat Curtea
Constitutionalda cu solutionarea exceptiei de neconstitutiona-
litate a art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 330° si a
art. 330% din Codul de procedura civila, ridicatd de
Andreescu Dumitru.

in motivarea exceptiei se sustine ci dispozitile legale
mentionate incalca prevederile art. 16 si ale art. 21 din
Constitutie, precum si principiul stabilitatii raporturilor juri-
dice.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

in scopul solution&rii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza c&
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului, dispozitile legale atacate, raportate la pre-
vederile Constitutiei si ale Legii nr. 47/1992, republicata,
constata urmatoarele:

In temeiul art. 144 lit. c) din Constitutie si al art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, Curtea este competenta sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate invocata.

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea
art. 330, art. 3302, art. 330° si a art. 330* din Codul de

Pentru considerentele expuse, in temeiul art 144 lit.

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 74/17.1.1998

procedura civila prin Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996,
ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie
1996, publicate in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, respectiv, nr. 255 din
22 octombrie 1996, constatand, pe de o parte, ca prevede-
rile art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila sunt constitutionale, iar pe de
alta parte, ca dispozitile art. 3302 alin. 1 din Codul de pro-
cedura civila sunt neconstitutionale.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor nr. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicata, exceptia vizadnd dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
fie respinsa ca inadmisibila.

Totodata, exceptia privind dispozitiile art. 330, ale
art. 3302 alin. 2, ale art. 330%, precum si ale art. 330* din
Codul de procedura civila urmeaza sa fie respinsa, intrucat
nu au intervenit elemente noi care sa schimbe practica
jurisdictionala a Curtii Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricand de catre procurorul
general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curgd de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut la art. 330 pct. 1, sau de la
data ramanerii definitive a hotararii de condamnare, pentru
motivul prevazut la art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezultd asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a dis-
pozitiilor art. 330" din Codul de procedura civild a ramas
fara obiect.

in acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionala prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 3,

al art. 13 alin. (1) lit A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 330°% si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicata de Andreescu Dumitru in Dosarul nr. 3.864/1996 al Curtii Supreme de Justitie —

Sectia civila.
Definitiva.

Pronuntatd in sedinta publica din 19 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 690
din 19 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 3303
si ale art. 330* din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator
Mihai Constantinescu  — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Florentina Geangu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
Tutd Magdalena si lana Liliana in Dosarul nr. 113/1997 al
Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
18 decembrie 1997, 1in prezenta reprezentantului
Ministerului Public si in lipsa partilor legal citate, fiind con-
semnate in incheierea de la acea data, cand Curtea,
avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronun-
tarea pentru data de 19 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
incheierea din 29 mai 1997, a sesizat Curtea
Constitutionalda cu solutionarea exceptiei de neconstitutiona-
litate a art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si a
art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de Tuta
Magdalena si lana Liliana.

In motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile legale
mentionate incalca art. 11, art. 16, art. 20, art. 21, art. 41,
art. 48 si art. 145 din Constitutie.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

in scopul solutionrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

In punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului, dispozitile legale atacate, raportate la

prevederile Constitutiei si ale Legii nr. 47/1992, republicata,
constata urmatoarele:

In temeiul art. 144 lit. ¢) din Constitutie si al art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, Curtea este competenta sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate invocata.

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea
art. 330, art. 3302, art. 330°% si a art. 330* din Codul de
procedura civila prin Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996,
ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie
1996, publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, respectiv, nr. 255 din
22 octombrie 1996, constatdnd, pe de o parte, ca preve-
derile art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 330° si ale art. 330*
din Codul de procedura civila sunt constitutionale, iar pe
de alta parte, ca dispozitile art. 3302 alin. 1 din Codul de
procedura civila sunt neconstitutionale.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicatda, exceptia vizadnd dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
fie respinsa ca inadmisibila.

Totodata, exceptia privind dispozitiile art. 330, ale
art. 3302 alin. 2, ale art. 3303, precum si ale art. 330* din
Codul de procedura civila urmeaza sa fie respinsa, intrucat
nu au intervenit elemente noi care sa schimbe practica
jurisdictionala a Curtii Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constatda ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricand de catre procuro-
rul general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut la art. 330 pct. 1, sau de la
data ramanerii definitive a hotararii de condamnare, pentru
motivul prevazut la art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a dis-
pozitilor art. 330" din Codul de procedura civila a ramas
fara obiect.

In acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 64 din
15 aprilie 1997.
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Pentru considerentele expuse, in temeiul art 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 3,
al art. 13 alin. (1) lit A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicatda de Tutd Magdalena si lana Liliana in Dosarul nr. 113/1997 al Curtii Supreme de

Justitie — Sectia civila.
Definitiva.

Pronuntatda in sedinta publica din 19 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.691
din 19 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330, art. 3302, art. 3303 si ale art. 3304
din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator
Mihai Constantinescu  — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Florentina Geangu

magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitillor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 3303
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
Florescu Natalia in Dosarul nr. 21/1997 al Curtii Supreme
de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
18 decembrie 1997, in prezenta intimatei-reclamante
Florescu Natalia, a reprezentantului Ministerului Public si in
lipsa celorlalte parti legal citate, fiind consemnate in
incheierea de la acea data, cand Curtea, avand nevoie de
timp pentru a delibera, a aménat pronuntarea pentru data
de 19 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
incheierea din 3 iunie 1997, a sesizat Curtea
Constitutionala cu solutionarea exceptiei de neconstitutiona-
litate a art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si a
art. 330% din Codul de procedura civila, ridicata de
Florescu Natalia.

In motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile legale
mentionate incalca art. 21 din Constitutie.

in sedinta publicd din 18 decembrie 1997, intimata-
reclamanta Florescu Natalia a declarat ca renunta la
exceptia de neconstitutionalitate invocata.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

in scopul solutionarii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatda, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

In punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, dispo-
zitiile legale atacate, raportate la prevederile Constitutiei si
ale Legii nr. 47/1992, republicata, constata urmatoarele:

In temeiul art. 144 lit. ¢) din Constitutie si al art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, Curtea este competenta sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate invocata.

Cererea de renuntare la exceptie nu poate fi primita,
avand in vedere dispozitile art. 25 din Regulamentul de
organizare si functionare a Curtii Constitutionale, conform
carora, o data legal sesizata, Curtea procedeaza la exami-
narea constitutionalitatii, nefiind aplicabile dispozitiile referi-
toare la suspendarea, intreruperea sau stingerea
procesului.

Asupra constitutionalitatii art. 330, art. 3302 art. 330° si
a art. 3304 din Codul de procedura civila, Curtea s-a pro-
nuntat prin Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996, ramasa defini-
tiva prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie 1996, publicate
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 251 din
17 octombrie 1996 si, respectiv, nr. 255 din 22 octombrie 1996,
constatand, pe de o parte, ca prevederile art. 330,
art. 3302 alin. 2, art. 330% si ale art. 330* din Codul de
procedura civila sunt constitutionale, iar pe de alta parte,
ca dispozitiile art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura
civila sunt neconstitutionale.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
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nr. 47/1992, republicata, exceptia vizadnd dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
fie respinsa ca inadmisibila.

Totodata, exceptia privind dispozitiile art. 330, ale
art. 3302 alin. 2, ale art. 3302, precum si ale art. 330 din
Codul de procedura civila urmeaza sa fie respinsa, intrucat
nu au intervenit elemente noi care sa schimbe practica
jurisdictionala a Curtii Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
durad civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricand de catre procurorul

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.
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general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut la art. 330 pct. 1, sau de la
data ramanerii definitive a hotararii de condamnare, pentru
motivul prevazut la art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezultd asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a dis-
pozitiilor art. 330" din Codul de procedura civilda a ramas
fara obiect.

in acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionala prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 3,

al art. 13 alin. (1) lit A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330% si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicatda de Florescu Natalia in Dosarul nr. 21/1997 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.692
din 19 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civila

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

~ Curtea Supreméa de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 3 iunie 1997, a sesizat Curtea
Constitutionala cu solutionarea exceptiei de neconstitutiona-
litate a art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si a
art. 330 din Codul de procedura civila, ridicatd de Sasu

civila.
Definitiva.
Pronuntata in sedinta publica din 19 decembrie 1997.
PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU
loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator
Mihai Constantinescu  — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Florentina Geangu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
Sasu loan, Droc Maria si Stangescu Ana in Dosarul
nr. 3.869/1996 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
18 decembrie 1997, in prezenta intimatului-reclamant Sasu
loan, a reprezentantului Ministerului Public si in lipsa celor-
lalte parti legal citate, fiind consemnate in incheierea de la
acea data, cand Curtea, avand nevoie de timp pentru a
delibera, a améanat pronuntarea pentru data de 19 decem-
brie 1997.

loan, Droc Maria si Stangescu Ana.

In motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile legale
mentionate incalca prevederile art. 21 din Constitutie pri-
vind liberul acces la justitie.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

In scopul solutionarii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

In punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.
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CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, dispo-
zitiile legale atacate, raportate la prevederile Constitutiei si
ale Legii nr. 47/1992, republicata, constata urmatoarele:
in temeiul art. 144 lit. c) din Constitutie si al art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, Curtea este competenta sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate invocata.

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea
art. 330, art. 3302, art. 330° si a art. 330* din Codul de
procedura civila prin Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996,
ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie
1996, publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, respectiv, nr. 255 din
22 octombrie 1996, constatand, pe de o parte, ca prevede-
rile art. 330, ale art. 3302 alin. 2, ale art. 330° si ale
art. 330* din Codul de procedura civila sunt constitutionale,
iar pe de alta parte, ca dispozitile art. 3302 alin. 1 din
Codul de procedura civila sunt neconstitutionale.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicatd, exceptia vizadnd dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
fie respinsa ca inadmisibila.

Totodatd, exceptia privind dispozitile art. 330, art. 3302
alin. 2, art. 3308, precum si ale art. 330* din Codul de pro-
cedura civila urmeaza sa fie respinsa, intrucat nu au inter-
venit elemente noi care sa schimbe practica jurisdictionala
a Curtii Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricand de catre procurorul
general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut la art. 330 pct. 1, sau de la
data ramanerii definitive a hotaréarii de condamnare, pentru
motivul prevazut la art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a dis-
pozitiilor art. 330" din Codul de procedura civila a ramas
fara obiect.

in acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionalad prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 3,
al art. 13 alin. (1) lit A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicatda de Sasu loan, Droc Maria si Stdngescu Ana in Dosarul nr. 3.869/1996 al Curtii

Supreme de Justitie — Sectia civila.
Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 19 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu
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