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ЮЖНЫЙ КРАЙ
Издатель А. А. Іозефовичъ.

Главная контора газеты въ Харьковѣ, на Москов­
ской улицѣ, въ домѣ И мператорскаго  Университе­
та, № 7, при „Публичной Библіотекѣ" Александра 
Александровича Іозефовича, принимаетъ подписку 
и объявленія; открыта въ будни отъ 9 час. утра 
до 7 час. вечера, а въ воскресные н праздничные 

дни отъ 11 до 4 час. дня.

ЕЖЕДНЕВНОЕ ИЗДАНІЕ.

ГАЗЕТА ОБЩЕСТВЕННАЯ. ЛИТЕРАТУРНАЯ И ПОЛИТИЧЕСКАЯ.
ХАРЬКОВЪ, ВОСКРЕСЕНЬЕ 5 (17) Апрѣля 1881 года.№ 92. ГОДЪ I.

ОТДѢЛЬНЫЕ т  „ЮЖНАГО КРАЯ" ПРОДАЮТСЯ по S н .
Главная контора газеты „Южный Край" считаетъ нужнымъ 
напомнить тѣмъ изъ гг. подписчиковъ, которые пользуются 
правомъ разсрочки, что срокъ второго взноса какъ для го­
родскихъ, такъ и иногородныхъ подписчиковъ, истекаетъ

1-го апрѣля.

ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКАНА
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Подписываться можно на всѣ сроки не иначе, какъ съ 1-го числа каждаго 
мѣсяца; но каждый срокъ простирается не далѣе какъ до конца 1881 г.

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ главной конторѣ редакціи газеты въ г. Харьковѣ, на 
Московской ул., въ д. Императорскаго Харьковскаго Университета, № 7-й, при „Публичной 
Библіотекѣ" А. А. Іозефовича; ТАМЪ ЖЕ принимаются ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Кромѣ того, подпаска принимается въ С.-Петербургѣ—въ книжныхъ магазинахъ И . Г . М ар­
тынова и „Новаго Времени“ ; въ Москвѣ—въ книжномъ магазинѣ II. И. Мамонтова и въ книж­
ной и газетной торговлѣ II. Н . Шапошникова; въ Кіевѣ—въ книжномъ магазинѣ Е . Я. Федо­
рова; въ Одессѣ—въ книжномъ магазинѣ В . И. Бѣлаго; въ Полтавѣ—въ книжномъ магазинѣ 
Г. И. Бойпо-Родзевича.

ОБЪЯВЛЕНІЯ ПРИНИМАЮТСЯ: изъ Франціи исключительно въ Парижѣ—у Havas, Lafite et С°, 8 
Place de la Bourse; въ М о с к в ѣ —въ Центральной конторѣ объявленій для всѣхъ европейскихъ 
языковъ, на Нетровкѣ, домъ Солодовникова, въ П етербургѣ—въ той же конторѣ на Нев­
скомъ проспектѣ, въ домѣ Струбннскаго и въ Варшавѣ—въ варшавскомъ агенствѣ объявленій 
Рейхманъ и Френдлеръ на Сенаторской улицѣ, въ домѣ № 22.

Главная контора газеты проситъ Гг. подписчиковъ сообщать о неаккуратной
доставкѣ газеты.

СЛАВЯНСКІЯ МИНЕРАЛЬНЫЯ ВОДЫ.Курсъ лѣченія начинается 20 мая и продолжается до 1 сентября. Воды употреб­ляются* отъ золотухи, а н г л ій с к о й  болѣзни, ревматизма, сифилиса, женскихъ болѣз­ней, хроническаго восиаленія суставовъ, накожн'Йхъ болѣзней и нервныхъ раз­стройствъ. На время сезона для консультацій приглашены профессора харьковскаго университета директора клиникъ: хирургической В. Ф. Грубе, терапевтической В. Г. Дашкевичъ и акушорской И. II. Лазаревичъ. Желающихъ имѣть удобныя кварти­ры просятъ адресоваться въ контору заведенія.
Врачомъ заведенія состоитъ Вандалинъ Николаевичъ Коссовскій. з - і

С О Д Е Р Ж А Н І Е :

Харьковъ, 4-го апрѣля 1881.

Мѣстная хроника: Городская дума.—Изъ за­
писной книжки репортера.

Тедеграииы (отъ „Международнаго телеграф­
наго агентства").

Судебная хроника: Дѣло о совершенномъ 1-го 
марта 1881 года злодѣяніи, жертвою коего палъ 
въ Бозѣ почившій Государь Императоръ Алек­
сандръ Николаевичъ.

Календарь.

Справочныя свѣдѣнія.

Объявленія.

Х А Р Ь К О В Ъ .

4-го апрѣля 1881.Трудно себѣ представить, говорятъ сербскіе корреспонденты, то впечатлѣ­ніе, какое произвела на балканскихъ славянъ неожиданная вѣсть о смерти русскаго Императора Александра II. Извѣстно, какимъ ужасомъ поразила она весь образованный міръ; но на Балканскомъ полуостровѣ, между та­мошними славянами, къ этому чувству присоединились опасеніе и тревога за дальнѣйшую судьбу славянъ. Въ Сер­біи, напримѣръ, гдѣ вопросъ о желѣз­ной дорогѣ и договоръ съ компаніею Бонту сильно волновалъ умы, это важ­ное дѣло отступило на задній планъ; въ скупщинѣ прежняя ревность къ это­му дѣлу тотчасъ же охладѣла, и мрач­ныя лица представителей сербскаго на­рода ясно говорили, что другія забо­ты ихъ тяготятъ.И это понятно. Какъ въ Сербіи, такъ и в'р другихъ центрахъ славян­ства на Балканскомъ полуостровѣ всѣ боятся —хотя безъ всякой видимой при­чины—что въ политикѣ могутъ воз­никнуть новыя затрудненія, что возмож­на перемѣна.Что, если Германія и Австрія соеди­ненными силами, всею своею тяжестью, налягутъ на славянъ Балканскаго по­луострова? А здѣсь всѣ думаютъ, что глав­нымъ виновникомъ уничтоженія Санъ- Стефанскаго договора былъ князь Бис­маркъ; ему приписывается то, что дѣло освобожденія балканскихъ славянъ не

было доведено до конца. Здѣсь вѣрятъ въ то, что Австрія подвигается на во­стокъ и становится тамъ твердою но­гою, благодаря поддержкѣ и поощре­нію Германіи и ея канцлера; вѣрятъ и тому, что расширеніе Австріи въ этомъ направленіи возмояшо только на счотъ славянъ. Относительно союза меж­ду Австріею и Германіею, союза тѣс­наго, балканскіе славяне и особенно сербы не допускаютъ никакихъ сом­нѣній. Только такимъ союзомъ они и могутъ себѣ объяснить занятіе Босніи и Герцоговины со стороны Австріи. Рука Австріи и теперь уже, по мнѣ­нію сербовъ, тяготѣетъ надъ ихъ стра­ною; вліяніемъ Австріи объясняется здѣсь паденіе Ристича и съ тѣхъ поръ, говорятъ они, это вліяніе растетъ не по днямъ, а по часамъ. Откуда же сер­бы могутъ ждать помощи противъ опасной для нихъ политики Австріи, какъ не со стороны Россіи?Разумѣется, есть и теперь не мало поли­тиковъ въ Сербіи, которые твердо вѣрятъ, что со вступленіемъ новаго Государя на русскій престолъ, отношенія Россіи къ славянамъ не измѣнятся, что Россія не дозволитъ Австріи, какъ было до сихъ поръ, тормозить вновь образовавшіяся на Балканскомъ полуостровѣ славянскія государства.Казалось бы, что послѣ заявленія о внѣшней политикѣ, какой намѣрена слѣдовать Россія, заявленіи, высказан­наго въ извѣстномъ циркулярѣ рус­скаго правительства, сербы и другіе балканскіе славяне должны бы успо­коиться относительно своей судьбы. Внѣшняя политика Россіи, какъ ска­зано въ циркулярѣ, не измѣнится и на будущее время. Но надо знать, ка­кую антипатію возбудила къ себѣ Гер­манія со временъ Берлинскаго тракта­та на Балканскомъ полуостровѣ среди славянъ, чтобы понять всю ихъ тре­вогу. Теперь между славянами замѣ­чается явленіе, совершенно обратное тому, что было въ 1866 и 1870 го­дахъ. Тогда къ Германіи высказыва­лась здѣсь (между балканскими славя­нами) величайшая симпатія: славяне видѣли и знали, что Германія нахо­дится въ тѣсномъ союзѣ съ Россіею. Побѣды прусаковъ надъ австрійцами и, позднѣе, успѣхи ихъ во Францій, встрѣчались на Балканскомъ полуос­

тровѣ съ одушевленіемъ и радостью. Но тогда въ Берлинѣ говорилось, что рус­скіе и германскіе интересы на ниж­немъ и верхнемъ Дунаѣ тождествен­ны. Съ тѣхъ поръ все это (думаютъ сербы) измѣнилось; въ Берлинѣ слы­шится теперь другой припѣвъ; тамъ повторяютъ: интересы Германіи и Ав­стріи тождественны на Востокѣ.Освободиться изъ подъ нѣмецко-ав­стрійскаго вліянія—вотъ то, чего въ на­стоящее время желаютъ сербы, а вслѣдъ за ними и другіе балканскіе славяне. Нетрудно угадать, въ какую сторону обращаются взоры славянъ при мысли объ исполненіи такихъ надеждъ. Са­мо собою разумѣется, въ Сербіи есть благоразумные люди, которые по­нимаютъ, что осуществленіе ихъ поже­ланій и стремленій въ настоящую ми­нуту невозможно. Русское правитель­ство ясно высказало свои намѣренія и планы относительно внѣшней поли­тики. Тѣмъ не менѣе положеніе дѣлъ въ Сербіи теперь стало весьма серіозп но. Противъ князя Милана поднимает­ся неудовольствіе. Говорятъ: онъ слиш­комъ поддается Австріи. Обвиненіе это несправедливо, но довольно того, что оно ходитъ въ Сербіи. Вновь поднимают­ся голоса за Ристича. Сама по себѣ, при обыкновенномъ ходѣ дѣлъ, смѣна министерства въ Сербіи не представ­ляетъ ничего особеннаго и никого не удивила бы, но въ настоящее время она знаменательна: Рястичъ считается сторонникомъ Россіи и заклятымъ врагомъ Австріи. И такъ, Сербія неспокойна; въ ней замѣтно броженіе, которое отчасти было вызвано или уси­лено послѣдними событіями, совершив­шимися въ Россіи.
МЪСТНАЯ ХРОНИКА.Харьковская городская дума. Продолжая отчотъ о засѣданіи думы 81 марта, приступаемъ къ изложенію мнѣній гласныхъ но вышеозначенному докладу.При обсужденіи этого вопроса въ думѣ, гласные раздѣлились въ своихъ мнѣніяхъ на двѣ группы: одни соли­дарны были съ докладомъ Е. С. Гор- дѣенко,' другіе придерживались против­наго мнѣнія;- причомъ сущность воз­раженія послѣднихъ сводится къ слѣ­дующимъ положеніямъ: 1) образова­ніе и открытіе дѣйствій харьков­скаго общества водоснабженія оп­редѣляется не общими узаконе­ніями, на сей предметъ сущест­вующими, а §§ устава общества, коими какъ бы отмѣненъ общій законъ; 2) что учредителями уже исполнены всѣ требованія своего устава, предшествующія открытію дѣйствій общества; и 3) что во­просъ о правильности ' образова­нія общества, если и можетъ пред­ставлять какой-нибудь интересъ, то только для акціонеровъ; для городского же управленія ни съ юридической, ни съ практической стороны онъ не имѣетъ никакого значенія; да и возбуждать о семъ вопросъ вовсе не дѣло думы, ко­торой, поэтому, остается только преклониться предъ существую­щимъ фактомъ. Но противъ этихъ мнѣ­ній противная сторона представила вѣ­скія и доказательныя возраженія, по­служившія къ окончательному рѣше­нію вопроса въ смыслѣ положеній до­клада Гордѣенко и Поморцева. Прав­да, водопроводное общество было впра- вѣ открыть свои дѣйствія въ теченіи трехъ мѣсяцевъ но утвержденіи уста­ва и даже ранѣе, но только при томъ непремѣнномъ условіи, чтобы всѣ ак­ціи были разобраны и слѣдующая за нихъ цѣна вся была внесена. Спраши­вается исполнили ли гг. учредите­ли это условіе? Правда ли, что всѣ 5,000 акцій учредители роздали и вы­ручили за нихъ деньги?Данныя, собранныя по этому пред­мету, заставляютъ предполагать, что въ моментъ избранія правленія на са­момъ дѣлѣ далеко не всѣ акціи были помѣщены иреализированы;это предполо­женіе превращается въ убѣжденіе въ силу слѣдующихъ соображеній: а) при настоящемъ неудовлетворительномъ по­ложеніи денежнаго рынка невѣроятно, чтобы въ теченіи двухъ мѣсяцевъ бы-

ло возможно реализировать акціи въ полной суммѣ. Немыслимо, чтобы на­шлись капиталисты, которые бы наш­ли выгоднымъ помѣстить свои фонды подъ акціи такого фиктивнаго, моло­дого, на первыхъ же порахъ дурно зарекомендовавшаго себя предпріятія; да если бы на такія бумаги былъ спросъ, то биржевой ихъ курсъ теперь былъ бы выше номинальнаго, а между тѣмъ на петербургской биржѣ, по послѣд­нимъ извѣстіямъ, они стоятъ 240 р. вмѣсто 250; в) но если даже дѣйстви­тельно акціи нашего общества въ ко­роткое время были удачно реализиро- ваны, то гдѣ же и кто владѣльцы ихъ, кромѣ учредителей? Гдѣ сумма, выру­ченная за акціи? Кто ее провѣрялъ, кто видѣлъ ее и въ какомъ изъ кре­дитныхъ учрежденій она нынѣ нахо­дится? Дѣло въ томъ, что, по § 10 устава, „книги для записыванія суммъ, внесенныхъ за акціи" учредители обя­заны представить для скрѣпы и при­ложенія печати въ мѣстную контроль­ную палату; изъ объясненій же прав­ленія этого общества видно, что такая книга получена учредителями не изъ харьковской, а изъ варшавской конт­рольной палаты.Такимъ образомъ спрашивается, кто же ревизовалъ книги учредителей? Харь­ковская контрольная палата не могла потому, что книги выданы не ею, а варшавская—потому, что предпріятіе и самое общество находятся въ райо­нѣ, ей не подвѣдомственномъ и весь­ма отдаленомъ. Внѣ всякаго сомнѣнія, что такое стремленіе учредителей обоіЬ ти обязательныя для нихъ требованія закона, не можетъ вселять довѣріе къ сообщеніямъ ихъ о реализаціи акцій; но говорятъ, что все это. для города не имѣетъ никакого практическаго зна­ченія; такъ ли это?Какъ строился водопроводъ, что это за водопроводъ, какую онъ даетъ намъ воду — все это мы ви­дѣли, знаемъ; мы также присмотрѣ­лись къ характеру дѣятельности стро­ителей, выше обрисованному въ такомъ неприглядномъ свѣтѣ. Едва ли все это отвѣчаетъ желаніямъ городского управ­ленія; мы видѣли, что причина столь неладнаго устройства водопровода кроет­ся, быть можетъ, не столько въ лич­ныхъ качествахъ строителей, сколько въ недостаточности ихъ денежныхъ средствъ. Помочь этому горю мог­ло правильное образованіе акціонерна­го общества, которое путемъ выпуска акцій могло бы пріобрѣсть одинъ миллі­онъ рубл.— фондъ весьма солидный и до- статочный для добросовѣстной эксплуата- ціипредпріятіяи точнаго исполненія обя­занностей, лежащихъ на учредителяхъ по водопроводному контракту предъ городскимъ управленіемъ и населені­емъ. Поэтому, если городское управ­леніе желаетъ въ будущемъ освобо­диться отъ неисправностей и притѣс­неній со стороны своего контрагента, желаетъ имѣть хорошую дешовую во­ду и не приплачивать сто тысячъ еже­годной гарантіи концессіонерамъ, то должно настоять на томъ, чтобы акціи были дѣйствительно, не фиктивно ре- ализированы, чтобы онѣ не были без­денежны, какъ въ настоящее время. Уже изъ этого видно, что вопросъ о своевременности и правильности обра­зованія и открытія дѣйствій общества не есть гоньба за формализмомъ, что надлежащая разработка и постановка его оправдывается существеннѣйшими интересами городского населенія.Въ заключеніе долгихъ преній по­этому вопросу въ послѣднемъ засѣда­ній, дума пришла къ рѣшеніямъ, из­вѣстнымъ уже читателямъ нашей га­зеты.
Изъ записной книжки репортера.

Еъ вопросу о соляномъ налогѣ.

Паши базарные торговцы чрезвычайно своебразно 
поняли благодѣтельный актъ отмѣны соляного на- 
лога.Есдн этотъактъ преслѣдовалъ цѣли общена­
роднаго блага, то, по благодатному разумѣнію 
нашихъ Кптъ Кптычец, отмѣна соляного нало­
га состоялась исключительно для вящаго по­
полненія ихъ кармановъ. Мы хотимъ констати­
ровать тотъ, по меньшей мѣрѣ, странный фактъ, 
что соль на Благовѣщенскомъ базарѣ продается 
по прежнему, по 2 к. за фунтъ, какъ опа про­
давалась и до отмѣны соляного налога. Если 
столь безцеремонно къ общегосударственнымъ 
мѣрамъ относятся наши торговцы въ Харьковѣ, 
гдѣ за ніпш есть кому приглядѣть, то легко се-
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бѣ представить, какъ торгуютъ солью деревен­
скіе кулаки.

Пишемъ это собственно для того, чтобы об­
ратить внимапіе полиціи на этотъ фактъ. Из­
вѣстно, что наша полиція зорко наблюдаетъ за 
продѣлками нашихъ базарныхъ торговцевъ и 
спуску имъ не даетъ.

М Ѣ С Т Н А Я  ХР ОНИКА.

Третьяго дня я былъ въ собраніи купеческа­
го общества. Съ нетерпѣніемъ ждалъ я окон­
чанія текущихъ дѣлъ, момента, когда собраніе 
приступитъ къ рѣшенію вопроса, иниціатива въ 
которомъ принадлежитъ нашей газетѣ: я  гово­
рю о закрытіи магазиновъ по праздничнымъ 
и воскреснымъ днямъ. Безпорядокъ въ собраніи 
подавалъ мнѣ мало надежды, что, въ рѣшеніи 
этого столь важнаго вопроса, собраніе придетъ 
къ какому-нибудь результату, тѣмъ болѣе, что 
то и дѣло раздавались изреченія нѣкоторыхъ 
купцовъ въ родѣ г. Губенко, рекомендующаго 
давать жалованье для предсѣдателя сиротскаго 
суда изъ сиротскихъ суммъ.

Были заявленія, обезкуралшвающія защитни­
ковъ „прнказчнчьяго отдыха" но праздничнымъ ДНЯМЪ. Помилуйте, зачѣмъ это? Да н теперь 
приказчикъ избалованъ.

Намедни одинъ изъ моихъ приказчиковъ, за­
являетъ какой то краснолицый купецъ, на мой 
выговоръ, зачѣмъ де поздно домой вернул­
ся, отрапортовалъ: „день вашъ, а ночь моя" 
Вотъ какъ! Взглядовъ въ такомъ родѣ выска­
зано было не мало н вездѣ сказывалось воз­
зрѣніе на приказчика, какъ на какую то ма­
шину, разъ купленную, правильнѣе, взятую въ 
аренду, а потому всецѣло находящагося въ 
распоряженіи своего арендатора. Вслушиваясь 
въ разговоры, я  все болѣе и болѣе приходилъ 
къ заключенію, что вопросу этому, какъ гово­
рятъ, рѣшено провалиться. Наконецъ, нрнступ- 
ленно къ чтенію прошенія, и не успѣлъ читав­
шій сѣсть, какъ поднялся страшный шумъ, изъ 
котораго я, однако, при всемъ своемъ стара­
ніи, не могъ разобрать ни единнаго словечка. 
Уже послѣ я  только сообразилъ, что про­
исходившее галдѣніе обозначало единодушное 
піребовапіе мѣстныхъ собравшихся купцовъ за­
крывать магазины по праздникамъ и по вос­
креснымъ днямъ. Звонокъ предсѣдателя, г. Ж е - 
вержеева, заставилъ замолчать галдѣвшихъ, и 
выступилъ купецъ Я. Это низенькій, ма­
ленькій человѣчекъ, нѣсколько напоминаю­
щій типъ одного изъ героевъ произведеній Го­
голя. Онъ пріосанился и смазнувъ себя по фи­
зіономіи рукой, произнесъ.

— Господа,' чего вы, помилуйте, и теперь, 
когда магазины не закрываются, моп приказчи­
ки приходятъ съ разбитыми носами, а  то они 
будутъ возвращаться съ раскадѣчепными мор­
дами.

Общій гамъ покрылъ слова оратора н, нѣ­
сколько эпитетовъ, довольно вѣскихъ, посыпа­
лось на его пепельно-зеленую голову.

Такимъ образомъ, повидпмому, единогласно 
было рѣшено закрывать магазины по воскрес­
нымъ днямъ, но тутъ опять возникъ вопросъ: 
„а во время лрморокъ праздновать ли воскре­
сенье?" Опятъ гамъ, вопросъ пущенъ на голосо­
ваніе. Мнѣ понравился отвѣтъ г. Крохмалева-

— Конечио, закрывать, неужели разница ме­
жду воскресеньемъ во время ярмарки и. безъ 
нея, все вѣдь равно нужно молиться!

Въ концѣ концовъ было рѣшено, что въ теченіи 
цѣлаго года по воскреснымъ днямъ магазины бу­
дутъ закрыты, равно какъ н базары, причомъ по­
становлено ходатайствовать передъ земствомъ 
о перенесеніи базарнаго дня съ воскресенья на 
какой-нибудь другой день недѣли. Тутъ же объ 
этомъ постановленіи общества харьковскихъ 
купцовъ составленъ протоколъ, который и под­
писанъ всѣми присутствовавшими. Вмѣстѣ съ 
тѣмъ рѣшено обратиться съ ходатайствомъ объ 
изданіи думой обязательныхъ постановленій для 
купцовъ, чтобы обычай закрывать магазины со­
хранился н на будущее время.

Съ своей стороны пожелаемъ, чтобы это бла­
гое дѣло не осталось только на бумагѣ, а какъ 
можно скорѣе приведено было въ исполненіе. 
Покончивши съ вопросомъ о торговлѣ но вос­
креснымъ днямъ, можно будетъ взяться за два 
вопроса: 1) о закрытіи, по воскреснымъ днямъ, 
кабаковъ н пивныхъ и 2) объ устройствѣ вос­
кресныхъ чтеній во всѣхъ- частяхъ города. Чте­
нія могли бы быть посвящены различнымъ пред­
метамъ религіознаго, нравственнаго и научнаго 
содержанія.

В Н У Т Р Е Н Н І Я  И З В Ѣ С Т І Я .

Пассажъ (корреспонд. репортера) . Нѣсколько 
дней тому назадъ я отправилъ служащаго у 
меня, 11-ти-лѣтняго мальчика Полежаева, въ 
Ващенковскій переулокъ, въ домъ Ващенки, гдѣ 
помѣщается водочный заводъ г. Бекарюкова. 
Не успѣлъ мальчикъ воііти во дворъ, какъ цѣ­
лая стая собакъ, штукъ около 15, бросилась на 
несчастнаго ребенка и растерзала бы его, если 
бы не подоспѣли рабочіе. Мальчикъ отъ испу­
га теперь болѣнъ, по ночамъ неспокойно спитъ, 
мечется и еще Богъ вѣсть—какъ это отзовется 
вообще на здоровьи несчастнаго сироты, отдан­
наго мнѣ на воспитаніе. Неужели въ такомъ 
городѣ, какъ Харьковъ, могутъ безнаказанно 
твориться подобныя дѣла? Купецъ.

Николаевскій скверъ (корресп. репортера). Ва­
ши напоминанія газовому обществу остаются 
гласомъ вопіющаго въ пустынѣ: фонарь все-та- 
кп не зажигается. Между тѣмъ, зажиганіе это­
го фонаря очень желательно было бы, особен­
но теперь, когда скверъ является чуть ли не 
единственнымъ мѣстомъ для гулянія.Одинъ изъ гуляющихъ.

Ф Е Л Ь Е Т О Н Ъ - К Р О ШК А .
СОБАКА РАЛЕЬФЪ

Читалъ ли ты когда-нибудь, читатель, о под­
вигахъ ,с. бернардской собаки Барри, передъ 
которой извѣстный Шейтленъ снялъ шляпу, чу­
чело которой хранится теперь въ парижскомъ 
музеѣ? Барри посвящены даже стихи, помѣ- 
щонпые въ книгѣ Чуди. А, быть можетъ, ты 
слышалъ также о собакѣ Александра Македон­
скаго или Сократа, про собаку Обрн, про вѣр­
ность Филера, увѣковѣченнаго греческими над­
гробными памятниками н о массѣ другихъ со­
бакъ? Быть можетъ, ты не повѣрилъ всему, что 
нашісано про этихъ благородныхъ животныхъ; 
такъ послушай мой разсказъ, который, при доб­
ромъ желаніи, легко можешь провѣрить. Встрѣ­
чалъ ли ты въ Харьковѣ господина, обращающаго 
на себя вниманіе тѣмъ, что зимой и лѣтомъ 
ходитъ въ бѣлой фуражкѣ; если только встрѣ­
чалъ его, то, вѣроятно,.замѣчалъ и его ком­
паньона: красиваго чорпаго сетера—это Ральфъ- 
собака о которой я сегодня хочу вести рѣчь и 
которой я считаю умѣстпымъ посвятить цѣлый 
фельетонъ. Собственно слѣдовало бы начать съ 
ея родословной, хотя въ краткихъ чертахъ пе­
редать прошлое Ральфа, но я  ограничусь лишь 
приведеніемъ нѣкоторыхъ примѣровъ ея ума, 
развитіе котораго, право, не уступаетъ раз­
витію ума нѣкоторыхъ представителей „вѣн­
ца природы". Вопервыхъ, Ральфъ ежедневно 
ходитъ въ контору редакціи, получаетъ № га­
зеты „Южный Край", уплачиваетъ за него день­
ги ц несетъ къ своему хозяину; потомъ онъ ис­
полняетъ всѣ порученія своего хозяина по ча­
сти закупки провизіи: достаточно положить въ 
корзинку бутылку, чтобы Ральфъ понялъ, что 
нужно сходить за ннвомъ нлн водкой; увидавъ 
въ подданной ему корзинкѣ кусокъ сахару 
Ральфъ спѣшитъ съ запиской въ бакалейную 
лавку. Вглядитесь въ глаза этой собаки, и я 
убѣжденъ, что вы согласитесь со мною, что 
глаза ея выразительнѣе глазъ многихъ нашихъ 
„интеллигентовъ11 п въ подвижности физіогноміп 
Ральфа такъ н высказывается большое умствен­
ное развитіе. Внимательно слѣдя заеявзоромъ, за 
ея движеніями, каждую минуту все болѣе н болѣе 
убѣждаясь въ ея понятливости, всецѣло согла­
шаешься съ мнѣніемъ Зороастра, что въ собакѣ 
соединено все животное благородство и совер­
шенство.

Каждое движеніе своего хозяина Ральфъ по­
нимаетъ прекрасно и моментально исполняетъ 
всѣ его желанія. Но чѣмъ больше всего Ральфъ 
прославился, это— поимкой воровъ, за что удо­
стоился особой милости—медали, выданной ■ ему 
губернаторомъ фонъ-Валемъ за поимку воровъ, ко­
торая красуегпся па его огиейникѣ, а

Обоняніе Ральфа до того тонко и развито, 
что достаточно ему обнюхать лицо, у котораго 
совершена кража, чтобы Ральфъ отыскалъ во­
ра. Поздно ночью возвращался Ральфъ съ сво­
имъ хозяиномъ домой на Жандармскую пло­
щадь; еще издали владѣтель Ральфа услыхалъ 
крикъ, кажется на Малой Гончаровкѣ, н со­
провождаемый своимъ неоцѣненымъ товарищемъ 
бросился на крикъ н вскорѣ наткнулся на го­
сподина, который объяснилъ, что его только 
что ограбили. Двухъ словъ г. Гвннчевскаго (хо­
зяина собаки) было достаточно, чтобы вѣрное 
животное быстро помчалось отыскивать потерю. 
Слѣдуя по пятамъ собаки, г. Гвинчевскій и о- 
грабленный господинъ часа черезъ I 1/» нашли 
его въ переулкѣ, гдѣ собака недаиала ходу ка­
кому то господину: всѣ усилія этого господина, 
вѣроятно одного изъ представителей мѣстныхъ 
раісловъ, избавиться отъ неотвязчивой собаки 
были неуспѣшны, пока онъ не выбросилъ 
изъ бокового кармана похищеннаго бумажника. 
Вообще словить вора и найти нотеряную вещь 
—это для Ральфа дѣло минуты. Нѣсколько дней 
тому назадъ Ральфъ сдѣлалъ еще подвигъ—оты­
скалъ одной барынѣ брошку. Обь этомъ фактѣ 
я привожу подлинныя слова барыни, которая 
потеряла брошку, г-жи Марковичъ.

„29 марта, въ воскресенье, около 6 час. вече­
ра, я отправилась съ споимъ мужемъ погулять 
въ скверѣ па Еатериаославской улицѣ. Въ 
скверѣ было гуляющихъ очень много, такъ что 
то и дѣло приходилось сворачивать то въ право, 
то въ лѣво,между тѣмъуже настали сумерки и мы 
рѣшили возвратиться домой,въ одну изъ гостин­
ницъ, гдѣ мы занимали номеръ. Вдругъ я  спо­
хватилась и увидѣла, что потеряла свою брош­
ку, довольно цѣнную. Всѣ наши усиленные пои­
ски оказались тщетными, такъ какъ темнота не 
позволяла различать ясно предметовъ. Но вдругъ 
къ намъ подошолъ какой то господинъ въ бѣ­
лой фуражкѣ, до того сидѣвшій съ собакой на 
скамейкѣ, мимо которой мы нѣсколько разъ 
проходили, н узнавъ, что я потеряла брошь, 
сказалъ,что его собака отыщетъ ее, причомъ про­
силъ пройтись съ нимъ по тѣмъ маленькимъ 
дорожкамъ, гдѣ мы гуляли. Я  исполнила его 
просьбу. Когда мы вернулись къ мѣсту, гдѣ 
сидѣли раньше, господинъ этотъ попросилъ при­
сѣсть, и взявъ у меня кольцо, далъ понюхать 
своей собакѣ, сказавъ: „Ральфъ шершыютерю.“ 
Собака бросилась назадъ, тщательно обнюхи­
вая слѣды, она искала долго, но, 20 минутъ 
спустя, собака очутилась возлѣ насъ, держа 
найденную мою брошь въ зубахъ; я  была пора­
жена этимъ и не нашла словъ благодарить хо­
зяина Ральфа.11

Т Е Л Е Г Р А М М Ы
(отъ „ М еж дугіар. т слеіраф . агент ст ва*)

Петербургъ, 4 апрѣля. „Голосъ" 
сообщаетъ о послѣдней нойи, про­
веденной пятью цареубійцами, 
уже, какъ извѣстно, казненными. 
Рысаковъ принялъ священника,
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долго бесѣдовалъ съ нимъ, ігпослѣ 
исповѣди пріобщился. Михайловъ 
исповѣдовался, но не пріобщался. 
Кибальчичъ два раза диспутиро­
валъ съ священникомъ и отказал­
ся отъ причастія. Желябовъ же и 
Перовская категорически отказа­
лись принять духовника Въ 6 
часовъ утра ихъ разбудили, на­
поили чаемъ, одѣли на нихъ ка­
зенную одежду, усадили на двѣ 
позорныя колесницы и отправи­
ли на мѣсто казни.
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Русскіе кредитн. билеты въ Берлин.■ „Моск. Вѣд.“ получили слѣ­дующую телеграмму: весь Петербургъ на ногахъ. Важная вѣсть съ быстро­той молніи облетѣла городъ. Два важ­ные преступника, благодаря изуми­тельной энергіи градоначальника, ге­нерала Баранова, схвачены. Одинъ изъ нихъ, трижды привлекавшійся къ от­вѣтственности въ прежнихъ процессахъ по государственнымъ преступленіямъ и трижды освобожденный отъ отвѣтст­венности за недостаткомъ уликъ. О немъ, какъ слышно, Желябовъ и Пе­ровская отзывались какъ о лицѣ спо­собномъ причинить еще большія хло­поты чѣмъ они, причомъ Перовская присовокупила/цто. его будетъ труднѣе найти, чѣмъ иглу на днѣ морскомъ. За нимъ по выслѣжеяіи уртроено было тщательное наблюденіе. ' . Вчера подъ' вечеръ этотъ человѣкъ задержанъ въ ту минуту, когда, сойдя съ извозчика, бесѣдовалъ на - улицѣ съ другимъ мо­лодымъчеловѣкомъ, успѣвшимъ скрыть­ся, но также задержаннымъ нѣсколь­ко часовъ спустя. При арестованномъ найденъ ключь отъ квартиры, но мѣ­сто своего жительства онъ упорно от­казывался указать, Сегодня градона­чальникъ употребилъ новый пріемъ; арестантъ помѣщонъ въ одной изъ комнатъ нижняго этажа зданія градо­начальства и предъявленъ дворникамъ, вызваннымъ ото всѣхъ домовъ сто­лицы. Кромѣ того, допускалась публи­ка изъ разныхъ слоевъ столичнаго об­щества для удостовѣренія личности за­держаннаго. Съ этою цѣлью публика такъ сказать дефилировала предъ аре­стованнымъ, входя въ комнату въ одну дверь и выходя въ другую. Это про­хожденіе лицъ разнаго званія, пола и возраста, начавшись около полудня, продоіжается и теперь. Этотъ способъ провѣрки улге далъ полезныя указа­нія. Нашлись люди, неоднократно ви­дѣвшіе его одни па станціи желѣзной дороги, другіе въ трактирѣ одной изъ людныхъ улицъ. Комната, въ которой показываютъ этого субъекта, выходитъ двумя окнами на Гороховую улицу. Большой канцелярскій столъ отстав­ленъ отъ стѣны; за нимъ на разстоя­ніи одного шага стоитъ субъектъ. Де­филирующую публику находящіесяздѣсь чиновники приглашаютъ тщательно вгля­дываться въ черты задержаннаго. Онъ стоитъ въ вызывающей позѣ, держа ру­ки въ карманахъ. На видъ ему не болѣе 30 лѣтъ. Это худощавый мущина, сред­няго роста, хорошо сложенный, лицо продолговатое, какъ бы покрытое крас­ными лишаями, борода клинообразная, на головѣ волосы русые, всклоко­ченные, черты лица выразительныя; онъ старается сохранить спокойный и беззаботный видъ и относится совер­шенно безразлично къ происходящему. Одѣтъ онъ въ чорный сюртукъ, брюки сзади отоптаны. Его пальто съ чор- нымъ барашковымъ воротникомъ и изо­дранною подкладкою лежитъ тутъ же на диванѣ. Однажды пропускъ публи­ки былъ остановленъ въ виду заявле­нія арестанта, что черезъ четверть ча­са онъ обнаруяштъ мѣсто жительства; но минуло четверть часа, онъ обѣща­нія своего не сдержалъ. Въ связи съ задержанными двумя важными лич­ностями находятся произведенные въ послѣдніе дни и минувшую ночь зна­чительные аресты. Удачные результа­ты розысковъ вызваны несомнѣнно ис­кусною, талантливою н энергическою, не знающею отдыха ни днемъ, ни ночью, дѣятельностью новаго градона­чальника.

СУДЕБНАЯ ХРОНИКА.

Дѣяо о созершечномъ 1-го марта 1881 
года злодѣяніи, жертвою коего пзлъ 
аъ Бозѣ почившій Государь Импера­

торъ Александръ Николаевичъ *).

(Засѣданіе особаго присутстнія правительствую­
щаго сената для сужденія дѣлъ о государствен­

ныхъ преступленіяхъ).'40Засѣданіе 27-то марта.
(Продолженіе).

Свид. Пормандъ (околоточный над­зиратель). 2-го марта, по распоряже­нію прикомандированнаго къ 1 - му участку Александро-Невской части г. Рейнгольда, я въ числѣ прочихъ лицъ отправился въ Телѣжную улицу. Я не зналъ, для чего это нужно, и толь­ко догадывался, что вѣроятно надо за­держать политическаго преступника. Когда мы прибыли къ квартирѣ, то г. Рейнгольдъ позвонилъ. Отвѣта на это нѣкоторое время не послѣдовало. Минуты черезъ 2 или 3 мужской го­лосъ спросилъ: „Кто тамъ?" Я отвѣ­чалъ, что полиція. Нѣкоторое время спустя онъ опять повторилъ тотъ же вопросъ. Въ отвѣтъ на это было сдѣ­лано предупрежденіе, что если не отворятъ двери, но она будетъ слома­на, но и послѣ этого дверь не отво­рялась. Тогда послѣдовало распоря­женіе топоромъ сломать дверь. Двор­никъ принесъ топоръ, ударилъ нѣсколь­ко разъ по двери. За нею послѣдовалъ вы­стрѣлъ. Дворникъ испугался и бросилъ топоръ. Я поднялъ его и продолжалъ рубить дверь, ударилъ нѣсколько разъ, но она не подавалась. Тогда Рейн­гольдъ, находя, что насъ мало, сдѣ­лалъ распоряженіе позвать солдатъ. Но въ это время повыше площадки, на которой мы находились, послышал­ся женскій голосъ: „мы сдаемся", а чрезъ нѣкоторое время женщина отво­рила дверьизвнутри и говоритъ: „Помо­гите, дайте, помощь". Когда мы вошли, то прежде всего она предупридила и го­воритъ: „не ходите въ комнату на­право, тамъ опасно!". Прежде всего, что бросилось мнѣ въ глаза —это муж­чина, который плавалъ въ крови.
Свид. Зезюкит (околоточный надзи­ратель). 3-го марта, въ 6 часовъ утра, я былъ комадиндированъ г. Рейнголь­домъ въ -домъ № 5 -й по Телѣжной улицѣ, чтобы оставаться тамъ дежу­рить и задерживать, кто будетъ ,туда приходить. Около 10 часовъ пришолъ ко мнѣ младшій дворникъ и сказалъ, что внизу ходитъ какой то господинъ и ищетъ кучера Петрова. Тогда было приказано, чтобы дворникъ передалъ его городовому, стоящему на лѣстницѣ. Затѣмъ этого человѣка привели въ квартиру, гдѣ онъ и просидѣлъ съ полчаса. Г. Рейнгольдъ спросилъ его, кто онъ такой, какого званія, но онъ называлъ себя то крестьяниномъ, то мѣщаниномъ. На вопросъ, чѣмъ зани­мается, онъ сказалъ, что прежде слу­жилъ на заводахъ, а теперь безъ мѣста. Намѣреваясь отправить его въ полицію, его стали обыскивать. Когда съ него сняли пальто, то онъ моментально опустилъ руку въ правый карманъ, вы­нулъ револьверъ и сталъ стрѣлять во всѣ стороны. Сдѣлалъ шесть выстрѣ- стрѣловъ и ранилъ помощника при­става и городового.
Первоприс. Долго ли подсудимый Михайловъ оставался до обыска?
Свид. Зезюкит. Въ квартирѣ онъ былъ минутъ 10— 15.
Свид. Шлыковъ (городовой). Я былъ въ домѣ Л» 5, по Телѣжной улицѣ два раза. Первый разъ мы,, все время сто­яли на дворѣ, въ запасѣ, а потомъ отпустили насъ домой. Затѣмъ вто­рично прибѣгаетъ околоточный надзи­ратель и требуетъ пять городовыхъ. Пришли мы въ квартиру № 5, гдѣ на­ходился приставъ и помощникъ при­става. Тамъ описывали имѣніе того, который застрѣлился. Когда описали имѣніе, насъ оставили при квартирѣ: троихъ городовыхъ, и околоточнаго. Мы заперли всѣ ходы и потомъ я вышелъ на парадную лѣстницу. Околоточный приказалъ, чтобы въ случаѣ, если кто покажется на лѣстницѣ, просить того въ квартиру. Когда я смотрѣлъ съ лѣстницы внизъ, приходитъ этотъ са­мый молодой человѣкъ (при этомъ сви­дѣтель указалъ на подсудимаго Ми­хайлова) и спрашиваетъ у дворника 12-й номеръ квартиры. Я не далъ имъ говорить и попросилъ наверхъ. Онъ ношолъ ко мнѣ кверху, спросилъ, здѣсь ли 12 нумеръ; я сказалъ, что здѣсь, и отворилъ дверь въ квартиру. Онъ вошолъ туда безъ сопротивленія, и какъ пришолъ, прямо сѣлъ на диванъ, ничего не говоря. Я вышолъ въ кор- ридоръ, и не знаю, что затѣмъ было. Пріѣхалъ старшій помощникъ приста­ва, потомъ младшій. Когда я вошолъ вторично въ квартиру, этотъ госпо­динъ опять сидитъ на диванѣ, на томъ самомъ мѣстѣ. Старшій помощникъ пристава попросилъ его выйдти на сре­дину комнаты, чтобы его обыскать. Мы подходимъ двое и стали снимать съ него пальто. Не успѣли мы спус- стить внизъ пальто, какъ онъ бросил­ся правой рукой въ карманъ... Тутъ сзади кто то схватилъ его за руки, закричалъ;' „держи, держи". Въ это 

*) Изъ „Прйвительст. Вѣстника11.

время человѣкъ тотъ началъ уже вы­стрѣлы дѣлать. Первый, второй и тре­тій выстрѣлы онъ внизъ дѣлалъ, у не­го рука не поднималась, потому что всѣ его схватили. Какъ всѣ шесть вы­стрѣловъ онъ сдѣлалъ, то бросилъ ре­вольверъ. Тогда мы связали ему руки. Когда связали его, одинъ городовой говоритъ: меня ранили въ ногу. Я раз­стегнулъ его и" перевязалъ его поло­тенцемъ. Потомъ помощникъ пристава, тояге раненый ходитъ. Я разстегнулъ и его и перевязалъ скатертью. Явился докторъ и приказалъ отправить ихъ въ больницу.
Свид. Борисовъ (городовой.) Это было 3-го марта, часовъ въ 6 утра. Было назначено три человѣка въ квартиру по Телѣжной улицѣ. Часу въ 10-мъ утра пришолъ туда подсудимый Ми­хайловъ. Его пригласилъ на лѣстницѣ городовой Шлыковъ. Онъ вошолъ въ дверь и спросилъ кучера Петра Ан­дреева. Я сейчасъ доложилъ околоточ­ному надзирателю. Оиъ спросилъ Ми­хайлова, что вамъ нужно? На это Ми­хайловъ отвѣтилъ тоже, что и мнѣ. Чрезъ нѣсколько времени пріѣхалъ старшій помощникъ пристава и сталъ разспрашивать его, а онъ объяснилъ:- гдѣ я жилъ, вамъ—говоритъ—до этого нѣтъ дѣла, ну, жилъ я на чугунно­литейномъ заводѣ. Спрашиваютъ его: вы, изъ какихъ? Изъ крестьянъ, го­воритъ. Какой губерніи? Онъ сказалъ, воронежской или другой какой губер­ніи, этого я не припомню. Потомъ спрашиваютъ: гдѣ теперь живете? Я, говоритъ, теперь живу безъ мѣста, такъ два мѣсяца времени.—А гдѣ же жительство?—Гдѣ ночь, гдѣ день, такъ и проживаемъ. — Зачѣмъ сюда при­шли?— Къ кучеру, говоритъ, пришолъ: онъ -знакомый мнѣ.—На мѣстѣ онъ?— Да, говоритъ, на мѣстѣ: если бы былъ безъ мѣста, онъ бы не приглашалъ. Потомъ его пригласили для обыска въ переднюю комнату. Намъ приказали снять съ него шубу. Когда сняли шу­бу, онъ выхватилъ изъ кармана ре­вольверъ и началъ стрѣлять. Мы его схватили по бокамъ, а кто то сзади за руки. Въ это время онъ шесть вы­стрѣловъ сдѣлалъ, потомъ бросилъ ре­вольверъ: нате, говоритъ, возьмите. Мы и отвезли его въ секретное от­дѣленіе.

Свид. Слуцкій (младшій помощникъ пристава). В-го марта, въ 11 часу утра, я возвратился въ квартиру на Телѣяшой улицѣ, гдѣ былъ оставленъ караулъ съ тою цѣлью, чтобы задер­живать приходящихъ. Мнѣ сказали, что задержанъ одинъ человѣкъ. Тутъ же я узналъ, что онъ еще не былъ обысканъ. Я доложилъ объ этомъ г. Рейнгольду и распорядился осмотрѣть задержаннаго. Его стали выводить изъ передней въ слѣдующую комнату, а я пошолъ чрезъ другую комнату къ нему на встрѣчу. Когда его стали обыс­кивать, я стоялъ напротивъ него и смотрѣлъ, не приметъ ли онъ чего нибудь отравительнаго. Въ это' время онъ досталъ изъ кармана брюкъ ре­вольверъ и началъ стрѣлять. Меня три раза откидывало выстрѣлами изъ ре­вольвера, но я поднимался и старался ловить стрѣлявшаго вмѣстѣ съ другими лицами. Въ послѣдній разъ я не могъ собраться съ силами, у меня сперло дыханіе. Потомъ меня отправили въ рожденственскую больницу.
Первоприс. Вы были ранены? —Свид. Слуцкій. Да, въ грудь.—В. Теперь какъ вы себя чувствуете? — О. Чув­ствую ломоту въ ребрахъ. Я лежалъ недѣлю въ постелѣ забинтованный; по­томъ сталъ ходить.
Свид. Павловъ (докторъ). Когда я пришолъ около часу ночи въ домъ Л» 5-й по Тележноі улицѣ, въ квартиру jYs 5 - й , т о  меня попросили оказать по­мощь застрѣлившемуся. При осмотрѣ его, я пашолъ пораненія черепа, а именно: проникающую рану сквозь мозгъ, причомъ мозговыя частицы были на полу. Вскорѣ послѣ осмотра мнѣ былъ предложенъ арестованною жен­щиною вопросъ, будетъ = ли а«ть за­стрѣлившіяся? На это я отвѣтилъ, что ра­неніе въ черепъ очень серіозно но я еще не могу дать положительнаго отвѣта, такъ какъ не осматривалъ подробно. Уви­дѣвъ "три раненія черепа, я просилъ позволенія спросить эту женщину, не видала ли она, какъ онъ стрѣлялъ, и на это былъ полученъ отвѣтъ, что она не видѣла, что во время выстрѣ­ловъ она была въ другой комнатѣ и пришла улге тогда, когда онъ лежалъ на полу.
Тов. прок. Эти три раненія долж­

ны были произойти отъ трехъ вы­стрѣловъ?
Свид. Павловъ. Въ первый моментъ, когда я осмотрѣлъ застрѣлившагося, я не могъ дать себѣ положительнаго от- чота, такъ какъ была тѣснота и до­вольно темно. Но когда я былъ на вскрытіи, то тогда для меня опредѣ­лялась вся картина пораненій. Я на- шолъ такіе признаки, которые указы­ваютъ на то, что имъ было направ­лено въ себя три выстрѣла, изъ нихъ два положительныхъ, а третій я пред­полагаю. Первый выстрѣлъ я предпо­лагаю въ силу того, что выше лба налѣво было нѣсколько порошинокъ въ

кожѣ. Затѣмъ второй выстрѣлъ былъ сдѣланъ въ ротъ. Оиъ попалъ не въ небо, а въ зубы, въ лѣвый клыкъ и въ лѣвый рѣзецъ; пуля скользнула по челюсти подъ кожей, вышла въ глазъ и здѣсь разбила глазное яблоко. Третій выстрѣлъ, который свалилъ его, былъ сдѣланъ въ правый високъ; пу­ля вышла насквозь чрезъ мозговое по­лушаріе около лѣваго теменнаго бугра.Затѣмъ было приступлено къ осмот­ру вещественныхъ доказательствъ, ото­бранныхъ при обыскахъ. Доказатель­ства эти были предъявлены суду, сто­ронамъ и ’ подсудимымъ. Тов. прок. просилъ предъявить* подсудимому Ми­хайлову находящійся въ числѣ веще­ственныхъ доказательствъ листъ бѣлой бумаги съ исписанною первою стра­ницею, и спросить его, не можетъ ли онъ объяснить, его ли это почеркъ? Подсудимый Михайловъ, по предъяв­леніи ему этого листа, призналъ по­черкъ своимъ. При перечисленіи веще­ственныхъ доказательствъ, о предъяв­леніи которыхъ просилъ товарищъ про­курора, онъ обратилъ вниманіе особа­го присутствія на гектографированную рукопись въ нѣсколькихъ листахъ и экземплярахъ, по обозрѣніи содержа­нія которой она оказасъ статьею— невидимому, приготовленною для рас­пространенія — о парижской коммунѣ 1870 года и о комитетѣ обществен­наго спасенія 1793 года.Затѣмъ къ столу вещественныхъ до­казательствъ были приглашены нахо­дившіеся въ залѣ засѣданія эксперты: генералъ-маіоръ Федоровъ, полковникъ Лисовскій и подполковникъ НІахъ-На- заровъ. Первоприсутствующій предло­жилъ имъ осмотрѣть находящіеся въ числѣ вещественныхъ доказательствъ и отобранные прн обыскѣ въ конспира­тивной квартирѣ, въ домѣ № 5, по Телѣжной улицѣ, два метательныхъ снаряда, причомъ просилъ эксперта Федорова объяснить ихъ устройство и дѣйствіе.
Генералъ-маіоръ Федоровъ. Эти сна­ряды были мнѣ предъявлены при до­знаніи въ снаряжонномъ видѣ, а те­перь они разряжены и разобраны. Особое приспособленіе, посредствомъ котораго долженъ взрываться такой снарядъ, состоитъ въ томъ, что внут­ри его были помѣщены двѣ латун­ныхъ трубки: одна—вертикальная, дру­гая—горизонтальная. Въ каждую труб­ку была вставлена пробка и внутри проходила стеклянная трубочка. Внут­ри этихъ барабановъ на стеклянную трубочку надѣты свинцовые грузики, а чтобы они не скользили по трубкѣ, на стеклянную трубочку надѣта ма­ленькая каучуковая трубочка; стек­лянная трубочка была наполнена сѣр­ною кислотою и при бросаніи снаря­да она непремѣнно бы разбилась. По­верхность стеклянной трубочки была обмотана фитилемъ, напудреннымъ смѣсью бертолетовой соли, антимонія и сахара. Эта смѣсь загорается, если на нее пролить крѣпкой сѣрной кислоты. Отъ этихъ трубочекъ и барабановъ шли два фитиля, которые потомъ со­единялись въ одинъ фитиль. Это были хлопчато-бумажныя нитки, напудрен­ныя тояге смѣсью изъ бертолетовой соли, антимонія и сахара. Помѣщались онѣ внутри каучуковой трубочки. Нако­нецъ общій фитиль піолъ къ капсю­лю, который входилъ въ цилиндрикъ и здѣсь была маленькая трубочка. Ци­линдрикъ былъ наполненъ пироксили­номъ, пропитаннымъ нитроглицери­номъ, а капсюль устроенъ такимъ об­разомъ: самая нижняя его часть была наполнена гремучею ртутью, а въ вер­хнюю его часть была вставлена латун­ная трубочка безъ дна и вмѣсто дна была вставлена пробка изъ крѣпкаго твердаго дерева. Сверху дна былъ со­ставъ, который главнѣйшимъ образомъ заключалъ въ себѣ желѣзисто-еинеро- дистый свинецъ и бертолетову соль. Снарядъ дѣйствовалъ такимъ обра­зомъ: прн паденіи снаряда ломалась стеклянная трубочка. Если онъ упа­детъ вертикально, то ломалась верти­кальная трубочка, если же горизон­тально, то ломалась бы горизонталь­ная трубочка. Сѣрная кислота проли­лась бы на смѣсь бертолетовой соли съ антимоніемъ и появился бы огонь. Этотъ огонь передавался бы капсюлю и сначала загорѣлся бы составъ изъ бертолетовой соли съ желѣзисто-сине- родистымъ свинцомъ. Отъ этого взры­ва пробка ударялась бы въ гремучую ртуть, дѣлался бы взрывъ гремучей ртути и взрывался бы цилиндрикъ, наполненный пироксилиномъ, пропи­танный. нитроглицериномъ, а затѣмъ произошелъ бы взрывъ гремучаго студ­ня съ камфорою. Оба эти снаряда одинаковаго устройства.
Первоприс. Подсуд. Гельфманъ, эти два снаряда были найдены у васъ въ квартирѣ, по Телѣжной улицѣ?
Подо. Гельфманъ. Да, они стояли на окнѣ.
Перворпис. Подсуд. Рысаковъ, вы получили снарядъ такой же, какъ эти два?• Подо. Рысаковъ. Да, такой же фор­мы былъ.
Первдприс.,Подсуд. Кибальчичъ, эти снаряды вами изготовлялись?

Подсуд. Кибальчичъ. Да, я участво­валъ въ ихъ изготовленіи. Я просилъ бы г. эксперта опредѣлить, какой ра­діусъ сферы разрушенія долженъ былъ бы произойти отъ такого количества гремучаго студня, какое тутъ должно заключаться?
Первоприс. Съ какою цѣлью вы дѣлаете этотъ вопросъ?
Подсуд. Кибальчичъ. Онъ имѣетъ практическое значеніе. Впослѣдствіи, когда я буду говорить о зарядѣ ди­намита въ минѣ на Малой Садовой...
Первоприс. Тогда сторонамъ и бу­детъ предоставлено право предлагать вопросы.
Тов. прок. Я желалъ бы обратить­ся съ вопросами къ экспертамъ гг. Лисовскому и Шахъ-Назарову. Вы, гг. эксперты, кажется, осматривали же­стяные остатки, найденные на Екате­рининскомъ , каналѣ, и признали, что эти остатки указываютъ, на же­стяную оболочку брошенныхъ снаря­довъ? Свид. Лисовскій и НІахъ-Наза- ровъ. Да.—В. Остатки, вами разсмот­рѣнные, оказываются тождественными съ этими?—О. Совершенно.—В. Такъ что можно предположить, что разорвавшіе­ся на Екатерининскомъ каналѣ снаря­ды имѣли такую же оболочку и были такого же вида, какъ и эти?— О. Да. —В. Можете ли вы по этимъ остат­камъ сдѣлать дальнѣйшее заключеніе о тождествѣ тѣхъ снарядовъ съ этими? — О. Трудно сдѣлать. —В. Но оболоч­ка была такая же, жестяная?—О. Да.
Тов. прок. Затѣмъ, я просилъ бы эксперта г. Федорова разъяснить слѣ­дующее: Вы изволили сказать, что въ этомъ метательномъ снарядѣ были уст­роены двѣ одинаковыя трубѵчки, но только въ разномъ направленіи?—Эк­спертъ Ѳедоровъ. Да, одна въ гори­зонтальномъ, другая въ вертикальномъ, одна длиннѣе, другая короче.—В. Такъ что устройство этихъ трубочекъ обез­печивало разрывъ снаряда, въ какомъ бы направленіи онъ ни упалъ?—О. Да. —В. Слѣдовательно, собственно гово­ря, это былъ двойной аппаратъ?— 0. Да.— В. Судя по тому, какъ сдѣлана эта жестянка, т. е. оболочка снаряда, нельзя ли вывести предположеніе, что оболочка была уже готовая?-—О. Я думаю, что она была готовая, потому что хорошо сдѣлана.—В. А внутрен­нее устройство не указываетъ ли на ручную работу?—О. Оно плохо сдѣ­лано, такъ что можно навѣрно ска зать, что это ручная, домашняя рабо­та.—В. Съ точки зрѣнія науки тех­ники, какое вы можете дать заключе­ніе объ ихъ снарядахъ? Извѣстенъ ли вамъ въ наукѣ такой типъ метатель­ныхъ взрывчатыхъ снарядовъ, или это совершенно новый типъ, котораго до сихъ поръ вы еще не видѣли и о ко­торомъ не читали въ научныхъ сочи­неніяхъ?— О. Эти трубочки съ сѣрною кислотою и соединеніе ихъ съ смѣсью бертолетовой соли, антиномія и сахара употребляются на практикѣ и извѣст­но, что отъ разрыва трубочки съ сѣр­ной кислотой эта смѣсь воспламеняет­ся. Но собственно о такомъ аппаратѣ, гдѣ сдѣлано такое приспособленіе, что отъ гремучей ртути взрывается пирокси­линъ, пропитанный нитроглицериномъ, и за тѣмъ гремучій студень съ камфо­рой—я еще не слышалъ.—В. Всѣ эти приспособленія, сдѣланныя въ снарядѣ, достаточно ли обезпечивали взрывъ? Можно ли предположитъ, что все-таки взрывъ могъ бы не произойти, или же приспособленія были таковы, что взрывъ былъ бы неминуемъ?—О. Я думаю, что эти снаряды нельзя долго сохранять. Они не обезпечены отъ сырости. Если бы смѣсь бертолетовой соли съ анти­моніемъ и сахаромъ пролежала нѣсколь­ко мѣсяцевъ, то она не взорвалась "бы, но самое соединеніе было такого ро­да, что оно обезпечивало взрывъ.—В. Имѣя уже взрывчатые составы, могъ ли одинъ человѣкъ устроить эти сна­ряды безъ помощника.—О. Да могъ и безъ помощника.—В. Предполагая все это заранѣе приготовленнымъ, сколько времени потребовалось бы, чтобы со­брать и снарядить этотъ снарядъ?—0. Можно скоро сдѣлать. Можно одному человѣку сдѣлать 4 снаряда въ ночь. — В. А изготовить все въ одну ночь немыслимо? —0. Это очень трудно сдѣ­лать. Трѵно приготовить гремучій сту­день.—В. Домашними средствами его нельзя приготовить? — О. Это сопряжено съ большою опасностью.

Эксп. Шахъ-Пазаровъ. Этотъ составъ извѣстенъ только недавно, такъ что онъ вѣроятно былъ привезенъ, очень можетъ быть, изъ-за границы. Я не думаю, чтобы онъ былъ приготовленъ здѣсь.
Эксп. (Федоровъ. Я того же мнѣнія. Для приготовленія его нужны большія приспособленія, нужно имѣть малень­кую лабораторію.
Тов. прок. А въ квартирѣ, при од­ной домашней печкѣ, можно пригото- товить гремучій студень?
Эксп. Федоровъ. Трудно..
Прис. пов. Герардъ. Въ чомъ вы видите затрудненіе при приготовленіи гремучаго студня домашнимъ образомъ? — Эксп. Ѳедоровъ. Нитроглециринъ легко приготовить, но. довольно труд­но получить гремучій студень, доволь­

но затруднительно растворить пирок­силинъ въ нитроглицеринѣ. Это тре­буетъ много времени и большого умѣ­нія.—В. Но требуется ли при этомъ особенныя приспособленія, какія-ни­будь реторты и т. и.?— О. Нужно спер­ва кипятокъ нагрѣть, поставить на не­го чашку, взять нитроглицеринъ и рас­творить въ немъ пироксилинъ или же прямо предварительно растворить его въ эфирѣ.
Подсуд. Кибальчичъ. Я долженъ воз­разить противъ мнѣнія экспертизы о томъ, что гоемучій студень загранич­наго приготовленія. Онъ сдѣланъ нами. Относительно приготовленія его есть указанія въ русской литературѣ, поми­мо иностранной. Такъ, я могу указать на „Артиллерійскій Журналъ" 1878 года (августовская книжка), гдѣ оче­видецъ, бывшій въ лабораторіи у Но­беля, видѣлъ приготовленіе гремучаго студня и подробно описалъ. Приготов­леніе его не представляетъ опасности. Вообще приготовленіе нитроглицерина, динамита, если оно ведется человѣкомъ, знающимъ дѣло, представляетъ мень­шую опасность, чѣмъ приготовленіе пороха, и сколько ни было приготов­ляемо динамита домашнимъ образомъ, взрыва никогда не было. Затѣмъ при­готовленіе его не представляетъ осо­бенныхъ затрудненій и можетъ быть сдѣлано домашнимъ способомъ. При­готовленіе нитроглицерина, какъ гово­рятъ и эксперты, не трудно. Остает­ся приготовленіе растворимаго пирок­силина, что можетъ быть легко сдѣла­но, а для того, чтобы растворить нитро­глицеринъ въ пироксилинѣ, нужна толь­ко теплая вода, которую можно на­грѣть въ самоварѣ или въ печкѣ.

Первоприс. Этотъ метательный сна­рядъ устроенъ такимъ образомъ, что отъ удара искра передается отъ одной части въ другую, потомъ въ третью, но дѣйствіе снаряда отъ этихъ пере­дачъ не должно было замедлиться? — Экспертъ Федоровъ. Нѣтъ, стопинъ— это быстрое горящее вещество.—В. Т. е. въ одинъ ли моментъ при ударѣ снаряда о твердое тѣло могъ послѣдо­вать взрывъ снаряда?— 0. Мгновенно,- безъ всякихъ промежутковъ.
Тов. прок. Возвращаясь къ вопросу, возбужденному подсудимымъ Кибаль­чичемъ, я прошу дать заключеніе, хо­тя приблизительное, о кругѣ дѣйствія такого метательнаго снаряда. Предпо­ложимъ, что на улицѣ брошенъ одинъ метательный снарядъ,, какой будетъ максимальный кругъ дѣйствія?
Эксп. Федоровъ. Небольшой.
Эксп. Лисовскій. Трудно опредѣлить.
Эксп. Шахъ-Назаровъ. По моему мнѣнію, это тоже очень трудно опре­дѣлить- Кругъ дѣйствія взрыва быва­етъ различный.
Прис. пов. Герардъ. Не можете ли вы хотя приблизительно сказать, какой районъ смертельнаго пораженія будетъ отъ такого снаряда?—Эксп. Лисовскій. Особенно великъ не можетъ быть.— В. Это очень условно. Скажите хотя приблизительно. — О.Нѣсколько саженъ.-—В. Это кругъ смертельнаго пора­женія? Такъ ли это?
Эксп. Федоровъ. На сажень навѣрно будетъ смертельное пораженіе.
Прис. пов. Герардъ. Но на дальнѣй­шее разстояніе происходитъ только со­трясеніе воздуха, которое не можетъ имѣть серіозныхъ послѣдствій, можетъ только, напр., стекла разбить, но ко­стей человѣка переломать не можетъ?— Эксп. Федоровъ. Я знаю изъ опыта такой случай, что разъ разорвался кап­сюль съ пироксилиномъ, котораго было фунтовъ 15, и при этомъ капсюль от­летѣлъ саженъ на 10 и ранилъ.—В. Но это случайность и произошла отъ того, что капсюль полетѣлъ, а какое обыкновенно бываетъ дѣйствіе? —О. На сажень.— В. Смертельное пораженіе отъ дѣйствія этого снаряда бываетъ не по­тому, что чѣмъ-нибудь ударить, а вслѣдствіе самаго взрыва? —О. Да.— В. Слѣдовательно напоръ газовъ произ­водитъ пораженіе?—0. Насаженъ бу­детъ навѣрное смертельное пораягеніе.
Тов. прок. Для разъясненія этого вопроса я долженъ обратить вниманіе на то, что мы имѣемъ слѣдующія дан­ныя относительно фактическихъ по­слѣдствій: при взрывѣ 1-го марта было ранено 20 человѣкъ, изъ которыхъ 3 умерло.
Подо. Кибальчичъ. По поводу этого заявленія я долженъ сказать слѣдую­щее. Первый взрывъ произвелъ очень небольшое разрушеніе. Большинство было ранено при второмъ взрывѣ. От­носительно сферы разрушенія тутъ, конечно, не можетъ быть точнаго вы­численія, но по могогр вычисленіямъ и соображеніямъ, она сходится съ тѣ­ми данными, которыя даетъ экспертъ Федоровъ, а именно радіусъ сферы раз­рушенія около 1 сажени, но никакъ не больше. Если при второмъ взрывѣ было такъ много раненыхъ, то это произошло отъ того, что около Госу­даря толпился народъ на очень близ­комъ разстояніи, такъ что снарядъ по­палъ, такъ сказать, въ самую толпу и этимъ объясняется значительное число раненыхъ. Во-всякомъ случаѣ громад­ное большинство этихъ раненыхъ очень



южный край, 35-го апрѣля 1881 г. Л5 9 2 -йлегко ранено и полупили самыя не­значительныя раны.
Тов. прок. Я замѣчу только, что послѣднее особому присутствію неиз­вѣстно. Напротивъ того, особое при­сутствіе имѣетъ въ дѣлѣ и вчера имѣ­ло доказательства противнаго.Затѣмъ экспертамъ было предложе­но осмотрѣть вещественныя доказа­тельства, отобранныя при обыскѣ въ Телѣжной улицѣ. Въ числѣ ихъ на­ходились: фарфоровая ступка, стеклян­ные шарики, небольшая деревянная призма и др.
Первоприс. (къ экспертамъ). Объяс­ните намъ значеніе всѣхъ этихъ пред­метовъ, для какой цѣли они служили?
Эксп. Федоровъ. Въ этой ступкѣ толк­ли бертолетовую соль, которая была необходима при устройствѣ фитиля. Затѣмъ это вещество—парафинъ, ко­торымъ иногда заливаются взрывчатыя составы, напр. чорный динамитъ, что­бы онъ не сырѣлъ. Въ этихъ малень­кихъ шарикахъ и трубочкахъ была сѣрная кислота, такъ что можно пред­полагать, что дѣлались какіе-нибудь опыты, пробовалось, какимъ образомъ будетъ загораться смѣсь изъ бертоле­товой соли, антимонія и сахара. Вооб­ще всѣ эти предметы указываютъ на то, что вѣроятно предварительно дѣ­лались опыты. Эта деревянная призма есть вѣроятно модель метательнаго сна­ряда. Затѣмъ здѣсь въ числѣ вещест­венныхъ доказательствъ я вижу жол- тый кали, который могъ служить для приготовленія желѣзисто синеродистаго свинца, и азотно-кислый амміакъ, ко­торый, между прочимъ, употребляется для приготовленія динамита.
Тов. прок. Всѣ эти предметы, ко­торые вы обозрѣли, не указываютъ ли на то, что всѣ они вмѣстѣ взятые, най­денные въ одномъ мѣстѣ, служили не для снаряженія этихъ снарядовъ, не для окончательнаго приготовленія, а для опытовъ?—Экс. Федоровъ. Да, для опытовъ.—В. Такъ что если бы дѣла­лось объясненіе о составѣ снарядовъ, то всѣ они имѣли бы значеніе? —О. Да.—В. Затѣмъ вамъ была предъяв­лена записка о смѣси бертолетовой со­ли и сахара. Какая это смѣсь?—О. Это какъ разъ та смѣсь, которая вос­пламеняется отъ сѣрной кислоты. — В. Т. е. смѣсь, которая входила въ со­ставъ метательнаго снаряда?— 0. Да, тамъ означено и количество смѣси.
Лрис. пов. Герардъ. Я долженъ пе­редать заявленіе подсудимаго Кибаль­чича, что эта деревянная призма, ко­торую считаютъ моделью, по его объ­ясненію, совершенно никакого значе­нія не имѣла.
Тов. прок. Я прошу предъявить гг. экспертамъ рисунокъ карандашомъ, на оборотѣ транспаранта, и спросить ихъ, что онъ собою представляетъ и на что указываетъ?
Экс. Федоровъ (по обозрѣніи рисун­ка). Мое мнѣніе, что это какой то ап­паратъ для производства взрыва, для производства гальваническаго тока, но какой именно—этого сказать нельзя.Эксперты Лисовскій и'Шахъ-Наза­ровъ присоединились къ заключенію г. Федорова.Затѣмъ къ столу вещественныхъ дока­зательствъ были приглашены эксперты: архитекторъ Рылло, землемѣръ Свиринъ и инженеръ-капитанъ Смирновъ. По просьбѣ тов. прокурора, имъ были предъявлены два плана, найденные при обыскѣ конспиративной квартиры въ д. № 5, по Телѣжной улицѣ, и пред­ложено дать заключеніе о томъ, что представляютъ собою эти планы.Экперты объяснили, что одинъ изъ этихъ плановъ есть планъ гор. Пе­тербурга, Qa другой планъ, на кото­ромъ нѣтъ никакихъ надписей и ко­торый сдѣланъ отъ руки карандашомъ, безъ соблюденія масштаба, представ­ляетъ, какъ можно предполагать, од­ну изъ мѣстностей Петербурга, грани­чащую съ одной стороны Невскимъ проспектомъ, съ присоединеніемъ пло­щади, на которой находится Екате­рининскій скверъ и памятникъ. Затѣмъ на этомъ планѣ показаны улицы: Ка­раванная, М. Садовая, Б. Садовая, Михайловская и Екатерининскій ка­налъ; вмѣстѣ съ этимъ проведена Б. Италіанская до Михайловской площа­ди, а дальше она уже не показана.
Тов. прок. Можете ли вы, гг. эк­сперты, сказать, что сдѣланный здѣсь кругъ представляетъ то мѣсто, гдѣ дол­женъ быть Екатерининскій скверъ? О. Да.—В. Затѣмъ этотъ кругъ (указы­ваетъ на планѣ) по срединѣ не пред­ставляетъ ли собою Михайловскаго скве­ра?—О. Да.—В. Этотъ полукругъ со­отвѣтствуетъ Михайловскому дворцу?— О. Да.—В. Эта линія, идущая подъ тупымъ угломъ не есть ли линія ма­нежа?—О. Да.—В. Затѣмъ здѣсь Ека­терининскій каналъ? О .—Да.—В. У- сматриваете ли вы тутъ тоненькую ка­рандашную линію и допускаете ли, что это Невскій проспектъ?— О. Да.—В. Она проходитъ мимо Екатерининскаго сквера и поворачиваетъ на Малую Са­довую?— 0. Да.—В. Что вы видите здѣсь въ срединѣ Малой Садовой?— О. Кругъ и точки. — В. Затѣмъ вы видите чорныя точки въ кругу, обозначающія Екатерининскій скверъ?

— 0. Да, есть.— В. Видите ли выточ­ку, соотвѣтствующую углу Малой Са­довой и Невскаго проспекта?— О. То­же есть.—В. Видите ли вы точку, со­отвѣтствующую противоположному углу Малой Садовой и Большой Италіан- ской, наискось манежа? —О. Да.—В. Затѣмъ имѣется кругъ на Манежной площади—это скверъ?—О. Да.—В. За­тѣмъ идетъ линія отъ начала Большой Италіанской; куда она идетъ дальше?— О. Къ Михайловскому скверу. —В. Да­лѣе она заворачиваетъ ко дворцу, до­ходитъ до дворца, отъ дворца идетъ другая линія по направленію къ Ека­терининскому каналу, заворачиваетъ направо и здѣсь исчезаетъ, причомъ въ этомъ мѣстѣ имѣются точки?—О. Да.— В. Затѣмъ на дрзггомъ планѣ, на пла­нѣ города Петербурга, не видите ли вы тоненькихъ карандашныхъ отмѣ­токъ, едва замѣтныхъ съ помощью лу­пы?— О. Мы ихъ разсматривали и опи­сали ихъ.—В. Есть ли линія на зда­ніи Зимняго дворца? —О. Здѣсь есть какъ будто бы кругъ, но только не­правильный.—В. Видите ли вы сла­бую карандашную линію отъ зданія Михайловскаго манежа, идущую по Инженерной улицѣ, по зданіямъ Ми­хайловскаго дворца и по Екатеринин­скому каналу?—О. Да, есть.
Первоприс. Подсудимая Перовская, этотъ планъ на конвертѣ есть тотъ планъ, который былъ въ квартирѣ № 5 и по которому вы объясняли?—Подс. Перовская. Да, это тотъ планъ. Толь­ко относительно точекъ я должна за­явить, что онѣ не имѣютъ такого зна­ченія. Такъ какъ этотъ планъ сдѣланъ отъ руки, грубо и совершенно не ак­куратно, то при черченіи были сдѣла­ны нѣкоторыя черты, которыя не имѣ­ютъ никакого значенія.—В. Что о- значаютъ кружки на этомъ планѣ?— 0. Одинъ кружокъ означаетъ Екате­рининскій скверъ, другой Михайлов­скій скверъ, а затѣмъ третій—скверъ, находящійся на Манежной площади. — В. Но тамъ есть извѣстныя замѣтки, не желаете ли вы ихъ объяснить?— 0. Онѣ точно также не имѣютъ ника­кого значенія.
Первоприс. Подсудимая Гельфманъ, этотъ планъ находился въ вашей квар­тирѣ?
Подсуд■ Гельфманъ. Да. —В. Кому онъ принадлежалъ?—О. Не знаю... Его кто то оставилъ. — В. Когда?— 0. За ■ нѣсколько дней до 1-го марта.—В. За­долго?— О. Нѣтъ.— В. Вы ничего не желаете объяснить о немъ?— О. Нѣтъ, я только видѣла его на окнѣ.
Первоприс. Подсудимый Рысаковъ, когда вы были 1-го марта на кварти­рѣ въ Телѣжной улицѣ, то Перовская объясняла вамъ по плану? —Подс. Ры­саковъ. Да, по плану, который нари­сованъ на конвертѣ. Точки здѣсь дѣй­ствительно не имѣютъ никакого значе­нія. Большой планъ принадлежитъ мнѣ. Я принесъ его дня за три. Такъ какъ я зналъ, что будетъ объясняться мѣ­сто, гдѣ можетъ произойти взрывъ, то я принесъ его. Раньше онъ былъ у меня безъ этой цѣли. В. Что означа­ютъ на планѣ линіи? Вы ихъ сдѣла­ли?—О. Нѣтъ, не я. Я даже не знаю, что онѣ значатъ?—В. Вы купили этотъ планъ?—О. Да.—В. Слѣдовательно ку­пили новый?—О. Да, новый, но давно; кажется, еще въ прошломъ году.—В. А когда вы принесли его въ кварти­ру на Телѣжной улицѣ?—0. Кажется, въ суботу.
Подс. Желябовъ. Этотъ планъ при­несенъ на квартиру Гельфманъ Рыса­ковымъ, если не ошибаюсь, во втор­никъ. Тѣ черты, которыя сдѣланы на планѣ, проведены моею рукою, а что онѣ означаютъ—я объяснить не желаю.Затѣмъ, по просьбѣ прокурора, бы­ла прочитана записка слѣдующаго со­держанія: „Наши еще на мѣстѣ. Здѣсь слѣдили за каждымъ поѣздомъ. При­думанъ очень удачный способъ сноше­ній и есть нужные для этого люди. Я остаюсь здѣсь ждать денегъ. Посылалъ телеграмму къ Жерому. Изъ Нижняго получилъ телеграмму, что Анна выз­доровѣла, значитъ деньги добытыя по­сылайте какъ можно скорѣй вы. С. А. Выѣзжайте сейчасъ же по полученіи этого письма. Берите съ собою рев. пат. к. хорошо бы 3 рев. 3 к. Если не найдено еще людей для дѣйствія си­лою, то передайте эти хлопоты А. М. Заѣзжайте сначала сюда, здѣсь узна­ете, куда дальше. Володя очень энер­гичный человѣкъ. Дѣло пошло какъ по маслу. Нужна будетъ женщина-еврей­ка для интеллигентной роли. Попроси­те отъ меня Геею, не возьмется ли она за это. Если нѣтъ, то пусть А. М. поручитъ ей веденіе всѣхъ дЬлъ въ Питерѣ, а сама пріѣзжаетъ. Достань­те 3 — 4 чиновничьихъ мужскихъ пас­порта, мѣщанскіе сдѣлаютъ здѣсь. При­везите хотя одну печ. мѣщанскаго ста­росты. Все это устройте черезъ Геею. Деньги у меня всѣ вышли уже. Буду писать пока на этотъ адресъ. Пусть братъ И. возьметъ вещи изъ багажа и кто-нибудь привезетъ съ собою сюда.
Первоприс. Подсудимая Гельфманъ, вамъ извѣстна эта записка?—Подсуд. Гельфманъ. Да.—В. Она была писана не на ваше имя?—О. Нѣтъ.—В. Не желаете ли сказать на чье?—О. Нѣтъ,

не желаю сказать.—В. Въ ней гово­рится о васъ. Что вы можете сказать по этому поводу?—О. Никакихъ объ­ясненій давать не желаю.
Первоприс. Подсудимый Рысаковъ, что вамъ извѣстно по поводу этой за­писки?.Подс. Рысаковъ. Содержаніе этой за­писки я слышу только здѣсь въ первый разъ.Подс. Желябовъ. Я тоже ничего не могу объяснить по этому поводу.Введенъ свидѣтель Афанасьевъ (двор­никъ дома № 18 по 1-й ротѣ Измай­ловскаго полка).
Первоприс. Въ вашемъ домѣ жили Войнова и Слатвинскій?
Свид. Афанасьевъ. Да, дѣйствитель­но они жили. Жили они скромно, ни­чего за ними замѣтно не было.
Тов. прок. Когда они къ вамъ пе­реѣхали?—Свид. Афанасьевъ. Сначала переѣхала Войновасъ Сиповичъ.—Прок. Посмотрите на подсудимыхъ. Узнаете ли въ комъ-нибудь изъ нихъ Войнову. — Свид. Афанасьевъ (указывая на Пе­ровскую). Вотъ эта. Потомъ Сиповичъ уѣхала на должность въ Ораніенбаумъ, т. е. такъ отмѣтилась. Потомъ пере­ѣхалъ братъ ея Николай Ивановъ Слат­винскій.—В. Кто яіе вамъ говорилъ, что это ея братъ?—0. Войнова гово­рила.—В. Не признаете ли вы его въ числѣ подсудимыхъ?—О. (указывая на Желябова). Вотъ этотъ. Какъ Сипо­вичъ уѣхала, такъ Слатвинскій пере­ѣхалъ.—В. Когда °это было?—О.- Въ октябрѣ мѣсяцѣ, —В. Долго они жи­ли?—О. Отъ октября до первой недѣ­ли поста.—В. Большая у нихъ была квартира?—0. Двѣ комнаты и кухня. —В. Часто они уходили изъ дома или все дома сидѣли?—О. Каждый день уходили, и порознь и вмѣстѣ.—В. Но­чевали дома, или часто бывало, что не ночевали?—О. Не знаю. Замѣчалъ, что приходили иногда въ 10, иногда . въ 11, 12 часовъ вечера.—В. Ходили къ нимъ гости?— О. Не замѣчалъ.—В. Письма - получали? — О. Нѣтъ, не по­лучали —В. Прислугу они держали?— О. Нѣтъ.—В. Кто же ходилъ за про­визіей и кушанье готовилъ?—О. Она сама.
Свид. Афанасъева. Я знаю только, что Войнова и Слатвинскій жили въ нашемъ домѣ по 1-й ротѣ, гдѣ у насъ табачная лавочка и приходили къ намъ поку­пать, но очень рѣдко.
Тов. прок. Посмотрите на подсуди­мыхъ и скажите, не узнаете ли въ комъ-нибудь изъ нихъ Войнову.— Свид. Афанасьева. Да, узнаю: вотъ эта (ука­зываетъ на подсудимую Перовскую).— В. Когда она приходила къ вамъ въ по­слѣдній разъ? —Свид. Афанасьева. Въ суботу, 28-го, днемъ, часа въ 4 или раньше. —В. Она пришла къ вамъ съ наружнаго входа?— 0. Нѣтъ, съ вну­тренняго, съ чорнаго.—В. Куда ве­детъ наружный входъ?—О. На пер­вую роту.— В. А чорный ходъ во дворъ?— 0. Во дворъ, —В. Можно изъ квартиры, занимаемой Войновой, вый­ти во дворъ, не проходя на улицу, и войдти въ лавочку?—О. Можно.—-В. Что она у васъ покупала въ первый разъ?—О. Три аршина коленкору. Го­ворила, что нужно для шитья платья.— В. Больше она къ вамъ уже не при­ходила?—Нѣтъ, приходила въ 9 'или 10-мъ часу.— В. И тоже чрезъ чор­ный ходъ?—0. Да.—В. Что же она курила? — О. Шесть аршинъ тесьмы сѣрой, сказала, что для платья.— В. Она ушла также черезъ чорный ходъ? — О. Нѣтъ, она ушла чрезъ парадный ходъ на улицу и была одѣта такъ, какъ выходятъ на улицу.
Свид. Пѣтушковъ (дворникъ дома № 18 по 1-й ротѣ). Жила у насъ Вой­нова съ іюля мѣсяца съ товаркою своею. Потомъ товарка выбыла въ ок­тябрѣ мѣсяцѣ въ Ораніенбаумъ и въ октябрѣ пріѣхалъ подъ названіемъ бра­та ея Николай Ивановъ Слатвинскій.
Первоприс. Вы узнаете ихъ въ чи­слѣ подсудимыхъ?
Свид. Пѣтушковъ. Да, вотъ они (ука­зываетъ на подсудимыхъ Желябова и Перовскую).
Тов. прок. Какую они вели жизнь?— Свид. Пѣтушковъ. Выходили часто. Уходили въ 5 часу, являлись обратно въ 11 часу, а утромъ она сама стря­пала.—В. 1-го марта, когда полиція явилась производить обыскъ, она дома была? —О. Нѣтъ, 1-го марта ея не было. Квартира была заперта.— В. Ког­да же она ушла?—0. Не могу знать. Она пошла съ своимъ братомъ Слат- винскимъ въ пятницу 27-го около 5 часовъ, а явилась одна около 9 ча­совъ вечера. Въ суботу, когда поли­ція велѣла освидѣтельствовать кварти­ры, нѣтъ ли кого-нибудь отлучившаго­ся, кто не ночевалъ дома, то мы во­шли въ ихъ квартиру, звонили, но никто намъ не отвѣчалъ. Тогда я за­явилъ объ этомъ полиціи. Полиція ска­зала, чтобы дали знать, не явится ли кто-нибудь. Впослѣдствіи времени она явилась домой въ 2 часа дня, въ су­боту. Я заявилъ, что она пришла. По­слали меня узнать, не пришолъ ли и Слатвинскій. Я прихожу къ ней, го- горю, что вотъ листки выданы, нужно написать, кто-чѣмъ занимается. Она отвѣчаетъ, что братца ея нѣтъ дома,

что онъ на службѣ. Я говорю, что вотъ, когда они придутъ,  ̂то заявите, что вотъ требуютъ написать, гдѣ они служатъ. Она говоритъ: хорошо. По­томъ вечеромъ въ суботу она опять ушла и явилась обратно около 9 — 10 часовъ.—В. Съ суботы на воскресенье она ночевала дома?— О. Не могу под­твердить этого.
Подс. Желябовъ. Въ которомъ часу въ пятницу, вышолъ я вмѣстѣ съ Вой­новой изъ дому? Мы васъ встрѣтили въ воротахъ. Припомните часъ по­точнѣе.
Свид. Пѣтушковъ. Надо полагать, что вы вышли въ исходѣ 4 часа или въ началѣ 5-го.
Тов. прок. Не желаютъ ли подсу­димые Желябовъ и Перовская объяснить, кто такая была Сиповичъ, жившая вмѣ­стѣ съ Перовской?
Подс. Желябовъ. Я не желаю.Подс. Перовская. Я тоже.Затѣмъ было приступлено къ осмо­тру вещественныхъ доказательствъ, ото­бранныхъ при обыскѣ въ квартирѣ Пе­ровской и Желябова въ домѣ № 16 по 1-й ротѣ Измайловска’го полка, въ чи­слѣ которыхъ находятся пять жестя­нокъ изъ-подъ конфектъ и сахара.Приглашены вновь эксперты: гг. Фе­доровъ, Лисовскій и Шахъ-Назаровъ.
Первоприс. Вамъ были предъявлены эти жестянки?—Эксп. Федоровъ. Да.— В. Что вы въ нихъ нашли? — О. Въ трехъ жестянкахъ отъ конфектъ были остатки чорнаго динамита. Въ жестян­кѣ отъ сахара тоже былъ динамитъ.— В. Если бы всѣ эти жестянки были полны, то какое количество должно было быть въ нихъ динамита?— 0. Приблизительно въ каждой изъ нихъ по 15 фунтовъ, слѣдовательно всего фунтовъ 60.
Тов. прок. А  если предположить, что и пятая жестянка была наполнена, то выйдетъ около 2 пудовъ?—Эксп. Фе­доровъ. Да.—В. Вы не можете ска­зать, какое количество динамита было въ минѣ на Малой Садовой?—О. Око­ло 2 пудовъ.—В. Вамъ были предъ­явлены двѣ каучуковыя трубки (най­денныя у Перовской). Для чего онѣ могутъ служить?—О. Онѣ похожи на тѣ, которыя были употреблены при устройствѣ метательныхъ снарядовъ,— В. Приготовленіе чорнаго динамита представляетъ ли трудность?— 0. Нѣтъ, не представляетъ. Его можно приго­товить и домашнимъ способомъ. Онъ состоитъ изъ 6 проц, угля, 17 — 20 проц, нитроглицерина, а остальное ко­личество—азотно-кислый амміакъ.— В. Для чего употребляется чорный дина­митъ?—О. Это есть пороховая смѣсь, пропитанная нитроглицериномъ, такъ что онъ имѣетъ свойства и пороха, и динамита и служитъ для взрыва.— В. Вы дѣлали опытъ взрыва чорнаго ди­намита?-—О. Да, я взялъ четырехъ-, фунтовую гранату, сверху была поло­жена гильза, наполненная V? фунтомъ чорнаго динамита. Посредствомъ галь­ваническаго приспособленія было сдѣ­лано воспламененіе и эту гранату со­вершенно разбило въ мелкіе куски.
Первоприс. Подсудимый Желябовъ, не желаете ли дать объясненіе?Подс. Желябовъ. Эти жестянки, какъ и другія вещи, отобранныя на моей квартирѣ, составляютъ нашу общест­венную собственность и были въ рас­поряженіи моемъ и Перовской для на­добностей партіи.
Первоприс. Для чего служатъ эти трубки?Подс. Желябовъ. Болѣе подробныхъ объясненій я давать не желаю.
Тов. прок. Гг. эксперты, вы гово­рите, что эти каучуковыя трубочки подобны тѣмъ, которыя были употреб­лены при устройствѣ метательныхъ сна­рядовъ.
Эксп. Федоровъ. Да, онѣ похожи.
Тов. прок. Я- прошу обратить вни­маніе особаго присутствія, что двѣ та­кія трубочки были найдены у Желя­бова, а другія были въ метательныхъ снарядахъ.Подс. Кибальчичъ. Я хотѣлъ спро­сить эксперта, г. Федорова. Вы дѣла­ли опытъ съ 4-хъ фунтовою гранатою, причомъ граната была разорвана на куски. Отлетѣли ли эти куски въ сто­рону или они остались на мѣстѣ?— Эксп. Федоровъ. Остались на мѣстѣ,— В. Такъ что метательнаго дѣйствія этотъ динамитъ не обнаружилъ?— О. Но вѣдь онъ лежалъ сверху гранаты. Слѣдовательно тутъ этого и не могло быть...—В. Но если бы онъ обнару- жилъ метательное дѣйствіе, то куски гранаты попали бы глубоко въ землю, это было бы замѣтно? —О. Была бы во­ронка.—В. Имѣетъ ли этотъ динамитъ сильное метательное дѣйствіе?— О. Эго пороховая смѣсь, пропитанная нитро­глицериномъ, и дѣйствуетъ какъ по­рохъ...—В. Но вѣдь метательное дѣй­ствіе имѣетъ только медленно горящая смѣсь, но быстро горящая имѣетъ слабое метательное дѣйствіе. Такъ какъ это есть быстро горящая мѣсь, то качество по­роха теряется... —О. Все-таки тутъ порохъ.— В. Наконецъ, здѣсь не тѣ составныя части, кот'орыя входятъ въ порохъ... — 0. Этотъ динамитъ счита­ется весьма хорошимъ при земляныхъ работахъ, онъ имѣетъ и свойства по­

роха и динамита—В. Мнѣ кажется, что свойства пороха въ немъ теряют­ся. Мнѣ важно выяснить, имѣетъ ли этотъ динамитъ сильное метательное дѣйствіе?— О. Онъ будетъ имѣть боль­шее метальное дѣйствіе, нежели другіе сорты динамита, напримѣръ, кремни­стый динамитъ или гремучій студень.— В. А мѣсто разрушенія какое будетъ?— О. Дѣйствіе его будетъ слабѣе нежели другихъ сортовъ динамита. Нужно раз­личать и самую сферу дѣйствія. При чорномъ динамитѣ сфера дѣйствія боль­ше, а при другихъ, напримѣръ, при кремнистомъ — мѣсто дѣйствія будетъ сильнѣе.—В. Но въ сферѣ дѣйствія чорнаго динамита разрушеніе будетъ сравнительно меньшее, чѣмъ въ сферѣ дѣйствія кремнистаго динамита?—О. На маленькомъ пространствѣ онъ бу­детъ очень сильно дѣйствовать.—В. Вы полагаете, что этотъ динамитъ обла­даетъ сильнымъ метательнымъ дѣйстві­емъ?— О. Не сильнымъ, но онъ силь­нѣе нежели другіе сорты динамита.Эксперты Лисовскій и Шахъ-Наза­ровъ заявили, что они присоединя­ются къ заключенію г. Федорова.Сдѣланъ перерывъ на полчаса.По возобновленіи засѣданія спро­шенъ свидѣтель Широковъ (околоточ­ный надзиратель 1 уч. Нарвской час­ти), который показалъ: 28 февраля, когда скрылась Войнова, приставъ по­ручилъ мнѣ розыскать ее. Такъ какъ примѣты ея не были хорошо извѣст­ны, то сначала мнѣ было трудно ис­кать ее, но затѣмъ 9-го марта я у- зналъ, что въ томъ, домѣ, гдѣ жила Войнова, есть сливочная лавка, гдѣ она покупала товаръ, и жившая тамъ женщина хорошо знала ее въ лицо; я ѣздилъ съ этой женщиной по много­люднымъ улицамъ и случайно на Нев­скомъ проспектѣ мы встрѣтили Вой­нову. Я соскочилъ съ извозчика, под­бѣжалъ къ ней, вскочилъ къ ней на дрожки и взялъ ее за руки, такъ какъ опасался, что при ней могло быть оружіе, и такимъ образомъ до­ставилъ ее въ участокъ. При ней бы­ли найдены возмутительныя проклама­ціи и другія вещи.На вопросы тов. прокурора, свидѣ­тель показалъ, что когда онъ задер­жалъ Войнову, она предлагала ему 30 руб., чтобы онъ ее отпустилъ, но денегъ ему не показывала, потому что онъ держалъ ее за руки.
Свид. крестьянка Афанасъева пока­зала, что у нея на квартирѣ по Но­вой ул., въ д. № 14, проживалъ Ко­бозевъ съ женой.
Тов. прокур. Вы бывали у нихъ въ помѣщеніи?: Афанасъева. Бывала.—В. Кто бы­валъ у нихъ еще изъ вашей семьи?— 0. Прислуга и старшая дочь.—В. Не случалось ли вамъ замѣчать или слы­шать отъ старшей дочери, что на сто­лѣ оказывались сторублевыя бумажки, когда Кобозевыхъ не было дома?—О. Я сама видѣла, и говорила имъ, что­бы они были осторожнѣй, потому что я не могу поручиться за прислугу.— В. Когда они къ вамъ переѣхали? — О. Около новаго года.
Свид. крестьянинъ Самойловъ (стар­шій дворникъ дома гр. Менгдена) по­казалъ: Кобозевъ пріѣхалъ 2-го янва­ря. Торговля у него шла плохо. Въ послѣднее время мы стали его подоз­рѣвать, такъ какъ 27-го числа прихо­дили неизвѣстные люди, какъ оказа­лось послѣ Желябовъ, а потомъ Кобо­зевы скрылись 3-го числа.На вопросы тов. прокур. свидѣтель показалъ, что Кобозевъ снялъ лавку со 2-го декабря 1880 года по конт­ракту за 100 р. въ мѣсяцъ. Прислуги у нихъ не было. Въ магазинѣ обста­новка была обыкновенная, какъ слѣ­дуетъ. Въ лавкѣ Кобозева свидѣтель бывалъ неоднократно: разъ онъ былъ потому, что показалась течь, а потомъ приходилъ за паспортомъ и деньгами. Торговцы эти казались ему странными, потому что торговали плохо, а гово­рили, что хорошо торгуютъ.
Тов. прокур. Къ Кобозевымъ въ по­слѣднее время приходили молодые люди?
Свид. Самойловъ. Да., 27-го числа троихъ видѣли.—В. Не признаете ли кого изъ подсудимыхъ? —О. (Показы­ваетъ на Желябова). Онъ приходилъ часовъ около 4-хъ, а другіе пришли послѣ, когда я уже смѣнился.—В. Онъ не закрывалъ лица, такъ что вы его разсмотрѣли?—0. Да, разсмотрѣлъ.
Арисяоюн. повѣренный Гедринъ. Не узнаете ли, свидѣтель, въ подсз'димой Перовской лицо, которое также при­ходило къ Кобозевымъ?
Свид. Самойловъ. Нѣтъ, я не ви­далъ ее.Подсуд. Желябовъ. Гдѣ меня вамъ предъявляли: въ крѣпости или въ III отдѣленіи?
Свид. Самойловъ. Въ жандармскомъ управленіи.—В. Въ чомъ тогда я былъ, въ сюртукѣ? —0. Въ сюртукѣ.—В. Какого цвѣта? — О. Чорный сюртукъ. Я смотрѣлъ больше на лицо.—В. На улицѣ въ чомъ вы -меня видѣли?— О. Въ пальто.Подсуд. Желябовъ. Я обращаю вни­маніе на то, что при предъявленіи меня свидѣтелю я былъ ‘не въ томъ

костюмѣ, въ какомъ меня видѣлъ сви­дѣтель, т.-е. не въ пальто и не въ шапкѣ. Я утверждаю, что если кос­тюмъ мѣняетъ внѣшній видъ человѣка, то мои пріемы таковы, что если бы я прошолъ мимо свидѣтеля въ одномъ костюмѣ, то почти увѣренъ, что меня свидѣтель не узналъ бы въ другомъ костюмѣ. Такимъ образомъ дознаніе, на мой взглядъ, производилось недо­статочно обстоятельно. Я указываю на это потому, что важно не только по отношенію ко мнѣ, но, напримѣръ, по отношенію къ Тимофею Михайлову, о которомъ я скажу послѣ. Скажите, свидѣтель:— вы утверждаете, что я въ 4 часа проходилъ?—Свид. Самойловъ. Приблизительно около 4-хъ.— В. Въ какомъ я былъ пальто?— О. Съ ворот­никомъ.—В. Какая шапка?—О. Ба­рашковая, наверху складная.—В. Съ какой стороны я вошолъ? —О. Отъ Италіанской улицы, и еще останови­лись у рѣшотки и осматривались.Подсуд Желябовъ. Я 27-го февраля не былъ въ лавкѣ Кобозевыхъ; не былъ послѣ ночи съ вторника на среду. Для того, чтобы опровергнуть показаніе Са­мойлова, я представлю кое-какія дан­ныя. Я заявляю, что въ числѣ другихъ лицъ я пріѣзжалъ осматривать лавку, и съ дворникомъ осматривалъ не толь­ко этотъ, но и сосѣдній подвалъ. Въ декабрѣ, во дворѣ дома графа Менг­дена шла перестройка. Я пришолъ и позвонилъ. Вышелъ младшій двор­никъ, и на вопросъ, отдается ли ма­газинъ, онъ отвѣчалъ утвердительно, но объяснилъ при этомъ, что показать не можетъ, потому что нѣтъ старша­го дворника. Отдѣленіе, занятое по­томъ Кобозевымъ, мы осматривали по­дробно. Въ это время тамъ работали штукатуры. Я нанималъ это помѣще­ніе подъ магазинъ освѣтительныхъ ма­теріаловъ. Мы съ дворникомъ толкова­ли о цѣнѣ. Но изъ осмотра я • вынесъ такое заключеніе, что останавливаться на этомъ мѣстѣ не слѣдуетъ и что слѣдуетъ предпочесть метательные сна­ряды. Мнѣніе другихъ было иное, и оно было принято. Работа подкопа была доведена до конца, и слѣдова­тельно мое мнѣніе было ошибочно. Я ссылаюсь на это обстоятельство, чтобы представить мои соображенія относи­тельно справедливости показаній сви­дѣтеля. Послѣ найма этого магазина мнѣ пріѣзжать къ Кобозеву днемъ, въ такое мѣсто, которое нужно было бе­речь, какъ свой глазъ — было невоз­можно. За все время съ декабря по 28-е февраля я днемъ ни разу даже не проходилъ по Малой Садовой ули­цѣ. Мину работали въ двѣ смѣны, и я приходилъ на смѣну только ночью, руководствуясь тѣмъ, что живу на соб­ственной квартирѣ, слѣдовательно моя неночевка дома не будетъ извѣстна. Убѣдительна ли будетъ для васъ эта ссылка или нѣтъ, я не знаю, но по. этимъ соображеніямъ днемъ я не могъ прійти, да еще останавливаться у лѣст­ницы и осматриваться. Затѣмъ я про­шу васъ сравнить показаніе Самойло­ва и Пѣтушкова относительно време­ни. Пѣтушковъ утверждаетъ, что вмѣ­стѣ съ Войиовою, то есть Перовской, я вышелъ изъ квартиры въ Измайлов­скомъ полку въ 41Д) а Самойловъ ут­верждаетъ, что видѣлъ меня въ 4 часа. Въ 4 1/4  м ы  дѣйствительно вышли съ Войиовою изъ своихъ воротъ, взяли извозчика и поѣхали по Болыпой-Са- довой. Около публичной библіотеки мы съ Перовской распрощались и встрѣ­тились лишь здѣсь на судѣ. По Боль­шой Садовой сталъ за мной слѣдить переодѣтый сыщикъ, одинъ изъ тѣхъ, который бросился на меня въ кварти­рѣ Тригони, такъ что мнѣ нужно бы­ло сдѣлать отъ него нѣсколько кру­говъ. Затѣмъ я отправился на нѣсколь­ко свиданій и пришолъ къ Тригони. Изъ протокола видео, что я былъ аре­стованъ у Тригони въ 7 часовъ. Ошиб­ка произошла оттого, что предъявля­ютъ свидѣтелю лицо при обстоятель­ствахъ совершенно новыхъ, какъ, напр., меня предъявляли Самойлову, а затѣмъ свойство русскаго человѣка стоять во что бы то ни стало на разъ разска­занномъ, поставило Самойлова въ по­ложеніе человѣка, который подъ при­сягою утверждаетъ несообразность.
Первоприс. Свидѣтель, вы утверж­даете, что видѣли подсудимаго, въ лав­кѣ Кобозева?™—Свид. Самойловъ. Точ­но такъ. — В. Вы прежде его видѣли, когда онъ осматривалъ помѣщеніе?— О. Не могу припомнить,, потому что каждый день ходятъ, а тутъ еще по­стройка была.
Тов. прок. Въ настоящее время, всматриваясь въ лицо подсудимаго, приз­наете ли вы его за того человѣка, ко­торый приходилъ въ лавку Кобозева 27 февраля?— Свид. Самойловъ. Приз­наю.—В. Затѣмъ, когда вамъ предъ­являли его 27 февраля, то въ вашихъ глазахъ это былъ все тотъ же Желя­бовъ?—О. Да.—В. Вамъ предъявляли его въ сюртукѣ?— Ѳ. Да.—В. ‘И все- таки вы признали въ немъ Желябо­ва?—О. Да.—В. И теперь признаете?— 0. И теперь признаю, потому что я больше по лицу признаю.
Свид. крестьянинъ Ульяновъ (под­ручный дворникъ въ домѣ графа Менг-



4 ЖУЖЦЕИЗЕзТШ 5-го апрѣля 1881 г. Ѳ Э -йдена) показалъ: въ первыхъ числахъ января пріѣхалъ въ лавку Кобозевъ.
Тов. прок. Ходили къ Кобозевымъ какіе-нибудь люди?—-Свид. Ульяновъ. Ходили въ послѣднее время.— В. За­мѣтили вы кого-нибудь? — О. Замѣ­тилъ.—В. Посмотрите на подсудимыхъ: есть кто-нибудь изъ нихъ похожій на того, котораго вы видѣли? —О. Вотъ крайній похожъ (Желябовъ), походкой и выходкой, но только борода была свѣтлѣе.— В. Когда вы его видѣли?— О. Въ пятницу, часу въ шестомъ, когда онъ выходилъ отъ Кобозевыхъ. Когда онъ приходилъ — я не видалъ.Прис. пов. Кедринъ. Видѣли вы ког­да-нибудь эту женщину (Перовскую)?— Свид. Ульяновъ. Нѣтъ, не видалъ, она не приходила.
Свид. Петерсонъ (управляющій до­момъ Менгдена) показалъ, что 2 де­кабря Кобозевъ снялъ помѣщеніе и далъ 50 рублей задатка, а затѣмъ на­чалъ передѣлывать магазинъ на свой счотъ. Послѣ того онъ уѣхалъ въ Моск­ву, какъ говорилъ свидѣтелю, чтобы привезти сыру. Въ началѣ января, онъ за*платилъ 250 р. Свидѣтель, замѣтивъ хорошій почеркъ Кобозева, заявилъ околоточному о подозрѣніи. Справи­лись на родинѣ и нашли, что бумаги Кобоеева совершенно вѣрны.
Свид. Шмидтъ показалъ, что по заказу Кобозева дѣлалъ ему вывѣску за 35 рублей. Деньги за работу отъ Кобозева получилъ сполна.
Свид. Новиковъ (торговецъ сыромъ) показалъ, что изъ любопытства зашолъ въ лавку Кобозева и купилъ полкру­га сыра 4-го февраля. За деньгами Кобозевъ зашолъ къ свидѣтелю и по­лучилъ ихъ. Онъ показался свидѣтелю человѣкъ „ни то, ни се“ , но не тор­говымъ.
Товар. прокур. Изъ чего вы заклю­чили объ этомъ?—Свидѣт. Новиковъ. Мы судили по своему навыку. Видно было, что онъ не такой, какъ нашъ братъ-торговецъ. Я пришолъ въ свою лавку и сказалъ: ну, господа, въ томъ торговцѣ сомнѣваться нечего, потому что онъ моей торговлѣ вредить не мо­жетъ.
Свид. Дмитріевъ (околоточный над­зиратель 1 уч. Спасской части) пока­залъ: въ первыхъ числахъ декабря мнѣ стало извѣстно, что Кобозевъ по­желалъ открыть сливочную лавку въ домѣ гр. Менгена. Приставъ прика­залъ мнѣ разузнать объ этой личности. Получивъ его адресъ, я передалъ его приставу, который сообщилъ въ Мос­ковскую часть. Въ январѣ Кобозевъ переѣхалъ въ помѣщеніе. До 27 фев­раля, по всѣмъ негласнымъ наблюде­ніямъ, оказывалось, что Кобозева никто изъ подозрительныхъ не посѣщалъ. 27-го вечеромъ я встрѣтилъ на углу Садовой, у Невскаго, пристава, разго- варивашаго съ дворникомъ дома граф. Менгдена, и тутъ я отъ пристава у- зналъ, что въ лавку Кобозева пришолъ кто то. Приставъ приказалъ мнѣ про­слѣдить за этимъ человѣкомъ, когда онъ выйдетъ. Я пошолъ переодѣться въ статское платье и приказалъ двумъ дворникамъ, пока я вернусь, слѣдить за этимъ человѣкомъ. Возвратившись я засталъ только одного дворника, и онъ сказалъ мнѣ, что другой пошелъ за тѣмъ человѣкомъ, который вышолъ изъ лавки, но что въ лавку пришелъ другой человѣкъ. Только что я сталъ переходить на другую сторону улицы, какъ замѣтилъ молодого человѣка, кото­рый вышелъ изъ лавки довольно быстро и направился поНевскому къ пассажу. Идя по Невскому, онъ останавливался у магазиновъ, и не желая, чтобы замѣ­тили его лицо, утирался платкомъ. Затѣмъ, когда онъ вернулся изъ пас­сажа, то нанялъ лихача къ Вознесен­скому мосту за одинъ рубль. Какъ только онъ сѣлъ въ сани, я обратил­ся къ другому лихачу, но меня не узнали сначала, и только когда я по­далъ голосъ, меня узнали. Я сѣлъ въ сани и отправился за уѣхавшимъ. Око­ло Казанскаго собора я, потерявъ слѣдъ, вернулся назадъ и сталъ ожидать воз­вращенія лихача. Вернувшись, онъ объявилъ мнѣ, что отъ Вознесенскаго моста сѣдокъ приказалъ ѣхать въ Из­майловскій полкъ, гдѣ у Тарасова пе­реулка сошолъ и скрылся въ переул­кѣ. Я доложилъ объ этомъ приставу и просилъ, нельзя ли пригласить техни­ка для осмотра лавки Кобозева, на что приставъ согласился. Находясь на пос­ту на Невскомъ, въ ожиданіи проѣзда Государя Императора и Наслѣдника, я получилъ свѣдѣніе, что прибудетъ приставъ съ инженеромъ. Дѣйствитель­но, они пріѣхали и отправились въ по­мѣщеніе Кобозева, мнѣ приказали остаться. По выходѣ оттуда я слышалъ, какъ они говорили, что ничего подоз­рительнаго нѣтъ, и потомъ отправи­лись въ сосѣдній пустой подвалъ, ос­мотрѣли его и разъѣхались. Такимъ образомъ въ суботу я просидѣлъ ночь въ статскомъ платьѣ, наблюдая не при­детъ ли кто-нибудь къ Кобозеву, но никто не приходилъ. На другой день я сталъ приготовлять улицу въ ожи­даніи проѣзда Государя: осмотрѣлъ не­жилыя помѣщенія, что лежало на моей обязанности. Отдежурилъ я до поне­дѣльника, когда дворникъ мнѣ сказалъ, что Кобозевъ вчера возратился въ не-

трезвомъ видѣ и, не заперевъ лавку, заснулъ. Я доложилъ объ этомъ прис­таву. Во вторникъ мы были заняты по случаю панихиды. Въ среду я от­правился на Невскій проспектъ утромъ,! и дворникъ заявилъ мнѣ, что Кобо­зевъ не ночевалъ дома, а въ 10-мъ часу я узнаю, что онъ не возвращал­ся. Затѣмъ пришолъ дворникъ и го­воритъ, что пришли, въ лавку покупа­тели, а тамъ никого нѣтъ. Я сказалъ, что мнѣ некогда идти смотрѣть. Двор­никъ заявилъ, что онъ замѣтилъ въ лавкѣ землю и инструменты какіе то. Я доложилъ объ этомъ приставу, ко­торый далъ зналъ о томъ властямъ.
Тов. прокур. Можете ли вы при­знать того молодого человѣка, который уѣхалъ на лихачѣ?—Свид. Дмитріевъ. Узнаю. — В. Посмотрите на подсуди­мыхъ?—О. Онъ былъ похожъ на вто­рого (Михайлова).— В. Вы черты ли­ца его замѣтили? — О. Да. Но тогда лицо было чистое.
Под. Михайловъ. Я въ лавкѣ Кобо­зева никогда не былъ и не зналъ, кто ее держитъ. Я даже не былъ и на Малой Садовой никогда, но что про­ходилъ по улицѣ — можетъ быть, за это не могу ручаться.
Тов. прокур. Вы увидѣли этого че­ловѣка на улицѣ?—Свид. Дмитріевъ. Я стоялъ но срединѣ Малой Садовой, и на моихъ глазахъ онъ вышелъ изъ лавки, а я пошолъ за нимъ.
Подс. Желябовъ. Въ которомъ часу неизвѣстный человѣкъ вышелъ изъ лав­ки Кобозева? — Свид. Дмитріевъ. Въ 10-ть, въ 11-мъ часу вечера.— О. Въ какомъ костюмѣ былъ этотъ человѣкъ? — О. Въ пальто съ мѣховымъ ворот­никомъ и въ драповой шапкѣ котел­комъ.
Подс. Желябовъ. Я долженъ сказать суду, что знаю, кто это былъ, но не Михайловъ. Если мое заявленіе что- нибудь значить, то прошу принять его во вниманіе. Такой и одежды у Ми­хайлова не было. У  него была невзрач­ная шуба, въ которой садиться на ли­хача не приходится и едва ли онъ дасть такому человѣку мѣсто. Затѣмъ Михайловъ не имѣлъ и не могъ имѣть никакого отношенія къ лавкѣ Кобозе­ва. Изъ показанія свидѣтеля и зная лицо, бывшее тамъ въ то время, я ви­жу, что свидѣтель недостаточно всмот­рѣлся въ этого человѣка. Со време­немъ вы будете видѣть на этой скамьѣ подсудимыхъ дѣйствительнаго посѣти­теля лавки Кобозева. Теперь же я прошу васъ имѣть въ виду мое пока­заніе, что это не былъ Тимофей Ми­хайловъ.
Тов. прок. Я прошу занести въ про­токолъ заявленіе подсудимаго.

(Продолженіе слѣдуетъ).

ХАРЬКОВСКАЯ БИРЖА.

4 - г о  а п р ѣ л я  1 8 8 1  года.

К У Р С ЬІ:

покуп. нродав.
Полуимперіалы . . . . 8 р. — к. 8 р. 10 к.

Поя. Прод. І  
Государств. бумаги. у 0 ' Q

Второй внутр. съ выпгр. Vs V3 216 218 —
Ном. в
стоим. ‘ Акціи банковъ и 

желѣз. дорогъ.* \ '
200 200 Харьков. Земельн.

банка . . . .  285 290 —
200 200 Полтавск.Земельн.

бпнкйі __ 385 ■
100 100 Харьк. Торг. банк. 142 145 142

Календарь.
Страстная седмица великаго поста, съ понедѣль­

ника 6 по 12-й день. Нед. Ваіи цвѣтоносная.

Воскресенье, 5 апрѣля.(95-й день.)
Православный календарь.

©  В хо д ъ  Тосподень въ Іерусалим ъ. Мчч. Ага- 
ѳопода діак. н Ѳеодула чтеца. Пр. Пуплія монаха. 
Пр. Платона студ. Пр. Ѳеодоры селунскія. Прр. 
Ѳеоны, Симеона и Форьина; пр. Марка, аѳин. Мч. 
Ферма; мцц. Карій и Дулы; мч. Зинона. Нвмч. Ге­
оргія новоефесс. Утр. Ев. Матѳея зачало 83, гла­
ва XXI,—11, 15—17; лит .: Апостолъ зачало 247; 
посланіе къ Фплшгассеямъ гл. IY, стих. 4—9; Ев. Іо­
анна зачало 41, гл. XII, стих. 1— 18.

Народныя примѣты п календарь.
Н а Ѳедула сверчки просыпаются. Пришолъ Ѳе- 

дулъ, теплый вѣтеръ подулъ. Н а Ѳедула пораньше 
вставай, да оконницу отворяй (т. е рамы выстав­
ляй!). Ѳедулъ губы надулъ (ненастье).

Римско-католическій и протестантскій  
календарь.

Недѣля 6-я поста (цвѣтная).
Викентія феррарскаго. Сильвія.

Армяио-грнгоріянскій календарь.
Входъ Іс. Хр. въ Іерусалимъ. Ц а хк а за р д ъ . 

(Цвѣтоносн.)

Календарь капиталистовъ.
Полученіе %  по купонамъ акц. и облиг. ряжско- 

моршанск. ж. д.

с о б ы т і я :
1684. Рожденіе Имп. Екатерины I.
1797. Обнародованіе акта объ Императорской 

фамиліи.
1879. Учрежденіе временныхъ генералъ-губер­

наторовъ въ Слб., Харьковѣ, Одессѣ, Мос­
квѣ и Кіевѣ.

Солнце восходитъ въ 5 ч. 01 м.
Солнце заходитъ въ 6 ч. 58 м.
Долгота дня 13 ч. 57 м.

Время зажиганія н тушенія фонарей: отъ В / і 
до И*/* час. вечера.

Справочныя свѣдѣнія.
Лечебница харьковскаго Медицинскаго 

общества

для приходящихъ больныхъ, возлѣ Синагоги.
Пріемъ ежедневно отъ 8 ч. утра. 

Глазныхъ отъ 10 до 11 часокъ но понедѣль­
никамъ, средамъ, пятницамъ.

Метеорологическія наблюденія,СООВЩ. МЕТЕОРОЛОГ. 0BCEPBAT0P.
х а р ь к о в с к а г о  у н и в е р с и т е т а .
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3 1 д. 753,о + 9,7 53 СВі 2

— 9 в. 752,6 + 5,0 61 СВо 0

4 7 У- 753,і +3,6 73 Ві 0
Ю . М орозовъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Харьковъ. Типографія М. Зильберберга, Рыбная ул., д. № ВО. Главный корректоръ Л. Лившицъ, Дозволено цензурою. Харьковъ, 4 апрѣля 1881 года.
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