
' Romana, feu Veneta Legatorum, 

Emc.&RmeDne. 
Ia nuar i j proximi praeteriti referiptum fuit =Sme praiudicio duarum 
Conformium in ea parte, tn quafunt Conformes in reliquis alteri,qui 
ad legitimam = Qquapropter obtenta ex folita benignitate Emi- 
nentiifimi Profe&i licentia de redeundo, humiliter fupplicamus 
pro receflu a decihs , quoad primam partem , cum patenciffima ht 
iniuftitia duarum Sententiarum exaduerfo obtentarum ; & annuen¬ 
dum fperamus tam ex deducis in noftris proteritis Informationi¬ 
bus ex gratia reafTuniendis,quam ex inferius fubiungendis- 

Siquidem certum eft , quod Francifcus Antonius Maturus poflidebac 
hanc Domum legatam, vfque ab anno i^77* 3 nam fub die 2.Apri¬ 
lis 1677. Monitorium coram A.C.Caprara expediuit fuper manu- 
tentione iftius Domus, vtprafenti Summario Numero Primo , & 
proinde legatum Miffarum 400. ab ipfopoftea ordinatum in eius 
Teftamento condito fub die 21. ciufdem Menfis Aprilis, nonpo- 
tcft dici quod flat demonftratiue ad fruftus Domus, fed oportet 
dicere, quod ftat taxatiue , adeoiic Teftator aliud non legauerit, 
nipfiipfam Domum, ex qua quia de tempore legati deducebatur 
annua penfio fcut.8o. i Ideo ad illam refpiciens Teftator dixit, 
quod celebrarentur pro Anima fua Miffo annuo 400., fed quia-* 
agnouit, & penfionem Domus polle augeri, S^polTe diminui,idea 
tam in cafu augumenti, quam in cafu diminutionis voluit fuam_> 
declarare voluntatem vt tot celebrarentur Miffo , quot e flent fru- 
<5tus Domu§,& proinde ftatim ac exprellit numerum 400. Miflarum 
ftatim in £adem periodo continuando fermo.nem fubiunxit = lafcia 
Mejfe 400. Vanno, 0 altra quantitd corrifpondente alfrutto delVin- 
fraferittoflabile , con valutare le Mejfe d ragione di giulij due per 
ciafcuna = lix quibus clariifime demonftratur, illa verba = MeJfzj 
400, Vanno = augumentum , & diminutionem fumere ex frudibus 
rei legato , dum ftatim fubfequuntur illa - b altra quantitd , Imo, 
& ouod magis eft , & omnem tollit dubitationem quantitas redu¬ 
citur ad fpeciemjdum fubneftuntur verba corrifpondente al frut¬ 
to delVinfrafcrilto flabile con valutarne le Mejfe d ragione di giulij 

due per ciafcuna- • , .. f. , . 
Nil darius a Teftatore dici poterat, nec a nobis aliud clarius delide- 

rari poteft , ad effeftum dijudicandi naturam legati, quod nempe 
fit in fpecie , & non in quantitate , vt pleniflime firmauimus in di- 
(ftis noftris Informationibus , & in p.un&o refpondit Rota in magi- 
Jlrali decifione 1 1. de Te[lament, in antiquis num. 9. ibi - Vel lego 
ex quo funt in arca , qui certe tunc videtur taxare.Et in Recentior, 
decif.363- num.3S.part.1). Recent. ibi - licetfecus ejfet fi eadem-* 
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s 
% oratione, & vnico 

j' Contextu contineretur legatum•>& vn- 

dUiZ'*J% r PT'"u debeat Hludf°l‘“> *»' enim quiafohm 
" Zn df Cau/* ta3fc,t,,,”is ’ & limitationis , yi pecunia UU 

»L:rT rr:*legatum re*etit- ^L. 4S& 

mer.^.par. i& ' 'C“Secl(s eJTet ’ & in recentior. decif-6^1. nu~ 

Pt^^rdJeftat°7liud-n ^teJIexic, nili legare Do¬ 
rum cft indui > K'| HS ,conPcfluens ’ quod Iniuftitia Sententia- 
naffe ceri ’ ’ d“"Lludices «edideruut, Tertatorem ordi- 
animad,«1® nnn,«“® Miflirnm' videlices Midas 400. , fed non. 

iioc morinnmT1 ^ f101^ rci vcritare illis non fuit inlinuaturru 
ter Tedrii ) Teftaror non ordinauic hocfimpliri- 

,Z ’l„Z ‘mUV Ui dubi,tatiu*> dum ft-wim fubiunxit,-0 al- 
f ajuantuacosr.fpondente alfrutto dell' infrafcrittojlabile, con^ 
v a lutas e le Meffe aragione digtuh) due per ciafcuna. 

c“fp^eTsanTGS<r#t ’ Vti<^ , quod fi- 
ad celebrationem MT"’ca{“«g“nienti, non folum tenentur 
tra Si 2 ffjram 4oo., fed etiam ad maiorem quantita- 
/ computando femper arlemofinam , d ragionediziult\due ter 

*lemoi n 1-d fi ’ 5U:ECX I?0,m0perciPitu‘ ’ Computando 

pTwHGreiCUerenda aabriCj Petri f“’ce(Ierit'in locum 
Grceg°r«;> q»od non debetur Patribus S. Grcgorij, non 

debetm Reu.Fabricas S.Petri ad T^eoct in l -> r-nu u — 
pote/1 de regul,luris in 6 ‘-2.C0d.de p^ms tap.nemo 

” ™Sa ^ exadue^ inculcatum 

roinotem penfionem annuorum fcutorum 80. quia pratermiffo , 

no nn|0Ceft neS°num clariflimum, quod nempe poflTedores ex 

annZimafcauto°r'uml?PerUnC ma''°rera ‘I^nticate.Z quam illam 
nnuorum icutorum 45. pr0ur patet ex pr<efenti Summ. Num 2 

PofitoIno efPOnfi° ’ V'°d hoCobie<ai,m eft fundamentum in fup- 
pofico non fupponendo, noftra pratfupponitur, quod noftri Patres 
perceperunt penfiones iftius Donuis ^t]od eft Omnino . “ 

q cm?ff’ "amrnUn1Uam °bu,Um ab ifta Domoperceplmu , ad 
fuitZm?Z. PP CqraUSnCminifCVnfadt0’ <3uod ftatim, ac 
nem bonorum htS a- Sacro Rot* Auditorio accepimus podedio- 
interpoffta mora rldltauo.rui1? ’ & ftat‘m accePra podeffione nulla 

Gresorii,nampom°ffinUS'fta £§ata’ fu« «adita PatribusSandi 

IaZr 69ZPS«7f ^ ^ R°ta,iS fuit CapCa die 7- 

«* ■ 4--W-ttE as&*§r^»£S 

men- 



mcn/is Iuli; 1697. vt in iiofiropr<zuer.ito Summario‘Num. 7. Hcque 
$b ifta Domolegata nos nec minus iulium vnum percepimus , nec 
potuimus percipere, & propterea pater, quod ■prSffippofitumfar¬ 
tis' eft omnino erroneum, & infubfiftens . 

Qeteda infubfiftentia huius pnefuppofiti facilis eft refponfto ad al¬ 
terum obie&um partis in praeterita propolitionc inctilcatum,cjuod 
nempe a morte Teftatoris vfque ad diem capta? polTeflfionis inter- 
cetfic longum fpatium annorum quindecim , quali quod pro iftis 
annis quindecim Patres Principales noftri lint obligati ad refti- 
tuendashas penfiones, quas licet non percepecint, tamen perci¬ 
pere potuerunt, quia nil infubfiftencius hoc otiedto, fiquidem irL, 
legato fpeciei haeres ad nihilum tenetur nili .ad cedendam-rerru, 
ftatim ac eft interpellatus , adeout li res reperiatur p^nes aJiueru , 
haeres a legatario requifitus debet cedere lura , & cedendo rema¬ 
net liberatus, nec aliud quaerere deber, vt in terminis terminanti¬ 
bus refpondit Rota in difta decif,6fi.par.18. tom.2. num. 6. ibi = 
Ideoque karedes ad aliud non tenentur> quam ad cejfionem Iurium* 
& num.cibi = Non obftat*quod interim nomen debitoris re datium 
fit in exigi hile* & fundus remanferit cum ali fi confufus , it aut modo 
amplius difcerni nequeat* tum quia hoc in fa&o non fuit legitime 
iuflificatum* tum etiam quid cum inexigibilitas prouenit abfque cul¬ 
pa heredum id cedere debeat in damnum ipfius legatartj * non au¬ 
tem heredum* Card. de Luca de dote difc,6i. ante numerum 5. ibi= 
Siquidem de Iure indubitatum efi principium, quod vbi nomen * vel 
aha res taxatiue in difpofitionem* vel conuentionem venit * non te¬ 
netur Debitor aliudpr deflare* nifirem > vel ius taxatum tale , quale 
fit, cuius cejfatio* vel peremptio creditoris * vel recipere debentis ce¬ 
dit* it aut fuper hoc nulla cadere videtur luris quffiio . 

Applicando cheoricam ad fa&um, quo Iure poteft Pars aduerfi, vel 
redarguere noftros Principales de mora , veliilos redarguere do 
negligencia , nam refpe&u mora? certum eft, qnod nulla maior 
poterat dcftderari prompeitudo, dum eadem fere hora , qua acce¬ 
perunt polfelfionem huius Domus tanquam heredes, eadem hpra^» 
illam celferunt, & tradiderunt Patribus Aduerfari/s, cedendo do¬ 
mum, & omnia lura ad eorum fauorem , vt in noftrb Summar.pro¬ 
terit cepropofitionts Num.7. 

Kefpe&u negligentia? cogimur denuo Eminentifs. PP. replicare id , 
quod diximus in di&o noftro praeterito reftri&u , quod nempe li¬ 
cet Teftator fuerit interfe&us in Ducatu Ciuitatis Sone de anno 
1682. tamen de hac nepe, & obitu Teftatoris habita non fuit no¬ 
titia, nili poft quinque annos, videlicet de anno 1687. occaftono 

Edi&orum promulgatorum de ordine Signatura? Iufticia?, vt in di¬ 
ti0 noftroprceterito Summano Num. 5. de quo tempore ha?c mors 
fuerit in Vrbc promulgata abfque vlia notitia Tcftamenci, adeouc 
heredes ab inceftato poffdftonem omnium bonorum haereditario- 

A 2 rum 



* XUW aqcepemu, & ifti fuerunt R. P. D. Ciampinus bon. me. Do- 
minicus Ciampinus, & Ioanna Drufilla Matura , inter quos here¬ 
des ab inteftaro fuit de anno 1689* deuentum ad diuifionem har- 
reditasis,& inter alia bona a Sig nata pro portione fpe&ante ad di- 
<ftam Ioannam Drufiliam Maturam, fuit alfignata hxc Domus le¬ 
gata, vt pr^fenti Summ. ISfum4.’ 

Sicquc vfqiie ad annum 1 £89. nulla poteft conftderari negligentia-d 

refpc&u .Patrum San&i AuguTtini, quia non notitia Teframenti 
di&i Francifci Antonij,,& multo minus , quod in illo erant infti- 
niti heredes Patres San&i Auguftiui Veneriarum , qui poftea a 
quodam Iuuene Notarij habuerunt hanc notitiam prceuia folutio* 
ne ingentis quantitatis pecuniarum, prout notiSimum eft. 

Pod hanc notitiam tantum abeft , quin Patres San&i Auguftini fue¬ 
runt negligeirces, vt ftatim procurarunt bonorum hereditariorum 
pofleSionem apprehendere, fed duram, & arduam Prouinciam ag¬ 
gredi funr, quia ciim heredes abinteftaco jam in poffetfione bono¬ 
rum hereditariorum reperrrentur.ad impediendam immiffionenu 
ftatim exceperunt, Teftatorem ranquam mente captum non ha- 

buiftefa^ionem Tcftamenti, propterquam rationem, nec miniis 
tempore vite habebat, admioiftrarionem fuorum bonorum , que 
prius de Ordine Emint-ntiffimi Vicarij, & poftea de Ordine Signa¬ 
ture luftitie fuerunt adminiftrata per -/Sfconomuui deputa¬ 
tum . 

Verum quia his non obftantibus defenfores Patrum inuidlo animo 
validitatem Teftamenri tutabant, tanquam fa<5H a Teftarore ha¬ 
bente dilucida intcrualla , ideo aftumpta acerrima difpucationc in 
Sacra Rota poft infinitas expenfas , & poft plures , & reiteratas de- 

ci/iones triumpharunt noftri Patres de Viftoria, & vigore manda- 
ti Rotalis acceperunt poffelftonem bonorum hereditariarum fub 
die 7.1anuarij 1697, 

Ex quibus luce mei id ia na clarius redditur, quod nec mora , nec ne- 
gligentia poteft conftderari in Patribus principalibus noftris; Im- 
mo fuinma vigilantia iun&a cum infinitis expeufis de proprio fub- 
miniftratis, quas licet poffimus dicere feliciter, & opportune fuif- 
fe factas, tamen negari non poteft, quin maximo periculo non fcj 
iubijeciffent pnrdifti Principales, dum poterant perdere lirem , ek 
quo omnibus erat notum, quod Teftator de tempore obitus viue- 
bat fub ^conomo, feu Adminiftratorc deputato de Ordine Signa¬ 
tura luftitie. 0 

Ex quibus omnibus agnofeent.Eminentiflimi PP. quod.bonum opus 
nos peregimus , dun^ litigando pro nobis litigauimus etiam pro 
Legatanjsr qui certe eorum legata quamuispia confequi non po- 
ruiftent, fi Te (ramentum fuiftet declaratum nullum , ex capite de¬ 
ni en ti£, vt in hac caute diftum fuit in deciftone «dita coram R. P. 
D. de la Tremouille, qu* eft iuiprcfla inter collegas ad Cardina, 
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de Luca ad materiam de Teftamentis decif. if.num. z. & $. 
Hinc non obftac, quod de menfe Decembris 1682, de quo tempore> 

Teftator fuit interfedtufc, vfque ad annum 1687. de quo tempore 
habita fuic notitia obitus , ^Economus percepit omnes fru&us , 
quos reftituere debet: quia fi Reueeenda Fabrica fupponit, quod 
-dSoonomus habeat in manibus fru&us hereditarios per fpatiuncu 
quinquenni/, vtique agat contra illum , nain nos iam ad hunc effe- 

celfimuseidem Fabrica? omnia lura ad hoc* vr potTit prout de 
ture fuas experiri asiones, nec nos volumus litigare puo Reuer. 
Fabrica, nec tenemur pro illa litigare , quia ad fummum ad aliud 
non tenemur mfi ad cetfionem Iurium , quando prout inprcefenti 
fenti agitur dc relegata in fpecie, qua? ab alio fuit detenra , vc in 
punao Rota ditia decif. 65 1 .part. 1 8,num.6. ibi = Ideoque haredes 
ad aliud non tenentur quam ad ceffionem Iurium, & iftam iam feci¬ 
mus vfque ab anno 1697. vt in proterito Summ.num. 7., & denuo 
illam modo fecimus,vc ex prajfenti Summ.num.5. 

Si enim ab ifto iEconomo noftri Patres aliquid percepitfent, vtique 
poffer Reu. Fabrica dicere refticuas, quod accepifti, fed dum nihil 
percepimus, ad nihilum tenemur, & fatis obligationem noftram^- 
adimpleuimus, dum etiam fponte ad redimendam vexatidneou 
cedimus noftra lura Rcuerenda? Fabricas, quamuis ad iftam ceflio- 
nem, nec miniis tenebamus, nili poftquam Reuerenda Fabrica pro 
illa nos intcrpellalfec, prour profequitur Rota in faperitata decif. 
65 i.num.io.par. 18. Aduertimus tamen Domino exaduerso fcri- 
benci, quod ifte ./Economus rationem reddidit hasredibus ablnte- 
ftaro de tempore quo nulla habebatur notitia Teftamenti* & ab 
eifdem quietantiam reportauit. 

Minufque obftat, quod poftquam Rota iudicauit, Teftamenrum fub- 
ftineri, vigore tranfadionis inita? cum DD.de Ciampinis Nos ha¬ 
buimus fcuta 2227. quia hoc verum eft , fed nihil facir ad propofi- 
tum , nam fi ifta fcuta 2227. fuiftent noftris Patribus foluta pro 
penfionibus iftius Domus Jegatce, vel pro frudibus exa&is ab Eco- 
uomo de tempore quo nefciebatur Mors Teftatoris , vrique bene 
diceret Pars Aducrfa , quod dum Nobis fuerunt reftituti fructus , 
debemus nos pariter illos reftitucte pro rata Domus legatae; Sed 

vt fepius diximus , nil nobis fuic reftitutum ratione fruduum Do¬ 
mus legata?, nec fupcr iftis fuit tranfa&um , cum tranfaftio fada^ 
fuit cum DD.de Ciampinis tantum, quibus in di di a diuifione fa&a 
Jnter coha?redes non obuenit ifta Domus legata , vt prafenti Sum¬ 
mario ditio Num.o^, & proinde nequit Pars Aducrfa Nobis obi;- 
cerehanc tranfaflionem , cuius vigore a DD. de Ciampinis obti¬ 
nuimus reftitutionem frndiuum , ab ipfis perceptornm pendento 
lite,quia hanc reftitutionem obtinuimus refpe&u bonorum tantum 
qua? in didta diuifione fuerunt alfignata didtis Ciampinis, vt li¬ 

quet 



\]uec ex ledura eiufdem ttahfadionis 5 que datur prafenti Sum- 
* tnatto Num. 5. nou ver,o refpedu bonorum affignatorum loanne 
Drufil]^ Matura?, cui in diuifidne contingit hec Domus legatae , 
8c a qua nec minus obulum exegimus > imo fupplicamus animad- 
uertere , quod ifta fcpca, 2227, , que in dida tranfadione fue- 
runt Nobis promiffa non fune ratione fruduum decuforuni a die/ 
raotiE Jiris > quia in Ca.ufani fruduum folum nobis fuerunt reftitu- 
ta fcuta 457., fed funt pro reiocegracione cuiufdarn Domus fpe- 
dantis ad hereditatem Ji Ciampinis alienate pro fcutis 1770. 3 vt 
di flo prxfenti Summar. Num. 6. 

Coeterum nullius ponderis e(i replicatio , quod ficuti nos exegimus 
frudus a die mote litis a DD. Ciampinis , ita debebamus exige- 
re frudus a die mote litis a dida ioanna Matura , cui in diuifione 
fada inter coheredes obuenic hec Domus legata , a qua dida-«i 
Ioanna Matura femper percepit frudus vfque ad diem capre pof- 
feifionis per Patres Sandi Gregorij 3 quia vt iam prenotauimus > 
ii Pars Adtierfa hoc dicit , cx quo prefupponit 3 quod noftri Pa¬ 
tres habebant hanc obligationem recuperandi frudus rei legat» 
Legatario, & certe equiuocat, imo mirabiliter decipitur , quiej 
Nos hanc obligationem nec habebamus , nec habemus , cum fuf- 
fkiat Nobis oftendere ceflitfe Iuri ralia qualia funr, ad effedurru, 
vc Reuerenda Fabrica poflit agere contra didam Ioannarru 
Maturam , ac contra illius, filias haeredes iuxea pundualeisu 
Dccifionem fepecifatam in difla decif. 651. part. 18. num. 6. 

Io. 

Si vero hoc dicit ad effedum fciendi rationem 5 quare nos non fumus 
profecuti Caufam aduerfus didam Ioannam Maturam, ac illius 
hereditatem , ad effedum recuperandi non foluiu frudus Domus 
legate 5 fed frudus omnium aliorum bonorum , quos dida Ioanna 
percepit durante lite, & hoc cafu in obfcquium huius Sacre Con¬ 
gregationis nos deducimus ad notitiam Partis Aduerfe > quod ifta 
Ioanna Matura nihil rei i q u i t > adeout non folutn habemus fperru 
recuperandi frudus indebite perceptos 3 fed quod magis eft /noti/ 
habemus fpem recuperandi Capitale nouem locorum Montiuriu 
cum dimidio, que in eadem diuifione fuerunt alfignata dide loan- 
ne Mature, vt in prgfenti Summar. d.Num. 4. & ab ipfa pendente/ 
lite fuerunt diftrada . , 

Et hec cft Caufa , quare litem pro recuperatione fruduum , & dido- 
rum locorum Montium alienatorum non fuimus profcquuti, quia-/ 
inanem credimus adionem 5 que contra hereditatem decodam di- 
rigirur, & proinde noluimus facere expenfasp pro expeditioni/ 
Caule, & folurionc Regeftri; & queso dignetur Reuerenda Fabri- 

/■ Nobis fternere viam pro recuperando hoc Capitali, cum vt fe- 
pe diximus nos iam adimplcuimus noftras Partes , cedendo Iur<u,> 
quorum vigore 3 fi Reuerenda Fabrica per medium fiiorum Defcn- 



roriamrecnpmbit iftas penfiones decurfas tempore litis, adape- 

Tl:t'Srm l,ecuPerandi CaPitale n°uem Locorum Montiunu, 

cm ^X rCeblt fUmrmUm °Sl,S Pletaris fauore noftra: Ecclefite, 
n n S k fperamus 3 fummo Zel0’ac Pollicita induftria Domino- 
uun Scribentium pro Rcuerenda Fabrica . 

H aCuamc!^Ciirimi fUnC il,a ’ qU* nob‘s occurrunt in Caufiu., 
JSThSiT* C nlffimam ’ & P.r°Pterca luremerito a fumma Iu- 

n fufDtnfiLS GOn3re!a c°n‘S fP.era,mus Commiflionem Caufe 
m luipcnfiuo , quia quando Sententia funt iniufta, etiamfi edent 
mille femper concedenda eft appellatio . Hoc vnum prd coronide 

adimus, quod manibus vacuis nequimus;amplius litigare, fatis 
enim expenfum eft in Rota, & non modicum expendimus litigando 
cum Rcuerenda Fabrica, ynde ne cogamur litem , & hareditatem 

JVlinqueie,fupplicamuspr6ComplementoIuftiti*, quod a fru¬ 
ctibus noftrorum Locorum Montium (qui fub hac indebita prs- 
tenfione fuerunt Nobis fequeftrati) remoueatur fequeftrum .fir¬ 
mo illo remanente fqper Capitale, quia ita indemnitati vtriufque 
partisconfulitur, nec nobis auferuntur arma, cum quibusIuLa 
noitrorum Patrum lemper tutabimus , 

Ex Insomnibus cum conftet apertitfme de iniuftitia Sententiaru con- 
lequens eft , quod executio, & fubhaftatio faifta poft appellatio¬ 
nem a Nobis interpofitam , remanlit nulla, & attentata, & pro- 
pterea omnino circumfcribenda, cum etiam in Caulis , in qui¬ 
bus non datur appellatio de fui natura intrar vitium attentati, 
quando detegitur iniuftitia Sententiarum , quarum vigore fuic 
procelfiim ad fubhaftationem,vt in terminis refponfum fuit in Ari- 
mtnen. Bonorum caram Bubalo apud Marchef. de Commi[T. par. i. 

fol. mihi 1034. num. 1. ib/ _ mouebantur quia\quamuis ditia Sen¬ 
tentiafit Ut.a m mero pojfejjbrio , qu* vigore Egidian* non recipit 
appellationem , nihilominus cum conftet de ilhus notoria iniuftitia 
non poterat procedi ad illius eoeecutionemftante appellatione Comitis 
Ene<e, & confequenter poft effio fuit atttentata, cum alijs inlnte- 
ramnen.Fldeicommiffiprima Decembris I6go.coram Reuerendifftmo 
Decano §,EtJlatim ad merita Caufa . JJ 

Quod autem fubhaftatio , feii executio fuit fa<fta poft interpolitam a 

Nobis appellationem liquet ex noftro Summario praeteriti ReHr\- 
flus Num.io.& 11. J 

Quare &c. 

FrancifcusdeRoggerijs Aduoc. 
Marius Calidus. 
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