
по
Гражданекому Вѣдомству отъ 7 теку- 

й^щаго марта за № 17 уволенъ отъ долж
ности инспекторъ Иркутской духовной 
семинаріи, коллежскій совѣтникъ Одян- 

j цовъ, съ 38 января, по случаю назначѳ- 
нія преподавателемъ той же семинаріи.

СХ. “
Высочайшимъ приказомъ по 

[ Гражданскому Вѣдомству отъ 7 теку- 
. іпаго марта за № 17 назначенъ препо- 

’Егдаватѳль Иркутской духовной сѳмина- 
ЯВріи, коллежскій совѣтникъ Мышкинъ— 
минспекторомъ той же семинаріи, съ
■^“28 января.

Высочайшая благодарность.
Преосвященный Таврическій, архіепископъ 

Димитрій, препроводивъ къ Г. Оберъ-Про
курору Святѣйшаго Сѵнода 15.500 руб., 
жертвуемыхъ духовенствомъ и монастыря
ми Таврической епархіи на нужды войны, 
просилъ повергнуть означенное пожертво
ваніе Его Императорскому Величеству вмѣ-

стѣ съ выраженіемъ отъ лица жертвова
телей вѣрноподданническихъ чувствъ без
предѣльной любви, преданности и готовно
сти и впредь жертвовать на пользу Оте
чества. —

Изъ сихъ денегъ 14.500 руб. пожертво
ваны духовенствомъ Таврической епархіи, 
постановившимъ на епархіальномъ съѣздѣ 
весь церковный и причтовый доходъ въ 
день 4 октября 1915 г. передать на ну
жды государственной обороны, и 1000 р. 
пожертвованы мужскими монастырями Тав
рической епархіи ’ изъ монастырскихъ суммъ 
на помощь военно-промыпіленнымъ органи
заціямъ.

О таковомъ пожертвованіи, а равно и 
вообще о дѣятельности духовенства Таври
ческой епархіи съ начала войны въ дол
жности гофмейстера Высочайшаго Двора 
А. Н. Волжинъ имѣлъ счастіе всеподдан
нѣйше представить на Высочайшее благо- 
воззрѣніе Государя Императора, й Его 
Императорскому Величеству, въ 1 день 
текущаго марта, въ Царскомъ Селѣ, благо- 
угодно было Высочайше повелѣть’сердечно 
благодарить жертвователей, а самыя пожер
твованія направить въ Государственный 
Банкъ, на текущій счетъ Его Вйличества.
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Опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода.
Отъ 12 — 17 марта 1916 г. за № 2017 
о подвигѣ крестьянина Стефана Веремчука-

по 15-е ноября 1915 года включительно 
на нужды больныхъ и раненыхъ воиновъ 
поступили пожертвованія, между прочимъ, 
отъ духовныхъ лицъ и учрежденій, а 

именно:

По указу Его Императорскаго Величе
ства Святѣйшій Правительствующій Сѵ
нодъ слушали предложенное г. Сѵнодальнымъ 
Оберъ-Прокуроромъ, отъ 2 марта 1916 г. 
за № 1875, отношеніе Военнаго Министра, 
отъ 25 февраля 1916 г. за ?£ 29387, съ 
сообщеніемъ, что по всеподданнѣйшему 
докладу Начальника Штаба Верховнаго 
Главнокомандующаго о геройскомъ по
двигѣ крестьянина д. Бабалоки, Кня- 
ГИЯИЕСКОЙ волости, Дубенскаго уѣзда, 
Волынской губерніи, Стефана Веремчука, 
оказавшаго цѣпную услугу нашимъ вой
скамъ и звѣрски замучаннаго впослѣдствіи 
австрійцами, на глазахъ его односельчанъ, 
Государю Императору, въ 1-й день де
кабря 1915 года, благоугодно было Высо
чайше повелѣть издать описаніе жизни и 
подвига. Стефана Веремчука для широкаго 
распространенія среди войскъ к народа и 
предписать настоятелямъ всѣхъ мірскихъ и 
монастырскихъ церквей, путемъ проповѣ
дей и бесѣдъ, объяснить прихожанамъ глу
бокій смыслъ и значеніе праведной жизни 
и высокаго подвига усопшаго. Приказали:
Объ изъясненномъ Высочайшемъ Его Импе
раторскаго Величества повелѣніи напеча
тать, для надлежащаго исполненія по ду
ховному вѣдомству, въ журналѣ «Церков
ныя Вѣдомости».

Отъ Главнаго Управленія Россійскаго 
Общества Краснаго Креста.

Въ кассу Главнаго Управленія Россій
скаго Общества Краснаго Креста съ 1-го

Церковный сборъ 46 р., разныхъ лицъ и учре
жденій духовнаго вѣдомства, доступ, къ нимъ 
пожертв. 109 р. 59 к., разныхъ лидъ и учрежде
ній духовн. вѣдом. ноступ. къ ннмъ иожертв. 
252 р. 82 в., разн. лицъ и учрежденій духовн. 
вѣдомства, ноступ. къ нимъ пожертв. 464 р. 
29‘/, к., законоучителя Хабаровской Алексѣев
ской женской гимназіи 35 р., разныхъ лнцъ и 
учрежденій духовн. вѣдомства, ноступ. къ нимъ 
пожертв. 721 р. 51 к., церковный сборъ 28 р. 
37 к., нопечит. сов. прихожанъ с. Орлова, Ряз. у. 
въ пользу плѣн. православныхъ и грекоуніат.
2 р., нопечит. совѣта Веретьевск. церкви, Остр, у., 
б р., свящ. В. И. Полозова, собр. имъ по при
ходу с. Варварино, Стерлкт. у. 25 р., предсѣда
теля Галичск. уѣзд. отд. Костром, енарх. училищ, 
совѣта свящ. А. Косторскаго 32 р. 47 к., раз
ныхъ лнцъ н учрежденій духов, вѣдомства, поступ. 
къ нимъ пожертвованія 685 р. 04 к., Екатери
нославской дух. консисторіи, церк. сб. 809 р. 
94 к., Воронежской дух. консисторіи, церк. сб. 
626 р. 14 к., церковный сборъ 12 р. 23 к., свящ. 
Ѳ. Муравьева 25 р., свящ. М. 1 ороновскаго, 
собр. крестьянскими парнями прихода Св.-Троиц- 
кой церкви, Васильковск. у., Черниг. г. 5 р., 
свящ. Штаба 12 арміи К. Максимовича 123 р.
20 к., Благовѣщенск. дух. консисторіи на содерж.
5 кроватей въ январѣ сего года въ госпиталѣ
№ 1 Петрогр. Крестовоздвиж. общины 375 р., . 
благочиннаго IX уч. церквей Благовѣщ. епархіи 
на содержаніе двухъ коекъ имени духовенства 
IX благочинія Благовѣщенской епархіи за де
кабрь т. г. 60 р., свящ. села Слободки-Мореницъ 
Перемызпльскаго у., Н. Маккавейскаго 1 р., 
настоятеля села Оредне-Чирковской Св. Возне
сенской церкви свящ. Іосифа Залуцкаго, собр. 
имъ отъ прихожанъ 47 к., настоятельницы 
Сергіево-Таморовскаго монастыря игуменіи Анто
ніи 2 р. 65 в., учащихъ и учащихся 38 р. 28 к., 
разныхъ лицъ и учрежденій дух. вѣдом. ноступ. 
къ нимъ пожертв. 834 р. 73 к., Нижегородской 
духовной консисторіи 2.272 р. 85 к. Всего посту
пило 90.976 р. 74 к., а съ прежде поступившими 
11.012.685 руб. 173/« коп,
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ИЗДАВАЕМЫМЪ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДѢ.
26 марта ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ. 1916 года.

Слово предъ молебствіемъ о дарованіи побѣды
Питирима, митрополита Петроградскаго *).

V

Добрая и любимая каша паства!

Мы не могли и представить себѣ, что та
кое множество вѣрующихъ собралъ и соби
раетъ подъ своды этого храма святитель 
Божій Іоасафъ, — этотъ кроткій и смирен
ный пастырь стада Христова, избѣгавшій, 
при жизни славы человѣческой и прослав
ленный по кончинѣ своей Богомъ на небе
сахъ и славимый нынѣ церковью на землѣ. 
Чувства радости и умиленія преисполняютъ 
сердцѣ при видѣ множества пришедшихъ 
для молитвы и назиданія. Ни поздній ве
черъ, ни облегающая землю тьма, ни уто
мленіе и усталость многотруднаго дня, тре
бующія отдыха и сна, не оставили усердія 
вашего. Благодареніе Господу, разумѣютъ 
люди великое испытаніе, ниспосланное Бо
гомъ миролюбивому сердцу Благочестивѣй
шаго Государя нашего, отечеству и всему

') Сказано при многотысячномъ собраніи 
братства святителя Іоасафа въ Вознесенской 
церкви 17 марта 1916 г. Записано со словъ.

народу нашему, внемлютъ гласу Божію, 
зовущему всѣхъ въ храмы Божіи для 
горячей молитвы. За беззаконія наши по
сѣщаетъ Господь гнѣвомъ Своимъ землю 
нашу. Вспомнимъ слова, еще въ давнія 
ветхозавѣтныя времена сказанныя проро
комъ Божіимъ Моисеемъ, обѣщающимъ бла
гословенія исполняющимъ заповѣди и угро
жающимъ мечомъ за неисполненіе закона. 
Не явна ли и въ совершающихся ужасахъ 
войны рука Божія, карающая, но и милую
щая, и бзагодѣющая, и наставляющая, и 
призывающая вѣрныхъ?

Возлюбленные братія, если мы благая 
пріемлемъ отъ руки Божіей, здыхъ-ли не 
стерпимъ? Если благодаримъ за безконеч
ныя милости Господни, какъ не облобызать 
вѣрующему и наказующую насъ ко благу 
и спасенію нашему десницу Господню? 
Правда, не всегда люди видятъ ' въ собы
тіяхъ жизни своей дѣйствіе промысла Бо
жія. Теряетъ человѣкъ имухцество, лишается 
добраго имени, терпитъ поношенія, клѳ-
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вету, уноситъ смерть самыхъ близкихъ и 
дорогихъ намъ лицъ—и мы остаемся глухи 
къ симъ посѣщеніямъ наказующей насъ 
любви Божіей. Не будемъ нынѣ, братія, 
неразумными, невнемлющими гласу Божію. 
Если когда нужна молитва, постъ и по
каяніе, то особенно теперь. Горе не разу
мѣющимъ посѣщенія Божія. Не такъ ли 
было во дни Ноя, какъ повѣствуетъ св. 
Библія, когда люди ѣли, пили, женились, 
выходили замужъ, наслаждались благами 
земли, не внимая голосу праведника, воз- 
вѣщавпіаго наступленіе гнѣва Божія,—и 
пришелъ на землю потопъ водный и пото
пилъ всѣхъ. Блаженны кающіеся. Велика 
была погрязшая въ грѣхахъ Ниневія. 
Однихъ младенцевъ, не умѣющихъ отли
читъ правой руки отъ лѣвой, въ ней было 
двадцать тысячъ. Но раздалась грозная 
проповѣдь пророка о предстоящей гибели 
Ниневіи, и съ плачемъ и слезами возопили 
жители Ниневіи ко Господу о прощеніи и 
помилованіи, наложили постъ великій на 
есѢхъ, даже на скотъ. И внялъ Господь 
покаянію и мольбамъ и отвратилъ гибель 
грѣшниковъ. Такъ приметъ Господь и наше 
покаяніе. Обновленнымъ выйдетъ отечество 
наше изъ страшнаго испытанія, очищен
нымъ, какъ очищается золото въ горнилѣ. 
Пусть-же исправятся предъ Богомъ, воз
любленные братія, и наши молитвы, и 
ноетъ, и покаяніе. Явимъ и дѣла любви и 
милосердія,безъ коихъ по апостолу мертва вѣ
ра наша, какъ то явили безчисленные сонмы 
снятыхъ Божіихъ. Если-же намъ представ
ляется труднымъ подражать подвигамъ ихъ, 
превышающимъ, кажется, слабыя силы на
ши, то у насъ есть предъ глазами живые 
примѣры, близкіе намъ, герои духа—доблест
ные воины наши. О, насколько они выше 
насъ.. Намъ трудно разстаться съ роскошью, 
а они тамъ, въ окопахъ, долгими мѣся
цами на стужѣ, въ лютые морозы, подъ 
ураганнымъ огнемъ грудью отстаиваютъ 
предъ лицомъ смерти честь Великаго Го
сударя, жизнь отечества и славу родины. 
Мы затрудняемся отказать себѣ въ изли

шествахъ—въ изысканныхъ яствахъ, въ 
услаждающихъ напиткахъ, а тамъ воины 
иаши и въ голодѣ, и жаждѣ, и въ ранахъ 
предъ врагомъ, поражающимъ ихъ въ 
самое сердце. Мы бываемъ недостаточно 
внимательны и глухи къ насущнымъ ну
ждамъ защитниковъ родины, а они не 
только помнятъ насъ, но за насъ остави
ли все и отдаютъ самую жизнь свою. Мы 
въ маломъ для нИхъ отказать себѣ не 
хотимъ, а они для насъ и за насъ прини
маютъ страданія и муки, истинно подви
заются, даже до креста и самой смерти, 
являя высшую любовь, самую душу свою 
полагаютъ за друзей своихъ.

О, устыдимся этихъ ранъ, этой само
отверженной любви нашихъ воиновъ, ихъ 
великаго подвига, ихъ безмѣрныхъ стра
даній. Всѣми сидами нашими послужимъ 
имъ и съ ними вмѣстѣ отчизнѣ нашей.

Честь и слава вамъ, доблестные страсто
терпцы-воины, лучшіе сыны отечества на
шего, честь и слава отъ всѣхъ любящихъ 
своего Царя и свою родину. А вамъ, по
чившіе убіенные, за вѣру, Царя и отече
ство вѣчная память. На небесахъ въ кни
гѣ жизни написаны имена ваши. Мы, 
братіе, уже не видимъ ихъ, скорбимъ о 
нихъ, но мы ощущаемъ какъ-бы нѣкое 
вѣяніе изъ того міра любви ихъ, ибо они 

’окружаютъ престолъ Божій и молятся за 
насъ. Въ откровеніи святого Іоанна Бого- 
гослова изображено: «множество людей, 
котораго никто не могъ перечесть изъ 
всѣхъ племенъ, колѣнъ, народовъ и языковъ 
стояло предъ престоломъ и предъ агнцемъ 
въ бѣлыхъ одеждахъ и съ пальмовыми вѣ
твями въ рукахъ своихъ».—«Это тѣ, ко
торые пришли отъ великой скорби; они 
омылиодежды свои и убѣлили кровью Агнца» 
(Ап. VII, IX, XIV). Съ сими торжествую
щими на небесахъ, вѣримъ мы, и убіен
ные на брани воины прославляютъ Госпо
да. Славна память ихъ на землѣ и бла
женна участь ихъ на небѣ. И пусть изъ 
рода въ родъ хранится благодарная намятъ 
и молитва наша о нихъ.
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А теперь святитель Іоасафъ, мы, собрав
шіеся здѣсь, чтущіе вѣрно память твою, 
просимъ и твоей помощи намъ еъ дни тя
желаго испытанія вѣры нашей и упованія.

Нѣкогда молитвеннымъ предстательствомъ 
предъ Богомъ ты сохранилъ въ предѣлахъ 
бывшей на землѣ паствы твоей, при кру
шеніи поѣзда на станціи Борки, въ Бозѣ 
почивающаго Государя Императора Але
ксандра III, супругу его Государыню Импе
ратрицу Марію Ѳеодоровну и нынѣ цар
ствующаго Великаго Государя Императора 
Николая Александровича. Нынѣ Помазан
никъ Божій въ дни самоотверженнаго цар
скаго и боевого подвига за народъ Свой 
особенно нуждается въ молитвахъ твоихъ. 
Да оградишь же предстательствомъ твоимъ 
возлюбленнаго Самодержца нашего, супругу 
Его благочестивѣйшую Государыню Импе
ратрицу Александру Ѳеодоровну и матерь 
Его благочестивѣйшую Государыню Импе
ратрицу Марію Ѳеодоровну и надежду Рос
сіи и радость нашу благовѣрнаго Государя 
Наслѣдника Цесаревича и Великаго Князя 
Алексія Николаевича. Да поможетъ Го
сподь Богъ молитвами твоими Государю 
Императору отразить дерзкаго врага, разо
ряющаго землю пашу и оскорбляющаго 
всѣхъ насъ.

Молимъ тебя, святитель Христовъ, по
моги намъ, пастырямъ, въ дѣлѣ служенія 
святой Церкви, вдохни ревность въ сердца 
наши, подобную твоей, о спасеніи всѣхъ 
ввѣренныхъ попеченію нашему.

Помолись особенно горячо твоею моли
твою праведника о дорогихъ воинахъ на
шихъ и укрѣпи ихъ въ великомъ бранномъ 
подвигѣ молитвами твоими.

Помолись, святитель, и о всѣхъ собрав
шихся сюда въ память твою.

Ты самъ лучше насъ знаешь нужды на
ши, помоги намъ, ибо Христосъ прославилъ 
тебя на небесахъ и поставилъ свѣтильни
комъ въ церкви Своей не ради славы твоей 
только, но и для продолженія того дѣла, 
для котораго и Самъ Онъ сходилъ на зем
лю-—спасенія всѣхъ,. и положилъ душу

Свою... О, вѣримъ, не будутъ тщетны мо
литвы твои, Іоасафе дивный, но дивно нис
пошлетъ Господь Богъ по молитвамъ тво
имъ благословеніе на благочестивѣйшаго 
Государя нашего и на землю нашу, и уви
димъ мы славную побѣду и воскликнемъ: 
воистину съ нами Богъ!

ВО ХРИСТѢ—НАША СВОБОДА.

(предъ св. плащаницею).

Страстію Твоею, Хрісте, отъ 
страстей сеободихомся и воскре
сеніемъ Твоимъ отъ истлѣніп 
избавихомся: Господи, слава Тебѣ!

Дивны пути Господни въ дѣдѣ нашего 
спасенія! Согрѣшили первые люди; грѣхъ 
возобладалъ надъ человѣкомъ, и стали люди 
рабами грѣха, какъ говоритъ Господь: всякъ 
творягі грѣхъ рабъ есть грѣха (Іоан. 8, 
34). И свилъ себѣ гнѣздо грѣхъ въ сердцѣ 
человѣка, и сталъ властно, какъ господинъ, 
повелѣвать имъ. И укоренились тамъ исча- 
дія его—страсти, и терзаютъ сердце чело
вѣческое, созданное для любви къ Богу и 
ближнему, а совѣсть, этотъ неумолимый, 
безпощадный судія, обличаетъ въ измѣнѣ 
Божіимъ заповѣдямъ, требуетъ возмездія и 
уже здѣсь, на землѣ, даетъ предощущать 
грядущія муки вѣчныя, уготованныя не 
людямъ, а діаволу и аггеламъ его. По
истинѣ грѣшникъ есть непрестанный му
ченикъ своихъ страстей! Вѣрно слово ве
ликаго Апостола Хрістова: окаяпепъ азъ 
человѣкъ! Кто избавитъ мя отъ тѣла 
смерти сея? Не еже бо хощу доброе, 
■творю, но еже не хощу злое, сіе содѣваю 
(Рим. 7, 19, 29). Цто освободитъ меня отъ 
этихъ постоянныхъ мукъ, терзаній, въ 
борьбѣ съ самимъ собою, съ врагомъ, жи
вущимъ въ моемъ же сердцѣ—съ грѣ
хомъ?

Если бы люди были всегда внимательны 
въ самимъ себѣ, къ движеніямъ своего
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внутренняго человѣка, если бы произвольно 
не отдавали себя въ рабство собственнымъ 
страстямъ, если бы не заключали съ ними 
преступнаго союза, въ которомъ находятъ 
минутное, обманывающее ихъ забвеніе сво
его рабства, то этотъ вопль Апостола громко 
раздавался бы среди сыновъ Адамовыхъ во 
всѣхъ концахъ грѣшной земли... Но онъ и 
слышенъ былъ среди лучшихъ людей, и 
плакали они плачемъ великимъ, жалуясь 
на самихъ себя, на свою безпомощность: 
изведи изъ темницы душу Мою, вопіяли 
они: отъ тайныхъ моихъ очисти мя! Аще 
беззаконія пазриши, Господи, Господи, кто 
постоитъ?.. II даже среди язычниковъ 
слышалось: «если не придетъ на землю 
Самъ Богъ, то люди никогда не узнаютъ 
Его и не найдутъ путей къ Нему»... И 
люди все глубже и глубже погружались въ 
омутъ грѣха-, все безнадежнѣе отдавались 
своимъ страстямъ, и всему роду человѣче
скому угрожала погибель...

Но вотъ пришелъ желанный Освободи
тель, пришелъ Онъ, Чаяніе народовъ, при
шелъ Свѣтъ къ омраченнымъ, пришелъ 
въ міръ Спаситель міра. Не во славѣ Бо
жественнаго величія явился Онъ среди 
земнородныхъ: Онъ пришелъ въ подобіи 
плоти грѣха (Рим. 8, 3).

Онъ принялъ на Себя наше немощное 
естество, нашу плоть, нашу душу, во всемъ, 
кромѣ грѣха, сталъ роднымъ намъ человѣ
комъ и принесъ намъ неоцѣненный даръ— 
свободу отъ грѣха, отъ страстей, отъ муки 
вѣчной. Какимъ образомъ? А вотъ въ 
томъ-то и дивны пути Его въ дѣлѣ на
шего спасенія: не всемогущимъ повелѣ
ваемъ Своимъ освободилъ Онъ насъ отъ 
страстей нашихъ, а Своею страстію без
страстною, Своими страданіями. Не бли
станіемъ Божественной славы Своей про
гналъ Онъ отъ насъ поработителя нашего, 
а крестными муками, по навѣту сего же 
врага Ему нанесенными, но вольною во
лею Имъ воспринятыми. Не славою Его, а 
безчестіемъ, поношеніемъ Его мы получили 
свободу. Той язвенъ быстъ за грѣхи наша

и мученъ быстъ за беззаконія наша,—■ 
язвою Его мы исцѣлѣхомъ (Исаіи, 53, 5). 
Ибо тако возлюби Богъ міръ, яко и Сына 
Своего единороднаго далъ есть, да всякъ 
вѣруяй въ Него не погибнетъ, но иматъ 
животъ вѣчный (Іоан. 3, 16).

Да, братіе: Онъ понесъ безчестіе, а мы 
воспріяли честь сыновъ Божіихъ; Онъ по
страдалъ, а мы отъ страстей получаемъ 
свободу; Онъ умеръ, а мы получили право 
на вѣчную жизнь: Онъ воскресъ и 
намъ уготовалъ воскресеніе въ жизнь 
вѣчно-блаженную. И это творитъ Тотъ, 
Кто единымъ словомъ міръ создалъ, Тотъ, 
Кого трепещутъ не только бездны, не 
только міродержатели тьмы вѣка сего, но 
и самыя Силы небесныя. Довольно было 
Ему восхотѣть, и совершилось бы наше 
спасеніе, но Онъ восхотѣлъ взойти на 
крестъ, чтобы показать намъ любовь Свою 
Божественную и насъ научить любви; Онъ 
возлюбилъ насъ, сущихъ въ мірѣ, до конца 
(Іоан. XIII, I) и умеръ за насъ... Слава 
долготерпѣнію Твоему, слава любви Твоей, 
Любовь всесовершенная! Дивны и предив
ны дѣла Твои, дивны и непостижимы!

Святые апостолы раскрываютъ намъ 
тайну любви Божіей къ роду человѣческо
му, къ намъ грѣшнымъ. Богъ стадъ Чело
вѣкомъ; Онъ хощетъ и человѣка содѣлать 
причастникомъ Божественнаго естества 
(2 Петр. I, 4). И сіе содѣлываетъ любовк 
Его: пріискрениѣ соединившись съ нами, 
воспріявъ наше естество, Онъ и насъ 
соединяетъ, роднитъ съ Собою въ дивномъ 
таинствѣ тѣла и крови Своей. Слышите, 
что глаголетъ Онъ? Я.дый Мою плотъ и 
піяй Мою кровъ во Мнѣ пребываетъ и 
Азъ въ немъ (Іоан. VI, 56). Такъ Онъ со
дѣлываетъ насъ членами тѣла Своего— 
Церкви Своей. Страждетъ Онъ—въ Немъ 
страждемъ въ очахъ правды Божіей и мы, 
яко члены тѣла Его. Причащаясь тѣла и 
крови Его, мы получаемъ отъ Него и 
благодатныя силы побѣждать свои страсти. 
Отъ насъ Онъ требуетъ только одного— 
нашего сердца: сыне, даждъ Ми твое
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сердце (Притч. XXIII, 26)—твое доброе 
произволеніе. Хочешь получитъ свободу отъ 
страстей?—Будь живымъ членомъ тѣла 
Его—Церкви. Возвратись къ Нему, какъ 
блудный сынъ, въ сознаніи твоей грѣхов
ности, твоей безпомощности, а Онъ уже 
ждетъ тебя, распростираетъ на встрѣчу 
тебѣ Свои объятія со креста, зоветъ тебя 
гласомъ отеческой любви. Отдай же Ему 
свое измученное страстями сердце, и Онъ 
исцѣлитъ его! Отдай Ему свою обезсилен
ную грѣхомъ волю: Онъ укрѣпитъ ее. 
Соединись, соединись съ Нимъ въ Боже
ственномъ причащеніи Таинъ Его и ты 
почувствуешь, что Онъ пришелъ къ тебѣ 
и вечеряетъ съ тобою. Вотъ, нынѣ предъ 
нами священное напоминаніе любви Его, 
возлюбившаго насъ даже до позорной 
смерти на крестѣ: упади предъ сею пла
щаницею, пожалуйся Ему на свое безси
ліе, свое непостоянство, свое рабство 
страстямъ: Онъ силенъ тебя освободить, 
исцѣлить, утѣшить, содѣлать новымъ чело
вѣкомъ, и заживешь ты новою жизнію еще 
здѣсь на землѣ, а когда придетъ часъ 
твоего исхода въ другую жизнь, то перей
дешь туда въ надеждѣ воскресенія жизни 
вѣчноблаженной.

Братіе! Мы переживаемъ страшное вре
мя. Злыя страсти колеблютъ самыя осно
вы мирнаго человѣческаго бытія на сей 
грѣшной землѣ. Какъ лютые звѣри, они 
терзаютъ сердца уже не только отдѣль
ныхъ людей, но и цѣлыхъ народовъ. 
Гордыня, корыстолюбіе, необузданность 
всяческихъ похотей дошли до крайнихъ 
предѣловъ въ средѣ нѣкоторыхъ, забывшихъ 
Бога и отрекшихся отъ Христовыхъ за
вѣтовъ, народовъ, и кровь льется рѣками, 
люди истребляются тысячами, и орошается 
слезами лице земли...

Припадемъ же ко Христу Спасителю 
нашему и возопіемъ Ему изъ глубины 
души: Господи Іисусе, страшныя страсти 
на крестѣ претерпѣвшій нашего ради спа
сенія! Твоими спасительными страданіями

страстей, и воскресеніемъ Твоимъ обрадуй 
насъ: міръ умири, Церковь Твою сохрани 
и насъ въ покаяніи пріими, помилуй и 
спаси. Аминь.

Архіепископъ Ніковъ.

ПОКАЯНІЕ >).
Пріиде постъ, кати цѣломудрія, 

обличитель грѣховъ, проповѣдникъ 
покаянія...

(Стих, великопостная).

Но и постъ и покаяніе могутъ быть 
дѣйствительными и спасительными только 
въ Церкви. Если справедливо сказанное 
апостоломъ слово: «все, еже не отъ вѣры, 
грѣхъ есть»,—то оно вполнѣ приложимо и 
къ посту, и къ покаянію.

Давно ли говорилось во имя науки, что 
«человѣкъ есть то, что онъ ѣстъ»? (Мо- 
лешоггъ). Давно ли увѣряли во имя 
медицины, что если кто хочетъ быть здо
ровымъ, то долженъ питаться мясною пи
щею? Давно ли во имя педагогики и психо
логіи утверждали: «если хочешь быть 
умнымъ, то ѣшь мясо?»

И вотъ, исконное ученіе Библіи и вѣковая 
практика Церкви теперь восторжествовали 
надъ мнимою наукою, ибо настоящая на
ука теперь увѣряетъ, что медицина въ по
слѣднія пятьдесятъ лѣтъ систематически 
перекармливала человѣчество и чрезъ это 
привила людямъ множество опаснѣйшихъ 
болѣзней, и едва ли теперь найдется врачъ, 
который совѣтовалъ бы для здоровья ѣсть 
одно мясо и отвергалъ бы благодѣтель
ность церковнаго поста, какъ едва ли най
дется и педагогъ, который бы теперь во 
имя науки сталъ бы связывать умственное 
развитіе питомца съ количествомъ потреб
ляемаго имъ мяса.

Война тяжелая, потребовавшая для 
арміи огромные запасы всякихъ пищевыхъ
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продуктовъ, принесла намъ еще одно 
подтвержденіе истины церковнаго поста: 
само правительство стало вводить «мясо
пустъ», принудительный постъ, располагая 
дни такого воздержанія по указаніямъ 
церковнаго устава. Не ясное ли здѣсь ука
заніе голоса природы, которая говоритъ 
намъ точными цифрами, что если бы все 
человѣчество безпрерывно питалось мясомъ, 
то чрезъ подгода на всемъ земномъ шарѣ 
не осталось бы ни одного живого существа, 
все было бы съѣдено: знакъ и доказатель
ство, что въ планѣ, въ экономіи, въ раз- 
счетѣ природы не можетъ быть допустимо, 
чтобы человѣкъ питался однимъ мясомъ и 
ѣлъ бы его безпрерывно.

0 все же эти голоса и привѣтствія посту 
не даютъ ему нравственнаго значенія: 
матерью цѣломудрія, обличителемъ грѣховъ, 
проповѣдникомъ покаянія, веселіемъ анге
ловъ и спасеніемъ человѣковъ постъ являет
ся только въ Церкви. Только въ Церкви 
постъ есть и нравственная заслуга, вмѣ
няемая Богомъ человѣку, ибо только здѣсь 
онъ является не разсчетомъ, не покупкою 
здоровья, а подвигомъ, при томъ совер
шаемымъ добровольно и во имя Божіе. 
Стыдно становится за человѣка, когда 
вспоминаешь, что когда Церковь настой
чиво и повелительно звала и зоветъ въ 
воздержанію и посту, то люди образован
ные, или мнящіе себя таковыми, наруша
ли и нарушаютъ постановленія Церкви 
съ такою легкостью, въ такомъ всеобщемъ 
согласіи, съ такимъ единодушіемъ, что 
кажется, будто бы что ни уваженія къ 
вѣрѣ, ни страха духовной отвѣтственности 
за непослушаніе Церкви давно уже въ 
людяхъ не существуетъ. Когда же, не во 
имя духовнаго здравія, какъ Церковь запо
вѣдуетъ, а поднимаетъ властный голосъ 
медицина и говоритъ во имя только поль
зы тѣла, то тѣ же гордые представители 
знанія и умственнаго развитія покорно и 
робко слѣдуютъ сомнительнымъ и измѣн
чивымъ совѣтамъ и предписаніямъ такъ 
называемой дізты.... И такимъ образомъ

то, что столь недавно ставилось христіан
ству въ укоръ, уже объявляется не только 
простою полезностью, но даже какою то 
доблестью.

Такъ мѣняются воззрѣнія и настроенія, 
если все измѣряется одною мѣрою пользы: 
зта мѣра пригодна лишь для животныхъ, 
не знающихъ не совѣсти, ни нравствен
наго чувства, ни нравственной свободы, 
живущихъ только по началамъ необходи
мости и принужденія. Такой животный 
характеръ пріобрѣтаетъ и постъ, проповѣ
дуемый теперь только по соображеніямъ 
пользы, но не имѣющій тѣхъ высшихъ 
нравственныхъ и духовныхъ побужденій и 
цѣлей, которыя даетъ ему святая вѣра, 
которыми водится святая Церковь.

Давно ли далѣе считалось признакомъ 
отсталости и непониманія достойныхъ чело
вѣческихъ отношеній указывать другимъ 
правила поведенія? Давно ли говорилось, 
что это есть непозволительное вмѣшатель
ство въ частную жизнь и оскорбленіе чу
жой личности, неуваженіе чужой свободы? 
Давно ли въ стѣнахъ высшаго государ
ственнаго учрежденія, призваннаго законо
дательствовать, рѣзко разграничивались 
области закона и нравственности, и дѣла
лись заявленія, буквально гласящія, что 
учрежденіе это «призвано не морализиро
вать, а законодательствовать...?»

А теперь въ томъ же учрежденіи мы 
слышимъ осужденіе «безстыдства тыла» и 
той распущенности нравовъ во время 
войны, которая дѣйствительно похожа на 
«пиръ во время чумы». Теперь мы тамъ 
же слышимъ осужденіе роскоши и мотовстза, 
слышимъ изъ устъ тѣхъ людей, которые 
такъ не хотѣли «морализировать»... Теперь 
мы видимъ и слышимъ служительницъ 
современнаго театра, не безъ основа
ній получившихъ печальную извѣстность 
расточительницъ, преданныхъ щегольстзу, 
роскоши и легкости нравовъ—слышимъ ихъ 
призывъ къ. женщинамъ быть скромными, 
быть бережливыми, отказаться отъ роско- 
ши въ одеждѣ и убранствѣ.__________
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ГІ опять замѣтимъ: всѣ эти заявленія в 
призывы—писаніе на водѣ, ничтожное 
біеніе воздуха—и только, если только мы 
не дадимъ всему этому нравственный и 
главное нравственно-религіозный характеръ, 
если не освятимъ всѣхъ этихъ призывовъ 
въ Церкви, Церковью и чрезъ Церковь... 
Ибо почему же я въ самомъ дѣлѣ долженъ 
быть бережливъ, если у меня есть деньги? 
Почему это я долженъ быть скроменъ, 
ограничивать себя въ роскоши, если эта 
роскошь доставляетъ мнѣ удовольствіе, и 
если для того, чтобы пользоваться роскошью, 
экипажами, брилліантами, дорогими костю
мами, театрами, увеселеніями, я имѣю свои 
деньги, присылаемыя, скажемъ для примѣ
ра, мужемъ съ войны женѣ или близкимъ 
человѣкомъ своей родственницѣ?..

Здѣсь опять выступаетъ соображеніе 
пользы общества и государства. Но поду
майте, какъ шатко и неопредѣленно это 
соображеніе. Вѣдь пользу или вредъ 
узнаешь окончательно и доказательно не 
раньше совершенія того или другого дѣла, 
а послѣ него, когда явятся ощутитель
ныя его послѣдствія; вѣдь пользу далѣе 
можно совѣтовать, но никакъ не ставить въ 
обязательство слѣдовать ей, наконецъ, по
лезное и неполезное не всегда различишь, 
потому что та же самая роскошь вредна 
для однихъ, и полезна для другихъ, при 
томъ бѣдныхъ, ибо даетъ имъ постоянный 
и хорошій заработокъ...

й только въ религіозно-нравственномъ и 
христіанскомъ освященій и пониманіи жиз
ни мы найдемъ прочную основу для того, 
чтобы насадить правду и отбросить порокъ. 
Отвергай и пресѣкай блудъ не потому, 
что онъ вреденъ, а потому что онъ 
есть грѣхъ;' оставь распущенность и 
роскошь не потому, что это вредно, а по
тому, что это дурно и порочно, что это 
порабощаетъ божественное и неработное 
твое достоинство низшему началу жизни: 
только тогда ты можешь обличать и рос
кошь, и распущенность, и «безстыдство ты
ла» въ переживаемые. дни. А съ точки

зрѣнія пользы—смотри и остерегайся, какъ 
бы вмѣсто того, чтобы осудить эти отри
цательныя явленія жизни, ты бы не 
оправдалъ ихъ!..

Во всякомъ случаѣ слово твое не будетъ 
«со властію» и едва ли твоя проповѣдь бу
детъ имѣть успѣхъ.

Даже религіозныя основы такой пропо
вѣди, ио религіозныя не въ смыслѣ цер
ковно-христіанскомъ, а въ духѣ самочинія 
и гордыня, все равно ни къ чему не 
приводятъ. Пробовалъ Толстой учредить 
вѣчный постъ, такъ называемое «безубой- 
ное питаніе», пробовалъ звать «опростить
ся», отказаться отъ роскоши, и самъ сталъ 
шить сапоги, облекся въ рубаху, но кому 
же теперь невѣдомо, что это было одною 
изъ причудъ именно величайшей роскоши, 
въ которой жилъ всю жизнь Толстой, поз
воляя себѣ въ безграничномъ довольствѣ 
и достаткѣ роскошь и почудить насчетъ 
сапогъ и блузъ?

Кому неизвѣстно, что и послѣдователи 
его слишкомъ мало усвоили съ этой сто
роны его ученіе, и если завели въ столи
цахъ для безубойиаго питанія столовыя, 
то имѣютъ въ нихъ «потребителей», кото
рые руководствуются въ посѣщеніи ихъ 
или дешевизною, или совѣтами врачей и 
соображеніями здоровья, то есть побужде
ніями пользы, а не нравственности. И 
снова все сведено къ той же животности...

Нѣтъ, духъ, подвигъ, .нравственное пре
успѣяніе мы найдемъ только въ вѣрѣ и 
Церкви. И постъ, какъ душеспасительный 
подвигъ, и воздержаніе, и борьба съ 
распущенностью жизни во всѣхъ ея ви
дахъ,—-все это .мы найдемъ только въ 
Церкви.

Пріиде постъ, мати цѣломудрія, обли
читель грѣховъ, проповѣдникъ покаянія.... 
Аминь.

Протоіерей I. Восторговъ.
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Великая отечественная война и цер
ковная жизнь въ 1914—1915 г.г. *).

IX.

Распоряженія и дѣйствія Святѣйшаго Сѵнода 
въ заботахъ о православныхъ и русскихъ за

границей.

Гатчина: наши задачи и историческія предуказа
нія; Комитетъ для изданія полемическихъ лист
ковъ объ уніи; порученіе духовнаго смотрѣнія 
за православными архіепископу Евлогііо; устрой
ство православныхъ церковныхъ дѣлъ—благочин
ные съ Благочинническими Совѣтами, обезпече
ніе принтовъ, церковныя школы, манявскій скитъ; 
вызовъ священниковъ изъ западныхъ и южныхъ 
епархій; командированіе профессора П. Н. Жуко- 
вича; церковные сборы въ пользу разореннаго 
населенія и церквей; снабженіе церквей и при
нтовъ антиминсами и книгами; командированіе 
С. Г. Рункевича во Львовъ; ходъ дѣла возсоеди
ненія уніатовъ въ Галичинѣ и оставленіе ея 
русскими войсками.—Іерусалимская Миссія: из
гнаніе изъ Іерусалима и разсѣяніе по разнымъ 
мѣстамъ; помощь Святѣйшаго Сѵнода; двѣ ста
рицы.—Аеонъ: недостатокъ продовольствія; ссуда; 
выѣздъ въ Россію; вопросъ о призывѣ къ воин
ской повинности.—Урмійская Миссія: нападеніе 
курдовъ и бѣдствія военнаго разоренія; заботы 
и мѣры Святѣйшаго Сѵнода; выѣздъ Миссіи въ 
Россію и возвращеніе; епископъ супурганскій 
Илія; второе большое бѣгство урмійскихъ Хри
стіанъ и возвращеніе на свои мѣста.—Западная 
Европа и Америка.—Помощь Сербіи: письмо 
митрополита Димитрія и воззваніе Святѣйшаго 
СѵноДа о пожертвованіяхъ въ пользу сербовъ.— 

Письмо архіепископа Синайской Горы.

Изъ православныхъ и русскихъ, бывшихъ 
при возникновеніи войны заграницей, въ 
наиболѣе затруднительномъ положеніи ока
зались лица, принадлежавшія къ вѣдомству 
урмійской и іерусалимской нашихъ Миссій, 
и наиболѣе заботъ было приложено духов
ною властью къ пребывавшимъ въ предѣ
лахъ Галиціи.

На Галицію, или, какъ ее стали называть 
согласно древнерусскому именованію, Га
личину, были обращены наши взоры съ 
самаго начала войны. Здѣсь оставалось подъ 
чуждымъ австрійскимъ владычествомъ ко
ренное русское населеніе,—древній удѣлъ 
Великаго Князя Владиміра. Побѣдное дви

•) Продолженіе. См. № 12 «Церв. Вѣдом.» с, г.

женіе русскихъ войскъ въ Галичинѣ окры
ляло всѣхъ надеждою, что ета исконно-рус
ская земля и сопредѣльная съ нею Буко
вина и угорская Русь, послѣ долгихъ лѣтъ 
томленія подъ мадьярскимъ и нѣмецкимъ 
игомъ, наконецъ, войдутъ въ составъ рос
сійскаго Государства. Ожидаемое присоеди
неніе означенныхъ земель къ Россіи ставило 
предъ русскою Церковію вопросъ о возсое
диненіи населяющихъ Галицію и угорскую 
Русь такъ называемыхъ греко-уніатовъ съ 
православною Церковію.

Историческій, въ теченіе двухъ послѣд
нихъ столѣтій, опытъ возсоединенія уніа
товъ въ западнорусскихъ областяхъ, когда- 
то отторгнутыхъ и постепенно возвращав
шихся подъ россійскую Державу, давалъ 
запасъ практическихъ указаній и устана
вливалъ нѣкоторыя основныя положенія, 
несоблюденіе коихъ неизбѣжно должно было 
сопровождаться явнымъ ущербомъ для 
православнаго русскаго дѣла.

Несомнѣнно, что унія, въ своемъ трех- 
вѣковомъ осуществленіи являющаяся пере
ходною ступенью къ латинству, вмѣстѣ 
съ отторженіемъ части православно-русскаго 
народа отъ православія, имѣла задачей 
порвать связь подпавшихъ чуждому вла
дычеству русскихъ людей съ родною имъ 
православною Россіей, въ православіи на
ходившей свое единеніе и національную 
мощь.

Несомнѣнно также, что на всемъ протя
женіи своей подневольной уніи православ
ные русскіе люди, вмѣстѣ съ сохраненіемъ 
кровной родственной связи съ Россіей, бе
режно хранили усиленно погашаемое, но 
никогда не угасавшее стремленіе къ право
славію.

Первое же возвращеніе отторгнутыхъ 
русскихъ областей подъ россійскую Дер
жаву, бывшее при Императрицѣ Екатеринѣ 
Великой, сопровождалось, не смотря на 
предшествовавшее двухвѣковое господство 
уніи, всеобщимъ массовымъ стремленіемъ 
западнорусскихъ уніатовъ къ возвращенію 
въ православіе.
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Искусственно созданныя, подъ разными 
антинаціональными вліяніями, послѣ кон
чины великой Императрицы, препятствія 
дѣлу возсоединенія задержали его завер
шеніе въ свое время и создали тѣ значи
тельныя и памятныя еще печальныя за
трудненія для Правительства, кси сопрово
ждали возсоединеніе холмскихъ уніатовъ и 
несовсѣмъ еще были ликвидированы и въ 
послѣднее время.

Было не соотвѣтственно яснымъ указа
ніямъ историческаго прошлаго вновь, при 
возсоединеніи Галиціи, въ какой бы то ни 
было степени ограничивать или задержи
вать осуществленіе исконнаго стремленія 
галицко-русскаго народа вмѣстѣ съ возста
новленіемъ политическаго своего единенія 
съ Россіей возстановить и единеніе съ нею 
въ православной вѣрѣ.

Еще въ самомъ началѣ войны, въ ожи
даніи возвращенія Галичины, по иниціа
тивѣ архіепископа Антонія (Храповицкаго), 
бывшаго волынскаго и съ недавняго времени 
харьковскаго,—котораго обыкновенно назы
вали экзархомъ Галиціи въ виду бывшаго ему 
порученія отъ патріарха константинополь
скаго имѣть духовное смотрѣніе за право
славными галичанами, былъ учрежденъ 
Святѣйшимъ Сѵнодомъ при московской Ду
ховной Академіи, подъ его руководствомъ и 
подъ предсѣдательствомъ инспектора Ака
деміи, архимандрита Иларіона (Троиц
каго), Комитетъ для изданія «полемиче
скихъ листковъ объ уніи» *. Самимъ архі
епископомъ Антоніемъ уже изданы были къ 
этому времени подобные листки 2. Листки 
имѣли задачей «опровергать тѣ учебники 
по Закону Божію, чисто-католическаго со
держанія, по которымъ преподавался сей 
предметъ въ народныхъ школахъ Гали
чины низшихъ и среднихъ», а также зна
комить съ «положительнымъ содержаніемъ

* Опредѣленіе 12 августа 1914 г. № 7178.— 
Комитетомъ издано въ 1914 н 1915 тодахъ 
23 листковъ и одна брошюра.

3 Братское Олово. Суть ли уніаты православ
ными Христіанами? (Волын. Губ. Тип.). I

православнаго благочестія — съ житіями 
святыхъ, отвергаемыхъ датино - уніатскою 
вѣрой», съ нашими святителями, съ исто
ріей гражданской жизни и казачества.

Никогда не умиравшее среди подневоль
ныхъ уніатовъ Галичины стремленіе воз
вратиться въ родное православіе, съ заня
тіемъ Галичины русскими войсками, полу
чило возможность осуществленія. Ростъ koj 
личества русскихъ приходовъ въ Галичинѣ, 
переходившихъ изъ уніи въ православіе, 
побуждалъ русскую духовную власть оза
ботиться прочнымъ устроеніемъ православ
ной церковной жизни въ Галичинѣ.

Забота объ удовлетвореніи религіоз
ныхъ нуждъ и духовныхъ потребностей 
православныхъ въ занятыхъ нашими вой
сками предѣлахъ Галичины возложена была, 
съ Высочайшаго соизволенія, на новаго 
волынскаго архіепископа Евлогія (Георгіев
скаго), епархія коего находилась въ непо
средственномъ сосѣдствѣ съ Галичиной 3. 
Объ этомъ Святѣйшій Сѵнодъ чрезъ своего 
первенствующаго члена освѣдомилъ и па
тріарха 4.

Затѣмъ, по мѣрѣ выяснявшагося широ
каго стремленія галичанъ къ возсоединенію 
съ православіемъ, Святѣйшій Сѵнодъ пре
доставилъ архіепископу Евлогію для за
вѣдыванія устройствомъ церковныхъ дѣлъ 
въ Галичинѣ учредить сначала одну, а 
потомъ еще двѣ должности благочинныхъ 
н при нихъ Благочинническіе Совѣты съ 
тѣмъ, чтобы впослѣдствіи, когда дѣло рас
пространенія православія въ Галичинѣ при
метъ болѣе широкіе размѣры, онъ вошелъ 
въ Святѣйшій Сѵнодъ съ ходатайствомъ 
объ учрежденіи въ Галичинѣ Духовнаго 
Правленія. Въ цѣляхъ предоставленія архі
епископу Евлогію возможности имѣть больше 
времени для занятій устройствомъ церков
ныхъ дѣлъ въ Галичинѣ Святѣйшій Сѵ
нодъ сохранилъ за нимъ лишь высшее на
блюденіе и общее руководство дѣлами епар-

’ Опредѣленіе 28 августа 1914 г. № 78С9. 
I 4 Письмо 15 сентября 1914 г. № 15415-
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хіальнаго управленія въ волынской епар
хіи, фактическое же управленіе этой епар
хіей поручилъ викарію, которому препо
далъ особую инструкцію. Вмѣстѣ съ тѣмъ 
Святѣйшій Сѵнодъ возложилъ на попеченіе 
Издательскаго Совѣта при Святѣйшемъ Сѵ
нодѣ изданіе книгъ и брошюръ, соотвѣт
ствующихъ по своему содержанію духов
нымъ потребностямъ православнаго насе
ленія Галичины. Принимая во вниманіе, 
что, при начинавшейся церковно-приход
ской жизни въ Галичинѣ, существованіе 
здѣсь духовенства являлось невозможнымъ 
безъ обезпеченія его опредѣленнымъ содер
жаніемъ отъ казны, Святѣйшій Сѵнодъ пре
доставилъ оберъ-прокурору войти въ сно
шеніе объ отпускѣ въ распоряженіе архі
епископа Евлогія средствъ на содержаніе 
духовенства, приблизительно въ ста право
славныхъ приходахъ Галичины, съ тѣмъ, 
чтобы священникамъ этихъ приходовъ было 
назначено не менѣе 1.200 рублей въ годъ 
содержанія, а лицамъ, призваннымъ къ 
исполненію должности псаломщиковъ,—въ 
Галичинѣ псаломщиковъ въ нашемъ смы
слѣ слова на практикѣ не было,—не менѣе 
300 рублей въ годъ. Святѣйшій Сѵнодъ 
предоставилъ также оберъ-прокурору про
сить военнаго генералъ-губернатора Гали
чины и управляющаго Министерствомъ На
роднаго Просвѣщенія, чтобы въ тѣхъ мѣ
стахъ Галичины, гдѣ жители переходили 
изъ уніи въ православіе и гдѣ явилась уже 
возможность учредить православные при
ходы, существующія въ сихъ приходахъ 
школы переданы были въ завѣдываніе нра
вославнаго духовенства и переименованы 
были въ церковно-приходскія, причемъ по
ручилъ Училищному Совѣту при Святѣй
шемъ Сѵнодѣ войти въ обсужденіе вопроса 
объ обезпеченіи въ сихъ школахъ надле
жащей постановки дѣла обученія и воспи
танія. Признавая, что для дѣда укрѣпленія 
православія въ Галичинѣ будетъ имѣть ве
ликое значеніе возстановленіе древняго ма- 
нявскаго скита, бывшаго въ теченіе мно
гихъ лѣтъ оплотомъ православія въ этой

странѣ и глубоко почитаемаго мѣстными 
жителями, предоставилъ оберъ-прокурору 
войти въ сношеніе о передачѣ духовному 
Вѣдомству какъ сохранившихся остатковъ 
сего скита, такъ и окружающей его мѣст
ности, дабы духовное Вѣдомство имѣло воз- 
можность воздвигнуть на семъ мѣстѣ но
вую обитель, вполнѣ отвѣчающую тому зна
ченію, какое имѣлъ манявскій скитъ въ 
исторіи православія въ Галичинѣ 5.

Архіепископъ Евдогій, съ цѣлью обез
печенія православныхъ приходовъ въ Га
личинѣ священниками, просилъ поручить 
преосвященнымъ четырнадцати западныхъ 
и южныхъ епархій предложить священни
камъ ввѣіренныхъ имъ епархій, имѣющимъ 
полное семинарское обраованіе, отличаю
щимся добрымъ пастырскимъ настроеніемъ 
и владѣющимъ живою малороссійскою рѣчью, 
отправиться въ Галичину для исполненія 
пастырскихъ обязанностей и ходатайство
валъ объ откомандированіи инспектора холм- 
ской духовной семинаріи, іеромонаха Сма
рагда (Латышенкова) во временное его рас
поряженіе въ Галичинѣ, для миссіонер
скихъ цѣлей, съ оставленіемъ на занимае
мой имъ должности, и такъ какъ іеромо
нахъ Смарагдъ во время отлучекъ архі
епископа Евлогія изъ Львова, гдѣ преосвя
щенный Евлогій избралъ для себя рези
денцію, долженъ былъ занимать первое 
мѣсто въ управленіи и за Богослуженіемъ, 
то о возведеніи его въ санъ архимандрита. 
Святѣйшій Сѵнодъ удовлетворилъ оба хо
датайства, причемъ предписалъ предупре
ждать желающихъ отправиться въ Гали
чину, что священники новооткрытыхъ пра
вославныхъ приходовъ Галичины обезпе
чены жалованьемъ въ томъ же размѣрѣ,

’ Опредѣленія 29 ноября—5 декабря 1914 г. 
№ 10952, 9—14, 14—25, 21 И 26—29 января 
1915 г. ЛУй 84, 531, 444 и 771.—На учебники 
п жалованье учителямъ по опредѣленію 11 де
кабря 1914 г. ■№ 11129 было отпущено 6.673 р. 
76 к.—Для завѣдыванія дѣлопроизводствомъ при 
архіепископѣ Евлогіѣ въ Галичинѣ Святѣйшимъ 
Сѵнодомъ былъ предусмотрѣнъ особый прави
тель Канцеляріи архіепископа, каковымъ былъ 
назначенъ по предложенію оберъ-прокурора 
Ц. Д. Овсянкинъ.
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въ какомъ получаютъ священники варшав
ской и хожской епархій в.

Съ занятіемъ русскими войсками восточ
ной Галичины начались общія присоедине
нія русскихъ жителей этой области къ пра
вославію. Унія въ Галичинѣ, навязанная 
русскому народу чуждымъ ему правитель
ствомъ и іезуитами, не могла, не смотря 
на двухсотлѣтній періодъ своего существо
ванія, искоренить вѣками сохранившейся 
преданности этого народа православію;' по
этому, съ устраненіемъ внѣшнихъ препят
ствій къ оставленію уніи, народъ добро
вольно устремился въ православіе и цѣлыми 
приходами сталъ возвращаться къ право
славной вѣрѣ. Съ отходомъ австрійскихъ 
войскъ, почти все православное пли сочув
ствующее православію и русскому дѣлу 
уніатское духовенство отведено было австрій
цами вглубь страны, гдѣ было арестовано 
и томилось въ тюрьмахъ, а нѣкоторые изъ 
наиболѣе дѣятельныхъ священнослужителей 
даже преданы были казни. Па мѣстѣ, въ 
Галичинѣ, оставались въ большинствѣ лишь 
тѣ уніатскіе священники, которые не обна
руживали склонности къ переходу въ пра
вославіе и продолжали оставаться привер
женцами уніи. По этой причинѣ очень 
многіе изъ возвращавшихся въ правосла
віе приходовъ Галичины должны были оста
ваться временно безъ священнослужителей. 
Озабочиваясь устраненіемъ этого главнаго 
препятствія къ правильному устройству 
церковныхъ дѣлъ въ Галичинѣ, Святѣйшій 
Сѵнодъ признавалъ необходимымъ коман
дировать изъ епархій коренной Россіи въ 
остающіеся безъ пастырей православные 
приходы въ Галичинѣ священнослужителей, 
для временнаго завѣдыванія этими прихо
дами, доколѣ возвращеніе изъ предѣловъ 
Австро-Венгріи сосланныхъ туда право
славныхъ священниковъ или, наконецъ, 
назначеніе постоянныхъ священниковъ изъ 
предѣловъ Россіи, не дало бы возможности 
обезпечить эти приходы постоянными чде-

‘ Опредѣленіе 2 февраля 1915 г, № 823.

нами клира. Въ виду сего Святѣйшій Сѵ
нодъ, въ дополненіе къ предшествующему 
своему распоряженію по сему дѣду, пору
чилъ преосвященнымъ четырнадцати за
падныхъ и южныхъ нашихъ епархій из
брать изъ среды подвѣдомственнаго имъ 
духовенства священниковъ, отличавшихся 
добрымъ пастырскимъ настроеніемъ и бла
гочестивою жизнью, учительныхъ, опыт
ныхъ проповѣдниковъ, знакомыхъ съ усло
віями жизни въ западно-русскомъ краѣ и 
по возможности владѣющихъ живою мало- 
русскою рѣчью, которыхъ представлялось бы 
возможнымъ командировать на нѣкоторое 
время въ Галичину для исполенія пастыр
скихъ обязанностей въ оставшихся безъ 
принтовъ православныхъ приходахъ, и спи
сокъ таковыхъ лицъ сообщить Святѣйшему 
Сѵноду и архіепископу Евлогію, въ духов
номъ попеченіи коего находились право
славные приходы въ Галичинѣ, причемъ 
пояснялъ преосвященнымъ, что за священ
никам, временно командированными въ 
Галичину, должны быть сохраняемы зани
маемые ими приходы съ правомъ пользо
ванія жалованьемъ, квартирой и доходами 
отъ угодій и съ тѣмъ, что наблюденіе за 
сими приходами должно быть поручаемо, по 
непосредственному усмотрѣнію преосвящен
ныхъ, сосѣднимъ или заштатнымъ священ
никамъ съ правомъ пользованія доходами, 
поступающими при совершеніи Богослуже
ній и требъ. Архіепископу Евлогію предо
ставлено было, въ случаѣ необходимости 
временнаго замѣщенія священнической ва
кансіи въ томъ или иномъ православномъ 
приходѣ Галичины, откомандировывать для 
несенія пастырскихъ обязанностей въ сихъ 
приходахъ кого-либо изъ указанныхъ вы- 
шепомянутыми преосвященными кандида
товъ, назначая имъ то же жалованье, ка
кое получали постоянные священники Га
личины, то есть по сту рублей въ мѣсяцъ, 
и'обезпечивая временно командируемыхъ 
въ Галичину священниковъ путевыми день
гами на проѣздъ и на возвращеніе изъ 
источника по усмотрѣнію Хозяйственнаго
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Управленія при Святѣйшемъ Сѵнодѣ т. 
Деньги на содержаніе православныхъ прин
товъ въ Галичинѣ были, по ходатайству 
Святѣйшаго Сѵнода, разрѣшены къ отпуску 
Высочайше утвержденнымъ особымъ жур
наломъ Совѣта Министровъ въ качествѣ 
чрезвычайнаго сверхсмѣтнаго кредита *.

Для всесторонняго изученія приходскаго 
дѣлай быта въ Галичинѣ оберъ-прокуроромъ 
Святѣйшаго Сѵнода В. К. Саблеромъ былъ 
командированъ профессоръ петроградской 
Духовной Академіи Платонъ Николаевичъ 
Жуковичъ, дабы впослѣдствіи почерпнутыми 
имъ непосредственно изъ жизни и провѣ
ренными по дѣйствительности научными 
свѣдѣніями его по настоящему предмету 
можно было воспользоваться для надлежа
щаго обоснованія предположеннаго законо
проекта объ устройствѣ содержанія право
славныхъ принтовъ въ Галичинѣ *.

Одновременно съ духовнымъ устроеніемъ. 
Галичины были проявлены 8аботы и о по
мощи разореннымъ войною галичанамъ ма-

«теріальиой.
Святѣйшимъ Сѵнодомъ въ 1913 году 

былъ разрѣшенъ сборъ пожертвованій въ 
пользу голодающихъ въ Буковинѣ и Га
лиціи. Засимъ, въ виду заявленія, посту
пившаго отъ предсѣдателя Комитета по 
сбору пожертвованій на указанную надоб
ность, графа Перовскаго-Петрово-Соловово 
о прекращеніи этого сбора, какъ болѣе со
вершенно излишняго, и объ обращеніи не 
отосланныхъ еще по назначенію суммъ на 
нужды, вызываемыя военнымъ временемъ, 
Святѣйшій Сѵнодъ, принявъ во вниманіе, 
что, вслѣдствіе наступившихъ военныхъ дѣй-

|| ствій, собранныя на голодающихъ въ Га
лиціи и Буковинѣ деньги не могутъ быть 
отосланы по назначенію, между тѣмъ ощу
щалась острая нужда въ средствахъ по 
уходу за ранеными воинами въ Россіи и 
Сербіи и по обезпеченію семействъ рус

скихъ запасныхъ нижнихъ чиновъ, въ 
августѣ 1914 года постановилъ прекратить 
въ церквахъ Имперіи кружечный сборъ по
жертвованій на голодающихъ въ Буковинѣ 
и Галиціи, предоставивъ предсѣдателю Ко
митета по сбору сихъ пожертвованій имѣю
щіяся у него не отосланныя суммы этихъ 
пожертвованій обратитъ, по его усмотрѣнію, 
на нужды, вызываемыя военнымъ време
немъ, а состоящія на счетахъ Хозяйствен
наго Управленія при Святѣйшемъ Сѵнодѣ 
суммы означеннаго сбора и имѣющія по
ступить въ этотъ сборъ деньги обратить въ 
размѣрѣ двухъ третей на сѵнодальный ла
заретъ и одной трети въ распоряженіе Сла
вянскаго Благотворительнаго Общества на 
нужды раненыхъ сербскихъ воиновъ 10.

Между тѣмъ населеніе Галичины и Бу
ковины, гдѣ происходили неоднократные 
бои и проходили озлобленныя противъ всего 
русскаго австрійскія войска, подверглось 
ужасному разоренію: села были сожжены, 
посѣвы уничтожены, скотъ угнанъ. Эти бѣд
ствія войны тѣмъ болѣе были тяжелы для 
мѣстнаго населенія, что оно не успѣло еще 
оправиться отъ постигшаго его въ 1913 
году неурожая. Вслѣдствіе сего представ
лялось крайне необходимымъ придти на по
мощь пострадавшему отъ войны населенію 
Галичины и Буковины. По счетамъ Бух
галтеріи Хозяйственнаго Управленія, не 
отосланныхъ суммъ, поступившихъ въ ка
чествѣ церковнаго сбора пожертвованій на 
голодающихъ въ Буковинѣ и Галиціи, имѣ
лось свыше шести тысячъ рублей. Прини
мая во вниманіе, что населеніе Галичины 
и Буковины, пострадавшихъ отъ грозной 
войны, терпѣло крайнюю нужду въ пропи
таніи, Святѣйшій Сѵнодъ призналъ возмож
нымъ возстановить по церквамъ Имперіи, 
впредь до особаго распоряженія, сборъ по
жертвованій по воскреснымъ днямъ, наряду 
съ другими разрѣшенными сборами, въ 
пользу пострадавшаго отъ войны населенія
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Буковины и Галичины, съ тѣмъ, чтобы со
бранныя суммы были препровождаемы 
черезъ благочинныхъ въ Хозяйственное 
Управленіе при Святѣйшемъ Сѵнодѣ для 
дальнѣйшаго направленія по назначенію, 
состоящія же на счетахъ Управленія суммы 
церковнаго сбора обратить на голодающихъ 
въ Буковинѣ и Галичинѣ и изъ состоящихъ 
на счетахъ Управленія суммъ по разрѣ
шенному первоначальному церковному сбору 
на означенный предметъ отпустить въ рас
поряженіе архіепископа Евлогія три тысячи 
рублей для обращенія сихъ денегъ въ пользу 
голодающихъ въ Буковинѣ и Галичинѣ п.

Затѣмъ, по предложенію оберъ-прокурора, 
принимая во вниманіе, что попеченіе о духов
ныхъ нуждахъ пострадавшаго отъ войны на
селенія Буковины и Галичины Святѣйшимъ 
Сѵнодомъ возложено на архіепископа Евдо- 
гія и что, за удовлетвореніемъ таковыхъ 
нуждъ, предстоятъ заботы и о матеріаль
ныхъ нуждахъ сего населенія, между тѣмъ 
никакихъ средствъ для сего въ'распоря- 

' женіи архіепископа Евлогія не имѣется, 
Святѣйшій Сѵнодъ опредѣлилъ суммы 
церковнаго сбора въ пользу пострадав
шаго отъ войны населенія Буковины и 

. Галичины паправлять въ распоряженіе 
архіепископа Евлогія съ тѣмъ, чтобы 
въ израсходованіи етихъ суммъ по назна
ченію имъ былъ представленъ надлежа
щій отчетъ въ Контроль при Святѣйшемъ 
Сѵнодѣ; буде же, за покрытіемъ из
вѣстныхъ архіепископу Евлогію нуждъ, 
изъ означенныхъ суммъ окажутся остатки, 
то таковые направлять по первоначаль
ному пути—въ распоряженіе Комитета по 
сбору пожертвованій въ пользу голодаю
щихъ въ Червонной Руси для обращенія 
ПО назначенію 11 * 13. с. Рункевичъ.

(Продолженіе слѣдуетъ).

11 «Церк. Вѣд.» 1914 г. № 49: опредѣленіе
29 ноября 1914 г. № 1О836.-Въ Кіевѣ этотъ
сборъ позволялъ Кіевскому Славянскому Благо
творительному Обществу еженедѣльно отпра- 
ааяхь въ Г&дятнку около 600 рублей, к оно про

Краткіе очерки новѣйшей бѣглопопов- 
щмны *).

ГЛАВА III.

Таблица съ указаніемъ мѣстъ нахожденія бѣгло- 
ноповскпхъ молеленъ, времени основанія ихъ и 
завѣдующихъ ими.—Совершители церковныхъ 
службъ попы, уставщики и уставщицы.—Не
благопристойное поведеніе бѣглопоповцевъ во 
время совершенія церковной службы и ихъ ре
лигіозное невѣжество во взглядѣ на церковныя 
службы.—Чинъ совершенія у бѣглопоповцевъ 

церковныхъ таинствъ.

Совершеніе церковныхъ службъ и требъ 
у бѣглопоповцевъ происходитъ въ особыхъ 
домахъ, называемыхъ «молельнями». Мо
лельни существуютъ не во всѣхъ бѣглопо-

сило о сохраненіи и впредь прежняго порядка, 
что Святѣйшимъ Сѵнодомъ, по ходатайству пред
сѣдателя Кіевскаго Славянскаго Благотворитель
наго Общества,-профессора Т. Д. Флоринскаго, и 
было разрѣшено.—Опредѣленіе 14—16 января 
1915 г. Аі 177.

у Опредѣленіе Св. Сѵнода 17-18 ферраля 
1915 г. А» 1243.—Архіепископъ харьковскій 
Антоній, принимая во вниманіе, что паства 
харьковская—потомство переселенцевъ изъ Га
лиціи и Волыни (XVII вѣка), лри сборѣ въ 
пользу галичанъ указалъ въ своемъ воззваніи 
на особенно близкое родство жителей харьков
ской епархіи съ угнетенными голодомъ и ра
зореніями галичанами и, кромѣ обычныхъ сбо
ровъ, установилъ для сего нарочитый день 
25 января, обѣщавъ въ особомъ воззваніи, что 
собранная сумма, по испрошеиіи па то разрѣ
шенія Святѣйшаго Сѵнода, пойдетъ не обыч
нымъ порядкомъ по своему назначенію, а не
посредственно перешлется, какъ братскій даръ 
изъ Харькова во Львовъ, Благотворительному 
Комитету. Сборъ, благодаря этому, оказался 
весьма обильнымъ, а потому владыка просилъ 
разрѣшить собранную 25 января сумму, болѣе 
двухъ тысячъ рублей, послать непосредственно 
въ Галиційскій Благотворительный Комитетъ. 
Святѣйшимъ Сѵнодомъ ходатайство архіеписко- ) 
па Антонія было удовлетворено. — Донесеніе 
Св. Сѵноду отъ 21 февраля 1915 г. As 409.— 
Опредѣленіе 26 февраля — 3 марта 1915 г. 
Л: 1639. — Производившійся по воскреснымъ 
днямъ, наряду съ другими церковными сборами, 
сборъ въ церквахъ херсонской епархіи въ поль
зу пострадавшаго отъ войны населенія Буко
вины и Галичины Святѣйшимъ Сѵнодомъ, по 
ходатайству архіепископа херсонскаго, разрѣ
шено было передать Одесскому Отдѣленію Га- 
лицко-Русскаго Благотворительнаго Общества, 
въ виду того, что въ Одессѣ скопилось до семи 
сотъ галицкихъ бѣженцевъ, нуждавшихся въ не
отложной помощи, а Отдѣленіе потребными на 
помощь средствами не располагало.—Опредѣ
леніе 20—25 ноября 1915 г. А: 9526.

*) Продолженіе. См. As 12 «Церк, Вѣд.».
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повскихъ приходахъ, а только въ нѣкото
рыхъ. Обыкновенно бѣгдопоповцы сходятся 
для удовлетворенія своихъ религіозныхъ 
потребностей въ одну какую-либо молельню.

Въ настоящее время бѣглопоповскія мо
лельни, какъ видно изъ приведенной ниже 
таблицы, находятся въ слѣдующихъ гу
берніяхъ.

Н&Еиенова- а g 
йе губерній. § и

Екжгврая- 
бтагсЕМ *)• 1
БЬгжегоред-

ская *ѣ —

Уѣздныхъ го

родовъ.

§ Селъ и дере- 
мо ®« ч венъ.

Городцѣ.

Москов
ская 4 5 6 * 8).

Пермская *). 
Рязанская

скал О-
Смолен
ская *).

Хвалынскъ.

Чернигов
ская. Новозыбков-

скаго.

о Завѣдующіе мо- 
и лельнями и время 
g ® построенія послѣд-

— Поповой ’). 1

Ильинскомъ 
и Большой 

Ісѣ.
Гришинѣ.
Каверинѣ.

Ѳеодосіевой 
и Новой пу

стыни.
Широкій
Буеракъ.

Флегоятъ Ар- 
— темьезъ, Малквов-

цевъ и Александръ 
1 Михайловъ, Соко

ловъ.
Николай Бугровъ 

1892 г.
Имъ же.
Имъ же.

М. Ѳ. Ясашновъ.

Къ какому сосло
вію принадлежатъ 

завѣдующіе.

Довольно состоя
тельная купца. 

Нынѣ покойный,
извѣстный богатый 

купецъ.

Извѣстный Москов
скій купецъ, нынѣ

покойный.

Якушевъ.

Крестьянинъ—мѣст- 
1 Иванъ Баженовъ. ный богатъ.

— Климовѣ ’). 1

нѣкто Бадека 
1907 г.

Ѳеодоръ Матвѣевъ 
Гридинъ.

Бѣглопоповскій по
печитель-землевла

дѣлецъ.

мѣщанинъ.

Отчетъ Екатеринбургскаго еп. Христофора 1899 г. № 8382.
Эта моіеіьня должна была строиться при соблюденіи слѣдующихъ условіи, выработан- 

ныхъ Министромъ Внутреннихъ Дѣлъ при обоюдномъ соглашеніи съ Оберъ-Прокуроромъ Св. 
Сгнода.—1) молельня не должна имѣть видъ православнаго храма, 2) при молельнѣ не должны 
существовать колокола, 3) запрещалось устраивать престолъ. Но бѣглопоповцы нарушили усло
вія. Они на дому поставили большую главу съ восьмиконечными крестами; моленная Оыла ооне- 
сена огромной каменной оградой съ большими трехвходными воротами, имѣющими восьмико
нечные кресты, въ молельнѣ устроенъ алтарь. «Миссіонерское обозрѣніе» 1903 г. 19, 
стр. 1220—1221. „

•) Моленныя обнесены каменными стѣнами. Кромѣ молелень Бугровъ еще устроилъ Ма
линовскій скитъ, который походитъ на богатый монастырь. Скитъ состоитъ изъ многихъ келіи 
м каменныхъ корпусовъ, населенныхъ скитницами. _ .

*) Моленная находится на Ирининской улицѣ «Миссіонерское обозрѣніе» 1906 г. № 3. стр. ЗоЗ.
5) Въ Кунгурскомъ уѣздѣ имѣются часовни, а въ Соликамскомъ уѣздѣ существуютъ бѣгло- 

нопов. скиты. Рапортъ еп. Палладія Пермскаго 1909 г. № 4316.
6) «Миссіонерскій сборникъ». Рязань, 1914 г. J6 6—7, стр. 474.
г) «Братское слово» 1893 тода, № 4, стр. 325.
8) Моленная очень помѣстительная. Заключаетъ въ себѣ—алтарь, куполъ и имѣетъ совнѣ при

вѣшенные къ ней колокола. Алтарь въ ней отгороженъ неподвижнымъ иконостасомъ, по сто
ронамъ два клироса; иконы и богослужебныя книги въ ней старинныя, до Ііиконовскаговремени. 
Алтарь въ ней очень просторный, антиминсъ на престолѣ полотняный, за который Бадека 
заплатилъ 460 рублей.

Рапортъ Ѳеодосія еп. Смоленскаго 1908 г. № 8513. .
*) Моленная находится въ домѣ Ивана Шведова. «Историко-статистическое обозрѣніе совре

меннаго старообрядческаго раскола въ Чернигов, еперхіи», составилъ Д. Скворцовъ. Черниговъ. 
1901 г. стр. 22.
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Чернит. — Стародубскаго. — Лужкахъ *).

» — БЕовозыбков- — Злынкѣ
скато.

» — Новозыбковкѣ *). 4 —

> — Старо дуб- — Новомлынкѣ.
скато *).

Ярослав- — Романовѣ. — Глуховѣ
скал *).

» — Любинскаго. — Малыгинѣ.
Херсон
ская •). 1 — — —

Службы и требы въ бѣглопоповскихъ 
молельняхъ совершаются не только попами, 
но уставщиками и уставщицами. За по
слѣднее время бѣглопоповцы стали испы
тывать острую нужду въ бѣглыхъ попахъ 
и, за неимѣніемъ таковыхъ, принуждены 
довольствоваться уставщиками и уставщи
цами. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ даже бѣгло
поповцы предпочитаютъ имѣть въ молель
няхъ уставщицъ, чѣмъ уставщиковъ. Такъ, 
напримѣръ, бѣглопоповцы седа казачьей 
Пелетьмы, Мокшанскаго уѣзда, Пензенской 
губерніи, на общемъ своемъ собраніи по
рѣшили избрать уставщицъ. Богачъ-му
жикъ Николай Беззатѣевъ всталъ со стула 
и сказалъ: «братіе! до 1870 года мы 
управлялись дѣвицами, уставщиковъ у насъ 
не было; можно и пока сіе поставить... Съ 
дѣвицами лучше дѣло пойдетъ, такъ какъ 
онѣ водки не пьютъ, пѣніе и уставъ служ
бы знаютъ». На собраніи всѣ единогласно 
порѣшили всѣ дѣла моленной передать въ 
руки двухъ пожилыхъ дѣвицъ-—Степаниды 
Корнишиной и Агафьи Корешковой, заста
вивъ первую читать Апостолъ, а вторую— 
Евангеліе. Кромѣ этого онѣ обязаны мыть 
полы моленной и содержать въ чистотѣ 
иконы и друг, утварь. Жалованье имъ не 
было положено за ихъ труды, а каждый

2 Іосифъ Бобровъ и мѣщане.
Василій Богомоловъ.

1 Еванъ Николаевъ мѣщанинъ.
Сычевъ въ 1854 г.

1 _ _

1 Шумиловъ и Че- купцы,
репейниковъ.

1 -

изъ прихожанъ обязанъ доставлять имъ 
на пропитаніе натурой у кого что есть, а 
на платье дарить деньгами 7). Такимъ обра
зомъ бѣглопоповцы, довольствуясь въ нѣко
торыхъ мѣстахъ, за неимѣніемъ поповъ, 
уставщиками или уставщицами, носятъ въ 
себѣ безпоповщинскій характеръ.

Совершители церковнаго богослуженія 
въ бѣглопоповщинѣ вслѣдствіе своого невѣже
ства относились къ церковнымъ требамъ 
и отправленію требъ крайне индиферентпо. 
А это послѣднее обстоятельство въ свою 
очередь заставляло и «пасомыхъ» относиться 
къ богослуженію равнодушно и вести себя 
въ «церкви» неблагопристойно.

Такъ, напримѣръ, 4 марта 1890 года 
въ молельнѣ бѣглопоповцевъ, живущихъ 
въ селѣ Криволучьѣ, Николаевскаго уѣзда, 
Самарской губерніи, во время совершенія 
всенощнаго богослуженія произошло между 
пѣвчими цѣлое побоище. Поводомъ къ этому 
послужило слѣдующее. Въ то время, когда 
надо было пѣть стихиры, уставщикъ ве
лѣлъ мальчику взять книгу и идти на лѣ
вый клиросъ и «кононаршить». Мальчикъ 
замедлилъ выйти, тогда одинъ изъ пѣвчихъ 
толкнулъ его такъ, что тотъ упалъ. За 
мальчика вступились уставщикъ, остальные 
пѣвцы и самъ народъ. Произошла между

*) Одна моленная принадлежитъ діакоповцамь, другая—перемазапцамъ.
’) ibidem стр. 23. 
s) ibidem стр. 24.
4) ibidem стр. 26-
5) Дмитріевскій В.—современный расколъ въ Ярославской губ. Ярославль 1892 г., стр. 87, 89. 
') Эта моленная появилась послѣ изданнаго правительствомъ закона 1895 года онепресдѣдо-

ваніи бѣглыхъ поповъ за побѣгъ въ расколъ. До изданія сего закона бѣглопоповцы не имѣли 
своей моленной и ходили въ моленную къ раскольникамъ—окружникамъ. Рапортъ ей. Херсон
скаго Іустина 1899. А» 2629.

TJ К. Поповъ—«Кимвалы звяцающіе». Расколъ и его путеводители, над. 2-е, стр. 330,336—337.
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присутствовавшими въ церкви такимъ обра
зомъ драка, продолжавшаяся йродолжитель- 
ное время 1).

Во взглядѣ на церковныя службы бѣгло
поповцы проявляли полаое невѣжество, вы
ражавшееся въ слѣдующемъ. Такъ въ день 
поминовенія усопшихъ обыкновенно бѣгло
поповцы совершаютъ службу въ честь 
Успенія Божіей Матери. Такая служба со
вершалась въ городѣ Спасскомъ Тамбов
ской губерніи, въ іюлѣ мѣсяцѣ 1905 года 
въ моленной одной раскольницы. Служба 
началась вечерней, повечеріемъ и закончи
лась панихидой. Служба продолжалась всего 
3 часа, начавшись въ 3 часа пополудни 
Затѣмъ богомольцы, подкрѣпившись пищей, 
явились опять къ 8 часамъ на службу, 
начавшуюся полунощницей и всенощнымъ 
потомъ 'бдѣніемъ; Предъ началомъ всенощ
ной во всѣхъ комнатахъ были поставлены; 
горшки съ горячими угольями, куда клали 
ладанъ. Для утоленія жажды въ нѣкото
рыхъ комнатахъ были поставлены ведра 
съ квасомъ, къ которымъ постоянно под
ходили богомольцы, а затѣмъ, постоявъ за 
службой нѣкоторое время, клали 3 поклона 
и опять выходили, чтобы освѣжиться. За
тѣмъ во время чтенія паремій, каѳизмъ и 
поученій бѣглопоповцы выходили изъ цер
кви гурьбой, разсаживались подъ сараемъ 
и вели не молитвенные разговоры. Эта 
часть службы у бѣглопоповцевъ называется
«сидячей службой». Эта служба, начавшись 
съ 8-ми часовъ вечера, окончилась на слѣ
дующій день утромъ. Богомольцы устали. 
Свою усталость бѣглопоповцы объясняли 
не физическимъ утомленіемъ, а вліяніемъ 
діавола, которому не нравится такое про
должительное служеніе Богу и онъ ходить 
среди молящихся и смазываетъ ихъ глаза 
клейкимъ составомъ, послѣ чего ихъ начи
наетъ клонить ко сну 2).

Все 8то ярко характеризуетъ бѣглопо
повцевъ, какъ людей крайне невѣжествен

ныхъ въ религіозномъ отношеніи. Все міро
воззрѣніе бѣглопоповцевъ касательно цер
ковной жизни сосредоточивается на одномъ 
внѣшнемъ соблюденіи церковныхъ обря
довъ, между тѣмъ какъ внутренняя сто
рона церковной жизни находится въ пре
небреженіи. Если мы обратимся къ раз
смотрѣнію вопроса о совершеніи у бѣгдо- 
половцевъ таинствъ, то убѣдимся, что по
слѣднія совершаются у нихъ при полномъ 
нарушеніи церковныхъ каноновъ. Такъ, 
таинство крещенія совершается у бѣглопо
повцевъ не одинаково: въ тѣхъ мѣстахъ, 
гдѣ существуютъ у бѣглопоповцевъ свои 
попы, крещеніе имѣетъ одинъ видъ совер
шенія, въ другихъ мѣстахъ, гдѣ за не
имѣніемъ поповъ церковныя службы и 
требы выполняются уставщиками, таин
ство крещенія совершается въ другомъ 
видѣ. Вотъ какъ совершается таинство 
крещенія бѣгдопоповскимъ попомъ у сѣ
веро-кавказскихъ старообрядцевъ. Въ ста
ницѣ Прочноокоповской, Кубанской обла
сти, за отсутствіемъ бѣглаго попа, дѣ
ти оставались некрещеными, а также 
и нѣкоторыя взрослыя лица, перешедшія 
изъ австрійскаго толка въ бѣгдопоповщин- 
скій. Посреди горницы на двухъ столахъ 
стояло около 30 (по числу крещаемыхъ) не
большихъ сосудовъ (горшковъ) съ водою, 
поставленныхъ такъ, что каждый изъ нихъ 
находился предъ тѣмъ младенцемъ, который 
былъ предназначенъ къ крещенію. Освя- 
тивъ воду, попъ вливалъ изъ каждаго гор- 
шка воды въ стоявшій здѣсь же большой 
жестяной тазъ съ неосвященной водой, 
бралъ младенца и ставилъ его въ тазъ, 
произнося: «Благословенъ Богъ, просвѣщаяй 
и освящаяй всякаго человѣка, грядущаго 
въ міръ, всегда, нынѣ и присно и во вѣки 
вѣковъ». Затѣмъ ребенокъ передавался вос
пріемнику, который, повернувшись къ солнцу , 
вручалъ его кумѣ *). Совсѣмъ иначе со
вершается крещеніе у тѣхъ бѣглопоповцевъ,

*) ПяАеш, стр. 263—265. .
») «Миссіонерское обозрѣніе» 1SQ5 к, Ле /ц

esp. 38O~8S&

*) Миссіонерское обозрѣніе 1806 г- 
868“-659.

J6 13,
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которые управляются уставщиками. Такъ, 
напр., бѣглопоповскій уставщикъ, крестья
нинъ деревни Чупятино, Сычевскаго уѣзда, 
Смоленской губерніи, Логгинъ Ивановъ со
общилъ миссіонеру Іакову Брянцеву о томъ, 
какъ онъ совершаетъ у бѣглопоповцевъ 
таинство крещенія. Ботъ какъ онъ креститъ 
младенцевъ.

За молитвами святыхъ Отецъ—трисвятое, 
Отче нашъ, тропари дневные, отреченіе 
сатаны, обѣщанія быть со Христомъ, трое
кратное чтеніе Символа вѣры и затѣмъ та
кое же погруженіе въ воду, псаломъ 33, 
облаченіе, опоясаніе гайтаномъ, апостолъ, 
евангеліе и отпустъ. При втомъ все то, что 
долженъ читать попъ, пропускается. Но 
больше всего,—по заявленію уставщика,— 
совершаютъ крещеніе повивальныя бабки. 
Эти—безъ всякихъ чиновъ и молитвъ по
гружаютъ младенцевъ въ воду три раза,— 
и дѣлу конецъ. Мѵропомазанія не бываетъ *)• 
Исповѣдь у бѣглопоповцевъ бываетъ об
щая и единичная. Первая исповѣдь совер
шается у бѣглопоповцевъ, живущихъ въ 
селѣ Абашево, Наровчатскаго уѣзда, Пен
зенской губерніи,—постомъ. Она состоитъ 
въ томъ, что уставщикъ читаетъ расколь
никамъ по требнику названія грѣховъ въ 
вопросительной формѣ и безъ пропусковъ 
и отступленій, а слушатели повторяютъ всѣ 
въ одинъ голосъ—«грѣшники». Эпитимій 
уставщикъ ни на кого не налагаетъ, ибо 
ему неизвѣстны грѣхи своихъ собратовъ2).

Совершеніе единичной исповѣди можно 
наблюдать у бѣглопоповцевъ Смоленской 
губерніи, деревни Чупятино, Сычевскаго 
уѣзда. Обыкновенно уставщикъ во время 
исповѣди, предъ тѣмъ моментомъ, когда 
исповѣдающійся долженъ каяться въ своихъ 
грѣхахъ, читаетъ «Царю Небесный», 50пса
ломъ, дѣлаетъ увѣщаніе кающемуся, но 
молитвы поповскія опускаетъ. Разспраши
ваетъ кающагося подробно о грѣхахъ и

') Смоленскія епарх. вѣдомости 1891 г., № 8, 
стр. 414.

3) Пензенскія епарх. вѣдомости 1903 г., № 15,

читаетъ такъ называемое скитское покая
ніе. Въ заключеніе кающійся кланяется въ 
ноги уставщику, прося прощенія: «прости 
мя грѣшнаго». «Богъ проститъ тя»,—отвѣ
чаетъ уставщикъ. Но разрѣшительная мо
литва не читается, и грѣшникъ такимъ об
разомъ остается не разрѣшеннымъ въ грѣ
хахъ х).

Таинство причащенія, совершаемое пен
зенскими бѣглопоповцами села Абашева, 
Наровчатскаго уѣзда, состоитъ въ томъ, что 
раскольники причащаются бѣлымъ хлѣбомъ, 
нарѣзаннымъ небольшими сухариками и за
пиваютъ «святою» водою. Этотъ хлѣбъ за
мѣняетъ раскольникамъ св. Дары в).

Въ тѣхъ же мѣстахъ, какъ, напримѣръ, 
въ деревнѣ Чупятино, Сычевскаго уѣзда, 
Смоленской губерніи, гдѣ бѣглопоповскіѳ 
уставщики сообщаются съ нонами, прича
щеніе совершается такъ: здѣсь святыми Да
рами снабжаетъ уставщика московскій попъ. 
Онъ привозитъ съ собой св. Дары, когда 
самъ пріѣзжаетъ сюда, или уставщики ѣздятъ 
за ними въ Москву. Держась такого обы
чая (принятіе Даровъ и причащеніе ими 
прихожанъ) бѣглопоповцы указанной мѣст
ности для объясненія его правильности 
ссылаются на ту церковную практику, су
ществовавшую до Іоанна Златоустаго, когда 
тѣло Христово преподавалось въ руки *).

Совершеніе таинства брака у бѣглопопов
цевъ имѣетъ ту особенность, что оно, сравни
тельно съ остальными таинствами, совер
шается попами, ко не уставщиками.

Въ тѣхъ же мѣстахъ, гдѣ нѣтъ поповъ, 
бѣглопоповцы принуждены бываютъ для со
вершенія браковъ ѣздить туда, гдѣ имѣются 
попы. Извѣстно, что бѣглопоповцы деревни 
Чупятино, Сычевскаго уѣзда, Смоленской гу
берніи, за неимѣніемъ своего нона ѣздятъ

О Смоленскія епарх. вѣдом. 1891 г., Лг 8, 
стр. 415.

Ч Пензенскія епарх. вѣдом. 1903 г., Jc 15, 
стр. 619.

3) Смоленскія епарх, вѣдом. 1891 г.. Лг 8, 
стр. 416,
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для совершенія брака въ Москву. Но въ 
Москву ѣздятъ болѣе состоятельные въ ма
теріальномъ отношеніи бѣглопоповцы. Бѣд
ные же, наоборотъ, не вѣнчаются, но жи
вутъ только при непремѣнномъ соблюденіи 
родительскаго благословенія. Но такая внѣ
брачная жизнь бѣглопоповцевъ продолжается 
недолго. При нервомъ же удобномъ случаѣ, 
какъ только заѣзжаетъ къ бѣглопоповцамъ 
попъ, послѣдніе считаютъ своимъ долгомъ 
повѣнчаться у него. Обыкновенно число 
свадебъ у бѣглопоповцевъ, за продолжитель
нымъ отсутствіемъ у нихъ иона, бываетъ 
очень велико. И бѣглый попъ вѣнчаетъ за 
одинъ разъ по тридцати и даже сорока паръ- 
Въ такихъ случаяхъ надъ головами брачу- 
птихся держатъ не вѣнцы, которыхъ нельзя 
достать въ большомъ количествѣ, а подхо
дящія иконы *).

Весьма любопытенъ самый обрядъ вѣн
чанія. Онъ состоитъ въ слѣдующемъ. Предъ 
вожденіемъ брачущихея вокругъ аналоя 
подается стаканъ краснаго вина, изъ кото
раго женихъ и невѣста пьютъ три раза, за
тѣмъ остатокъ вина допивается женихомъ, 
послѣ чего женихъ разбиваетъ стаканъ но
гами въ мелкіе куски. Выпиваніе женихомъ 
остающагося въ стаканѣ вина означаетъ 
его главенство въ домѣ, а самое развитіе 
стакана означаетъ власть жениха надъ бу
дущей его женой. Въ концѣ вѣнчанія попъ 
произноситъ поученіе новобрачнымъ, гдѣ, 
между прочимъ, говорится: «и ты, брате, 
(называетъ имя жениха) жену свою блюди 
и наказывай ю почасту, а не гнѣвайся на 
нея. Аще ли не слушати начнетъ и ты 
жезломъ наказывай ея полегку»... Затѣмъ 
попъ, обратившись къ жениху, спрашиваетъ
его; __ «какъ будешь отнынѣ именовати
свою жену?»—Въ отвѣтъ на это женихъ на
зываетъ по имени и отчеству свою жену. 
Кланяйся ей. въ поясъ и цѣлуй ее три раза
въ уста,—говоритъ попъ. Обращаясь послѣ 
этого къ женѣ, попъ говоритъ: «какъ будешь

4) «Старообрядцы на Волгѣ»—И. Жилкинъ. 
Саратовъ 1905 г. стр, 47,

именовати своего мужа?» Женщина назы
ваетъ имя своего мужа, послѣ чего она кла
няется мужу въ ноги. Въ концѣ вѣнчанія 
попъ беретъ руку жениха и невѣсты и спле
таетъ ихъ и, нагнувшись къ ихъ ушамъ, 
начинаетъ говорить имъ о соблюденіи но 
ставъ и праздниковъ. Присутствующіе при 
совершеніи брака богомольцы отпускаютъ 
обыкновенно по адресу повѣнчавшихся 
остроты и замѣчанія *).

Такимъ образомъ бѣглопоповцы въ отно
шеніи совершенія таинствъ обнаруживаютъ 
не только религіозное свое невѣжество, но 
и упорное нежеланіе сознаться въ томъ, 
что совершающіяся у нихъ таинства не 
суть таинства. Всякое церковное таинство 
должно совершаться по извѣстному правиль
ному чину и притомъ лицами правоспособ
ными. Между тѣмъ какъ бѣглопоповцы вы
думали какой то свой чинъ совершенія 
таинствъ и, кромѣ того, предоставили право 
совершать таинства простымъ мужикамъ- 
уставщикамъ 2).

п «Браченіе»—К. Поповъ. Расколъ и его путе
водители, изд. 2-е, Москва, 1901 г. цѣна 2 руб.,
стр. 84:—85. -

Ъ Въ большинствѣ случаевъ уставщики мало
грамотны и нѣкоторые изъ нихъ не отличаются 
нравственною жизнію. А. Поповъ—< Кимвалы 
мящающіе*. Расколъ и его путеводители 
стр/336. Изъ службъ уставщики совершаютъ: 
повечеріе, полунощиицу, вечерню, всенощную, 
молебны и погребеніе. Смоленскія Епархгалъныя 
^Вѣдомости 1891 і. № 8, стр. 416. Погребеніе 
уставщики совершаютъ надъ умершими такъ, 
тѣло умершаго, иконы и молящихся они кадятъ 
ручною кадильницей (кадило на цѣпяхъ у нихъ 
считается принадлежностію иона и діакона). За
тѣмъ тѣло покойника выносится на кладбище 
при пѣніи «со святыми упокой» н «Вѣчная па
мять», «от, стр. 414-415. Большинство бѣгло
поповцевъ хоронитъ умершихъ на кладбищахъ 
вмѣстѣ съ православными. Имѣются свѣдѣнія 
о существованіи нѣкоторыхъ бѣглоноповскихъ 
кладбищъ. Такъ, напримѣръ, въ Ярославской губ. 
въ Діево-Городищенскомъ приходѣ есть клад
бище, основанное еще въ 1864 году ярослав
скимъ купцомъ Волковымъ, уроженцемъ деревни 
Глухова, Діево-Городищиискаго прихода, раз- 
би-Іое близъ деревни Кульнева. Оно обнесено 
каменной оградой и обсажено кедрами, содер. 
жнтея въ чистотѣ, ^лшмтеескш / оврелйннИ 
расколъ въ Ярославской іуберн стр. 98. Суще
ствуетъ еще кладбище въ селѣ Іородцѣ Пиде 
городской губ. Рапортъ Нижегородскаго еп. 
Колотя 1902 «. № 5128.
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Бесѣда бѣглопоповскаго начетчика Глухова 
съ безпоповскимъ начетчикомъ «о церкви Хри
стовой».—Бесѣда Глухова съ епархіальнымъ мис
сіонеромъ «о ключахъ царствія небеснаго» и 
«о причинахъ отдѣленія бѣглопоповцевъ отъ 
православной церкви».—Бесѣда Глухова съ ав
стрійскимъ начетчикомъ.—Бесѣда бѣглаго попа 
Карабиповича съ правоелавнызгь миссіонеромъ 
о «ереси въ троеперстіи», «объ имени Іисусъ», 
о крещеніи въ Кіевской епархіи и о брадо- 

бритіп.
Насколько невѣжественны въ религіоз

номъ отношеніи бѣглые нопы и уставщики, 
настолько слабы въ рѣшеніи религіозныхъ 
вопросовъ бѣглопоповскіе начетчики.

Послѣдніе, какъ бы слѣдовало ожидать, 
должны отличаться умѣніемъ защищать 
интересы бѣгло поповщины по разнымъ дог
матическимъ и обрядовымъ вопросамъ,

■ между тѣмъ какъ приходится наблюдать 
обратное. Бѣглопоповскіе начетчики, а также 
и попы не могутъ доказать законность су
ществующихъ у нихъ таинствъ и обря
довъ. Такъ, за послѣднее время начетчики 
бѣглопоповщнны, а также и одинъ изъ 
бѣглыхъ поповъ публично выступали въ 
бесѣдахъ съ безпоповцами, австрійцами и 
православными, пытаясь защитить состоя
тельность своихъ таинствъ и обрядовъ.

Однимъ изъ таковыхъ начетчиковъ, вы
ступавшихъ въ бесѣдѣ противъ заблужде
нія безпоповцевъ, считается начетчикъ Ди
митрій Глуховъ. Этотъ начетчикъ велъ бе
сѣду съ безпоповскимъ начетчикомъ Ни
колаемъ Наумовымъ въ городѣ Николаевскѣ, 
Самарской губерніи, въ одномъ молитвен
номъ домѣ. На этой бесѣдѣ присутствовало 
болѣе 1000 человѣкъ.

Бѣглопоповскій начетчикъ, основываясь 
на св. писаніи, доказалъ, что безпоповцы, 
не имѣя священства и таинствъ, особенно 
святого причащенія, не составляютъ Хри
стовой церкви, съ другой стороны безпо
повскій начетчикъ доказалъ, что бѣглопо- 
повщина, не имѣя главнѣйшаго іерархиче
скаго чина—епископовъ, представляетъ изъ 
себя только трупъ мертвый, а не полное 
Христово тѣло и что іереи, дѣйствующіе 
безъ воли епископа, прокляты и, какъ та
ковые, не спасеніе приносятъ, а проклятіе.

На такое заявленіе безпоповскаго начет
чика Глуховъ ничего не могъ возразить.

Во второй бесѣдѣ Глуховъ выступалъ съ 
православнымъ миссіонеромъ о. Сергіемъ 
Пряхинымъ по вопросу—«о ключахъ цар
ствія небеснаго» и «о причинахъ отдѣленія 
старообрядцевъ отъ православной церкви». 
Глуховъ, защищая римскаго папу, заяв
лялъ, что ключи царствія небеснаго были 
въ римской церкви и, обращаясь къ мис
сіонеру, сказалъ: «поздравляю васъ, о. Сергій, 
съ проклятіемъ».

Но православный миссіонеръ доказалъ 
ложность взгляда Глухова на православную 
церковь и обстоятельно выяснилъ то, что 
бѣглопоповцы приняли много ересей.

Говоря «о причинахъ отдѣленія бѣглопо
повцевъ отъ православной церкви», Глу
ховъ не могъ установить правильную при
чину отдѣленія бѣглопоповцевъ отъ право
славія. Епархіальный же миссіонеръ объ
яснялъ, что причиной отдѣленія были сами 
бѣглопоповцы и въ концѣ рѣчи сказалъ, 
что ихъ расколоучитель протопопъ Авва
кумъ, принявъ въ себя лукаваго духа, бѣ
жалъ отъ Павла Коломенскаго на сушиды 
и тѣмъ положилъ начало къ отдѣленію 
бѣглопоповцевъ отъ православія *).

Итакъ, слѣдовательно, и на этотъ разъ 
Глуховъ не имѣлъ успѣха въ своей бе
сѣдѣ.

Въ третій разъ Глуховъ велъ публич
ную бесѣду съ австрійскимъ начетчикомъ 
Шиловымъ. Въ этой бесѣдѣ Глуховъ за
явилъ, что отпавшіе отъ нихъ (бѣглопо
повцевъ) австрійцы сильно погрѣшаютъ 
тѣмъ, что купили себѣ за 500 червонцевъ 
лже-архіерея Амвросія, который имъ на
ставилъ лже-архіереевъ и лже-поновъ. По
слѣ этого Глуховъ, потушивъ огонь, убѣ
жалъ изъ церкви. Народъ заволновался 
и началъ кричать бѣжавшему вслѣдъ, 
чтобы снъ подождалъ заключенія право-

’) Рапортъ сп. Самарскаго Гурія 1300 г, 
Я 5010.
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славнаго миссіонера, но Глуховъ не внялъ 
зову слушателей 1).

Понятно, конечно, почему Глуховъ не 
захотѣлъ ждать заключенія православнаго 
миссіонера!..

Бѣглые попы, такъ же какъ и начет
чики, безсильны защищать существующіе 
у бѣглопоповцевъ обряды. Такъ, напри
мѣръ, въ хуторѣ Потаповѣ, Донской обла
сти, окружной миссіонеръ Евтихій Холо- 
стовъ велъ споръ съ бѣглымъ попомъ Ка- 
рабиноЕичемъ по вопросу о троеперстномъ 
сложеніи, объ имени Іисусъ, объ облива- 
тельномъ крещеніи и о брадобритіи. Дон
ской бѣглый попъ, обращаясь къ миссіонеру, 
спросилъ его—откуда появилось троепер
стіе. Миссіонеръ отвѣтилъ, что троеперстіе 
существуетъ искони въ православной цер
кви. Послѣ этого миссіонеръ просилъ Кара
биновича доказать—почему троеперстіе съ 
точки зрѣнія бѣглопоповцевъ заключаетъ 
въ себѣ печать антихристову. Карабино- 
вичъ не далъ на указанный вопросъ отвѣта. 

Вторымъ Вопросомъ, обсуждавшимся на 
бесѣдѣ Карабиповича съ окружнымъ мис
сіонеромъ, былъ вопросъ объ имени «Іисусъ». 
Миссіонеръ спросилъ Карабиновича: «есть ли 
что-либо еретическое въ имени «Іисусъ», 
пишемоыъ съ двумя іотами. Карабиновичъ 
въ отвѣтъ сказалъ, что онъ ничего ерети
ческаго не находитъ въ имени «Іисусъ», 
но съ другой стороны и правильнымъ та
кого начертанія не считаетъ. Свой взглядъ 
на это онъ основывалъ на томъ, что на
чертаніе «Іисусъ» ни въ еврейскихъ, ни 
въ греческихъ книгахъ не пишется съ 
двумя іотами; а въ еврейскомъ языкѣ 
гласный «и» и совсѣмъ не существуетъ. 
Въ доказательство неправильности взгляда 
Карабиповича на начертаніе «Іисусъ» мис
сіонеръ заявилъ, что св. Василій Великій 
въ своей граммажѣ заявляетъ, что «Іисусъ» 
производится отъ еврейскаго «Іисуха», что 
значитъ спасеніе. Кромѣ этого, по за-

*) Самарскія Епарх. Вѣдом. 1914 года, № 3,

явленію миссіонера, — имя «Іисусъ» съ 
двумя іотами также находится въ еван
геліи патріарха Филарета. Карабиновичъ 
ничего не могъ на это возразить. Послѣ 
этого предметомъ обсужденія былъ вопросъ 
о томъ—какое совершается крещеніе въ 
Кіевской епархіи—обливательное или по- 
гружателъное.

Миссіонеръ спросилъ Карабиновича *) 
какое крещеніе совершается въ Кіевской 
епархіи—обливательное или погружатель- 
ное? Вопрошаемый отвѣтилъ, что въ церкви 
православной изданы одинаковые потреб- 
ники для всѣхъ епархій, а въ этихъ по- 
требникахъ говорится, чтобы священники 
совершали крещеніе только трехпогружа- 
тедьное. Соотвѣтственно этому й въ Кіев
ской епархіи совершается трехпогружатель- 
ное крещеніе. Миссіонеръ, обращаясь къ 
наставнику Потаповскихъ бѣглопоповцевъ, 1 
сказалъ:—«вотъ видите, Гавріилъ Яковлѳ- я 
вичъ, старообрядцы напрасно обвиняли Кіев
скую церковь, говоря, что изъ Кіевской 
епархіи старообрядцамъ не слѣдуетъ при- і 
нимать къ себѣ поповъ, ибо Кіевская цер
ковь приняла обливаніе». Будучи поста
вленъ въ безвыходное положеніе, Караби
новичъ въ то время, когда бесѣда закон
чилась и миссіонеръ сталъ уходить, спро
силъ послѣдняго:—«зачѣмъ вы, г. миссіо
неръ, такъ дѣлаете—унижаете и уничто- 
живаете образъ и подобіе Божіе?.. Вы,— 
обращаясь къ миссіонеру, сказалъ онъ,— 
въ хуторѣ Дурномъ говорили, что стричь 
бороду грѣха нѣтъ». Миссіонеръ отвѣтилъ, 
что брадобритіе въ русскомъ народѣ давно 
вкоренилось: Іосифъ патріархъ свидѣтель
ствуетъ, что брились не только простые 
люди, но и князья. И однако ни откуда 
не видно, чтобы кто-либо изъ такихъ кня
зей или царей обвинялся кѣмъ либо въ 
еретичествѣ. Въ потребникѣ патріарха 
Іосифа находится чинъ исповѣданія, но: 
нигдѣ не указывается, чтобы брадобритіе 
относилось къ числу грѣховъ. Въ четьи- 

—----------------
*) Карабиновичъ уроженецъ Кіевской едархиі
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минеи за 14-е декабря читаемъ, что муче
никъ Калинникъ наканунѣ своего мученія 
остригъ себѣ грлову и бороду, но вѣнца 
мученическаго не лишился. Какъ право
славные, такъ и старообрядцы почитаютъ 
его за святого и молятся ему... Обращаясь 
къ Карабиновичу, миссіонеръ сказалъ:— 
а вы «отче», за сколь тяжкій грѣхъ счи
таете брадобритіе?»—Мы брадобрійцевъ от
лучаемъ отъ причащенія,—сказалъ Кара- 
биновичъ.—На сколько же времени?—Не 
меньше, чѣмъ на сорокъ дней. Миссіонеръ 
заявилъ—за сорокъ дней борода не выра
стетъ и старообрядцамъ придется прича
щать человѣка съ бритой бородой х).

Такимъ образомъ бѣглопоповскіе «па
стыри» не могутъ доказать правильность 
и законность существующихъ у нихъ 
таинствъ и обрядовъ.

И. Русиновъ.

(Продолженіе слѣдуетъ).

СООБЩЕНІЯ ИЗЪ ЗАГРАНИЦЫ.

Англійскіе богословы о русской церкви.
Подъ вліяніемъ совмѣстной борьбы съ 

нѣмцами въ Англіи увеличился интересъ 
къ ея союзницѣ Россіи, въ частности уве
личился интересъ и къ русской церкви, съ 
которой уже не одно столѣтіе связывали 
англиканскую церковь и общность борьбы 
съ Римомъ и протестантствомъ и близость 
догматическаго ученія. Довольно небогатая 
англійская литература о русской церкви, 
разсѣянная при томъ по большей части въ 
грудахъ болѣе общаго характера 2), обо

*) Миссіонерское Обозрѣніе 1904 г. № 19, 
стр. 1377, 1382—1388.

а) Укажемъ напримѣръ JMowrameff Hist, of- 
the Russian Church, 1842; 'JStLorfitt, Russia (Sto
ry of the Nations); Wallace Russia, 1905; Pal
mer, Dissertations on the Orthodox or Eastern 
Communion, 1853; Leroy Beaulieu, The Empire 
of the Tsars, 1893-96; Early Voyages aud Tra-

гатилась недавно новымъ коллективнымъ 
трудомъ: «Русская церковь, лекціи по ея 
исторіи, устройству, ученію и богослуже
нію» («The Russian Church, Lectures on 
its History, Constitution, Doctrine and Ce- 
remania]»). Книга издана «Англиканской 
и Восточной Ассоціаціей» и въ началѣ ея 
замѣчено, что «только эта Ассоціація отвѣт
ственна за ея содержаніе». Брошюра со
стоитъ изъ предисловія, написаннаго епи
скопомъ Лондонскимъ, и четырехъ главъ: 
исторія Русской церкви (0. Перса Дир- 
меръ), ея устройство (0. Р. В. Бёрни), ея 
ученіе (В. Дж. Биркбекъ) и ея богослу
женіе (0. Файнсъ-Клинтонъ).

«Великая война, пишетъ епископъ Лон
донскій, установила связи между великими 
націями—Россіей и Великобританіей, связи, 
которыя, Богъ дастъ, никогда не будутъ 
разорваны и потому становится болѣе важ
нымъ, что бы двѣ церкви, являющіяся 
«душами» этихъ націй, лучше поняли одна 
другую и, если возможно, тѣснѣе прим
кнули одна къ другой.

Эти четыре лекціи есть попытка чле
новъ англійской церкви сочу вственно истол
ковать ученіе и практику Восточной цер
кви и я прекрасно помню, что, послѣ трех
часовой бесѣды съ настоятелемъ и моиа* 
хами знаменитаго Троицкаго монастыря 
близъ Москвы, епископъ, настоятель и свя
щенники поднесли мнѣ цѣнную икону, ко
торую я помѣстилъ въ часовнѣ Лондон
скаго собора, и сказалъ съ братской лю
бовію: «Мы всегда любили англиканскую 
церковь, а теперь, когда мы увидѣли и 
поговорили съ однимъ изъ ея епископовъ» 
мы любимъ ее еще болѣе».

vels to Russia and Persia, (The Hakluyt Socie
ty, 1856); W. Balmer, The Patriarch and the 
Tsar, 1871; 1853; Heard, The Russian Church and 
Russian Dissent. 1887; W. H. Dixon Free Rus
sia, 1870; Flldngton, The Doukhobors, 1903; 
A. Fortescue The Orthodox East. Church, Lon
don, 1907; TV. F. Acleney, Greek and Eastern 
Churches, Ediub. 1908; Stephen Graham^ With 
the Russian Pilgrims to Ierusalem, London, 
191o; JS. Hawe, A Jhousand Tears of 
Russian History, VZiiiiams and Norgate, 1916.
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Это показываетъ, какія надежды можно 
возлагать на труды «Англиканской и Бо
стонной Ассоціаціи».

Восточная церковь оказываетъ благо
творное вліяніе на тѣхъ, кто воображаетъ, 
что быть каѳоликомъ это значитъ подра
жать «послѣдней новости, идущей изъ 
Рима»...

Бесѣды съ іерархами привели меня къ 
убѣжденію, что они ни идолопоклонники ), 
ни римско-католйки.

Въ такомъ случаѣ для насъ въ высшей 
степени нужно все большее и большее изу
ченіе этой весьма древней вѣтви каѳоли
ческой Церкви и въ надеждѣ, что за этими 
лекціями послѣдуютъ многія другія по тому 
же самому вопросу, я пиіиу это предисло
віе къ ихъ изданію».

Первая лекція Дирмера беретъ на себя 
трудно выполнимую задачу изложить на 
пространствѣ 11 страницъ маленькаго фор
мата и крупной печати исторію русской 
Церкви и, конечно, излагаетъ ее чрезвы
чайно конспективно. Своеобразная особен
ность этого изложенія—это постоянныя со
поставленія съ церковной исторіей Англіи. 
Встрѣчаются и оригинальныя замѣчанія. 
Напримѣръ по поводу возникновенія раско
ла Дирмеръ замѣчаетъ, что особенностью 
русской Церкви въ сравненіи съ западной 
церковью является то, что она оказалась 
слишкомъ прогрессивною для народа. Пре
увеличивая численность раскольниковъ («отъ 
десяти до двадцати милліоновъ»), онъ въ 
то же время замѣчаетъ, что еще опаснѣе 
для будущаго отпаденіе отъ Церкви интел
лигенціи. Учрежденіе Святѣйшаго Сѵнода 
онъ считаетъ печальнымъ событіемъ, остано
вившимъ движеніе церковной жизни, всдѣд- 
ствіи чего Церковь можетъ оказаться по
зади образованнаго общества, но объ устрой
ствѣ Святѣйшаго Сѵнода онъ имѣетъ до
вольно неправильное представленіе. Напри-

*) Очевидно, до этихъ бесѣдъ и епископъ Лон
донскій не былъ чуждъ столь распространеннаго 
среди протестантовъ предубѣжденія ио отноше
нію къ православной Церкви.

мѣръ онъ говоритъ, что оберъ-прокуроръ 
является предсѣдателемъ Святѣйшаго Сѵ
нода (стр. 9). Забываетъ онъ и о томъ, 
что разладъ между образованнымъ обще- 
ществомъ и Церковью замѣчается не толь
ко въ Россіи, а въ большей или меньшей 
степени и во всемъ христіанствѣ, такъ что 
видѣть причину его въ учрежденіи Свя
тѣйшаго Сѵнода врядъ ли справедливо. 
Преувеличиваетъ онъ и зависимость Цер
кви отъ государства. Во всякомъ случаѣ, 
въ Англіи эта зависимость больше. Боль
шія надежды связываетъ Дирмеръ. со взя
тіемъ Константинополя, когда должны про
изойти значительныя перемѣны въ устрой
ствѣ русской Церкви. «Мы не можемъ 
пророчествовать, заканчиваетъ онъ главу, 
но Россія молодой великанъ, глядящій въ 
будущее, и, несомнѣнно, Россія создаетъ но
вую главу въ исторіи христіанства?»

Въ томъ же духѣ написана и вторая 
лекція о. Берни объ устройствѣ русской 
Церкви. Давая историческій обзоръ этого 
устройства въ прежнее время Берни также 
проводитъ параллели съ исторіей церкви 
англійской. Напримѣръ, онъ замѣчаетъ, 
что русская Церковь предшествовала рус
ской Имперіи, также какъ англійская цер
ковь англійской монархіи, что обѣ Церкви 
сдѣлались независимыми въ одинъ и тотъ 
же періодъ и т. и. Патріарха Никона онъ 
сравниваетъ съ Ѳомой Кэнтерберійскимъ.

Общій его взглядъ на устройство рус
ской Церкви сводится къ тому, что, поль
зуясь независимостью, русская Церковь 
имѣетъ устройство, свойственное не авто
кефальной церкви, а лишь церковной про
винціи—митрополіи. Въ учрежденіи Свя
тѣйшаго Сѵнода, такъ же какъ въ учрежденіи 
близкаго по устройству сѵнода въ Эллад
ской Церкви, Берни видитъ отступленіе 
отъ древняго строя восточной Церкви, хотя 
отступленіе не въ теоріи—въ теоріи рус
ская Церковь никогда не отклонялась, отъ 
каѳолическаго ученія,—говоритъ онъ,- а на 
практикѣ. Такъ же какъ и Дирмеръ, Берни 
полагаетъ, что присоединеніе Констэштино-
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поля къ Рогсіи вызоветъ значительныя 
измѣненія къ лучшему въ устройствѣ рус-

> ской Церкви. «Вторая каѳедра въ хри
стіанствѣ снова пріобрѣтетъ прежнее зна
ченіе и, вѣроятно, будетъ болѣе независи
мой отъ свѣтской власти, чѣмъ ранѣе... 
Неудивительно, что Риму не нравится 
такая перспектива. Отсюда происхо
дятъ скрытыя симпатіи Ватикана къ 
Австріи, Германіи и даже Турціи». И 
въ этой главѣ нужно отмѣтить нѣсколь
ко ошибокъ.. На страницѣ 14 авторъ 
говорить, что экзарху Грузіи подчинены 
архіепископы Горійскій и Имеретинскій и 
митрополитъ Мингрельскій. На стр. 19 
онъ говоритъ, что титулъ «вселенскаго» 
(«oecumenical») часто усваивался всѣмъ 
патріархамъ, а на стр. 22 — что русскій 
патріархъ назывался «Вселенскимъ Госпо
диномъ» (очевидно авторъ понялъ такъ 

Ж титулъ «Великій Господинъ). Московскую 
и Грузино-Имеретинскую Контору авторъ, 
повидимому, считаетъ учрежденіемъ совер
шенно аналогичнымъ (стр. 26).

ОчеЕь содержательна паписанная Бирк-
бекомъ третья глава о русскомъ богословіи. 
Главную заслугу новыхъ русскихъ бого
слововъ авторъ видитъ въ томъ, что тру
ды ихъ, въ отличіе отъ трудовъ греческихъ 
и русскихъ богослововъ XVII и ХУНТ вѣ
ковъ противъ католичества и протестант
ства, не только опровергаютъ инославное 
ученіе, но даютъ и много положительнаго 
и чрезвычайно назидательнаго матеріала, 
помогающаго понять истинную доктриналь
ную позицію восточной церкви. Эта пози
ція выяснялась для него въ 1888 году, 
когда онъ впервые вошелъ въ соприкосно
веніе съ русскою церковною жизнью, при
сутствуя на торжествѣ 900-лѣтія крещенія 
Гуси въ Кіевѣ. Всего лучше выяснена эта 
позиція, по его мнѣнію, въ присланномъ 
но случаю этого торжества привѣтствіи 
отъ насажденной трудами преосвященнаго 
Николая православной Церкви въ Японіи. 
Приведя нѣсколько выдержекъ изъ этого 
.окумента Биркбекъ продолжаетъ:

«Мы имѣемъ здѣсь доктринальную по
зицію восточной церкви, изложенную безъ 
всякихъ богословскихъ тонкостей въ про
стѣйшемъ и яснѣйшемъ видѣ. Православ
ная Церковь стоитъ за «вѣру, однажды 
преданную святымъ» и не допускаетъ воз
можности позднѣйшихъ добавленій или изъ
ятій изъ нея. Съ перваго взгляда можетъ 
показаться, что это—та же самая позиція, 
которую занимаютъ и оксфордскіе тракта- 
ріане, и я вспоминаю, что одинъ очень 
извѣстный оксфордскій богословъ, которому 
я послалъ этотъ документъ около двадцати 
пяти лѣтъ тому назадъ, писалъ мнѣ, что 
практически въ принципѣ онъ тождестве
ненъ съ изложеннымъ д-ромъ Ньюманомъ 
въ его «Via Media». Это не совсѣмъ такъ. 
Быть можетъ съ богословской точки зрѣнія 
вѣрно, и несомнѣнно вѣрно съ точки зрѣ
нія исторической, что англиканская церковь 
есть средній путь между Гимомъ и проте
стантствомъ, но это невѣрно въ отношеніи 
къ восточной церкви. И исторически она 
не принимала въ смутахъ, возникшихъ въ 
западной церкви въ XVI вѣкѣ и не раз
сматривала себя богословски какъ «средній 
путь» между этими борящимися сторонами. 
Наоборотъ, она видитъ въ романизмѣ и 
въ протестантизмѣ части одного и того же 
цѣлаго, при чемъ послѣдній, а именно 
протестантизмъ, логически вытекаетъ изъ 
перваго, видитъ двѣ стороны одного и того 
же заблужденія, заключающагося въ отвер
женіи авторитета вселенской Церкви подъ 
вліяніемъ раціонализма и въ замѣнѣ его 
другими болѣе или менѣе условными авто
ритетами.

Гусскіе богословы средины прошлаго 
вѣка, въ особенности богословы славяно
фильской школы, посвятили много труда 
изученію природы церкви. Согласно ихъ 
богословскимъ взглядамъ, церковь есть не 
только учрежденіе, различное отъ другихъ 
учрежденій, напримѣръ, отъ государства 
какъ учрежденіе духовное, а не мір
ское, но и нѣчто большее, чѣмъ учрежде
ніе. Она есть живой организмъ вѣры и
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любви, или какъ говоритъ одинъ изъ нить, 
«вѣра и любовь, какъ организмъ», есть 
Тѣло, глава Котораго есть Христосъ... 
Всему этому тѣлу, а не іерархіи въ от
дѣльности отъ остальнаго тѣла поручена 
охрана вѣры; даже въ случаѣ вселенскаго 
Собора вселенскій авторитетъ даетъ ему не 
число или санъ участвующихъ въ немъ 
іерарховъ, а только вся Церковь, какъ 
цѣлое принимающая его опредѣленія, какъ 
выраженія своей собственной вѣры и дѣ
лающая эти опредѣленія обязательными 
для всей Церкви».

Это то ученіе Биркбекъ и считаетъ 
подлиннымъ ученіемъ православной Цер
кви, а русскихъ богослововъ, уклоняющихся 
отъ него, онъ считаетъ подвергшимися 
вліянію западныхъ богословскихъ системъ. 
Въ подтвержденіе правильности своего 
взгляда онъ ссылается на энциклику во
сточныхъ патріарховъ 1848 года, послан
ную папѣ Пію IX, гдѣ между прочимъ 
говорится: «у насъ ни патріархъ, ни собо
ры не могли ввести чего-либо новаго, ибо 
хранитель вѣры у насъ есть само тѣло 
церкви, то-есть народъ».

Это не значитъ,' что пастырскія обязан
ности іерархіи, включая сюда и наученія 
своего стада вѣрѣ, и тѣмъ болѣе ея сакра
ментальныя и дисциплинарныя права за
имствуются снизу, а не сверху. Наоборотъ, 
епископы и существуютъ именно для того, 
чтобы учить свою паству вѣрѣ и когда возни
каютъ споры, они обязаны формулировать 
церковное ученіе на соборѣ. Но даръ 
непогрѣшимости не только не включается, 
но и прямо отдѣляется отъ іерархическихъ 
обязанностей. Не только отдѣльный епи
скопъ, какую бы славную каѳедру онъ не 
занималъ, но и ни какой соборъ еписко
повъ, какъ бы важенъ и многочисленъ онъ 
не былъ, не можетъ имѣть претензію а 
priori опредѣлить вѣру ex sese, non autem 
ex consensu ecclesiae; даръ непогрѣшимо
сти (или что тоже—вѣры) сообщается не 
отдѣльнымъ лицамъ и не классу лицъ, а 
я. иср.й пѣлостлостн-пепкон

сматривается какъ слѣдствіе моральнаго 
принципа взаимной любви.

Переходя къ вопросу о filioque, Бирк
бекъ приводитъ три тезиса, принятые 
старокатолической коммисіей, но замѣчаетъ, 
что онъ не раздѣляетъ оптимизма англикан
скихъ богослововъ, полагающихъ, что это 
препятствіе къ сближенію церквей уже 
устранено. Тогда какъ старокатолики уже 
изъяли filioque изъ символа вѣры, англи- 
кане не сдѣлали этого и до сихъ поръ 
считаютъ его не богословскимъ мнѣніемъ, 
а догматомъ вѣры. Между тѣмъ русская 
церковь никакихъ уступокъ въ дѣлѣ вѣры 
сдѣлать не можетъ и видитъ въ самоволь
номъ включеніи filioque западною церковью 
въ символѣ одно изъ первыхъ проявленій 
того начала, которое повело къ раздѣленію 
церквей и нашло себѣ завершеніе въ про
тестантствѣ.

Далѣе Биркбекъ показываетъ, какъ основ
ное положеніе православія о томъ, что хра
неніе истиннаго ученія ввѣрено всему тѣлу 
церкви, способствовало устойчивости право
славной церкви, тогда какъ уклоненіе отъ 
него церкви западной повело къ ея раз
дробленію, къ превозношенію папы надъ 
епископами, къ превозношенію іерархіи надъ 
мірянами, къ отдѣленію ея отъ церкви во
сточной, къ раціоналистическимъ спорамъ 
объ евхаристіи и, наконецъ, къ протестант
ству. Это основное различіе сказалось, по 
мысли Биркбека, и въ вопросѣ о молитвѣ 
за умершихъ. «Съ перваго взгляда можетъ 
показаться, пишетъ онъ, что въ вопросѣ 
6 молитвѣ за умершихъ и о почитаніи свя
тыхъ между Римомъ и востокомъ суще
ствуетъ лишь незначительная разница. На 
самомъ дѣдѣ есть существенное различіе 
между восточнымъ и западнымъ понима
ніемъ природы единства каѳолической цер
кви. Православные рѣшительно отвергаютъ 
то ученіе, что Божественный Основатель 
Церкви раздѣлилъ ее на части, на секціи 
и что, когда Онъ возносился на небо, Онъ 
превратилъ ту секцію церкви, которую Онъ
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надъ которымъ (какъ однажды сказалъ папа 
Левъ XIII) Онъ вынужденъ былъ назна
чить вицерегента» для сохраненія суще
ственнаго единства церкви. Слѣдовательно, 
когда латинянинъ говоритъ о святой като
лической церкви, онъ обычно думаетъ 
только о римской церкви, живущей на 
землѣ въ настоящее время, тогда какъ во
сточные прежде всего держатъ въ умѣ 
мысль, что Церковь, какъ говоритъ св. Зла
тоустъ (на поел, къ Ефесянамъ, IV, 4), 
составляетъ одно тѣло «изъ вѣрующихъ 
всѣхъ частей міра, которые есть, были и 
будутъ».

Призываніе святыхъ и молитвы за умер
шихъ есть только часть взаимнаго пред- 
стательства всѣхъ членовъ одного тѣла другъ 
за друга. Русскіе богословы опредѣляютъ 
Церковь, какъ «вѣру и любовь, какъ орга
низмъ». Взаимное прѳдстательство, хода
тайство есть только выраженіе и условіе 
втой любви и является тою жизненною 
кровью, которая течетъ по членамъ и 
укрѣпляетъ ихъ существованіе».

С. т.

(Окончаніе слѣдуетъ).

ОБЪЯВЛЕНІЯ
Отъ Саратовском духовной консисторіи 

симъ объявляется, что въ оную 8 іюля 1915 года 
вступило прошеніе ротнаго Фельдшера Петра Гераси

мова Звѣздина, жительствующаго въ гор. Аткарскѣ, 
о расторженіи брака его съ женой Екатериной Ники
тиной Звѣэднной, урожденной Хромовой, вѣнчаннаго 
причтомъ Казанской церкви с. Свинухи, Балашевскаго 
уѣзда, 10 Февраля 1897 года. По заявленію просителя 
Петра Герасимова Звѣздина безвѣстное отсутствіе его 
супруги Екатерины Никитиной Звѣздпяой началось 
изъ с. Свинухи съ 1906 года. Силою сего объявленія 
всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребыва
ніи безвѣстно отсутствующей Екатерины Никити
ной Звѣздиной, обязываются немедленно доставить 
оныя въ Саратовскую духовную консисторію.

Отъ Таврической духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 28 сентября 1915 г. 

вступило прошеніе крестьянина села Новой-Маячки, 
Днѣпровскаго уѣзда, Таврической губ., Карпа Заха
рова Молчанова, жительствующаго въ м. Каховкѣ, 
Днѣпровскаго уѣзда, на заводѣ Гуревича, о расторже-

піи брака его съ женой Ириной Исндоровой Молчано
вой, вѣнчаннаго причтомъ Наколаевской церкви села 
Иовоп-Маячки, Днѣпровскаго уѣзда, 87 января 1889 
года Ио заявленію просителя Карпа Захарова Молча
нова безвѣстное отсутствіе его супруги Ирины И Сидо
ровой Молчановой началось изъ мѣст. Каховки съ 
1908 г. Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могу
щія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсут
ствующей Ирины Исидоровой Молчанова, обязываются 
немедленно доставить оныя въ Таврическую духовную 
консисторію.

Отъ Таврической духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 86 ноября 1915 г. 

вступило прошеніе крестьянина Орловской губерніи, 
Кромскаго уѣзда, Жериовецкой нынѣ Тимошевской 
вол., дер. Ломовецъ, Мелитопольскаго уѣада, Ивана 
Григорьева Швыркина, жительствующаго въ с. Весе
ломъ, Мелитопольскаго уѣзда, Таврической губерніи, 
о расторженіи брака его съ женой Агаѳіей Николаевой 
Швыркипой, вѣнчаннаго причтомъ Космо-Даміаиов- 
ской церкви села Тымошевки, Мелитопольскаго уѣзда, 
Таврической епархіи, 83 января 1906 года. По заявле
нія» просителя Ивана Григорьева Швыркина безвѣстное 
отсутствіе его супруги Агаеіи Николаевой Швырянной 
началось азъ села Тимошевкя съ октября 1908 года. 
Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія 
имѣть свѣдѣнія о прбываніи безвѣстно отсутствую
щей Аіаоіи Николаевой Швыркипой, обязываются не
медленно доставить оныя въ Таврическую духовную 
консисторію.

Отъ Таврической духовной консисторіи 
сиыъ объявляется, что въ оную 87 іюня 1915 г. 

вступило прошеніе крестьянина Орловской губерніи, 
Дмитровскаго уѣзда, причисленнаго жъ Домоховской 
вол., Петра Христофорова Соболева, жительствующаго 
въ с. оольшой-Знаменкѣ, Таврической губ., Мелито
польскаго уѣада, о расторженіи брака его съ женой 
Ольгой Ивановой Соболевой, вѣнчаннаго причтомъ 
свято-Ннколаевсваго собора гор. Евпаторіи, Тавриче
ской епархіи, 1 іюля 1887 года. По заявленію проси
теля Петра Христофорова Соболева бѳзвѣствбе отсут
ствіе его супруги Ольги Ивановой Соболевой началось 
изъ гор. Евпаторіи съ 1888 года. Силою сего объявле
нія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія в пре
бываніи безвѣстно отсутствующей Ольги Ивановой 
Соболевой, обязываются немедленно доставить оныя въ 
Таврическую духовную консисторію.

От*ь Таврической духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 5 ноября 1915 года 

вступало прошеніе жены мѣщанина гор. Миргорода, 
Полтавской губерніи, Анны Ивановой Кузьменко, жи
тельствующей въ гор. Севастополѣ, по Охотской ул. 
въ д.. № 15, о расторженіи брака ея съ мужемъ Діо
мидомъ Ѳеодоровымъ Кузьменко, вѣнчаннаго при
чтомъ Александро-Невской церкви м. Поповки, Мир
городскаго уѣзда, Полтавской епархіи, 19 октября 
1897 года. По заявленію просительницы Анны Ивано
вой Кузьменко беавѣстное отсутствіе ея супруга Діо
мида Ѳеодорова Кузьмепко началось изъ гор. Мирго
рода съ 1900 года. Силою сего объявленія всѣ мѣста 
и лица, могущія имѣть свѣдѣнія • пребываніи без
вѣстно отсутствующаго Діомида Ѳеедороеа Кузь
менко, обязываются немедленно доставить оныя въ 
Таврическую духовную консисторію.

Отъ Тамбовской духовкой консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную вступило прошеніе 

крестьянки села Тарадѣй, Шацкаго уѣзда, Маріи Ан
дреевой Митькпной, жительствующей въ с. Тарадѣй, 
Шацкаго уѣзда, Тамбовской губ., о расторженіи брака 
ея съ мужемъ Григоріемъ Андреевымъ Мнтькинымъ, 
вѣнчаннаго причтомъ Вознесенской церкви с. Тарадѣй, 
Шацкаго уѣзда, 9 января 1904 года. По заявленію 
просительницы Маріи Андреевой Митькиной безвѣстное 
отсутствіе ея супруга Григорія Андреева Митькина 
началось изъ с. Тарадѣя, Шацкаго уѣзда, съ 1904 г. 
Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія
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имѣть свѣдѣнія о Пребываніи безвѣстно отсутствую
щаго Григорія Андреева Митъкипа, обязываются не
медленно доставить опыя въ Тамбовскую духовную 
консисторію. ___________ __________________

О-гГ"Харьковсісой духовной консисторіи 

санъ объявляется* что въ оную 29 января 1916 г. 
вступило прошеніе жены инженера Вѣры Александро
вой Климентьевой-Юшкевичъ  ̂жительствующей, въ
гор Харьковѣ, ио Николаевской ул. въ д. № 29, кв. о, 
о расторженіи брака ея съ мужемъ Степаномъ Степа- 
иовымъ Климентьевымъ-.Юшкевичемъ, вѣнчаннаго 
причтомъ Харьковской Петропавловской церкви 10-го 
апрѣля 1906 года. По заявленію просительницы Вѣры 
Александровой Климентьевой-Юшкевичъ безвѣстное 
отсутствіе ея супруга Степана Степанова К4ИД®«т®а®а” 
Юшкевича началось изъ гор. Харькова съ 1909 хода 
Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія 
имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсутствую
щаго Степам Степанова Климентьев а-Юшкевича, 
обязываются немедленно доставить оныя въ Харьков
скую духовную консисторію. ______ __ _______ ___

Огь Харьковской духовной консисторіи 
силъ объявляется, что въ оную §3 ноября 1Q15 г. 

вступило прошеніе личнаго почетнаго гражданина Ни
колая ѲеоФилактова Чаговцова, жительствующаго въ 
гор. Харьковѣ, по Москалевской ул. въ д Лг 41 По
лякова кв. 15, о расторженіи брака его съ женой Оль
гой Степановой Чаговцовой, урожденной Кремяпскои, 
вѣнчаннаго причтомъ Александро-Невской церкви гор. 
Харькова 25 мая 1890 года. По заявленію просителя 
Николая ѲеоФилактова Чаговцова безвѣстное отсут
ствіе его супруги Ольги Степановой Чаговцовой нача- 
“осъ ввъ Івр .Харькова съ 1S90 года. Силою сего объя
вленія всъ мѣста и лица, могущія «мѣть 0
иоебывакіѵ безвѣстно етеугветеоюіцеи Олыи Степа- 
новей Чаговцовой, обязываются немедленно доставит® 
оныя въ Харьковскую духовную консисторію

Херсонской духовной 
что въ оную 4

вѣстно отсутствующей Евдокіи Кирсуна, об*аы®а" 
ются немедленно доставить оныя въ Херсонскую ду 
ховпую консисторію. ___________ ____________ ____

Отъ Херсонской духовной консисторіи 

симъ объявляется, что въ оную 9 ноября 1915 г. 
вступило прошеніе мѣщанки Антонины Антоновой 

Кудзневичъ, -жительствующей въ гор. Одессѣ, по Ра- 
скидайловской ул. въ д. Эй 1, о расторженіи брака ея 
съ мужемъ Іуліапомъ іосифовымъ Кушневичемъ, вѣн
чаннаго причтомъ Богороднце-ііведенскои церкви гор. 
Тобольска 2 Февраля 1903 года. По заявленію проси
тельницы Антонины Антоновой Ку шиевичъ безвѣстное 
отсутствіе ея супруга Іуліаиа іосифовэ Кушневнча 
началось изъ гор. Тобольска съ іюня 1993 г. Ьи*>ю_сего 
объявленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть с»ѣАѣнщ 
о пребываніи безвѣстно отсутствующаго .улгана 
іосифова Кушшвпча, обязываются немедленно доста- 
вить оныя въ Херсонскую духовную консисторію.

Вгь Херсонской духовной консисторій 

сикъ объявляется, что въ оную 4 ноября 1916 г. 
вступило прошеніе крестьянина села Верблюжкь, Але

ксандрійскаго уѣзда, Петра Потапова Кирсуна жи
тельствующаго въ с, Верблюжкѣ, Александрійскаго у., 
Херсонской губерніи, о Расторжен бра^
ной Евдокіей Кирсупъ, урожденной Шаповаловой, 
вѣнчаннаго причтомъ Николаевской церкви с. Ииь 
лаевки (Водяной), Александрійскаго уѣзда, 19-го мая 
1889 года. Гао заявленію просителя Петра Потапова 
Кирсупа безвѣстное отсутствіе его супруги Евдокіи 
Кярсунъ началось изъ с. Верблюжки, Александрійскаго 
ѵѣзда съ 1890 года. Силою сего объявленія всѣ мѣста 
и лица могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи без-

тъ Якутской духовной консиеторі 

симъ объявляется, что въ оную 24 ноября 191о г. 
вступило прошеніе инородца Якутскаго округа, Аш- 
гипекаго улуса, 3 Чакырскаго наслега, Петра Егорова 
Кириллина, жительствующаго въ 3 Чакырскомь нас
легѣ о расторженіи брака его съ женой Маріей Ефре
мовой Кириллиной, урожденной Михайловой вѣнчан
наго причтомъ Сулгачинской Покровской церкви 3 іюня 
1907 гота. По заявленію просителя Петра Егорова 
Кириллина безвѣстное отсутствіе его супруги Маріи 
Ефремовой Кириллиной началось изъ мѣстностиі Ьу- 
лумъ-Кюре 2 августа 1910 года. Силою сего объявле 
нія всѣ мѣста н лица, могущія имѣть свѣдѣнія о 
пребываніи безвѣстно отсутствующей Маріи ЕХре
новой Кириллиной, обязываются немедленно доста
вить оныя въ Якутскую духовную консисторію.__

Якутской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную вступило прошеніе 

жены крестьянина Оренбургской губ.,~ Челяоинскаго 
уѣзда, Крутоярской вол., дер. Косунои Марш Іоаи- 
никіевой Полуяпцевой, жительствующей на Иванов
скомъ пріискѣ, 1 даст. Ленскаго Т-ва, о 1>асг®^®В1И 
брака ея. съ мужемъ Ѳеодоромъ Васильевымъ Волу яй
цевымъ, вѣнчаннаго причтомъ ЕѣлоярсКои Флоро-Лавр
ской церкви 30 іюля 1901 года. По заявленію проси- 
телышцы . Маріи Іоаниикіевои
вѣстное отсутствіе ея супруга Ѳеодора Васильева Ио- 
луянцева началось изъ пріиска Крутого Сиб®Р^£ва 
(нынѣ Ленскаго Т-ва) съ 1904 года. Силою сего объя
вленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть ««Мънія о 
пребываніи безвѣстно отсутствующаго оеодора Ва
сильева Полуянцева, обязываются немедленно доста
вить опыя въ Якутскую духовную консисторію.

.-ТГ —-__________ [ < t'V3
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пженеиевиѵю газету «ПРИХОДСКІЙ ЛИСТОКЪ» съ приложе- 
ЙемѴ «ЖвнХ ТАомсстей» И «ПРИХОДСКАГО ЧТЕНІЯ»

4 руб въ годъ съ пересылкой внутри Россіи, а вагра-
? еѵй въ толъ- отдѣльно на «ЦЕРКОВНЫЯ въдаостй» съ приложеніемъЗЯКЙЫЛа.Т>^^а» - *&5irws?« й а “ !

1 Up*

- «wjv- «“А”» «н»»
занимаемое ыроьи & кавдю изъ нроадхъ ЭО р. .

I Адресъ Редакціи: Петроградъ: Кабинетская ул., д. 20, кв. ^Цо^бнякъeojeop^
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Книгоиздательство Т-ва И. Д. СЫТИНА.
НОВАЯ КНИГА.

Свящ. Т. С. ТИХОМИРОВЪ.

„ИВ IPIWJ
Священническая энциклопедія во всѣхъ сторонамъ пастырской дѣятельности съ вводными статьями 

теоретическаго характера.
Въ 2-хъ томахъ. Цѣна за оба тома 5 руб.
Томъ I. Содержаніе: Основныя начала православнаго пастырства.—Принятіе священства.— 

Дѣятельность приходскаго священника.—Церковное и епархіальное управленіе.—Настоятель храма.— 
Священникъ—совершитель богослуженія.—Чины церковныхъ службъ.—Богослужебныя зашѣ'явн на васъ 
церковный годъ.—Церковно-лриходсаая требы. — Недоумѣнные вонросы пастырской нрактвси аря 
требахъ.

Томъ П. Содержаніе: Священникъ-учитель.-—Практическая гомилетика.—Церковная школа.— 
Священникъ миссіонеръ.—Пастырь-апологетъ.—Борьба съ пьянствомъ. — Дѣятельность священника, 
направленная къ улучшенію экономическаго быта народа и саннтар&ыха условіи.—Священникъ вд 
личном жизни. Самообразованіе священника.—О нравахъ свядезно-сху жителей и семеистікь.—
О матеріальномъ обезпеченіи православнаго духовенства.—Церковный юн духовный судъ.—Имуще
ственное право церкви,—Церковное письмоводство.

Съ требованіями обращаться въ книжные магазины Товарищества И. Д. СЫ
ТИНА: въ Москвѣ (Моросейка, д. 7), Петроградѣ (Невскій пр., д. 68), Кіевѣ, 
Одессѣ, Воронежѣ, Ростовѣ-на-Дону, Харьковѣ, Екатеринбургѣ, Иркутскѣ, Сара
товѣ и Самарѣ.

Мастерская церковныхъ облаченійН. Д. ВОЛХОНСКАГО.
Невскій пр., 57. Преемникъ Бр, Подокарпа, Дм. В. Фирма существуетъ съ 1886 года.

Выполняетъ заказы на всѣ церковныя облаченія, изъ парчи, бархата
глазета, муара и бракотели всѣхъ цвѣтокъ и рисунковъ на какую угодно 
цѣну; для священника, съ приборами, т. е. риза, епитрахиль, поясъ, поручи 
и набедренникъ. Изъ парчи, муара и глазета отъ 12 руб. до 60 руб., то 
асе серебреной 94°/0 и золоченой отъ 60 руб. до 850 руб., тоже съ выши
тыми оплечьями по глазету бархатомъ 200 и 160 руб. Ивъ бракотели 
атласной, синей, зеленой, лиловой, красной и нрочихъ цвѣтовъ, золотыми 

и серебренными 9-1°/0, мишурными и шелковыми цвѣтами н кре
стами отъ 20 руб. до 80 руб. Ризы изъ остатковъ, т. е. середина 
одной, а борта и оплечья изъ другой йодходящйй парчевой исте
ріи стоятъ дешевле до 50в/о. Плащ&вяцн выносив» разныя до 
400 руб. и напрестольныя обшитыя золотой бахромой 80 руб. 
и 35 руб. Вѣнцы брачные 5 руб. пара. Трахсвѣчазяи пасхаль
ные посеребрена® 3 руб. волоченые 3 руб., 4 руб^ 5 руб. и 
6 руб. Кропила, разныя печати для просфоръ и прочее яса 
высылаю согласно прейсъ-куранту выпуска 1807 года. Чего 

не окажется въ наличностн, то вышлю но нрейсъ-кураиту. ф&брмчвкхъ рас
цѣнокъ.

Передѣлка изъ покрововъ на ризу и стихарь 
съ добавленіемъ пасовъ и прочіе апликѳ 25 руб. 
и 30 руб. серебренный 94% и золоченый 30 руб., 
40 руб. и 50 руб.

При требованіи образцовъ необходимо указать 
на какую приблизительно цѣну заказъ, чтобы подобрать 
подходящіе предметы.



40
КЪ № 13 ПРИБАВЛЕНІИ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ 1916_

Придворный поставщикъ церковныхъ вещей 
торговый докъ Я. В. ВИТАЛІЕВЪ и И. А. СЛОНОВЪ

f К1ОСКВЛ, Никольская ул., домъ Т-ea Никольскихъ лиши. атаг_ѳ
Имѣетъ въ большомъ выборѣ: иконы, ^ХХ'^^сосуды,'’ «анит^цы, ‘ка- 
утварь серебряную 84 пр. и бронзову . J адш^ пасхал’пие, люстры, подсвѣчники, семи- 
дила, хоругви, плащаницы, гробницы, р ; Облаченія священническія, діанон-
свѣчники, кресты и иконы 3anPeCT0™f‘" евъ и стмиоІъ изъ золотого и серебрянаго 
скія, одежды престоловъ и въ, “ Хъ и др^ь матерій, исполняются скоро

“ноХ—ея заказы на -Ребр^м^^і цТрТв’ныТ^Гн

S •£«“cS,»?»SS™Sue „.«и.™ «« -»«* ‘"'Я'*
желающіе получХь таковые благоволятъ присылать двѣ семивоп. мар .

КРАСИВО И СКОРО ПИСАТЬ «| 
въ 8 уроковъ й дв. .ит. бухгалтеріи ооучаю Ц 

каждаго заочно. Удост. б зол. мед. и о поч. 
крест, за заслуги. Образцы шрифтовъ, учен. раб. и

К-.овія высыл. за 2 — 10 к. марки. Одесса, g
Ришельевекая, 12, Дроф. ПХ. Круку. л.«ЯИй

огороди. И цвѣточ. нренмущ. русск. сѣменоводовъ. 
Прейсъ-кураптъ БЕЗПЛАТНО. Адресъ: Финлмдм, 
top. О.-Михелъ, пригородъ, совете. домъ, садов.
х. нлнтнклннннп ю-5

Печатаются и скоро поступятъ въ продажу но
выя брошюры протоіерея Серия Четверикова. 

«Бесѣды законоучителя». Выпускъ второй. 
Юноши, берегите ваше цѣломудріе! Ц. 40 в. по
собіе учащимся къ сознательной исповѣди (вопросы 
для самоиспытанія совѣсти въ дни говѣнія). Ц. 10 к. 
Того же автора имѣются въ продажѣ: «Бесѣды 
законоучителя». Выпускъ первый. Въ дш говѣнія. 
П 30 к. Религіозныя переживанія Л. Я. Толстого 
при свѣтѣ Православія (публичное чтеніе) Ц. ЗОк. 
Выписывающіе отъ автора (Полтава, Кадетскій

корпусъ) за пересылку ве платятъ.

ІКсенофонтъ Андреевичъ СОКОЛОВЪ
въ ■ч;Е:ь7иаізиисіС’3&.

ЛУЧШІЕ СТАРИННѢЙШІЕ и ИЗВѢСТНЫЕ въ РОССІИ

> КОЛОКОЛА ЦЕРКОВНЫЕ
©
©£/

і Заводы существ, болѣе 450 лѣтъ.

^вѣса (nS*иЕна з“до 120*0-пудоваго вѣса изъ высокаго качества метиловъ: мѣди 

!yP^X—звоны (хоръ) — о--ио£р^ камертону
і всѣЖЖ^^ —

рубм“

‘ Требуйте преясъ-куранты и олагодарственные отзывы, за 
I свидѣтельствованные нотаріально 2 г
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Изданія Тоболыжго каеедшльніго собора.

ЖИТІЕ СВЯТИТЕЛЯ ІОАННА
(МАКСИМОВИЧА),

Составлааѳ во дню прославленія Свя
тителя Іоанна ключаремъ Тобольскаго 
каеедральааго собара. Сь изобряаю- 
ніѳиъ' Святкгааа Іоанна и рисункомъ 
Софійскаго Усаеискаго Тобольскаго 
каѳедральнаго собора (нервов камен
ное зданіе въ Сабкри). По ивложеніюМитрополита Тобольскаго и всея СВж ЛѴО ОДПіВЛО О vauiiyiij, U.0 М. ИДО 21

«Житіе» вполнѣ приспособлено для попнмааія простого народа. 32 стран. Въ ‘/м л. Цѣна 5 к. 
Вышедшіе ранѣе брошюры и листки: Тобольская чудотворная наока Вожіех Матери (келей
ный образъ Святителя Іоанна). Цѣна б son. Чудотворная икона Всемилостиваго Спаса, что въ То
больскомъ каѳедральномъ соборѣ. Цѣна 5 коп. Путеводитель по Тобольскому каѳедральному собору. 
Цѣна 5 вон. Листки: 1) Святитель Христовъ Іогіннь (Максимовичъ), Митрояолвта Тобольскій а Сибир
скій; 2) Поразительные случаи всдѣленій отъ болѣзней во молитвамъ Святителя Іоанна (Максимо

вича). Цѣна листковъ до одному рублю за сотню съ пересылкою.
На пересылку брошюръ прилагать на каждую сотню но 25 коп.
Съ требованіями обращаться по адресу: Тобольскъ, настоятелю каѳедральнаго собор». 
Настоятель Тобольскаго каѳедральнаго собора, протоіерей .Нідоадорг

ФАБРИКАНТЫ
ТОРГОВЫЙ домъ

Ильи Семеновича СЫТОВАЯвелѣдмйки въ ръшзѣ;.
Имѣется всегда въ большомъ выборѣ и по фабраганизжь цѣпажь 

"®5‘',а:_о®ла'ч’ги5я архіжрейокйя, еюлидекюжчееиіж, дЬедгмжемІж, вдвджаз- 
«дежды для варевтолвжъ», жермвевиишиФжть, аи»л®е«оть, вамвлвгжвт». 

вг*'5ен^г’ МИТР1Ы, иавмнѣет аибх&ерейевзія и длиа аржшйяаадййггвдаь, 
ордехды, пеамія, крееттья, иламдашиядьа, грвбшщы, жвюумвая. ттвввк

кеекаяв ъ& в©е? *эдг® иужяя®
15, 20; 25, 30, 40,
14, 18, 25, 30, 40,

8, 10, 12, 15, 25.
50, 75, 100, 150, 200,
СТЫ чистаго серебра 84

50 р. и дорезке. 
50 р. » в
30 р. » »

300 р. » »

Священническій облаченія: 
Діаконскія »
Подризники ..... 
Плащаницы.........................

5,

МАГАЗИНЪ 
на углу Ильинки 

и Красной площади.
Телефонах, 1—33—40.

J-д--------- ѵджшмхлллм ѵв лѵаѵдиии И АСИТШУ (.
? г 10 руб. и дороже, недалн по 55 .коп., 75 к. и 1 р.

ФАБРИКА 
на Донской улицѣ, собствен

ный домъ.
Тсще-в’оиъ, Э—8S—в»*

ХУДОЖЕСТВЕННЫЯ МАСТЕРСКІЯ
і ТОРГОВАГО ДОМАI. Н. ГАГАРИНЪ и С. П. СТАЛОГОРОВЪ.

МОСКВА, 1-я Мѣщанская. Капельскій пер., д. Л? 6. Темф 258—79 
Исполиямъ художественно-живописныя и иконописныя работы, внутреннюю роспись храмовъ всѣхъ 
enwm д Кром"' ЖИІІО,,ИСЯ исполняются всевозможныя иконостасныя работы.
монтаПѣ^ы ЕЗГ?томенія иконостасовъ. ИМИТАЦІЯ подъ фаянсъ, не требующая ре-
монта. Цѣны внѣ конкуренціи, гарантія и разсрочка во соглашенію. ИМѢЮТСЯ ПОХОДНЫЕ ХРАМЫ 2—2
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ПРОСИМЪ СМОТРѢТЬ объявленіе сѣменной торговли 
Н. П. ОСЬМАКА въ м. Гоголевѣ, Чернигове*. губ., помѣ
щенное на послѣдней страницѣ въ № 12 „Церв» Вѣдом. «

ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1916 годъ

Иллюстрированный, религіозно-нрав
ственный и общественный журналѣ 

ЕЖЕНЕДѢЛЬНО (52 № въ годъ).
ГЛАВНАЯ ЦѢЛЬ журнала—обслуживаніе духовныхъ 

запросовъ православно-русской семьи.

ПРОГРАММА ЖУРНАЛА
остается та же, что и въ предшествующія 28 лѣтъ.

За 4 рубля въ годъ съ доставкой я пересылкой 
подписчики получатъ:

СО №№ яплюстриревая. журнала разнообразнаго назида- 
¥ельнаго содержанія.

КЪ ЖУРНАЛУ БЕЗПЛАТНО ПРИЛАГАЮТСЯ:
18 ввизіскъ

Святыхъ0.

18 вниямплъ
„ПРАВДА БОЖІЯ11

въ отвѣтъ всѣмъ 
сомнѣвающимся иди
даст] 
вШ

18 книжекъ
излюбленной чи

тателями
„БИБЛІОТЕКИ 

кормчаго1:
Кромѣ того, въ видѣ ОСОБАГО ПРИЛОЖЕНІЯ, под

писчики получатъ книжку

СВЯТАЯ РУСЬ-СВѢТОЧЪПРАВОСЛАВІЯ.
ПОДПИСНАЯ П/ВНА за журналъ со всѣіш без

платными приложеніями: за годъ съ доставкой и пе
ресылкой 4 рубля; за полгода—а рубля SO коп. 
Пробный Л» высылается за двѣ 10-ти копѣечныя марки.

Адресъ: Москва, Большая Ордынка, домъ 21, 
редакція журнала „КОРМЧСГИ**.

Редакторъ-издатель священникъ С. С. Ляпидевскій.

«Игам ЧАСЫ ВЫСШАГО йот 
М. СОКОЛОВЪ містіръ саоціаямтъ.

работавшій много лѣтъ у извѣсти, фирмы Г. МОЗЕРЪ и К°. складъ
часокъ ИВетриградъ, йЗеиекій ир., 91, рекомендуетъ н» своего 
склада по оптовой цѣнѣ слѣд. сорта часовъ высшаго качеств» съ пол
нымъ ручательствомъ на 5 дѣтъ. Часы мужск. черные дуга. сорт»; 
ашсерн. 10 и 12 р., такіе же высш. качества 15 и 18 р. Часы иужск. серебр. 
84 пр. массивныя три крышки, заводъ головкой — 25 р., 30 р. и 35 р. часы 
серебр. 84 пр. дамскіе 12 руб. и 15 руб., крѣпко вызолоченные на 1 руо. 
дороже. Пересылка на нашъ счетъ, налож. платежомъ безъ задатка.

ЛІ'-коЛтгКч'А бр.нтгж. ИЛЛНІСТО. К&ТЯЛОГ'Ь.


