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Изданіе А. А. Іозефовича, подъ редакціею А. Н,. Стоянова, 
при ближайшемъ участіи Л. Е. Владимірова.
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Библіотекѣ11 А. А. Іозефовича; тамъ-же принимаются объявленія.
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тинова и „Новаго В р е м е н и въ Москвѣ—въ кнюкномъ магазинѣ Ы. И. Мамонтова и въ книж
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I. Телеграммы. II. Руководящія статьи по вопросамъ внутренней и внѣшней политики, литера
туры, науки, искуства и общественной жизни. III. Дѣйствія правительства. IV, Внутреннія из
вѣстія; а) городская и земская хроника, б) корреспонденціи. V. Обозрѣніе газеты и журналовъ. 
VI. Политическое обозрѣніе. VII. Внѣшнія корреспонденціи. ѴПІ. Смѣсь. IX. Биржевая хрони
ка. X. Календарь. XI. Справочныя свѣдѣнія. XII. Судебная хроника. X III. Фельетонъ научный, 

литературный и художественный. XIV. Объявленія.
Главная контора газеты проситъ Гг. подписчиковъ сообщ ать о неаккуратной

доставкѣ газеты.

С О Д Е Р Ж А Н І Е :
Телеграммы (отъ спеціальныхъ корреспонден

товъ „Южнаго Края11 и отъ Международнаго Те- 
легр. Агентства).

По поведу вопроса о печатаніи въ періоди
ческихъ изданіяхъ отчотовъ совѣта присяж 
ныхъ повѣренныхъ округа харьковской судебной 
палаты , С. Морошкина.

Мѣстная хроника: Земскій отдѣлъ: Губерн
ское земское собраніе.— Пенсіонная касса слу
жащихъ въ земствѣ харьковской губерніи. — 
Избраніе Д. И. Менделѣева въ почотные члены 
харьковск. университета.—Пониженіе цѣнъ въ 
Харьковѣ. — Письмо въ редакцію. — „Вокругъ 
свѣта въ 80 дней11.

Внутреннія извѣстія: Корреспонденція „Юж
наго Края11 изъ Воро'нсоіса, Екатеринослава и  
Ростова на Дону. —Переводы сочиненій Г. П. 
Данилевскаго.— Харьково- борпсоглѣбская жел. 
дорога.—Пекарни въ Ялтѣ.—Уклоненіе отъ воин
ской повинности.—Землетрясеніе въ Кишиневѣ. 
—Самоубійство и убійство въ Новочеркасскѣ.— 
Положеніе народнаго учителя въ юго-западномъ 
краѣ,

Обозрѣніе газетъ и журналовъ.
Политическое обозрѣніе.
Внѣшняя корреспонденція пзъ Парижа.
Биржевая телеграмма.
Календарь.
Справочныя свѣдѣнія.
Фельетонъ: Каменная соль въ Южной Рос

сіи, В . Опуфріева.
Объявленія.

ченъ; присяжные признали суще
ствованіе шайки и признали под
судимыхъ виновными во всѣхъ 
кражахъ, въ которыхъ они обви
нялись. Объявленіе резолюціи от
ложено.

„Русскія В ѣ дом ости в ъ  коми
тетъ министровъ вносится пред
ставленіе по вопросу объ усиленіи 
провозной способности лозово-се
вастопольской желѣзной дороги.

С.-Петербургъ, 18 (30) декабря, 
четвергъ (ночью). „Голосъ" сооб
щаетъ, что дипломатическіе пере
говоры по китайскимъ дѣламъ при
няли совершенно опредѣленный 
характеръ: китайское и русское 
правительства склонны сдѣлать 
нѣкоторыя уступки противъ усло
вій трактата, подписаннаго въ 
Ливадіи.

Пекинское правительство согла
шается открыть для русской тор
говли въ западномъ застѣпиомъ 
Китаѣ безъ искаюченія всю тер
риторію имперіи. Говорятъ, что 
въ половинѣ января будущаго го
да переговоры будутъ окончены;

дѣло будетъ совершенно выясне
но: останется одна только фор
мальная процедура подписанія 
ратификацій новаго трактата.

С.-Петербургъ, 18 (30) декабря, 
четвергъ (ночью). „Правительствен
ный Вѣстникъ": Графъ Капнистъ 
назначенъ попечителемъ москов
скаго учебнаго округа.

С.-Петербургъ, 18 (30) декабря, 
четвергъ (ночью). Дурбанъ, 18(30) 
декабря: Боеры заняли городъ 
Дерби и обложили фортъ Крюгеръ.
( отъ международнаго телеграфы, агснства).

С.-Петербургъ, 18 (30) декабря, 
четвергъ (ночью). Въ „Правитель
ственномъ Вѣстникѣ" напечатано 
В ы с о ч а й ш е е  повеленіе: таможен
ную пошлину съ иностранной со
ли понизить до 20 к , а въ Ар
хангельскѣ до 10 к. съ пуда. При
возъ льготный чрезъ Мурманъ н 
запрещеніе привоза соли чрезъ 
черноморскіе и азовскіе порты — 
оставлено въ прежней силѣ. Оъ 1 
января 1881 г., всѣ заграничные 
товары, кромѣ турецкихъ н пер
сидскихъ н соли, обложить допол
нительной пошлиной по 10 к., на 
прежній рубль пошлины. Увели
ченіе пошлинъ распространяется 
на неочищенные товары до 1 ян
варя 1881 г. Съ пошлинъ по тор
говымъ документамъ и сборамъ — 
установить дополнительныя пош
лины съ каждаго свидѣтельства 
первой гильдіи—250 р , второй—' 
по классамъ: отъ 5 до 35 р. По 
приказчичьимъ свидѣтельствамъ 
1-го кл. 10 р. Срокъ возобновле
нія свидѣтельствъ н билетовъ про
должить по февраль. Число про
мышленныхъ и торговыхъ заве
деній, для каждаго свидѣтельства 
ограниченно. Плата за сохране
ніе товаровъ въ таможенныхъ по
мѣщеніяхъ удвоена.

По поводу вопроса о печатаніи въ пе
ріодическихъ изданіяхъ отчотовъ со
вѣта присяжныхъ повѣренныхъ округа 

харьковской судебной палаты.
Въ № 4 „Южнаго Края" было помѣ

щено краткое извѣстіе о происходив
шемъ .30 ноября н. г. общемъ собра
ніи присяжныхъ повѣренныхъ округа 
харьковской палаты. Извѣстіе это за
ключало, между прочимъ, и свѣденія о 
содержаніи преній, которыя вызвалъ 
вопросъ о томъ—насколько въ настоя
щее время желательно опубликованіе 
въ періодической прессѣ отчотовъ со
вѣта присяжныхъ повѣренныхъ.

Хотя изложеніе содержанія этихъ

преній было достаточно точно, однако 
—въ виду краткости данныхъ читате
лю фактическихъ свѣдѣній—приходи
лось опасаться, что они возбудятъ въ 
обществѣ недоразумѣніе относительно 
истинныхъ мотивовъ и истинныхъ цѣ
лей, которыя побудили нѣкоторыхъ изъ 
нашихъ товарищей поставить вопросъ 
о своевременности опубликованія со
вѣтскихъ отчотовъ.

Къ великому сожалѣнію опасеніе 
наше вполнѣ оправдалось: передовая 
статья № 11 „Южнаго Края" заяв
ляетъ противъ большинства членовъ 
присяжной адвокатуры тяжкія обвине
нія въ свѣтобоязни,—въ стремленіи 
поддерживать и охранять сословную 
часть посредствомъ сохраненія въ обо
лочкѣ цеховой тайны дѣятельности на
шего сословнаго суда: обвиненія эти 
сопровождаются намеками самаго обид
наго свойства. Для усиленія эффекта 
отсталымъ тенденціямъ присяжныхъ 
повѣренныхъ къ цеховой тайнѣ, къ 
мраку и . тьмѣ противуполагаются 
одушевляющія современное общество 
свѣтлыя и темныя идеи общаго блага 
и благодѣтельной гласности, подъ доб
рымъ вѣяніемъ которыхъ человѣчество 
готово не нынче, завтра вступить въ 
золотой вѣкъ всеобщаго братства, ра
венства, беззавѣтной любви къ ближ
нему и т. д. Симпатичны такія рѣчи,— 
пріятны идилліи, но несправедливы 
обвиненія противъ нашего сословія.

Протестуя противъ нихъ, мы дол
жны предупредить читателя, что мы 
неуполномочены нашими товарищами 
говорить отъ имени всего сословія; по
этому мы будемъ вести рѣчь только о 
томъ, почему мы признаемъ тѣ обви
ненія несправедливыми, а читатель 
благоволитъ видѣть въ этихъ строкахъ 
выраженіе только нашего личнаго мнѣ
нія, которое не должно преюдициро- 
вать интересамъ и чести сословія. Но 
съ другой стороны, сообщая факты въ 
качествѣ свидѣтеля, а не защитника 
обвиняемаго, мы ручаемся за достовѣр
ность нашихъ показаній; а для того, 
чтобы устранить предположеніе о лич
номъ пристрастіи, замѣтимъ, что въ 
общемъ собраніи 30 ноября мы воти- 
вировали не съ тѣми членами сосло
вія, которые признавали нежелатель
нымъ въ настоящее время оглаше
ніе совѣтскихъ отчотовъ въ періодиче
скихъ изданіяхъ.

Мы смѣло утверждаемъ, что серіоз- 
но ошибется тотъ, кто подумаетъ, буд
то эти лица желали скрыть дѣятель
ность нашего совѣта отъ свѣдѣнія и 
вниманія общества. Грубо ошибется 
и тотъ, кто подумаетъ, будто кто либо 
изъ членовъ присяжной адвокатуры хо
тѣлъ избѣжать огласки дѣятельности 
совѣта— ради сокрытія чего либо не

достойнаго въ его образѣ дѣйствій 
или ради покрытія цеховою тайною 
какихъ либо злодѣйствъ въ дѣятель
ности лицъ, подвѣдомыхъ надзору со
вѣта. Не таковы мотивы и цѣли, кото
рые вызвали рѣшеніе не распространять 
за предѣлы сословія свѣдѣнія о дѣя
тельности совѣта. Всего менѣе жела
ніе тайны для отчотовъ его— можетъ 
быть приписываемо самому совѣту.

Правда, до сихъ поръ онъ не пе
чаталъ ихъ, но исключительно потому, 
что съ одной стороны составленіе от
чотовъ запаздывало и переписывались 
они на бѣло въ послѣдніе часы предъ 
открытіемъ общаго собранія,— а съ 
другой стороны отчотамъ этимъ недо
ставало литературной обработки: они 
были слишкомъ длинны для помѣщенія 
въ журналахъ или газетахъ и изложе
ны въ стилѣ строго дѣловомъ, сухомъ 
и слѣдовательно отталкивающемъ обык
новеннаго читателя, который требуетъ 
легкой формы хотя бы и для серіоз- 
ныхъ мыслей. Сильно увлекается тотъ, 
кто воображаетъ, будто ясно и всесто
ронне изображающій жизнь сословія 
отчотъ „привлекъ бы вниманіе каж
даго". Книжка К. К. Арсеньева— „За
мѣтки о русской адвокатурѣ"— богата 
фактами и мыслями,— написана изящно 
и увлекательно; а между тѣмъ она не
знакома даже многимъ дѣятелямъ су
дебнаго міра, не говоря о массѣ чи
тающей публики. „ІОридичесзій Вѣст
никъ"— журналъ, можно сказать, для 
легкаго чтенія и тотъ расходится въ 
ограниченномъ числѣ экземпляровъ. 
Итакъ напрасно было бы ожидать мно
гочисленныхъ читателей для совѣтскихъ 
отчотовъ.

Правда, многіе изъ нашихъ товари
щей находили оглашеніе отчотовъ не
своевременнымъ; но не отъ общества, 
по крайней мѣрѣ, не отъ лучшихъ людей 
русскаго общества, имѣющихъ само
стоятельное сужденіе о явленіяхъ, хо
тѣли они скрыть факты, заносимые въ 
лѣтопись дѣятельности совѣта. Чтобы 
понять ихъ мотивы и цѣли, читателю 
необходимо знать и имѣть въ виду, что 
эта лѣтонись почти сполна посвящена 
повѣтствованію о приговорахъ совѣта 
по дисциплинарнымъ дѣламъ, т. е. по 
дѣламъ о взысканіяхъ, которымъ со
вѣтъ подвергаетъ повѣренныхъ, винов
ныхъ въ нарушеніи обязанностей ихъ 
званія и вообще въ проступкахъ, несо
отвѣтствующихъ достоинству этого 
званія.

Такой скорбный характеръ отчотовъ 
совѣта зависитъ, понятно, вовсе не отъ 
того, что изъ дѣяній, вызывающихъ 
взысканія, слагается вся дѣятельность 
членовъ корпораціи, а исключительно отъ 
того, что совѣтъ не призванъ къ при
сужденію и раздачѣ премій за добро-

К а м е н н а я  с о л ь
въ Южной Россіи.

Въ южной степной части Россіи, за 
полнымъ отсутствіемъ фабрикъ, заво
довъ и кустарнаго промысла, почти 
поголовно все населеніе селъ, деревенъ 
и небольшихъ городковъ живетъ на 
счотъ хлѣбопашества и скотоводства. 
Торговля вращается на продуктахъ 
сельского хозяйства; промышленность, 
напримѣръ свеклосахарное производ
ство, пріютилась на сѣверъ отъ степей; 
даже традиціонное винокуреніе не свило 
себѣ въ степяхъ прочнаго гнѣзда. 
При такомъ положеніи хозяйства степ
ного края, всѣ продукты заводской 
и другой промышленности получаются 
изъ другихъ мѣстъ; не смотря на то, 
что многіе предметы имѣются или 
могутъ быть выдѣлываемы изъ матері
аловъ, находящихся въ степи. Только 
донецкій каменный уголь въ послѣднее 
десятилѣтіе завоевываетъ себѣ юяшые 
рынки и вытѣсняетъ англійскій; но 
желѣзо по прежнему идетъ съ Урала, 
изъ Англіи и Бельгіи; соль, не говоря 
о крымской, изъ Англіи и Австріи; 
мѣдь, кожаныя вещи, машинныя при
надлежности, даже строительные мате
ріалы— доставляются изъ-за границы 
и далекихъ сѣверныхъ губерній. Меж
ду тѣмъ сельское хозяйство, какъ из
вѣстно, отъ многихъ причинъ, не улуч
шается; производительность почвы не 
возрастаетъ; скотоводство падаетъ. 
При увеличивающихся (экономическихъ 
потребностяхъ, сельское хозяйство одно,

и въ томъ видѣ, какъ оно прак
тикуется теперь, не можетъ удовлетво
рить населенія; оно одно не можетъ 
удовлетворить и тогда, если даже под
нимется и дастъ большіе плоды. ' По
этому населеніе волею неволею должно 
искать или другого дѣла для части 
рукъ, или къ старому хлѣбопашеству 
и скотоводству пріурочивать новое— 
промышленность.

Къ счастію, природа впередъ поза
ботилась о южномъ населеніи и, кро
мѣ необъятнаго плодороднаго простран
ства, надѣлила его во многихъ углахъ 
степей несмѣтными богатствами, лежа
щими въ нѣдрахъ земли.

Такимъ образомъ дѣло указано 
самою природою и— подъ рукою; но 
оно, опять по многимъ причинамъ, 
осуществлялось и осуществляется очень 
медленно. Замѣчательно при этомъ, 
что для осуществленія дѣла казенныя 
вѣдомства съ одной стороны помогали 
населенію, шли ему навстрѣчу, а съ дру
гой задерживали дѣло разными препят
ствіями. Къ числу первыхъ мѣръ должно 
отнести открытіе разработки угля и же
лѣза, на казенный счотъ, въ луганской 
станицѣ и Лисичанскѣ; назначеніе пре
мій за выдѣлку желѣза на частныхъ 
заводахъ; заказы вещей для казенныхъ 
надобностей на заводахъ новороссій
скаго общества (бывшемъ Юза) и 
Пастухова, и другія; къ числу вто
рыхъ принадлежитъ: бывшая монополія 
казаковъ по разработкѣ каменнаго 
угля въ области войска донского, 
вслѣдствіе которой добытаго угля не

доставало даже для мѣстнаго потребле
нія; огромный акцизъ на соль и проч. 
Съ отмѣною монополіи казаковъ, съ 
открытіемъ желѣзныхъ дорогъ добыча 
угля, въ послѣднія семь-восемь лѣтъ, 
удесятирилась противъ того количества, 
которое вырабатывалось въ прежній 
пятидесятилѣтній періодъ разработки, 
и теперь, когда изъ донецкаго басеейна 
ежегодно добывается болѣе 100 милліо
новъ пудовъ, уголь нашолъ себѣ рынки 
въ харьковской, полтавской, курской, 
кіевской и воронежской губерніяхъ не 
говоря объ екаринославской и области 
войска донского. Безъ сомнѣнія та
кимъ прогрессивнымъ мѣрамъ, какъ по
ощреніе желѣзнаго производства на
значеніемъ премій, или разведеніе въ 
въ маріупольскомъ уѣздѣ, на сотняхъ 
десятинъ, казеннаго лѣса, обязаны про
цвѣтаніемъ нѣкоторые уголки степей, 
въ которыхъ сгрупировалось значитель
ное торговое и рабочее населеніе; безъ 
сомнѣнія снятіе налога съ мѣди и про
изводство средствами казны геологиче
скихъ изысканій облегчаютъ труды и 
затраты частной предпріимчивости; но 
съ другой стороны, всѣ эти мѣры, са
ми по себѣ, не могли и не могутъ 
прочно установить народное дѣло. Ка
зна сдѣлала не мало, теперь очередь 
частной дѣятельности. Не говоря объ 
углѣ и желѣзѣ, которые нашли уже 
капиталы и людей и безспорно съ каж
дымъ годомъ будутъ добываться въ 
возрастающемъ количествѣ, другіе ми
нералы и богатства нѣдръ земли поч
ти не тронуты. Къ числу ихъ при

надлежатъ залежи каменной соли 
въ бахмутскомъ уѣздѣ екатеринослав- 
ской губерніи. Въ виду первостепен
ной важности соли, какъ предмета 
потребленія, въ этой статьѣ представ
лены свѣдѣнія о залежахъ каменной 
соли и о предполагаемомъ способѣ ея 
разработки.

У городовъ Бахмута и Славянска 
(называвшагося прежде Торъ) еще съ 
начала прошлаго столѣтія извѣстны 
были соляные источники и озера, изъ 
которыхъ добывалась соль въ неболь
шомъ количествѣ. У Бахмута лѣчились 
грязями, отъ чего онъ получилъ назва
ніе Грязной, у Славянска, гдѣ озера 
существуютъ и теперь—лѣчились и лѣ
чатся соляными ваннами. Соль и въ 
настоящее время добывается у Сла
вянска; но способъ ея добыванія при
митивный: изъ колодцевъ, а въ послѣ
днее время изъ буровыхъ скважинъ, 
вытягивается разсолъ въ особые чаны, 
устроенные на столбахъ на высотѣ до 
пяти саженей надъ поверхностію зем
ли. . Пропущенный изъ чановъ по гра- 
дилямъ разсолъ сгущается и крѣпчаетъ 
и за тѣмъ выпаривается кипяченіемъ.

Такимъ способомъ соль выпаривает
ся только въ жаркіе лѣтніе мѣсяцы. 
Общая производительность нѣсколькихъ 
десятковъ славянскихъ заводовъ не до
стигаетъ и полумилліона пудовъ еже
годно, а съ прошлаго года, по случаю 
открытія безпорядковъ и неправильно
стей въ добываніи соли и платежѣ за 
нее акциза, многіе заводы прекратили 
свои работы, и потому количество до

бытой соли сократилось. Въ 1873 го
ду торговый домъ И. П. Скараманги и 
К°, руководствуясь прежними разра
ботками соли на рѣчкѣ Бахмуткѣ и 
геологическими признаками, произвелъ 
на лѣвомъ берегу этой рѣчки, у го
рода Бахмута, изысканія, и затѣмъ за
ложилъ буровую скважину, которою, 
на глубинѣ 55-ти саженей, открытъ 
первый пластъ каменной соли въ 16 
футовъ 5 дюймовъ толщи (2 саж., 1 
арш. 4 дюйма), а на глубинѣ около 
70-ти саженей—-второй пластъ въ 169 
футовъ толщи (24 саж. 1 футъ). Да
лѣе этого слоя буровая скважина не 
продолжена. Каменная соль, извлечон- 
ная буромъ изъ обоихъ пластовъ, ока
залась кристаллическою, чистою и без
цвѣтною;'’ при размельченіи въ поро
шокъ, изъ нея получается самая выс
шая бѣлая столовая соль. Но анализу, 
соль на сто частей содержитъ 99 ,12%  
чистой соли; остальныя 0,88 безвред
ныхъ примѣсей, т. е. наименьшее ко
личество примѣсей изъ извѣстныхъ 
солей. Вслѣдъ за открытіемъ камен
ной соли, надъ буровою скважи
ною, И. II. Скараманги и Комп. 
построили на лѣвомъ берегу рѣчки Бах- 
мутки заводъ, но не для добыванія 
каменной соли, а для выпариванія, по
средствомъ кипяченія, мелкой соли изъ 
вытягиваемаго изъ буровыхъ скважинъ 
разсола. Заводъ этотъ, какъ по не
удачной системѣ для добыванія соли, 
такъ и по недостатку первоначально 
техниковъ, обошолся болѣе милліона 
рублей; выпариваетъ ежегодно до по-

тель. Поэтому нормальный образъ 
дѣйствій повѣренныхъ не вызываетъ 
проявленія дѣятельности совѣта въ по
рядкѣ надзора за членами сословія. 
Этотъ надзоръ проявляется только по 
поводу чьихъ либо жалобъ и обвине
ній, и такъ какъ надзоръ и обсужде
ніе обжалованныхъ дѣйствій или са
мимъ совѣтомъ усмотрѣнныхъ проступ
ковъ повѣренныхъ составляетъ преи
мущественное содержаніе дѣятельности 
совѣта, то становится понятнымъ, по
чему изложеніе дисциплинарныхъ дѣлъ 
наполняетъ его отчоты.

Вотъ почему— вопросъ о печатаніи 
отчотовъ и вызвалъ сомнѣніе о свое
временности ихъ оглашенія. Ни для 
кого не тайна, что наша печать, или 
точнѣе наша столичная печать, отмал
чиваясь по важнѣйшимъ вопросамъ 
русской жизни и оправдывая свое мол
чаніе ссылкою на независящія обстоя
тельства,— обрушилась со своими обли
ченіями на нашу адвокатуру, не раз
личая той, которая создана великимъ 
актомъ 20 ноября 1864 года, отъ той, 
которая, образовала наростъ при су
дебныхъ учрежденіяхъ подъ именемъ 
частной Адвокатуры, вызванной къ жиз
ни въ 1874 г. бывшимъ министромъ 
юстиціи, гр. Паленомъ. Ясно, что съ 
тѣхъ поръ, какъ присяжная адвокатура 
стала любимою мишенью для глумленія 
и злословія со стороны печати и зло- 
желательства со стороны тѣхъ русскихъ 
людей, которые имѣютъ мнѣнія и суж
денія объ общественныхъ явленіяхъ 
не ранѣе, какъ послѣ прочтенія вос
креснаго фельетона газеты,—ясно, что 
съ этихъ поръ стало вполнѣ естествен
нымъ и умѣстнымъ нежеланіе многихъ 
изъ членовъ нашего сословія предо
ставлять новую пищу развязнымъ и 
легкомысленнымъ дѣятелямъ литератур
наго зубоскальства, алчущимъ всякаго 
факта, годнаго для извращенія его въ 
скандалъ и для наполненія имъ пикант
наго фельетона. Вотъ, отъ встрѣчи съ 
этими неразборчивыми въ цѣляхъ и 
средствахъ рыцарями диффамаціи и 
клеветы въ печати— и желали укло
ниться мои товарищи, которые подали 
голосъ за то, чтобы пока отчоты со
вѣта не оглашались на страницахъ пе
ріодическихъ изданій. Не свѣтъ казал
ся имъ страшнымъ, а непріятнымъ 
представлялось имъ лишь освѣщеніе 
предметовъ бенгальскими и иными по
тѣшными огнями.

Быть можетъ наши товарищи были 
не правы; но они были не правы толь
ко въ томъ, что придавали слишкомъ 
большой вѣсъ тѣмъ легковѣснымъ дѣя
телямъ печати, которые поддѣлывали 
русское общественное мнѣніе, —• ихъ 
пора,— невидимому, проходитъ и не 
далеко то время, когда мнѣніе по край-

лутора милліона пудовъ соли. При этомъ 
способѣ требуется огромное количество 
топлива и большой итогъ служащихъ; 
вслѣдствіе чего пудъ соли обходится 
не менѣе 20 коп., акцизъ составлялъ 
30 коп. за пудъ; на заводѣ оптомъ 
соль продавалась по 55-ти коп. Кромѣ 
получаемой мелкой соли, при выпари
ваніи на сковородахъ остается внизу 
такъ называемая ракй, состоящая изъ 
соли въ смѣси съ другими веществами. 
Рака грязна, идетъ для овецъ и скота; 
акцизъ на нее былъ уменьшенный; 
продажная цѣна доходила до 40 коп. 
за пудъ. Ракы добывается не болѣе 
четвертой части всего производства.

Не смотря однако на огромную сто
имость добыванія соли, на необходи
мость имѣть' значительный оборотный 
капиталъ, соль завода И. П. Скара
манги и К° нашла обезпеченный сбытъ 
въ губерніяхъ: екатеринославской,
харьковской, полтавской, курской и 
кіевской и въ области войска донского, 
ибо она по цѣнѣ гораздо ниже крым
ской и англійской и не уступаетъ имъ 
качествомъ.

Въ 1876 году, на средства казны, 
предприняты были правительственныя 
изысканія залежей каменной соли у г. 
Славянска и въ бахмутскомъ уѣздѣ. 
При этихъ изысканіяхъ первоначально 
заложена была буровая скважина у г. 
Славянска; но она до каменной соли 
недоведена и работы прекращены. Было 
ли причиной прекращенія работъ то, 
что встрѣтились серіозныя препятствія 
для сооруженій по эксплуатаціи соли,

ЮЖНЫЙ КРАЙ

Т Е Л Е Г Р А М М Ы
( отъ спеціальныхъ корреспондентовъ 

„Юзіснаю К рая'1) .

Москва, 19 (31J декабря, пятница. 
Процессъ „Золотой ручки“ окон-
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ней мѣрѣ лучшихъ членовъ общества 
будетъ искать въ газетѣ не авторите
та и руководства, а органа для своего 
выраженія.

Но пусть будетъ ошибочно мнѣніе 
нѣкоторыхъ изъ нашихъ товарищей 
о мнимой опасности, грозящей намъ 
со стороны легкомысленнаго отно
шенія печати къ достоинству и зна
ченію сословія; — спрашивается од
нако: при чомъ Тутъ разговоръ о же
ланіи „играть въ темную"— или „про
сить тайны, какъ привилегіи"; мы 
не признаемъ умѣстности этихъ инси
нуацій, а тѣмъ болѣе умѣстности за
ключенія, что „тайна лично выгодна 
для людей темныхъ не но разуму" и 
т. п. Такія инсинуаціи по меньшей 
мѣрѣ ничѣмъ не оправданы, а на стра
ницахъ газеты, къ которой мы успѣли 
пріобрѣсти симпатію и уваженіе, онѣ 
звучатъ диссонансомъ.

Такимъ образомъ, не чувство сомнѣ
нія относительно достоинства трудовъ 
нашего совѣта и не чувство страха 
предъ дѣйствительнымъ мнѣніемъ об
щества о дѣяніяхъ членовъ сословія, 
занесенныхъ въ отчеты,— побуждаютъ 
нѣкоторыхъ моихъ коллегъ отлагать до 
лучшихъ дней оглашеніе совѣтскихъ 
отчотовъ. Совсѣмъ напротивъ— дѣятель
ность нашего совѣта такова, что, ка
залось бы, мы въ правѣ гордиться 
ею,—-а контроль совѣта за'нашею пуб
личною дѣятельностью такъ бдителенъ, 
что могъ бы только укрѣпить довѣріе 
общества къ членамъ сословія, кото
рые— замѣтимъ-—относятся съ полнымъ 
одобреніемъ даже и къ суровымъ про
явленіямъ надзора и карательной вла
сти совѣта.

На эту послѣднюю тему мы поста
раемся поговорить въ недалекомъ бу
дущемъ.

С. Шорошкинъ.

Мѣстная хроника.
З е м с к і й  о т д ѣ л ъ .

(Продолженіе * *).

Какъ прямое слѣдствіе рѣшоннаго 
вопроса, послѣдовало предложеніе пред
сѣдателя собранія: слѣдуетъ ли платить 
проценты на позаимствованный капи
талъ, въ какомъ размѣрѣ и кто дол
женъ платить? 3. И. Бекарюковъ за
явилъ, что страховой капиталъ до сихъ 
поръ приносилъ болѣе 4 %  годовыхъ 
и что, слѣдовательно, та часть его, 
которую рѣшено позаимствовать, долж
на быть возвращена съ начислен
ными процентами за время пользованія 
ею; но эту процентную сумму слѣ
дуетъ возложить не на лицъ, пользу
ющихся этимъ капиталомъ; потому что 
они пользуются имъ, какъ продоволь
ственнымъ, а послѣдній выдается на 
такихъ условіяхъ: 2 года процентовъ 
вовсе не платить, на третій годъ 6 
процентовъ, а на слѣдующій годъ наз
начается пеня.. Правильнѣе было бы 
ходатайствовать предъ правительствомъ,- 
въ случаѣ отказа его въ выдачѣ про
симой ссуды, заплатить проценты за 
пользованіе крестьянскими обществами 
страхового капитала за первые 2 года. 
Графъ Капнистъ полагалъ, что это хо
датайство могло . бы повредить первому 
ходатайству, и что цѣлесообразнѣе 
было бы не назначать процентовъ вовсе. 
Нѣкоторые высказались за то, чтобы 
эти проценты были внесены земствомъ. 
Князь Вадбольскій заявилъ, что на
числять проценты на страховой капи
талъ слѣдуетъ ,въ количествѣ 4 % , 
3. И. Бекарюковъ добавилъ, что, если 
за первые 2 года проценты не будутъ 
начисляемы, а за 3 годъ назначено

*) См. jTs 19.

или, какъ ходили слухи, то, что пла
сты каменной соли лежатъ у Славян- 
ска глубоко подъ поверхностью и не
значительной толщины, или другіе; но 
фактъ тотъ, что казенныя изысканія 
у Славянска оставлены и перенесены 
въ бахмутскій уѣздъ. Здѣсь, у рѣчки 
Мокрой Плотвы, не вдалекѣ отъ впа
денія ея въ рѣчку Бахмутку, заложе
на была новая буровая скваяшна къ 
ССВ отъ города Бахмута, въ десяти
верстномъ отъ него разстояніи. Сква
жиною этою пройдено болѣе восьми
десяти саженъ въ глубину; причомъ 
первый слой каменной соли въ 2 фу
та семь дюймовъ (1 аршинъ 8 дюйма) 
встрѣченъ на глубинѣ до 40 саженъ; 
второй пластъ въ 120 футовъ (17 саж.
1 футъ) на глубинѣ до 60-ти саж., и 
подъ нимъ еще шесть пластовъ отъ,
3-хъ до 16 футовъ толщи. Другихъ 
казенныхъ изысканій произведено не 
было.

Породы, встрѣченныя буровою сква
жиною правительства, ихъ расположе
ніе и каменная соль, добытая буромъ 
изъ этой скважины, тѣ же самыя, ко
торыя были найдены торговымъ до
момъ И. П. Скараманги и К° у г. 
Бахмута, на рѣчкѣ Бахмѵткѣ. Изъ 
этого выводится заключеніе, что до
лина рѣчки Бахмутки отъ г. Бахмута
къ ССВ, т. е. по теченію этой рѣчки,
содержитъ пласты каменной соли, ибо 
тѣ же пласты найдены, при одинако
выхъ условіяхъ, на двухъ концахъ при 
десятиверстномъ растояніи одного отъ 
другого.

6 % , то страховой капиталъ за 3 годъ 
принесетъ только 2% , что, очевидно, 
нераціонально, такъ какъ, вообще, онъ 
приносилъ 4°/о. Князь Вадбольскій за
мѣтилъ, что въ этомъщлѵчаѣ мы обра
щаемся не къ постороннему лицу, съ 
которымъ мы можемъ условиться от
носительно процентовъ, а къ капиталу, 
который до сихъ поръ приносилъ 4°/о 
и потребуетъ того же въ будущемъ. 
На это г. Харитоненко возразилъ, 
что, если земское собраніе разъ рѣ
шило сдѣлать отступленіе, постано
вивши изъ страхового капитала, имѣ
ющаго свое назначеніе, взять 500 т., 
то оно полютъ сдѣлать и другое от
ступленіе и не начислять процентовъ. 
Продолжительныя и горячія пренія по 
этому вопросу въ заключеніе перешли 
на почву опредѣленія правъ предсѣ
дателя собранія и безправія гласныхъ, 
и вотъ какимъ образомъ: нѣкоторые 
гласные редактировали постановку во
проса собранію такъ, чтобы сначала 
предложить общій вопросъ: слѣдуетъ ли 
начислять проценты на позаимствован
ную изъ страхового капитала сумму 
впродолженіи тѣхъ лѣтъ, когда кресть
янскія общества отъ этого освоболіда- 
ются? Если бы этотъ вопросъ рѣшонъ 
былъ утвердительно, то тогда слѣдуетъ 
спросить, кто будетъ платить эти про
центы? Г. предсѣдатель, по праву сво
ему ставить вопросъ по своему благо
усмотрѣнію, — предложилъ: признаетъ 
ли собраніе нуяшымъ начислять на 
губернское земство вышеозначенные про
центы? Тогда князь Вадбольскій и дру
гіе 8 гласныхъ отказались отъ участія 
въ голосованіи на томъ основаніи, что 
вопросъ поставленъ не правильно. Это, 
однако, не помѣшало собранію рѣшить 
предложенный вопросъ отрицательно; на 
послѣдовавшее затѣмъ предложеніе пред
сѣдателя ходатайствовать предъ прави
тельствомъ, чтобы оно заплатило эти про
центы— собраніе, за исключеніемъ тѣхъ 
же 9 гласныхъ, отвѣтило утвердительно... 
Послѣ этого, по поводу случившагося 
недоразумѣнія, возбужденъ былъ во
просъ, нисколько не касающійся до 
народнаго продовольствія, о томъ, 
имѣетъ ли право гласный отказаться 
отъ участія въ голосованіи? Графъ Си- 
версъ доказывалъ, что этотъ прискорб
ный фактъ свидѣтельствуетъ только о 
томъ, что гласный, отказавшійся отъ 
участія въ баллотировкѣ, мало имѣетъ 
уваженія къ собранію и предсѣдателю 
его, такъ какъ разъ предоставлено пра
во послѣднему назначать вопросы, 
справедливо было бы и слѣдовать это
му, хотя бы гласной}' и не понравилась 
извѣстная постановка.

На это князь Вадбольскій заявилъ, 
что каждый изъ гласныхъ уважаетъ 
собраніе и выражаетъ это тѣмъ, что 
уважаетъ мнѣніе каждаго гласнаго; 
но что естъ въ человѣкѣ гораздо выс
шее чувство уваженія къ собственной 
совѣсти, между тѣмъ какъ участво
вать въ баллотированіи вопроса, не
правильно, по его мнѣнію, постанов
леннаго, значило бы насиловать свою 
совѣсть. Гласный Ивановъ, доказывая 
неправильность постановки вышеозна
ченнаго вопроса, привелъ примѣръ: по
ложимъ, съ земства требовали бы извѣ
стной суммы Петровъ и Семеновъ, но 
собраніе не признавало бы долга ни 
тому, ни другому; весьма вѣроятно 
предпололіить, что предсѣдатель сдѣла
етъ ошибку (человѣку свойственна 
ошибаться!) если предложитъ собранію 
такой' вопросъ: согласные заплатить 
деньги Петрову встаютъ, а— Семенову 
сидятъ? Ито оставалось бы дѣлать 
гласнымъ?

Нѣкоторые гласные высказались за

Ито касается способа эксплуатаціи 
залежей каменной соли, то безспорно 
рудничный способъ долженъ быть при
знанъ наилучшимъ. Выше уже бы
ло указано, что выпариваніе разсола 
у г. Славянска даетъ ничтожное коли
чество соли, а выпариваніе на заводѣ 
И. П. Скараманги иК° кипяченіемъ тре
буетъ огромнаго капитала, для устрой
ства завода и оборота, и топлива, от
чего соль обходится не дешевле 20 к. 
за пудъ. При рудничномъ способѣ, 
смотря по размѣрамъ. шахты и коли
честву выработки, требуется на соору
женія отъ шестидесяти до восьмидеся
ти тысячъ рубл. и оборотнаго капи
тала отъ пятидесяти до семидесяти 
тысячъ руб., не болѣе. При этомъ, какъ 
въ опредѣленіи стоимости сооруженій 
рудника, такъ и стоимости добыванія 
пуда каменной соли изъ него, имѣют
ся готовыя данныя, выводимыя изъ экс
плуатаціи каменнаго угля рудничнымъ 
путемъ въ бахмутскомъ уѣздѣ и обла
сти войска донского; 1 * съ тою лишь 
разницею, что добываніе соли обой
дется дешевле добыванія угля. Извѣст
но, что уголь донецкаго басейна за
легаетъ пластами не свыше 2 1/ч ар
шинъ толщиною и что обыкновенно 
разрабатываются пласты отъ %  аршинъ 
толщиною. При такихъ залежахъ гал
лереи рудника пробиваются или не вы
ше толщины слоя угля, или на четверть 
аршина только выше, ибо дальнѣй
шее устройство галлерей въ вышину 
было бы расходомъ не производитель
нымъ и возвисило бы стоимость добы

то, что въ случаѣ несогласія гласнаго 
участвовать въ баллотированіи, онъ мо
жетъ оставить на время залу собранія; 
на это 3. И. Бекарюковъ возразилъ: 
что. въ такомъ случаѣ собраніе мо- 
жетъ оказаться не состоявшимся, по 
недостатку нормальнаго числа глас
ныхъ. Одинъ гласный, по поводу воз
бужденнаго вопроса, напомнилъ глас
нымъ фактъ, происшедшій наканунѣ: 
въ вечернемъ засѣданіи земскаго со
бранія, 13 декабря, предсѣдателемъ 
собранія былъ предложенъ вопросъ на 
баллотировку; нѣкоторые гласные про
сили повторить, не понявъ, или не раз
слышавъ вопроса; но предсѣдатель 
счолъ это заявленіе несвоевременнымъ 
и, не повторивъ вопроса, баллотиро
валъ его... Послѣ преній, продолжай-' 
шихся около часу, гласный Антоновъ 
предложилъ собранію возвратиться къ 
болѣе важному вопросу о народномъ 
продовольствіи, а вопросъ о правѣ 
предсѣдателя и безправіи гласныхъ 
оставить открытымъ; но это заявленіе 
однако не помѣшало продолжаться 
преніямъ долѣе, пока предсѣдатель не 
предложилъ на обсужденіе вопроса, 
согласно ли собраніе сдѣлать поста
новленіе, чтобы гласный не имѣлъ пра
ва, присутствуя въ собраніи, отказать
ся отъ участія въ баллотировкѣ? Во
просъ рѣшонъ утвердительно; но вслѣдъ 
за этимъ послѣдовало заявленіе 3. И. 
Бекарюкова о томъ, что онъ проте
стуетъ противъ заключительныхъ рѣ
чей г. предсѣдателя, о чомъ и пода
етъ особое мнѣніе:

Послѣ недолгнхъ преній, предсѣдатель 
предложилъ на разрѣшеніе собранія 
слѣдующіе 2 вопроса: 1) признаетъ ли 
собраніе необходимымъ тѣ суммы, ко
торыя оно ассигновало на продоволь
ствіе народонаселенія, раздавать въ 
ссуду на тѣ сроки, какіе указаны пра
вилами, установленными земскимъ со
браніемъ для выдачи ссудъ изъ про
довольственнаго капитала. Вопросъ раз- 
рѣшонъ собраніемъ утвердительно; и 
2) считаетъ ли собраніе необходи
мымъ ассигновать какую либо сумму 
для занесенія въ смѣту на погашеніе 
предполагаемыхъ къ позаимствованію 
денегъ изъ страхового капитала. Во
просъ собраніемъ разрѣгаонъ отрица
тельно.-

(Продолженіе въ слѣд. М)

ванія угля. Въ такихъ галлереяхъ уголь 
выламывается рабочими въ сидячемъ и 
лежачемъ положеніи; только въ глав
ныхъ галлереяхъ, изъ которыхъ до
ставляется уголь, добытый въ побоч
ныхъ ходахъ, къ отверстію шахты—- 
рабочіе имѣютъ возможность полусто
ять. Очевидно, что при такихъ не
удобствахъ для работы, къ которымъ 
присоединяются сырость, грязь и часто 
вода, на нѣсколько вершковъ покры
вающая рабочаго, — работа должна 
оплачиваться дорого и вырабатывается 
каждымъ отдѣльнымъ лицомъ немного, 
именно отъ 50 до 100 пудовъ еже
дневно. Біо и въ этихъ условіяхъ пудъ 
угля на шахтѣ обходится отъ 4 до 5 
коп. Совсѣмъ въ другомъ положеніи 
долженъ находиться рудникъ камен
ной соли, залегающей сплошнымъ пла
стомъ отъ 2 1/ч до 24 саженей толщи
ны. Здѣсь галлереи будутъ устрое
ны въ пластѣ соли, по правиламъ тех
ники до двухъ саженей высоты; крѣп
леніями будетъ служить сама соль, 
работы слѣдовательно будутъ произво
диться не только свободно, въ полный 
ростъ рабочаго, но даже внутри руд
ника машиннымъ способомъ, помощію 
конныхъ и паровыхъ приводовъ, какъ 
и практикуется въ соляныхъ копяхъ 
Велички. БІри такомъ способѣ работа 
обойдется дешевле и рабочіе, конечно, 
съ большею охотою пойдутъ на соля
ныя копи, ибо здѣсь и работа свобод
нѣе и выработки должно быть больше 
и опасности отъ обваловъ, скопленія 
газовъ и воды— меньше. По этимъ ос-

Членами пенсіонной кассы состоятъ 
всѣ, служащіе въ земствѣ, какъ по 
выбору, такъ и по найму, при чомъ 
не исключается и прислуга. Учителя 
народныхъ школъ, получающіе содер
жаніе отъ сельскихъ обществъ и част
ныхъ лицъ, могутъ участвовать въ 
пенсіонной кассѣ, по ихъ желанію, со 
взносомъ за годъ впередъ опредѣлен
ныхъ %  съ получаемаго ими жало
ванія. Вычетъ изъ жалованія дѣлает
ся въ размѣрѣ 2% , а съ прислуги, 
получающей до 180 р. въ годъ 1°/о. 
При прибавкѣ жалованія, или перехо
дѣ на должность съ высшимъ окла
домъ производится единовременный вы
четъ въ размѣрѣ разницы окладовъ 
за первый мѣсяцъ. Съ каждаго вновь 
поступающаго на земскую службу про
изводится вычетъ 10% , получаемаго 
имъ мѣсячнаго содержанія. Пенсія вы
дается всѣмъ, выслужившимъ въ зем
ствахъ харьковской губерніи опредѣ
ленные сроки, хотя бы и съ переры
вами. Исключаются изъ пенсіоннаго 
срока службы отпуски, превышающіе 
4 мѣсяца въ продолженіи года. За 
выслугу 25 лѣтъ пенсія выдается въ 
размѣрѣ 50%  жалованія, получавша
гося пенсіонеромъ въ послѣдніе 3 го
да, съ тѣмъ, однако, чтобы она не 
превышала 800 рублей. По смерти 
пенсіонера вдовѣ, или одному ребенку, 
выдается половина выслуженной пен
сіи; вдовѣ с ъ . ребенкомъ, или двумъ и 
болѣе дѣтямъ—полная пенсія. Жен
щины, состоящія членами кассы, по 
личной службѣ земству, пользуются 
тѣми же правами на пенсію, какъ и 
мужчины. Лицамъ, оставившимъ слу
жбу по болѣзни, лишающей ихъ воз- 
моліности продолжать службу (какъ то: 
потеря зрѣнія, параличъ и т. п.) сро
ки на пенсію сокращаются па два го
да. Пенсіонная касса находится въ за
вѣдываніи губернской земской управы.

Одного не выясняетъ проектъ, 2 %  
или 1 %  будутъ вносить въ кассу на
родные учителя, получающіе менѣе 
180 р. въ годъ. Къ прислугѣ, внося
щей 1% , ихъ какъ то странно при
числять, а брать 2 %  изъ жалованія 
учителя въ 30— 50 р., которое къ 
стыду земства, существуетъ въ нѣко
торыхъ уѣздахъ, значитъ крайне умень
шить его. И безъ того оно меньше 
заработной платы пастуха и сторожа!

П ониж еніе цѣнъ на хлѣбъ въ 
нѣкоторыхъ мѣстностяхъ повліяло и 
на харьковскій районъ. Цѣны начали 
понижаться па тѣ именно продукты, 
на которые осенью цѣны дошли до 
невѣроятныхъ размѣровъ. Такъ, напри
мѣръ, рожь въ настоящее время пред
лагаютъ по 1 р. 20 коп. за пудъ, 
а покупателей нѣтъ. Просо продается 
по 85 коп., а ячмень хорошаго каче
ства по 1 руб.

Извѣстно, что цѣны на рожь сна
чала осени возвысились вслѣдствіе 
большого запроса на нее для виноку
ренія. На всѣхъ ближайшихъ желѣз
ныхъ дорогахъ .безпрестанно ѣздили 
агенты заводчиковъ и платили по 1 
рублю 40 коп. за пудъ на мѣстѣ. Но 
затѣмъ произошло небывалое явленіе. 
Въ харьковскую и полтавскую губер
ніи начали привозить въ числѣ про
чихъ продуктовъ кукурузу изъ Бесса
рабіи и другихъ мѣстностей. Сначала 
кукурузу для винокуренія употребляли 
немногіе въ видѣ опыта, и то не
большими количествами, а затѣмъ, въ 
короткое время, она вошла въ употре
бленіе на множествѣ заводовъ харь
ковской и полтавской губерніи. Боль
шинство заводчиковъ получаютъ весь
ма удовлетворительные результаты, смѣ

нованіямъ добыча пуда соли руднич
нымъ способомъ доллша стоить не до
роже 3— 4 коп. за пудъ, со всѣми 
расходами на паровую силу, служа
щихъ, проценты на капиталъ соору
женій и проч.

Независимо отъ этого, количество 
добыванія соли изъ рудника будетъ 
регулироваться однимъ экономическимъ 
закономъ спроса и предложенія; коли
чество же добыванія соли кипяченіемъ 
и самосадочной очерпой-—зависитъ отъ 
производительности заводовъ, отъ про
странства озеръ и атмосферическихъ 
причинъ. Рудникъ, устроенный при 
указанномъ выше капиталѣ, можетъ 
доставить ежегодно отъ пяти до вось
ми милліоновъ пудовъ соли, а заводъ, 
стоющій болѣе милліона рублей, въ 
состояніи дать только полтора милліона 
пудовъ ея; всѣ же крымскія соляныя 
озера даютъ до 8 милліоновъ пудовъ 
среднимъ числомъ въ годъ.

Къ значительнымъ удобствамъ руд
ничнаго способа доляшо также отне
сти и то, что соль будетъ въ глыбахъ. 
Отъ этого она не будетъ подвергаться 
такой убыли, какъ мелкая соль, на 
которую имѣетъ большое вліяніе по
года; доставка въ глыбахъ удобнѣе и 
соль мояіетъ быть раздѣляема въ кус
ки и порошокъ -на мѣстахъ потребле
нія, по мѣрѣ надобности и смотря по 
начисленію. Наконецъ рудничный спо
собъ во всемъ мірѣ практикуется для 
добыванія изъ нѣдръ земли минера
ловъ, а относительно каменной соли

шивая кукурузу въ различныхъ про
порціяхъ съ другими хлѣбными про
дуктами, преимущественно съ роліью, 
и если только на заводѣ находится 
винокуръ, знающій хорошо свое дѣло, 
а также, если заводъ находится въ 
исправности, то выходитъ съ пуда отъ 
40 до 43%  алкоголя. Сначала встрѣ
чались затрудненія въ перемолѣ куку
рузы, такъ какъ здѣшнія мельницы не 
приспособлены къ этому. Надобно по
лагать, что въ недалекомъ будущемъ 
кукуруза займетъ видное мѣсто между 
продуктами, засѣваемыми въ здѣшнемъ 
районѣ въ виду блестящихъ результа
товъ, получаемыхъ при употребленіи 
ея для винокуренія и многіе землевла
дѣльцы намѣрены даже въ будущемъ 
году сдѣлать въ видѣ опыта посѣвы 
кукурузы.

Цѣны на спиртъ достигли въ этомъ 
году небывалыхъ размѣровъ. Вмѣсто 
1 ХА до 1 %  коп. за градусъ, какъ 
это было въ прежніе годы, въ насто
ящее время, начиная съ послѣднихъ 
чиселъ сентября, цѣны на хлѣбный 
спиртъ дошли до 3 У2 копѣекъ. Въ 
октябрѣ даже множество сдѣлокъ за
ключено отъ 37/8 до 4 коп. и при
томъ на дальніе сроки. Затѣмъ въ но
ябрѣ и декабрѣ цѣны колеблются отъ 
3%  до ЗЦз коп. и при этомъ, 
въ послѣдніе дни замѣтно большое за
тишье въ спиртовыхъ дѣлахъ. Это. про
исходитъ во первыхъ потому, что нѣтъ 
требованія отъ тѣхъ мѣстностей, куда 
преимущественно направляется спиртъ 
изъ харьковской губернія, а именно: 
таврической, екатеринославской и ча
сти херсонской губерніи, а во вторыхъ 
потому, что'какъ продавцы такъ и по
купатели воздерживаются отъ заключе
нія значительныхъ сдѣлокъ въ виду 
приближенія крещенской ярмарки, во 
время коей тѣ и другіе ожидаютъ 
установленія нормальныхъ цѣнъ.

Паточный спиртъ охотно покупает
ся въ нынѣшнемъ году и цѣны на 
него возвысились до 2 7/з— 3 коп. за 
градусъ. Выдѣлка его на нѣкоторыхъ 
заводахъ доведена до совершенства, 
такъ что онъ мало уступаетъ по ка
честву хлѣбному спирту. БІаилучшимъ 
считается спиртъ Преображенскаго за
вода полковника Подольскаго. На нѣ
которыхъ заводахъ начали было упо
треблять картофель, но результаты по
лучаются неудовлетворительные, какъ 
въ отношеніи количества, такъ, глав
нымъ образомъ, и въ' отношеніи каче
ства спирта. Картофель въ послѣднюю 
осень сильно пострадалъ отъ морозовъ 
въ сентябрѣ мѣсяцѣ и вслѣдствіе это
го онъ потерялъ свое достоинство и 
сдѣлался почти негоднымъ для вино
куренія.

Въ засѣданіи университетскаго со
вѣта 18 декабря профессоръ Д. И. 
Менделѣевъ единогласно избранъ по- 
чотнымъ членомъ императорскаго харь
ковскаго университета.

Хлѣбный жукъ въ XVII вѣкѣ.
Письмо въ редакцію.

Нашъ знаменитый историкъ Н. И. 
К остомаровъ, работая въ настоящее 
время надъ матеріалами для задуман
наго имъ, обширнаго труда „Мазепа" — 
сообщилъ мнѣ, что въ одномъ изъ 
этихъ матеріаловъ онъ нашолъ дан
ныя, показывающія, что насѣкомое, 
подобное нынѣшнему хлѣбному жу
ку, появлялось на Украйнѣ въ послѣд
нихъ годахъ X V II вѣка. Оно, по 
свидѣтельству современниковъ, тогда 
такяіе наносило громадный вредъ хлѣ
бамъ.

Въ виду того, что съ той норы,

какъ извѣстно, хлѣбный жукъ оконча
тельно былъ забытъ въ. южныхъ сте
пяхъ до нашихъ дней,— можно надѣ
яться, что пора его дѣйствій не бу
детъ долговременна и -теперь, и что 
это насѣкомое будетъ безслѣдно истре
блено какими-либо силами природы, 
которыя его уничтожили и въ концѣ 
XYII вѣка.

Если воздѣлываніе хлѣбовъ на Украй
нѣ, къ нашему времени, увеличилось 
въ огромныхъ размѣрахъ, давая тѣмъ 
средство и къ размноженію летавшихъ 
къ намъ жуковъ, то и для ускоренія 
истребленія послѣднихъ, на Украйнѣ 
явилась сила, которой не было два 
вѣка назадъ: всесословное земство уже 
значительно населенныхъ южныхъ гу
берній. Не помогли жучколовки, ка
натъ, двусѣрнистый углеродъ и удуш
ливый дымъ,—надо надѣяться, помо
жетъ всеславная, дружная и обяза
тельная, натуральная и денежная по
винность по истребленію жуковъ.

Учоные, имѣющіе доступъ къ архи
вамъ Украйны XVII вѣка,—въ Чер
ниговѣ, Полтавѣ, Кіевѣ и въ сравни
тельно молодомъ Харьковѣ,— вѣроятно, 
постараются найти указанія и тому, 
долго ли и какъ именно, въ тѣхъ или 
другихъ мѣстностяхъ юга, наши пред
ки боролись съ жукомъ, въ XVII вѣкѣ?

Г- П. Данилевскій.

введенъ .въ Величкѣ еще съ XIII сто
лѣтія.

Съ открытіемъ эксплуатаціи бах- 
мутской каменной соли рудничнымъ 
способомъ съ нею не въ состояніи бу
детъ конкурировать ни одна изъ ны
нѣ извѣстныхъ солей, проникающихъ 
въ районъ губерній: екатеринославской, 
харьковской, полтавской, черниговской, 
кіевской, курской, орловской, тульской, 
смоленской, минской, могилевской, 
гродненской, воронежской, тамбовской, 
рязанской, калужской, московской, 
костромской, виленской и области вой
ска донского; по всей же вѣроятности 
она проникнетъ и дальше этого рай
она. Въ доказательство этого стоитъ 
только имѣть въ виду цѣны на раз
ную соль въ указанномъ районѣ и срав
нить съ тѣми, по которымъ можетъ 
быть продаваема каменная соль бах- 
мутскаго бассейна. Принимая, что ка
менная соль, добытая изъ рудника, 
будетъ стоить по 5 коп. за пудъ, т. 
е. по высшей стоимости добыванія уг
ля, и продажная цѣна съ громаднымъ 
барышомъ по 5 коп. на пудѣ,— цѣн
ность каменной соли на рудникѣ въ 
оптовой продажѣ ни въ какомъ слу
чаѣ не можетъ быть дороже 10 
коп. за пудъ, а безъ сомнѣнія бу
детъ дешевле. При такомъ не выгод
номъ условіи, принимаемомъ 'здѣсь, 
сравненіе цѣнъ каменной бахмутской 
соли съ цѣнами, существующими въ 
продажѣ на другія соли въ указан
номъ районѣ, даетъ самые блестящіе 
результаты въ пользу каменной соли.

18-го декабря на сценѣ нашего дра
матическаго театра была поставлена 
феерія, передѣланная изъ извѣстнаго 
произведенія Жюля-Верна „В округъ 
свѣта въ 8 0 дней". Піеса эта обо
шла всѣ большіе театры Европы и 
пользовалась вездѣ громадными успѣ
хами. Театръ былъ почти полный и 
публика, какъ кажется, осталась до
вольною, какъ постановкою, такъ и 
пополненіемъ. Декораціи дѣйствитель
но, принимая во вниманіе средства на
шего театра, были очень хороши. Са
мой красивой и болѣе всего удачной 
картиной можно считать: „надъ безд
ной “, когда Фоксъ плыветъ на облом
кахъ парохода, а вдали виденъ освѣ- 
щонный Ливерпуль.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВЕСТІЯ.

Воронежъ. ( Корреспонденція„ Юою- 
паго Края11). Тяжолыя времена пере
живаютъ наши воронежцы: дороговизна 
жизненныхъ продуктовъ въ этомъ году 
достигла такой высокой цифры, какъ 
никогда, такъ напримѣръ: 1 п. ржа
ного хлѣба у насъ продавался по 1 р. 
40 к., равнымъ образомъ поднялась 
цѣна и на прочіе необходимые про
дукты. Такое положеніе вещей, конечно, 
не могло скрыться отъ вниманія глас
ныхъ думы, и вотъ, по заявленію одного 
гласнаго (редактора одной мѣстной га
зеты), былъ возбужденъ вопросъ о по
мощи бѣднымъ. Вопросъ этотъ, какъ 
и нуяшо было ожидать, былъ перво
начально принятъ горячо: всѣ гласные 
порѣшили,' что нужно помочь бѣдня
камъ, а потому на одномъ изъ послѣ
дующихъ думскихъ засѣданій было рѣ
шено такъ: сдѣлать 100 т.-заемъ, за
тѣмъ на эти деньги закупить ржи, 
устроить городскія хлѣбопекарни и 
производить изъ этихъ пекаренъ хлѣбъ 
по удешевленной цѣнѣ. Такъ было 
сначала, т. е. мѣсяца два тому назадъ. 
Но что теперь вышло изъ этихъ бла
гихъ начинаній? Очень печальный ко
нецъ. 100 т. заемъ дѣйствительно, 
разрѣшонъ и тѣмъ и кончилось, по
тому, что на бывшемъ засѣданіи глас
ныхъ думы 4 декабря, вопросъ о хлѣб
номъ продовольствіи былъ рѣшонъ такъ: 
въ настоящее время нѣтъ надобности
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Пенсіонная касса для лицъ, слу
жащихъ въ земскихъ учрежденіяхъ 

харьковской губерніи.

Мысль объ этой кассѣ возникла въ 
1879 году и земское собраніе этого 
года поручило управѣ представить къ 
настоящей земской сессіи проектъ уста
ва кассы, ассигновавъ по 5,000 руб. 
каждогодно, начиная съ 1881 года, 
въ продолженіи 8 лѣтъ на образованіе 
пенсіоннаго фонда. Теперь губернская 
управа представила собранію поручон- 
ный ей, для составленія, проектъ.

Чтобы °/о съ пенсіоннаго капитала 
покрывали всѣ расходы по кассѣ, онъ 
долженъ достигнуть размѣра 600,000 
руб. Эта сумма можетъ составиться въ 
теченіи 15-лѣтъ изъ слѣдующихъ 
источниковъ: 1) изъ ассигнованныхъ 
губернскимъ зомствомъ 40,000 р. на 
этотъ предметъ; 2) изъ назначенныхъ 
имъ же ежегодно 10,000 р. на пен
сіонный фондъ сельскихъ учителей; 3) 
изъ °/о съ жалованія, получаемаго 
служащими въ земствѣ; 4) изъ взно
са уѣздными земствами въ продолже
ніи 15 лѣтъ 4°/о съ суммы, уплачи
ваемой ими состоящимъ на службѣ у 
нихъ лицамъ, и 5) изъ °/° на всѣ 
эти суммы, обращаемыя въ облигаціи 
восточнаго займа.

Именно:
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предпринимать какихъ либо мѣръ къ 
удешевленію жизненныхъ продуктовъ, 
а отложить до болѣе удобнаго момен
та., ограничиваясь на первый разъ 
выдачею 1,000 р. для раздачи бѣднымъ 
и учредивъ частную подписку при 
городской управѣ для тѣхъ же бѣдныхъ. 
Вотъ результатъ тѣхъ бурныхъ осен
нихъ засѣданій по зтому вопросу. Нѣ
которые гласные (впрочемъ ихъ мень
шинство) горячо ратовали противъ 
такого рѣшенія продовольственнаго во
проса, такъ какъ онъ совершенно идетъ 
въ разрѣзъ противъ тѣхъ думскихъ 
постановленій, которыя предшествовали, 
но ихъ было меньшинство, а потому 
теперь для бѣдныхъ и остался въ на
деждѣ одинъ „удобный моментъ", ко
торый когда то признаетъ дума. Впро
чемъ, наша дума по части такихъ поста
новленій отчасти насъ не удивляетъ; 
было, напримѣръ, постановлено на од
номъ изъ засѣданій отмѣнить таксу 
для биржевыхъ извощиковъ, на другомъ 
же засѣданіи было рѣшено совсѣмъ 
иначе: таксу для извощиковъ опять 
установить. По этому дѣлу становится 
не удивительнымъ рѣшеніе думы о 
хлѣбномъ „продовольствіи.

Отъ продовольственнаго вопроса, ко
торый занималъ нашихъ гражданъ въ 
теченіи трехъ мѣсяцевъ, перейду къ 
другому вопросу или иначе текущей 
новости нашего Воронежа, это къ се
наторской ревизіи. Со времени появле
нія къ намъ сенатора Мордвинова, 
прибывшаго къ намъ 6 октября, про- 

: шло не мало времени, но между тѣмъ 
‘узнать что либо объ этой сенаторской 
ревизіи очень трудно. Мѣстныя газеты, 
какъ бы сговорились, ни одна ни сло
ва, исключая впрочемъ замѣтокъ въ 
родѣ того, что сегодня сенаторъ по
сѣтилъ мѣстную духовную семинарію 
и остался доволенъ, дальше идутъ опи
санія посѣщеній тюремнаго замка, ре
альнаго училища et cet.. . Но отъ тѣхъ 
спеціальныхъ, такъ сказать, ревизіяхъ, 
какъ ревизія губернскІЬо правленія, 
гдѣ чиновники больше 3-хъ недѣль за
няты обревизованіемъ бумагъ и архи
вовъ, а также ревизіи волостныхъ прав
леній, намъ положительно не извѣстно. 
Въ этомъ отношеніи счастливѣе нашихъ 
газетъ столичныя, гдѣ за послѣднее 
время стали часто появляться коррес
понденціи изъ воронежской губ. о се
наторской ревизіи. Не лежитъ ли мол
чаніе нашихъ газетъ въ провинціаль
ной цензурѣ? Заговоривъ, отчасти, о 
нашихъ газетахъ, не могу не умолчать 
о слѣдующей литературной исторіи. 
У насъ существуетъ двѣ газеты: „Донъ" 
и „Воронежскій Телеграфъ" обѣ по- 

- ложительно не удовлетворяютъ читаю
щую публику, почему одно лицо хотѣ
ло издавать третью ежедневную газету 
въ размѣрѣ столичныхъ газетъ; хода- 
дайство не бьпш „удовлетворено, да 
врядъ ли ожидалъ бы успѣхъ будущую 
газету, такъ 'какъ и эти насилу суще
ствуютъ съ своими 300 подписчиками. 
Погода у насъ установилась больше 
двухъ недѣль, продукты отчасти по
дешевѣли: 1 п. ржан. хлѣба, теперь 
напр., продается 1 р.

Екатеринославъ, 17 декабря. 
Здѣсь носится слухъ, что помѣщикъ 
г. П. продалъ на дняхъ въ Парижѣ 
одной французской компаніи свое имѣ
ніе, находящееся въ херсонской губ. 
и извѣстное своими богатыми зале
жами каменнаго угля, графита, аспи
да и разныхъ прочихъ горныхъ по
родъ,за2.000,000 франк.,сътѣмъ одна
ко условіемъ, чтобы выхлопотать по
стройку моста черезъ Днѣпръ въ Ека
теринославѣ, что будто бы г. П —ю 
при немалыхъ издержкахъ и удалось.

И вотъ говорятъ, что уже будущей

За отмѣною акциза эти цѣны умень
шатся съ 1881 года на 30 коп. на 
пудѣ. Такимъ образомъ, каменная соль 
должна быть дешевле всѣхъ другихъ 
солей отъ 20 коп. до 1 р. 15 коп. 
на пудѣ, при принятой высшей стои
мости добыванія ея по 5 коп. за пудъ, 
чего нельзя допустить, и при огром
номъ барышѣ въ 5 коп. на пудѣ, че
го также невозможно ожидать.

Но кромѣ сравнительной дешевизны, 
нужно еще имѣть въ виду, что соли 
вообще добывается въ Европейской 
Россіи количество недостаточное для 
потребностей населенія ея. Вотъ къ 
тому данныя: въ 1875 и 1878 годахъ 
добыто въ Европейской Россіи соли 
по 31.500,000 пудовъ, въ 1876 го
ду— 37.700,000 пудовъ, въ томъ чис
лѣ въ 1878 году получено: на крым
скихъ промыслахъ до 8Уз милліоновъ 
пудовъ, на астраханскихъ до І іЦ з  мил. 
пудовъ, на пермскихъ до 4 мил. пуд., 
на бахмутскомъ заводѣ И. II. Скара- 
манги и К° до іУа мил. пуд., осталь
ные шесть милліоновъ пудовъ добыты 
на старорусскихъ, херсонскихъ, сла
вянскихъ и другихъ мелкихъ промыс
лахъ. Считая въ Европейской Россіи 
70 милліоновъ жителей, 24 мил. ро
гатаго скота, 50 мил. овецъ, 10 мил. 
лошадей и 10 мил. мелкаго скота, 
оказывается, что соли только для лю
дей добыто въ 1875 и 1878 годахъ 

-по 18 фун., а въ 1876году по 2іѴз 
фунту на одного человѣка; между тѣмъ 
каждому человѣку въ пищу необхо
димо ежегодно никакъ не менѣе 25

весною приступлено будетъ къ построй
кѣ. Дай Господи, чтобы этотъ слухъ 
оказался вѣрнымъ и наш ему городу 
не приходилось въ будущемъ часто 
быть отрѣзаннымъ отъ всякаго сооб
щенія, какъ напр. теперь, когда поч
та очень не правильно, а въ нѣкото
рые дни и вовсе не получается, а го
родъ, безъ того вялый и спящій, со
всѣмъ и не походитъ на губернскій.

Н.
— —  Ростовъ на-Дону (корреспон

денція „Юоюнаго Е р а я “). Все пріу
ныло; ни вывоза, ни привоза, ни мѣст
ныхъ сдѣлокъ. Буквально не знаешь 
о чомъ писать. Донъ открытъ, кру
гомъ распутье, возить къ намъ ничего 
нельзя, и благодаря дороговизнѣ и мы 
ничего отправлять не можемъ. Въ 35 
верстахъ отъ насъ находится посадъ 
Азовъ. Сообщеніе Ростова съ Азовомъ 
лѣтомъ производится двумя парохода
ми: „Софія" и „Голубовка". Когда 
Донъ покрылся льдомъ (26 ноября) 
пароходы эти стали въ Ростовѣ на 
зимовку. Донъ стоялъ всего дня три, 
а затѣмъ послѣдовала оттепель, распу
тица и Азовъ, не соединенный кромѣ 
Ростова, ни съ какимъ торговымъ пунк
томъ, оказался въ осадномъ положе
ніи. Прежде, какъ только Донъ ста
нетъ, сообщеніе начиналось льдомъ или 
сухопутью, а теперь сухопутью по 
случаю большой распутицы сообщаться 
нельзя, льда нѣтъ, и водяного сообще
нія тоже. Дороговизна въ Азовѣ бы
ла страшная. 10 декабря, азовскіе 
торговцы кое какъ добрались до Ро
стова и обратились въ пароходную 
контору общества „Танаисъ", („Со
фія" и „Голубовка"), всепокорнѣйше 
прося начать снова параходное сооб
щеніе между Ростовомъ и Азовомъ, 
иначе Азову, на неопредѣленное вре
мя предстоитъ остаться безъ необходи
мыхъ продуктовъ, исключительно до
ставляемыхъ Ростовомъ. „Танаисъ", 
выслушавъ просьбу торговцевъ, рас
порядилось немедленно собрать ма
шину парохода „Софія", взорвать 
ледъ около моста (благодаря тремъ 
понтонамъ владикавказскаго желѣзно
дорожнаго моста, куски льда затер
лись тамъ, сбились въ общую массу, 
что могло послужить препятствіемъ къ 
сообщенію) и 14 декабря въ 10 ч. утра 
„Софія", наполненная грузомъ, отпра
вилась въ Азовъ, а пароходство съ 
своей стороны публикуетъ, что отнынѣ 
сообщеніе будетъ ежедневное. Фактъ 
этотъ безпримѣренъ въ нашемъ краѣ; 
14 декабря—и пароходное сообщеніе! 
Для полной характеристики окружаю
щихъ насъ въ данный моментъ кли
матическихъ условій, ваяшо то, что 14 
декабря, въ 11 час. дня термометръ 
показывалъ 6°, выше нуля (по Р.).

Цѣны у насъ день за днемъ пада
ютъ. Негоціанты наши отказываются 
отъ всякихъ сдѣлокъ въ виду того, 
что за границей начались уже Рож
дественскіе праздники, и на время, 
оставлены всякія дѣла. Пройдутъ празд
ники за границей,— наступятъ наши, и 
нужно предположить, что раньше новаго 
года никакихъ операцій, наши хлѣбныя 
конторы производить не будутъ. За 
отсутствіемъ сдѣлокъ — отсутствіе ра
боты, что влечотъ за собою нужду 
чернорабочаго класса, незнающаго гдѣ 
добыть кусокъ хлѣба. У насъ болѣе 
1.000 простыхъ ломовыхъ дрогъ (про
мыселъ нашихъ мѣщанъ и казанскихъ, 
пензенскихъ и симбирскихъ татаръ), 
которые цѣлые дни, стоя на биржѣ, 
не добываютъ даже на прокормъ ло
шадей. Мѣщане еще крѣпятся, а та
тарами продаются за безцѣнокъ кровью 
и потомъ добытыя лошади, дроги и уп
ряжь, послѣ чего бывшіе хозяева про

фунтовъ. Для соленія рыбы и мяса въ 
прокъ, сверхъ того требу етя доб.000,000 
пуд. соли въ годъ; для скота, при 
нормальной дачѣ, потребовалось бы не 
менѣе 32-хъ мил. пуд. ежегодно, те
перь же тратится неболѣе пятой части 
нормальнаго требованія, т. е. около 
6-ти мил. пудовъ; да для заводской 
промышленности также нужна соль, 
но сколько ея идетъ— неизвѣстно.

Принимая въ разсчотъ эти данныя, 
соли требуется ежегодно: 
для пищи людей до . . 43.750,000 п. 
„ соленія рыбы и мяса до 6.000,000 „ 
„ скота,притеперешн. дачѣб.000,000 „

всего до . . 55.750,000 п.
а при нормальной дачѣ 
скоту еще прибавится до 26.000,000 п.

Слѣдовательно соли русской недо
стало въ 1875 и 1878 годахъ отъ
24.250.000 до 50.250,000 пудовъ, а 
въ 1876 году отъ 18.050,000 до
44.050.000 пудовъ, не спитая пот
ребленія соли заводскою промышлен
ностію. Этотъ недостатокъ, въ размѣ
рѣ отъ 20 до 27.000,000 пудовъ, 
дѣйствительно доставляется изъ Руми- 
ніи , Англіи и Австріи. По свѣдѣ
ніямъ департамента таможенныхъ сбо
ровъ въ 1876 году— лучшемъ по ко
личеству добытой въ ЕвропейскойРос- 
сіи соли—привезено чрезъ таможни 
заграничной соли по цѣнамъ, объяв
леннымъ хозяевами въ таможенныхъ

даннаго имущества группами направ
ляются на каменноугольныя шахты 
или н а  чугунно - плавильный заводъ 
Пастухова (близь ст. „Сулинъ" во
ронежской дороги) для пріисканія се
бѣ работы. Спасибо еще тепло, и бѣд
ному люду ненужно много топки. 
Кстати: мѣстный купецъ г. Порошинъ 
продаетъ всю зиму каменный уголь 
не дороже 14 к. за пудъ, а мѣстные 
владѣльцы мукомольныхъ мельницъ 
гг. Елицеръ и Солодовъ, въ виду бѣд
ственнаго положенія нашихъ гражданъ 
будутъ продавать муку къ празднику 
для бѣдныхъ по пониженной цѣнѣ.

— —  Петербургъ. Нынѣшнимъ лѣ
томъ, историческій романъ Г. П. 
Данилевскаго „ Мировичъ “, какъ из
вѣщаютъ газеты, вызвалъ одновремен
но четыре перевода. На нѣмецкомъ 
языкѣ этотъ романъ явился въ Лейп
цигѣ, въ переводѣ г. Ф. Лебенштейна 
(„Mirovicz_, und der gefangene Czar 
Jwan Antonowicz", въ журналѣ „Uni- 
versal-Bibliothek“ —№№ 1.351— 5 5); no 
французски въ парижскомъ изданіи г. 
А. Ромальда „Basile Mirovitch („Lib- 
гаігіе Sandoz et Fisehbacher"); на чеш
скій языкъ „Мировичъ" переведенъ 
въ Прагѣ г. Гавріиломъ Шураномъ и 
вторично на нѣмецкій ‘языкъ, въ Бре- 
славлѣ, барономъ М. фонъ-Вертеромъ. 
Въ это лѣто явились два перевода и 
другого труда этого писателя. „Девя
тый валъ" Г. П. Данилевскаго (дав
но переведенный на нѣмецкій языкъ,, 
какъ и его романъ „Бѣглые въ Ново
россіи"), въ минувшемъ августѣ из
данъ по чешски въ Прагѣ, въ пере
водѣ г. Г. Шурана („Dewiata ѵіііа", 
въ журналѣ „ Larina Knihowna", №№ 
41 — 55) и по польски въ Варшавѣ, 
въ переводѣ г. А. Пясецкаго („Deviata 
fala"), въ 3 томахъ. То же слѣдуетъ 
сказать и объ исторической повѣсти 
того же автора „Потемкинъ на Ду
наѣ"; она вышла также въ двухъ изда
ніяхъ: по чешски въ переводѣ г. Яро- 
міра Грубаго, въ журналѣ „Matice 
lidu", и по сербски, въ іюльскихъ 
выпускахъ журнала „Сербская Зоря".

Къ этому прибавимъ, что весьма 
схожій портретъ Г. П. Данилевскаго 
съ его біографіей помѣщонъ недавно 
въ чешской иллюстраціи г. Соботка 
„Свѣтозоръ",'и что его романъ „Ми
ровичъ" нынѣ переводится на швед
скій языкъ г. Ульмусомъ Гагманомъ.

(„Петерб. Лист.“).
——— Воронежъ, 16 декабря. Во

ронежское губернское земское собра
ніе, выслушавъ предложеніе Лепешки
на и вполнѣ соглашаясь съ нимъ, 
единогласно высказалось за Харъков- 
ско-борисоглѣбскую желѣзную до
рогу и постановило поручить все дѣ
ло по сооруженію Лепешкину, со
вмѣстно съ нимъ ходатайствуя предъ 
правительствомъ о разрѣшеніи построй
ки этой дороги. („Рус. Кур.").

— —  Ялта. На дняхъ дума, по 
предложенію городского головы, по
становила- открыть въ городѣ двѣ 
Пекарни, чтобы удешевить для бѣд
ныхъ хлѣбъ, который будетъ прода
ваться по цѣнѣ стоимости. Необходи
мыя средства будутъ собраны подпис- 
ской и ссудой изъ городскихъ суммъ. 
Дѣло благое. Въ добрый часъ!.

(„Таврида").
■. . . .. Бендеры. Поселянинъ с. Опачъ

(въ Бессарабіи) В. Л., вынувшій въ 
призывъ этого года жребій къ посту
пленію въ военную слуоюбу, вздумалъ 
уклониться  отъ нея посредствомъ 
слѣдующаго обмана: онъ послалъ въ 
воинское присут _твіе для освидѣтель
ствованія въ здоровьѣ и способности 
къ службѣ, вмѣсто себя, своего брата 
И. Л., такого, который еще въ 1878

объявленіяхъ, на 8.351,000 рублей. 
Если принять во вниманіе, что въ чис
лѣ этой заграничной соли была и до
рогая англійская и дешовая величков- 
ская и что въ таможенныхъ объявле
ніяхъ цѣны обозначаются ниже дѣй
ствительныхъ, а тѣмъ болѣе продаж
ныхъ,—то можно положить цѣну ино
странной соли, привезенной намъ че
резъ таможни по цѣнамъ хозяевъ-тор- 
говцевъ не выше 50 коп. за пудъ, а 
продажную не ниже рубля за пудъ 
среднимъ числомъ. Въ такомъ случаѣ 
окажется, что иностранной соли въ 
1876 году привезено черезъ таможни 
до 17-ти мил. пудовъ*) и что Россія 
уплатила иностранцамъ не менѣе 17-ти 
мил. руб. за соль. Средній привозъ за 
пятилѣтіе 1872 — 1876 годовъ состав
лялъ около 13 мил. пудовъ, на сум
му 13 мил. рублей, между тѣмъ какъ 
доходъ казны отъ акциза и пошлинъ 
составлялъ въ послѣдніе пять лѣтъ 11 
мил. рублей.

Прилагая всѣ эти свѣдѣнія къ вы
шеуказанному району предполагаемаго 
сбыта рудничной каменной соли бах- 
мутскаго бассейна, получимъ слѣдую
щіе выводы: въ районѣ этомъ считает
ся: жителей до 30.000,000 душъ, ро
гатаго скота до 9-ти мил., лошадей 
до 4-хъ мил., овецъ до 25-ти мил., 
мелкаго скота до 3 Vs мил. штукъ. 
По вышеприведенному разсчоту для 
этого количества нужно соли ежегод-

*) Привезено въ 1876 году ішостраннпой со
ли 17.279,925 пуд. Ежегод. шшистер. фнианс. 
Вып. IX.

году былъ забракованъ и получилъ 
билетъ ополченца. Хитрость, казалось, 
удалась какъ нельзя лучше. В. Л., 
благодаря недугамъ брата, найденъ 
былъ неспособнымъ къ службѣ и по
лучилъ также свидѣтельство ратника 
ополченія: но вскорѣ обманъ былъ 
обнаруженъ, потребовали настоящаго 
В. Л., нашли его способнымъ и сда
ли въ военную службу съ послѣдст
віями, указанными въ ст. 223 уст. о 
воин. повин., а Н. Л., какъ пособ
никъ обмана, преданъ въ руки судеб
ной власти. („Новоросс. Тел.“)

Еишеневъ. 13 декабря здѣсь 
было землетрясеніе. Сначала колеба
ніе было не такъ замѣтно, но затѣмъ 
послѣдовалъ второй ударъ, сопровож
давшійся глухимъ, но довольно, значи
тельнымъ подземнымъ гуломъ; стѣны 
домовъ и потолки трещали, лампы со 
столовъ и. стѣнъ падали, посуда па
дала и тутъ же разбивалась въ дребез
ги. Страхъ и отчаяніе жителей были 
невообразимы; всѣ выбѣгали изъ до
мовъ и тутъ же на улицѣ падали; ма
тери роняли дѣтей изъ рукъ, женщи
ны падали въ обморокъ. Землетрясе
ніе продолжалось около 12 секундъ. 
Много времени прошло, пока жители 
пришли въ себя. Здѣшніе старожилы 
утверждаютъ, что не запомнятъ тако
го сильнаго землетрясенія.

(„Новоросс. Телегр.").
— —-  Новочеркасскъ. 24 ноября у 

насъ произошло, самоубійство воен
наго судебнаго слѣдователя, пол
ковника генеральнаго штаба Бубнова, 
и убійство одного крестьянина вой
сковымъ старшиною Носкинымъ.

Самоубійство Бубнова объясняютъ 
тѣмъ, что многіе очень важные доку
менты, относящіеся къ разслѣдованію 
зло}шотребленій по продовольствію дѣй
ствующей арміи пресловзчгой К° Гор- 
вицъ и Коганъ, были у полковника 
Бубнова выкрадены, что и заставило 
прибѣгнуть несчастнаго судебнаго слѣ
дователя къ помощи револьвера. Вы
стрѣлъ сдѣланъ въ ротъ; пуля проле
тѣла въ затылокъ.

Убійство же крестьянина маіоромъ 
Носкинымъ совершено было при слѣ
дующихъ обстоятельствахъ: крестья
нинъ, за отъѣздомъ Носкина на дол
гое. время, остался въ хуторѣ' Куи- 
дрочьѣ стеречь домъ послѣдняго за из
вѣстное вознагражденіе по уговору. 
Вмѣсто назначеннаго срока; Носкинъ 
проѣздилъ больше, почему при разсчо- 
тѣ у хозяина со сторожемъ вышелъ 
споръ, кончившійся съ обѣихъ сторонъ 
дракою и изрядною потасовкой. Вы
свободившись изъ рукъ работника и 
его сына, разсерженный Носкинъ бро
сился въ другую комнату, схватилъ 
револьверъ и, приставивъ дуло къ вис
ку несчастнаго, выстрѣлилъ; крестья- 
нина-отца какъ не бывало. Пуля, прой
дя первую стѣнку черепа, останови
лась во второй. Убійца посаженъ въ 
острогъ. Слѣдствіе производится.

(„Русск. Кур.“)
•. . . . . - Юго-западный край. Поло-

оюеніе нашего народнаго учителя 
крайне непривлекательно', ему въ 
настоящее время часто приходится го
лодать, такъ какъ, при существующей 
дороговизнѣ, получаемаго имъ отъ каз
ны жалованія (150 р. въ годъ) ока
зывается недостаточно для прокормле
нія, а пособія отъ крестьянъ большин
ство учителей вовсе не получаетъ. 
Кромѣ того, учителю очень часто при
ходится переносить разнаго рода при
тѣсненія и униженія ср стороны во
лостного писаря, который, въ большин
ствѣ случаевъ, къ учителю относится 
враждебно и всѣми силами старается 
придавить и унизить его. Во многихъ

но: для людей до 18.750,000 пуд., 
скоту, при теперешней дачѣ — до 
3-хъ мил. пуд., насоленіе рыбы и мя
са до 2 Ѵа мил. пуд., всего до 24.250,000 
пуд., а при нормальной дачѣ скоту— 
до 34-хъ мил. пудовъ. Въ ближай
шихъ къ разсматриваемому району 
мѣстахъ добыванія соли—въ Крыму, 
Херсонской губерніи, на заводахъ И. 
П. Скараманги и К° и Славянскихъ— 
ежегодно получается отъ 11-ти до 12-ти 
мил. пудовъ; изъ нихъ не менѣе треть
ей части расходуется на мѣстахъ про
изводства и въ губерніяхъ ше приня
тыхъ въ разсчотъ (Таврической, Хер
сонской, Подольской, Волынской);осталь- 
ныя двѣ трети, т. е. отъ 7-ми до 8-ми 
мил. пудовъ попадаютъ на рынки при- 
нятого здѣсь района. А такъ какъ по
требность послѣдняго опредѣляется отъ 
24.250,000 до 34-хъ мил. ежегодно, 
то недостающее количество— отъ 17-ти 
до 27-ми мил. пудовъ должно достав
ляться или изъ отдаленныхъ мѣстъ 
внутреннихъ, или изъ-за-границы. И 
оно дѣйствительно доставляется, ибо 
жить безъ соли нельзя; но при этомъ 
населеніе напрасно уплачиваетъ всѣ 
расходы по перевозкѣ, по дорогой до
бычѣ, по складамъ, убыли, коммерче
скимъ оптовымъ и розничнымъ бары
шамъ и проч. А сколько, кромѣ соли, 
доставляется изъ-за-границы соленой 
рыбы и копчонаго мяса, и доставляет
ся не потому, чтобы рыбы и мяса было 
недостаточно внутренняго производства, 
а единственно потому, что нѣтъ соли для 
приготовленія ихъ въ прокъ? На мур-

Обозрѣніе газетъ и журналовъ.
Разбирая содержаніе и смыслъ 19-й 

и 20-й статей учрежденія судебныхъ 
установленій, „Голосъ" говоритъ: от
давая полную справедливость высо
кимъ достоинствамъ мирового инсти
тута, сдѣлавшагося у насъ въ короткое 
время однимъ изъ самыхъ популярныхъ 
учрежденій, мы можемъ уже теперь 
критически отнестись къ тѣмъ его
сторонамъ, которыя требуютъ реформы.

„Въ отчотахъ о засѣданіяхъ земскихъ собра
ніи нерѣдко находимъ свѣдѣнія о тѣхъ затруд
неніяхъ, которыя встрѣчаютъ., земства при вы
борѣ мировыхъ судей на оспованіи ценза, 
установленнаго закономъ. Иногда цѣлые уѣзды 
остаются безъ мнповыхъ судей, но случаю не
достатка лнцъ, обладающихъ имущественнымъ 
цензомъ".

Далѣе „Голосъ" продолжаетъ:
„Такой порядокъ вещей нельзя, конечно, 

признать нормальнымъ. Нѣтъ никакого сомнѣ
нія, что затрудненія при выборахъ мпровыхъ 
судей являются потому, что законъ о цензѣ, 
изложенный въ 19-н н 20-й ст. учрежденія, не 
прёдоставилъ никакихъ преимуществъ огром
ному контингенту лицъ, получившихъ спеціаль
ное юридическое образованіе и, поэтому, вполнѣ 
приготовленныхъ къ той многослолшой дѣятель
ности, которая возложена на. мировыхъ судей".

По мнѣнію „Голоса", чтобъ поста
вить этотъ институтъ на должную 
почву, слѣдуетъ:

„Сохраняя вообще выборное начало по миро
вымъ учрежденіямъ и общія правила о цензѣ, 
статьи 19-ю н 20-ю учрежденія дополнить при
мѣчаніемъ, что лица, достигшія 25-тнлѣтняго 
возраста п получившія спеціальное юридиче
ское образованіе, могутъ быть избраны въ ми
ровые судьи обыкновеннымъ большинствомъ 
голосовъ, хотя бы онп н не обладали имуще
ственнымъ цензомъ".

Нельзя не сочувствовать предложе
нію „Голоса". Понятіе ценза еще 
имѣетъ смыслъ въ примѣненіи къ 
политической жизни, гдѣ цензъ какъ 
бы гарантируетъ извѣстную консер
вативность депутата, даетъ нѣкоторое 
ручательство, что собственникъ будетъ 
инстинктивно стремиться къ сохра
ненію прочности основъ жизни государ
ственной.

Но въ дѣлѣ суда, гдѣ дѣятельность 
человѣка связана закономъ, гдѣ онъ 
является не законодателемъ, а испол
нителемъ закона, какой смыслъ имѣетъ 
цензъ? Цензъ не гарантируетъ спра
ведливости, безпристрастія и другихъ 
высокихъ качествъ судьи; цензъ не 
гарантируетъ высшаго калибра „ вну
тренняго убѣжденія11, — притомъ, 
„способы обжалованія судебныхъ рѣ
шеній" больше ограждаютъ правосудіе, 
чѣмъ трижды заложенное имѣніе, или 
же имѣніе, собственникъ котораго не 
болѣе, какъ прикащжъ помѣстья зе
мельнаго банка.

При этомъ нельзя не вспомнить, что 
можно быть, членомъ высшаго въ им
періи суда, не имЬя ни кола, ни двора, 
но мировымъ судьею быть нельзя безъ 
ценза, между тѣмъ какъ юрисдикція 
мирового судьи, хотя и стоитъ близко 
къ жизни, все таки захватываетъ 
сравнительно незначительныя дѣла. 
Понятіе ценза въ дѣлѣ мировой юсти
ціи есть историческая традиція, теря
ющая свое ' значеніе на новой почвѣ, 
на которую перенесена мировая юсти
ція. При томъ, въ Госсіи мировой 
судья не органъ административно— 
судебный, а чисто судебный, но судеб
ная должность вовсе не связана съ

майскомъ берегу гибнетъ громадное 
количество выловленной рыбы оттого,- 
что доставляемая изъ-за-границы без
пошлинно соль черезъ чуръ дорога и 
не можетъ быть въ достаточномъ ко
личествѣ употребляема рыбопромыш
ленниками. Если присоединить къ пла
тежу за иностранную соль и платежи 
за соленую рыбу и мясо, и заводскіе 
предметы, присылаемые къ намъ ино
странцами, то ежегодный расходъ нашъ 
въ пользу иностранцевъ составитъ не 
менѣе 20-ти мил. руб.
. Изъ этихъ свѣдѣній, очевидно, что 
разработка каменной соли вызывается 
насущными потребностями огромнаго 
края, ибо такою разработкою удеше
вится вообще соль, черезъ что увели
чится ея потребленіе, и независимо отъ 
того, создастся новый промыселъ, отъ 
котораго . получатъ пользу не одинъ 
десятокъ тысячъ и сельскаго населе
нія и торговаго класса.

Всѣ , указанныя здѣсь соображенія 
еще болѣе получаютъ значенія, послѣ 
Высочайшаго повелѣнія объ отмѣнѣ 
акциза съ соли внутренняго производ
ства съ 1881 года. Послѣ отмѣны ак
циза каменная соль получитъ распро
страненіе далеко за принимаемый на
ми районъ, ибо, при стоимости въ 6, 
7 коп. на рудникѣ за пудъ, въ состо
яніи выдержать далекую перевозку; а 
дешевизна откроетъ возможность вве
сти каменную соль для постояннаго 
употребленія скота, отъ чего количество 
нужной для годовой потребности соли 
почти удвоится.

понятіемъ ценза.
„Кіевлянинъ", говоря о населеніи 

и землевладѣніи въ юго-западномъ краѣ, 
приводитъ много краснорѣчивыхъ 
цифръ, показывающихъ, какъ земель
ный между крестьянскими обществами 
надѣлъ мало соотвѣствуетъ въ настоя
щее время числу населенія: „Доста
точно сказать" говоритъ онъ,

„что изъ 66 обществъ въ сорока не прихо
дится н полуторы десятины пахатной зеилн, 
т. е., прд нашей трехпольной системѣ, въ нихъ 
имѣется менѣе одной десятины подъ посѣвомъ 
на двѣ души обоего пола населенія. Кромѣ 
этихъ, пять обществъ не имѣютъ даже н по де
сятинѣ нахати, такъ что засѣваютъ менѣе 
двухъ третей десятины на мужескую душу".

Въ заключеніе приведенныхъ имъ 
цифровыхъ данныхъ, „Кіевлянинъ" 
говоритъ, что
„вопросъ о малоземеліп и въ нашемъ краѣ вовсе 
не есть вопросъ праздный. Существенное отли
чіе мѣстныхъ поземельныхъ отношеній заклю
чается въ томъ, что въ нѣкоторыхъ полосахъ 
имперіи малоземеліе составляетъ явленіе общее, 
а  у насъ оно имѣетъ характеръ частный, спора
дическій".

Къ сожалѣнію, о малоземелій кресть
янъ теперь говорить нельзя, не вызы
вая возраженія со стороны лжеохра
нителей, что этотъ вопросъ имѣетъ по
литическую подкладку. Спраши
ваемъ: кто больше охраняетъ государ
ство, тотъ ли, который предлагаетъ 
позаботиться о благосостояніи крестья
нина, или тотъ, который считаетъ 
всякое возбужденіе вопроса объ улуч
шеніи быта крестьянина опаснымъ, 
имѣющимъ политическую подкладку?

Единственное средство, которое пред
видится въ будущемъ, и противъ пус
того либеральничанія, и противъ на
пускного охранительства, это— свофда 
печати.

Правительство найдетъ вѣрнаго и 
умнаго помощника въ свободной, а 
слѣд. умѣренной прессѣ. Безъ преу
величенія можно сказать, литератур
ныхъ силъ въ Россіи теперь ate доста
точно для существованія хорошей 
прессы. Свобода даетъ прессѣ и то 
достоинство, которое характеризуетъ 
свободнаго человѣка: внутреннюю неза
висимость какъ предъ силу имѣющими, 
такъ и предъ тѣми элементами, кото
рые хотя и не имѣютъ силы, но под
держиваются вѣяніями и модою.

Изъ Македоніи сообщаютъ: Болга
ры, здѣсь живущіе, ссылаются въ Ма
лую Азію цѣлыми массами. Кто ate 
эти несчастные и чѣмъ они провини
лись? Ссылаются не преступники, не 
политическіе агитаторы или безпокой
ные и вредные люди, ссылаются не 
отдѣльныя лица, а цѣлыя семьи: дѣ
ти, старики, женщины, ссылаются безъ 
доказанной вины, безъ слѣдствія й су
да. Турецкое правительство говоритъ: 
„Въ Македоніи, теперь безпокойно; на
селеніе ея поддается внѣшнимъ влія
ніямъ, идущимъ изъ Восточной Руме- 
ліи". По такимъ то подозрѣніямъ 130' 
семействъ, или даже 180 семействъ 
болгарскихъ (по увѣренію другихъ) 
оторваны отъ дѣдовскихъ домовъ и 
перевозятся насильственно на невѣдо
мыя и пустынныя поля Малой Азіи 
подъ надзоромъ необузданныхъ баши
бузуковъ. Издаваемая въ Константи
нополѣ французская газета „Стам
булъ" пишетъ: „Мы воздерживаемся 
отъ сообщенія возмутительныхъ по
дробностей, намъ переданныхъ, о спо
собѣ, какимъ совершается эта пере
возка болгаръ. Достаточно будетъ, если 
мы укажемъ на опасности такой 
безпощадной системы. Кто же всту
пится за этихъ безпомощныхъ и без
винныхъ страдальцевъ. Правда ли, что 
русскому посольству въ Константино
полѣ поручено обратить вниманіе на 
это распоряженіе турецкаго правйтель-

Безъ сомнѣнія, на основаніи этихъ 
данныхъ, образовалось уже одно то
варищество для разработки каменной 
соли бахмутскаго бассейна. Товари
щество это заложило у деревни Брян- 
цовки, близь буровой скваѣшны пра
вительства, рудникъ для Добычи ка
менной соли. Въ настоящее время шах
та уже окончена и пройдена до вто
рого пласта каменной соли; но раз
работка соли еще не начата потому, 
что не устроены капитальныя крѣпо
сти шахты, которыя и производятся 
теперь; кромѣ того еще не поставле
ны подъемныя и водоотливныя маши
ны, ожидаемыя изъ-за-границы, и не 
возведены нѣкоторыя наружныя пост
ройки. Вѣроятно не далѣе полгода ка
менная соль брянцевскаго рудника по
явится на рынкахъ, при чомъ въ Харь
ковѣ цѣна пуда должна стоить отъ 
12 до 14 коп. Но одного этого рудника 
недостаточно будетъ для покрытія всей 
потребности въ соли; только съ раз
витіемъ этого производства до тѣхъ 
почти размѣровъ, до которыхъ достигла 
теперь угольная промышленность, мож
но будетъ сказать, что соляное дѣло 
поставлено прочно.

В. Онуфріевъ.

мѣстахъ учителя, по старанію волост
ныхъ писарей, лишаются прислуги и 
добавочныхъ денегъ отъ крестьянъ, а 
также въ самый разгаръ морозовъ оста
ются безъ полѣна дровъ. Если учи
тель обратится съ жалобой къ миро
вому посреднику, то со стороны по
слѣдняго распоряженія никакого не 
послѣдуетъ, а писарь, узнавши объ 
этомъ, еще больше постарается при
давить смѣльчака.

Понятно, что, при такихъ обстоя
тельствахъ, учитель не можетъ отдать
ся своему дѣлу какъ слѣдуетъ.

(„Рус. Кур.").

ПОЛИТИЧЕСКОЕ ОБОЗРѢНІЕ.

что составитъ до 71.750,000 п.
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ства? Такой вопросъ задаютъ болгар
скія газеты.

Вѣна. Сцены, разыгравшіяся въ 
послѣднемъ засѣданіи австрійской па
латы депутатовъ, составляютъ пред
метъ разговоровъ, можно даже ска
зать, единственный и исключительный, 
во всѣхъ ' политическихъ кружкахъ. 
Шестнадцатичасовое засѣданіе парла
мента было бы событіемъ при всѣхъ 
возможныхъ обстоятельствахъ и само 
по себѣ способно вызвать сенсацію; 
теперь же, когда сдѣлалось извѣст
нымъ:' какъ вела себя лѣвая? засѣ
даніе это надо назвать прямо и про
сто скандальнымъ. Замѣчательнѣе все
го то, что исключенія нельзя сдѣлать 
ни для кого изъ этой партіи; напро
тивъ, мнимо умѣренные ея члены силь
нѣе всего апплодировали невозмож
нымъ рѣчамъ своихъ героевъ дня. Ни 
одинъ изъ ораторовъ лѣвой не сдѣ
лалъ ни малѣйшей попытки, въ днев
номъ или въ ночномъ засѣданіи, оста
новить рѣчи своихъ сочленовъ, вы
ходившія изъ границъ умѣренности и 
приличія. Здѣсь „вѣрная" правитель
ству партія выказала себя вполнѣ. 
Она чувствуетъ, что почва подъ ея 
ногами пошатнулась и потому все за
разъ поставила па одну карту. Но 
кто хочетъ вполнѣ понять: что такое 
эта партія? тому необходимо прочесть 
стенографическіе отчоты засѣданія. 
Стенографія, какъ оказывается, долж
на быть постоянною принадлежностью 
всякаго парламента. Изъ отчотовъ вѣн
скихъ газетъ объ этомъ засѣданіи 
ничего не вынесешь; напротивъ, при
дешь, пожалуй, къ заключенію, что 
лѣвая вышла побѣдительницей изъ 
этого скандала. О замѣчательныхъ рѣ
чахъ Жимбахера и депутата Кречу- 
новича газеты или совсѣмъ молчатъ 
или же отдѣлываются -нѣсколькими, 
ничего незначащими замѣчаніями; пре
красныя, полныя фактовъ, рѣчи ми
нистровъ Тафе и Дуноевскаго не 
вызвали въ нихъ ничего, кромѣ пло
скихъ шутокъ; только и остается со
вѣтникъ Майеръ съ его рѣчью. На 
него то сыплятся всѣ шишки и чего 
только объ немъ не разсказываютъ! А 
между тѣмъ весь скандалъ, всѣ кри
ки, гвалтъ и выходки, какіе позволи
ла себѣ лѣвая, будто бы, изъ за рѣ
чи этого- представителя правительства, 
были подняты намѣренно, безъ малѣй
шей тѣни правды. Бѣдный совѣтникъ! 
Вся вина его состояла въ томъ, что 
онъ сказалъ: „О поземельномъ нало
гѣ у насъ берется судить и тотъ, кто 
ничего не понимаетъ въ дѣлѣ финан
совъ". Ничего бъ и не было, еслибъ 
Майеръ на этомъ остановился; но онъ 
тутъ же доказалъ цифрами,— а циф
ры, какъ извѣстно, часто сильнѣе рѣ
жутъ, чѣмъ самый злой языкъ— что 
тревога, поднятая централистами, по 
ихъ увѣренію, ради поземельнаго на
лога, не имѣла ровно никакого осно
ванія: этимъ то онъ и возбудилъ 
ярость своихъ противниковъ: изъ рукъ 
у нихъ еще вырывалось оружіе. Но 
допустимъ, что лѣвая оскорбилась или 
была оскорблена представителемъ ми
нистерства— а что оскорблять ее не 
думали и не оскорбили, это фактъ 
доказанный, то и въ такомъ случаѣ 
тѣ буйныя сцены и крики, которые 
она подняла, были и останутся чѣмъ 
то безпримѣрнымъ и, конечно, па
дутъ позоромъ только на ихъ винов
никовъ; достоинство имперскаго сейма 
оттого не пострадаетъ, не будетъ унй- 
ясено!

возвратились коммунары послѣ амнис
тіи 14 іюля, вся политическая борьба 
сосредоточилась въ неустанной и не
примиримой ихъ агитаціи противъ такъ 
называемаго „оппортюнизма" и его гла
вы, Гамбетты. Естественнымъ вожа
комъ радикаловъ по таланту, выдаю
щимся способностямъ и внѣшнему блес
ку явился Рошфоръ.

Рошфоръ и Гамбетта—вотъ два фо
куса, гдѣ собирались всѣ лучи тѣхъ 
двухъ враждебныхъ лагерей, на кото
рые разбилась вся Франція! Нужно 
сознаться, что съ такимъ вожакомъ, къ 
которому вскорѣ на подмогу явились 
неутомимый въ конспираціяхъ Бланки 
и экзальтированная Луиза Мишель, 
коммунары порядочно таки подорвали 
репутацію Гамбетты. Неистощимый за
пасъ ѣдкихъ шуточекъ и ядовитой иро
ніи Роіпфора избралъ своею ежеднев
ною мишенью блестящаго президента 
палаты, а ежедневныя собранія, устра
иваемыя Луизой Мишель и Бланки 
на всѣхъ концахъ Парняга и посѣща
емыя десятками тысячъ народа, подры
вали въ корень вѣру въ политическое 
направленіе Гамбетты (оппортюнизмъ) и 
въ существующее правительство. Такое 
положеніе дѣлъ долго продолжаться не 
могло. Гамбетта, отвѣчавшій въ нача
лѣ молчаливымъ презрѣніемъ на всѣ 
нападки, чувствовалъ, что почва усколь
заетъ подъ его ногами, и что дальше 
молчать нельзя. Близились выборы, му
ниципальные черезъ мѣсяцъ (9 января 
1881), а депутатскіе черезъ 10 мѣся
цевъ; радикалы прямо ставили въ сво
ей программѣ: „война гамбеттизму на 
ряду съ войной'—клерикализму", „вой
ной сенату" и „войной магистратурѣ". 
Нужно было нанести врагамъ рѣши
тельный ударъ, и Гамбетта не нащолъ 
ничего лучшаго, какъ уронить Рош
фора въ глазахъ націи опубликовані
емъ его писма.

Рошфоръ всбѣсился, сталъ ругаться, 
послалъ вызовъ Рейнаху, выпустивше
му письмо съ комментаріями. Рейнахъ 
не принялъ вызова на дуэль.

Между тѣмъ вся пресса, даже са
мая реакціональная, приняла сторону 
Рошфора. Поведеніе Гамбетты трети
ровалось какъ іезуитское: не достойно, 
говорили реакціонныя газеты, для по
рядочнаго человѣка выкрадывать ин
тимныя письма и предавать ихъ пу
бликаціи для пораженія политическаго 
врага. А радикальныя газеты, въ свою 
очередь, говорили, что Гамбетта пови
димому превзошолъ въ плутняхъ са
мого Наполеона III, потому что даже 
бонапартистскія газеты возмущаются 
его поступкомъ.

Мало того, Рошфоръ выкопалъ въ 
газетѣ „Republiqne Frangaise" 1872 г. 
собственную замѣтку Гамбетты, въ ко
торой дословно говорится, слѣдующее: 
„одинъ журналъ объявилъ, что Рош
фору смягчили наказаніе; такого смяг
ченія не было получено, потому что 
его никто не домогался".

Такимъ образомъ, въ результатѣ 
оказывается, что Гамбетта не только 
не унизилъ Рошфора, но даже нѣ
сколько укрѣпилъ его политическую 
репутацію, начавшую колебаться по
слѣ дѣла Сиссе. Кстати о дѣлѣ Сис- 
се. Комиссія, выбранная въ палатѣ, 
Для слѣдствія, призывала уже и Ле- 
зана и Рошфора; оба, къ великому, 
удивленію публики, ничего почти не 
показали. Начали допрашивать дру
гихъ свидѣтелей, которые однако же' 
давали только показанія, благопріят
ныя для Сиссе. Такъ маршалъ Макъ- 
Магонъ показалъ, что отставка Сиссе 
не имѣла никакого отношенія къ дѣ
лу знаменитой баронессы и полковни
ка Юнга. Затѣмъ генералъ Берто, 
принявшій военное министерство отъ 
Сиссе, показалъ, что, при вступленіи 
своемъ въ должность, онъ не нашолъ ни
чего неправильнаго въ министерствѣ. Ко
нечно, послѣ такихъ .показаній, громовые 
памфлеты Рошфора противъ „любовни
ка шпіонки" оказались подбитыми 
вѣтромъ, и французы, величайшіе въ 
мірѣ патріоты, поняли, каково было 
Сиссе, когда на него .пустили обвине
ніе. въ завѣдомомъ потворствѣ шпіонамъ.

Рошфоромъ остались недовольны его 
же друзья. Но теперь, когда всеобщее 
вниманіе поглощено знаменитымъ пись
момъ, возбудившимъ столько негодова
нія противъ самого Гамбетты, о про
махѣ автора „Фонаря“ („Lanterne“) по
забыли. Невольно однако же рождает
ся вопросъ: почему Гамбетта, которо
му столь многое прощалось до насто
ящаго времени, вдругъ такъ упалъ въ 
общественномъ мнѣніи?

Вопросъ чрезвычайно сложный; но 
несомнѣнно главная причина здѣсь за
ключается въ томъ,что страна утомлена и 
тяготится оппортюнизмомъ, т.е. систе
мою постояннаго вилянія безъ опредѣлен
ной программы.. Успѣхъ радикаловъ, 
которые несомнѣнно поднимутся съ но
выми выборами, заключается не въ ка
чествѣ ихъ знамени, а въ томъ, что они 
имѣютъ опредѣленное знамя, котораго 
оппортюнизмъ не имѣетъ. Гамбеттѣ 
слѣдуетъ встряхнуть своимъ ожирѣв
шимъ корпусомъ, поработать своими 
застоявшимися мозгами и создать но
вую программу, - которая была бы не 
только цвѣтиста, но и имѣла бы ре
альное содержаніе.

Б И Р Ж Е В А Я

Т Е Л Е Г Р А М М А
ГАЗЕТЫ „ЮЖНЫЙ КРАЙ"

ОТЪ МЕЖДУНАРОДН. ТЕЛЕГРАФН. АГЕНТСТВА.

С.-ПЕТЕРБУРГЪ, 18-го декабря.
Цѣна полуимперіалу . . . . . .  8 р. 6 к.
Вексельный курсъ на 3 м. на Лондонъ 243/4 пенс. 

„ „ „ „ „ Гамбургъ 2103Д им.м.
„ „ „ „ „ Парижъ 26072 саат.

5 7 2°/о р е н т а ........................................  993Д °/о
Первый внутрен. заемъ съ выигрыш .- 2257і руб. 
Второй „ „ я „ 2183/4 „
5°/о Банковые билеты 1-го выпуска . ЭбЦг °/о 
5% „ „ 2-го „ . 927в °/о
бо/о „ „ 3-го „ . '  . 9374 °/о
5°/о „ „ 4-го , „ . 927а °/„
Восточный заемъ 1-го выпуска . , 907в °/о

„ „ 2-го „ . . 91 %
„ „ 3-го „ . . 903А °/о

Зав. лист. С.-Петерб. общ. вз. поз. кр. 127*/s руб. 
Закл адные листы Хереонск. зем. банка 92 „

„ „ ,  Харьковск. „ „ 9678 „
,, ,, Полтав'ск. „ „ 94 „
„ „ Московск. „ „ 993Д „
„ „ Бессараб.-Тавр. „ —

Акціи цеитр. банка русск. позем. кр. 85 „
„ Международнаго банка . . . 39272 „
„ Русск. банка для внѣшн. торг. - 308 „ Харьковскаго земельнаго банка' —- - „„ Полтавскаго „ „ — „
„ Главн. общ. россійск. жел. дор. 251 „
„ Рыбинск.-Бологовской „ „ 763/4 „
„ Страх. общ. учрежд. въ І827 г. 9757г „
„ С.-Петербургскаго страх. общ. 264 4

Бекс, курсъ изъ Парижа на С.-Петер. 2587г „
„ кур. изъБерл.на С.-Пет.на 3 мѣс. 206,20,, 

г, „ „ „ . „ 3 нед. 208, „
Русскіе кредитн. билеты въ Берлинѣ 208,80 „ 
Настроеніе денежнаго рынка . . крѣпкое.

Календарь.
Субота, 20-го декабря

(355-й день).

Православный календарь.

Предпраздепство Рождества Христова. Свмч. 
Игнатія Богоносца. Св. Ф:рогонія, eh. ангіох. 
Нвмч. Іоанна. Св. Даніила, архіеп. серб. Икв. 
БМ. Новодворскія и Новгородскія. Апостолъ 
зачало 218; посланіе къ ефесеямъ гл. I, стихъ 
16—23; Ев. Дуки зачало 67; гл. XII, стихъ 
32—40.— Субота предъ Р. X.: Апостолъ зачало 
205; посланіе къ Галлатамъ гл. III, стихъ 8—12; 
Ев. Луки зачало 72; гл. XIII, стихъ 18—29.— 
Мчч: Апостолъ зачало 311; посланіе къ Евреямъ 
гл. IV, стихъ 14—16, гл. V, стихъ 1—6; Ев. 
Марка зачало 41; гл. IX, стихъ 33—41.

Римско-натолическій и протестантскій кален
дарь.

4-й адвентъ.
Христіана мч. Игнатія. Теофила. Евгеніи.

Армяно-григоріянсній календарь.

Царя армянскаго Азгаря, перваго увѣровав
шаго во Христа.

Событія: Изгнаніе Іезуитовъ изъ Россіи 1815 
года.

Уничтоженіе внутреннихъ таможенъ 1753 г.

Время зажиганія и тушенія фонарей: газовыхъ 
отъ 472 вечера до 63Д ч. утра, кераеиновыхъ отъ 
47з веч. до 63А утра.

Солнце восходитъ въ 7 ч. 58 м.
Солнце заходитъ въ 4 ч. 10 м.
Долгота дня 8 ч. 12 м.

* Календарь капиталистовъ. Полученіе °/о по 
купонамъ: 47г °/о I  займа государств. ком. по
гашенія долговъ. — 5°/о внѣшняго займа 1877 г,— 
5°/о облигацій центральн. банка, поземел. кре
дита 437* лѣтъ.—Фабрично-лодзинской ж. д.— 
Облигацій варшавско-вѣнской ж. д.—Облгацій 
варш. бромбергской ж. д.

Полученіе капитала но вышедшимъ въ тиражъ 
°/в бумагамъ 47г °/° I  займа государств. ком. 
погашенія долговъ.

Справочныя свѣдѣнія.
Въ судебном ъ засѣданіи  Харьковска
го Военно- Окружного Суда назначе

ны къ слушанію слѣдующ ія дѣла:
На 22 декабрямъ 11 часовъ утра.

1) О рядовомъ 70 резервнаго пѣхотнаго ба
таліона Ицкѣ Венцелѣ Файвишовѣ Галунѣ, 
обвиняемомъ въ оказаніи не уваженія началь
нику изъ офицеровъ, умышленномъ неисполне
ніи приказанія начальника и оскорбленіи сло
вомъ и дѣйствіемъ своего унтеръ-офицера 2) 
О рядовомъ 124 пѣхотнаго Воронежскаго пол
ка Митрофанѣ Атарковѣ, обвиняемомъ во вто
рой простой кражѣ, второмъ изъ службы побѣ
гѣ н промотаніи казенныхъ вещей. 3) О при
командированномъ къ 65-му резервному пѣхот
ному баталіону канонирѣ. 3-й батареи 10-й 
артиллерійской бригады Алексѣѣ Жуковѣ, об
виняемомъ во второмъ изъ службы побѣгѣ, 
дромотаніи казенныхъ мундирныхъ вещей и 
поддѣлкѣ печатей присутственныхъ , мѣстъ.

Время прихода и о тх о д а  ж елѣзно
дорожны хъ поѣздовъ.

Приходятъ въ
Харьковъ. Пассажирскій. Почтовый.

Изъ Курска . . 12 ч. 12 м. дня. 8 ч. 15 м. веч.. 
„ Таганрога . 5 ч. 29 ы. дня. 7 ч. 22 м. утра 
„ Полтавы . 4 ч. 14 ы. дня. 5 ч. 44 м. ночи 
„ Сумъ . . . 7 ч. 24 м. веч.

Товаро-пассажирскій.
Изъ К урска.....................4 час. 39 мин. ночи.

„ Таганрога . . . . 9 час. 14 мин. вечера.

Отходятъ изъ
Харькова. Пассажирскій. Почтовый.

Въ Курскъ . . 6 ч. 39 м. вечера. 8 ч. 14 м. утра 
„ Таганрогъ . 1 ч. 22 ы. дня. 9 ч. 15 м. веч. 
„ Полтаву . 2 ч. 24 м. дня. 10 ч. 04 м. веч. 
„ Сумы . . 9 ч. 39 м. утра.

Товаро-пассажирскій.
Въ Курскъ . . . .  10 час. 56 мин. вечера.

„ Таганрогъ . . .  6 час. 29 мин. утра.

Метеорологическія наблюденія,
СООБЩ. МЕТЕОРОЛОГ. ОБСЕРВАТОРІЕЮ

Х а р ь к о в с к а г о  у н и в е р с и т е т а .

w'S ® * А * 5Я bj уЦ ОД У—Г 2 3 ГН й  Й •
« Н  о а  й Я  S о, й В1 40 ч й

Д Й  св й  о  g  S ° J q  О

Декаб.
18 1 д. 755,2 -4 ,5  -  IOBi 4

9 b. 752,5 0,o -  ЮЩ 4 Снѣг.
Декаб.

19 7 у. 751,8 +1,9 93 ЮЗі 4 1,5

ІО. Морозовъ.

Драматическій театръ.
Въ суботу, 20 декабря 1880 года представлено 

будетъ: (въ первый разъ) 1) „Однимъ грѣхомъ бо- 
лѣе“. Драма въ 4-хъ дѣйств. соч. А. Лаврова. 
Участвуютъ: Г-жи Уманецъ-Райская, Звѣрева,

Кутейникова, Миловидова; тг. Максимовъ, Ба
биковъ, Озеровъ, Медвѣдевъ, Надлеръ и друг. 
Въ первый разъ: 2) „Въ крови горитъ огонь 
желанья11. Комедія въ 2-хъ карт. передѣлка для 
русской сцены К. А. Тарновскаго. Участвуютъ: 
г-жи Кудрина, Миловидова; гг. Форкати, ЬІад- 
леръ, Озеровъ, Медвѣдевъ и др.

Начало въ 7 часовъ.
Оперный театръ.

Бъ суботу, 20 декабря, представлено будетъ: 
„Африканка11. Большая опера въ 5-ти дѣйств. 
музыка Мейербера, слова Скриба. Участвующіе: 
г-жи Фрлдеричп, Борисова; гг. Богатыревъ, Ка
минскій, Михинъ, Андріевскій, Гилевъ, Миллеръ 
и др.

Начало въ 77^ часовъ.

Харьковъ. Типографія М. Зильберберга, Рыбная ул., д № 30. Главный корректоръ Л. Лившицъ. Дозволено цензурою. Харьковъ, 19 Ноября 18F

 Внѣшняя корреспонденція,

Парижъ, (корреспонд. „Южна
го К р а я"). Въ то время, когда мы пи
шемъ эти строка, нельзя пройти въ 
Парижѣ 2 шаговъ, нельзя найти кафе 
или лавку, чтобы не услышать толковъ 
объ случаѣ съ Рошфоромъ и Гамбет- 
той („incident Rochefort— Gambetta"). 
Кажется, интересы всего двухмилліон
наго населенія Парижа слились и со
средоточились на этомъ— повидимому 
пустомъ дѣлѣ. Вы, конечно, не може
те не знать изъ телеграммъ, въ чомъ 
оно состоитъ.

Нѣсколько дней тому назадъ, нѣкто 
Рейнахъ, другъ Гамбетты, напечаталъ 
въ газетѣ „Yoltairs" письмо Рошфора 
къ Гамбеттѣ, писанное первымъ еще 
въ 1871 г., когда онъ содержался въ 
версальской тюрьмѣ. Въ этомъ пись
мѣ Рошфоръ заявляетъ, что онъ ни
какого участія въ коммунѣ не прини
малъ, что коммунары хотѣли даже его 
арестовать, какъ врага коммуны,, и 
проситъ Гамбетту походатайствовать за 
него у Тьера. Въ сущности говоря, 
обращеніе Рошфора въ 1871 г. къ 
Гамбеттѣ, его недавнему товарищу по 
правительству національной защиты, 
не представляетъ ничего экстраорди
нарнаго; характеръ письма въ другое 
время тоже никого не удивилъ бы, 
потому что совершенно аналогичное 
этому его письмо къ Трошю, прези
денту министерства 4 сентября, было 
опубликовано еще въ 1871 г. во всѣхъ 
газетахъ. Чѣмъ же наконецъ, это пись
мо могло такъ возбудить весь Парнягъ? 
Чтобы отвѣтить на этотъ вопросъ, я 
долженъ предварительно выяснить по
ложеніе партій, другъ относительно 
друга, во Франціи.

Съ того времени, какъ въ Парнягъ

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
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