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D E C I Z I I  A L E  C U R Þ I I  C O N S T I T U Þ I O N A L E
CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 415

din 28 octombrie 1997

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a art. 3301 din Codul de procedurã civilã

*) Decizia Curþii Constituþionale nr. 55 din 19 martie 1997 a fost publicatã în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 377 din
24 decembrie 1997.

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Costicã Bulai Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Romul Petru Vonica Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Florentina Geangu Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra recursului declarat de
Oromolu Constantin Ion ºi Totoescu Oromolu Nicoleta
Constanþa împotriva Deciziei Curþii Constituþionale nr. 55
din 19 martie 1997*).

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
21 octombrie 1997, în prezenþa reprezentantului
Ministerului Public ºi în lipsa pãrþilor legal citate, ºi au fost
consemnate în încheierea de la acea datã, când Curtea,
având nevoie de timp pentru a delibera, a amânat pronun-
þarea pentru data de 28 octombrie 1997.

C U R T E A ,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Prin Decizia nr. 55 din 19 martie 1997, Curtea
Constituþionalã a respins ca vãdit nefondatã excepþia de
neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 3301 din Codul de
procedurã civilã, constatând cã este lipsitã de obiect în
urma modificãrii acestor prevederi prin Legea nr. 17/1997.

Împotriva acestei decizii au declarat recurs, în termen
legal, Oromolu Constantin Ion ºi Totoescu Oromolu
Nicoleta Constanþa, pentru urmãtoarele motive: decizia de
fond este nelegalã, deoarece nu a avut în vedere motivul
de neconstituþionalitate a textului de lege criticat, ºi anume,
dreptul procurorului general de a declara recurs în anulare
oricând; prin lege s-a recunoscut temeinicia excepþiei invo-
cate, în sensul cã dreptul de a declara recurs în anulare a
fost limitat la 6 luni de la data când hotãrârea judecãto-
reascã a rãmas irevocabilã, argumentul ce a stat la baza
acestei modificãri fiind acela cã textul, în formularea ini-
þialã, încalcã principiul constituþional al stabilitãþii raporturilor
juridice.

Potrivit art. 24 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, s-au
solicitat puncte de vedere celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului.

Guvernul, în punctul sãu de vedere, apreciazã cã
recursul este neîntemeiat, deoarece, asupra constituþionali-
tãþii dispoziþiilor legale ce fac obiectul excepþiei de necon-
stituþionalitate, Curtea Constituþionalã s-a pronunþat prin
decizii definitive, care, potrivit art. 145 alin. (2) din
Constituþie, sunt obligatorii.

Camera Deputaþilor ºi Senatul nu au comunicat punc-
tele lor de vedere.

C U R T E A ,

având în vedere decizia atacatã, motivele de recurs invo-
cate, punctul de vedere al Guvernului, raportul întocmit de
judecãtorul-raportor, prevederile art. 3301 din Codul de pro-
cedurã civilã, raportate la dispoziþiile Constituþiei ºi ale
Legii nr. 47/1992, constatã urmãtoarele:

Recursul este neîntemeiat ºi urmeazã a fi respins.
Curtea a fost învestitã cu soluþionarea excepþiei de

neconstituþionalitate a art. 3301 din Codul de procedurã
civilã în redactarea potrivit cãreia recursul în anulare putea
fi declarat oricând. Prin Legea nr. 17 din 17 februarie
1997, publicatã în Monitorul Oficial al României, Partea I,
nr. 26 din 18 februarie 1997, dispoziþiile art. 3301 din
Codul de procedurã civilã au fost modificate în sensul
introducerii termenului de 6 luni înlãuntrul cãruia procurorul
general poate declara recurs în anulare.

Potrivit practicii Curþii Constituþionale, inclusiv Deciziei
Plenului nr. III din 31 octombrie 1995 privind judecarea
constituþionalitãþii unei dispoziþii legale modificate ulterior
invocãrii excepþiei, publicatã în Monitorul Oficial al
României, Partea I, nr. 259 din 9 noiembrie 1995, dacã
textul atacat a fost între timp modificat, sesizarea rãmâne
valabilã numai dacã textul, în noua sa redactare, conservã
excepþia de neconstituþionalitate.

În speþã, noua redactare a textului art. 3301 din Codul
de procedurã civilã înlãturã prevederile ce formau obiectul
excepþiei de neconstituþionalitate cu care Curtea a fost
învestitã conform art. 23 din Legea nr. 47/1992, astfel cã
în mod întemeiat în decizia recuratã s-a constatat cã
aceasta a rãmas fãrã obiect.



Pentru motivele arãtate, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al art. 13
alin. (1) lit. A.c), al art. 25 ºi al art. 26 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge recursul declarat de Oromolu Constantin Ion ºi Totoescu Oromolu Nicoleta Constanþa împotriva Deciziei
Curþii Constituþionale nr. 55 din 19 martie 1997.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 28 octombrie 1997.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 427

din 30 octombrie 1997

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a art. 330, art 3301, art. 3302, art. 3303 ºi a art. 3304

din Codul de procedurã civilã
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*) Decizia Curþii Constituþionale nr. 55 din 19 noiembrie 1997 a fost publicatã în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 377 din 24
decembrie 1997.

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Costicã Bulai Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Romul Petru Vonica Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Florentina Geangu Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra recursului declarat de
Angelescu Alina Delia împotriva Deciziei Curþii
Constituþionale nr. 55 din 19 martie 1997*).

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
22 octombrie 1997, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public ºi în lipsa pãrþilor legal citate, ºi au fost consem-
nate în încheierea de la acea datã, când Curtea, având
nevoie de timp pentru a delibera, a amânat pronunþarea
pentru data de 30 octombrie 1997.

C U R T E A ,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Curtea Supremã de Justiþie Ñ Secþia civilã, prin
Încheierea din 13 decembrie 1996, a sesizat Curtea
Constituþionalã cu excepþia de neconstituþionalitate a dispo-
ziþiilor art. 330, art. 3301, art. 3302, art. 3303 ºi ale
art. 3304 din Codul de procedurã civilã, invocatã de
Angelescu Alina Delia.

Prin Decizia nr. 55 din 19 martie 1997, Curtea
Constituþionalã a respins ca vãdit nefondatã excepþia de
neconstituþionalitate. Aceastã soluþie s-a fundamentat pe
Decizia Curþii Constituþionale nr. 73 din 4 iunie 1996,
rãmasã definitivã prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie
1996, publicate în Monitorul Oficial al României, Partea I,
nr. 255 din 22 octombrie 1996 ºi, respectiv, nr. 251 din
17 octombrie 1996, prin care s-a constatat cã prevederile
art. 330, art. 3302 alin. 2, art. 3303 ºi ale art. 3304 din
Codul de procedurã civilã sunt constituþionale, iar cele ale
art. 3302 alin. 1 din acelaºi cod sunt neconstituþionale. Cât
priveºte dispoziþiile art. 3301, prin aceeaºi decizie s-a con-
statat cã, urmare a modificãrii acestui text prin Legea

nr. 17/1997, motivele de neconstituþionalitate nu pot fi reþi-
nute, excepþia fiind în prezent lipsitã de obiect.

Împotriva Deciziei Curþii Constituþionale nr. 55 din 19
martie 1997 a declarat recurs în termen legal Angelescu
Alina Delia, pentru urmãtoarele motive: necitarea recurentei
la judecarea în fond; neconstituþionalitatea art. 330,
art. 3301, art. 3302, art. 3303 ºi a art. 3304 din Codul de
procedurã civilã, care încalcã principiile egalitãþii armelor în
faþa justiþiei ºi puterii lucrului judecat.

Potrivit art. 24 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, au fost
solicitate punctele de vedere ale celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului.

Guvernul, în punctul sãu de vedere, apreciazã cã
recursul este nefondat, deoarece Curtea, prin decizii defini-
tive, care, potrivit art. 145 alin. (2) din Constituþie, sunt
obligatorii pentru viitor, s-a pronunþat cu privire la constitu-
þionalitatea prevederilor legale ce fac obiectul excepþiei de
neconstituþionalitate.

Camera Deputaþilor ºi Senatul nu au comunicat punctele
lor de vedere.

C U R T E A ,

având în vedere decizia atacatã, motivele de recurs invo-
cate, punctul de vedere al Guvernului, raportul întocmit de
judecãtorul-raportor, prevederile art. 330, art. 3301,
art. 3302, art. 3303 ºi ale art. 3304 din Codul de procedurã
civilã, raportate la dispoziþiile Constituþiei ºi ale Legii
nr. 47/1992, constatã urmãtoarele:

Motivul de recurs privind vãdita ilegalitate a Deciziei
nr. 55 din 19 martie 1997, datoratã necitãrii pãrþilor la
judecata în fond, este neîntemeiat. Legea nr. 47/1992 pri-
vind organizarea ºi funcþionarea Curþii Constituþionale pre-
vede la art. 24 alin. (2) cã, atunci când excepþia de
neconstituþionalitate este vãdit nefondatã, soluþia se adoptã
cu unanimitatea voturilor completului de judecatã, fãrã cita-
rea pãrþilor. Împotriva deciziei se poate exercita calea de
atac a recursului, care, în toate cazurile, se soluþioneazã
cu citarea pãrþilor ºi a Ministerului Public, asigurându-se în
felul acesta posibilitatea pentru pãrþi de a-ºi formula apãrã-
rile în faþa Curþii Constituþionale.
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ªi cel de-al doilea motiv de recurs, prin care se susþine
cã art. 330, art. 3301, art. 3302, art. 3303 ºi art. 3304 din
Codul de procedurã civilã sunt neconstituþionale, deoarece
încalcã principiile puterii lucrului judecat ºi egalitãþii armelor
pentru pãrþile în proces, urmeazã a fi respins, întrucât, cu
privire la aceste aspecte, Curtea Constituþionalã a statuat

prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie 1996, definitivã,
publicatã în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 251
din 17 octombrie 1996. Argumentele care au fundamentat
decizia citatã subzistã ºi în cauza de faþã ºi nu au interve-
nit elemente noi care sã determine modificarea practicii
Curþii Constituþionale.

Pentru motivele arãtate, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al art. 13
alin. (1) lit. A.c), al art. 25 ºi al art. 26 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge recursul declarat de Angelescu Alina Delia împotriva Deciziei Curþii Constituþionale nr. 55 din 19 martie
1997.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 30 octombrie 1997.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 431

din 30 octombrie 1997

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a art. 330 din Codul de procedurã civilã

*) Decizia Curþii Constituþionale nr. 55 din 19 martie 1997 a fost publicatã în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 377 din
24 decembrie 1997.

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Costicã Bulai Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Romul Petru Vonica Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Florentina Geangu Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra recursului declarat de
Teodor Magda Georgeta împotriva Deciziei Curþii
Constituþionale nr. 55 din 19 martie 1997.*)

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
22 octombrie 1997, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public ºi în lipsa pãrþilor legal citate, ºi au fost consem-
nate în încheierea de la acea datã, când Curtea, având
nevoie de timp pentru a delibera, a amânat pronunþarea
pentru data de 30 octombrie 1997.

C U R T E A ,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Curtea Supremã de Justiþie Ñ Secþia civilã, prin
Încheierea din 19 decembrie 1996, a sesizat Curtea
Constituþionalã cu excepþia de neconstituþionalitate a
art. 330 din Codul de procedurã civilã, ridicatã de Teodor
Magda Georgeta.

Prin Decizia nr. 55 din 19 martie 1997, Curtea
Constituþionalã a respins ca vãdit nefondatã excepþia de
neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 330 din Codul de
procedurã civilã. Aceastã soluþie s-a fundamentat pe
Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996, publicatã în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 255 din 22 octombrie
1996, prin care s-a statuat cã prevederile art. 330 din
Codul de procedurã civilã sunt constituþionale.

Împotriva Deciziei Curþii Constituþionale nr. 55 din
19 martie 1997 a declarat recurs, în termen legal, Teodor
Magda Georgeta, pentru urmãtoarele motive: imobilul în liti-
giu era exceptat de la naþionalizare potrivit art. 2 din
Decretul nr. 92/1950; dispoziþiile legale privind recursul în
anulare contravin prevederilor constituþionale ºi dispoziþiilor
privind drepturile fundamentale ale omului.

Potrivit art. 24 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, s-au soli-
citat puncte de vedere celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului.

Guvernul, în punctul sãu de vedere, apreciazã cã
recursul este neîntemeiat, întrucât, asupra constituþionalitãþii
dispoziþiilor art. 330 din Codul de procedurã civilã, Curtea
s-a pronunþat prin decizii definitive, care, potrivit art. 145
alin. (2) din Constituþie, sunt obligatorii.

Camera Deputaþilor ºi Senatul nu au comunicat punctele
lor de vedere.

C U R T E A ,

având în vedere decizia atacatã, motivele de recurs invo-
cate, punctul de vedere al Guvernului, raportul întocmit de
judecãtorul-raportor, prevederile art. 330 din Codul de pro-
cedurã civilã, raportate la dispoziþiile Constituþiei ºi ale Legii
nr. 47/1992, constatã urmãtoarele:

Primul motiv de recurs, prin care se aratã cã imobilul
în litigiu era exceptat de la naþionalizare, conform prevederi-
lor art. 2 din Decretul nr. 92/1950, urmeazã a fi respins,
deoarece, potrivit art. 29 din Regulamentul de organizare



ºi funcþionare a Curþii Constituþionale, aceasta se pronunþã
numai asupra problemelor de drept. Acest motiv de recurs
priveºte fondul litigiului, care este de competenþa exclusivã
a instanþelor judecãtoreºti.

Cel de-al doilea motiv de recurs privind neconstituþiona-
litatea art. 330 din Codul de procedurã civilã este neînte-
meiat. Asupra prevederilor acestui articol Curtea
Constituþionalã s-a pronunþat prin Decizia nr. 73 din 4 iunie

1996, definitivã prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie 1996,
prin care s-a statuat cã prevederile art. 330 din Codul de
procedurã civilã sunt constituþionale. În aceste douã decizii
s-a examinat ºi dreptul legal al procurorului general de a
exercita calea de atac a recursului în anulare, în condiþiile
legii, în scopul apãrãrii intereselor generale ale societãþii ºi
ale ordinii de drept, ºi s-a constatat cã nu contravin dispo-
ziþiilor art. 128 ºi art. 130 din Constituþie.
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Pentru motivele arãtate, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al art. 13
alin. (1) lit. A.c), al art. 25 ºi al art. 26 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge recursul declarat de Teodor Magda Georgeta împotriva Deciziei Curþii Constituþionale nr. 55 din
19 martie 1997.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 30 octombrie 1997.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 432

din 30 octombrie 1997

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a art. 330 ºi a art. 3301

din Codul de procedurã civilã 

*) Decizia Curþii Constituþionale nr. 55 din 19 martie 1997 a fost publicatã în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 377 din
24 decembrie 1997.

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Costicã Bulai Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Romul Petru Vonica Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Florentina Geangu Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra recursului declarat de Bãlan
Constanþa împotriva Deciziei Curþii Constituþionale nr. 55
din 19 martie 1997*).

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
22 octombrie 1997, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public ºi în lipsa pãrþilor legal citate, ºi au fost consem-
nate în încheierea de la acea datã, când Curtea, având
nevoie de timp pentru a delibera, a amânat pronunþarea
pentru data de 30 octombrie 1997.

C U R T E A ,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Curtea Supremã de Justiþie Ñ Secþia civilã, prin
Încheierea din 8 ianuarie 1997, a sesizat Curtea
Constituþionalã cu excepþia de neconstituþionalitate a
art. 330 ºi a art. 3301 din Codul de procedurã civilã, invo-
catã de Bãlan Constanþa.

Prin Decizia nr. 55 din 19 martie 1997, Curtea
Constituþionalã a respins ca vãdit nefondatã excepþia de
neconstituþionalitate a prevederilor art. 330 ºi ale art. 3301
din Codul de procedurã civilã. Aceastã soluþie s-a funda-
mentat pe Decizia Curþii Constituþionale nr. 73 din 4 iunie
1996, rãmasã definitivã prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie
1996, publicate în Monitorul Oficial al României, Partea I,
nr. 255 din 22 octombrie 1996, respectiv nr. 251 din
17 octombrie 1996, prin care s-a constatat cã prevederile
art. 330 din Codul de procedurã civilã sunt constituþionale.
Cât priveºte dispoziþiile art. 3301, prin aceeaºi decizie s-a
constatat cã, urmare modificãrii acestui text prin Legea
nr. 17/1997, motivele de neconstituþionalitate invocate nu
mai pot fi reþinute, excepþia fiind în prezent lipsitã de
obiect.

Împotriva Deciziei Curþii Constituþionale nr. 55 din
19 martie 1997 a declarat recurs în termen legal Bãlan
Constanþa, pentru urmãtoarele motive: considerarea drept
constituþional a textului art. 3301 din Codul de procedurã
civilã încalcã principiul garantãrii dreptului de proprietate
legal constituit printr-o hotãrâre judecãtoreascã definitivã ºi
irevocabilã, transcrisã în registrul de publicitate imobiliarã,
devenind astfel opozabil tuturor, inclusiv procurorului gene-
ral; în decizia Curþii �se face o simplã referire la Declaraþia
Universalã a Drepturilor Omului, dar nu se explicã cum se
împacã aceste drepturi cu posibilitatea ca o hotãrâre
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judecãtoreascã rãmasã definitivã ºi intratã în circuitul civil
sã mai fie desfiinþatã tot de o instanþã judecãtoreascãÒ.

Potrivit art. 24 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, au fost
solicitate puncte de vedere celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului.

Guvernul, în punctul sãu de vedere, apreciazã cã
recursul este nefondat, deoarece Curtea, prin decizii defini-
tive, care, potrivit art. 145 alin. (2) din Constituþie, sunt
obligatorii pentru viitor, s-a pronunþat cu privire la constitu-
þionalitatea prevederilor legale ce fac obiectul excepþiei de
neconstituþionalitate.

Camera Deputaþilor ºi Senatul nu au comunicat punctele
lor de vedere.

C U R T E A ,

având în vedere decizia atacatã, motivele de recurs invo-
cate, punctul de vedere al Guvernului, raportul întocmit de
judecãtorul-raportor, prevederile art. 330 ºi ale art. 3301 din
Codul de procedurã civilã, raportate la dispoziþiile
Constituþiei ºi ale Legii nr. 47/1992, constatã urmãtoarele:

Recursul este neîntemeiat ºi urmeazã a fi respins. 
Decizia nr. 55 din 19 martie 1997, atacatã cu prezentul

recurs, este criticatã numai în ce priveºte prevederile
art. 3301 din Codul de procedurã civilã, dar temeiurile invo-
cate vizeazã art. 330 din acest cod. Astfel, se susþine cã o
hotãrâre judecãtoreascã rãmasã definitivã nu este suscepti-
bilã de vreo modificare tot pe cale judiciarã. Or, în acest
fel se neagã întregul sistem al cãilor extraordinare de atac
Ñ între care figureazã, deopotrivã, revizuirea ºi contestaþia
în anulare Ñ, reglementate de Codul de procedurã civilã.
Recursul în anulare nu vizeazã în mod special dreptul de
proprietate, ci orice hotãrâre judecãtoreascã prin care, aºa
cum prevede art. 330 pct. 1 ºi 2 din Codul de procedurã
civilã, instanþa a depãºit atribuþiile puterii judecãtoreºti ori
s-au sãvârºit infracþiuni de cãtre judecãtori în legãturã cu
hotãrârea pronunþatã. În aceste condiþii, textul legal criticat
nu contravine în nici un fel prevederilor Declaraþiei
Universale a Drepturilor Omului relative la dreptul de pro-
prietate.

Pentru motivele arãtate, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al art. 13 
alin. (1) lit. A.c), al art. 25 ºi al art. 26 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge recursul declarat de Bãlan Constanþa împotriva Deciziei Curþii Constituþionale nr. 55 din 19 martie 1997.
Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 30 octombrie 1997.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 444

din 13 noiembrie 1997

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 330 pct. 1 ºi a art. 3301

din Codul de procedurã civilã 

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Costicã Bulai Ñ judecãtor
Viorel Mihai Ciobanu Ñ judecãtor
Mihai Constantinescu Ñ judecãtor
Nicolae Popa Ñ judecãtor
Lucian Stângu Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Romul Petru Vonica Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Maria Bratu Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 330 pct. 1 ºi ale art. 3301 din

Codul de procedurã civilã, ridicatã de Dimitriu Ecaterina în
Dosarul nr. 3.997/1996, aflat pe rolul Curþii Supreme de
Justiþie Ñ Secþia civilã.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
29 octombrie 1997, în prezenþa reprezentantului
Ministerului Public ºi în lipsa pãrþilor legal citate, fiind con-
semnate în încheierea de la acea datã, când Curtea,
având nevoie de timp pentru a delibera, a amânat pro-
nunþarea pentru data de 6 noiembrie 1997 ºi apoi la data
de 13 noiembrie 1997.

C U R T E A ,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:



Curtea Supremã de Justiþie Ñ Secþia civilã, prin
Încheierea din 14 februarie 1997, a sesizat Curtea
Constituþionalã cu soluþionarea excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 330 pct. 1 ºi ale art. 3301 din
Codul de procedurã civilã, ridicatã de Dimitriu Ecaterina.

În motivarea excepþiei se susþine cã dispoziþiile atacate
contravin prevederilor art. 16 ºi ale art. 128 din Constituþie,
deoarece calea de atac a recursului în anulare este numai
la îndemâna procurorului general, care, din oficiu sau la
cererea ministrului justiþiei, poate ataca cu recurs în anulare
hotãrârile judecãtoreºti, ºi, deºi recursul în anulare consti-
tuie o cale extraordinarã de atac, prevãzutã în titlul V al
Codului de procedurã civilã, reglementarea sa este în mod
nejustificat diferitã de cea a contestaþiei în anulare ºi a
cererii de revizuire, care sunt ºi ele cãi extraordinare de
atac.

Exprimându-ºi opinia, instanþa de judecatã apreciazã cã
excepþia este neîntemeiatã.

În scopul soluþionãrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatã, s-au solicitat
puncte de vedere preºedinþilor celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului.

În punctul de vedere al Guvernului se apreciazã cã
excepþia de neconstituþionalitate nu este întemeiatã,
având în vedere practica jurisdicþionalã a Curþii
Constituþionale.

Preºedinþii celor douã Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

C U R T E A ,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul întocmit de judecãtorul-raportor, susþi-
nerile pãrþilor, concluziile procurorului, precum ºi dispoziþiile
legale atacate, raportate la prevederile Constituþiei ºi ale
Legii nr. 47/1992, constatã urmãtoarele:

În temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 23 din Legea
nr. 47/1992, republicatã, Curtea este competentã sã solu-
þioneze excepþia referitoare la dispoziþiile art. 330 pct. 1 ºi
ale art. 3301 din Codul de procedurã civilã, cu care a fost
legal sesizatã.

Curtea s-a pronunþat cu privire la constituþionalitatea
art. 330 din Codul de procedurã civilã prin Decizia nr. 73
din 4 iunie 1996, rãmasã definitivã prin Decizia nr. 96 din
24 septembrie 1996, publicate în Monitorul Oficial al
României, Partea I, nr. 251 din 17 octombrie 1996 ºi, res-
pectiv, nr. 255 din 22 octombrie 1996, constatând cã pre-
vederile art. 330 din Codul de procedurã civilã sunt
constituþionale, ºi, întrucât nu au intervenit elemente noi
care sã determine schimbarea practicii jurisdicþionale a
Curþii Constituþionale, urmeazã ca excepþia sã fie respinsã.

Cu privire la dispoziþiile art. 3301 din Codul de pro-
cedurã civilã, se constatã cã prin Legea nr. 17/1997,
publicatã în Monitorul Oficial al României, Partea I,
nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea au fost modifi-
cate, astfel încât, în prezent, recursul în anulare nu mai
poate fi declarat oricând de cãtre procurorul general, ci
numai în cadrul unui termen de 6 luni, care începe sã
curgã de la data când hotãrârea a rãmas irevocabilã,
pentru motivul prevãzut de art. 330 pct. 1 din Codul de
procedurã civilã, sau de la data rãmânerii definitive a
hotãrârii de condamnare, pentru motivul prevãzut de
art. 330 pct. 2 din acelaºi cod.

Rezultã aºadar cã, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cãi de atac, excepþia de neconstituþionalitate a
rãmas fãrã obiect.

În acest sens s-a pronunþat Curtea Constituþionalã prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitivã, publicatã
în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 64 din
15 aprilie 1997.
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Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al art. 1,
al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) ºi al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicatã,

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 330 pct. 1 ºi ale art. 3301 din Codul de procedurã
civilã, ridicatã de Dimitriu Ecaterina în Dosarul nr. 3.997/1996 al Curþii Supreme de Justiþie Ñ Secþia civilã.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 13 noiembrie 1997.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE,

prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu
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CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 445

din 13 octombrie 1997

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 3301 ºi ale art. 3302

din Codul de procedurã civilã

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Costicã Bulai Ñ judecãtor
Viorel Mihai Ciobanu Ñ judecãtor
Mihai Constantinescu Ñ judecãtor
Nicolae Popa Ñ judecãtor
Lucian Stângu Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Romul Petru Vonica Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Maria Bratu Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 3301 ºi ale art. 3302 din Codul de
procedurã civilã, ridicatã de Bileca Elena ºi Biolaru Doina
în Dosarul nr. 3.216/1996, aflat pe rolul Curþii Supreme de
Justiþie Ñ Secþia civilã.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
29 octombrie 1997, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public ºi în lipsa pãrþilor legal citate, fiind consemnate în
încheierea de la acea datã, când Curtea, având nevoie de
timp pentru a delibera, a amânat pronunþarea pentru data
de 6 noiembrie 1997 ºi apoi pentru data de 13 noiembrie
1997.

C U R T E A ,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Curtea Supremã de Justiþie Ñ Secþia civilã, prin
Încheierea din 19 februarie 1997, a sesizat Curtea
Constituþionalã cu soluþionarea excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 3301 ºi ale art. 3302 din Codul de
procedurã civilã, ridicatã de Bileca Elena ºi Biolaru Doina.

În motivarea excepþiei se susþine cã:
Ñ instituirea în favoarea procurorului general a dreptului

de a declara oricând recurs în anulare împotriva hotãrârilor
judecãtoreºti irevocabile încalcã prevederile art. 16 ºi
ale art. 128 din Constituþie, care prevãd cã cetãþenii sunt
egali în faþa legii ºi a autoritãþilor publice, fãrã privilegii ºi
discriminãri, ºi cã împotriva hotãrârilor judecãtoreºti pãrþile
interesate pot exercita cãile de atac în condiþiile legii;

Ñ dispoziþiile art. 3301 din Codul de procedurã civilã
creeazã în favoarea Ministerului Public un tratament juridic
ce încalcã dispoziþiile art. 16 alin. (1) ºi (2) din Constituþie,
acordându-se procurorului general drepturi cu caracter pro-
cesual nelimitate în timp pentru a valorifica motive de nele-
galitate a hotãrârilor judecãtoreºti care pot fi deduse
judecãþii de cãtre toþi ceilalþi participanþi în procesul civil
numai într-un timp determinat;

Ñ dreptul de a aprecia ºi competenþa de a acþiona
pentru realizarea obiectivelor menþionate în art. 130
alin. (1) din Constituþie, de cãtre Ministerul Public, nu pot fi
recunoscute excesiv ºi printr-un tratament diferenþiat în
raport cu pãrþile implicate în proces, inclusiv cu Ministerul
Public.

Exprimându-ºi opinia, instanþa de judecatã apreciazã cã
excepþia este neîntemeiatã.

În scopul soluþionãrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatã, s-au solicitat
puncte de vedere preºedinþilor celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului.

În punctul de vedere al Guvernului se apreciazã cã
excepþia de neconstituþionalitate nu este întemeiatã, având
în vedere practica jurisdicþionalã a Curþii Constituþionale.

Preºedinþii celor douã Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

C U R T E A ,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul întocmit de judecãtorul-raportor, susþi-
nerile pãrþilor, concluziile procurorului, precum ºi dispoziþiile
legale atacate, raportate la prevederile Constituþiei ºi ale
Legii nr. 47/1992, constatã urmãtoarele:

În temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 23 din Legea
nr. 47/1992, republicatã, Curtea este competentã sã solu-
þioneze excepþia referitoare la dispoziþiile art. 3301 ºi ale
art. 3302 din Codul de procedurã civilã, cu care a fost
sesizatã.

Curtea s-a pronunþat cu privire la constituþionalitatea
art. 3302 din Codul de procedurã civilã, prin Decizia nr. 73
din 4 iunie 1996, rãmasã definitivã prin Decizia nr. 96 din
24 septembrie 1996, publicate în Monitorul Oficial al
României, Partea I, nr. 251 din 17 octombrie 1996 ºi, res-
pectiv, nr. 255 din 22 octombrie 1996, constatând, pe de o
parte, cã prevederile art. 3302 alin. 2 din Codul de proce-
durã civilã sunt constituþionale, iar pe de altã parte, admi-
þând excepþia de neconstituþionalitate a art. 3302 alin. 1 din
Codul de procedurã civilã.

Având în vedere cã un text declarat neconstituþional nu
mai poate face obiectul unei noi excepþii de neconstituþio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicatã, excepþia vizând dispoziþiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedurã civilã urmeazã sã
fie respinsã ca inadmisibilã, în baza prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeaºi lege.

De asemenea, urmeazã sã fie respinsã ºi excepþia pri-
vind dispoziþiile art. 3302 alin. 2 din Codul de procedurã
civilã, întrucât nu au intervenit elemente noi care sã deter-
mine schimbarea practicii jurisdicþionale a Curþii
Constituþionale.

Cu privire la dispoziþiile art. 3301 din Codul de proce-
durã civilã, se constatã cã, prin Legea nr. 17/1997, publi-
catã în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 26 din
18 februarie 1997, acestea fuseserã modificate, astfel încât,
în prezent, recursul în anulare nu mai poate fi declarat ori-
când de cãtre procurorul general, ci numai în cadrul unui
termen de 6 luni, care începe sã curgã de la data când
hotãrârea a rãmas irevocabilã, pentru motivul prevãzut de
art. 330 pct. 1 din Codul de procedurã civilã, sau de la
data rãmânerii definitive a hotãrârii de condamnare, pentru
motivul prevãzut de art. 330 pct. 2 din acelaºi cod.



Rezultã aºadar cã, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cãi de atac, excepþia de neconstituþionalitate a
rãmas fãrã obiect.

În acest sens s-a pronunþat Curtea Constituþionalã prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitivã, publicatã în
Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 64 din 15 aprilie 1997.
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Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al art. 1,
al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) ºi al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicatã,

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 3301 ºi ale art. 3302 din Codul de procedurã civilã,
ridicatã de Bileca Elena ºi Biolaru Doina în Dosarul nr. 3.216/1996 al Curþii Supreme de Justiþie Ñ Secþia civilã.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 13 noiembrie 1997.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 489

din 2 decembrie 1997

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a art. 3301, art. 3302, art. 3303 ºi a art. 3304

din Codul de procedurã civilã

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Viorel Mihai Ciobanu Ñ judecãtor
Mihai Constantinescu Ñ judecãtor
Nicolae Popa Ñ judecãtor
Lucian Stângu Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Maria Bratu Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 3301 ºi urmãtoarele din Codul de
procedurã civilã, ridicatã de Ionescu Dan Nicolae ºi
ªtefãnescu Goangã Ruxandra în Dosarul nr. 3.703/1996,
aflat pe rolul Curþii Supreme de Justiþie Ñ Secþia civilã.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
25 noiembrie 1997, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public ºi în lipsa pãrþilor legal citate, ºi au fost consem-
nate în încheierea de la acea datã, când Curtea, având
nevoie de timp pentru a delibera, a amânat pronunþarea
pentru data de 2 decembrie 1997.

C U R T E A ,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Curtea Supremã de Justiþie Ñ Secþia civilã, prin
Încheierea din 6 mai 1997, pronunþatã în Dosarul
nr. 3.703/1996, a sesizat Curtea Constituþionalã cu excepþia
de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 3301 ºi urmãtoa-
rele din Codul de procedurã civilã, ridicatã de Ionescu Dan
Nicolae ºi ªtefãnescu Goangã Ruxandra.

În motivarea excepþiei se susþine cã dispoziþiile atacate
contravin principiului separaþiei puterilor în stat ºi cenzu-
reazã accesul liber la justiþie prin acordarea unui drept

exclusiv procurorului general, în dauna drepturilor celorlalte
pãrþi, creând instabilitate socialã ºi juridicã.

Exprimându-ºi opinia, instanþa de judecatã apreciazã cã
excepþia este neîntemeiatã.

În scopul soluþionãrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatã, s-au solicitat
puncte de vedere preºedinþilor celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului.

În punctul de vedere al Guvernului se apreciazã cã
excepþia de neconstituþionalitate nu este întemeiatã, având
în vedere practica jurisdicþionalã a Curþii.

Preºedinþii Camerei Deputaþilor ºi Senatului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

C U R T E A ,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul întocmit de judecãtorul-raportor, susþi-
nerile pãrþilor, concluziile procurorului, dispoziþiile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constituþiei ºi ale Legii
nr. 47/1992, constatã urmãtoarele:

Curtea s-a pronunþat cu privire la constituþionalitatea dis-
poziþiilor art. 3302, ale art. 3303 ºi ale art. 3304 din Codul
de procedurã civilã, prin Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996,
rãmasã definitivã prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie
1996, publicate în Monitorul Oficial al României, Partea I,
nr. 251 din 17 octombrie 1996 ºi, respectiv, nr. 255 din
22 octombrie 1996, constatând, pe de o parte, cã preve-
derile art. 3302 alin. 2, ale art. 3303 ºi ale art. 3304 din
Codul de procedurã civilã sunt constituþionale, iar pe de
altã parte, admiþând excepþia de neconstituþionalitate a
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedurã civilã, a constatat
cã acesta este neconstituþional.

Având în vedere cã, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3)
din Legea nr. 47/1992, republicatã, un text declarat necon-
stituþional nu mai poate face obiectul unei noi excepþii de
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neconstituþionalitate, excepþia vizând dispoziþiile art. 3302

alin. 1 din Codul de procedurã civilã urmeazã sã fie res-
pinsã ca inadmisibilã, în temeiul prevederilor art. 23 alin.
(6) din aceeaºi lege.

De asemenea, urmeazã sã fie respinsã excepþia privind
dispoziþiile art. 3302 alin. 2, ale art. 3303, precum ºi ale
art. 3304 din Codul de procedurã civilã, întrucât nu au
intervenit elemente noi care sã impunã schimbarea practicii
jurisdicþionale a Curþii Constituþionale, iar argumentele ce au
fundamentat deciziile menþionate mai sus subzistã ºi în
cauza de faþã.

Cu privire la dispoziþiile art. 3301 din Codul de proce-
durã civilã, se constatã cã la data ridicãrii excepþiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicatã în Monitorul Oficial al
României, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea

fuseserã modificate, astfel încât, în prezent, recursul în
anulare nu mai poate fi declarat oricând de cãtre procurorul
general, ci numai în cadrul unui termen de 6 luni, care
începe sã curgã de la data când hotãrârea a rãmas irevo-
cabilã, pentru motivul prevãzut de art. 330 pct. 1 din Codul
de procedurã civilã, sau de la data rãmânerii definitive a
hotãrârii de condamnare, pentru motivul prevãzut de
art. 330 pct. 2 din acelaºi cod.

Rezultã aºadar cã, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cãi de atac, excepþia de neconstituþionalitate a
rãmas fãrã obiect.

În acest sens s-a pronunþat Curtea Constituþionalã prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitivã, publicatã în
Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al art. 1,
al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) ºi al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicatã,

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 3301, art. 3302, art. 3303 ºi ale art. 3304 din Codul
de procedurã civilã, ridicatã de Ionescu Dan Nicolae ºi ªtefãnescu Goangã Ruxandra în Dosarul nr. 3.703/1996 al Curþii
Supreme de Justiþie Ñ Secþia civilã.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 2 decembrie 1997.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 490

din 2 decembrie 1997

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a art. 330, art. 3303 ºi a art. 3304

din Codul de procedurã civilã

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Viorel Mihai Ciobanu Ñ judecãtor
Mihai Constantinescu Ñ judecãtor
Nicolae Popa Ñ judecãtor
Lucian Stângu Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Maria Bratu Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 330, art. 3303 ºi ale art. 3304 din
Codul de procedurã civilã, ridicatã de Putineanu Olimpia
Alexandrina ºi Demetriu Daniela în Dosarul nr. 2.235/1996,
aflat pe rolul Curþii Supreme de Justiþie Ñ Secþia civilã.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
25 noiembrie 1997, în  prezenþa reprezentantului
Ministerului Public, a intimatei-reclamante Putineanu Olimpia
Alexandrina ºi în lipsa celorlalte pãrþi legal citate, ºi au fost
consemnate în încheierea de la acea datã, când Curtea,

având nevoie de timp pentru a delibera, a amânat pronun-
þarea pentru data de 2 decembrie 1997.

C U R T E A ,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Curtea Supremã de Justiþie Ñ Secþia civilã, prin
Încheierea din 9 mai 1997, pronunþatã în Dosarul
nr. 2.235/1996, a sesizat Curtea Constituþionalã cu excepþia
de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 330, art. 3303 ºi
ale art. 3304 din Codul de procedurã civilã, ridicatã de
Putineanu Olimpia Alexandrina ºi Demetriu Daniela.

În motivarea excepþiei se susþine cã dispoziþiile atacate
contravin principiului separaþiei puterilor în stat.

Exprimându-ºi opinia, instanþa de judecatã apreciazã cã
excepþia este neîntemeiatã.

În scopul soluþionãrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatã, s-au solicitat
puncte de vedere preºedinþilor celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului.



În punctul de vedere al Guvernului se apreciazã cã
excepþia de neconstituþionalitate nu este întemeiatã, având
în vedere practica jurisdicþionalã a Curþii Constituþionale.

Preºedinþii Camerei Deputaþilor ºi Senatului nu au comu-
nicat punctele lor de vedere.

C U R T E A ,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul întocmit de judecãtorul-raportor, susþi-
nerile pãrþilor, concluziile procurorului, dispoziþiile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constituþiei ºi ale Legii
nr. 47/1992, constatã urmãtoarele:

Curtea s-a pronunþat cu privire la constituþionalitatea dis-
poziþiilor art. 330, art. 3303 ºi ale art. 3304 din Codul de
procedurã civilã, prin Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996,
rãmasã definitivã prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie
1996, publicate în Monitorul Oficial al României, Partea I,
nr. 251 din 17 octombrie 1996 ºi, respectiv, nr. 255 din
22 octombrie 1996, constatând cã prevederile art. 330, ale
art. 3303 ºi ale art. 3304 din Codul de procedurã civilã sunt
constituþionale, ºi, întrucât nu au intervenit elemente noi
care sã determine schimbarea practicii jurisdicþionale a
Curþii Constituþionale, urmeazã ca excepþia privind aceste
dispoziþii sã fie respinsã.
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Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al art. 1,
al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) ºi al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicatã,

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 330, art. 3303 ºi ale art. 3304 din Codul de proce-
durã civilã, ridicatã de Putineanu Olimpia Alexandrina ºi Demetriu Daniela în Dosarul nr. 2.235/1996 al Curþii Supreme de
Justiþie Ñ Secþia civilã.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 2 decembrie 1997.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 491

din 2 decembrie 1997

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a art. 330, art. 3302, art. 3303 ºi a art. 3304

din Codul de procedurã civilã

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Viorel Mihai Ciobanu Ñ judecãtor
Mihai Constatinescu Ñ judecãtor
Nicolae Popa Ñ judecãtor
Lucian Stângu Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Maria Bratu Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 330, art. 3302, art. 3303 ºi ale
art. 3304 din Codul de procedurã civilã, ridicatã de Velþan
Elena în Dosarul nr. 3.749/1996, aflat pe rolul Curþii
Supreme de Justiþie Ñ Secþia civilã.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
25 noiembrie 1997, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public, a intervenientului Cojan Constantin ºi în lipsa celor-
lalte pãrþi legal citate, ºi au fost consemnate în încheierea
de la acea datã, când Curtea, având nevoie de timp pen-
tru a delibera, a amânat pronunþarea pentru data de
2 decembrie 1997.

C U R T E A ,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Curtea Supremã de Justiþie Ñ Secþia civilã, prin
Încheierea din 9 mai 1997, pronunþatã în Dosarul
nr. 3.749/1996, a sesizat Curtea Constituþionalã cu excepþia
de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 330, art. 3302 ºi
urmãtoarele din Codul de procedurã civilã, ridicatã de
Velþan Elena.

În motivarea excepþiei se susþine cã dispoziþiile atacate
contravin prevederilor art. 16 alin. (2) din Constituþie.

Exprimându-ºi opinia, instanþa de judecatã apreciazã cã
excepþia este neîntemeiatã.

În scopul soluþionãrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatã, s-au solicitat
puncte de vedere preºedinþilor celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului.

În punctul de vedere al Guvernului se apreciazã cã
excepþia de neconstituþionalitate nu este întemeiatã, având
în vedere practica jurisdicþionalã a Curþii Constituþionale.

Preºedinþii Camerei Deputaþilor ºi Senatului nu au
comunicat punctele lor de vedere.
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C U R T E A ,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul întocmit de judecãtorul-raportor, susþi-
nerile pãrþilor, concluziile procurorului, dispoziþiile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constituþiei ºi ale Legii
nr. 47/1992, constatã urmãtoarele:

Curtea s-a pronunþat cu privire la constituþionalitatea
dispoziþiilor art. 330, ale art. 3302, ale art. 3303 ºi ale
art. 3304 din Codul de procedurã civilã, prin Decizia nr. 73
din 4 iunie 1996, rãmasã definitivã prin Decizia nr. 96 din
24 septembrie 1996, publicate în Monitorul Oficial al
României, Partea I, nr. 251 din 17 octombrie 1996 ºi, res-
pectiv, nr. 255 din 22 octombrie 1996, constatând, pe de o
parte, cã prevederile art. 3302 alin. 2, ale art. 3303 ºi ale
art. 3304 din Codul de procedurã civilã sunt constituþionale,

iar pe de altã parte admiþând excepþia de neconstituþionali-
tate a art. 3302 alin. 1 din Codul de procedurã civilã.

Având în vedere cã, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3)
din Legea nr. 47/1992, republicatã, un text declarat necon-
stituþional nu mai poate face obiectul unei noi excepþii de
neconstituþionalitate, excepþia vizând dispoziþiile art. 3302

alin. 1 din Codul de procedurã civilã urmeazã sã fie res-
pinsã ca inadmisibilã, în temeiul prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeaºi lege.

De asemenea, urmeazã sã fie respinsã ºi excepþia pri-
vind dispoziþiile art. 330, art. 3302 alin. 2, ale art. 3303,
precum ºi ale art. 3304 din Codul de procedurã civilã,
întrucât nu au intervenit elemente noi care sã determine
schimbarea practicii jurisdicþionale a Curþii Constituþionale.

Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al art. 1,
al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) ºi al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicatã,

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 330, art. 3302, art. 3303 ºi ale art. 3304 din Codul de
procedurã civilã, ridicatã de Velþan Elena în Dosarul nr. 3.749/1996 al Curþii Supreme de Justiþie Ñ Secþia civilã.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 2 decembrie 1997.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 492

din 2 decembrie 1997

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a art. 330, art. 3301, art. 3302, art. 3303 ºi a art. 3304

din Codul de procedurã civilã

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Viorel Mihai Ciobanu Ñ judecãtor
Mihai Constantinescu Ñ judecãtor
Nicolae Popa Ñ judecãtor
Lucian Stângu Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Maria Bratu Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 330, art. 3301, art. 3302, art. 3303
ºi ale art. 3304 din Codul de procedurã civilã, ridicatã de
Slãtineanu Maria ºi Negri Elena în Dosarul nr. 3.250/1996,
aflat pe rolul Curþii Supreme de Justiþie Ñ Secþia civilã.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
25 noiembrie 1997, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public ºi în lipsa pãrþilor, legal citate, ºi au fost consem-
nate în încheierea de la acea datã, când Curtea, având
nevoie de timp pentru a delibera, a amânat pronunþarea
pentru data de 2 decembrie 1997.

C U R T E A ,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Curtea Supremã de Justiþie Ñ Secþia civilã, prin
Încheierea din 18 aprilie 1997, pronunþatã în Dosarul
nr. 3.250/1996, a sesizat Curtea Constituþionalã cu excepþia
de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 330 ºi urmãtoa-
rele din Codul de procedurã civilã, ridicatã de Slãtineanu
Maria ºi Negri Elena.

În motivarea excepþiei se susþine cã dispoziþiile atacate
contravin prevederilor art. 15 alin. (1), art. 16 alin. (1) ºi
art. 128 din Constituþie, art. 6 din Convenþia europeanã a
drepturilor omului ºi art. 10 din Declaraþia Universalã a
Drepturilor Omului.

Exprimându-ºi opinia, instanþa de judecatã apreciazã cã
excepþia este neîntemeiatã.

În scopul soluþionãrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatã, s-au solicitat
puncte de vedere preºedinþilor celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului.



În punctul de vedere al Guvernului se apreciazã cã
excepþia de neconstituþionalitate nu este întemeiatã, având
în vedere practica jurisdicþionalã a Curþii.

Preºedinþii Camerei Deputaþilor ºi Senatului nu au comu-
nicat punctele lor de vedere.

C U R T E A ,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul întocmit de judecãtorul-raportor, susþi-
nerile pãrþilor, concluziile procurorului, dispoziþiile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constituþiei ºi ale Legii
nr. 47/1992, constatã urmãtoarele:

Curtea s-a pronunþat cu privire la constituþionalitatea dis-
poziþiilor art. 330, art. 3302, ale art. 3303 ºi ale art. 3304
din Codul de procedurã civilã, prin Decizia nr. 73 din
4 iunie 1996, rãmasã definitivã prin Decizia nr. 96 din
24 septembrie 1996, publicate în Monitorul Oficial al
României, Partea I, nr. 251 din 17 octombrie 1996 ºi
nr. 255 din 22 octombrie 1996, constatând, pe de o parte,
cã prevederile art. 330, ale art. 3302 alin. 2, ale art. 3303
ºi ale art. 3304 din Codul de procedurã civilã sunt constitu-
þionale, iar pe de altã parte admiþând excepþia de neconsti-
tuþionalitate a art. 3302 alin. 1 din Codul de procedurã
civilã.

Având în vedere cã, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3)
din Legea nr. 47/1992, republicatã, un text declarat necon-
stituþional nu mai poate face obiectul unei noi excepþii de
neconstituþionalitate, excepþia vizând dispoziþiile art. 330, ale

art. 3302 alin. 1 din Codul de procedurã civilã urmeazã sã
fie respinsã ca inadmisibilã în temeiul prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeaºi lege.

De asemenea, urmeazã sã fie respinsã excepþia privind
dispoziþiile art. 3302 alin. 2, ale art. 3303, precum ºi ale
art. 3304 din Codul de procedurã civilã, întrucât nu au
intervenit elemente noi care sã impunã schimbarea practicii
jurisdicþionale a Curþii Constituþionale, iar argumentele ce au
fundamentat decizile menþionate mai sus subzistã ºi în
cauza de faþã.

Cu privire la dispoziþiie art. 3301 din Codul de procedurã
civilã, se constatã cã, la data ridicãrii excepþiei, prin Legea
nr. 17/1997, publicatã în Monitorul Oficial al României,
Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea fuseserã
modificate, astfel încât în prezent recursul în anulare nu
mai poate fi declarat oricând de cãtre procurorul general,
ci numai în cadrul unui termen de 6 luni, care începe sã
curgã de la data când hotãrârea a rãmas irevocabilã, pen-
tru motivul prevãzut de art. 330 pct. 1, sau de la data
rãmânerii definitive a hotãrârii de condamnare, pentru moti-
vul prevãzut de art. 330 pct. 2.

Rezultã aºadar cã, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cãi de atac, excepþia de neconstituþionalitate a
rãmas fãrã obiect.

În acest sens s-a pronunþat Curtea Constituþionalã prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitivã, publicatã în
Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 64 din 15 aprilie
1997.
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Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al art. 1,
al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) ºi al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicatã,

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 330, art. 3301, art. 3302, art. 3303 ºi ale art. 3304 din
Codul de procedurã civilã, ridicatã de Slãtineanu Maria ºi Negri Elena în Dosarul nr. 3.250/1996 al Curþii Supreme de
Justiþie Ñ Secþia civilã.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 2 decembrie 1997.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 493

din 2 decembrie 1997

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a art. 3301, art. 3302, art.3303 ºi a art. 3304

din Codul de procedurã civilã

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Viorel Mihai Ciobanu Ñ judecãtor
Mihai Constantinescu Ñ judecãtor
Nicolae Popa Ñ judecãtor
Lucian Stângu Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Maria Bratu Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 3301, art. 3302, art.3303 ºi ale

art. 3304 din Codul de procedurã civilã, ridicatã de
ªtefãnescu Ana ºi Boatã Ioan în Dosarul nr. 281/1997,
aflat pe rolul Curþii Supreme de Justiþie Ñ Secþia civilã.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
25 noiembrie 1997, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public, a reprezentantului intimatei-reclamante ªtefãnescu
Ana, în lipsa celorlalte pãrþi legal citate, ºi au fost consem-
nate în încheierea de la acea datã, când Curtea, având
nevoie de timp pentru a delibera, a amânat pronunþarea
pentru data de 2 decembrie 1997.
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C U R T E A ,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Curtea Supremã de Justiþie Ñ Secþia civilã, prin
Încheierea din 6 mai 1997, pronunþatã în Dosarul
nr. 281/1997, a sesizat Curtea Constituþionalã cu excepþia
de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 3301 ºi urmãtoa-
rele din Codul de procedurã civilã, ridicatã de ªtefãnescu
Ana ºi Boatã Ioan.

În motivarea excepþiei se susþine cã dispoziþiile art. 3301

din Codul de procedurã civilã, în noua sa redactare �nu
þine seama de faptul cã legile de procedurã sunt de strictã
interpretareÒ, fiind incomplet redactat. În vechea lui redac-
tare, art. 3301 din Codul de procedurã civilã aducea atin-
gere mai multor convenþii internaþionale la care România
este parte, încãlcându-se astfel prevederile art. 11 ºi 20 din
Constituþie.

Exprimându-ºi opinia, instanþa de judecatã apreciazã cã
excepþia este neîntemeiatã.

În scopul soluþionãrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatã, s-au solicitat
puncte de vedere preºedinþilor celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului.

În punctul de vedere al Guvernului se apreciazã cã
excepþia de neconstituþionalitate nu este întemeiatã, având
în vedere practica jurisdicþionalã a Curþii.

Preºedinþii Camerei Deputaþilor ºi Senatului nu au comu-
nicat punctele lor de vedere.

C U R T E A ,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul întocmit de judecãtorul-raportor, susþi-
nerile pãrþilor, concluziile procurorului, dispoziþiile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constituþiei ºi ale Legii
nr. 47/1992, constatã urmãtoarele:

Curtea s-a pronunþat cu privire la constituþionalitatea dis-
poziþiilor art. 3302, ale art.3303 ºi ale art. 3304 din Codul
de procedurã civilã, prin Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996,
rãmasã definitivã prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie

1996, publicate în Monitorul Oficial al României, Partea I,
nr. 251 din 17 octombrie 1996 ºi, respectiv, nr. 255 din
22 octombrie 1996, constatând, pe de o parte, cã prevede-
rile art. 3302 alin. 2, ale art.3303 ºi ale art. 3304 din Codul
de procedurã civilã sunt constituþionale, iar pe de altã parte
admiþând excepþia de neconstituþionalitate a art. 3302

alin. 1 din Codul de procedurã civilã.
Având în vedere cã, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3)

din Legea nr. 47/1992, republicatã, un text declarat necon-
stituþional nu mai poate face obiectul unei noi excepþii de
neconstituþionalitate, excepþia vizând dispoziþiile art. 3302

alin. 1 din Codul de procedurã civilã urmeazã sã fie res-
pinsã ca inadmisibilã în temeiul prevederilor art. 23 alin. (6)
din aceeaºi lege.

De asemenea, urmeazã sã fie respinsã excepþia privind
dispoziþiile art. 3302 alin. 2, ale art.3303, precum ºi ale
art. 3304 din Codul de procedurã civilã, întrucât nu au
intervenit elemente noi care sã determine schimbarea prac-
ticii jurisdicþionale a Curþii Constituþionale.

Cu privire la dispoziþiile art. 3301 din Codul de proce-
durã civilã, se constatã cã, la data ridicãrii excepþiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicatã în Monitorul Oficial al
României, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fuseserã modificate, astfel încât în prezent recursul în anu-
lare nu mai poate fi declarat oricând de cãtre procurorul
general, ci numai în cadrul unui termen de 6 luni, care
începe sã curgã de la data când hotãrârea a rãmas irevo-
cabilã, pentru motivul prevãzut de art. 330 pct. 1, sau de
la data rãmânerii definitive a hotãrârii de condamnare, pen-
tru motivul prevãzut de art. 330 pct. 2.

Rezultã aºadar cã, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cãi de atac, excepþia de neconstituþionalitate a
rãmas fãrã obiect.

În acest sens s-a pronunþat Curtea Constituþionalã prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitivã, publicatã în
Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al art. 1,
art. 2, art. 3, art. 13 alin. (1) lit. A.c) ºi al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicatã,

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 3301, art.3302, art.3303 ºi ale art. 3304 din Codul de
procedurã civilã, ridicatã de ªtefãnescu Ana ºi Boatã Ioan în Dosarul nr. 281/1997 al Curþii Supreme de Justiþie Ñ
Secþia civilã.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 2 decembrie 1997.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu
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referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a art. 3301, art. 3302, art.3303 ºi a art. 3304 din Codul de procedurã civilã
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Ioan Muraru Ñ preºedinte
Viorel Mihai Ciobanu Ñ judecãtor
Mihai Constantinescu Ñ judecãtor
Nicolae Popa Ñ judecãtor
Lucian Stângu Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Maria Bratu Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 3301, art. 3302, art.3303 ºi ale
art. 3304 din Codul de procedurã civilã, ridicatã de Cãtuþi
Olga în Dosarul nr. 3.705/1996, aflat pe rolul Curþii
Supreme de Justiþie Ñ Secþia civilã.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
25 noiembrie 1997, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public, a unora dintre pãrþi ºi în lipsa altora, legal citate, ºi
au fost consemnate în încheierea de la acea datã, când
Curtea, având nevoie de timp pentru a delibera, a amânat
pronunþarea pentru data de 2 decembrie 1997.

C U R T E A ,
având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Curtea Supremã de Justiþie Ñ Secþia civilã, prin
Încheierea din 6 mai 1997, pronunþatã în Dosarul
nr. 3.705/1996, a sesizat Curtea Constituþionalã cu excepþia
de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 3301 ºi urmãtoa-
rele din Codul de procedurã civilã, ridicatã de Cãtuþi Olga.

În motivarea excepþiei se susþine cã dispoziþiile art. 3301
ºi urmãtoarele din Codul de procedurã civilã contravin
prevederilor art. 16, art. 128 ºi art. 135 din Constituþie,
întrucât recursul în anulare la instituþia de drept procesual
este rezervat în exclusivitate Parchetului General. De ase-
menea, se încalcã �principiul egalitãþii armelor ºi al rezolvã-
rii litigiului într-un termen rezonabil, consacrat în pct. 6 din
Declaraþia Universalã a Drepturilor OmuluiÒ.

Exprimându-ºi opinia, instanþa de judecatã apreciazã cã
excepþia este întemeiatã.

În scopul soluþionãrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatã, s-au solicitat
puncte de vedere preºedinþilor celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului.

În punctul de vedere al Guvernului se apreciazã cã
excepþia de neconstituþionalitate nu este întemeiatã, având
în vedere practica jurisdicþionalã a Curþii.

Preºedinþii Camerei Deputaþilor ºi Senatului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

C U R T E A ,
examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul întocmit de judecãtorul-raportor, susþi-
nerile pãrþilor, concluziile procurorului, dispoziþiile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constituþiei ºi ale Legii
nr. 47/1992, constatã urmãtoarele:

Curtea s-a pronunþat cu privire la constituþionalitatea dis-
poziþiilor art. 3302, ale art.3303 ºi ale art. 3304 din Codul
de procedurã civilã, prin Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996,
rãmasã definitivã prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie
1996, publicate în Monitorul Oficial al României, Partea I,
nr. 251 din 17 octombrie 1996 ºi, respectiv, nr. 255 din
22 octombrie 1996, constatând, pe de o parte, cã preve-
derile art. 3302 alin. 2, ale art.3303 ºi ale art. 3304 din
Codul de procedurã civilã sunt constituþionale, iar pe de
altã parte admiþând excepþia de neconstituþionalitate a
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedurã civilã.

Având în vedere cã, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3)
din Legea nr. 47/1992, republicatã, un text declarat necon-
stituþional nu mai poate face obiectul unei noi excepþii  de
neconstituþionalitate, excepþia vizând dispoziþiile art. 3302

alin. 1 din Codul de procedurã civilã urmeazã sã fie res-
pinsã ca inadmisibilã în temeiul prevederilor art. 23 alin. (6)
din aceeaºi lege.

De asemenea, urmeazã sã fie respinsã excepþia privind
dispoziþiile art. 3302 alin. 2, ale art.3303, precum ºi ale
art. 3304 din Codul de procedurã civilã, întrucât nu au
intervenit elemente noi care sã determine schimbarea prac-
ticii jurisdicþionale a Curþii Constituþionale.

Cu privire la dispoziþiile art. 3301 din Codul de proce-
durã civilã, se constatã cã, la data ridicãrii excepþiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicatã în Monitorul Oficial al
României, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fuseserã modificate, astfel încât în prezent recursul în anu-
lare nu mai poate fi declarat oricând de cãtre procurorul
general, ci numai în cadrul unui termen de 6 luni, care
începe sã curgã de la data când hotãrârea a rãmas irevo-
cabilã, pentru motivul prevãzut de art. 330 pct. 1, sau de
la data rãmânerii definitive a hotãrârii de condamnare, pen-
tru motivul prevãzut de art. 330 pct. 2.

Rezultã aºadar cã, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cãi de atac, excepþia de neconstituþionalitate a
rãmas fãrã obiect.

În acest sens s-a pronunþat Curtea Constituþionalã prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitivã, publicatã
în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 64 din
15 aprilie 1997.

Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al art. 1,
art. 2, art. 3, art. 13 alin. (1) lit. A.c) ºi al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicatã,

C U R T E A

În numele legii
D E C I D E :

Respinge excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 3301, art.3302, art.3303 ºi ale art. 3304 din Codul de
procedurã civilã, ridicatã de Cãtuþi Olga în Dosarul nr. 3.705/1996 al Curþii Supreme de Justiþie Ñ Secþia civilã.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 2 decembrie 1997.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu
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CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 495
din 2 decembrie 1997

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a art. 330 din Codul de procedurã civilã

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Viorel Mihai Ciobanu Ñ judecãtor
Mihai Constantinescu Ñ judecãtor
Nicolae Popa Ñ judecãtor
Lucian Stângu Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Maria Bratu Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 330 din Codul de procedurã civilã,
ridicatã de Gane Antoaneta Carmen ºi Cuºin Mircea în
Dosarul nr. 3.639/1996, aflat pe rol la Curtea Supremã de
Justiþie Ñ Secþia civilã.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
25 noiembrie 1997, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public ºi în lipsa pãrþilor, legal citate, ºi au fost consem-
nate în încheierea de la acea datã, când Curtea, având
nevoie de timp pentru a delibera, a amânat pronunþarea
pentru data de 2 decembrie 1997.

C U R T E A ,

având în vedere ºi lucrãrile dosarului, constatã urmãtoarele:
Curtea Supremã de Justiþie Ñ Secþia civilã, prin

Încheierea din 22 mai 1997, pronunþatã în Dosarul
nr. 3.639/1996, a sesizat Curtea Constituþionalã cu excepþia
de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 330 din Codul de
procedurã civilã, ridicatã de Gane Antoaneta Carmen ºi
Cuºin Mircea.

Din notele scrise, depuse la dosar, rezultã cã execepþia
priveºte dispoziþiile art. 3301 din Codul de procedurã civilã,
cu susþinerea cã ele contravin dispoziþiilor art. 41 alin. (1)
ºi (2) ºi ale art. 136 alin. (6) din Constituþie ºi aduc atin-
gere celui mai important efect al unei hotãrâri judecãtoreºti,
puterea de lucru judecat.

Având în vedere prevederile art. 23 alin. (4) din Legea
nr. 47/1992, republicatã, potrivit cãrora sesizarea Curþii
Constituþionale se dispune de instanþa în faþa cãreia s-a
ridicat excepþia de neconstituþionalitate, Curtea se va
pronunþa cu privire la excepþia de neconstituþionalitate a
dispoziþiilor art. 330 din Codul de procedurã civilã cu care
a fost sesizatã prin încheiere.

Exprimându-ºi opinia, instanþa de judecatã apreciazã cã
excepþia este neîntemeiatã.

În scopul soluþionãrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatã, s-au solicitat
puncte de vedere preºedinþilor celor douã Camere ale
Parlamentului ºi Guvernului.

În punctul de vedere al Guvernului se apreciazã cã
excepþia de neconstituþionalitate nu este întemeiatã, având
în vedere practica jurisdicþionalã a Curþii.

Preºedinþii Camerei Deputaþilor ºi Senatului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

C U R T E A ,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul întocmit de judecãtorul-raportor, susþi-
nerile pãrþilor, concluziile procurorului, dispoziþiile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constituþiei ºi ale Legii
nr. 47/1992, constatã urmãtoarele:

Curtea s-a pronunþat cu privire la constituþionalitatea dis-
poziþiilor art. 330 din Codul de procedurã civilã, prin
Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996, rãmasã definitivã prin
Decizia nr. 96 din 24 septembrie 1996, publicate în
Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 251 din
17 octombrie 1996 ºi, respectiv, nr. 255 din 22 octombrie
1996, constatând cã prevederile art. 330 din Codul de pro-
cedurã civilã sunt constituþionale ºi, întrucât nu au interve-
nit elemente noi care sã determine schimbarea practicii
jurisdicþionale a Curþii Constituþionale, urmeazã ca excepþia
sã fie respinsã.

Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al art. 1,
art. 2, art. 3, art. 13 alin. (1) lit. A.c) ºi al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicatã,

C U R T E A

În numele legii
D E C I D E :

Respinge excepþia de neconstituþionalitate a art. 330 din Codul de procedurã civilã, ridicatã de Gane Antoaneta
Carmen ºi Cuºin Mircea în Dosarul nr. 3.639/1996 al Curþii Supreme de Justiþie Ñ Secþia civilã.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 2 decembrie 1997.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu
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