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ГОЛЪ

 

ЧЕТВЕРТЫЙ.
£,.о.Л-9~.3.^9.

 

■#$&&£$$*&&*>

 

-R

 

--й-^-ЛчЛ-.Я^ о?,

 

-й-^,-я^~я»-АкЛ,-; ~А.-Я-

 

.Й-.Л,-А-,А...Я--А.-Я"Я-.

^БЫХОДЯТЪ

 

ДВА

 

РАЗА?
1

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

1

 

и

 

15

 

чисел

 

|
1

 

каждаго

 

мѣсяца,

 

въ

 

объемѣ

 

не 1 ?*

1

 

менѣе

 

2-хъ

 

печатныхъ.

 

листовъ.

 

f
4

                                                                                                

!»

І

 

ПОДПИСКА

 

ПРИНИМАЕТ
j

 

въ

   

Ведакцй

   

Епархіальны:
4

 

Вѣдомостей

 

приЕкатеринослав 1
■5

 

ской

  

Семинаріи.

   

Цѣна

   

годо- -і
І

 

вому

 

изданію

 

.

 

съ

  

.пересылкою

 

ь
и

 

й

 

доставкою

 

5

 

руб.

 

серебромъ. Щ

1-ГО

    

МАЯ №9. 1875

 

года.

РАСІІОРШНІЯ

 

И

 

ПОСТАНОВЛЕНІЯ

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА.
Вьтсочайшій

  

Манифест!»

БОЖІЕЮ

 

МИЛОСТПО

МЫ,

 

АЛЕКСАНДР!*

 

ВТОРЫЕ,
ЦМПЕРАТОРЪ

  

И

 

САМОДЕРЖЕЦЪ

 

ВСЕРОШЙСКІЙ.
ЦАРЬ

 

ПОЛЬСЮЙ,

    

ВЕЛИКІЙ

  

КНЯЗЬ

  

ФИНЛЯНДСК1Й

И

   

ПРОЧАЯ,

   

И

   

ПРОЧАЯ,

   

И

   

ПРОЧАЯ.

Въ

 

2

 

5-й

 

день

 

марта,

 

Любезнѣйшая

 

Наша

 

Невѣстка

 

Ея

Императорское

 

Высочество,

 

Государыня

 

Цесаревна

 

и

 

Великая

Княгиня

 

Марія

 

Ѳеодоровна,

 

Супруга

 

Любезнѣйшаго

 

Нашего

Сына,

 

Его

 

Императорскаго

 

Высочества,

 

Государя

 

Наслѣдника

Цесаревича

 

разрѣшилась

 

отъ

 

бремени

 

рожденіемъ

 

Намъ

Внуки,

 

а

 

Ихъ

 

Императорскимъ

 

Высочествамъ

 

Дочери,

 

наре-

ченной:

 

,Ксеніею.

10
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?

Таковое

 

Императорскаго

 

Дома

 

приращеніе

 

пріемлемъ

 

мы

новымъ

 

ознаменованіемъ

 

благодати,

 

Всевыщняго

   

на

 

Насъ

 

и

на

 

Имперію

 

Нашу

 

изливаемой

 

и

 

возвѣщая

 

о

 

семъ

 

вѣрнымъ

£

 

îf

 

''

 

'S

 

"'

 

І\

 

f\

 

1 Ж

 

/\

 

ІП

 

ïY*^

 

I

     

ТѴЛГ

 

ï

 

1 S

 

T

 

HT

  

f

 

•"

 

ï

 

ЛЖ

 

.4f

 

If '•

 

^

 

¥

 

я

   

*J

 

'
Нашим ъ

 

:

 

поддавнымъ,

   

пребываемъ

 

удостовѣрены,

   

что

 

веѣ
»

 

е.»

   

в

  

\J

 

V/

 

*

 

i-

 

v./JLLv»

 

\_я

     

X»

 

ІЯЛ

 

в

 

&•

                         

.

 

V|

 

г.?1*

 

к'-*.
они

 

вознесутъ

 

съ

 

Нами

 

къ

 

Богу

 

усердныя

 

молитвы

 

о

 

благо-

получномъ

 

возрастѣ

 

и.преуспѣявій

 

Новорожденной.

/N^

   

Повелѣваемъ

 

.писать

   

и

 

именовать

   

во

 

всѣхъ

   

дѣлахъ,

   

гдѣ

/^^^/приличествуетъ,

 

Сію

 

Любезнѣйшую

 

Намъ

  

Внуку,

 

Новорож-

AtSr/

    

денную

 

Великую

 

Княжну,

 

Ея

 

Императорскимъ

 

Высочествомъ.

Данъ

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

въ

 

:25-й

 

день

 

марта,

 

въ

 

лѣто

 

отъ

'Рождества

 

:

 

Христова

   

тысяча

   

восемьсотъ

   

семьдесят!,

   

пятое,

Царствованія

 

же

 

( Нашего

 

въ

 

двадцать' первое.

На

 

подлинномъ

 

Собственною

  

Его

 

Императорскаго

 

Величе-

ства

 

рукою

 

подписано:

.

  

МП

   

£Ш

                             

•

 

„АЛЕКСАНДРА.

     

.

Указъ

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

26

 

марта

 

1875

 

года

 

M

 

12,

съ

 

экземпляромъ

 

Высочайишго

 

Манифеста

 

о

 

благопо-

лучномъ

 

разрѣшеніи

 

Ел

 

Императорскаго

 

Высочества

Государыни

 

Цесаревны

 

и

 

Великой

 

Енлгини

 

Март

Ѳеодоровны

 

Дщерію,

 

нареченною

 

Есеніею.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

.Вехичест

 

ва,

 

Свя-

тѣйшій'ІТравительствующій

 

Синбдъ

 

слушали

 

предложеніе

 

Гос-

подина

 

Синод'альнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

26-го' марта

 

за

№

 

987,

 

съ

 

препровожденіемъ

 

Высочайшаго

 

Его

 

Император-

скаго

 

Величества

 

Манифеста,

 

даннаго

 

марта

 

въ

 

25

 

день,

 

о

разрѣшеніи

 

Ея

 

Императорскаго

 

Высочества,

 

Государыни

 

Цё*-

саеевны

 

Великой

 

Княгини > Марш

 

Ѳеодоровны

 

отъ

 

бремени

Дщерію

 

Ксеніею

 

и

 

о

 

именованіи

 

Новорожденной

 

Великой

Княжны

 

Ея

 

Императорскимъ

 

'

 

Высочествомъ.

 

Приказали:

 

1)

 

О

благополучпомъ

 

разрѣшевік 1

 

•

 

Ея; '

 

Императорскаго

 

Высочества',

!

 

Государыни

 

Цесаревны

 

Великой

 

Княгини

 

Марги

 

:

 

Ѳеодоровны

і

 
I

 
і
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отъ

 

бремени

 

Дщерію

 

Ксевіею

 

и

 

о

 

имеиованіи

 

Новорожденной

Великой

 

Княжны

 

Ея

 

Императорскимъ

 

Высочествомъ

 

увѣдомить

печатными

 

указами

 

всѣ

 

подвѣдомственныя

 

Святѣйшему

 

Синоду

мѣста

 

и

 

лица

 

и,

 

препроводивъ

 

къ

 

нимъ

 

печатные

 

же

 

экзем-

пляры

 

Высочайшаго

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

Мани-

феста,

 

предписать/

 

дабы

 

они,

 

но

 

иредварительномъ

 

Сношеніи

съ

 

мѣстными

 

гражданскими

 

Начальствами,

 

сдѣлали

 

зависящее

отъ

 

нихъ

 

распоряженіе

 

объ

 

отправленіи

 

по

 

сему

 

всерадост-

ному

 

собыгію

 

во

 

всѣхъ

 

градскихъ

 

соборныхъ

 

и

 

другихъ

 

цер-

квахъ'

 

въ

 

первый

 

слѣдующій,

 

а

 

въ

 

сельскихъ

 

и

 

уѣздныхъ

монастырскихъ

 

церквахъ — въ

 

первый

 

же

 

воскресный

 

или

праздничный

 

день,

 

предъ

 

Литургіею,

 

по

 

прочтепіи,

 

Манифеста,

благодарственнаго

 

Господу

 

Богу

 

молебствія

 

съ

 

колѣвопрекло-

неніемъ

 

и

 

цѣлодневнымъ

 

звономъ

 

(кромѣ

 

тѣхъ

 

церквей,

 

гдѣ

таковое

 

уже

 

совершено

 

по

 

особому

 

распоряженію), -и

 

съ

 

воз-

ношеніемъ

 

на

 

таковомъ

 

молебствіи,

 

и

 

впредь

 

во

 

всѣхъ

 

свя-

щеннослуженіяхъ,

 

до

 

изданія

 

новой

 

формы,

 

послѣ

 

всей

 

Высо-

чайшей

 

Фамиліи

 

такъ:

 

«и

 

о

 

Новорожденной

 

Великой

 

Княжнѣ

Ксеніи

 

Александрович».

 

2)

 

Во

 

извѣстіе

 

о

 

таковомъ

 

распоря-

женіи

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

сообщить

 

Правительствующему

Сенату

 

вѣдѣніемъ.

Iff.

РАСПОРЯЖЕНШ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

 

"
—

 

На

 

съѣздв

 

2-го

 

благочанническаго

 

округа

 

Новомосков-

скаго

 

уѣзда,

 

происходившемъ

 

22

 

января

 

1875

 

года

 

въ

 

селе-

ніи

 

Могилевѣ,

 

на

 

основаніи

 

правилъ

 

о

 

выборахъ

 

должностныхъ

лицъ,

 

иосредствомъ

 

закрытой

 

баллотировки,

 

избраны

 

на

 

пред-

стоящее

 

трехлѣтіе

 

Слѣдующія

 

лица:

 

1)

 

въ

 

должность

 

благо-

чинна™

 

села

 

БабайковКи

 

Нйко'лаевсйой

 

Церкви

 

священникъ

Михаилъ

 

Запорожскій;;

 

въ

 

должность

   

помощника

 

его,

   

села

10*
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Чаплинки

 

Покровской

 

церкви

 

священ никъ

 

Григорій

 

Щерби-

новскій;

 

2)

 

въ

 

должность

 

предсѣдателя

 

выборнаго

 

суда

 

мѣ-

стечка

 

Петриковки

 

Іоанно-Предтеченской

 

церкви

 

священникъ

Петръ

 

Васильковскій;

 

кандидата

 

на

 

сію

 

.должность,

 

с.

 

Ново-

Александровки

 

Александро-Невской

 

церкви

 

священникъ

 

Іоаннъ

Житецкій;

 

3)

 

въ

 

должность

 

слѣдователя,

 

села.

 

Бабайковки

Николаевской

 

церкви

 

священникъ

 

Тимоѳей

 

Лонгиновъ;

 

въ

должность

 

кандидата

 

его,

 

села

 

Чаплинки

 

Покровской

 

церкви

священникъ

 

Игнатій

 

Дангіловъ;

 

4)

 

въ

 

должность

 

депутатовъ

съѣзда

 

Екатеринославскаго

 

учи-лищнаго

 

округа:

 

села

 

Бабай-

ковки

 

Николаевской

 

церкви

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Запорож-

скій

 

и

 

села

 

Могилева

 

Воскресенской

 

церкви

 

священникъ

Александръ

 

Дмитріевъ;

 

въ

 

должность

 

кандидатовъ

 

ихъ,

 

села

Шульговки

 

Успенской

 

церкви

 

священникъ

 

Георгій

 

Самойлов?

и

 

села

 

Бабайковки

 

Николаевской

 

церкви

 

священникъ

 

Тимоѳей

Лонгиновъ;

 

5)

 

въ

 

должность

 

депутата

 

въ

 

епархіальные

 

съѣзды,

села

 

Бабайковки

 

Николаевской

 

церкви

 

священникъ

 

Михаилъ

Запорожскій;

 

6)

 

въ

 

должность

 

дѣлбпроизводителя

 

благочин-

ническихъ

 

съѣздовъ

 

діаконъ

 

с.

 

Шульговки

 

Успенской

 

церкви

Симонъ

 

Бѣлановскій.

Касательно

 

избранныхъ

 

лицъ

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

Преосвященства

 

отъ

 

б

 

февраля

 

сего

 

1875

 

года

 

за

 

№

 

578

такова:

 

„Избранныя

 

лица

 

утверждаются

 

въ

 

присужденныось

гімъ

 

должностяхъ

 

*).

Извлечете

 

изъ

 

отчета

 

о

 

состолти

 

проповѣди

 

въ

 

Ека-
тергшославской

 

егіархіи

 

за

 

1874

 

годъ.

1)

 

Въ

 

цолугодичномъ

 

отчетѣ

 

за

 

1874

 

годъ,

 

Комитете

имѣлъ

 

честь ,

 

довести

 

до

 

евѣдѣнія

 

Вашего

 

Преосвященства,

что

 

въ

 

епархіи

 

протріереевъ,

 

священяиковъ,

 

діаконовъ

 

и

цсаломщиковъ,

 

ркончцвшихъ

 

курсъ

 

наукъ

  

въ

 

учебныхъ

 

заве-

J)

 

Свѣдѣнія

 

доставлены;.о.

 

благояинныиъ

 

17

 

марта.
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деніяхъ

 

(Академіи

 

и

 

Семинаріи),

 

обязанныхъ

 

предлагать

 

на-

роду

 

поученія

 

въ

 

храмѣ

 

и

 

внѣ

 

храма,

 

состоитъ

 

384.

 

Цифра,

этихъ

 

лицъ

 

къ

 

1875

 

году

 

по

 

свѣдѣніямъ,

 

доставленнымъ

 

От-

дѣлеціями,

 

осталась -.хаже.

 

Размѣщеніе

 

же

 

этихъ

 

лицъ

 

по,

уѣздамъ

 

измѣнилось:

 

до-

 

1-го

 

іюля

 

1874

 

года

 

по

 

еиархіаль-

ному

 

городу

 

Екатеринославу"

 

и

 

его

 

уѣзду

 

окончившихъ

 

курсъ

ученія

 

состояло

 

50,

 

нынѣ

 

41;

 

въ

 

Верхнеднѣпровскомъ

 

уѣздѣ

состояло

 

32,

 

нынѣ

 

26;

 

въ

 

Новомосковскомъ

 

уѣздѣ

 

увеличи-

лось

 

на

 

1

 

лицо

 

(было

 

45,

 

состоитъ —46);

 

въ

 

Павлоградскомъ

уѣздѣ

 

увеличилось

 

на

 

2

 

лица

 

(было

 

42,

 

состоитъ

 

44);

 

въ

Бахмутскомъ

 

уѣздѣ

 

было

 

43,-

 

нынѣ

 

—

 

41

 

(уменьшилось

 

на

 

1

лице):

 

въ

 

Славя носербскомъ

 

уѣздѣ

 

увеличилось

 

на

 

2

 

лица

(было

 

32,

 

-состоитъ

 

34);

 

въ

 

Ростовскомъ

 

уѣздѣ

 

увеличилось

на

 

1

 

лице

 

(было

 

30,

 

состоитъ

 

31);

 

въ

 

Таганрогскомъ

 

градо-

начальствѣ

 

осталось

 

'безъ

 

перемѣны

 

(25);

 

въ

 

Маріупольскомъ

уѣздѣ

 

увеличилось

 

на

 

3

 

лица

 

(было

 

25,

 

состоита

 

28)

 

и

 

въ

Александровскомъ

 

уѣздѣ

 

увеличилось

 

на

 

10

 

человѣкъ

 

(было

56,

 

.нынѣ

 

состоитъ

 

66).

 

Такимъ

 

образомъ

 

измѣненіе

 

состава

лицъ

 

окончившихъ

 

курсъ

 

ученія,

 

преимущественно,

 

послѣдо-

вало

 

въ

 

уѣздахъ

 

Екатеринославскомъ,

 

Верхнеднѣпровскомъ

 

и

Александровскомъ;

 

въ

 

первыхъ

 

двухъ

 

уѣздахъ

 

число

 

этихъ

лицъ

 

довольно

 

уменьшилось,

 

въ

 

послѣдпемъ — увеличилось;

 

въ

прочихъ

 

уѣздахъ

 

передвиженіе

 

незначительно.

2)

 

Изъ

 

384-хъ

 

проповѣдниковъ

 

302

 

лица

 

поучали

 

своихъ

нрихожанъ

 

и

 

проповѣдями

 

своего

 

сочиненія

 

и

 

по

 

руковод-

ствамъ,

 

какъ

 

указаннымъ

 

Комитетомъ,

 

такъ

 

и

 

по

 

тѣмъ,

 

какія

имѣлись

 

въ

 

церквахъ

 

съ

 

давняго

 

времени.

 

Этими

 

лицами,

 

какъ

означено

 

въ

 

полугодовыхъ

 

(іюльскихъ

 

и

 

январскихъ)

 

вѣдо-

мостяхъ

 

Отдѣленій,

 

произнесено

 

(

 

собственнаго

 

сочиненія

 

)

1374

 

проповѣди;

 

болѣе

 

противъ

 

187

 

3

 

года

 

на

 

299.

 

По

 

гото-

вымъ

 

руководствамъ,

 

какъ

 

этими

 

(302)

 

лицами,

 

окончившими

курсъ

 

учебныхъ

 

заведеній,

 

такъ

 

и

 

неокончившими,

 

(152

 

лица),
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прочитано

 

поученій

 

очень

 

довольно

 

— 7878;

 

болѣе

 

противъ

1873

 

года

 

на

 

1364

 

поученія.

 

Какъ

 

нроповѣдей

 

собственна™

сочиненія,

 

такъ

 

и

 

произнесенныхъ

 

по

 

готовымъ

 

руководствам^

большая

 

часть

 

падаетъ

 

на

 

первую

 

половину

 

отчетнаго

 

года,

и

 

меньшая,

 

на

 

вторую,

 

половину

 

года;

 

впрочемъ,

 

разность

 

не

очень

 

значительная

 

*).

 

Круглымъ

 

же

 

счетомъ

 

на

 

каждый

прихОдъ

 

въ

 

теченіе

 

года

 

«приходится

 

но

 

23

 

проповѣди.

3)

  

82

 

лица

 

изъ

 

окончившихъ

 

курсъ

 

ученія

 

относительно

проповѣдыванія

 

Слова

 

Божія

 

народу

 

почти

 

весь

 

годъ

 

без-

дѣйствовали;

 

большая

 

часть

 

такихт,

 

лицъ

 

принадлежитъ:,

 

а)

Верхнеднѣпровскому

 

уѣзду;

 

б)

 

въ

 

Новомосковскомъ

 

уѣздѣ —

благочинію

 

бывшему

 

Попова,

 

(нынѣ

 

Запорожскаго

 

);

 

в)

 

въ

Бахмутскомъ

 

уѣздѣ— благочиніямъ

 

З -rp

 

и

 

4-го

 

округа;

 

г)

 

въ

Ростовскомъ

 

уѣздѣ

 

благочинію

 

2-го

 

округа

 

ид)

 

въ

 

Маріу-

польскомъ

 

уѣздѣ

 

благочинію

 

2-го

 

округа.

4)

   

Наилучше

 

же

 

дѣло

 

проповѣди

 

какъ

 

въ

 

количествен-

ному

 

такъ

 

и

 

въ

 

качественномъ

 

отношеніяхъ,

 

поставлено: .

 

а)

въ

 

Славяносербскомъ

 

уѣздѣ — въ

 

благочиніи

 

1-го

 

округа;

 

б)

въ

 

Ростовскомъ

 

уѣздѣ— въ

 

благочиніи

 

1-го

 

округа;

 

в)

 

въ

Бахмутскомъ

 

уѣздѣ

 

— въ

 

благочиніи

 

1-го

 

округа

 

и

 

г)

 

въ

Павлоградскомъ

 

уѣздѣ — въ

 

благочиніи

 

3-го

 

округа.

 

Въ

 

дру-

гихъ

 

уѣздахъ

 

проповѣдь,

 

вообще

 

можно

 

сказать^

 

находится

въ

 

удовлетворительномъ

 

состояніи.

5)

  

Относительно

 

изложенія

 

проповѣди

 

примѣнителыш

 

къ

пониманію

 

простаго

 

народа

 

и

 

вліянія

 

ея

 

на

 

слушателей,

 

От-

дѣленія

 

отзываются:

 

«большая

 

часть

 

проповѣдей,

 

бывщихъ

 

на

разсмотрѣніи

 

Отдѣленія

 

(Новомосковскаго)

 

отличаются

 

особен^

ными

 

достоинствами,

 

какъ-то:

 

простотою

 

изложенія,

 

теплотою

чувства,

   

назидательностію,

   

примѣненіемъ

   

къ

   

требованіямъ

')

 

ІІроповѣдей

 

собственнаго

 

сочиненія,

 

въ

 

1-е

 

полугодіе

 

произнесено —736,

 

во

 

і

2-е

 

полугодие — 638;

 

по

 

готовымъ

 

руководствамъ:

 

въ

 

1-е

 

полугодіе —42G4.

   

во

 

2-е

3614.

 

Разность

 

эту

 

можно

 

объяснить —рабочймъ

 

временемъ

   

на

 

:

 

иолѣ,

  

какъ

 

гірй_
зожанъ,

 

так*

 

и

 

священнослужителей.
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времени

 

и

 

къ

 

нуждамъ

 

паетвъ,

 

<

 

и мтрлько

 

немногія

 

проповѣди

не

 

свободны

 

отъ

 

школьнаго

 

і

 

направленія

   

и

 

духа,

 

т.

 

е.,

   

на-

прлнены^

 

^большею

 

частно,

 

общими

 

мѣстами.

 

Отдѣленіе

 

Павло-

градское

   

«считаетъ

   

своею

  

обязанностію в

 

засвидѣтельствовать

предъ

 

Комитетомъ,

   

что

 

духъ

   

и

 

направлеяіе

 

і

 

проиовѣди

   

въ

уѣздѣ

 

вступаетъ

   

болѣе

   

и

 

болѣе

   

па

 

жизненную

 

почву. 1

 

О.сЧ

пастыри

 

въ

 

Своемъ-проповѣдническомъ

 

словѣ

 

избѣгаютЪ'

 

отвле-

ченныхъ

 

истинъ

 

и

 

преслѣдуютъ

 

дѣйствйтельныя

  

нравственно-

религіозныя

   

потребности

   

своихъ

   

ирихожанъ,

   

излагая

   

свое '

поучеиіе

   

въ

 

выраженіяхъ

   

простыхъ

   

и

   

удобопонятныхъ,

    

въ

духѣ

 

ученія

 

Слова

 

Божія»....

  

Есть

 

проповѣди,

   

пишетъ

 

Bax L

мутское

 

Отдѣленіе,

 

напиоанныя

 

языкомъ

 

живымъ,

   

поНиманію

доступнымъ;

 

въ

 

лропбвѣдяхъ.; этихъ,

 

при 'свѣтѣ

 

раскрываемой'

той

 

или.

 

другой

 

.нравственной

 

Евангельской

  

истины,

 

!

 

порица-

ются,

 

темны

 

я

 

стороны,

 

замѣченныя

 

;

 

въ

 

дѣйствителвнбй

 

жизни

 

*

ирихожанъ.

   

Проповѣди

 

эти

 

начинаются*

 

'

 

безискуственно,

   

ве- ; >

дутоя

 

просто,

 

и

 

оканчиваются

 

естественно,

 

оставляя

  

глубокіе"

слѣды

 

въ

 

слушателяхък..

    

«Въ

 

Ростовскомъ

 

уѣздѣ,'

   

въ

  

1-мъ

благочинническомъ

 

округѣ,

 

съ

 

благословеніемъ

 

Божіимъ,

 

дѣло

нроповѣди

 

шло

 

вполне

 

удовлетворительно:

   

пѳученія

 

произно-

сились

 

всѣмн

 

священниками

   

пеопустительно,

   

и

 

притомъ

   

не

изъ

 

■

 

побужденій,

   

какъ

 

Цензурное

   

Отдѣленіе

   

убѣдилось,!

   

а

единственно

 

по

 

усердію

 

къ

 

святому

   

пастырскому

 

долгу.

   

По-

ученія

 

собственнаго

 

сочиненія,

  

произнесенныя

   

учеными

 

свя^ѵ

щенниками,

 

отличались

 

простотою

 

и

   

ясностію

   

.йзложѳнія,

   

а

главное,

 

приспособительностію

   

къ

 

іюнятіямъ

 

слушателей,

 

ко

времени,'

 

обстоятельствамъ

 

и

 

нуждамъ

 

народа,

 

и

 

.имѣли

 

влія-

ніемиусиѣхъ

   

очевидный.

   

Такъ

 

і

 

мног-іе

   

изъ

 

православных*,'''

обольщенные*

   

сектантами

   

возникшей':

 

въчірошломъі

 

году &&Щ
нѣкоторыхъ

 

селенілхъ

 

ереси

 

шалопутовъу

 

вслѣдствіеѵпоученій,'

 

і

сказанвыхъ

 

священникамшприходскими,

 

о

 

вредныхъ

 

дѣнствіяхъ м

и

 

пагубныхъ

 

послѣдствіяхъ

 

этой

 

ереси,

 

оставили

 

свои

 

заблуж-
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денія

 

и

 

съ

 

искренним?!. !

 

раскаяніемъ

 

обратились

 

къ

 

святой

церкви.

 

Были

 

произносимы

 

поученія

 

о

 

необходимости

 

и

 

полъзѣ

предохранйтельнаго

 

оепопрививанія

 

дѣтямъ)

 

и

 

многіе

 

изъ^

ирихожанъ

 

въ

 

.селеніяхъ

 

стали,

 

сами

 

-обращаться 1

 

'къ

 

священ- !

никамъ,

 

и

 

просили

 

еодѣйствія

 

гихъ

 

и

 

побужденія,

 

чрезъ

 

кого

слѣдуетъ,

 

оспопрививателей

 

къ

 

благовременному

 

и

 

удовлетво-

рительному

 

привитію

 

дѣтямъ

 

оспы»...

 

Такія

 

утѣщительные

отзывы

 

о

 

направлении

 

и

 

дѣйствіи

 

проповѣди

 

въ

 

еиархіи

 

на-

ходятся

 

въ

 

отчетахъ

 

и

 

другихъ

 

Отдѣленій.

6)

 

Находившіяся

 

на

 

разсмотрѣніи

 

,

 

предсѣдателя

 

Комитета

поученія

 

священника

 

Архангело

 

г

 

Михайловской

 

церкви

 

г.

Таганрога

 

В.

 

Бандакова

 

и

 

поученія

 

другихъ

 

священнослужи-

телей,

 

бывщія

 

на

 

разсмотрѣніи

 

члена

 

Комитета

 

іеромонаха

Саввы,

 

тщательно

 

разсмотрѣны

 

и

 

изготовлены

 

къ

 

печати.

ч

 

Поученія

 

Бандакова,

 

въ

 

количествѣ

 

25,

 

будутъ

 

' изданы

 

особо,

а- 46

 

поученій

 

прочихъ

 

авторовъ,

 

также

 

отдѣльнымъ

 

сборнй-

комъ.

 

—

 

Нынѣ

 

лучшихъ

 

иоученій

 

изъ

 

епархіи

 

представлено

ЗО -Tbj—^разсмотрѣніе

 

ихъ

 

Комитета

 

снова

 

поручилъ

 

о.

 

Саввѣ.

.7)

 

і

 

Смиреннѣйше

 

представляя

 

■

 

на

 

благоразсмотрѣніе

 

Вашего

Преосвященства

 

всѣ

 

вышеизложенный

 

данныя

 

о

 

состояніи

нроповѣди

 

ввѣренной

 

Вашему

 

Преосвященству

 

епархіи,

 

■

 

Ко-

митета

 

.ле

 

.можетъ

 

не

 

повторить

 

предъ

 

Вашим.!.

 

Преосвящеи-

ствомъ,

 

что

 

дѣло

 

это,

 

по

 

многимъ

 

отношеніямъ,

 

находится

уже

 

въ

 

удовлетворительномъ

 

со.стояніи.

Резолюція

 

Его

 

Преосвященства;

 

отъ

 

14

 

марта

 

1875

 

года !

послѣдовала

 

такова:

 

„Читалъ

 

съ

 

удовольствіемъ.

 

Отъ

 

дугии

благодарю

 

\

 

всѣхъ

 

потрудившихся

 

въ

 

дѣлѣ

 

проповгьданія,

 

"Слова

Божія;

 

аблагочиннымъ

 

Верхнеднѣпровскаго

 

и

 

Новомосновскаю

уѣздовЪі

 

Моргупольскаго

 

и

 

2

 

и

 

В

 

окруювъ

 

Бахмутскаго

 

под-

твердить

 

еще

 

разъ,

 

чтобы

 

они

 

обратили

 

особенное

 

свое

 

вни-

маніеѵна

 

дциѵо

 

•проповѣди

 

въ

 

подвѣдомыхъ

 

имъ

 

приходахъ іі .
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По

 

духовно

 

-

 

училищному

 

вѣдомству.

Протоколъ

  

по

 

'экономической

  

части,

   

марта

  

4-го

 

дня
1875

 

года,

 

(о

 

приходѣ

 

суммъ).

Присутствовали:

 

,

 

Председатель

 

училищнаго

 

Совѣта

 

прот.

Пётръ

 

Катрановъ,

 

членъ

 

'

 

Совѣта

 

отъ

 

духовенства

 

свящ.

 

Пла-
тонъ

 

Дьячевскій,

 

Инспекторъ

 

классовъ

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Нокров-
скій

 

и

 

Начальница

 

училища

 

Марія

 

Казанская.

Совѣтъ

 

Епархіалънаго

 

Женскаго

 

Духовнаго

 

Училища

 

слу-

шали

 

рапорты:

 

а)

 

благочиннаго

 

о

 

взносѣ

 

48%

 

изъ

 

свѣчныхъ

остатковъ

 

на

 

содержаніе

 

училища

 

и

 

б)

 

родителей

 

о

 

взносѣ

или

 

платы

 

за

 

содержаніе

 

и

 

обученіе

 

въ

 

училищѣ

 

ихъ

 

дѣтей.

а)

 

45°/о

 

взносы

При

 

рапортѣ

 

благочиннаго

   

1

  

округа

 

церк-

,

 

вей

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда,

 

свящ.

 

Михаила1

Демьяновскагр,

 

отъ

 

20-го

 

февраля

  

1875

 

года

за

 

№

 

64

 

.

     

.

    

.

    

.

     

.

     

.

   

; .

     

.

    

...

    

ѵ

    

883р.

 

85'/4К.

'6)

 

При

 

рапортахъ

   

родителей,

   

за-

 

свое-

коштное

 

содержаиіе

 

поступило:1

1)

    

Отъ

 

священника

 

Филиппа

 

ййовскаго,
при

 

рапортѣ,

 

за

 

содержаніе

 

дочери

 

его

 

Елены,
за

 

2-ю

 

половину

  

187*/б

  

учебнаго

 

года

    

.

    

.

      

40

 

р.

2)

   

Отъ

 

священника

 

Ѳеодора

 

Хмельницкаго,
при

 

раиортѣ

 

отъ

 

15

 

февраля

 

1875

 

года

 

за

M

 

53,

 

за

 

содержаніе

   

дочери

 

его

 

Екатерины,
за

 

1-Ю'

 

пояовйНу

  

187 4 /s

  

учебнаго

 

года

    

.

    

.

       

40

 

р.

3)

   

Отъ

 

священника

 

Стефана

 

Миропольскаго,
при

 

ранортѣ

 

отъ

 

23

 

февраля

 

"1875

 

года

 

за

Щ

 

32,

 

за

 

содержаніе

 

дочери

 

его

 

Пщагіи,

   

за

2-ю

 

половину

  

187*/5

  

учебнаго

 

года

    

...

       

40

 

р.

.

                   

Итого

 

за. своекоштное

 

со-

•

                                     

держаніе.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

120

 

р.

в)

 

За

 

обученге

 

музыкѣ:

Оть

 

священника

 

Ѳеодора

 

Котляревскаго,
при

 

ранортѣ

 

отъ

 

20

 

февраля

 

187

 

5

 

года,

 

за

обученіе

 

музыкѣ

 

дочери

 

его,

 

за

 

2-й

 

полугодие
1 87

 

*/s

 

учебнаго

 

ігода

 

:

    

.

    

: ..... 20

 

р.
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l№

   

-

иг)

 

Ценные,деши.\- ,- ^ .-.■,

 

.

     

дат-дащо

Дри

 

рапортѣ

   

благочиннаго

   

прот.

 

Ѳеодора

Ермолепкова,

 

отъ

 

10

 

февраля

   

1875

 

года

   

за

   

,

№

 

57,

 

пенныхъ'денегъ

 

поступило".

    

...

        

2

 

р,

А

 

всего

  

во

 

2-ю

 

половину

 

мѣ-

                      

'

  

,

сяца

 

февраля

 

1875

 

г.

 

на

 

при-

ходъ

 

по

 

училищу

 

поступило

   

.

   

1025

 

р.

  

85

 

к.

Изъ

 

нихъ:

 

а)

 

48%

 

взноса.

    

.

   

..,,

   

.

    

.

    

.

    

883

  

>

  

85

 

ч »

б)

  

За

 

своекоштное

 

содержаніе

   

.

    

120

  

*

  

—

  

»

в)

    

>

   

обѵченіе

 

мѵзыкѣ

    

...

    

.

      

20

  

>

  

—

  

»

иг)

 

Пенныхъ

 

.......

         

2

   

»

   

—

   

>
'

     

I

 

■

       

:

                                             

ill

                                                                                                          

'■ ■<,■

                              

:■

    

.■

 

,

   

і:.

   

■

     

.

       

I

                               

■_ .

A

 

всего .

    

.

    

.

  

1025

  

»

  

85

  

>

Всѣ

 

эти

 

деньги

 

съ

 

почты

 

непосредственно

 

внесены

 

'въ
Екатерин ославскій

 

Коммерчески

 

Бавкъ

 

на

 

текущій

 

счета,

  

і

Совѣтъ

 

постаноеилѵ:

 

деньги

 

эти

 

занести

 

на

 

приходъ

 

по

нр'йхоДорасходнымъ

 

училищнымъ

 

-книгамъ,

 

■

 

каждую

 

сумму

 

по

своей

 

книгѣ,

 

а

 

лицъ,?

 

представивщшхъ

 

показанные

 

деньги

 

увѣ-

домить

 

о

 

полученіи

 

оныхъ,

Вѣрно:

 

Предсѣдатель.уиилищ;

 

Совѣта,

 

ирот.

 

П.

 

Катрановъ.

.

 

ИНОЕІІАРХІАДЬНЫЯ

 

РАСІЮРЯЖ.ЕНІЯ.

      

.

Распоряженіе

 

Еазапскаго

 

епархіальнаго

 

начальства

 

къ

пресѣченщ

 

распространены

 

въ

 

иародѣ

 

безобра'зно-тщаннцхъ

иконъ. — Настоятель

 

Казанской

 

:

 

Богоявленской

 

дерри,

 

священ-

никъ

 

Маловъ

 

въ

 

представленіи

 

-благочинному ..

 

изъяерилъ,

 

что

въ

 

маѣ

 

мѣсяцѣ

 

текущаго

 

года

 

къ

 

нему

 

принесена

 

была

 

въ

церковь -для

 

'

 

освященія

 

икона,

 

на/ 'которой

 

изображено/

 

Какъ

гласить

 

безграмотная

 

полу-уставная

 

надпись:

 

«всевидящіе

 

око

Божіяк

 

Самое

 

изображеніе

 

въ

 

частности

 

таково:

 

въ

 

срединѣ

иконы

 

большое

 

круглое

 

лицо

 

человеческое,

 

имѣющее

 

сходство

съ

 

изображеніемъ*' солнца.

   

Глаза

 

этого

   

лица

 

красные,

   

а

 

на
г..

       

•:■■■;

                          

і;

 

: .

      

'

        

:

 

'у.

   

■'

 

і

томъ

  

мѣстѣ,

   

гдѣ

 

следовало

   

бы

   

изобразить

   

носъ,

   

въ

 

кругу

пзображенъ

 

■

 

■

 

Іисусъ

 

Дристосъ,

   

благословляющійі ,

 

двуперстно.
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Отъ,

 

круга,

 

въ

 

которрмъ

 

изображенъ

  

Іисусъ

 

Христрсъ,

 

идутъ

чрезъ

 

все

 

вышеупомянутое

   

лицо

    

четыре

 

луча

   

въ

 

видѣ

 

Ан-

дреевскаго .

 

креста.

 

Выше,

 

на

 

лбу

 

лица,

 

поясное

  

изображеніе

 

•

Богоматери

 

съ

 

воздѣтыми

 

руками,

 

надъ

 

Богрматерію-г-Го,сподь

Саваоѳъ,

 

благословляющій

 

двуперстно

 

же.

  

Справа

 

и

 

слѣва

 

Гос-

пода

 

Саваоѳа

 

по

 

херувиму;

    

надъ

 

головою

   

Господа

 

Саваоѳа,

на

 

самомъ

 

верху

 

иконы

 

и

 

внизу

 

подъ

 

подбородкомъ

 

означен-

«

 

наго

 

лица,

 

а

 

также

   

съ

 

правой

   

и,

 

съ

 

лѣвой

   

стороны

   

лица,

по

 

серафиму.

   

Въ

 

четырехъ

   

углахъ

   

иконы — внизу

   

левъ

   

и,

вѣроятно,

   

телецъ,

   

па

 

верху

 

орелъ

   

и

 

ангелъ — всѣ

 

,

 

съ

 

кни-

гами.

 

Къ

 

сему

 

"священникъ

 

Маловъ

 

присовокупляетъ,

 

что

 

ему

приходится

 

весьма

 

часто

   

возвращать

 

:

 

иконы

   

неосвященными

цринесшимъ

 

оныя

 

въ

 

церковь

 

для

 

освященія

 

главнымъ,

 

обра-

зомъ

 

потому,

   

что

 

иконы

   

приносятся

   

плохо

   

написанныя,

   

и

притомъ

 

большею

 

частію

 

съ.неизбѣжнымъ

 

двуперстнымъ

 

сло-

женіемъ

   

благословляющей

   

или

   

молящейся

   

руки,

   

даже

 

и

 

у

тѣхъ

 

св.

 

лицъ,

 

которыя

 

жили

 

въ

 

ветхомъ

 

завѣтѣ.

 

Нацрим|Ьр,ъ-

первосвященвикъ

 

(на

 

иконѣ

 

Введенія

 

во

 

храмъ

 

Дѣвы

 

Маріи), ,

стоящій

   

на

 

верхнихъ

   

ступеняхъ

   

двуперстно

   

благословляетъ

Дѣву

 

Марію,

 

стоящую

 

на

 

нижнихъ

 

ступеняхъ

   

при

 

входѣ

 

во

храмъ.

 

Одинъ

 

изъ

 

стравниковъ,

 

принятыхъ

 

Авраамомъ,

   

изо^

бражается

 

нерѣдкр

 

съ

 

поднятымъ

 

вверхъ

 

двуперстіемъ.

   

Слу-

 

-,

чается

 

видѣть

 

иконы

 

Богоматери

 

съ

 

двуперстнымъ

 

сложеиіемъ

у

 

самой

 

Дѣвы

 

Маріи;

 

на

 

иконѣ

 

Воздвиженія

 

честнаго

 

и

 

живо?

 

,

творящагр

 

креста

 

Господня — восьмиконечный

 

крестъ;

 

на

 

иконѣ

 

.

Благовѣщенія

 

— два

 

архангела

 

Гавріила

 

и

 

т.

 

,п.

 

Благочинный

Лепоринскій,

 

представляя

 

Его,

 

Высокопреосвященству

 

препр'о-

 

,

вожденную

 

къ

 

нему

 

священникомъ

 

Маловымъ

 

икону:

   

«всеви-

дящее

 

око.

 

Божія?,

 

съ

 

своей

 

стороны,

   

присовокупляетъ,

   

что

по

 

его

 

крайнему

 

разумѣнію

 

должно .

 

воспрепятствовать

   

какъ

 

,

написанію,

   

такъ

   

и

   

распространена

   

иконъ,

   

.несообразныхъ

 

л

съ

 

православною

 

вѣрою,

 

слѣдующими

 

двумя

 

мѣрами:

 

.

 

1)

 

Книги,



—
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свяще'внаго

 

писапія,— а

 

также

 

богослужебный,

 

сочиненія

 

дог-

матическая,

 

истолковательныя

 

и

 

поучительный,

 

какъ

 

прежде

нанечатанія,

 

еще

 

Щ

 

руконисяхъ,

 

такъ

 

и

 

по

 

напечатаніи,

свидетельствуются

 

духовною

 

властію,

 

на

 

то

 

учрежденною,

 

и

дотблѣ

 

не

 

поступаютъ

 

въ

 

'продажу,

 

пока

 

не

 

будетъ

 

дано,

 

отъ

кого

 

'

 

елѢдуетъ,

 

на

 

сіе

 

разрѣшеніе.

 

Если

 

же

 

и

 

"св.

 

иконы,

 

но

ученію

 

церкви,

 

суть

 

книги,

 

которыя

 

доступны

 

для

 

разумѣ-

нія 'не

 

однихъ

 

образованныхъ,

 

но

 

и

 

всѣхъ

 

вообще

 

христіанъ

иравоелавныхъ

 

и

 

даже

 

исповѣдующихъ

 

ложный

 

религіи,

 

какъ

это

 

'показалъ

 

прймѣръ

 

нашего

 

великагб

 

князя

 

Владиміра,

 

то

почему

 

же

 

и

 

относительно

 

ихъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

употреблена

та

 

самая

 

мѣра,

 

какая

 

употребляется

 

относительно

 

книгъ

 

ре-

лйгіознаго

 

содержанія

 

и

 

гравированныхъ

 

или

 

литографиро-

ванныхъ,

 

издаваемыхъ

 

при

 

книгахъ

 

или

 

отдѣльно,

 

изобра-

жена

 

предметовъ,

 

относящихся

 

;до

 

вѣры

 

(эстамповъ)

 

кото-

рые,

 

не

 

смотря

 

не

 

то,

 

что

 

меньшее

 

имѣютъ

 

значеніе

 

для

христіанъ

 

и

 

не

 

столь

 

обширное

 

употребленіе,

 

какъ

 

иконы,

безъ

 

предварительной

 

цензуры

 

къ

 

изданію

 

не

 

допускаются.

Таковое

 

предварительное

 

свидѣтельствоваиіе

 

св.

 

иконъ,

 

озна-

ченное

 

внизу,

 

на

 

полѣ

 

иконы,

 

или

 

на

 

оборотной

 

сторонѣ

 

ея,

выраженнее

 

въ

 

приличной

 

формуле,

 

подобно

 

той,

 

какая,

 

на-

нримѣръ,

 

употребляется

 

на

 

антиминсахъ,

 

не

 

только

 

не

 

ума-

литъ,

 

но

 

еще

 

и

 

возвыситъ

 

достоинство

 

св.

 

иконъ.

 

Ибо

 

каж-

дый, 1

 

'

 

пріобрѣтшій

 

подобную,

 

свидетельствованную

 

церковію

икону,

 

будетъ

 

видѣть,

 

что

 

она

 

св.

 

церковію

 

благословлена

къ

 

чествованію

 

и

 

употребленію.

 

Если

 

для

 

кого

 

сія

 

мѣра

можетъ

 

показаться

 

стеснительного,

 

то

 

развѣ

 

для

 

такихъ

иконописцевъ,

 

которые

 

своимъ

 

иконописаніемъ

 

стремятся

поддержать

 

и

 

распространить

 

раскольнически

 

заблужденія.

Само

 

собою

 

понятно,

 

что

 

иконы,

 

'но

 

стоимости

 

своей,

 

должны

быть

 

различны

 

и

 

удовлетворять

 

требованіямъ

 

какъ

 

богатыхъ'

такъ'

 

и

 

бёдныхъ.

  

2)

 

Принять

 

'за

 

непременное

 

правило,

 

чтобы
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иконы

 

въкаждомъ

 

иовоустроенномъ

 

храме,

 

прежде

 

освященія

его,

 

были

 

свидетельствуемы

 

крммиссіею,

 

назначенною

 

епар-

хіальнымъ

 

Начальствомъ,

 

составленною

 

изъ

 

лицъ

 

священнаго

чина,

 

свѣдущихъ

 

въ

 

исторіи

 

церкви

 

православной

 

и

 

въ

 

цер-

ковной

 

архѳологіи.

 

На

 

сію

 

коммиссію

 

можетъ

 

быть

 

возложено

евидетельствованіе

 

и

 

прочихъ

 

утварей,

 

священныхъ

 

одеждъ

 

и

богослужебныхъ

 

киигъ

 

въ

 

иовоустроенномъ

 

храмѣ,

 

и

 

затѣмъ

уже,

 

но

 

донесеніи

 

епархіальному

 

Начальству,

 

что

 

въ

 

храме

все

 

иконы

 

написаны

 

сообразно

 

съ

 

уставами

 

и

 

духомъ

 

право-

славной

 

вѣры,

 

и

 

что

 

все

 

необходимыя

 

принадлежности' 1

 

для

совершения

 

богослуженія

 

въ

 

немъ,

 

по

 

чину

 

православной

церкви,

 

имеются,

 

назначается

 

освященіе

 

храма

 

или

 

дается

на

 

сіе

 

отъ

 

епархіальнаго

 

Иреосвященпаго

 

разрешеніе.

 

Возоб-

новленіе

 

въ

 

храмѣ

 

иконъ

 

и

 

украшеніе

 

стенными

 

изображе-

ніямй

 

I

 

(

 

фресками

 

)

 

или

 

даже

 

написаніе

 

одной

 

какой

 

либо

иконы

 

должно

 

быть

 

подвергаемо

 

подобному

 

же

 

свидетель-

ствована©.

 

Въ

 

дополненіе

 

къ

 

сему

 

благочинный

 

Депоринсвій

црисовокупилъ,

 

что

 

обе

 

сіи

 

меры

 

не

 

новыя

 

и

 

имеютъ

 

осно^

ваніе

 

въ

 

нашемъ

 

церковномъ

 

законодательстве

 

(

 

Св,

 

Зак.

 

Т.

XIV

 

Р.

 

I.

 

гл.

 

5,

 

ст.

 

101.

 

О

 

пре|,упрежденіи

 

кощунства:

Указы

 

1722

 

г.

 

февраля

 

28,

 

апреля

 

Л

 

2

 

и

 

мая

 

21.

 

2.

 

1752

г.

 

августа

 

31;

 

1767

 

г.,

 

мая

 

.24;

 

Свод.

 

Зак.

 

Т.

 

XIV

 

о

 

дух.

цензур,

 

гл.

 

V

 

ст.

 

20;

 

Инст.

 

благочин.

 

п.

 

6;

 

Указъ

 

1742

 

г.

октября

 

9;

 

Уставъ

 

Дух.

 

Кон.

 

ст.

 

51;

 

Указъ

 

1743

 

г.,

 

декабря

12;

 

1746

 

г.,

 

ноября

 

9).

 

При

 

введеніи

 

сихъ

 

меръ

 

въ

 

дей-

ствіе,

 

конечно,

 

не

 

замедлили

 

бы

 

явиться

 

сборники

 

образцовъ

для

 

правильнаго

 

изображенія

 

святыхъ

 

иконъ,

 

а

 

также

 

снимки

съ

 

древнихъ

 

иконъ,

 

какъ

 

отечественныхъ.

 

такъ

 

и

 

другихъ

православныхъ

 

странъ,

 

коими

 

могли

 

бы

 

руководствоваться

иконописцы

 

при

 

иконописаніи.

Казан.

 

Дух.

 

Коне,

 

определила

   

и

   

Его

 

Высокопреосвящен-

ство

 

утвердилъ:

   

на

 

основаніи

   

127

   

ст.

 

XIV

 

т.

   

Св.

   

Зав.

 

о



—

   

rto

   

—

; нредупрежденіи:

 

и

 

пресеченій

 

:

 

преступлевій,

 

представленную
икону

 

препроводить

 

въ

 

ризницу

 

каѳедральнаго

 

собора,

 

-для

.храненія

 

съ

 

подобными;

 

что

 

же

 

касается

 

предлагаемыхъ

благочиннымъ

 

мѣръ

 

къ

 

пресѣченію

 

распространенія

 

прдоб-
ныхъ

 

иконъ

 

въ

 

народе,

 

то,

 

поелику

 

большая

 

часть

 

изъ

 

нихъ

'зав'бномъ

 

давно

 

уже

 

возложена

 

на

 

иолицейскія

 

управленія

 

и

ремесленныя:

 

управы

 

(XIV

 

т.

 

Св.

 

Зав.

 

ст.

 

127,

 

128

 

и

 

129),

а

 

если

 

при

 

сихъ

 

мерахъ

 

не

 

превращается,

 

писаніе

 

и

 

продажа

иконъ

 

въ

 

безобразномъ

 

видѣ,

 

то

 

это

 

единственно

 

по

 

несмо-

тренію

 

полицейскихъ

 

управленін

 

и

 

управъ

 

за

 

иконописцами

й'

 

икЬнопр'Рдавцами, — сообщить

 

Казанскому

 

губернскому

 

ирав-

,ленію;

 

и

 

просить;

 

дабы

 

благоволено

 

было

 

йолицейскимъ

 

управ-

леніямъ

 

и

 

управамъ

 

вменить

 

въ

 

непременную

 

обязанность
строже

 

соблюдать

 

приведенныя

 

выше

 

узаконенія

 

и

 

наблюдать

за

 

иконописцами

 

и

 

ивоноиродавцами,

 

дабы'

 

сііі

 

не

 

выходили

изъ

 

границъ

 

закона

 

и

 

дабы

 

въ

 

иконописные

 

цехи

 

не

 

"были
допускаемы

 

никакихъ

 

секта

 

раскольники".

 

Священникамъ

 

же

Казанской

 

ецархіи

 

вменить

 

въ

 

обязанность

 

чрезъ

 

Епархіаль-
ныя

 

Ведомости,

 

дабы

 

они,

 

если

 

будутъ

 

представляемы

 

къ

нимъ

 

для

 

освященія

 

на

 

употребленіе

 

въ

 

домахъ

 

иконы,

 

пи-

санный 'не

 

обычнымъ

 

образомъ,

 

не

 

только

 

не

 

освящали

 

сіи
иконы,

 

но,

 

посилѣ

 

129

 

ст.

 

XIV

 

т.

 

Св.

 

Зак.,

 

представляли

 

бы

оныя

 

чрезъ

 

благочинныхъ

 

епархіальному

 

Начальству,

 

чемъ

 

у

нріобретающихъ

 

тавовыя

 

иконы

 

отнимется

 

охота

 

покупать

оныя,

 

а

 

у

 

неисвусныхъ

 

иконописцевъ — обычай

 

писать

 

"оныя.
Распоряженге

 

Херсонскаю

 

епархіалънаго

 

Начальства,

 

о

нрещеніи

 

подкидышей.

 

—

 

По

 

поводу

 

возбуждепнаго

 

однимъ

изъ

 

благочинныхъ

 

Херсонской

 

епархіи

 

вопроса

 

о

 

томъ:

 

кре-

стить

 

ли

 

подкидыщей,

 

,и

 

какъ

 

ихъ

 

записывать

 

въ

 

метрическія
книги,

 

Херсонское

 

начальство,— какъ

 

въ

 

разрешеніе

 

сего

вопроса,

 

такъ

 

и

 

для

 

руководства

 

въ

 

сихъ

 

случаяхъ

 

прочимъ

священно-служителямъ

 

Херсонской

 

епархіи, — постановило:

 

со-

образивъ

 

предложенный

 

вопросъ

 

съ

 

каноническими

 

правилами,

Консисторія

 

находить,

 

что

 

относительно

 

детей

 

подметныхъ

 

или

подкидышей,

 

о

 

которыхъ

 

съ

 

достоверностью

 

неизвестно,

 

кре-

щены

 

они

 

или

 

нетъ,

 

упомянутыми

 

правилами

 

(IV

 

вселенсв.

соб.

 

пр.

 

85;

 

каре.

 

соб.

 

пр.

 

83)-определено:

 

'«когда

 

не

 

обре-
таются

 

достоверные

 

свидѣтели)

 

несомнѣнно

 

утверждающее,

 

яко

младенцы,

 

крещены

 

.суть,

 

й

 

,когда ; . сами

 

они,

 

по

 

малолетству,

не

 

могутъ

 

дати

 

потребный

 

отвбтъ

 

о

 

преподанномъ

 

имъ

 

тайн-



i

стве,

 

должно

 

безъ

 

нсявагр

 

недоуменія.

 

крестити

 

ихъ,

   

да

 

та-

ковое -недоумете

 

не

 

лишитъ' ихъ

 

очищенія

 

'

 

таковою

  

свяр>г-

нею>.

 

Изъ

 

чего

 

слѣдуетъ;;

   

что

 

если

 

I

 

бы

   

при

 

такихъ

   

детяхъ
нашлась

 

записка,

 

въ

 

которой

 

бы 'говорилось,

   

что

 

дитя

 

окре-

щено,

  

но

 

не

 

было

 

указано

 

ни

 

священника^:который'-крестилъ,

■ни-чмѣстаі'

 

ни

 

времени,

 

где

 

и

 

когда

 

совершено

 

крещеніе,

 

тайъ

что 'не

 

оставалось

 

бы

 

никакой

 

возможности-

 

навести

 

справки

и

 

удостовѣриться

 

въ

 

действительности

 

того,-

 

что

 

говорить

 

заг

писка,

 

и

 

въ

 

.такомъ.

 

случае

   

непремѣнно

   

должно

   

совершить

крещеніе' ; надъ:іи:айденнымъчмладенцемъѵ ,:

 

'Для

 

•'■

 

устранёвія'

 

же

всехъ

 

сомнѣні-й'

 

и

 

недоразумѣній

 

въ

 

подобныхъ 'случаяхъ

 

не-

обходимо',

 

согласно-данному

 

въ

 

'требникѣ

   

Петра

 

Могилы

 

на-

ставленію 1,

 

при

 

крещеніи

 

тавовыхѵ

 

дѣтей"

 

къ^совершителъной
форме

 

крещенія :

 

прибавлять

 

слова:

 

'

 

чаще-не

 

>

 

крещенъ.

 

есть»,

т.

 

е.

 

полную

 

форму

 

произносить

 

такь:'

 

«'крещается*

 

рабъ

 

Божій
(или

 

раба),

 

аще

 

не

 

крещенъ

 

есть,

 

во

 

имя

 

Отца*' и

 

проч.

 

(Кн.
о

 

долж.

 

пресв:

 

'-

 

приход.

 

§

 

'86,

 

Указъ.

 

29

 

декабря;

 

173Ггода).
Васпоряженіе

 

Пензенскаю

 

епархітлънаго

 

Начальства^

 

отно-

сительно1

 

выдачи

 

принтами

 

метрическихъ

 

выписокг^

 

Ш

 

требо<-
вангямъ

 

всѣхъ

 

лицъ

  

и

 

учреждены:

   

Въ

 

«Пенз

   

Епарх.

 

Веді*
напечатано:

 

Саранское

 

уѣздное

 

по

 

воинской,

 

повинности

 

при-

сутствіё,

 

съ

 

препровожденіемъ

 

ПушкНнскаго

 

волостнаго .

 

прав*-

ленія,

 

просило

 

предать

 

отвѣтСтвенности

   

одного

   

священника,

за

 

невыдачу

 

метрической

 

справки' и

 

за

 

непринятіе

 

якобы

 

са-

маго

 

'отношенія

 

s

 

ііравленія.

   

Но

   

по

 

•

 

изеледованіи

   

оказалось,
что

 

какъ

   

въ

 

жалобѣ'

 

'того

 

'

 

прйсутствія, :

 

"такъ

   

и

 

волостнаго

правленія

   

не

 

соблюдены

 

;

 

усяовія

   

закона,

   

указанныя

   

въ

 

ст.

227

 

т.

 

II

 

И

 

въ

 

примеч.

 

къ

 

ст.

 

1562

 

т.

 

IX,

 

безъ

 

чего

 

метри-

ческихъ

 

сиравойъ,

 

доставлять

   

невозможно, ;

 

и

 

КаКЪ

 

подобный
неоеновательны'я

 

жалобы

 

при

 

' ре&рутскйхъ-

 

наборахъ

 

проявля-

ются

 

частовременно,

 

то

 

'

 

Пензенская

 

КонсйСторін^

 

съутверж-

денія

 

Его

 

Преосвященства,

 

!

 

постановила''

 

на

 

«будущее

  

'время

во

 

избежаніе

 

излишней

   

и

 

напрасной

   

переписки,

   

а

 

равно

 

и

проволочки

 

дѣла,

 

сопряженной

 

съ

 

таковою

 

перепискою,

   

осо-

бенно

 

при

 

столь

 

поспешномъ,

 

безотложномъ

 

и

 

важномъ

 

деле,
кавовымъ

   

считается

   

призывъ і;къ!

 

воинской

   

ноЗинности, .

 

для

поспѣщностц

 

доставлены

 

метрическихъ

 

,

 

сиравокъ

 

,со

 

.стороны

причтовъ,

 

просить

 

г.

 

начальника

 

губерніи,

 

не

 

найдетъ

 

ли

 

онъ

полезньшъ,

 

для

 

беззамедлительное™

 

дела

 

по. воинской

 

повин-

ности,

 

вменить

 

въ

 

обязанность

 

всѣмъ

 

лйцамъ

 

и

 

учрежденіямъ,



—

 

не-

обращающимся

 

оффиціально

 

къ

 

причтамъ

 

за

 

метрическими

справками

 

соблюдать -условія,; .

 

увазаняыяівъ

 

ст.

 

227

 

II

 

т.

 

и

прилож.

 

къ

 

ст.

 

1562,

 

IX

 

т.

 

А- причтамъ

 

предписать

 

немед-

ленно

 

исполнять

 

требованія

 

обращающихся

 

къ

 

нему

 

оффиці-
ально

 

лицъ

 

и

 

учреждены,

 

если

 

въ

 

таковыхъ

 

требованіяхъ
будутъ

 

соблюдены

 

условія

 

закона;

 

лзъ

 

прртивномъ

 

случае,

 

если

условій

 

закона,

 

т.

 

.е.

 

нео.бходимыхъ

 

свѣденій

 

въ

 

требованы
для

 

наведенія

 

справки,

 

не

 

будетъ

 

указано,

 

то

 

нричтыу

 

сде-
лав*!

 

(

 

надпись

 

на

 

требованы

 

.

 

съ

 

объясненіемъ

 

причины,

 

неие-

полненія

 

и

 

возвративъ;

 

съ

 

росіыекою,

 

^немедленно

 

донооиди

 

бы
о

 

.томъ

 

епархіальному

 

Начальству,

 

съ

 

ирописаніемъ

 

въ

 

ра-

порте

 

иодлинныхъ

 

слов'ь

 

надписи

 

отказа,

 

подь

 

.

 

опасеніемъ

строгаго

 

взысканы

 

за/ неисполнение

 

сего

 

послбдняго,

 

въ

 

слу*-

.чаѣ

 

жалобы

 

на

 

нихъ.

 

О

 

.чеміЪ

 

объявить:

 

причтамъ.

 

Для

 

яс-

ности

 

и

 

полноты

 

дела

 

присовокупляется,

 

что

 

условія,

 

требуе-
мыя

 

заковомъ,

 

для

 

доставленія

 

метрическихъ

 

справовъ,

 

сле-
дующая:

 

Въ

 

ст.

 

227

 

т.

 

II

 

установлено:

 

«Въ

 

требованіяхъ
справокъ

 

(метрич,

 

)

 

о

 

чьемъ

 

либо

 

рождены,

 

равно

 

какъ

 

и

по

 

другимъ

 

предметамъ,

 

въ

 

метрическія

 

и

 

обыскныя.

 

книги

вписываемыхъ,

 

показывать

 

всѣ

 

нужныя

 

къ

 

таковымъ

 

вынрав-

камъ

 

подробности*.

 

Нужныя

 

подробности

 

указаны

 

въ

 

придож.

къ

 

ст.

 

1562;

 

именно:

 

а),

 

городъ,

 

уѣздъ,

 

село

 

или

 

деревня,

церковь,;

 

или

 

приходъ,

 

годъ,

 

мЬсяцъ

 

и

 

число

 

рожденія,

 

звй-

ніе,

 

имя,

 

отчество

 

и

 

фамилію

 

родителей

 

и

 

какого

 

вероиспо-
веданія;:

 

о

 

бравахъ

 

кроме

 

того:— имена

 

и

 

фамиліи

 

поручи-

телей;

 

б)

 

званіе,

 

имя,;;

 

отчество

 

и

 

фамилію

 

воспріемнивовъ;

 

в)
кто

 

соверщалъ

 

таинство

 

и

 

наконецъ

 

рукоприкладство

 

свиде-
телей;

 

одни

 

изъ

 

этихъ

 

услрвіи

 

именно

 

подъ

 

бук.

 

а,

 

считаются

необходимыми,

 

безъ

 

которыхъ^метричесвія

 

справки

 

доставляе-

мы

 

быть

 

не

 

могутъ,

 

другія

 

прдъ

 

бук.

 

б

 

ив,

 

могутъ

 

считаться

не

 

существенно

 

нужными

 

для

 

выведены

 

справки,

 

хотя

 

для

безошибочности

 

выведенія

 

оной

 

и

 

они

 

нужны.

Редакторъ— сотрудникъ

 

А.

 

Невоструевъ.
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