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LUPTELE ROMINILOR CU TURCI
PANA LA MIHAI-VITEAZUL.



Doamnelor gi Domnilor,

Istoria poporului romin este o lungi
luptd pentru existenti.

Aruncati de soarte in gura barbarilor,
colonigtil lul Traian nu triird in pace
nicl o jumitate de secol si avuri si lupte
cu barbarii cari peste alte doud jumataty
de secol aveall si-1 sileaseid a pirisi in
voea lor tara in care fuseseri sidifl.
Coplesiti de povolul mereli crescind al
popoarelor nivilitoare din rasirit, al Go-
tilor, Hunilor, Bulgarilor, Slavilor gi Ava-
rilor, Romanii din dreapta si din stinga
Dunirii se retrag in citeva puncte adi-
postite dela poalele muntilor si sub sti-
pinirea bulgard incep si pue temeiul la
viitoarea lor organizare in cnezate §i
voevodate. Pe timpul venirii Ungurilor
aceste cnezate si voevodate existall; ele
continui a exista in Ungaria sub stipi-
nirea Ungurilor, in tirile dela ges sub
dominafiunea Pecenegilor, Cumanilor si
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Titarilor, Yar dupi curifirea tdrilor de
Tatari, contopindu-se vechile cnezate in
voevodate mal mari, se nasc principa-
tele romine Moldova §i Tara Romi-
neasci.

Colegul met, D-1 Onciul, v'a ardtat in
dous conferente cum s’all intemelat aceste
principate, din ce elemente ali fost ele
constituite gi ce simburl de culturd si
ulterioard desvoltare contineait intr'in-
sele. Al vizut cum Tara Romineascd
s’a constituit din doui voevodate la in-
ceput independente, unul de a dreapta
Oltului, vechiul voevodat al Basara-
bilor, altul de a stinga lui, voevodatul
Negrilor Romini, amindou# vasale im-
periilor bulgiresti Inti §i al doilea.
Ambele voevodate, unite Intr'un mare
voevodat rominese, cad indati dupid in-
vasiunea mongoli sub suzeranitatea Un-
gariet, intre anii 1242—1247. Dela marea
donatiune a regelul Bela ficutd Iohanni-
tilor, Rominii din Tara Romineascd in-
cep o lupti de emancipare de sub suze-
ranitatea ungureascd, care fine peste
100 de ani i In care el avuri ocasie
si dea dovezl de vitejia si de istefimea
lor riazboinici in doui lupte mari: la
1330 lui Carol Robert, care dupd ce
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pierdu 40,000 de ostasi si multi nobili,
nu se mail incercid a doua oari si supuni
Tara Romineascd, la 1369 lul Ludovie I,
cel mal mare rege din Europa pe timpul
siu. La 1373 §i 1377 Tara Romineasci e
privitd chiar in diplomele unguresti ca
tard independent# ).

Cam in acelag timp cu Tara Rominea-
scd se lupta pentru independenti sora
el mai micd, Moldova; deabia se ni-
scuse prin contopirea elementelor vechi
din tard cu elementele venite din Mara-
murdg sub Dragos, Sas si Bogdan si ea
avu s lupte cu acelag puternic rege,
cu Ludovic I, care in zadar se sili tot
timpul domnief sale si o aduci sub
sceptrul s#il. Ludovic moare la 1382 §i
Moldova, curind dupd aceea, ca si se
asigure de un sprijin Impotriva eventu-
alelor iIncercidri de cucerire din partea
urmagilor lul, se inchind Polonief, un ve-
cin mai putin periculos si mal depértat
decit Ungaria.

Asa dard, deabia infiintate principatele
surori §i deabia emancipate, pe la siirsi-
tul sec. 14, in urma unor Jupte, In care
fortele combataniilor nu prea eraii egale,
de stipdnirea ungureascd, ele sunt ame-
nintate nu numai in desvoltarea lor paci-
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nicd pe calea culturei, cigi in existenta
lor, printr'un noii dusmnan, tot atit de
periculos ca si Ungurii, daci nu chiar
mal primejdios, prin Zurct.

Vom vorbi astizi despre luptele ce
le-ati purtat Rominii cu acesti noi dus-
mani al existentil lor §i vom urméiri aceste
lupte pin%¥ in momentul cind Rominii
cad cu des#virgire sub dominatiunea lor.
Se ’nfelege ci intentiunea noastri nu
poate fi de a descrie aceste lupte, cicl
atunci ne-ar trebui nu o oarid, ci zece;
voim numai s# dim o privire general}
asupra lor, punindu-le in legituri unele
cu altele gi cu evenimentele din tirile
vecine §i scotfind apoi citeva conclusif
generale asupra lor si a efectelor ce ail
produs.

Pe cind Tara Romineasci se sbitea
din risputeri si scape din ghiarele pu-
terniculul s&li vecin si s¥-gI creeze o si-
tuatie internationaly independenti, far
Moldova deabia se infiintase prin Bog-
dan, a cirul domnie se inclina spre sfirsit,
Tureil, cari incercaserd de ma¥ multe ori
si treacd Hellespontul $i s pue piciorul
pe continentul European, reusese in sfir-
$it a cuceri la 1354 Callipoli si la 1363
Adrianopolul; la 1865 sultanul Murad
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gi-alege acest orag drept resedin{i si
centru de operafii pentru ulterioarele
cuceriri in peninsula balcanici. Atuncy
incepe pericolul inmediat pentru popoa-
rele slave din sudul Dunirif, pentru Bul-
garl si Sirbi, si pentru principatele ro-
mine dela nordul el

La 1366%) Rominil din Tara Romineasci
se gisesc pentru intiiag daty in fata Tur-
cilor ca aliatl al lul Sracimir, farul bul-
gar din Vidin gi cumnatul lui Vladislav
Basarab; el ajutd lul Sracimir si alunge
din banatul Vidinului, infiintat cu un an
mal 'nainte de Ludovic I, pe Tureil cari
impreund cu Sigman, tarul bulgar din
Tirnova, il cuceriseri pentru un foarte
seurt timp ¥). Sisman devenise de curind
vasalul lui Murad. Primul amestec al
Rominilor in luptele cu Turecii se dato-
reazi astfelill unor interese dinastice ; el
a fost un fapt isolat gi trecitor; in isto-
riografie a rimas obscur?).

Ca aliafi al cregtinilor impotriva pigi-
nitifil ce ameninta deopotrivy gi pe Ro-
mini si pe Sirbi si pe Bulgari si pe Un-
guri if gisim pe Romini in memorabila
si nenorocita luptd dela Marita din 1371,
in care fu zdrobitd cu devivirgire prima
armati mare crestind trimeasi in contra



Turcilor de eitrs Sirbi sub comanda rege-
1ui Vikasin. Intr'o scrisoare din 1372 citré
regele Ungarief, papa Grigorie XI de-
plinge marea infringere suferiti atunci de
Grecl, Valachi i Sirb1®),Yar analele turcegti
spun ci Muntenil ati luptat atunci de
partea Sirbilor si a Bosniecilor ¢). Daci
aceste gtirl sunt adevirate, rolul Romi-
nilor se reduce la un mic ajutor trimes
Sirbilor de Vladislav Basarab. -

La 1375 se inchind lui Murad tarul
sirbesc Lazar si farul bulgiresc din Tir-
nova Sigman. Dolsprezece ani dupi acea-
sta (1387) Sirbil si Bosniecii uni{i bat pe
Turc1 la Ploénik, unde abia a cincea
parte a armatel turcestl scapi’). Invin-
gerea aceasta induplecs pe Sisman si pe
Ivanko Dobroti¢, un dinast bulgar din
Dobrogea, si se alipeascd de crestinl. O
razi de sperantd licureste din noi ace-
stora §i Mircea, care urmase lui Dan in
domnie un an inaintea luptel dela Ploc-
nik, promite ajutor Sirbilor si Bulgarilor
pentru un viitor rizboiii ®). Sperantele
puse de cregtinl in armata comund nu
g’all realizat: Sirbii, Bulgarii, Bosniecil,
Albanezil, Rominii i un detagament de
Unguri furd spulberatl de Ienicerii tur-
cest! in marea bitilie dela Kosovo polje
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sait Cimpul Mierlelor, la 15 Iunie 1389,
zi rimasi nefastd pinid astizi in memo-
ria popoarelor balcanice. Mal toate iz-
voarele contimporane ne spun ci Romi-
nii ali luat parte la aceasti lupti; cele
turcesti pun si pe Moldoveni aliturea
de Munteni, se pare insi pe nedrept?).
Dezastrul crestinilor a fost complet.
Mircea; ingrijat de soartea ce era si-l
ajungd dupd o luptd in care sulianul
Murad fusese asasinat de un crestin, se
retrage in fara sa; ca si scape de urgia
Iuf Balezid si si-s1 crute tara de o ni-
vilire, el trimete acestuia in anul urmaitor
1390 sail 1a 1391 un pesches de 3000 de gal-
beni cu figiduinta, probabil, ei-1 va tri-
mete aceeasl sumd in fiecare an urmitor.
Numal aga ne putem explica pentru ce
Tureif pun Tara Romineascd intre tirile
tributare lor din an. 1391. Dup4i unii isto-
rici, Mircea ar fi fost bitut la 1391 de
Balezid i silit si primeascd conditiunile
ce le primise Stefan Lazarevicl, despotul
Sirbilor. Acesta se inchinase indati dupa
lupta dela Kosovo lul Balezid si se obli-
gase si-I pliteasci o sumi anuald cam
tot atit de mare si si dea un corp de
cildrefl sirbl in armata turceasci'?).
Mircea pare ¢# nu s’a tinut de cuvint.
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Deaceea Balezid, apropiindu-se de Tara
Romineascd la 1398, cind supuse defini-
tiv Bulgaria ostics, cucerind si reducind
in cenuge capitala Tirnova, trecu la 1394
Dun#rea cu o puternicd armati si cu
despotii sirbest! Stefan Lazarevicl, Marco
Craltevici gi Constantin Dragageviel in
suita sa; dar Baiezid e bitut de Mircea
cumplit la 10 Octomvrie si se intoarce
ruginat peste Dunire, punind stipinire
numai pe Nicopolul mie sait Turnul, pe
care il pierde in anul urmitor, fiind re-
cucerit de Mircea cu ajutorul regelui
unguresc Sigismund.

»o1 se dete o mare lupti“ (ne spune o
cronicd bulgireascd aproape contimpo-
rand, pe care a, tradus-o gi cronicarul
muntean Moxa) ,si o mulfime de viteji
Turel cizurd de minile puternicilor domni
cregtin], intre carl se aflalt i Constantin
Dragaseviel i Marco Cralieviel, gi atit
de multe sulite s’att rupt, incit de mul-
timea sigetilor nu se putea vedea nict
cerul, Yar apa de pe acolo era ineruntats
de singele multelor trupuri omenesti.
Bafazit insugi se cutremurd si fugi“. Tot
asa e descrisdi aceastd luptd intr’un alt
izvor contimporan, in viata lul Stefan
Lazareviel, scrisd pe la 1431 de Constan-
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tin Filosoful: in ea se mal povesteste
cd despotul Marco, eroul legendar al po-
esiel populare sirbestl, ar fi zis Inainte
de luptd citrdi colegul siii Constantin,
cd se roagd lul Dumnezeil si ajute cre-
stinilor gi si cadid el insust cel dintif in
luptd. Analele sirbesti ne dali locul aces-
tel lupte: Rovine'?).

Dupd o invingere atit de strilucity nu
e de mirare si vedem pe Mircea luptind
dol ani mal apoi, la 1396, impotriva Tur-
cilor in marea bitilie dela Nicopoli pe
Dunire, in care crestinii apuseni sub
comanda lul Sigismund regele Ungariel
venisers pentru prima oard In numir mai
mare in ajutorul celor risiriteni. Dar
nesocotinfa crestinilor §i superioritatea
armate] turcegt!, poate §i neascultares
de sfatul lui Mircea de a fi l¥sat si in-
ceapd el atacul, aduserd dezastrul desi-~
virsit al aliatilor. Mircea, care se afla in
luptd §i. dup# unele izvoare, comanda
aripa stingsd a linief a doua de bitae,
dupd ce vizu cid cregtinil sunt invingi i
imprigtiafi i ¢4 numal este nici o spe-
rantd de intoarcerea norocului, piridsegte
lupta si trece Dundrea inapoi in {ara sa.
In urma dezastrulul Sigismund nu cu-
tezd si se ’'ntoarcd prin Muntenia in
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Ungaria, ci ficu ocolul cel mare pe Dundre
in jos prin marea neagri pini la Constan-
tinopol, si de aci la Ragusa si Spalato in
Dalmatia'®). Purtarea neleals a lul Mircea,
fati de Sigismund regele Ungariei gi ali-
afil Iul nu ne-o putem explica decit prin
nevoea in care s’a vizut el de a imblinzi
furia lui Balezid gi de a preveni astfelili
nivilirea acestuia in Tara Romineasci.
Pe Balezid il chemai afacerile lul in ori-
ent, unde curind dupi aceea, la 1402,
e prins de Tamerlan pe cimpia dela
Angora.

Inainte de moarte, Mircea avu noro-
cul si maJl respingi din tara sa, prin No-
emvrie 1400, o armati turceased care pri-
dase Ungaria si voea si prade gi Tara
Romineases. Tureif indurari atunci a doua
infringere rusinoasi din partea Iul Mir-
cea, 5i dacd am crede cuvint de cuvint
unul raport contimporan din insula Can-
dia, 63,000 de Turel isi lisari oasele in
‘Tara Romineased. Acestraport spune ci
s’a auzit dela Tureii din Tesalonic ci
66,000 de Turel se duser# in pirtile Un-
garief si prade gi luaserd in robie multe
sl nenumdrate neamurl; cu prada aceasta
<l se intorceall spre pértile Taril Romi-
negt! supuse Turculul aci efpitanul ar-
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matel voea si Ya, dupd obiceiul lul, pen-
dameriul, adecid de fie-care cinei captivi
cite unul; cind petreceailt ei ast-felitt in
pirtile Taril Rominesti, fatd ¢4 veni acolo
o mare armati din Ungaria eu un oare-
care Mircea Rominul si bétu pe zigil
Turel aga de tare ci o parte din el furs
pringl, altif ucisi, altil innecati, si nu sci-
pard teferi decit 3000, cari se intoarserd
in pirfile Turciei“. Aceasta este lupta,
pe care unil, dupd date mail putin an-
tentice, o pun la 1398 sgi-i fixeazi chiar
locul unde s'a dat, asezind-o far# miel
un motiv la Rovine pe Ialomi{i. Balezid
n'a fost In aceastd luptd *3).

Dupi izbinda de la 1400, Mircea nu
numal c¢d nu plitegte tribut Turcilor, dar
el Ya parte, ca principe cu totul inde-
pendent de el, la rizboaele ce se ivesc
intre fiif luf Balezid dupid moartea a-
cestufa. El luptd in contra lul Mohamed.
Acesta ese insd invingitor din rizboaele
cu fratil s&f gi in vara anulul 1413 ri-
mine singur stipinitor al imperiului.
In acelag an se gisese si solil lul Mir-
cea, odati ca solii Sirbilor, la curtea
din Adrianopol, inchinindu-se si ducind
darur! lul Mohamed, aleviratuluil inte-
temeietor al puterii otomane. Atunel pare
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si se fi inchefat gi tratatul pe stipula-
tiunile eciruia s’all bazat p#ni in timpu-
rile din urmi raporturile noastre de
vasalitate cu Poarta Otomani si pe care
unil istorief il pun la 1111, altif la 1391
sall 1393 14).

Prin acest tratat, al cidrui text autentic
din nenorocire nu s’a gisit pini acum,
Mircea asigura, in schimbul unei suze-
ranititi usoare gi al unui tribut de 3000
de galbeni, independcnta tiril sale in
Ifuntru siin afari, integritatea teritoriu-
lui el sineagezarea Turcilor intr’insa !°).

Mircea pare a nu fi voit si observe
nici acest tratat, cici spre sfirgitul dom-
niei sale, pe la 1416 probabil, Mohamed
il sileste cu armele si se supuni si si
pliteascd tributul. Mohamed cucereste
atunel Giurgiul si-1 ocupd definitiv; spre
a tinea pe Romini in friu gi a avea un
punct de razim, o baz§ de operatiune
pentru cuceriri ulterioare, Turcilor le
trebueall mai multe fortirete pe Du-
nire 9).

Mircea moare la 1418. El s’a luptat cu
statornicie spre a-§i scipa tara de jugul
amenintitor al Turcilor. Puterile Iui ai
fost insd prea mici §i el a trebuit si se
inchine, pentru a scipa ce putea si.
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scape. Mircea a intrebuintat mijloace
care din punct de vedere moral ar fi
poate edndamnabile; el a fost siret si
viclean fatd de crestini, s’a purtat chiar
neleal cu el dupi lupta de la Nicopoli:
scopul insd pentru care a ficut-o a fost
sfint. Si-apoiuu trebue sa uitim e Ungurit
erali §i atunci, ca si astdzi, nigte dug-
mani nu mal putin periculosi pentru Ro-
mini, decit Turcii. Deaceea Mircea va
rdminea intotdeauna, intre domnii cel
vechi al Tirii Rominesti, cel mal mare.

Toti domnii urmitori, pind la Mihal
Viteazul, ati fost nevoifi si se supue
conditiunilor primite de Mircea. Desi
mulfi, ba cel mal multl dintre dingii, do-
reall si scape de jugul piginesc si sim-
patizali in sufletul lor cu crestinii, forta
imprejurdrilor if silea si-sI plece capul
sub sabia turceascd, si Ia caftane dela
sultany, si le pliteascd tributul ordinar,
mérit din an in an, §i tributuri extraor-
dinare, care intreceali cu mult pe cel
ordinar (sub Vlad Tepes acesta se suise
dela 8000 la 10,000 sail 12,000 de galbeni);
mal erail obligatf domnii s& dea provisiun{
armatelor turcegti ce treceali prin tard
si sd le insofeascd la rizboii gi la pradd
contra crestinilor.

1069 2
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Asa a ficut dupd Mircea cel mal in-
semnat dintre urmagil §i cel mai capabil
dintre fiii lui, Vlad Dracul. Din intere-
santa povestire a lui Wavrin asupra ex-
peditiel cruciate a ducelul Filip de Bur-
gundiain apele turcesti pe timpul batiliei
dela Varna (1444—1415), cu scopul de a
da ajutor Grecilor gi Ungurilor §i a
scoate din minile turcesti fortiretele de
pe marea neagri si de pe Dunire, se
vede cid Vlad Dracul, care domnea a-
tuncl in Tara Romineascd, a primit cu
bucurie acest ajutor din depirtare si a
contribuit chiar pe ascuns la luarea din
minile Turcilor. §i la asedierea citorva
castele de pe Dunire, ca Silistria, Tur-
tucaia, Rusciue, Giurgiu si Nicopoli; el
permise fiulul s&it si meargi in ajutorul
flotel franceze cu un corp de armati,
pe cind el singur urmirea in reservi
mersul acesteia 7).

Si totus! Vlad Dracul fusese silit si
intre la 1438 cu Turcii in Transilvania
si si prideze aceastd tariimpreunid cu
el. Hunyady il bate la 1442 de doud orl
in Transilvania, §i odati in Tara Romi-
neascd cu ajutorul lui Vlad Dracul, care
se di& din noit pe partea Ungurilor si
jurd credintd regelui lor Vladislav. Dol
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ani dupd aceea Vlad Dracul trimite pe
fiul st cu citeva mil de ostagi in armata
crestind care mergea contra Turcilor spra
Varna, desi. dupd unele izvoare, el se
silise si convingd pe aliafif sii ci ar-
mata lor este cu totul nesuficienti pen-
tru a invinge o putere asa de nare. In-
driznetul Hunyady guvernatorul Unga-
riel §i Inflicdratul cardinal Julian Ce-
sarini, care nu se sfiise si induplece pe
Ungur! la calearea jurimintului §i ru-
perea tratatelor, in speranti ci sosise
momentul pentru cregtinl si alunge pe
Turel din Europa, — acestl dol conduc-
torl al armatel cregtine trecuri cu dis-
pref peste sfaturile lui Vlad Dracul si
fury astfelitt autorii cumplitel infringeri
dela Varna, in care armata ungureasci
gi polond fu Imprigtiatd, cardinalul isi
gisi moartea In drum — se zice de mini
rominegti—far Hunyady sciparea in fugs.
Rominii se purtard dups lupta dela Varna
ca dupid cea dela Kosovo: cel 4000 de
caliretl trimesi de Vlad Dracul se retrag
din lupty; far dupd lupti, Rominii je-
fuesc pe nenorocitii ce ciutali scipare
in tara lor. Vlad Dracul prinde gi ares-
teazi pe cel mal mare atlet al cregtini-
t4til din timpul acela, pe rominul Iancu
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Hunyady !%). Tara Romineasci se afla
tocmal intre dous focuri: cind se stin-
gea unul, se aprindea celdlalt. Domnil
el trebueall si oscileze, corumpindu-gX
caracterul, intre Turcil nesdtiogi si cruzl
si intre Unguril trufagl gi Iubitorl de
domnie.

Dups Vlad Dracul, fiul sitt Tepes, a-
lipindu-se de Unguri, se riscoali impo-
triva Turcilor la 1462, dar e bitut si a-
lungat din fard in foarte scurt timp.
Politica antiturceascd a lui n’a avut nicl
un resultat bun pentru tari; resultatul
el a fost intirirea influentii turcesti si
instalarea in domnie prin Turei a neru-
sinatului Radu cel Frumos *9).

Dupd Vlad Tepes nu mai e vorba de
resistentd. Cel mal bun §i cel mal cult
domn al Tirii Rominegti din aceasts e-
pocid, Neagoe Basarab, se sue in scaun
la 1512 cu ajutor turcesc si innecind in
singe pe predecesorul sii sprijinit de
Unguri. E drept ci Radu dela Afumati
se bate de mal multe ori cu Turcii intre
anil 1521—1529 §i cu destuld barbitie,
dar el se bate, sprijinit de Unguri, nu
pentru ca si scape tara de el, ci pentru
ca si se men{ini in scaun, impotriva
pretendentilor adusl si sustinuff de Me-
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hemet, pasa din Nicopol. Dupi ce Un-
garia eade, la 1529. inghenunchiati de
Turel, dispare si pentru Tara Romi-
neascd ori-ce sperantd de mintuire. Sin-
gurul sprijin al el pind atuncl putea si
fie Ungaria. In timp de 66 de ani, pini
la r#scoala lui Mihai Viteazul, nu se mal
face micl o incercare de a scutura jugul
pigin.

Ce se Intimpld in acest timp cu Mol-
dova? Aceastd tard e atacaty de Turel
cu mult mai tirziit decit Tara Romi-
neascid. Excursiuni pridalnice in sudul
Moldovei ali ficut Turcii §i inainte de
luarea Constantinopolului; intentiunea de
a supune insy si aceasti tari o aritara
el numai de la aceastd datd incoace. Cu-
ceritorul Constantinopolului voea si aib3
si in sudul Moldovei, la marea neagri,
nigte puncte de razim pentru expeditiile
sale rdzbolnice, cum avea altele ‘pe Du-
nire, in Tara Romineascd. O devisi a
politiceY lui era: cucerirea Chiliel giCe-
titii Albe, spre a avea apoi drum liber
ori cind spre Ungaria i Polonia prin
Moldova; prin Tara Romineascy l-avea
asigurat de mult. El considera stipinirea
acestor doud cet#ti tot atit de importanti



pentru imperiul turcesc cit si posesiunea
Belgradului sirbesc 9).

Mohamed II trimete la 1456, odati cu
mal multe detasamente turcesti care si
prade tara, Il Petru, voevodul Moldo-
vel, porunca si-§I inchine tara lui §i s
se oblige a pliti pe fiecare an un tribut
de 2000 de galbenl. Petru, strimtorat de
toate pértile si nesigur in domnie, se
hotiriste in [unie 1456, In urma unul
mare sfat cu mitropolitul si cu boeril
tiril, ,sd-51plece capul subt pdgini“. El
trimete, tot cu invoirea sfatulul, la Turci
pe logofitul Mihail cu rele 2000 de gal-

“ beni pe care le numeste ,haraciii“, adecs
tribut, si justificd cidtrd regele Polonie,
suzeranul sili de pind acum, aceastd
hotirire prin faptul, ci ,dela nimenea
nu-i vine ajutor“ §i nu mai poate suferi
ca tara si-f fie jefuits necontenit £).

Un an dupi aceasta Petru fu rasturnat
de Stefan cel Mare. Acesta refuzi tri-
butul si Ia hotirirea si lupte toatd viata
lul c¢a s#-§1 crute tara de aceastd umilire.

Se pare ci Stefan presimtise dela in-
ceputul domniel sale intentiile lul Mo-
hamed de a cuceri cetitile Chilia si
Cetatea Albd; el cautd si-1 previni gi
la 1462, pe cind Turcil se luptall cu
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Vlad Tepes in Muntenia, el ataci Chilia,
pe atunci a Muntenilor §i cu o garni-
zoand ungureascd Intr'insa. Ne putind
s’o Ta, o atacid din nott la 1465 si o cu-
ceregte. Muntenia fiind vasali a Turcilor,
acegtia se simt provocatl prin politica
agresivd a lul Stefan; de bund sami, el
nu plitise niel tributul de 2000 de galbent,
la care se obligase predecesorul sii. Se
spune cd Stefan ar fi trimes vorba sul-
tanului cid el cucereste Chilia pentru
Turetf; o tinu insd pentru sine.

Aceastd politicd agresivd a lui Stefan
determind pe Mohamed si trimeati in
earna anulul 1474 pe Suleiman Pasa cu
100,000 de Tureci si cu vre-o 20.000 de
Munteni impotriva Iui. Stefan trebuea
si i se opund cy o armatd ce nu trecea
peste 50,000 si in care deabia se aflait
7000 de ajutoare polonestl si ungurestl;
e mai probabil chiar ci armata.lui Stefan
nu era mai mare de 40,000, cu pedes-
trime gi cildrime cu tot.

In zilele de 10—12 Januarie 1475 se
dete la Podul inalt lingd Vasluili, pe
valea Birladului, lupta In care Rominii
ripurtari cea mal striluciti invingere a-
supraTurcilor. Nu voiii descrie peripetiile
acestel lupte, cici ele sunt foarte bine



cunoscute. Succesul armelor moldove-
negtl se datoregte intelepciunei cu care
Stefan, dup# ce si-alt ars tara peste tot,
ca Turcii si nu poati gisi provisiuni
indestulatoare pentru oameni si cal, a
stiut si aleagd locul strimt si mocirlos
de pe lunca Birladului, in care Turcii
neputind iIntrebuinta greaoa lor cava-
lerie, furd cupringl de groazi gi’'ninvil-
migala Jor miceldritl. Mal mul{l pagi alt
fost omorit! §i pringi, Iar armata deci-
matd. Vestea despre bravura lul $tefan
$i a armatel sale se rispindi ca fulgerul,
odatd cu vestea despre o invingere mare
asupra Turcilor, in toati Europa. Dupi
succesele dela 1442 si 1456 ale luiIancu
Hunyady, Europa nu mal auzise de o
izbindd ca cea dela 1475.

In anul urmitor Mohamed trimete in
Moldova o alti armaty, tot atit de mare,
secundaty insi si de 10,000 de Titari
sloboziti si prade in tard i de o flotd
ce ataca Chilia si Akermanul. Stefan
congediase ostile de fard, care ceruser:d
si se imprigtie pe la casele lor, i rd-
mésese cu vre-o 10,000 de caldreti al
boerilor, Iar T4tarii naviliserdi in tard.
El nu se mail gindeste a opri pe Turc],
ci se retrage spre Suceava si deaci spre
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Bala, aproape de Piriul Alb sail Valea
Albd, unde se baricadeazi intr’o pidure
deasd, improvizind, dups vechiul si pri-
mitivul sistem de apirare al Slavilor gi
Rominilor, un lagir intirit, format din
copacl tdfatl si agezafl unul peste altul,
far in mijlocul lor cu pimint. Aci, in
fortireata lor de lemn, Moldovenii, a-
vind gi femeile i copiil lor cu dinil,
se apdrd cu afita birbitie incit el smulg
laudele tuturor seriitorilor contimporani.
w1 s'all indlbit poeana cu trupurile ce-
lor mort{i“ spune cronica, si dacd Mol-
dovenii aii fost batuti, apol ,el ail picat,
fiind-cd s’alt apirat pidnid la moarte si
n’all fost biruitl de arme, ci stropsifi de
multimea Turcilor®.

Cu toate acestea Stefan nu se inchina.
El se indreaptd spre Hotin §i asteaptd
vremuri mal bune. Turcil, decimati de
ciumi, se retrag in grabi siin desor-
dine. Stefan I urmiregie cu puteri din
noli adunate si le face mari pagubl pini
la Dunire. Astfeliti Moldovenii, degi ba-
tuti, se ridicd din noil §i cistigh a doua
invingere strilucitd asupra Turecilor. Tara
le ramine liberd. Acesta a fost insid ul-
timul rizboii mare al Moldovenilor cu
Turcil. Stefan pierde la 1484 Chiliea §i
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Cetatea Albd, in care Tureil prind acum
riddcini adinci §i cu aceasta sl-asigurd
pentru multi vreme preponderanta lor
in Moldova. El mail are pini la moar-
tea lul hirtuell cu Turcil, carl din
cind in c¢ind nivilese si prade in tard
51 sunt respingi totdeauna, se ’'ntelege,
cu marl pagube pentru {ard, cdel pind
si fie alungatl, ei o jefueail i o despo-
pulail fird mili.

Cresterea neconteniti a puteril tur-
cesti; deceptiunile suferite din partea
puterilor crestine care nu fuseseri in
stare si dea lul Stefan nici un ajutor
efectiv; dusminia neimblinzitd s§i pre-
tentiunile nemisurate de suzeranitate
ale Ungariel; politica falg si insidioasi a
Polonilor cari la 1497 incercaserd si cu-
cereascd Moldova — cu o ugurintd scump
plititd in eodrul Cosminului —; veeini-
tatea nepldcutd a Muntenilor cizufl cu
totul sub Turci: toate aceste greutits
desteptard In mintea luf Stefan pe la
stirgitul domniel sale idea, de a se su-
pune de buni voe unel puteri, cireia
vedea ci nu va mal putea si resiste
mult timp. Cronicarul Ureche ne spune
cd pe patul de moarte Stefan a sfituit
pe fiul §i urmasul sii Bogdan si se in-
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chine Turcilor si si-si caute sprijinul
sitt Intr'ingii, ca in cel mal puternici
dintre vecini. Polonii l-ail acusat naintea
posterititil ci el ar fi plitit chiar tribut
Turcilor si cd s'ar fi servit de ajutorul
lor in ridzbolul dela 1497, amindous nea-
deviruri tendentioase 22).

Deabla sub fiul siit Bogdan Moldova
se recunoaste vasald a imperiulul tur-
cesc, prin tratatul pus de obiceill in a-
nul 1511. Bogdan nu s’a supus ins3 nici
el de bund voe Turcilor; el a ciutat
timp de 10 anl si g#seascd un sprijin
in Polonia si numai dupd ce s’a convins
cd aceastd fard e in anarchie sici actiu-
neaef in afard e cu totlil paralizats, numai
atunci, la 1514, s’a inchinat lui Selim,
cu care el avea legiturl de prietenie, de
cind acesta triea urgisit de tatil sdu
Baiezid II la hanul Titarilor din Crimea
Mengli Gheral. Inci la 1513 Bogdan so-
licita alianta Polonilor cari il aminail me-
red cu vorba; la 1514 chiar Polonii cer
dela dinsul de mai multe orl si le ri-
mie prieten si si nu se impace cu Se-
lim. In acelag an ins#, intr'o scrisoare
citrd papa Leo X, regele polon Sigis-
mund numeste pe Bogdan tributar al
Turcilor cu 8000 de galbeni pe an 23).
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Tratatul despre care ne vorbesc cro-
nicele (mai intii Nicolae Costin) gila care
se referd totdeauna tratatele ulterioare
cu Poarta otomany, are data 1511. Ori-
ginalul nu e cunoscut pind acum, cu-
prinsul luf insi, aga cum ni-1 d4 Nicolae
Costin, pare a fi in esen{d autentic.
Poate si nu fi avut toemai zece articole
si poate unele 84 fi fost altfeliit formulate
decit la Costin, in fond conditiunile lui
sunt urmitoarele: Moldova se obligd a
lua pentru domnil ef investitura dela
Poartd si a pliti un tribut anual de 4000
de galbeni (am vizut ¢i regele Poloniei
il socotea la 1514 de 8000); in schimbul
acestor semne de inchinare, Poarta re-
cunoagte independenta Moldovei, inte-
gritatea teritoriului el si domnia exclu-
sivd a religiel crestine; obiceiul pimin-
tului se pistreazi in toate afacerile
interne §i Turcii nu sunt ing#duiti si
se ageze in tari ®!).

Aceste conditiuni rimin neschimbate
pdnd la emancipare, cu singura deosebire
cd tributul se mireste din ce in ce mail
mult. Pe timpul lul Petru Rares, nici
doudizeci de ani dupi incheerea tratatu-
lui, tributul ordinar ajunsese suma de
15,000 de galbeni, cel extraordinar il in-
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trecea cu mult. Pe vremea lui Petru
Schiopul tributul ordinar se urcase la
120,000 de galbeni, cifri pentru timpurile
acelea fabuloasi.

Domnii moldovenesti dupid Bogdan nu
incercard si scape de dominafiunea tur-
ceascd. Curind dupi inchinarea Moldo-
vei, Turcii cucerese Ungaria, Iar Polonia
slibeste tot mal mult in actiunea el ex-
tern#; Tureil sunt a tot puternici. Rares,
cel mal inteligent si mai intreprinzitor
domn dupd Stefan cel Mare, a avut in
timpul primel sale domnil (1527—38)
veleitit! in contra Turcilor si desi pe
fatd se ar#ita supusul lor, pe ascuns el
trata cu cregtinil o aliant in scopul unel
mari expedifii contra piginilor; el pro-
voacd binueala §i ura acestora §i e scos
1a 1538 din domnie, dar la 1541 e pus din
noi in scaun, dupa ce urcad tributul si
cheltui sume enorme ca si-sI° cigtige fa-
vorul functionarilor turcegti. El rimase
restul vietil sale devotat Turcilor; e gtiut
¢y unul din cef dol fif ai lul s’a turcit
cit timp era incd el in viati; ajuns apol
domn. preferi a se duce in Turcia si a
tréi ca nn miserabil supus al sultanului,
decit a sta pe tronul strdmosilor sii.

Pini la Mihal Viteazul un singur domn



al Moldovel a indriznit si se scoale im-
potriva Tureilor; acesta a fost Ioan Vodi
Armeanul, numit dups faptele sale si
cel cumplit.

Ajuns din gluvargit domn la 1572,
fiul natural al lul $tefinitd voda, ficut
cu o Armeancd, era la inceput partisan
devotat al Turcilor; el servesgte intere-
sele acestora in Polonia pe timpul in-
terregnulul. Siret insd cum era, el voea
s se pue bine si cu Polonil gi ficea pe
spionul lor in afacerile turcesti: el spera
s cistige prin aceasta dela Poloni Po-
cutia. Se riscoald la 1574 impotriva Tur-
cilor, nu pentru a scipa Moldova de ef
cicl gtiea prea bine cd in aceastd intre-
prindere nu vaizbuti, ¢i pentru a se men-
tinea In domnie. Turcii ii ceruserd anu-
me si urce tributul dela 60,000 la 120,000
de galbeni, pe care If promisese Chiajna
pentru fiul sitt Petru Schiopul. Ioan Ar-
meanul nu se invoegte si se lupts, aju-
tat de putini Cazaci devotati, cu o ade-
viraty birbifie §i cu un admirabil dispret
de moarte impotriva Turecilor ear! adu-
ceall in fari pe Petru Schiopul. El cade
jertfd credulitatii sale si tradiril boeri-
lor 2%). Sub urmasul lul Moldova cade
si mal adine sub Turel. Deaci incolo nu
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se mal face niel o incercare de a scépa
de ei decit la 1595, la indemnul lul Mi-
hal Viteazul i al Austriel.

Dup4 ce ne-am reamintit ast-fel, D-nelor
§i D-nilor, in trisurl generale luptele pur-
tate de Romini cu Tureil pind la Mihai
Viteazul, si ne 'ntrebim acuma: ce in-
fluent# ait avut aceste lupte asupra vieti
poporului romin in frecut §i ce urme
al lisat ele pini astizi In fisionomia lui?

Cine si-ar imagina numai girul lung
de rdzboae crunte, de virsirl de singe,
de devastirl neumane ale {irilor, de pir-
Jjolirf si arderi, de tiriri in robie a inii
si mii de oameni, de ripirl de averl si
stoarceri de bani dela domni si dela
tirl, cu un cuvint, cine gi-ar imagina
numal toate acele nipistuirl fird seamin
ce ciidealt pe capul {arilor noastre odati
cu intririle Turcilor si Tatarilor in ele,
acela ar fi aplecat si creadd ci influen{y
Turcilor asupra firilor noastre a fost
numal nefasti. Aceasta ar fi Insi gresit.
Cu toate nevoile materiale indurate de
tdrile noastre dela Mircea si Stefan cel
Mare incoace pinid la Mihal Viteazul,
starea lor nu era asa de rea cum ne-am
Inchipui-o noi astiizy, cel cari ne infricogim
cind auzim de timpurile crude ale tre-
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cutulul. Purcii treceall prin tari ca fur-
tunile cele mari: suflaii repede si dobo-
rall tot cb giseall in cale; cerul se in-
senina insd dup# furtund, tara rasufla
si se intrima din nou. Puterea de pro-
ductiune a el era si atuncl, ca §i astizi,
foarte mare.

Era insi ceva ce rdminea neatins de
aceste furtuni: eraill institutiile vechi ale
taril, religia i cultura lor.

Tratatele lul Mircea §i Bogdan previ-
zuseri cu o rari intelepciune politicd,
¢4 domnia Turcilor nu va fi agsa de pe-
riculoass, cit timp el vor respecta inde-
pendenta dinlfuntru a tirilor, cit timp
ele se vor-administra dupi vechile lor
obicelur! si cit timp Turcii nu vor avea
dreptul si se ageze in tfari gi si fachd®
proselitism. Aceastd politici inteleapts
a domnilor nogtril a scipat {irile de ne-
norocirile de care all suferit celelalte
popoare crestine supuse Turcilor: Al-
banezil, Bulgarii si Sirbil. Nol am rimas
cu domnii nostril, buni sall rii, dar af
nogtrii, pe cind Bulgaril gi Sirbil si i-ait
pierdut; nol am ridmas cu o boerime pi-
minteans, redusi, ce-I drepf, subt Turci
si curcitd cu elemente striine, dar in sfir-
it pdiminteand, am putea zice nationali,
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cicl era legatdi prin proprietitile ef de
pamintul {irif; nof am rimas cu armata
noastrs, si aceasta din ce in ce mal re-
duss, dar nicl odatd cu totul nimiecits;
si ceeace este mal important, noi am
rimas cu religia §i cu cultura noastri.
Rominii, afari de foarte rare gi foarte
putine excepfiuni, datorite unor anomalit
de spirit, ca la fiul lul Petru Rares, nu
s’all ficut Mahometani gi In tot timpul
dominatiunel turcesti cultura lor s’a des-
voltat in mod organie, conform Incepu-
turilor ce primise in timpul zimisliret
nationaliti{il lor. Incitputem zice, Doam-
nelor §i Domnilor, ¢i cele mal mari
acte diplomatice incheiate de domnii
Romini cu popoarele striine aii fost ca-
pitulagiunile cu Turcit.

Dominatia turceasci a avut si un alt
efect insemnat: ea ne-a sciipat din gura
celorlal{l vecini al nogtril, cregtini dar
de multe orl mai rif decit piginii, cum
ali fost mal intli Ungurii si Poloniy, apol
Rugif i Austriecii. Acest lucru pare ci
il presimtise cu mintea lul adinci Ste-
fan cel Mare. C#cl dacid in rizboaele pur-
tate de Rusl i Austriecl dela Petru cel
Mare incoace cu Turcil nol n’am fi fost

1069 3



considerafi ca parte integranti a impe-
riului otoman, de mult una din cele
douid puterl ce-si discutall provineiile
turcesti ne-ar fi anexat.

Noi ne filim, $i nu vreall si zic ci pe
nedrept, cu faptele ridzboinice ale unui
Mircea, Stefan cel Mare, Mihai Viteazul.
Rominil ai fost, firdindoeald, in vechime
un popor viteaz, indriznet si induritor
la rdzboae; el nu-§I pierdealt ugor ni-
dejdea si dacd-i culca dusmanul, el se
sculall din noil in picioare; bravura ar-
matelor moldovenegti §i muntenesti e
liudatd i de invidiosii lor veecini.

Rominii ali mal avut insi o calitate
care & contribuit la conservarea lor tot
atit de mult cit gi vitejia lor: aceasta a
fost intelepciunea lor politici. EX s'all
luptat cu badrbitie cind stieali ci se pot
opune dusmanulul; ecind s’all convins
insd cd acesta e prea puternic fatd de din-
il §i cd dacy s’ar mal opune, ar egi zdro-
biti din luptd, el s’all inchinat §i si-ait
cumpéirat pacea cu bani.

Acest prineipili politic gi-a gdsit o in-
teresantd expresiune intr'o productfiune
literard a unuia din cei mal culfi domni
al nogtril in vechime, a luf Neagoe Ba-
sarab. In invititurile citrd fiul siit Teo-



dosie, care avea si-i urmeze in scaun
dups moartea sa, el i di, cind vorbeste
de relatiunile cu puterile striine, urmai-
foarea pild4 §i Invititurs:

Un soim prinse odatd o pasire gi sbura
cu ea prin vizduh. Sburind asa firs grije,
el vede de departe un vultur mare ci
se apropie de dinsul, ca si-I smulgd prada
din guri; gindindu-se cum si se apere,
el 15l zice in sfirgit: adecd de ce m’ag
lupta ell cu wvulturul acesta, pe -care,
dacd as voi, ag putea s4-1 despic in doud
aruncindu-m3 din In#l{ime asupra lui; mal
bine si triesc in pace cu el si si-I dai
si luf jumitate din prada mea; de nu-m¥
va ajunge cealaltd jumitate, voill vina ell
in curind alta. Asa ficu soimul §i ri-
mase si prieten eu vulturul §i indestu-
lat cu jumitate prada. Asa si voi frati-
lor, inchee Neagoe Basarab, de vefi
vedea vre un vrijmas pigin ci vine cu
ogtl mari asupra voastrd, nu vi fmpotri-
vitl lor, ci le daff avutfie si médnince, ca
s4 se pirdseascd de voi. De vetl vedea
fnsi ci nu vor si se invoeascd, luati pe
Dumnezei intr’ajutor i nu vi temetl de
multimea lor, ori cit de mul{f ar fi. Cicl
mal bine moarte cu cinste decit viatd
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fira de cinste, spune Neagoe Intr’alt loc
al Invititurilor sale *°).

Principiul lui Neagoe Basarab l-alt
urmat mai mult saii mal putin toti dom-
nil nostril inainte de Mihai Viteazul; el
n’ail avat nicl odatd o politicd pronun-
taty agresivd fafd de Turel, ci all urmat
o politici de concesiuni micl, spre a pu-
tea obfine altele mal mari dela dingii.

Si chiar in timpul din urmi, cind ora
libersrit tuturor popoarelor balcanice de
sub jugul turcesc se apropiase, e¢ind spe-
rantele degteptate de sldbiciunea §i anar-
chis imperiului turcesc ficusers pe Greci,
pe Bulgar! si pe Sirbi si pregiteascd re-
volutiuni si anex#ri de teritoril din im-
periul otoman, Rominii, avind de curind
pe principele Carol in fruntea lor, alt
observat la toate ocasiunile o politica
prudentd si reservati. Cind la 1869, dupa
dezastrul suferit de Grecy in insula Creta
— dezastru analog cu cel din anul tre-
cut — regele Greciel trimise pe ministrul
st din Paris Ypsilanti la Bucurest! cu
un proiect de aliant¥ intre Grecia si Ro-
minia, alian{¥ ce avea de scop ,indepen-
denta complectd a Rominiel si a provin-
ciillor grecesti din Turcia®, principele
nostru, degi foarte tindr pe atunci si



toarte doritor de a-gi vedea odati tara
scipaty de jugul nedemn al Tureilor, si
desi adinc impresionat de strigitele de
durere ale poporulul grecesec, isi ciled
totusi pe suflet si dete un rispuns eva-
siv. El stiea c# popoarele balcanice nu
erail incy pregitite pentru lupta cea din
urmi cu imperiul turcese 7).

Aceeasl atitudine prudenty a avut-o
principele nostru inaintea ultimului raz-
boiill, care era si ne dea neatirnarea;
el n’a ciutat si precipite evenimentele,
ci le-a agteptat in liniste si a cules apoi
fructele prudentif sale si ale vitejiel ar-
matei. Ast-felill noi am sc#ipat de ruginea
ce all suferit-o Sirbif sub aceleagi im-
prejurirl.

Oare aceasti politici cumpé#niti n’a
aritat ea superioritatea noastri asupra
celorlalte popoare din sud-ostul Europel
si nu ne-a cigtigat ea stima de care se
bucurd astizl fara §i regele el in con-
certul popoarelor europene? De sigur
cd da.

Politica noastri cumpiniti n’a Impie-
decat ca armata §i principele nostru si
dea inaintea Plevnei dovezile de virtute
militard si de vitejie, pe care le putem
pune pe o treapti cu faptele rizboinice
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ale domnilor vechi. Si astfelit a voit
destinul ca un domn din neamul Ho-
henzollern s# rizbune dupi cinci sute de
anl la Plevna infringerea ce o suferise
impreunid cu Mircea si cellal{i crestini
primul Hohenzollern care s’a apropiat
de tirile noastre, Friedrich, in lupta
dela Nicopol la 1396.

Daci ne ‘ntrebidm acum, dupi cinel sute
de ani: ce a rimas din indelungata sti-
pinire turceascd asupra t{#rilor noastre,
cu mindrie §i cu mulfimire trebue si
zicem ci, exceptind cele citeva cuvinte
turcest! din limba noastr#, n’a rimas
absolut nimic. Astfelit ,apa trece, pie-
trele ramin®.



11,
CULTURA VECHE ROMINA



Doamnelor gi Domnilor,

Avind a vi vorbi astizl despre cul-
tura veche romini 23), trebue si vi declar
dela inceput cd-mi va fi cu nepufintd a
cuprinde intr’o singurd conferintd toate
fenomenele culturale romine din epoca pe
care 0 numim ,veche“, adeci din epoca
ce se inchee cu scoaterea limbel sla-
vone din viata de stat a poporulul ro-
min. Vol face deci o alegere si mi
voill sili s& nu scap din vedere nici unul
din faptele mai principale ce caracte-
rizeazi aceasty epocd#. S$i cum orice
culturd nu poate exista fira sa presu-
puni de mai 'nainte un grad oarecare de
buni stare materiald, si ne aruncim in-
tifag-datd ochil asupra acesteia.

Aspectul tirilor noastre in vechime
(inteleg al Moldovel si al Téirii Romi-
nestl, cicl las la o parte {drile in care
nu s’a desvoltat o culturd proprie romi-
neasci) se deosebea mult de cel de astizi.
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Prin sec. 14—17 aproape infreaga intin-
dere a acestor tirl era acoperitd de pi-
duri seculare, de pisuni intinse si de
bilti stititoare. Ploile erall mal dese,
din pricina p#durilor azi dispirute, si
Tarba era mail bogati: turme nenumi-
rate de vite pisteall in toatd tara. Pis-
toritul §i pescuitul erali izvoarele de ci-
petenie pentru hrana poporulul si bogitia
lul. Desi mijloacele de productiune erati
cu mult mal primitive decit ast¥zl, Iar
agricultura se mirginea la siminarea
griului, din care Rominil isY ficeaii pinea
lor cea albd, productiunea internd era
totusi destul de mare. In tirile romine
se ficea wun comerf insemnat internafio-
nal, in care ele serveail de mijlocitoare
intre occident §i orient. O cale prinei-
pali de comer} trecea din Bragov, pe
atunei un mare emporiu al apusului,
prin valea Prahovel spre Dunire si pe-
ninsula balcanicd pind prin Asia micd
si Eghipet, o alti cale ducea dela Bre-
slau prin Lemberg, Suceava, Iasi, Galati
spre orient *%). Mirfurl din Germania si
Belgia se schimbaii in {irile noastre cu
mérfuri din Persia, Asia mic, T4rile ti-
tirestl. Comertul aducea mulfl bani strain)
in tard, care circulai Impreuni cu banil



bitutl de domnii romini dupd modele
unguresti §i polonesti. Arta cu care sunt
batutf banil nogtrii in vechime si multi-
mea lor — mai dela fiecare domn avem
monede — ne sileste si admitem pentru
vremurile acelea o mare bogitie a tiri-
lor. In Rusia se mal giseali bani de piele
pind prin secolul trecut, la noi n’ali existat
decit bani de arami, de argint gi de aur.

Efectele bogitiel ce serevirsa in tard
din productiunile ef naturale si din schim-
bul international aii fost pe de o parte
bunul traiti al tiranului, pe de alta lu-
xul boerilor si al domnilor, precum gi
averile foarte mari ale acestora. Spre a
vi cita citeva exemple n’am decit si vid
amintesc de averile lui Neagoe Basarab,
care cu zidirea ministirei dela Arges
gi cu donatiunile nenumirate ficute ma-
nistirilor din orient a cheltuit sume
enorme de bani; de averile lul Vasile
Lupu, care orbiri nu numai pe cazacil
luf Chmelnitehi i §i pe magnatil familiel
Radziwilt; de averile Iul Ursachi, un ne-
gustor moldovean din sec. 17, care putea
pliti numal din punga sa tot4ributul Mol-
dovel citra Poarti3)). Dar acestea sunt
exemple mal noui. Din timpurile de tot
vechi vi amintese pe Petru Musat, a cd-
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rul bogitie era aga de vestitd, incit re-
gele unel tari atit de mari cum era pe
atunci Polonia unitd cu Litvania se vizu
nevoit s imprumute de la dinsul suma
de 3000 ruble de argint si si-sI amaneteze
0 provincie intreagi pentru aceasta.

Aga dar, desi drumurile si cdile de
comunicatie erali intr'’o stare cu totul
primitivd, lisate mai mult in voea ele-
mentelor naturei decit pe sama ocidrmu-
iref, schimbul era insemnat si {4rile bo-
gate. Aceasti bogitie era Impdéritd intre
domn, boerl, min#stir], negustori si {i-
rani: demnul era stipin peste toatd tara si
trigea toate veniturile el; boerit aveail
mogil intinse 5isate numeroase; mdndsti-
rile posedail donatiuni §i mai mari de-
cit ale boerilor; negustorit dela orage,
mai tofi striini, aveall capitaluri sufici-
ente, far fdranil aveait usufructul pimin-
tulul, casa i vitele lor.

Térile se administratt intr'un mod pa-
triarchal, in adeviratul inteles al acestul
cuvint.

Domnul sall voevodul avea o putere ne-
mérginitd. El era suprema instantid in
toate. Stipin pe viata gi pe averea oame-
nilor, el putea si dea si si schimbe orl-
ce judecati. Toate puterile statulul eraii



concentrate in minile lui: el judeca firi
apel, el ficealegile dupd bunul siii plaec,
el le aplica cum voea; o necompetint
Intre puterea executiv, judiciarsd si le-
gislativi era cu totul necunoscuts acelor
timpurl. Si aceasta nu era resultatul vre-
unel doctrine, ¢i o idee Imprumutats in-
direct din Bizant, unde a tot puternicia
fmpératulul era suprema lege in stat.
Un domn al T4rif Rominesti din see. XVI
0 exprimid prin cuvintele: puterea dom-
nului it /oste datd dela Dumnezeii, nu
dela boeri. Pe lingi toate acestea, dom-
nul mal era si proprietarul suprem al
pédmintulul {4ril, c#el desi el aparfinea
in usufruet vechilor locuitori, domnul
putea si dirueascd dinfr’insul oricit ar
fi voit boerilor sall ministirilor.

Domnul se intituleazi in Tara Munte-
neascd, inactele emanate dela dinsul,dups
un obiceill bizantino-bulgar, domnia mes,
in Moldova, dupi un obiceilt polonese
si ungurese, nof. Costumul lui se asa-
ménd in timpurile vechi, d. p. in timpul
Iui Mircea, cu costumul tarilor bulgi-
rest! si al Imp#ratilor bizantini; in Mol-
dova se apropie tot mal mult de cel po-
lonesc.

Puterea o fmpirtea domnul cu boeri,
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dintre care el era, in timpurile cele mail
vechi, un fel de ,primus inter pares®;
boeril cel mal mari erail fati de el ca
magnatil din Ungaria si Polonia fatd de
regi, ca boeril din Buldana si Serbia fati
de taril, regil si despotil lor. In culturs
stiteall pe aceeasi treapti cudomnul, ba
de multe ori erali mai culti decit dinsul:
demnititile le aveait insi de lael. EI se
recrutait din vechil cneji si din ostenil
viteji la razboae, pe cari domnul ii di-
rufa cu mosil, ca si poati sluji el sin-
gurl in oaste si 83 poatd intretinea gloate
cit mal mari. Mogiile li se diadealt cu
drept de mogtenire si nu le pierdeaii
decit prin crima de inalti tridare sail
prin disgratia domnului. Ei formati no-
bilimea t4ril, o nobiline teritoriald si
militard. Ca atari el nu pliteall impozite
directe ; in schimb eraii datori si fie gata
de rdzboil la ori-ce timp, ef si cu oa-
menii lor cdliri. In timpul lui Stefan cel
Mare se calcula de un scriitor contim-
poran puterea militari a Moldovei in ci-
liretl la 10,000: acegtia eralt boerii cu
contingentele lor.

Ostasi in timp de rizboil, boerii erail
in timp de pace administratoril tiril si
judecitoril ei: el se aflait in fruntea ju-



detelor si a cetitilor, ef judecalt in nu-
mele domnului pricinele mici, ef ficeail
slujbele la curte in oragele de resedin{i.
-Atributiunile lor erai, in timpurile vechi,
nedefinite si multiple, aproape to{i avind
aceeasl culturs, Yar afacerile tratindu-se
dupd obiceful pamintulul, cunoscut tu-
turor, nu dupd legi scrise §i studiate.
Fiecare boer cu experientd putea tot asa
de bine si facd o hotdrnicie, cum putea
s ingrijascd de intdrirea unei cetitl, de
stringerea dirilor, de darea unel hoti-
riri judecitoregt!, de indeplinirea unei
solil sai de conducerea unel cete de
ostagl in rdzboiill. Boeril curteni insoteail
pe domun ori unde mergea el; pentru
trebuintele ce se iveail pe fiecare zi, el
alegea dupi bunul sili plac pe cel ce
i se pérealt mal buni i pe cel ce erai
de fati.

Cu inmulfirea populatiel si a-afacerilor
incepurd a se stabili i oarecari deose-
birl de atributiuni ale boerilor, incepuri
a se forma boerile sall functiunile boe-
regtl, care poarty mai toate numiri striine,
dupi popoarele de la care s’all impru-
mutat: cele mal multe jsunt bizantino-
bulgare, ca logofit, spdtar, comis, unele sunt
comune tuturor Slavilor, ca vornic, stolnic,



Dpostelnic, altele sunt rominestl, ca portar,
armasg.

Boeriile n’alt fost la noi nici odatd
ereditare: ca in Rusia, orice filt de boer
trebuea si se ridice dela cele mal mict
la cele mal mari; cea mal inaltd boerie
se pierdea intr'un minut prin disgratia
domnului. In raport cu tirile apusului,
unde s’a desvoltat feudalismul, boerimea
a avut la noi, ca gi in Rusia, un carac-
ter democratic; aceasta a impiedecat for-
marea unei oligarhil puternice, ca in Po-
lonia, a mentinut atotputernicia domnului
pind in timpurile cele mal noud si a im-
pledecat asuprirea peste misurd a lueri-~
torilor de pidmint din partea proprieta-
rilor marf.

Muncitor®t  pdmintulu? aveal in tirile
noastre o situatie mal bund decit in
tirile unde se introdusese feudalismul
apusean, d. p. in Ungaria si Polonia.
Desi ef nu eralt proprietarii pimin-
tulul pe care locueall, ci numal usu-
fructuarii lul — o stare ce-gi trigea ori-
ginea incd din timpul imperiulul roman
§i bizantin — totusY el nu erall gerbi lipit¥
de pidmint si lipsiti de ori-ce libertate
personald; vorbim, se ’'ntelege, de tim-
purile cele mal vechi. Ei puteait pirisi



pidmintul pe care se aflali si nu puteall
fi diruifi sati vindu{f boerilor §i mini-
stirilor deecit odatd cu pimintul. Casele,
sculele si vitele erali proprietatea lor.
In calitate de usufructuari el pliteati sti-
pinului (domnului, ménéstirilor satt boe-
rilor) dirl in naturalii, dijme gi-I lucrai
un anumit numir de zile ce variea dupi
vremuri gi dupd invoell. Cam In aceeasl
stare se aflali fdranil in imperiul bizan-
tin, in Bulgaria §i Serbia.

Dupd un strivechili obiceit al Slavi-
lor, cu cari Rominil triiseri mal multe
secole impreund si pe cari la urmi f-ai
absorbit, tiranil IsI lucrali pimintul sa-
tulul in comua si dirile le pliteal tot
in eomnun. Era dator fiecare si pliteascd
cit 1 se euvenea dupi pimintul pe care
il lucrase. Acest sistem de imposit
se numea cislé §i e constatat pentru
nol din timpurile cele mal vechi, pentru
Slavi din sec. X. Cind un {iran nu pu-
tea si pliteascld partea ce 1 se cuvenea,
cel-lalfl erati dafori si pliteasci pentru
dinsul.

Organizatia satelor in vechime e pufin
cunoscuty: seriitoril de atunel nu dideati
atentie vietil poporului de la tari. Ce
stim, stim din cele citeva documente,
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pistrate mai ales in Moldova si din care
vedem ci satele noastre erail organizate
intocmal ca satele rominesti din Ungaria
$i Galitia. Ele eraili impartite in pirtl
egale, numite sorti sail cu un cuvint slav
jirebit; dupd bratele de care dispunea o
familie §i dupd numdirul jirebiilor se
socotea §i cisla sall birul. Prin sate
gdsim unul sati mal mulfi eneji salt juel
(judet?) cari, cel putin in timpurile cele
mai vechl, vor fi avut aceleasi atribu-
tiuni ca cnejii satelor rominesti din Un-
garia: el eraii tot {drani, lueratt pimintul
ca gi ceflaltl siten], aveall insid mai multe
pirtl. EX stringeati birul dela siteni gi-l
duceail proprietarulul, ei judecait pe si-
tenl si luall plati pentru aceasta; in
schimbul positiel lor privilegiate, el tre-
bueall si Yasd la rizboill ecilare in suita
proprietarilor.

Cnejit sunt vechi 1a Romini. Ef existail
in sec. 12 §i 13 i gidsim nu numal de
a stinga Dundrii: in Transilvania, Unga-
ria, Galitia, Méldova gi Tara Romineasc,
dar §i in peninsula baleanici la Rominii
din Serbia veche. Numele gi institutia
sunt de origine slavi. Dela Titari in-
coace el se mal numesc §i vatamani.
In documentele de donatil sati de cum-
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pirdtoare §i schimb in Moldova satele
sunt numite foarte des cu cnejil §i va-
tamanii lor. Formula obicinuiti este:
dim cutare sat cutirui boer, unde mal
‘nainte era cutare cnez, cutare jude, cu-
cutare vataman saii simplu cutare, sub
care ,cutare“ trebue si Infelegem tot-
deauna un cnez, jude sail vataman. Ade-
seor! acesti cneji ail inmultit numdirul
boerilor, cicl domnil, ca risplatd pentru
slujbele lor militare, le dirueaii satele
administrate de dingil cu drept deplin
de proprietate i de mogtenire *').

Muncitorii de pimint, e stiut, sunt
elementul cel mai conservator intr'o
tard; viata lor nu se schimbi usor. Ast-
feliti ne putem inchipui ¢4 tiranil romini
trieall in sec. 14—17 aproape tot asa ca
astizi, numal cit se hrineait cu pine de
griu §i cu milaill in loc de mimiligd
si beait vin in loc de rachiit. EI cin-
taii aceleasl cintece si jucall aceleasl
joecurl; costumul lor va fi fost cam ca
cel de astdzi la locuitorii de munte. Tri-
eall, in tot cazul, in conditil materiale
mal bune decit astiizi.

Boerit §i tdranit sunt cele doud ele-
mente principale din care s'a constituit
viata poporulul nostru in trecut; tdranil
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cu gloata, boerii cu mintea, el sunt cel
car! all apirat {iirile in vreme de vijelil
i ni le-all pistrat aga cum sunt, romi-
nesti si nu striine; oragele si cetitile
all jucat pe lingd el un rol cu totul se-
cundar. )

Cetdtile noastre vechi nu erall inexpug-
nabile; ele erali mici §i eu putind artd
zidite. Se pare ei nici domnii nu pu-
neali multi nidejde in ele, ci le-ail fi-
cut aga de micl. In rizboae cu puterl
mari striine luptele se dideaili nu sub
cetdti, ei in vil §iin pddury, la strimtori
si in mlistini, unde bravura Romfinulul
se putea pune la incercare piept la piept
cu dusmanul. In sec. 15 Rominii nu gtieait
si Ja cu asalt cetdtile si eraill foarte ne-
dibaci in minuirea bombardelor. Vedem
aceasta din interesanta desecriere a lul
Wavrin asupra expeditiel sale din anii
1444—45 pe Dunire, unde ni se poves-
teste pe larg cum Vlad Dracul, voind
si vadi cum loveste bombarda France-
jilor in zidurile Giurgiului, ceru voe de-
la dingil si tragd cu mina lul o lovituri;
el trase insi asa de bine, e#- sirird dous
cercuri, $i nu mal incercd si tragi. Cit
despre Moldoveni e sigur ci el n’aveait
artilerie inainte de Petru Rare§. Arcul



sl sulifa, ghioaga §i sicurea erail ar-
mele Rominilor vechi 3%).

Oragele erall micY §i in mare parte
locuite de negustor! si mester! striini;
multe sunt inflintate chiar de striini.
Organizalia lor era de asemenea de ori-
gine striind : soltuzit §i pirgarit sunt dem-
nit4l municipale imprumutate dela Un-
guri i Poloni; soltuzilor le mai zicea cu
un cuvint Rominesc judef ®%). Nu stim ca
oragele si fi dat armats, ca in apusul
Europei; astfeliil resistenta tiril se ’n-
temeia numal pe boeri si pe {irani®).

Un domn cu putere absoluti, o nobi-
lime militard §i o firinime sinitoasy si
atasati de pimintul strimogesc: 1atd cine
ne-ai ferit stituletele noastre de urgia
Turcilor §i de licomia Ungurilor si Po-
lonilor.

In conformitate cu viata patriarchald a
statelor noastre, administraia-lor si a
justitie! era foarte simpli. Domnul ad-
ministra tara prin boeri, carl dupi func-
tiunile ce li se incredintaii la ocasie purtaii
felurite numiri: bareif, dacd adunait birul
dela tdrani, globnict dacd adinail gloabele
sait amendele judiciare, hotarnict dac erail
insdrcinati cu facerea de hot#rnicil, ju-
deff dacd se aflait in fruntea unul tinut,



vamegf daci aveall si incaseze vimile,
brinistar? dacd ingrijall de p#durile dom-
nestl, dijmari daci aveali si adune dij-
mele sail zecimile din fructe §i bucate,
g. a. m. d.: totl acestia erail slugl dom-
nestl si boeri %).

In Tara Romineasc# finuturile erait
administrate de judef!, de unde si numele
de judete; in Moldova in fruntea lor se
aflali pdrealubit §i starostit caril si-aveait
resedinta de obiceill in centrul finutului,
in acelag timp cetatea ce apéra tinutul *¢).
Organizatia judetelor saii {inuturilor este
un risunet al vechil organizatii slavone
in jupe, fiecare jupd cu cite o cetate ca
centru ; cetatea apéra fara deschisd, care
in cas de n3¥vilirl se refugiea intr'insa cu
averile sale.

Judetil si p#rcalabii judecali §i prici-
nele la orage, el puteall s§ delege aceastd
atributie soltuzulul gi pirgarilor, sati cum
am zice noi astdzi, primarului gi consi-
liului comunal. Se ’ntelege, nu poate fi
vorba pentru acele vremuri de o stabi-
lire exactd a competintelor: aceasta a
lipsit in toatd organizatia noastri veche
g1 aceasta a produs neincrederea pro-
verbialy a Rominulul in justitie gi ad-
ministratie 37).



Dérile le adunaii functionarii domnest,
numiti tot dintre boeri; in sate le adu-
nall intdl cnejil §i dela acestia le luai
boeril. Vimile de asemenea : ele curgeaii
in punga domnulul §i pe vamesi {f nu-
mea tot el.

Judecitile mal mari eraii atribufia spe-
ciald a sfatulu! domnesc, numit mal apoi
cu un cuvint turcese divan; el era pre-
sidat de domn. Aceasta ficea ca jude-
cata boerilor si fie totdeauna influentati
de pidrerea domnulul; cine nu poseda
dinainte bunivoinfa acestula, de glaba
se mail adresa sfetnicilor lul. Domnul
putea si strice orice judecats.

In timpurile vechi mal toate judecitile
derivali din certe pentru hotirnicie i
pentru dreptur! de posesiune. Mosiile
nu erali misurate, cum dealtmintrelea.
nu erall misurate nici in alte {irl, mal
culte decit ale noastre. Granifele lor se
insemnaii in documente, in mod cu to-
tul aproximativ, prin vil, coline, movile,
pietre, arborl, morminte etc. gi aceasta
nu se ficea prin anume oameni cari si
se priceapd, ci prin boeril ce se aflai
din intimplare la disposifia domnului si
prin oamenil buni de prin prejur. Mi-
surdtori de mosil nu existail. Acte scrise



_56_

erait putine, si in casurl de price hotira
totdeauna mirturia si jurdmintul. Aces-
tea avealt mail multd valoare decit cu-
vintul seris. E drept cd jurimintul era
atuncl mal infricogat decit astizi si oa-
menii se temealt si jure strimb; sunt
totusl cunoscute multe casuri, ¢ind chiar
domnil jurait strimb sai i1 cileatlt juri-
mintul.

- Impotriva inseliciunei era un mijloe,
care astizl nu mal existi si pe care Ro-
minif l-ait invitat dela popoarele slave
din prejur, Yar acestea la rindul lor dela
Germani: acest mijloec era cojurdmintul,
El consta in aceea ci 6 sait 12 sai 24
de oameni de aceeasl treapti sociald pu-
teall si jure pentru unul, afirmind ej
ceea ce spune el e drept; era un fel de
atestat de cinste ce-i dideall vecinii si
tovarisil, pentru ca cuvintul lui si fie
crezut. Aproape toate procesele de ho-
tirnicie §i cele criminale se terminait cu
astfelit de juriminte; cine aducea mal
mulfi cojuritori cu el, acela avea drep-
tate, acela era crezut mai mult pe cu-
vintul siti. Interesant e ci si femeile
putealt fi cojuritoare si sunt cunoscute
casuri cind femel calomniate de dusmani
fatd de bdrbatil lor n'alt putut si-gi do-



vedeascd altfelit nevinovitia gi credinta
lor, decit gisind 6 saii 12 femel dinpre-
jur care si jure ci prietena lor e cins-
fitd. Dup4 un astfelilt de jurimint judecs-
torii le declarail nevinovate 38).

Principiile dreptulul erali, cum se vede,
nigte resultate ale simtului comun, in-
fluentate de obicefurile juridice ale po-
poarelor inconjuritoare, mal ales ale Sla-
vilor ; deaceea Intre obiceful pimintulul
la nol gi la Slavl este o mare asemii-
nare. Procedura penali si pedepsele sunt
imprumutate in mare parte din legile
civile gi religioase ale Bizantului, din
nomocanoane §i din sintagma lui Vlas-
taris. Pedepsele erall grozav de crude si
prin cruzimea lor dovedese ci sunt de
origine striini, cicl poporul romin e din
fire mal blind si mai fertitor fati de pi-
citosl. Gregell foarte mici se pedepseail
cu scoaterea ochilor, cu tderea minilor
saii a nasulul.

Un factor insemnat de culturi in tim-
purile vechi era biserica g slujitorit el.
Noi suntem obicinuifi astizi a disprefui
cu totul influenta mintuitoare ce exercitd
credinta asupra viefii omenegtl gi a mo-
ralititii; in aceasta putem zice ci am
rupt-o cu totulul tot cu trecutul nostru.
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In timpurile vechi insi— ca pretutinde-
nea in restul Europeil — biserica si slu-
jitoril el se bucurait de mare vazi; mi-
tropolitul era cel dintil in sfatul {iril;
fird pirerea lul si a episcopilor §i egu-
menilor nu se lua niei o hotirire mal
importanti.

Locurile in care se hrinea acest cult
al bisericel erait mdndstirile. Ele eral
cinstite i {inute in mare vazi nu numal
fiinded se consideralt ca depositarele
credinte, ci fiinded pe ling4 aceasta mail
erall §i unicele adipostur! ale stiintel §i
artel. Cilugiril erall pe atunci oamenil cet
mal invitati si cine voea si stie carte,
trebuea si se adreseze la ei. E drept
cd Invatitura lor era esclusiv teologici,
dar aga era Intreaga culturd a timpulul.

Tot ce se producea ca arti si stiintd
purta semnul ortodozismului celul mal pur,
asa cum era representat prin biserica de
risirit, mama bisericel noastre. Noi am
aparfinut totdeauna acestela si incerci-
rile de proselitism apusan ficute de pa-
pil dela Roma, sprijiniti de regil Unga-
riel si af Poloniel, n’ait isbutit nici odati.
Rominii, carf in timpul imperiului bizan-
tin Imprumutaserd prin Bulgari ritul ori-



ental al bisericei crestine, iI. rimasers
credinciog! pini astizl.

Vaza de care se bucurai cilugiril si
preotil se risfringea si asupra licasuri-
lor lor. Biscricile §i mdndstirile sunt copiil
risfifal al domnilor i boerilor. Minis-
tirile mal ales sunt inzestrate cu bogiti
i privilegiurl foarte mari. Pe lingi ci
ele cipitali la fundarea lor posesiuni in-
tinse si bogate ,spre hrana c#lugirilor
i lauda lul Dumnezeii“, ele se scuteai
de orice darY gi indatoriri fati de dom-
nie. Oamenil ménistirilor nu pliteail nict
darea personald adicd birul, nict dijmele
pe productiuni: pe griii, pe vin, pe miere,
pe ceard, pe in, §. c¢.; ba li se mal di-
deall si veniturile dela orage si ale pe-
scuitulul din bil{f. Ele aveali si jurisdic-
tia lor.

Inmunitdfile mandstirestt all fost causa ci
in ministirf se grimidiri acele averi
colosale, la care rivniri Grecii cam de
pe vremea lul Neagoe Basarab si care
la urmi intrari in parte in minile lor.
Bogitia ministirilor a fest insi un bine
pentru tirl, cicl daci n’ar fi fost bogate,
ele n’ar fi putut da nagtere la acea inalti
culturi religioasi, ce se manifesteazi din
primele timpuri si pind tirzili in arta si
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literatura.noastri. Aci e locul si vorbim
si despre acesti doi factorl insemmafi a¥
culturii vechl romine.

Cultura unul popor, Doamnelor si
Domnilor, nu se manifesti numai prin
buni starea lui materiali saii prin age-
zimintele sale politice, juridice si soci-
ale, sali prin viata sa religioasy; ea se
manifestd §i prin arte i literaturd. Acestea
sunt manifestatiuni vidite ale culturel
lui: ele lasi urme palpabile de dinsa
pentru posteritate i pentru popoarele
striine ; dupid ele se misoari gradul
de culturi al unul popor si ele consti-
tuesc adevirata viati intelectuald a lul.

Acel ce nu cunose decit expositiile
noastre artistice de citiva aniincoace ginu
sl-ati dat osteneala sail n’ail avut curiosi-
tatea si se 'ntrebe daci arta noastri in-
cepe cu noua $coald francezi sail este
mal veche, acestia se vor mira c# nol
indr#znim a vorbi de arti la Romini in
timpurile viforoase ale sec. 14—17. $i cu
toate acestea, arta n’a avut nici odatd o
desvoltare mal mare la Romini decit in
acele timpurl de lupte uriage cu Tureil.
Se ’ntelege, aceasta este o artd pe care
omul modern, fird educatie si fird gust
istorie, n’o intelege, n’o poate aprecia si



-— 6 —

trece cu vederea peste dinsa. Necunoa-
sterea el vine si din putina atentie ce i
s’a dat pind acum.

Ca toate manifestatiunile vietil romi-
nesgt! din trecut, aga si arta purta un ca-
racter cu totul religios: ea era pusi in
serviciul religiunel. In aceasti privin{d
tirile romine nu se deosebeaii de fel de
tirile dela sudul Dunirii: de Bulgaria,
Serbia si imperiul bizantin.

Biserica ortodoxi de risirit, in zelul
el cel mare pentru puritatea invifiturii
luf Christos, escludea cu desivirgire
statuaria din ornamentica bisericeascy ;
deaceea in orient §i la nof nu poate fi
vorba de sculpturd, ci numal de architec-
turd si de picturd bisericeascd. In amin-
dous a predominat stilul bizantin, intro-
dus la noi din Bulgaria in timpul impe-
riului al doilea bulgiresc si intirit tot
mal mult prin influente continue venite
dela muntele Athos.

Pictura se intrebuinta in orient gi la
nol mal ales pentru doud lucruri: pentru
decorarea internd si externi a bisericilor
si pentru ilustrarea manuscriptelor. Pri-
mului scop ii rispundeatiicoanele de sfinfi
si scenele din viata lor, care umpleaii
in bisericile bine decorate nu numal ico-
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nostasul, apsidele si boltile, dar siintreg
interiorul bisericel, de jur imprejur; tot
vechiul si noul testament se aducea
dinaintea ochilor credinciogilor, dup#
grupuri stabilite in mod traditional.
Biserica orientali nu admitea multi
libertate pictorului. In orient, mal ales
in cele trel centre principale: Constan-
tinopolul, Alexandria §i Antiochia, se
stabilise de vreme, cu mult inainte de
infiintarea statelor noastre, anumite re-
guli, dupd care pictorul avea si execute
fie-care subiect religios. Dumnezeti, Isus
Christos, Maria si toff sfintil, isI aveail
fiecare tipurile lor; grupurile din vechiul
51 noul testament erali tot aga de bine
fixate. Rigiditatea formelor, lipsa de ex-
presiune a fetii, care trebuea si simbo-
lizeze totdeauna durerea, mihnirea pentru
picitogia lumil si ascetismul vietil prac-
tice, neindeménarea fin gruparea per-
soanelor in scene: toate aceste caracte-
ristice ale artel tirziif bizantine aii trecut
i la nol. Se pare ci oamenilor nostril
nu le-ali prea plicut insi fetele lungi si
slabe ale sfinfilor bizantini; la noi le gi-
sim ceva mal rotunde, mai pline si maf
vesele. Nu vroim si deducem din aceasta
vre-0 originalitate oarecare; spiritul bj-
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sericel n'o suferea. Regulele picturel
sacre se stabiliserd In sec. 12 de Manuel
Panselinos, dupa care in sec. 16 un ci-
lugar dela Athos Dionisie compuse un
manual complect de pictur#, care rimase
pentru Orient pini astdzl autoritate ne-
discutati. Picturile noastre vechi se po-
trivesc cu preceptele acestul manual si
cu picturile executate dupd dinsul la
Athos nu numal in ceea ce priveste su-
biectele lor, ¢ci §i in cele mal mici de-
taliuri technice. In térile foarte ortodoxe
lucrul se petrece §i astdzl cam tot aga.
In Moscva d. p. bisericile cele maf sfinte
se socotesc a fi acelea, in care vechea
picturd bizantind s’a pistrat neschim-
batd: aga este catedrala Adormirel Maicif
Domnulul din Cremli, o micid bisericuti,
al cirel interior artisiic, abstractie ficind
de aurul §i argintul grimidit intr'insa,
nu este superior bisericilor noastre de a
doua mind, pe cind din contra, catedrala
Mintuitorulul, o mare §i impozants bi-
sericd noud, in care frescurile de pe pi-
reti se deosebesc radical de cele vechi
printr'’o apropiere a picturel bizantine
de pictura renasterii italiene, unde tipu-
rile sunt mal omenesti, mai realiste, pi-
strind insi aseminarea cu cele vechi,



aceastd bisericd, care e poate cel mal
frumos monument de architecturs i pic-
turs bisericeascd moderni in Rusia, trece
de mal putin sfintd fnaintea poporuluf i
este mal goald de credinciogl decit ce-
lelalte.

Aceastd tradifie ortodox# a avut un
efect riu asupra picturel profane: por-
tretele vechl, d. p. ale domnilor gi ce-
lorlalif ctitor! bisericegtl, sunt si ele des-
figurate de tendinfa ascetici a artigtilor,
Yar peisajulul nu ise d4 nicl o atenfiune.
Perspectiva e de asemenea foarte pri-
mitivi.

Daci insi frescurile nu se disting prin
vre o frumusete sali originalitate deose-
bitd, avem un al doilea gen de picturi,
mindaturile din manuscrise, care aii ajuns la
nolf la o inalti treapti de perfectiune.
Intre miniaturi cuprindem nu numal chi-
purile de evanghelisti si sfinti ce se gi-
sesc prin evanghelil si alte cir{l ale
ritualului, ci si celelalte ornamente din
manuscrise, cum sunt vignetele si ini-
tialele. Pentru a vi convinge de frumu-
seta acestor miniaturi, ar trebui si vi
arit manuscrisele originale sali repro-
ducer! dupi ele. Neputind face aceasta
aci, mi multdmesc a enunta numay aceasti.
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constatare, pe clire am avut ocazia a o
face si altidaty si care a fost aprobati
si de invétafl strdini.

Dacd Intre pictura noastrd bisericeasci
8i cea bizantini nu se observi niel o deo-
sebire esentiald, la architecturd s’ait ob-
servat oarecari deosebiry, din care se vede
ci mesteril nogtril, striini sali indigen,
n'ali copiat numai in toate stilul bizantin,
ci si-all dat silinfa — gi aceasta aii ficut-o
cu multy pricepere i cu mult gust—si
adapteze principiile artel architectonice
din sud la trebuintele speciale ale nor-
dulul.

In general architectura bisericilor noastre
este imprumutatd de la Athos; influenta
cea mare a acestul centru religios al
rdsiritulul asupra tirilor noastre trebuea
si se reflecteze gi in modul de a zidi bi-
sericile. Este incontestabil ci multe bise-
ricl i ministiri de ale noastre i incs din
cele mai frumoase ali fost ridicate de
mesterl adugi din Athos,

Existd insi deosebiri intre architectura
bizantino-romindg $i cea pur bizantind. Pe
eind bisericile bizantine sunt mal mult
cvadrate, cele bizantino-romine sunttoate
lungirefe; pe cind cele dintil ali pe ici
De colea gi mal multe nave, ale noastre

1069 5]
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all o singurid navi, care nu putea fi nici
prea largd, deoarece bolfile ei se rizi-
mali numal pe pireti, nici prea inalti,
ca si nu fie intunecoasi. Dealtmintrelea
nicl bisericile din risirit nu sunt prea
marl. Afari de exceptil, cum sunt Agia
Sofia sait Theotokos din Constantinopol,
ele sunt mieci, fird turnuri, cu o cupola
la mijloe §i cu un altar despértit de nava
printr'un iconostas cu trei ugl. Acestae
si tipul bisericilor noastre: cu un naos,
care la risirit se termini intr'o apsidi
inliuntru rotunds, in afari rotundi, seg-
menticid sall poligonald, lar la nord si
sud in dous apside secundare de aceeasl
formi; cu un pronaos, cam tot asa de
mare, pentru femei si adeseori cu un
atrium inaintea acestuia, saii desvilit gi
inconjurat de arcade saii invilit i in-
conjurat de piretl cu ferestril. Aceste
trel partl fiind mai totdeauna cvadrate,
toate trel la un loc dali bisericilor as-
pectul lungiret obicinuit. Depirtirile
dela acest fip, constatate peicipe colea,
sunt foarte neinsemnate.

Originalitatea technicel bizantino-ro-
mine consistd, dupd pirereaunui invitat
architect, mal ales in sistemul de bolf,
ce se sprijinescuna pe alta, Intocmal ca la
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unele zidiriasiriene, armene i arabe (cum
sunt de pildd boliile catedralel din Cor-
dova), sistem adoptat la nol pentru a miec-
gora presiunea prea mare a boltilor
‘asupra pirefilor bisericel. Stilpl externi
sunt mai rar intrebuinta{i. Se mail con-
statd unele originaliti{i la zidirea tur-
nurilor §i a cupolelor, in urma ecirora
acestea sunt mal fnalte i ali un aspeect
mal gratios $i mal svelt decit cele bizan-
tine. Pe ling4 acestea, originalitatea sti-
Julul nosiru consistd in amestecul stilulul
bizantin cu cel gotic, care ne venea de peste
munti, din Transilvania si Ungaria, prin
mesterii sasi cioplitor! de peatrd. Forme
gotice, care armonizeazi foarte frumos
cu cele romarmno-bizantine, gisim mal ales
la usi i la ferestre. Acestea i alte cite-
va particularitifi in forma cornicelor, a
friselor, a ferestrilor simulate si a arca-
delor de pe exteriorul apsidelor si al
navel, a cordoanelor sait briurilor de la
mijlocul bisericel, ne indreptitesc a ad-
mite un stil propriii al nostru, desvoltat
ce e drept din stilul bizantin, dar com-
bifiat cu elemente striine acestula: acest
stil l-am putea numi bizantino-romin,
sali fiind-ed s’a desvoltat mal mult in
Moldova, bizantino-moldovenesc.
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In Tara-Romineascd sunt mal remar-
cabile din vechime numail cele doui bi-
serici dela Arges si Tirgoviste, care
prin planul lor, prin soclul cel larg de
jur imprejur, prin cerdicelele cu fin-
tind, prin cordonul dela mijloe, prin
ferestrile jos drepte, sus si la turle
rotunde, prin cupolele joase i alte ase-
minir] de detaliti dovedesc ci ali fost con-
cepute de un artist dela Athos. Sinu e de
mirare, c¢ind una a fost ineceputd si termi-
natd, lar alta numal terminati de acelas
domn, care toati viata sa a fost adora-
torul cel mal fervent al sfintului munte.

Ornamentica bisericilor noastre arati
un gust foarte desvoltat pentru luerurile
micl, pentru detaliuri. Acelas gust fin se
vede la o sumé de alte producfiuni de-
corative ale architecturel bisericesti: la
1conostase, la tronurile domnesti si epis-
copale, la strini, laiconite sipate in lemn
sall abanos, la cruci, la diptyche si trip-
tyche, cu un cuvint la toate obiectele
micl ale cultulul, lucrate in lemn gi aba-
nos, in aur §i argint. Arta bizantini
ajunsese in acestea la un inalt grad 8e
perfecfiune.

E de regretat e¢i nu putem spune ni-
mic asupra architecturei noastre profane
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din timpurile vechl. Palatele domnilor si
casele boerilor ail dispirut cu desivirsire;
zidirile de peatri eralt rare si pufine:
cel mal mulfl locueal in bordee §i in
case de lemn 39,

Voill termina expunerea mea cu li-
teratura. Intre literatura noastri veche
§i cea noud existi o deosebire funda-
mentali: cea dintil este serisi intr’o
limbd pe care astizl n'o mai pricepe
nimenea §i pe care masa poporulul nostru
h'’a priceput-o niel odatd, ecicl ea a fost
o limb4 literars, o limb4 a claselor culte:
aceasta eravecheabulgireases saiivechea
slavoni bisericeasci. Aceasti limb4 se in-
trodusese la Romin! din timpuri foarte
vechl, cu mult Inainte de Infiintarea
principatelor, mai intif in biserirs, apoil
in afacerile zilnice §i de stat; pricina in-
troducerii ef a fost atirnarea noastri de
intiful imperiu bulgiresc gi strinsele re-
latiuni politice cu al doilea imperiu, care
tine pind la sfirgitul see. 14.

Avind odati limba bulgireascs in bi-
seric gi in stat, era natural si impru-
mutdim dela Bulgari si literatura lor,
mal intli cea bisericeascid si apol cea
profani, intru cit aceasta se cultiva pe
timpurile acelea. $i fiind-ci Bulgaril la
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rindul lor Imprumutaseri literatura dela
Bizantini, traducind-o numai pe limba lor,
noi ne-am pomenit deodati cu o litera-
tur bizantini prin cuprins gi bulgireasci
prin formi, striini prin urmare si prin
spiritul si prin halna ei de firea popo-
rulul romin. Ea a triit sub forma in
care am imprumutat-o, cetiti de clasele
culte giinvitate, pini ce cunogtinta limbet
bulgare deveni atit de rari, incit Romi-
nil se vizuri siliff a o inlocui cu alta
in limba lor romineasci. EI nu creari
atunci o literaturd noul, ci incepurd prin
a traduce cirtile vechi bulgiresti in ro-
minegte. La aceste traduceri se mirgini
multd vreme activitatea literari a lor.
Traducerile pitrunseri in popor, unele
se rispindird foarte tare, se cetird din
generatie in generatie si lisard urme
vidite pdnd astdzi in modul de cugetare
al luf. Daci nu s’ar fi intimplat acest din
urmi cas, studiul literaturei vechi bul-
girestl n’ar presenta pentru noi niciun
interes special.

Ca tot ce poarti semnul culturel orien-
tale, asa gi literatura noastri veche avea
un caracter cu preferintl religios si dog-
matic. Cea mal mare parte a manuscri-
selor si cirtilor vechi sunt cirti de ale
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cultului religios, ca evanghelil, apostole,
sinaxare, octoichuri, psaltiri, scrieri dog-
matice de ale sfinfilor p#rinfi, ca ale Jui
Vasile cel Mare, ale lul Grigorie Nazian-
zenul, ale lui Toan Gurd de aur, ale lui
Ioan Damaschin ete., legende de sfintf se-
parate, ca a lul Alexie omul lui Dumnezeit
si a lul Andrei cel Prost, sali in colec-
tfiluni numite otecinice, paterice si viefl
de ale sfintilor.

Cuprinsul stientific al acestor cirti este
aproape nul. Interesul pentru stiintd nu
exista; §i dacd din cind in cind se dait
expliciri asupra fenomenelor naturale,
acestea se fac In chipul cel mail naiv;
totul se explicd prin vointa dumne-
zeeascd. Afard de aceastd unilateralitate
a cuprinsului, stilul cirtilor vechi este
greoili, obscur, incdrcat de atribute si
de intorsituri retorice. Se gisesc file
intregi care firy originalele lor grecesti
nu se pot intelege; ele se ceteatt in mod
mecanie, fird si fie intelese. Aceste cirt
pur religioase §i dogmatice puteall mul-
timi insi pe deplin numal pe -célugiri,
pe preotl si pe mirenil prea religiosi;
ele nu puteall satisface pe tofl. Oamenii
cwl nu cipitai o educafie esclusiv re-
ligioasd, ca fiii de boerl de pild4, si
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pentru car! argumentele seci teologice
presentall uninteres secundar, trebueait
sd caute o literaturd care si poati satis-
face in citva si trebuintele fantasiel lor
si ale sentimentelor nereligioase.

De aceea, ca un fel de derivativ al li-
teraturei dogmatice, se litird intre Ro-
minl apocrifele ,gali cirtile mincinoase;
acestea ofereall poporulul tocmai ceea ce
lipsea in literatura bisericeascd: povesti
fantastice, legende, credinte supersti-
tioase, explicir! supranaturale ale feno-
menelor neexplicate in vechiul si in
noul testament, prevestiri, leacuri pen-
iru orice boale, destiinuirl asupra vietil
de apol si asupra tuturor chestiunilor
ce intereseazd fantasia poporulul si la
care cirtile sfinte nu dideall nici un
ridspuns.

Apocrifele se ecupid cu facerea lumei,
pe care o povestesc cu mal multe am¥-
nun{imi ce nu se gisese in biblie; cu
judecata cea din urmi si viata oameni-
lor in lumea cea de apoi; cu feluritele
munci la care sunt expusi picatosit in
Tad; cu cilitoriile Intreprinse de sfintul
apostol Pavel si de Malca Domnului la
Jad, spre a usura suferintele celor osin-
ditl la munca de vecl; ele amnplifici cu



fel de fel de legende de origine popu-
lard istoriile vechiulul §i noulul testa-
ment incepind cu Adam si mergind pini
la Christos gi ucenicil lul. Aga de pildd
.In povestea lul Adam ni se spun o mul-
{ime de detaliur! din viata lul: cum triea
el cu Eva, cit era de fericit in raili, cum
a fost aruncat de acolo,'cum plingea afari
din raiti, cum s’a vindut diavolului §. a.
m. d. Tot asa sunt amplificate povesti-
rile despre Henoch, despre Lamech, Mel-
chisedee, Solomon ete. Un foarte ris-
pindit apoerif era Cuvintul lui Metodie
Patarenul despre imp#ritia limbilor pi-
gine la sfirgitul lumei: o prorocire a tu-
turor nenorocirilor ce vor cidea pe capul
«cregtinilor pentru reaua lor credint4 din
partea popoarelor pigine, al ciror lanf se
va Incheja cu ivirea antichristulul. In ace-
eagl categorie de scrieri intri si o serie
de intrebiri si rispunsuri asupra chesti-
unilor celor mai variate religioase gi ne-
religioase ; asupra sf. treimi, asupra in-
gerilor si duhurilor rele, asupra crucei.
asupra pidmintulul si stelelor, asupra
tunetulul si fulgerulul, asupra pértilor
din care a fost ficut Adam si multe
altele de felul acestora.

Numirul apocrifelor cunoscute in tirile



noastre e foarte mare: aproape toate
apocrifele trecute din literatura bizan-
tind in cea bulgari si ruseascd veche se
géisesc gi la noi. Aceste productiuni, de-
$i oprite de biserici ca necanonice gi con-
tinind invitituri contrare cirtilor sfinte,
erall totugl foarte iubite i foarte rdspin-
dite. Ele se ceteall la inceput numai de
cirturarii cunoscétor! al limbei bulgi-
regtl, se povestealt apol din om in om
i din generatie in generatie i o buni
parte dintr'insele se giseste astizi in
gura poporulul nostru ca legende, basme,
~<cintece, descintece etc., ceea ce va 'si
zied cd o parte din literatura noastri
populari nescrisi isI are originea in
aceastd veche literaturs scrisi.

Cind cunostinta limbel bulgare a de-
venit rard, aceste apocrife ail fost §i ele
traduse in rominegte si le cunoagtem din
mai multe manuscrise, unele foarte vechi,
cum e codicele Sturdzan gi manuscrisul
numit Palefa al Academiel Romine. In
manuscrise de felul celui din urmi apo-
crifele se intercalail intr’o povestire pe
scurt a vechiulul testament pani pe la
Dayvid, formiud in chipul acesta un fel
de versiune populari a bibliel sait a



cirtil faceril, cum se numea ea (bytije:
qéveatc).

Un gen de literaturd tot aga de Yubit
ca apocrifele erail in vechime citeva ro-
mane gi povesti de origine orientald si
greceascd, care ali trecut la noji, ca si
apocrifele, din literatura bizantini prin
filiera bulgireases. Mal rispindite si mal
Tubite ali fost Alexandria §i Varlaam gi Joa-
saf. Alexandria e falga istorie a luil Ale-
xandru Machedoneanul, scoasi din Pseu-
do-Kallisthenes si cetitd mal ales pentru
fantasticele deserieri de firl si de po-
poare depirtate si minunate; Varlaam
si loasaf e, am putea zice, un roman cu
tendintid morali, prin care, in cadrul isto-
risire! despre convertirea la crestinism
a unu! fil de impirat pigin printrun
bitrin eilugir, se face apologia cresti-
nismuluf i a ascetismului eregtin; in fond
romanul, precum aili aritat mai mulff
cercetitorl, este biografia lui Buddha,
reformatorul vechei religiuni indiene.

Din aceste i alte cirtl de categoria
lor (ca Stefanit gi Ichnilat: o colectie de
povestir! indice din Pandatantra), cetite
la Inceput in bulgireste, apoi in tradu-
cer! rominest!, numeroase elemente: fa-
bule, povests, ghicitorf, proverbe, locu-
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tiuni §i expresiuni figurate ail trecut in
literatura noastri populari.

Se mal citea in vremurile vechi pe
lingd acestea i istorie unmiversald, scrisi
de scriitorf bizantini §i din punct de ve-
dere crestin §i cuprinzind mai ales isto-
ria veche a Evreilor, intre carl s’a nis-
cut lsus Christos, apol a Impéritie
romane, in care s'a propagat noua reli-
giune, si in sfirgit a imperiulul de risi-
rit, in timpul ciruia s’all fixat dogmele
el. Un manual foarte rispindit de istorie
universald, scris in acest spirit, a fost la
nol Compendiul luf Constantin Manasses,
seris In versuri la Constantinopol in sec.
12, tradus in bulgireste pe la jumitatea
sec. 14 pentru tarul Ioan Alexandru,
cetit in aceastd limbi la noi pini prin
sec. 17, cind fu prescurtat intr'o tradu-
cere romineasci de cilugirul oltean M-
hail Mozxa.

Dupi modelul acestei istoril universale
$i al analelor bulgiresti si sirbegti ail
inceput apoi al nostrii a scrie ¢storia pa-
triet, mal Intll in scurte notite analistice
care inregistrall in mod obiectiv §i in
putine cuvinte evenimentele mal insem-
nate din viata domnilor, apol in descrieri
mal pre larg si mal megtesugite, in felul



cum descriea Manasses istoria impira-
tilor din Bizant. Din sec. 15 avem nu-
mai anale, din sec. 16 avem anale si
cronicari, Yar dela inceputul seec. 17 avem
pe cronicarul Ureche, care face un in-
semnat pas fnainte in istoriografie, seri-
ind rominegte gi lirgind orizontul ei.
Dacs comparim istoriografia noastri ve-
che cu a tirilor de prin prejur, d. p.
cu a Bulgarilor, Sirbilor si Rusilor, cu
mindrie constatim ci al nostril, in ce
priveste oblectivitatea judecitil si ageri-
mea criticel, nu sunt mal pre jos de
contimporanii lor striini.

Cu istoriografia insi n’am isprivit tot
bagajul literar al stribunilor nostril. EX
mal ceteall §i filosofie §i istorie naturald
cea dintil, afari de cea teologics, era de-
pusi in colectiuni de maxime filoso-
fice numite pilde filosoficestt sall florilegit ;
cea de a doua se didea sub forme de
descrier! ale animalelor gi niravurilor
lor, cu fel de fel de pilde, in cir{l nu-
mite fisiologurt. Si acestea sunt cunoscute
mal Intii in traduceri bulgiresti din gre-
ceste si apoi in traducer! rominesti din
bulgireste.

Ca si vd dall un exemplu de litera-
tura timpurilor vechi, v voill arita aci



confinutul unui sbornic saii al unul ma-
nusecris de cuprins variat, alcituit pen-
tru tarul bulgar Alexandru in sec. 14 si
regisit 1a nol intr'o copie aproape iden-
ticd din sec. 17.

In acest sbornic e vorba intii de toate
de sf. treime si se dail despre dinsa in-
trebirile si rdspunsurile archiepiscopulul
Chiril din Alexandria; se expune apol
pe scurt credinfa ortodoxid de risirit
dupd loan Damaschin, teologul de pre-
dilectie al orientulul in chestiunile dog-
matice: aci se vorbegte despre tatal, fiul,
sf. duh gi despre fiinta lor; urmeazi
apol cele sapte soboare ecumenice; cre-
atiunea, sail cele 22 de lucruri ficute de
Dumnezel in 6 zile, dupd mal multi sf.
parin{f; apol cuvintul lui Metodie Pata-
renul despre imparitia paginilor in vea-
cul cel din urmi sail povestirea pe scurt
incepind cu omul cel dintif pini la sfir-
situl veaculul; dup4 acestea vine biogra-
fia cu intrebiri §i rispunsuri a lul An-
dreif cel Prost. Vi citez din aceasta citeva
Intrebiri caracteristice: Cum e sufletul
omenesc? Ce este veacul si cite veacurl
sunt? Ce a zidit Dumnezeld mal Intii?
Ce in al doilea i ce in al treilea rind?
Cum e Christos, Dumnezeili §i omul?



Ce se afli deasupra cerurilor? Apa no-
rilor de unde vine, din cer sai din alt
loc? Cum se naste fulgerul? De ce Dum-
nezell a numit pe Ioan Bogoslovul ,Voa-
nerges“? Adeviarat si fie oare ci Ilie se
plimbd cu carul prin cerur! cind tuni?
Zgpada, cum se intireste si cum se al-
begte ea? Ce este flina soarelui? Si aga
mai departe. Dupd biografia lui Andrei
cel Prost urmeazi istoria universali a
luf Manasses, apol citeva viefi din pa-
feric. Aceasta era enciclopedia unui tar
bulgérese din see. 14, regisitd intr'o co-
Ppie a unul cirturar moldovean din sec.
17, care o mal completeazi cu analele
tiril sale, alipite immediat de istoria uni-
versali a lul Manasses.

Dar nimic nu ne poate da o icoani
mai credincioasi despre gusturile lite-
rare ale bitrinilor nostrif, ca producti-
unea originald a unula din cel mal cul{i
domni al Tiril Rominegti, a’ lui Neagce
Basarad. Pe la sfirgitul domnief sale, acest
domn scrise pentru fiul sili Teodosie in
slavonegte, limba intrebuintatd pre atunct
esclusiv in literaturd, nigte invitituri,
care mal apoi s’aill tradus in rominegte
si al cdror original bulgiresc s’a gisit
nu de mult in biblioteca nationald din
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Sofia. Din aceastd oper# originald a luy
Neagoe Basarab cunoagtem ce se citea
cu predilectiune in timpul lui, din ce
i8I scoteali oamenil invifitura si morala
lor, ce ideal de viatd le plutea dinaintea
ochilor lor.

Neagoe recomandi intii de toate fiulul
sili credintd nestrimutatd in Dumnezel
si tinerea poruncilor lul: numal asa pu-
terea lul va creste si viata lui va fi cu-
rati. Pentru a-f dovedi aceasta, el il di o
sumi de exemple din cartea regilor, ari-
tindu-l de pildd cum Elie a fost pedepsit
de Dumnezeti fiinded nu-sI crescuse co-
piif in frica lui, cum inteleptul Solomon
si-a pierdut Iubirea lui Dummezeli pen-
tru desele desfriuri cu femel §i pentru
ingiduirea de idoli, etc. Dupd acestea
urmeazi un panegiric al lul Constantin
cel Mare ca adorator al sf. Cruci; apoi
mal multe pilde sall parabole din Var-
laam si Ioasaf, care par si fi plicut cu
deosebire lui Neagoe si prin care el
voea 8% dovedeascd fiului s#il, c¢i In
aceastd viaty omul nu trebue s pue
prea mult pref pe lucrurile lumest! si
s4 ulte pe cele ale sufletului, si nu
caute atit la ceeace striluce pe din afars
cit la ceeace e bun pe din Muntru, s nu
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se dea plicerilor gitulul, si nu rivneaseci
la bunuri pe care nu le poate ajunge,
ca sd nu-gI plarzi linigtea sufletulul, cu
un cuvint, sd nu pretueascd in viafd
nici averile, nicl prietenil mai mult de-
cit virtutile crestinestl. Aceste principil
sunt frumos exprimate in parabola omu-
lui cu cel trel prieteni, dintre cari cel
socotit mal bun s’a aritat a fi mai riun
si cel crezut mal ril s’a aratat a fi mal
bun. Invititura parabolel este: ci priete-
nul cel dintli e avufia si bogitia, aurul
si argintul, pentru care omul cade in
grijf gi nevol, din care insi in ceasul
mortil nimic nu duce cu el; prietenul
al doilea’ e muerea si fecforii si frafif si
rudele, pentru care omul face toate in
viatd, care insi la ceasul mortii il pe-
trec numal pidnd la mormint si se 'ntore
gi-1 uitd, ingrijindu-se de ale lor; al trei-
lea gi adeviratul prieten, pe care omul
nu-1 pierde niciodatd, este credinta, dra-
gostea, nidejdea, milostenia, dreptatea,
Iubirea de oameni, cur#tenia, ruga si
alte bunitifi, care odatdi cu noif se sue
la Dumnezei. Acesta e prietenul cel bun
si infelept. Numal dups aceste pilde gi
sfaturi si dupd ce iI pune din noil la
inimi frica si dragostea lul Dumnezei

1069 6
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si cinstea icoanelor, Neagoe di fiulul
sdli sfaturl cum si se poarte cu boeril
sil, cum sd trateze pe solil strdini, cum
si se lupte la rizboiii, cum si judece
pe supusl, cum s se desbrace de pizmi
si de urd, §. a. m. d. Izvoarele din care
si-a scos Neagoe invifiturile sale sunt:
biblia, sfin{il parin{i, scriitoril bisericesti,
Varlaam si Ioasaf, Fisiologul si Paleia ).

Aruncind acum o privire peste cele
ce am Sspus asupra vechel noastre cul-
turl, ni se descriii urmitoarele fapte ge-
nerale: viata poporului romin s’a consti-
tuit la tnceput din niste elemente politice
sinitoase, care dacd s’ar fi desvoltat in
mod natural §i in condifiuni favorabile,
ar fi putut da nagtere unel culturi ori-
ginale si bogate. Puterea nemirginitd a
domnului a degenerat ins#, din pricina
nestabilitdtil e, in arbitrar si tiranie sin-
geroasd ; boerimea military si teritorials,
sfigiindu-se prin lupte de partide, s’a co-
rupt sia degenerat cu vremea intr’o boe-
rime de funefiuni; tirinimea a inceput si
sirdceascd din pricina multelor rizboae i
priddciuni la care era expusi si din pri-
cina sarcinelor prea marl impuse de
domni, ca si poatd pliti tributul tot maf
mare cdtrd Turci si si-si agoniseascd in



acelas timp averi suficiente pentru zile
negre. Sfirgitul perioadel vechi in istoria
noastrd este inceputul decadentei poli-
tice din epoca fanarioti.

Dacs Insi decadenta politici a popo-
-rulul nostru a impledecat expansiunea
Iul in afari, Inl¥untru el a desvoltat o
bogatd culturs religioasi, artistici si lite-
rari. Nenorocul nostru a fost c¢i impre-
jurdrile ne-ali impus dela inceput o lite-
raturd striini, o artid petrificatd in forme
si o culturd religioass care detesta orice
schimbare, orice progres. $i in aceste
imprejurir! insi, Rominii ai dovedit cu
prisosinid ¢4 el gtill nu numal s#-gi asi-
mileze cu usurintd o culturd strdind, dar
cii pot s’o gi perfectioneze: un merit foarte
mare pentru un popor, pe care soartea
l-a Tmpledecat sd-sI desvoalte in pace pe
a sa proprie.

S’a zis gi se crede de mulfi ci Romi-
nii dela piridsirea Daciel in voea barba-
rilor i pind in timpurile noastre ait dus
o viatd pur fisici si cd inteligenta po-
porului n’a luat decit o mici parte la
viata sa. Conferinta de astizi e de naturs
a inlitura aceastd pirere si a dovedi cid
poporul rominesc n’a stat niciodatd pe
loc, ci a desvoltat o activitate destul de
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insemnatd a inteligentil sale: intelegem,
cind vorbim de poporul rominese, clasa.
culti’a lul, eiel niedirl in Europa, niei in
statele cele mal civilizate, poporul de
rind n’a produs opere de artd, nici lu-
criri de stiin{i. Daci activitatea popo-
ruluf romin e depusi intr’o limb4 striini,
aceasta nu insamni ci ea nu este a lul.
Si apoi, orf cit de multe ar fi — ca formi
si ca fond — elementele striine ale cul-
turel vechi rominesti, Rominii ali gtiut
s#-1 imprime totusi caracterele spiritului
lor: fubirea de oameni, dreapta misurs,
bunul simf si gustul frumosulul.



NOTE

) Hurmuzaki, Documente I, 2, 207 gi 242: din
ambele documente reese acelas lucru.

%) Tocilescu, Manual (1894) pag. 29, are 1367; in
editia din 1886, pag. 51, avea 1866, data lul Jirecek.

%) Jirecek, Geschichte der Bulgaren, p. 327 si 331,
nota 44. Cf. doe. lul Vladislav Basarab din 1872, prin
care acesta confirmi, in numele regelul ungurese, o
posesiune in tara Fagarasulul lul Ladislal, pe care
il numegte rudi a sa: aci el spune ci ,in gratia
prineipis praedicli (sc. Ludoviei regis Hungariae)
exercitum validum contra Turcos infideles et im-
peratorem de Tyrna in Bulgaria proclamari feci-
mus®. Hurm., I, 2, 199.

4) A admite, prin urmare, c¢i Viadislav Basarab
a repurtat ,cea mal diniil victorie strilucitd asu-
pra Turcilor i ca ,a gonit pe piginl pini la
Balcanl*, cum face Tocilescu, Manual (1894) pag. 28
i 29, este o exageratie superflui. Xenopol, Isto-
ria Rominilor II, 81—84 (ed. franceza I, 210), nu
aminteste de nicl o Intilnire a lul Vladislav Ba-
sarab cu Turecil la 1368 sai 1871. Aceasta din
urmi o pune gregit, dup4 Zinkeisen, la 1868, in
loc de 1371 (L c. IL, 01).
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% ,Dudum per nos intellecto, quod impii Tur-
chi, hostes sacri nominis christiani, contra non-
nullos magnales et populos partium Grecie, Wala-
chie et Regni Rasciae obtinuerant grandem victoriam
et terris fidelium nimium apropinquabant“, Hurm.
I, 2, 194.

%) Zinkeisen, I, 22¢; Hammer, I?, 150, dupi Sead-
eddin si Leunclavius; data 1863 in loc de 1371
e o gresald a celor dol istorici, indreptatdi mai
apol de alyif.

) Cf. Jiretek, 1. c. 840.

§) Aceasta e presupunerea noasiri pentru a ex-
plica participarea lul Mircea la lupta dela Kosovo
polje.

%) Roesler, Romiinische Studien 312. Cf. Jiretek,
1. c. 848, Zinkeisen, I, 265 si urm.

10) Zinkeisen I, 284 (dup#& Seadeddin); Jiredek,
L. c. 845 ; Roesler, 1. c. 312.

11) Bogdan, Ein Beitrag zur bulgarischen und
serbischen Geschichtschreibung, Archiv fiiv sla-
vische Philologie, XIII, 497; cf. Jiretek, L c.
853—854.

13) Of. operele cunoscute ale lui Hammer, Zink-
eisen, Hertzberg etc. gi monografia lui Kiohler,
Die Schlachten bei Nikopoli und Varna, Breslau
1882,

13) Raportul din Candia e publicat de D-1 Jorga
in Acte si Fragmenie cu privire la isioria Romi-



nilor, IIT, 1 (1897), pag. 4—5; e scos din archi-
vele venefiene. — A fost o singwid batalie la Ro-
vine, cea din 1394 ; a doua este o combinatie a isto-
ricilor. Tot ce se spune asupra unel batalif 1a Rovine
pe Ialomita in 1398 de Tocilescu, Manual, p. 35—36,
e gregit. E gresiti de asemenea parerea D-1ul Xeno-
pol, 1. ¢. 11, 110, c& lupta dela Rovine pe Ialomi{i
s'a dat pe la 1418.In ed. francezi, I, p. 258, D-sa
o pune indati dupi lupta dela Nicopoli, firi si
precizeze data §i schimbind Rovine pe Ialomi{s
in Rovine de linga Cralova.

Expeditia dela 1400 mal e atestati de o scri-
soare papald din 1399, in cave se spune ci Turcil
(Baysetus) se pregatesc si intre in Ungaria si
Valachia (Hurm. I, 2, p. 403), si de o scrisoare a
regelul Sigismund citra ducele de Burgundia din
1404, in care se spune ci woevodul Valachiel a re-
purtat frumoase invingerl asupra Turcilor (ibid.
p. 429; cf. si p. 458).

1) Chalkokondyles, ed. B. p. 188 (ed. P. p. 98),
Ducas, ed. B. p. 97 (ed. P. p. 153). Ducas vorbeste
numal de ,solil Serbiel si Vulachiet*, Chalkok.
povesteste mal pe larg despre o pugtiive a {aril
rominestl de citirid Turcl, in urma carela Mircea
so inchini trimitind soli: i¢ &v 34 wmpicfeg mépdug
o t@v Aandv fprpby omovias Ttz Emetfsuto. Acest
tratat nu s’a putut fncheia la 1411, cum admniite
Tocilescu, 1. ¢. p. 36; Mohamed purta atunci inci
rizboili cu Musa. De 1391 nicl nu poate fi vorba.

15) Textul publicat de Fotino si reprodus in mail
multe locwri, acum in urm#i in Actele si Docu-
mentele relative la istoria renasteril Rominiel de
Ghenadie Petrescu, D. A. Sturdza si D. C. Sturdza,
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vol. I, pariea IT (1888), p. 1 2, este incontestabil
falg ca formi: a) flinded n'are stilul tratatelor tur-
cestl, b) flindcd are o dald gresits. ,805 Rebiul BEvvel®
nu corespunde nicl anulul 1391, nici anului 1393 (p.
15i8 L c., ci anulul 1402. Intre 29 Septemvrie §i
29 Octomviie 1402 nu s'a inchelat insi nici un
tratat cu Turcil. Dacd izvorul de unde §i-a sco3
Fotino textul tratatulul ar fl avut, in loc de 803,
815, atuncl acesiei date i-ar corespunde anul pre-
mergitor celul admis de nol pentru incheerea tra-
tatului, anume 7412 (11 Iunie pina la 11 Iulie).
Mohamed ese invingitor asupra lul Musa prin
Tunie-Iulie 1413 (Iorga, Revue de I'Orient lalin1V,
p. 588). Falsitatea textulul o dovedesc si cel ,3000
bani rosl de tard in 300 lel argint®* turcesti. Lel
turcest! nu eratt bitutl fncd atuncl, jar cei 8000 -
bani rosi trebue si fle 3000 galbeni de aur sait
florini rosii, ceea ce o toi atita.

'Y JireCek, 1. c¢. 361; Zinkeisen, 1. c¢. I, 467;
Hammer, I, 290; Xenopol, ed. frane. I, 260.

') Wavrin e editat de doud 011: odatd de D-soara
Dupont la Paris, 1958—59, in 8 volume (necomplect)
i a doua oard de Hardy la Londra, 1§64—79, 8
vol. Ambele ed tii 5t foa te bune; mal ugoard
de citit e editia D-goarei D ipont; cea englezi pas-
treaza toate particularititile ortografice ale mss.

%) Asupra luptei dela Varna izvoarele sunt asa
de multe, ci renuntdim a le cita aci. Rolullui Vlad
Dracul l-amn descris dupa impresia ce ne-a lisat
cetirea acestor izvoare; 0 analisi critici alor ne-ar
duce prea departe aci. Ea e ficutd mal bine
decit ori unde pand acum de Zeissberg, in art.
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Analekten din Zeitschrift fiir die dsterreichischen
Gymnasien, pe anul 1871.

19) Aceasts pirere am exprimat-o i fa studiul
med asupra lui Viad Tepes, Bucuregti 1896.
Critica plinid de naiviti{i a D-lul Ghibinescu din
Archiva Societdfil sciinfifice i literare din Iagi,
an. VIII (1897), No. 7—10, nu e de naturi a mi
face si-mi schimb pirerea. C# tara romineasci
¢ privith de Turcl mai ales de la Tepes incoace
ca definitiv supusi lor, era, inainte de mine, si
parerea lul Hammer gi a lul Zinkeisen, de buni
sami mal buni cunoscatorl al istoriel turcesgti de-
<¢it D-nul Gh. Ghibinescu. Cf. mal ales Hammer,
I, 473. Un izvor asupra ciruiami-a atras atentiu-
nea D-1 Iorga 3i care confirmi i mal mult parerea
mea asupra luptel lui Tepes cu Turcil este Crito-
bul din Imbros, publicat de C. Miiller in Frag-
menta hist. graec., tom. V.

30 Cf. si Xenopol, Histoire des Roumains, I,
p. 283—84.

1) Uljanickij, Malerialy, p. 86—&8.

%) Asupra luptelor lul Stefan cu Tuicil e de
consultat Xenopol, Ist. Rom., ed. romini vol. I §i
ed. francezi vol. I. Izvoare mnol a publicat D-nul
Iorga in Acte si Fragmente, III, 1, p. 62 §i wm.

3%) Corespondenfele amintite aci sunt reproduse
in Hurmuzaki, Documente, vol. I, partea 3, p. 137
§i urm.

34) Acte i Documente relative la istoria renas-

teril Rominiel, I, partea I[, p. 4. Data 15611, adop-
tatsa de Tocilescu, e de buni sami gresiti. Xe-
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nopol, in Histoire des Roumains de la Dacie
Trajane, vol. I, Adause, se indoeste de dinsa,
jar in text, p. 297, n'o defineste mai de aproape,
punind f$nchinarea Moldovel numai sub Selim.
Documentele si corespondentele din Hurm., vol. I,
partea 8, anii 1513 si 1514, nu lasd nici o in-
doeald ci tratatul s’a inchelat deablia in acest din
urmi an.

2%) Tragica moarte a Iul Ioan Voda ¢i simpatia.
de care se bucura el, dup% unele izvoare, la {i-
rani — pe boeri il micelirea fari mild — al facut
pe mal totl istoricii nogtril s& atribue lul Ioan
Voda motive patriotice. D-nul Hasdeu a exagerat
cu totul aceastid directie. E adevirat ci Ioan Vodi
era coutra boerilor, cicl iI stiea corup{l si nu se
putea increde lor: de aci urma in mod natural o
favorizare a tfaranimel. Din pricina aceasta pare
s4 fi refuzal el sporirea tributului ceruti de Turci;
ar fi trebuit si impileze prearad pe firani pentru
a stoarce atifia banl. Aceasta se simtise in fara
$i deaceea tiranil se luptaii cu atita devotament
pentru Inan Voda la 1574 In mintea lul nu putea
si fle Insi eliberarea Moldovel, o fard striini de
el si in care nu petrecnse nicl micar doi ani in-
tregl, de puterea cea mare a Turcilor. Facem a-
ceste reserve cu privire la expunerea, altfeliti foarte
frumoas#, a domnief lul fn Xenopol, Istoria Ro-
minilor, vol. IIL, p. 94 §i urm., sait Histoire des
Roumains, vol. I, p. 830 si urm.

%) Extracte din Invifiturile luf Neagoe Basarab
sunt tiparite in Buletinul Instructiunel dela 1865
wi in Archiva istoricd a D-lul Hasdel. Intregl sunt
tiparite in editia dela 1843 sub titlul: Invatiturile
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bunului si credinciosulul domn al {iril romines(s
Neagoe Basarab vv. citri flul siit Teodosie vv.
Bucuregt! 1843, 8%, 336 pp.

%) Aus dem Leben Konig Karls von Rumiinien,
vol. I, (Stuttgart, 1894), pag. 358.

%) Cultura veche romini esle expusi aci, in li-
niamente generale i fari detaliuri, dup# impresia
totald ce mi-al l4sat cetirile si studiile mele. Poate
ca in unele cazurl aceastdi impresie si fle neade-
virald, poale ca tendinta de a Imbritisa numal
contururile s mé fl ficut a uita sai a da gresit
efectele de umbra si lumin3, culorile si perspec-
tiva: lucru usor de iniimplat cu ori ce generali-
zAri istorice. Dach ag vrea si dovedesc cu izvoare
tot ce am spus in schita de fa{3, ar trebui si serit
un volum intreg, ceeace nu poate fl astiz! intentia
mea. Vol da totusl, pentru cel ce ar vrea si ur-
mireasci unele chestiuni atinse aci, citeva notite
bibliografice cu totul generale.

Singura scriere care s'a ocupat la nol cu dea-
miruntul §ia Incercat si pue bazele unui studiu
serios al vechil noastre culturi sail al vechilor
noastre ageziminte este Istoria Romiriilor din Dacie
Tratand aD-lui A.D.Xenopol, 6 vol., Ia51 1888 93.
Un rezumati din aceasta, cu oarecari schimbirl,
este edifia francezi in doui volume: Histoire des
Roumasns de la Dacie Trajane, Paris, 1896. Partea
culturals privitoare la epoca veche se ghseste in
yol. Il 1II i IV ale-editiel romine §i in vol. T al
celel franceze.

Rezultatele D-luf Xenopol nu sunt insi defini-
tive— D-sa deabia a tras brazda in ogorul acestel
specialitd{f —; ele sunt de controlat i intregit,
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mal ales pentru epoca slavoni, aceea de care ne-am
ocupat in conferinta de fatd. Lipsa de izvoare con-
tinue fmpledeci adeseorl cunoagsterea evolujiunel
faptelor culturale si D-1 Xenopol a fost silit de
multe orf si scoati conclusil pentru timpurile
vechl din fapte cu mult mal recenie. Conferinja
mea nu este dar numal un vezumat al resultaielor
obtinute de D-sa; ea este o expunere independenti
si se asamini fard Iindoeald mal mult acalo unde
izvoarele ne-ali fost comune; in pirfile despre or-
ganizajia administrativi a {arilor, despre arthy si
literaturd se gisesc oare cari deosebiri intre schifa
mea §i capitolele respective din cartile fostulul si
prefuituluil met profesor. Toate celelalte manuale
de istorie romini, impreun% cu al D-lul Tocilescu,
sunt lipsite de orice valoare in aceasti privinga.

Din studiile speciale asupra vechilor noastre
ayeziminte amintim ca foarte bun siudiul D-lul
R. Rosetti din ,Revista nous* a D-lul Hasded, an.
I si II, asupra claselor agricole din Moldova.

%) Relatiunile comerciale ale {irilor noastre se
cunosc pentru Moldora din tratatele de comer} cu
Polonia gi din privilegiile date de domni Lember-
genilor si Brasovenilor (unele sunt publicate in
Archiva istoricd a D-lul Hasdei, in Dokumenta
moldawskie i mulianskie de E. Kaluzniacki si in
colecjia Hurmuzaki; dintre cele inedite citam din
archiva Bragovulul privilegiul lul Alerandru vo.
din 8§ August 1449 (No. 775), al lul Petru vv. din
2 Iunie 14556 (No. 778) si al lul Stefan vv. din 13
Martie 1458 (No.777). Pentru Jara Romineascd acte
publicate sunt putine. In archiva Brasovulul se
ghsesc, afard de citeva nedatate dela Dan II (No.
2,5,6,7,9), urmitoarele (citez pe cele .mal impor-



tante): privilegiul lul Mircea din 6 Aug. 1418
(No. 779), privilegiile lul Radul din 7 Mal 1421
(No. 776) si din 21 Noemv. 1422 (No. 771), ale 1ul
Dan IT din 1424 (No. 774), din 80 Ian. 1481 (No.
10 gi No. 768) si unul fard dati (No. 780), al lul
Viad Dracul din 8 Aprilie 1437 (No. 770), al luf Ba-
sarab fivl lu¥ Dan din 11 Iulie 1475 (No. 769).

Articolele principale de comer{ importate de Bra-
goven! in Tara Romineasei §i in Moldova eraii,
precum reese din specificarea foarte aminuntits a
documentelor bragovene, urmitoarele : postavuri
de Ypres, de Louvain, de Bohemia, de Colonia;
mitasur!, sepcl nemtesti §i coltuni, cears, vin,
bLrinzetwl, piper, sofran, bumbac, lini de cimila,
plele de chprioars, in, fer, argint, galbeni de aur,
arme (sibil, arcurl, sulite, pugti, scuturi), funif, cu-
tite, blanI §i multe aliele. In documente se spe-
cifics vama ce se plitea de fiecare articol la gra-
nite §i la oragele din tari in care se desficeai.
Vamile principale erai la Ruedr si Brdila, apol la
Tirgovigte, Tirgsor si Dimbovifa; pentru mirfurile
ce treceall in Turcia la Brdila, Glurgiu, Silistria §i
Nicopol. Dela nol se exporta, precum se gtie, mal
ales-‘cear#, vite cornute, cal gi peste. Cf. Xenopol,
L ©. II, pag. 248 si urm., precum §i notele dela
pag. 2060.

30) Asupra lul Ursachi vez! Nicolae Costin si
Neculcea, Cronicele, ed. 2, pag. 22, 83, 222.

31) Asupra cnejilor, pe lingh documentele mol-
dovenesti citate de Rosetli, vezi Miletic, Daco-Ro-
minil, pag. 331 (,boljarin ili knjaz“). Intr'un do-
cument interesant dela Stefan cel Mare din archiva-
Bragovului (No. 448)— un fel de proclamatie chira
lacuitoril judeielor Buz#i §i Rimnic ca si accepte



pe un domn Mircea, adoptat gi protejat de dinsul,
in locul lul Basarab — domnul Moldovel se adre-
seazd: 1. citrd boeril marl §i mici (boljarom); 2. ca-
trd judefl (zudecem), 3. ciatri juzl sai judecitor)
{ssndiam), 4. citrh siraci (siromachom), Iar rispun-
sul lacuitorilor celor douad judefe, scris pe dosul
proclamatiel lul $tefan, se di din partea 1, boeri-
lor (boléri), 2. cnejilor (knezech) si 8. ruminilor
(vlasech).

) Editiile lul Wavrin le-am citat in nota 17;
episodul de care vorbim aci e povestit in vol. VI,
livre I, chap. XVII. — Cind zicem ci Moldovenii
n’aveall arlilerie decit dela Petru Rares incoace,
intelegem ci n’aveal tunurl marl de asedil, cum
le aveall de pild4 Transilviinenil i Nemtil, cicl
asa numitele pugil le cunostea si Stefan cel Mare,
care la asediul Chiliel a avut si sufere efectul
neplicut al lor. Pirerea noastrdi e intemelati pe
pasajul lul Macarie, istoriograful lui Petru Rares,
din Vechile Cronice Moldovenesti pini la Ure-
<he, pag. 155. Asupra puteril noastre armate in
vechime e de cetit scrierea cunoscuti a lul Bil-
cescu, care a avul buna inspiratie de a se folosi
in expunerea sa si de Imvijaturile lul Neagoe Ba-
sarab, i Xenopol, 1. c. II, pag. 449 si urm. Sunt
de ficut reserve asupra celor spuse despre artile-
rie la pag. 452; nol nu credem ca Rominii si fi
<unoscut incd din sec. 16 sad 15 mitrailleusa.

3%) C& municipalitatea la nol e de origine stri-
in& o dovedesc, intre altele, orasele Bafa si Hugsl -
<ol dintil intemelat de Sasi, al doilea de Ungurl
<i anume de Husi{l. Organizatia municipald a fost
<croitd dupid modelul celel sisestl din Transilvania:



in fruntea comunel saii tirgulul se afla un judef,
numit in Moldova cu un termen polonesc goltuz,
i 12 pirgarl alesi dintre tirgove{i. Atributiunile
lor erati, in de obsle, ca a celor din Transilvania.

Acte emanate dela acesle autorititli comunale
s'all publicat, Incepind cu Archiva istoricd a D-lul
Hasdeu (1865), foarte multe. Citdm, pe lingh aces-
tea, citeva inedite din archiva Bragovului, din care
se vede, ca §i din cele publicate pini acum, ci in
Moldova judetul se numea soltuz:

NNo. 491 5i518 sunt scrisori dela judetul si cel
12 pirgari din Brdila citrd judetul si cel 12 pir-
garl din Brasov; mal interesant e No. 491, in care
e vorba de un Ragusan Miho¢ stabilit de vre-o
4—b anl in Briila i devenit astfelii cetitean al
ol, ,varoSan“, adech orisan, cum se esprimi docu-
mentul (sec. 15—10).

No. 499 e o scrisoare a judetulul Mitrea §i a ce-
Jor 12 pirgari din Tirgovigte chtrd judetul si cei 12
pirgail din Brasov (farh data).

No. 129 e un document emanat dela to{i pirgarii
din Gherghifa (fard data).

NNo. 460 si 501 sunt serisorl dela soltuzil i pir-
garil Vaslululut §i Birladului; in No. 430 Roman
vv. numeste la 1447 pe judetul Bragsovulul ,5oltuz®,
lar in No. 434 Stefan vv., flui lul Alexandru cel
Bun, se adreseazh citri ,goltuzul §i pirgaris din
toate tirgurile pdrit Moldovel®,

3) Aceasta pentru timpurile foarte vechil, cici
in sec. 17 avem vre-o doud casurl de contribuiri
ale oragelor pentru armati. Asa d. p. la 1685 tir-
govetil i butnaril din Peatra ,fac oamen! de oaste*
pentru Dabija vod&. Archiva istorics I, 1, 79.



5 Toate aceste numir se gisesc in documen-
tele din Archiva istoricd si din Daco-Romfnit Iux
Miletié.

8) Judetit de tinuturl se numesc in documen-
tele vechl muntenegtl ,saduci® (sg. sgdscw); cel
mal vechil pe care il cunosc este judetul Jiului
din doc. lnl Mircea dela 1406 Archiva ist. I, 1,
pag. 98; Mileti¢, Daco-Rominif, pag. 829: sgdecn
#ulju, tradus de D-1 Hasded ,dregitor Jiului%).
La 1465 (Miletié, 1. c. pag. 885 sunt citajl judsetil
(se 'ntelege al tinuturilor) la un loc cu ,parcalabit
de orage“; la 1505 (ibid. pag. 834) se citeazi un
»judet al Crafovei®* (sudec Kralevu); tot un astfeliti
de jude{ pare a fi fost cel citat de Teodosie vv.,
finl lul Neagoe Basarab, in doc. No. 814 din ar-
chiva Bragovulul.

Parcalabil de orage mal sunt cita{l, afard de doec.
din 1465 (yparkalabi po ora8och¥), in doc, lul Vlad
Tepes din 7 Oci. 1476 (archiva Bragovulul No. 773:
prikalab varadki), i in doe. din 1467 1a Mileti¢, 1.
c. pag. 835 : ,pircalabil de Floci¥); pircalabi mun-.
teni se pomenese si in doc. inedite din archiva Bra=
gsovulul No. 818, 487, 531, cel diniil dela Teodosie
fiul lul Neagoe, celelalte fari dati (sec. 15—16):
Bolco pircalab, Stolca phrcalab, Gherghina pir-
calab.

In Moldova, pe lingi terminit obicinuifl de pdr-
calab si staroste, ghsim pentru aceeasl funciiune
si termenul wrjadnik, ce s’ar putea traduce cu ,di-
regitor¥, ,administrator®,

89) Cf. detaliuri la Xenopol, 1. ¢. IlI, pag. 589
§i urm.

Exemple de judecata judetilor, parcalabilor, sol-
tuzilor §i phrgarilor se glsesc fn mai toate do-



cimenfele lor publieate si in cele citate din ar-
chiva Bragovulul. Dar to{f boeril aveall dreptul s&
judece, dupi insircinarea domnulyis aceasta o do-
vedesc foarte multe documente internse tunoscute.
Citim dou# inedite din archiva Bragovului: No.
432, in care $fefan vv, flul lui Alexandru cel
Bun, hothriste ca toate pricinile pentru confiscare
de miarfurl ale negustorilor bragovenl din partea
vyre unul Moldovean si fle hotirite inaintea auto-
ritatilor judifiare din f{ard, care suni _,io{l boersy,
dvorndcsl, goltuzil §i pirgarst, jueit si vatamanii® ;
No. 208, prin care Radul vv. (poate Paisie) asi-
gurh pe Bragovenl despre nigte oamenl, c% ,n'a
Jisat sd-1 judeee nicl marele vornic, nict marele
logofat®, ci I-a judecat el insugl.

%) Asupra acestel -interesante institutii wvechl
cf. Xenopol, 1. c¢. IV, 127 si urm. In nota 62 dela
pag. 147 se face gi istoricul acestel chestiuni in
istoriografia. moastiad. Originea straini a jurito-
rilor e astizi mal pre sus de ori ce indoealk.

89) Cele spuse asupra architecturel noastre sunt
scoase din studiul D-lui C. A. Romstorfer, Die mol-
dauisch-byzanilinische Baukunst, Wien 1896: pri-
mul studiu facut cu competin{id s5i pe baza unul
bogat material asupra architecturel bisericilor noa-
stre vechl. Architectura gi mal ales pictura dela
Athos sunt foarte bine descrise in H. Brockhaus,
Die Kunst in den Athosklgstern, Leipzig, 1891.

4%) Asupra literaturel slave la nol sunt de cetit
mal ales publicajiunile pirintelul Melchisedec De-
scrierea manuscriptelor dela Neamt i $chela, No-
iite asupra bisericilor §i ministirilor din Moldova,
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otc., Cuvintele din bdirint ale D-lul Hasdeii (vol. I
§i ), Literatura populard romind a D-lul Gaster gi
Vechile cronice publicate de mine. Resumate se gi-
sesc in cirjile de gcoald ale D-lor Filipide, Den-
suganu i Adamescu §i in Migedrt culturale g lite-
rare de I. G. Sbiera, Cerniut, 1897.

Manuscriptul bulgiresc din sec. 14 este descris
foarte pe scurt de mine in Cromice inedite privitoare
1a istoria Rominilor, iar cele spuse despre Inviji-
turile lui Neagoe-vod# sunt bazate pe un studiu
al meil nepublicat. Despre originalul lor slavon
o notitd bibliografics a dat P. 4. Lavrov in Me-
moriile societafil de istoria gi antichititile rusesti
din Moscva, pe anul 1896 (cu citova extrase) ; D-sa
pregitegte un studiu mai mare §i o edijie a lor.

Citeva vederl asupra literaturei slave la noi se
ghsesc in studiile lul Miletié, mal ales in Daco-
rominil gi Wieratura lor slavg i in Notife dintr'e
cdldtorie gtiinfificd in Rominia (Sofia, 1893); in scrie-
rea sa Documente noud vlaho-bulgare din Bragov (So-
fia, 1896) Miletié publicd §i o parte din documen-
tele utilizate de mine gi citale aci dupd originale.
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