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" ACT

n /MADRID, mi residencia, a veintiséis de abril

Ante mi, CONCEPCION PILAR BARRIO DEL OLMO,
Notarfio del Tlustre Colegio de Madrid. =
COMPARECE=»—————"—-—--""""""""""""""--—-

ONA SILVIA BARREIRO TEIJEIRO, mayor de edad,
casada, procuradora de los Tribunales, de wvecindad
civ'i Ccomin, vecina de 2862C - Madrid, con
domicilic a estos efectos en calle Poeta Joan

Marigall, nimero 60, 2°., -—------—m-mm

i

‘Presenta su D.N.I./N.I.F.: 36.056.842-H, que
compruebo, vigente en la actualidad. -—---—-—m—=m——m—-

Interviene, en nombre y representacidn, como
apoderada de DON JOSE MARIANO GRANULLAQUE PITA,
maycr de edad, soltero, consultor legal, de
vecindad c¢ivil comin, vecino de 48004 - BRilbao

(Vizcava), <con domicilic en calle Tuis Tuciano




Bonaparte, numero 25, 1°-B.- Con D.N.I./N.I.F.:
32.680.409-p, que comprﬁebo, vigente en la
actualidad. ~—————==-mmm e
Hace uso, para este acto, del poder para
pleitos conferido a su favor, mediante escritura
otorgada ante el notario de Bilbao, don Fernando
Varela Uria, el dia veinte de junio de dos mil
catorce, bajo el numero 985 de orden de su
protocolo. ——————= e
Copia autorizada, de dicha escritura, tengo a
la vista V, las facultades representativas
acreditadas, juzgo suficiente para la presente ACTA
DE  PROTOCOLIZACION DE LAUDO ARBITRAL, en los
términos en ella contenidos., ————————————mm
Asegura la compareciente la integra vigencia e
ilimitacidén del poder conferido, que las facultades
que ostenta no le han sido revocadas, suspendidas
ni en modo alguno limitadas, subsistiendo la plena
capacidad legal y de ocobrar de su representadoc.------
La identificc por su documento de identidad
antes resgenado que me exhiben Y, conforme
interviene, la juzgo con capacidad legal,
legitimacidn e interés legitimo para la presente

ACTA DE PROTOCOLIZACION DE LAUDO ARBITRAL, por la
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I.- fQue en el litigio entre DON THOMAS PAUL
;&ARSHAL , ciudadano de nacionalidad Estadounidense,
;como ddmandante, y el RECISTRO HERALDICO ESPANOL,

como demandado éste Gltimo organismo rechazé con

fecha [UNO DE MARZC DE DOS MIL VEINTIUNO, el ingreso

del emandante en la categoria de miembro de
justipia, con registro de su escudo de armas, el
propio y tradicicnalmente utilizado por los sujetos

titulados como SENOR DE MARSZALEK (en aleman Edler

Von (Marszalek vy en inglés Lord of Marszalek) y

II.- Originada, pues, la controversia, ambas
par?es optaron por poner fin a la misma a través de
. la %stipulacién, el QUINCE DE MARXZC DE DOS MIL
VEINTIUNO, del oportuno ccnvenio, a cuyo efecto fue
dictada, c¢on fecha DOCE DE ABRIL DE DO53 MIL
VEINTIUNQ, Sentencia o Laudo Arbitral que me exhibe

firmada, segin manifiesta, por el Presidente del
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Tribunal Arbitral don José Granullague Pita.------—-
IIT.- Y esto expuesto, la sefiora compareciente
conforme interviene, ME REQUIERE, a mi la Notario,
para que protocolice el documento gque recoge la
Sentencia, o laudo Arbitral dictada por DON JOSE
GRANULLAQUE PITA, Presidente del citado Tribunal
Arbitral, que me entrega, extendido en NUEVE folios
de papel comin, escritos por sus dos caras, excepto
el Ultimo que lo estd por una de ellas, en la que
consta una firma al final de su contenido.---=-————--—
Yo, Notario, considerandola con interés
legitimo, acepto su requerimiento y dejo unido a
esta matriz el documento resefiado, haciendo constar
de forma expresa, que la presente protocolizacidn
se efectua conforme al articule 215 del Reglamento
Notarial, sin ningunc de los efectos de la
escritura publica, a los solos efectos de evitar su
extravio y a los solos efectos del articuloc 1.227
del Codigo Civil. —=-—mm—m e
APROBACION Y AUTORTZACTON, ——————mmm e
Hago a la sefora compareciente las reservas y
advertencias legales. —————-=- oo
PROTECCION DE DATOS.- Tdentifico a la sefiora

compareciente por su documento de identidad antes
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regeﬁ do, constando sus circunstancias personales
ségﬁ resulta de sus manifestaciones, guedando la
;fcomp reciente informada de lc¢ siguiente: ———-———-——-———-
/Sus datos personales seran objeto de
trafamiento en esta Notaria, los cuales son
ne#esarios para el cumplimiento de las obligaciones
/

leéales del ejercicio de la funcidén publica
ngtarial, conforme a lo previsto en la normativa

5 prevista en la legislacién notarial, de prevencidn

el blangqueo de capitales, tributaria y, en su

aso, sustantiva que resulte aplicable al acto o
egocio juridico documentado. La comunicacidén de
los datos personales es un requisito legal,
encontrandose el otorgante obligado a facilitar

/
|

los datos personales, y estando informado de gue la

i

. censecuencia de no facilitar tales datos es gque no
seria posible autorizar o© intervenir el presente
- documentc publico. Sus datos se conservaran con

caradcter cecnfidencial., --+-———-———————————————————————-

La finalidad del tratamiento de los datos es
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cumplir la normativa para autorizar el presente
documento, su facturacidén, seguimiento posterior vy
las funciones propias de la actividad notarial de
obligado cumplimiento, de las que pueden derivarse
la existencia de decisiones automatizadas,
autorizadas poxr la Ley, adoptadas por las
Administraciones Publicas y entidades cesionarias
autorizadas por Ley, incluida la elaboracién de
perfiles precisos para la prevencidn e
investigacién por las autoridades competentes del
blanqueo de capitales. vy 1la financiacién del
errOrISmMO. ——— e
La Notario realizard las cesiones de dichos
datos que sean de obligado cumplimiento a 1las
Administraciones Puablicas, a las entidades v
sujetos gque estipule la Ley y, en su caso, al
Notario que suceda o sustituya al actual en esta
Notaria., ————-om e
Los datos proporcionados se conservaran
durante los afios necesarics para cumplir con las
cbligaciocones legales de la Notario o quien le
sustituya o suceda. == rm—mmm e m o
Cada compareciente puede ejercitar 5US

derechocs de accesa, rectificacidn, supresioén,
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1%ﬁit cién, portabilidad v oposicidn al tratamiento
g%r orreo postal en el despache de la Notario
;éuto izante. Asimismo, tiene el derecho a presentar
eclamacién ante una autoridad de control. --—-—--
Los datos seran tratados y protegidos segun la
Legfislacidn Notarial, la Ley Orgénica 15/1999 de 13
def diciembre de Proteccidén de Datos de Caracter
Personal (o la Ley gue la sustituya) y su normativa
desarrcllo, y el Reglamento (UE) 2016/679 del
Parlamento Europeo y del Conseljo de 27 de abril de
2016 relativoe a la proteccidén de las perscnas
. fisicas en lo que respecta al tratamiento de datos
personales y a la libre circulacidén de estos datos

y per el que se deroga la Directiva 95/46/CE-—--—-—--

Permitc a la compareciente, por haberlo asi

Sélicitado, la lectura de la presente acta, vy
manifestando haber quedado debidamente enterada del
contenido de la misma, por la lectura prachticada vy
mis explicacicnes verbales, la aprueba, encuentra

conforme, se ratifica en todo su contenido y firma
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conmigo, la Notario. ————————mmmm
De que el consentimiento ha side libremente
prestado y que este otorgamiento se adectia a la
legalidad v a la voluntad debidamente informada de
la compareciente y de todo lo consignado en el
presente instrumento publice redactado sobre cuatro
folios de papel timbrado exclusivo para documentos
notariales, el presente y los tres siguientes

correlativos, yo la Notario, DOY FE, ~—mme—————m——— e

APLICACION ARANCEL. Disposicidn Adicional 3% Ley 8/1.989- de 13-04-89.
DOCUMENTO SIN CUANTIA

Esta la firma de la sefiora compareciente.-—--—-——-

Signado. C.P. BARRIO. Rubricado y sellado.----——-

SIGUE DOCUMENTACION UNIDA:
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EL TRIEBUNAL

,A}bit al, reunido en Madrid y bajo la presidencia de José

/ Granullague Pita

HA PRONUNCIADC

del {édigo de Procedimiento Civil, la siguiente

De cgnformidad con lo dispuesto en los articules BO6 y siguientes
SENTENCIA ARBITRAL

irtud de lo dispuesto en los articulos 832 y concordantes del

igo de Procedimiento Civil y en el articule I.1° del Convenio

de/ Nueva York de 10 de junio de 1958 sobre reconccimiento y

ejecucidén de sentencias arbitrales, declarado ejecutivo por la

Lédy n® 62, de 19 de enero de 1868, en la controversia resultante

del convenio de 15 de marzo de 2021.

ENTRE

e una parte, demandante, Thomas Paul Marshall, ciundadano

stadounidense, provisto de pasaporte de los BEstados Unidos de
el 1 de Jjunioc de 1887,

Richimond, VA 23221, Estades

mérica ndmero 542886191, nacido

domiciliado en 4102 Wythe Avenue,

Unidos de Bmérica, de ascendencia polaca con apeilido originario

Marszalek, segin manifiesta.

Y, de otra parte, demandada, el Registroe Herildico Espafiol,

actuando a través de apoderado.

HECHOS

El Registro Herdldico BEspafiol rechazd el 1 de marzo de 2021 ¢l

ingresc del actor en la categoria de miembre de justicia del

Registre Heraldico Espafiol, con registro de su escudo de armas,

el propic y tradicionalmente utilizado por les sujetos titulados

|
!
%
f
;

cowo Sefior de Marszalek (en aleman Edler von Marszalek y en inglés

i
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Lord of WMarszalek), y reconocimiento de su facultad da

enaltecerla,

Originada, pues, la controversia, ambas partes optaron por poner
fin a la misma a través de 1a estipulacién el 15 de marze de 2021
del coportuno conveniec, debiende resolverse la controversia a
través de lo dispuesto en los articulos 806 y siguientes del

Cédigo de Procedimiento Ciwil.

El actor dedujo su escrite inicial de demanda el 16 de marze de
2021, acompafiade de proposicidn instructoria (ex articules 214 y

81l6ter del Cédige de Procedimiento Civil}.

La persona juridica demandada contestd a las alegaciones del actor
en fecha 18 de marze de 2021, negando los hechos esgrimidos por

el actor y planteande excepciones.

En este estado féctico, con permanencia de litigio entre ambas
partes y sin intencidén per las partes de desistimiento o cualguier
otra forma de terminaciém de las actuaciones sin resoincidn final
por sentencia arbitral, las partes fueron emplazadas a una vista
oral para alegaciones, proposicidén y prdctica instructoria,

conclusiones finales y postrera ocasidn de desistimiento.

Dicha audiencia fue celebrada el 31 de marzo de 2021. Se formularon
las pertinentes alegacicnes y medidas de Instruccion y se hicieron
constar 1os hechos impeditivos de los mismos por parte de la
persona juridica demandada. Finalmente, ambas partes elevaron sus
conclusienes finales, ain hacer uso de las facultades de

desistimiento.

FUONDAMENTOS DE DERECHO

Por mas que la civil sea una jurisdiccién regada, el Tribunal ha
de resolver todas aquellas cuestiones planteadas por las partes.
Ello encuentra eco en la obligacién a tal efecto establecida por

el articula 115 del Cédige de Procedimiento Civil, en virrud del
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e
prinpipi; tradicional del Derecho procesal civil de que las partes

v digﬁonen;del objeto del proceso.

£
;@lanteafel demandado, una excepcidn procesal a la demanda del

i
actor, ﬁue ha de resolverse con especial cuidado.
{

H

/  Rlega éntonces que la demanda del actor con su petitum de ser

/ consid?rado como actual poseedor piblice y pacifico de los titulos

menci&nados, no hace sino encubrir el intentc de hacer wvaler el
:

principio romano invitus agere nemo cogatur, Este viejo aforisme

! . »
! latinb encontraba su razén de ser en obligar a quien por actos,

palaﬁxas o mero silencic, pone en duda la existencia del derecho

ajen%, a ejercitar en plazo determinado aquellas acciones de que

] se ¢grea asistido, © de no hacerlo, mantener perpetuo silencio en

i cua?to a aquél.
i

i Bl Lctor recenoce la existencia y contenido del aforismoe en los
mismes términos gue sefiala el demandado. 5in embargo, sostiens su
/ indplicabilidad al caso por ne ser acogide en ningdén precepto
f sustantivo o procesal vigente, Bl Coédige Civil austriace de 1811
! r% onocia en su articulo 7 la facultad del juez de acudir, en caso
dd duda, a los principios del Derecho natural. Esta regulacidn se
cdmpletaba con lo dispuesto en el articuleo 17, que extendia la

apiicacién de dichos principios a los supuestos de silencio legal

eh que no mediase prueba en contrario,

‘ Siguisé esta influencia en Italia el Cdédigo Civil Albertinc de
837, cuyoc articnlo 15 remitia a los principios generales del
Derecho como instrumento para solucionar controversias sobre las
uales las leyes guardasen silencic o fuesen de dudosa aplicacidn,
Bosteriormente, el Codigo Civil italiano de 1865 posgitivizd
igualmente los principios generales del Dereche en su articuloe 3,
Pero e! actualments vigente Cédigo Civil de 19242 ha eliminado de
ju catalogo de fuentes del Derecho a los principios generales deil

berecho, tras la reforma de las disposicicnes scbre la Ley en

deneral, operada por el Real Decreto Legislativo n® 721, de ¢ de

agosto de 1943,
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Con el valor de fuente del Derecho, los principics generales
fueren acogides, entre otros, en el Cddigo Civil de la Repiiblica
Argentina de 1869 y en el Cédigo Civil espaficl de 1889, donde se
mantienen en vigor. En el caso de Espafia, el principio invirus
agere nemo ceogatur formdé parte del Derecho procesal medieval

compilado en el Cédigo de las Partidas.,

En tede caso, y por mas gue puedan encontrarse ejemplos en el
Dereche comparado, ne existe dentro de las normas apiicables a
esta controversia ninguna que acoja el principio romano invitus
agere nemo cogatur, por lo que el Tribunal, no puede aceptar esta

excepcion.

Tal sucede nuevamente con la solicitud por parte del demandade de
la suspensién del presente procedimiento. Dicha posibilidad
procesal sdlo puede producirse si  concurre algquna de las
condiciones exigidas por el articulo 819bis del Cédige de
Procedinmiento Civil: cuestién prejudicial genérica; cuestién
prejudicial penal del articuleo 75 del Cédigo de Procedimiento
Penal; y cuestién de constitucionalidad remitida a ia Corte
Constitucional en los términos previstes por el articulc 23 de la
Ley n® 87, de 11 de marzc de 1953, De esta manera, no es aceptable

la fundamentacidn del demandado.

El titulo nobiliario feudal hereditario de Sefior de Marszalek fue
cencedido en 1486 por Juan II, Duque de Glogovia a Albin won
Marszalek. Diche titulo tiene la consideracién de extranjerc en
el Reino de Espafia y no es5 asimilable a un titulo espafiel. El

Derecho espafiol tampoco es aplicable a la presente controversia.

La Disposicidn Transitoria XIV de la Constitucldn sefala que no
se reconocen los titules nobiliarios. Valdrdn, sin embargo, como
parte del nombre los predicados de los titulos existentes antes
del 28 de octubre de 1822. Con respecto a la verificacién gue una
persona juridica pueda realizar de un titule nobiliario feudal,

es precise recordar gue la Corte de Casacién se ha pronunciado en
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muititud de ogagT nes acerca de la delimitacidn y naturaleza del
- predicado. ;éﬁa e las primeras manifestacicnes dentro del
ordenamiepé§ jurkdico acerca. del predicade en general, y de los
predica@d$ nopbiliarios en particular, fue la constituida por la
Circuigi del Mipisterio de Gracia, Justicia y Cultos n® 2481, de
22 d@ffebrero e 1908. Superadas asi las lagunas en la materia

del;ﬁeglamento e Registro Civil aprobado por el Real Decreto n®

269&, de 15 dej/novierbre de 1865, los Tribunales tuvieron por fin
uﬁbs criteriod sobre los que interpretar. Asi, una Sentencia de

?9 de noviembfe de 1915 declard expresamente que de acuerdo con
;El significado que los historiadores han atribuido a la palabra
;apellido, depe entenderse por ello qgue el nombre siguilente al
i propic es cgmin @ la descendencia, pero cuando se trate de ramas
diversas enflas cuales una antigua familia se ha fraccionado, es

natural guefla pertenencia a la misma se identifique con un medio

; de distingdir las nuevas respectivas formaciones con apelativos
especialesi Deade entonces, la Corte de Casacidn ha ido acumulando
sentencliasf acerca de la cuestidn, como la alegada por el actor,

de 20 de mayo de 1965, segin la cual la comprobacidn

de la pertenencia al titulo nobiliario, sin embargo,
puede cogcluirse con distintos Fines: para el apellidado del

{...). Es precisamente en este punto, el apellidado del

predicadd, donde se enlaza claramente con la antedicha Sentencia

noviembre de 1915. No obstante, la mayor relevancia

o

constitucional, concretamente por la Sentencia n
invocada en la demanda, uno de cuyos fundamentos
las comprobaciones accidentales y las relativas
iones sobre la existencia del titwulo nobiliario tienen que
arse implicitamente admitidas por la Ley y no pueden
ar el principio de igualdad social de los ciudadancs

proclamado por el articule 3 de la Constitucidn,

B1 titiblar de un derecho que recae scbre una cosa realiza
determinados actos, observa cierto comportamiento sobre ella.
- Estos getos constituyen la puesta en ejercicio de su derecho. La

posesidn de la cosa se nos presenta asi como el prius de tal
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ejercicic, pues ante todo debe poseerla. De ahi que la posesién
sea un seflorio de hecho scbre la cosa, uh poder de hecho que se
ejerce sobre ella. Decia lhering gue la posesién no era un fin en
51 misma, sino un medio para un fin; constituye la condicién de
heche en virtud de la cual son posibles los tres modos de usar la
cosa, utilizédndola para las necesidades humanas y comprendiendo,
por tanto, el contenlido sustancial de la propiedad: el uti, frui,
consumere. En tal sentido, pues, la posesién no seria més que una
emanacién del derecho gue se tiene sobre una cosa. Pero la posesién
adquiere una relevancia juridica propia precisamente porque el
ordenamiento juridico contempla aguel sefiorio o poder de hecho
sobre la cosa desvinculado del derecho. Se fija en la situacion
juridica (por los efectos que le atribuye) en la que aparece una

persona en una relacidn factica con la cosa.

El demandadoc alega que la del actor noe puede tratarse de una
relacidtn Jjuridica posescria. El poder concedido para obrar
{(facultas agendi) dentro de los limites permitidos ha de nacer
del ordenamiento juridice (norma agendi}, que lo protege e impone
dque sea respetade, permitiendo reprimir las violaciones de gue se
le haga objeto y obtener, incluso coactivamente, aguello para le
qué el poder faculta, Ta Jjurisprudencia de la Corte de Casacidm
1o ha caracterizade como un poder Juridice atribuido a wuna
voluntad y con aptitud para satisfacer intereses humanos. Es
aceptable el punto de vista del demandado, pese a gue el actor lio
haya negado, de gque resulta cuantoc menos discutible la
concurrencia de los presupuestos bédsicos deo la teoria de la
relacién juridica aplicable al caso concreto. No obstante, la
posesidn del actor es una situacion juridica de hecho a la que el
ordenamiento juridice otorga relevancia a través de las normas
posesorias contenidas en el Pitulo VIII del Libro Tercero del

Codigo Civil, articulos 1140 a 1174,

Se opone también el demandado a la consideracidén de la posesidn
come derecho, calificandola de mera situacidn de hecho. Bl actor
sostiene gue la posesidén es en su origen un hecho, una relacién

puramente factica, una relacidn de sefiorio sobre la cosa. Pero a
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ese hecho es innegable gue a2l ordenamiento juridico vincula una
serie de consecuencias juridicas importantes. Bl actor mantiene
ademéﬁzﬁje estas consecuencias juridicas son atribuidas por los

artgéulo de aplicacion a lo situaci6n pesescria (articulos 1140

1 Cédigo Civii).

a cuesiién también ha sido analizada y resuelta no sélo por la

/ legislapién sustantiva sino también por la procesal. Kl actor

alega jen 1la demanda dos preceptos que el Tribunal tiene
especihimente en consideracién y que no son otros que ios
articylos 99 v 100 del €Codige de Procedimiento Civil. Sefiala el
primefoc de ellos que guien pretenda hacer valer en juicio un

deredho puede presentar demanda ante el juez compentente. Por su

el articulo 100 extiende este dereche, asi como todos los

ados de la condicién de sujeto de proceso civil, a guien

acrédite un interés legitimp en el objeto del mismo, esto es, en
la pretensidén. En base a ello, y tal y como sostiene el actor, la
prdteccién dispensada & la posesién ha de comprender una serie de
notas distintivas que la configuran: la interdiccién de la
viplencia; el principic de gue nadie puede vencer a otro si no
: tifene motivos para fundar su derecho; la prerrogativa de probidad,
: dé que ya hablaran Réder y BRhrens; la probabilidad de propiedad;

proteccién de la propiedad gue comienza; la proteccitn de la

vpluntad: y, por altimo, la importancia juridica de la posesion,
omo satisfaccidén de las necesidades humanas per medio de las
osas, significadc gue conecta con el otorgade por la
urisprudencia. Por todo ello, conviens dar a la posesidn una

trotecciém juridica especial gue se traduce en la garantia de una

|

IE1 articulo 1140 del Codigo Civil prescribe que la posesidén es el

ituacién de hecho.

[pcder socbre la cosa que se manifiesta en uwna actividad
;correspondiente al ejercicio de la propiedad o de otro derecho
!real. pe acuerde con la demanda del actor y el tfenor literal de
jeste pracepte, por cuanto se viene sefalando, ur titulc nobiliario
ffeudal encucntra fundamento en la situacidn juridica descrita en

este articule. La jurisprudencia ha analizado este preceplto a

- Folio 8 -




través de multitud de sentencias, siendo acaso la wmas destacada,
entre otras, la invocada por el acter n® 2968, de 21 de octubre
de 1871, gue exige la concurrencia de tres elementos en la
situacién posesoria, a saber: el animus, la capacidad de obrar y
el corpus. ElL animns possidendi es un elemento intelectual gue se
presume en gquien ejercita el poder de hecho sobre la cosa,
correspondiente al ejercicie de la titularidad dominical ¢ de
cualquier otro dereche real. Pero para ser requisito de la
usucapidn, no se funda en la conviceion de ser propietario, sino
de comportarse come tal. Esta circunstancia de basarse en
convicciones es lo que configura al animus possidendi como
elemento intelectual del sujeto activo y es precisamente la
naturaleza y conseclencias juridicas gue la Corte de Casacién le
confiere en la Sentencia n® 10230, de 1% de julio de 2002, La
capacidad de obrar, en estos casos, necesaria para realizar
negecios juridicos, se relativiza hasta el punto de bastar con la
capacidad general de entender y querer. En tercer lugar, el
corpus, si bien © se entiende en un sentidc meramente material
sobre la cosa, el articuloc 1145 del Cédigo Civil declara sin
efecto la posesidn de la cosa de la cual no puede adquirirse la

propiedad (ex Sentencia n° 3740, de 23 de octubre de 1969).

En el Derecho histérico sobre la materia es posible encontrar la
repercusion de la posesion come institucion juridica perfeccionada
a través de la situaciéon de hecho, con unos u otros requisites
segin los casos. En tan temprana época come 1296, una disposicién
del Rey Federice II intentaba disciplinar por vez primera los
medios de transmisién sucesiva y de tenencia como tales de las

titules neobiliarios feudales.

Es muy numercsa la jurisprudencia segin la cual se ha considerado
la prueba ne como un puro acto de instruccién procesal en orden a
la determinacidén de los bechos alegados por las partes,
independientemente del contenido de los derechos en juego, en una
concepcitn estrictamente procesal. Ml contrarie, y esto &5 mas
acusado en la aplicacion de normas de diferentes sistemas

juridicos, las wuestiones probatorias estéan indisociablemente
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ligadas a la cuestién de fondo., 8i en su Sesidén de Lausana de 1947
el Instituto de Derecho Internacional se acogia a una postura mas
bien procesalista, desde la Sesién de Wiesbaden de 1975, con la
relativizacidn de la distinciodn entre Derecho pOblico vy privado vy
¢l punto de vishta Ffavorable a la aplicacidén de normas materiales
extranjeras de Dereche piblico (entre las gque se incluyen normas
de Derecho procesal en su naturaleza de Derecho publico}, aguella
tendencia se ha invertido a lo largo de los afios hasta gue hoy

diz se halla enervada.

FALLO

Queda estimada la demanda de Thomas Paul Marshall, ciudadano
estadounidense, preovisto de pasaporte de los Estados Unidos de
América ntmero 542886181, nacido el 1 de Junio de 1867,
domiciliade en 4102 Wythe Avenue, Richmond, VA 23221, Estados
Unidos de América, de ascendencia polaca con apellido originaric
Marszalek, segin manifiesta, en lo referente a que en la
actualidad el titulc nobiliario feudal hereditario de Sefior de
Marszalek {(en alemdn Edler wvon Marszalek y en inglés Loxd of
Marszalek}, se encnentra an su propledad y posesidn poblica y

pacifica.

Esta situacién juridica es susceptible de ser transmitida a sus
herederos Onicamente mediante las reglas de la sucesidn mortis
causa. En virtud de la costumbre y a modo de cortesia, su cényuge

puede ser aludido como conrsorte del titulo.

El Registrec Herdldico Espafiol queda obligado al pago de las costas

causadas.

José Granullacgue Pita, 12-IvV-2021
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ES COPIA AUTORIZADA LITERAL de su matriz con la que concuerda
obrante en mi protocolo general corriente de instrumentos publicos bajo el
nimero al principio indicado. Y a instancia de LA COMPARECIENTE
SEGUN INTERVIENE la libro en nueve folios de papel
timbrado execlusivo para documentos notariales, el
presente y los ocho siguientes correlativos, dejando
nota en su original. En MADRID, el mismo dia de su

autorizacién. DOY FE,
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a été signé par

3. quien actlia en calidad de NOTARIO

acting in the capacity of
agissanlt en qualité de

4. y esta revestido del sello / timbre de SU NOTARIA
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