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HOTARARI

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

HOTARAREA Nr.8
din 27 octombrie 2000

privind contestarea inregistrarii tuturor candidaturilor
pentru functia de Presedinte al Romaniei

Lucian Mihai — presedinte
Costica Bulai — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
loan Muraru — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin-Bucur Vasilescu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Mariana Trofimescu — procuror
Maria Bratu — magistrat-asistent

La data de 26 octombrie 2000 Biroul Electoral Central a
inaintat Curtii Constitutionale, in vederea solutionarii, con-
testatia formulatda de domnul lustin Mera privind contesta-
rea inregistrarii tuturor candidaturilor pentru functia de
Presedinte al Roméniei, contestatie ce formeaza obiectul
Dosarului nr. 335D/2000.

Potrivit dispozitiilor art. 20 alin. 4 teza intai din
Regulamentul de organizare si functionare a Curtii
Constitutionale, astfel cum a fost modificat prin Hotararea

Plenului Curtii Constitutionale nr. 19 din 17 octombrie 2000,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 509
din 17 octombrie 2000, contestatile se solutioneaza fara
citarea partilor, cu participarea numai a judecatorilor Curtii,
pe baza sesizarii si a celorlalte documente aflate la dosar.

Contestatia este indreptata ,impotriva tuturor partidelor
politice antrenate in noul joc al alegerilor din anul 2000
precum si ,impotriva tuturor prezidentiabililor, multi dintre ei
ca fosti presedinti si ca ministri.

Reprezentantul Ministerului Public, punand concluzii, in
temeiul art. 85 alin. (1) din Legea nr. 68/1992 pentru ale-
gerea Camerei Deputatilor si a Senatului, coroborat cu
art. 28 alin. (1) din Legea nr. 69/1992 pentru alegerea
Presedintelui Roméaniei, solicita respingerea contestatiei,
aratand ca aceasta cuprinde o expunere a unui om marcat
de suferinta ca urmare a unor represiuni politice la care a
fost supus, acest lucru fiind reflectat chiar in modul de for-
mulare a contestatiei, nefiind intemeiata pe dispozitii
cuprinse in Constitutie sau in Legea nr. 69/1992. Referitor
la solicitarea privind partidele politice, se precizeaza ca
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aceasta excede competentei Curtii Constitutionale, expres
si limitativ prevazuta la art. 144 din Constitutie.

CURTEA,

analizédnd contestatia in raport cu prevederile Constitutiei si
ale Legii nr. 69/1992 pentru alegerea Presedintelui
Romaéniei, cu modificarile ulterioare, si vazand concluziile
reprezentantului Ministerului Public, precum si documentele
aflate la dosar, retine urmatoarele:

Potrivit dispozitiilor art. 144 lit. d) din Constitutie, ale
art. 26 din Legea nr. 47/1992, republicata, ale art. 2 alin. (2)
si ale art. 11 alin. (2) si (3) din Legea nr. 69/1992, Curtea
Constitutionala a fost legal sesizata si este competenta sa
solutioneze contestatiile privind inregistrarea candidaturilor
pentru functia de Presedinte al Romaniei.

Examinand contestatia, Curtea constata ca aceasta
priveste contestarea, in general, a candidatilor pentru
functia de Presedinte al Roméaniei, pentru alegerile din
acest an. Potrivit legii insa contestatia nu poate privi decat
candidatii individualizati, dupa inregistrarea candidaturii lor
la Biroul Electoral Central.

In solutionarea acestei contestatii, Curtea urmeaza sa
se pronunte avand in vedere atat conditile de eligibilitate,
cat si impedimentele constitutionale pentru a fi ales in
functia de Presedinte al Roméniei, expres si limitativ
prevazute la art. 35, art. 34 alin. (2), art. 16 alin. (3),
art. 37 alin. (3) si la art. 81 alin. (4) din Constitutie, texte
al caror continut este urmatorul:

— Art. 35: ,(7) Au dreptul de a fi alesi cetatenii cu drept de
vot care indeplinesc conditiile prevazute in articolul 16 alinea-
tul (3), daca nu le este interzisa asocierea in partide politice,
potrivit articolului 37 alineatul (3).

(2) Candidatii trebuie sa fi implinit, p4na in ziua alegerilor
inclusiv, varsta de cel putin 23 de ani, pentru a fi alesi in

Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 144 lit

Camera Deputatilor sau in organele locale, si vérsta de cel
putin 35 de ani, pentru a fi alesi in Senat sau in functia de
Presedinte al Romaniei.*;

— Art. 34 alin. (2): ,Nu au drept de vot debilii sau alineatii
mintal, pusi sub interdictie, si nici persoanele condamnate, prin
hotarare judecatoreasca definitiva, la pierderea drepturilor
electorale.”;

— Art. 16 alin. (3): ,Functiile si demnitatile publice, civile
sau militare, pot fi ocupate de persoanele care au numai
cetatenia romana si domiciliul in tara.*;

— Art. 37 alin. (3): ,Nu pot face parte din partide politice
Judecatorii Curtii Constitutionale, avocatii poporului, magistratii,
membrii activi ai armatei, politistii si alte categorii de functionari
publici stabilite prin lege organica.”;

— Art. 81 alin. (4): ,Nici o persoana nu poate indeplini
functia de Presedinte al Romaniei decat pentru cel mult doua
mandate. Acestea pot fi si succesive.“

In speta, examinand motivele invocate de contestator,
Curtea constata ca acestea nu se regasesc in continutul
prevederilor constitutionale anterior mentionate. Asemenea
motive reprezinta opinii personale ale contestatorului, care,
eventual, pot fi avute in vedere cu ocazia exprimarii
votului.

Cu privire la contestarea tuturor partidelor politice
Curtea observa ca nu sunt intrunite conditile pentru Tnves-
tirea sa cu examinarea constitutionalitatii unui partid politic,
conditii prevazute la art. 28 alin. (2) din Legea nr. 47/1992,
republicata, potrivit caruia: ,Contestatia privind constitutionali-
latea unui partid politic poate fi formulata de presedintele uneia
dintre Camerele Parlamentului sau de Guvern. Presedintele
Camerei poate formula contestatia numai pe baza unei hotarari
adoptate de Camera cu votul majoritatii membrilor sai.”

In consecinta, contestatia ce face obiectul prezentei
cauze este neintemeiata, urméand sa fie respinsa.

d) din Constitutie, al art. 13 alin. (1) lit. B.a), al art. 16, 26

si 27 din Legea nr. 47/1992, republicata, precum si al art. 2 alin. (2) si al art. 11 alin. (2) si (3) din Legea nr. 69/1992,
CURTEA
in numele legii
HOTARASTE:

Respinge contestatia privind inregistrarea tuturor candidaturilor pentru functia de Presedinte al Roméaniei, con-

testatie formulatd de domnul lustin Mera.

Hotararea este definitiva si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE CURTI CONSTITUTIONALE,
LUCIAN MIHAI

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA
HOTARAREA Nr.10
din 27 octombrie 2000

privind contestarea inregistrarii candidaturilor domnilor Theodor-Dumitru Stolojan si lon lliescu
pentru functia de presedinte al Romaniei

Lucian Mihai — presedinte
Costica Bulai — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
loan Muraru — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Mariana Trofimescu — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

La data de 26 octombrie 2000 Biroul Electoral Central a
inaintat Curtii Constitutionale, in vederea solutionarii, con-
testatia formulatda de doamna Floare Radutas privind inre-
gistrarea candidaturilor domnilor Theodor-Dumitru Stolojan si
lon lliescu pentru functia de Presedinte al Romaniei, con-
testatie ce formeaza obiectul Dosarului nr. 338D/2000.

Potrivit dispozitiilor art. 20 alin. 4 teza intai din
Regulamentul de organizare si functionare a Curtii
Constitutionale, astfel cum a fost modificat prin Hotararea
Plenului Curtii Constitutionale nr. 19 din 17 octombrie 2000,
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publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 509
din 17 octombrie 2000, contestatile se solutioneaza fara
citarea partilor, cu participarea numai a judecatorilor Curiii,
pe baza sesizérii si a celorlalte documente aflate la dosar.

In cuprinsul contestatiei se fac recomandari referitoare la
cum ar trebui sa functioneze institutia prezidentiala,
recurgandu-se in acest sens la precepte biblice. De ase-
menea, autoarea contestatiei face trimitere la o serie de
acte normative emise in perioada in care domnul Theodor-
Dumitru Stolojan a indeplinit functia de prim-ministru, prin
care s-au creat ,nechitati salariale, s-au transmis imobile
din patrimoniul Regiei Autonome a Protocolului de Stat in
patrimoniul unor autoritati de stat, s-au acordat facilitati fis-
cale agentilor economici“. In ceea ce priveste candidatura
domnului lon lliescu, singura referire este aceea cu privire
la Comunicatul catre Tara din 22 decembrie 1989, cu
mentiunea ,ei au tras cu pusca ca sa ajunga la Presedintia
Romaniei“. In concluzie, autoarea contestatiei arata ca par-
lamentarii ,au pus interesele personale si de partid mai
presus de interesele Romaniei“.

Reprezentantul Ministerului Public, punand concluzii, in
temeiul art. 85 alin. (1) din Legea nr. 68/1992 pentru ale-
gerea Camerei Deputatilor si a Senatului, coroborat cu
art. 28 alin. (1) din Legea nr. 69/1992 pentru alegerea
Presedintelui Romaniei, apreciaza ca fiind neintemeiata
contestatia privind inregistrarea candidaturii domnului
Theodor-Dumitru Stolojan pentru functia de Presedinte al
Romaniei, ardtdnd ca motivele invocate nu sunt cauze
legale de neeligibilitate. In consecinta, se solicita respinge-
rea contestatiei.

CURTEA,

analizand contestatia in raport cu prevederile Constitutiei si
ale Legii nr. 69/1992 pentru alegerea Presedintelui
Romaéniei, cu modificarile ulterioare, si vazand concluziile
reprezentantului Ministerului Public, precum si documentele
aflate la dosar, retine urmatoarele:

Potrivit dispozitilor art. 144 lit. d) din Constitutie, ale
art. 26 din Legea nr. 47/1992, republicata, ale art. 2 alin. (2)
si ale art. 11 alin. (2) si (3) din Legea nr. 69/1992, Curtea
Constitutionala a fost legal sesizata si este competenta sa

Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 144 lit

solutioneze contestatiile privind nregistrarea candidaturilor
pentru functia de Presedinte al Romaniei.

Examinand sustinerile autoarei contestatiei, Curtea
Constitutionala constata ca atat conditiile de eligibilitate, cat
si impedimentele constitutionale pentru a fi ales in functia
de Presedinte sunt expres si limitativ prevazute la art. 35,
art. 34 alin. (2), art. 16 alin. (3), art. 37 alin. (3) si la
art. 81 alin. (4) din Constitutie, texte al caror continut este
urmatorul:

— Art. 35: (1) Au dreptul de a fi alesi cetatenii cu drept de
vot care indeplinesc conditiile prevazute in articolul 16 alinea-
tul (3), daca nu le este interzisd asocierea in partide politice,
potrivit articolului 37 alineatul (3).

(2) Candidatii trebuie sa fi implinit, pand in ziua alegerilor
inclusiv, varsta de cel putin 23 de ani, pentru a fi alesi in
Camera Deputatilor sau in organele locale, si varsta de cel
putin 35 de ani, pentru a fi alesi in Senat sau in functia de
Presedinte al Romaniel. *;

— Art. 34. alin. (2): ,Nu au drept de vot debilii sau alienatii
mintal, pusi sub interdictie, si nici persoanele condamnate, prin
hotarare judecatoreasca definitiva, la pierderea drepturilor elec-
torale.”;

— Art. 16 alin. (3): ,Functiile si demnitétile publice, civile
sau militare, pot fi ocupate de persoanele care au numai
cetatenia roméana si domiciliul in tard.*;

— Art. 37 alin. (3): ,Nu pot face parte din partide politice
Judecatorii Curtii Constitutionale, avocatii poporului, magistratii,
membrii activi ai armatei, politistii si alte categorii de functionari
publici stabilite prin lege organica.”;

— Art. 81 alin. (4): ,Nici o persoand nu poate indeplini
functia de Presedinte al Romaniei decat pentru cel mult doud
mandate. Acestea pot fi si succesive.”

In speta, examinand motivele invocate de contestator,
Curtea constatd ca acestea nu se regasesc in continutul
prevederilor constitutionale anterior mentionate. Asemenea
motive preprezintd opinii personale ale contestatoarei, care,
eventual, pot fi avute in vedere cu ocazia exprimarii votului.

In consecinta, contestatia ce face obiectul prezentei
cauze este neintemeiata si urmeaza sa fie respinsa.

d) din Constitutie, al art. 13 alin. (1) lit. B.a), al art. 16, 26

si 27 din Legea nr. 47/1992, republicatd, precum si al art. 2 alin. (2) si al art. 11 alin. (2) si (3) din Legea nr. 69/1992,
CURTEA

in numele legii
HOTARASTE:

Respinge contestatia privind inregistrarea candidaturilor domnilor Theodor-Dumitru Stolojan si lon lliescu pentru
functia de Presedinte al Romaniei, contestatie formulatda de doamna Floare Radutas.
Hotararea este definitiva si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
LUCIAN MIHAI

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

HOTARAREA Nr. 14
din 1 noiembrie 2000

privind contestarea inregistrarii tuturor candidaturilor pentru functia de Presedinte al Roméaniei

Lucian Mihai — presedinte
Costica Bulai — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
loan Muraru — judecator
Nicolae Popa — judecator

Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Mariana Trofimescu — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent
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La data de 30 octombrie 2000 Biroul Electoral Central a
fnaintat Curtii Constitutionale, in vederea solutionarii, con-
testatia formulata de domnul Stelian Cinca impotriva inre-
gistrarii tuturor candidaturilor pentru functia de Presedinte
al Romaniei, contestatie ce formeaza obiectul Dosarului
nr. 343D/2000.

Potrivit dispozitiilor art. 20 alin. 4 teza intai din
Regulamentul de organizare si functionare a Curtii
Constitutionale, astfel cum a fost modificat prin Hotararea
Plenului Curtii Constitutionale nr. 19 din 17 octombrie
2000, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 509 din 17 octombrie 2000, contestatiile se
solutioneaza fara citarea partilor, cu participarea numai a
judecatorilor Curtii, pe baza sesizarii si a celorlalte docu-
mente aflate la dosar.

in motivarea contestatiei se sustin urmatoarele: nici un
candidat la functia de Presedinte al Romaniei ,nu a luat
atitudine fata de grosolana incalcare a art. 114 alin. (1) din
Constitutie, desi alineatul (4) al aceluiasi articol ii obliga sa
faca acest lucru®; candidatii care sunt si membri ai
Parlamentului se fac vinovati de ,acceptarea tacita sau
complice insusirii de catre Guvern a unor atributii acordate
de Constitutie numai Parlamentului“, ceea ce contravine
art. 72 alin. (3) si art. 74 alin. (1) din Legea fundamental3;
sordonantele de urgenta cuprind prevederi care modifica
legea electorald, ceea ce contravine art. 59 alin. (1) din
Constitutie*.

Reprezentantul Ministerului Public, punand concluzii, in
temeiul art. 85 alin. (1) din Legea nr. 68/1992 pentru ale-
gerea Camerei Deputatilor si a Senatului, coroborat cu
art. 28 alin. (1) din Legea nr. 69/1992 pentru alegerea
Presedintelui Romaniei, solicitd respingerea contestatiei,
intrucat argumentele invocate de contestator nu privesc
conditile impuse de Constitutie.

CURTEA,

analizédnd contestatia in raport cu prevederile Constitutiei si
ale Legii nr. 69/1992 pentru alegerea Presedintelui
Romaniei, cu modificarile ulterioare, si vazand concluziile
reprezentantului Ministerului Public, precum si documentele
aflate la dosar, retine urmatoarele:

Potrivit dispozitiilor art. 144 lit. d) din Constitutie, ale

art. 26 din Legea nr. 47/1992, republicata, ale art. 2 alin. (2)
si ale art. 11 alin. (2) si (3) din Legea nr. 69/1992, Curtea

Constitutionala constatd ca a fost legal sesizata si este
competenta sa solutioneze contestatia.

Examinand contestatia, Curtea constata ca aceasta
priveste contestarea inregistrarii tuturor candidaturilor,
facandu-se referire la dispozitile art. 114 alin. (1) si (4),
ale art. 72 alin. (3), ale art. 74 alin. (1) si ale art. 59
alin. (1) din Constitutie.

Pe de alta parte, in solutionarea prezentei contestatii
Curtea urmeaza sa se pronunte avand in vedere atat
conditiile de eligibilitate, cat si impedimentele constitutionale
pentru a fi ales in functia de Presedinte al Romaéniei,
expres si limitativ prevazute la art. 35, art. 34 alin. (2),
art. 16 alin. (3), art. 37 alin. (3) si la art. 81 alin. (4) din
Constitutie, texte al caror continut este urmatorul:

— Art. 35: (1) Au dreptul de a fi alesi cetatenii cu drept de
vot care indeplinesc conditiile prevazute in articolul 16 alinea-
tul (3), daca nu le este interzisa asocierea in partide politice,
potrivit articolului 37 alineatul (3).

(2) Candidatii trebuie sa fi implinit, pdna in ziua alegerilor
inclusiv, varsta de cel putin 23 de ani, pentru a fi alesi in
Camera Deputatilor sau in organele locale, si varsta de cel
putin 35 de ani, pentru a fi alesi in Senat sau in functia de
Presedinte al Romaniei.*;

— Art. 34 alin. (2): ,Nu au drept de vot debilii sau alienatii
mintal, pusi sub interdictie, si nici persoanele condamnate, prin
hotarare judecatoreasca definitiva, la pierderea drepturilor
electorale.”;

— Art. 16 alin. (3): ,Functiile si demnitatile publice, civile
sau militare, pot fi ocupate de persoanele care au numai
celdtenia romana si domiciliul in tara.”;

— Art. 37 alin. (3): ,Nu pot face parte din partide politice
Judecdtorii Curtii Constitutionale, avocatii poporului, magistratii,
membrii activi ai armatei, politistii si alte categorii de functionari
publici stabilite prin lege organica.”;

— Art. 81 alin. (4): ,Nici o persoana nu poate indeplini
functia de Presedinte al Romdaniei decat pentru cel mult doua
mandate. Acestea pot fi si succesive.“

in spetd, examinand motivele invocate de contestator,
Curtea constatda ca acestea nu se regasesc in continutul
prevederilor constitutionale anterior mentionate. Asemenea
motive reprezinta opinii personale ale contestatorului, care,
eventual, pot fi avute in vedere cu ocazia exprimarii votu-
ui.

in consecinta, contestatia ce face obiectul prezentei
cauze este neintemeiatd si urmeaza sa fie respinsa.

Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 144 lit. d) din Constitutie, al art. 13 alin. (1) lit. B.a), al art. 16, 26
si 27 din Legea nr. 47/1992, republicatd, precum si al art. 2 alin. (2) si al art. 11 alin. (2) si (3) din Legea nr. 69/1992,

CURTEA

in numele legii

HOTARASTE:

Respinge contestatia privind inregistrarea tuturor candidaturilor pentru functia de Presedinte al Roméaniei, con-

testatie formulatda de domnul Stelian Cinca.

Hotararea este definitiva si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

PRESEDINTELE CURTI CONSTITUTIONALE,
LUCIAN MIHAI

Magistrat-asistent,
Maria Bratu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

HOTARAREA Nr. 16
din 2 noiembrie 2000

privind contestarea inregistrarii candidaturii domnului Manole Gheorghe Eduard
pentru functia de Presedinte al Romaniei

Lucian Mihai — presedinte
Costica Bulai — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
loan Muraru — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Mariana Trofimescu — procuror

Doina Suliman — magistrat-asistent

La data de 1 noiembrie 2000 Biroul Electoral Central a
fnaintat Curtii Constitutionale, in vederea solutionarii, con-
testatia nr. 260 din 31 octombrie 2000, formulata de dom-
nul llie Mircea Rai.

Contestatia priveste inregistrarea candidaturii domnului
Manole Gheorghe Eduard pentru functia de Presedinte al
Romaniei la alegerile din 26 noiembrie 2000 si formeaza
obiectul Dosarului nr. 350D/2000.

Potrivit dispozitiilor art. 20 alin. 4 teza intai din
Regulamentul de organizare si functionare a Curtii
Constitutionale, astfel cum a fost modificat prin Hotararea
Plenului Curtii Constitutionale nr. 19 din 17 octombrie 2000,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 509
din 17 octombrie 2000, contestatia se solutioneaza fara
citarea partilor, cu participarea numai a judecatorilor Curtii,
pe baza sesizérii si a celorlalte documente aflate la dosar.

in motivarea contestatiei se arata ca, ,desi candidatul
are realizari laudabile in plan managerial si prezinta cateva
idei chiar foarte valoroase cu privire la prerogativele
presedintelui [...], nu are maturitatea necesara de a
intelege fenomenele social-economice micro- si macrosiste-
mice®, si nici ,capacitatea de selectie a echipei de lucru® si
de ,selectie a informatiilor esentiale si a solutiilor decizio-
nale [...]. De aceea, se solicita respingerea candidaturii
domnului Manole Gheorghe Eduard pentru functia de
Presedinte al Romaniei.

Reprezentantul Ministerului Public, punadnd concluzii, in
temeiul art. 85 alin. (1) din Legea nr. 68/1992 pentru ale-
gerea Camerei Deputatilor si a Senatului, coroborat cu
art. 28 alin. (1) din Legea nr. 69/1992 pentru alegerea
Presedintelui Romaniei, apreciaza ca motivele invocate nu
pot fi retinute, deoarece acestea nu se refera la conditiile
prevazute de lege pentru eligibilitatea in functia de
Presedinte al Romaniei. in final, se solicitd respingerea
contestatiei.

CURTEA,

analizédnd contestatia in raport cu prevederile Constitutiei si
ale Legii nr. 69/1992 pentru alegerea Presedintelui

Romaéniei, cu modificarile ulterioare, si vazand concluziile
reprezentantului Ministerului Public, retine urmatoarele:

Potrivit dispozitiilor art. 144 lit. d) din Constitutie, ale
art. 26 din Legea nr. 47/1992, republicata, precum si ale
art. 2 alin. (2) si ale art. 11 alin. (2) si (3) din Legea
nr. 69/1992, Curtea Constitutionald constata ca a fost legal
sesizata si este competentd sa solutioneze contestatia pri-
vind inregistrarea candidaturii pentru functia de Presedinte
al Romaniei.

in opinia contestatorului domnul Manole Gheorghe
Eduard ,nu are maturitatea necesara® si nici ,capacitatea
de selectie a echipei de lucru“ si de ,selectie a informatiilor
esentiale si a solutiilor decizionale [...] pentru a putea
indeplini functia de Presedinte al Romaniei.

Analizand contestatia, Curtea constata ca atat conditiile
de eligibilitate, cat si impedimentele constitutionale pentru a
fi ales in functia de Presedinte al Romaniei sunt prevazute
expres si limitativ la art. 35, art. 34 alin. (2), art. 16
alin. (3), art. 37 alin. (3) si la art. 81 alin. (4) din
Constitutie, texte al caror continut este urmatorul:

— Art. 35: ,(1) Au dreptul de a fi alesi cetatenii cu drept de
vot care indeplinesc conditiile prevazute in articolul 16 alinea-
tul (3), daca nu le este interzisa asocierea in partide politice,
potrivit articolului 37 alineatul (3).

(2) Candidatii trebuie sa fi implinit, pana in ziua alegerilor
inclusiv, vérsta de cel putin 23 de ani, pentru a fi alesi in
Camera Deputatilor sau in organele locale, si varsta de cel
putin 35 de ani, pentru a fi alesi in Senat sau in functia de
Presedinte al Romaniei.“;

— Art. 34 alin. (2): ,Nu au drept de vot debilii sau alienatii
mintal, pusi sub interdictie, si nici persoanele condamnate, prin
hotarére judecatoreasca definitiva, la pierderea drepturilor elec-
torale.”;

— Art. 16 alin. (3): ,Functiile si demnitatile publice, civile
sau militare, pot fi ocupate de persoanele care au numai
cetdtenia romana si domiciliul in tara.”;

— Art. 37 alin. (3): ,Nu pot face parte din partide politice
Judecatorii Curtii Constitutionale, avocatii poporului, magistratii,
membrii activi ai armatei, politistii si alte categorii de functionari
publici stabilite prin lege organica.”;

— Art. 81 alin. (4): ,Nici o persoana nu poate indeplini
functia de Presedinte al Romaniei decéat pentru cel mult doua
mandate. Acestea pot fi si succesive.”

in spetd, examinand motivele invocate de contestator,
Curtea constata ca acestea nu se regasesc in continutul
prevederilor constitutionale anterior mentionate. Asemenea
motive reprezinta opinii personale ale contestatorului, care,
eventual, pot fi avute in vedere cu ocazia exprimarii votului.

In consecintd, contestatia ce face obiectul prezentei
cauze este neintemeiatda, urmand sa fie respinsa.
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Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 144 lit. d) din Constitutie, al art. 13 alin. (1) lit. B.a), al art. 16, 26 si
27 din Legea nr. 47/1992, republicata, precum si al art. 2 alin. (2) si al art. 11 alin. (2) si (3) din Legea nr. 69/1992,

CURTEA

in numele legii
HOTARASTE:

Respinge contestatia privind inregistrarea candidaturii domnului Manole Gheorghe Eduard pentru functia de
Presedinte al Romaniei, contestatie formulatd de domnul llie Mircea Rai.
Hotaréarea este definitiva si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

PRESEDINTELE CURTI CONSTITUTIONALE,
LUCIAN MIHAI

Magistrat-asistent,
Doina Suliman

CURTEA CONSTITUTIONALA

HOTARAREA Nr.17
din 2 noiembrie 2000

privind contestarea inregistrarii candidaturii domnului Corneliu Vadim Tudor
pentru functia de Presedinte al Romaniei

Lucian Mihai — presedinte
Costica Bulai — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
loan Muraru — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Mariana Trofimescu — procuror

Doina Suliman — magistrat-asistent

La data de 1 noiembrie 2000 Biroul Electoral Central a
inaintat Curtii Constitutionale, in vederea solutionarii, con-
testatia nr. 261 din 31 octombrie 2000, formulata de dom-
nul llie Mircea Rai.

Contestatia priveste inregistrarea candidaturii domnului
Corneliu Vadim Tudor pentru functia de Presedinte al
Romaniei la alegerile din 26 noiembrie 2000 si formeaza
obiectul Dosarului nr. 351D/2000.

Potrivit dispozitiilor art. 20 alin. 4 teza intai din
Regulamentul de organizare si functionare a Curtii
Constitutionale, astfel cum a fost modificat prin Hotaréarea
Plenului Curtii Constitutionale nr. 19 din 17 octombrie 2000,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 509
din 17 octombrie 2000, contestatia se solutioneaza fara
citarea partilor, cu participarea numai a judecatorilor Curtii,
pe baza sesizarii si a celorlalte documente aflate la dosar.

In motivarea contestatiei se aratd ca ,Domnul Corneliu
Vadim Tudor, desi este inzestrat cu o paleta larga de cul-
tura [...], fiind, in acelasi timp, un creator important de lite-
ratura [...], este un personaj controversat in domeniul
moral-politic [...]*. De asemenea, apreciaza ca ,este un
personaj coleric contrastand cu intelepciunea necesara unui
presedinte [...]. De aceea, considera ca domnul Corneliu
Vadim Tudor nu are ,calitatile de a indeplini atributiile pre-
zidentiale fara cusur si, pe cale de consecintd, se solicita
respingerea candidaturii la alegerile prezidentiale®.

Reprezentantul Ministerului Public, punand concluzii, in
temeiul art. 85 alin. (1) din Legea nr. 68/1992 pentru ale-
gerea Camerei Deputatilor si a Senatului, coroborat cu

art. 28 alin. (1) din Legea nr. 69/1992 pentru alegerea
Presedintelui Romaniei, apreciaza ca motivele invocate nu
pot fi retinute, deoarece acestea nu se refera la conditiile
prevazute de Constitutie pentru candidatura la functia de
Presedinte al Romaniei sau la impedimentele legale pentru
alegerea in aceasta functie. In final, se solicita respingerea
contestatiei.

CURTEA,

analizand contestatia in raport cu prevederile Constitutiei si
ale Legii nr. 69/1992 pentru alegerea Presedintelui
Roméniei, cu modificarile ulterioare, si vazand concluziile
reprezentantului Ministerului Public, retine urmatoarele:

Potrivit dispozitiilor art. 144 lit. d) din Constitutie, ale
art. 26 din Legea nr. 47/1992, republicata, precum si ale
art. 2 alin. (2) si ale art. 11 alin. (2) si (3) din Legea
nr. 69/1992, Curtea Constitutionald constata ca a fost legal
sesizata si este competenta sa solutioneze contestatia pri-
vind Tnregistrarea candidaturii pentru functia de Presedinte
al Romaniei.

In opinia contestatorului domnul Corneliu Vadim Tudor
nu are calitatile necesare pentru a putea indeplini functia
de Presedinte al Romaniei.

Analizadnd contestatia, Curtea constata ca atat conditiile
de eligibilitate, cat si impedimentele constitutionale pentru a
fi ales in functia de Presedinte al Romaniei sunt prevazute
expres si limitativ la art. 35, art. 34 alin. (2) , art. 16
alin. (3), art. 37 alin. (3) si la art. 81 alin. (4) din
Constitutie, texte al caror continut este urmatorul:

— Art. 35: (1) Au dreptul de a fi alesi cetatenii cu drept de
vot care indeplinesc conditiile prevazute in articolul 16 alinea-
tul (3), daca nu le este interzisa asocierea in partide politice,
potrivit articolului 37 alineatul (3).

(2) Candidatii trebuie sa fi implinit, pand in ziua alegerilor
inclusiv, varsta de cel putin 23 de ani, pentru a fi alesi in
Camera Deputatilor sau in organele locale, si varsta de cel
putin 35 de ani, pentru a fi alesi in Senat sau in functia de
Presedinte al Romaniei.*;

— Art. 34 alin. (2): ,Nu au drept de vot debilii sau alienatii
mintal, pusi sub interdictie, si nici persoanele condamnate, prin
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hotarére judecdtoreasca definitiva, la pierderea drepturilor
electorale.”;

— Art. 16 alin. (3): ,Functiile si demnitatile publice, civile
sau militare, pot fi ocupate de persoanele care au numai
cetatenia romana si domiciliul in tara.”;

— Art. 37 alin. (3): ,,Nu pot face parte din partide politice
Judecatorii Curtii Constitutionale, avocatii poporului, magistratii,
membrii activi ai armatei, politistii si alte categorii de functionari
publici stabilite prin lege organica. *;

— Art. 81 alin. (4): ,Nici o persoana nu poate indeplini
functia de Presedinte al Romaniei decéat pentru cel mult doud
mandate. Acestea pot fi si succesive.”

In speta, examinand motivele invocate de contestator,
Curtea constata ca acestea nu se regasesc in continutul
prevederilor constitutionale anterior mentionate. Asemenea
motive reprezinta opinii personale ale contestatorului, care,
eventual, pot fi avute in vedere cu ocazia exprimarii votu-
lui.

in consecinta, contestatia ce face obiectul prezentei
cauze este neintemeiatd, urmand sa fie respinsa.

Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 144 lit. d) din Constitutie, al art. 13 alin. (1) lit. B. a), al art. 16, 26
si 27 din Legea nr. 47/1992, republicata, precum si al art. 2 alin. (2) si al art. 11 alin. (2) si (3) din Legea nr. 69/1992,

CURTEA

In numele legii

HOTARASTE:
Respinge contestatia privind inregistrarea candidaturii domnului Corneliu Vadim Tudor pentru functia de Presedinte

al Romaniei, contestatie formulatd de domnul llie Mircea Rai.

Hotararea este definitiva si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

PRESEDINTELE CURTIH CONSTITUTIONALE,
LUCIAN MIHAI

Magistrat-asistent,
Doina Suliman

CURTEA CONSTITUTIONALA

HOTARAREA Nr.20
din 2 noiembrie 2000

privind contestarea inregistrarii candidaturii domnului Paul-Philippe Hohenzollern
pentru functia de Presedinte al Romaniei

Lucian Mihai — presedinte
Costica Bulai — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
loan Muraru — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Mariana Trofimescu — procuror

Gabriela Dragomirescu — magistrat-asistent

La data de 31 octombrie 2000 Biroul Electoral Central a
fnaintat Curtii Constitutionale, in vederea solutionarii, con-
testatia inregistratd la nr. 255 din 31 octombrie 2000, for-
mulatd de doamna Veronica Nanu.

Contestatia priveste inregistrarea candidaturilor domnilor
Paul-Philippe Hohenzollern si Lucian V. Orasel pentru
functia de Presedinte al Roméniei la alegerile din
26 noiembrie 2000 si formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 346 D/2000.

Potrivit dispozitiillor art. 20 alin. 4 teza Tintai din
Regulamentul de organizare si functionare a Curtii
Constitutionale, astfel cum a fost modificat prin Hotararea
Plenului Curtii Constitutionale nr. 19 din 17 octombrie 2000,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 509
din 17 octombrie 2000, contestatile se solutioneaza fara

citarea partilor, cu participarea numai a judecatorilor Curtii,
pe baza sesizarii si a celorlalte documente aflate la dosar.

In motivarea contestatiei se sustine, in esenta, ca cei
doi candidati beneficiaza de statutul dublei cetatenii, res-
pectiv romano-americana si romano-engleza, ceea ce con-
travine art. 35 alin. (1) si art. 16 alin. (3) din Constitutie, si
cd, in consecinta, Biroul Electoral Central nu trebuia sa
inregistreze candidaturile acestora pentru functia de
Presedinte al Romaniei.

Dezbaterile au avut loc in sedinta din 1 noiembrie 2000,
iar prin incheierea din acea data s-a hotarat continuarea
acestora pe data de 2 noiembrie 2000, cand, in temeiul
art. 165 din Codul de procedura civila, s-a dispus disjunge-
rea capatului de cerere referitor la candidatura domnului
Lucian V. Orasel, urmand ca in legatura cu acest capat de
cerere dezbaterile sa continue in sedinta din 3 noiembrie
2000.

Cauza fiind in stare de solutionare in privinta
contestatiei impotriva inregistrarii candidaturii domnului Paul-
Philippe Hohenzollern, reprezentantul Ministerului Public,
punand concluzii, in temeiul art. 85 alin. (1) din Legea
nr. 68/1992 pentru alegerea Camerei Deputatilor si a
Senatului, coroborat cu art. 28 alin. (1) din Legea
nr. 69/1992 pentru alegerea Presedintelui Roméaniei, apre-
ciaza ca fiind neintemeiatd contestatia privind inregistrarea
candidaturii domnului Paul-Philippe Hohenzollern pentru
functia de Presedinte al Romaniei. Se arata ca la data
depunerii candidaturii la Biroul Electoral Central s-a facut
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dovada renuntarii la cetatenia britanica, astfel cum rezulta
din adeverinta emisa de Ambasada Regatului Unit al Marii
Britanii si Irlandei de Nord. In consecinta, se apreciazd ca
sunt indeplinite conditile prevazute la art. 16 si 35 din
Constitutie si se solicita respingerea contestatiei.

CURTEA,

analizadnd contestatiile in raport cu prevederile Constitutiei
si ale Legii nr. 69/1992 pentru alegerea Presedintelui
Romaniei, cu modificarile ulterioare, vazand concluziile
reprezentantului Ministerului Public, precum si documentele
aflate la dosar, retine urmatoarele:

Potrivit dispozitiilor art. 144 lit. d) din Constitutie, ale
art. 26 din Legea nr. 47/1992, republicata, ale art. 2
alin. (2) si ale art. 11 alin. (3) din Legea nr. 69/1992,
Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este compe-
tenta sa solutioneze contestatiile privind inregistrarea candi-
daturii pentru functia de Presedinte al Romaniei.

Prin contestatie se sustine ca domnul Paul-Philippe
Hohenzollern are si cetatenia Regatului Unit al Marii Britanii
si Irlandei de Nord, astfel incat nu poate ocupa functia de
Presedinte al Romaniei, potrivit dispozitiilor art. 35 alin. (1)
si ale art. 16 alin. (3) din Constitutie.

Conform dispozitiilor constitutionale ale art. 35 alin. (1)
LAu dreptul de a fi alesi cetatenii cu drept de vot care indepli-
nesc conditiile prevazute in articolul 16 alineatul (3), daca nu le

Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 144 lit.
din Legea nr. 47/1992, republicatd, precum si al art. 2 alin.
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este interzisa asocierea in partide politice, potrivit articolului 37
alineatul (3)% iar potrivit art. 16 alin. (3), ,Functiile si dem-
nitatile publice, civile sau militare, pot fi ocupate de persoanele
care au numai cetatenia romana si domiciliul in tara“

De asemenea, art. 10 din Legea nr. 69/1992 pentru ale-
gerea Presedintelui Romaniei prevede: ,Nu pot candida per-
soanele care, la data depunerii candidaturii, nu indeplinesc
conditiile prevazute de art. 35 din Constitutie pentru a fi alese
sau care au fost alese anterior, de doud ori, ca Presedinte al
Romaéaniei.”

Examinand motivele contestatiei, Curtea Constitutionala
constata ca acestea sunt neintemeiate, deoarece din actele
aflate la dosar rezultd ca la data de 24 octombrie 2000
domnul Paul-Philippe Hohenzollern a renuntat la cetatenia
britanica, renuntare acceptatda de autoritatea competenta si,
in consecintd, nu mai are aceasta cetatenie, fapt confirmat
prin adeverinta emisa de Ambasada Regatului Unit al Marii
Britanii si Irlandei de Nord, in care se face referire la scri-
soarea Directiei Nationale a Imigrarii din Ministerul de
Interne al Marii Britanii. Astfel fiind, rezultd ca la data
depunerii candidaturii, si anume la 25 octombrie 2000, era
indeplinita conditia constitutionala potrivit careia persoanele
care candideaza la functia de Presedinte al Roméaniei tre-
buie sa& aiba numai cetatenia roméana.

In consecintd, contestatia ce face obiectul
fatd urmeaza sa fie respinsa.

cauzei de

d) din Constitutie, al art. 13 alin. (1) lit. B.a), al art. 26 si 27

(2) si al art. 11 alin. (2) si (3) din Legea nr. 69/1992,

CURTEA

in numele legii
HOTARASTE:

Respinge contestatia privind inregistrarea candidaturii domnului Paul-Philippe Hohenzollern pentru functia de
Presedinte al Romaniei, contestatie formulatda de doamna Veronica Nanu.
Hotararea este definitiva si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
LUCIAN MIHAI

Magistrat-asistent,
Gabriela Dragomirescu

EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR

Regia Autonoma ,Monitorul Oficial“, str. Izvor nr. 2—4, Palatul Parlamentului, sectorul 5, Bucuresti,
cont nr. 2511.1—12.1/ROL Banca Comerciala Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea“ Bucuresti

si nr. 5069427282 Trezoreria sector 5,
Adresa pentru publicitate : Serviciul relatii cu publicul si
sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter,

Bucuresti (alocat numai persoanelor juridice bugetare).
agentii economici, Bucuresti,
sectorul 5, telefon 411.58.33.

Tiparul : Regia Autonoma ,Monitorul Oficial“, tel. 490.65.52, 335.01.11/2178 si 402.21.78,
E-mail: ramomrk@bx.logicnet.ro, Internet: www.monitoruloficial.ro

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 562/14.X1.2000 contine 8 pagini.

Pretul 2.864 lei ISSN 1453 —4495



