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На працягу 10-ёх гадо^, якія прайшлі 
ад сьмерці Ядвігіна Ш.» беларуская літэра- 
турная крытыка, зрабі^шая за тэты час вя- 
лікія крокі $ сваім разьвіцьці, пасьвяціла 
пэ^нае мейсца і ягонай творчасьці. Маем 
даволі паважную стацьцю М. Пятуховіча п. 
н. «Ядвігін Ш. (жыцьцё і літэратурная дзе- 
яльнасьць)*, надрукаваную у «Запісках ад- 
дзелу гуманітарных навук» (Менск 1928 г., 
т. I, кніга 2), і артикул А. Навіны п. н. «Ан
тон Лявіцкі (ЯдвігінШ,)», зьмепічаны у збор- 
ніку літэратурна-крытычных стацей «Адбітае 
жыцьцё» (Вільня 1929). Апрача гэтага аб Яд- 
вігіне Ш. знаходзім у «Гісторыі беларускае 
літэратуры» М. Гарэцкага, у «Хрыстаматыі 
новай беларускай літэратуры» д-ра Ігн. Двар- 
чаніна, а таксама некаторыя дробныя ^вагі, 
датычучыя творчасьці Ядвігіна Ш., у «На
тай Ніве» (№ 7, 1910 г.), у «Вялікоднай 
пісанцы» (1914 г.), у «Бѳларускім Звоне» з 
4. III. 22 г. і іншых.

Стацьця М. Пятуховіча у частцы, дзе ён 
разглядаѳ творчасьць Ядв. III., можа зьяу- 
ляцца добрым павадыром пры аналізе твора^ 
пісьменьніка. Аднак, у біаграфічнай частцы 
стацьця гэтая вымагае паважнае коррэкту- 
ры. М. Пятуховіч карыстае бяскрытычна з 
успаміна^ В. Лёсікавай і П. Бадуновай, у 
той час, як гэтыя крыніцы асабліва вымага- 
юць узброѳнага критичны апарат вока.
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Асабліва тэта датычыць успаміна^ Бадуно- 
вай, дзе шмат патэтычных сло^ 1 няскрытае 
аднастароннасьці. У 1922 г. Бадунова іііша, 
што: «Апрача некалькіх расказау гумары- 
стычнага зьместу, сабравых у зборніку «Ва- 
сількі», ды яшчэ другіх некалькіх апавя- 
даньня^, з якіх «Гаротная» зьвярнула на 
сябе агульную ^вагу, беларускае грамадзян- 
ства нічога ня мае «прад сваімі вачыма з 
яго твора^».

Дзякуючы гэтаму някрытычнаму адно- 
шаньню да вышэйуспомненых успамінау, Пя- 
туховіч усьлед за а^таркамі іх робіць на
мыл кі.

Так напр. ён піша, што Ядвігін Ш. ра- 
дзі^ся у 1869 г„ сядзеу у Петрапа^лаускай 
крэпасьці, бы^ на мэдыцыне, памер у сака- 
віку і т. д. У другой частцы стацьці Пяту- 
ховіч абмінае некаторыя важныя мамэнты у 
творчасьці пісьменьніка, як хоць-бы, напр., 
водгаласкі шляхоцкага романтызму $ яго 
творах і т.д. Тэта часткова папа^няе стацьця 
А. Навіны, якая дае агульны агляд яго ідэ- 
олёгіі і твора^.

Гэтага, бязумо^на, мала. Асоба Ядвігі- 
на Ш., а таксами й яго творчасьць — на
дежна яшчэ не асьветлены. Ня вызначана 
таксами выразна мейсца яго у беларускай 
літэратуры, У гэтым мирнее жыцьця й га- 
лаунейшых мамэнтау творчасьці ЯдвігінаПІ. 
я не прабую папо^ніць усе пустыя мейсцы 
у беларускай літэратурнай крытыцы, даты- 
чачай гэтага прадмету, аднак зазначаю, што 
выя^леньяе уплыву іншых пісьменьнікау на
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яго творчасьць, уплыву народнае поэзіі’ 
уплыву яго грамадзкае ідэолёгіі на твор
часьць, псыхолёгіі творчасьці Ядвігіна Ш., 
урэшцѳ таго, у якой меры творы Ядвігіна 
’могуць служыць матэр'ялам для псыхолёга 
і, тпто вельмі важна, галопных мамэнта^ у 
яго жыцьці, — усё тэта, бязумоуна, кінула-б 
поваѳ сьвятло як на постаць Ядвігіна III., 
так і на яго творчасьць. Без выя^леньня 
гэтых і раду іншых мамэнта^ Ядвігін Ш. 
будзе яшчэ ня зусім абрысаваны, творы яго 
яшчэ будуць разам з высокім духовым зда- 
валеньнем будзіць часта зьдзіуленьне.

Напачатку скажу, што Ядвігін Ш. нале- 
жыць да катэгорыі тых пісьменьніка^, твор
часьць якіх трэба лічыць закончанай. Твор
часьць Ядвігіна III. закончаная (хоць не ад- 
налітая, ня суцэльная), так, як закончаная 
творчасьць Д.-Марцінкевіча, Я. Купалы, Фр. 
Аляхновіча. Закончаная яна у тым сэньсе, 
што Ядвігін Ш. прайшо^ эволюцыю свайго 
талѳнту да канца. Усё, што ён ме^ сказаць, 
як прадста^нік свайго часу, ён сказа^. Дзе- 
ля гэтага заданьне крытыка тут і лёгкае, і 
адначасна цяжкое: трэба выкрыць усе уплы- 
вы, ішо^шыя у кірунку пісьменьніка, усе 
сьветлацені яго творчасьці, каб надежна 
ацаніць яе. Правда, некаторыя творы дагэ- 
туль не надрукаваны. I у'сё-ж такі, ня гле- 
дзячы на магчымасьць, зрэштай сумлі^ную, 
апублікаваньня гэтых твора^, трэба лічыць 
творчасьць Ядвігіна Ш. закончанай. Аб тво- 
рах ненадрукаваных мы ведаем, што пахо- 
дзяць з першага пэрыаду творчасьці Ядві
гіна III., пэрыаду спробау. Ванда Лёсікавая,
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дачка Ядвігіна Ш., у сваіх успамінах*)  аб 
бацьку гаворыць аб гэтых творах наступ- 
нае: «часьць літэратурных творау таго часу 
нябожчык хацѳу перарабіЦь, часьць іх лічыу 
зусім нявартымі Увагі і дзеля гэтага ня меу 
іх нават запісанымЬ. Гэтыя творы, трэба ду- 
маць, паслужылі-б да выкрыцьця новых до
казав ідэйнай лучнасьці Ядвігіна Ш. з шля- 
хоцкімі романтыкамі, а у першую чаргу — 
уплывай Д.-Марцінкевіча.

*) Друкаваныя у зборніку „ Адраджэньне" 
1922 г.

Ядвігін Ш.. запрауднае прозьвішча 
якога было Антон Лявщкі, радзіуся у 1866 г. 
М. Гарэцкі (У «Гісторыі беларускай літэра- 
туры», 1924 г.) падае якраз гэтую дату на- 
раджэньня Ядвігіна Ш., у тойчас, як М. 
Пятуховіч перасоувае яе на 1869 г. а д-р I. 
Дварчанін («Хрыстаматыя») — аж на 1870 г. 
Гэтыя дзьве апошнія даты трэба лічыць ня- 
правільнымі. Дата М. Пятуховіча—гэта най- 
праудападобней друкарская памылка: 9 за- 
мест 6. Як доказ таго, што Ядвігін III. ра
дзіуся у 1866 г., маем запіс веку пісьмень- 
ніка у кнізе хворых Літоускае Клінікі у 
Вільні за 1922 г., паводле якой Ядвігін ІІІ. 
мае 55 гадоу. А тэты век падау пэуне-ж 
сам хворы пісьменьнік. Такім чынам год на- 
раджэньня яго прыпадае на 1866. Бацька 
Антона Лявіцкага, Ян Лявіцкі, быу шляхці- 
цам па паходжаньню, каталіцкага веравы- 
знаньня. Пэуны час бацька Лявіцкага быу 
афіцэрам расейскае арміі. Спачуваючы пау-
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станьте 1863 г., аб выбуху якога ён ведау, 
ён падауся у адстауку й затрымауся на 
нейкі час у маёнтку Дабосьня, у Магілёу- 
шчыне, дзе быу кіраунічым маёнтку. Тут, 
як падае М. Пятуховіч, радзіуся Антон Ля- 
віцкі. У Дабосьні, а пасьля у Першаёх 
(Ашмянскага навету), дзе бацька служыу 
падлоучым у маёнтку графа Тышкевіча, вочы 
будучага пісьменьніка пабачылі беларускае 
неба. Пасьля бацька перабрауся у фаль- 
фарак Карпілауку (у Вялейскім павеце), які 
купіу ужо у 1866 г. У гэтых мяйсцох назоу 
Карпілаука спатыкаецца даволі часта (ёсьць 
фальваркі й вёскі Карпілаукі). Карпілаука, 
у якой прышлося правесьці свае дзіцячыя 
гады Ядвігіну Ш., знаходзіцца у 57 в. ад 
Вялейкі пры паштовай дарозе з м. Ільі у 
Радашкавічы. Дом Лявіцкіх стаяу сярод са
довых і іншых дрэу, навокала воддаль 
расьлі старыя дубы й ліпы. Дом, у якім рос і 
гадавауся малы Антон Лявіцкі, меу сем 
пакояу. Тут, у Карпілауцы, правёу будучи 
пісьменьнік сваё дзяцінства. Тут ён пазнау 
блізка сялян і фальварачную шляхту. Фаль
варкі на Беларусі былі у жывой сувязі з вёс- 
кай: і сам быт, і традыцыі романтызму 
збліжалі шляхту да народу. Сутычнасьць 
малога Антона Лявіцкага з народам мела 
вялікі уплыу на будучую творчасьць Яд- 
вігіна III., як беларускага пісьменьніка. Ты- 
пы, якія пасьля спатыкаем у яго творах, 
ён, бяссумліуна, бачыу, або чуу аб іх, яш- 
чэ як быу хлапцом. Знаходзячыся у сутыч- 
насьці з сялянствам, ён чуухіба й народныя 
казкі, якія пасьля выкарыстае у сваіх творах,



Другім важным мамэнтам у жыцьці А. 
Лявіцкага зьяуляецца побыт яго на наву- 
цы у Марцінкѳвічау. Бацька пісьменьніка 
быу знаёмы з сям'ёй Марцінкевіча, які жыу 
недалёка у Люцынцы, і, паразуме^шыся з 
дачкой Марцінкевіча, аддау туды сына на 
навуку. Д.-Марцінкевіч, пасьля па^торнага 
жанімства % 1858 годзѳ з удавой Гружэ^- 
скай, жыве стала у Люцынцы. Сам фальва- 
рак Люцынка ляжыць над ракой Люцынкай, 
прытокам Іслачы, у маляу-нічай ваколіцы. 
У Люцынцы панавала атмасфэра артызму й 
шляхотных шляхоцкіх традыцыя^. Сам Д.- 
Марцінкевіч быу знаёмы з многімі тагачас- 
нымі, пераважна польскімі, пісьменьнікамі 
й навуковымі праца^нікамі, якія, магчыма, 
бывалі у яго, у Люцынцы. Вакалічная-ж 
шляхта бывала у яго часта. Вучыуся Антон 
Лявіцкі у дачкі Марцінкевіча, як сам ка- 
жа пасьля, у 1877-8 гадох (восеньню і зі- 
мой). Вось што кажа аб гэтых часох сам 
пісьмепьнік: «Дачка яго (Марцінкевіча) ву- 
чыла невялічкую грамадку дзяцей. Было 
там 3 хлопчыкі й 3 дзяучынкі (гл. «Лісты 
з дарогЬ). Учылі нас там парасейску, па- 
польску, пафранцуску, вучылі рожных на- 
вук, але ані гісторыі Беларусі, ані нават 
беларускае мовы мы ня чулі. Мо‘ гэтага 
нашы бацькі не вымагалі, мо‘ нават не ха- 
целі, але ^сё-ж такі дзіцячай памяці (а 
былі паміж нас і ладныя падросткі), як на 
мяккім воску, песьняр беларускі павінен 
быУ сваю пячатку выціснуць. Марцінкѳвіч 
гэтага не зрабі^. Мы нават яго твора^ ня 
Умелі, Калі-ж, бывала, прыяжджалі суседзі



9

госьці, то чулі мы, як толькі зрэдка пера- 
кідываліся яны з гаспадаром, быццам жар
там, беларускімі слоуцамі, як тэта й цяпер 
вядзецца паміж дробных памешчыкау (да 
каторых прыналежау і Марцінкевіч), калі 
хочуць паказаць сваю дружбу, сваё «запан- 
брацтва». «Умеу нябожчык заахвочываць 
нас да навукі, умеу строіць жарты, быу для 
нас вельмі добрым; любілі і шанавалі яго 
акалічныя сяляне й суседзі, але з пісань- 
нем сваім, з думкамі сваімі ад усіх запірау- 
ся у каморку» («Наша Ніва», № 48, 1910 г., 
стр. 784). ,

Такім чынам, вучэньне у Марцінкеві- 
чау было рознабокае. Часта бывал! й госьці, 
з якімі сядзелі за сталом і дзеці. А ад га- 
сьцей мог малы Антон Лявіцкі шмат чаго 
пачуць... У другім мейсцы, у «Лістох з да- 
рогі* (1910 г.), Ядвігін Ш. крыху йнакш 
прадста^ляе часы, праведзеныя у Люцыпцы. 
Там мы даведываемся, што Марцінкевіч 
свой уплыу, можа пасрэдна, усё-ж зрабіу 
на яго. Вось што піша Ядвігін Ш. у «Лі
стох з дарогі», калі ён, трапіушы падчас 
падарожжы у знаёмую Люцынку, аддауся 
успамінам:

«Шмат з таго часу вады уплыло, 
шмат! Шасьцёра нас там было: тры дзяу- 
чынкі (адна з іх ужо у маг’ле) і тры хлоп- 
чыкі; я быу найменшым — гадкоу сем меУ; 
вучылі нас розных навук, нават музыкі. 
Наша вучыцелька (вечны ёй ужо пакой) 
і яе бацькі так умелі падахвочываць нас 
да навукі, што кожны з нас наперабой брау- 
ся да яе, Тэта было у 187.,. гаду у фаль-
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варку першага беларускага песьняра—Він- 
цука Марцінкевіча—Люцынцы. Памятаю я 
і Люцынку і яе гаспадара: старэнькі ужо 
тады быу, але надта добры, вясёлы, жарта- 
блівы. Памятаю і вялікі куфэр, у каторы 
хавау ён свае пісаньне, паунюсенькі быу, 
але мала выйшла з гэтага пісаньня адтуль 
у сьвет: па сьмерці Марцінкевіча стары дом 
згарэу, пайшла з дымам і большая палова 
творау гэтага заслужонага для нашай баць- 
каушчыны чалавека. Дзіулюся я цяпер, як 
мог ён столькі працаваць, пісаць, калі ца- 
люсенькі дзень у гэтым самым доме дзеці— 
адны барабанілі на фартэп'яне, другія—га- 
ласілі над кніжкай, іншыя — дурэлі; музыка, 
сьмех, гомай, крык, а ніколі, бывала, словца 
благога не сказав, ні ён сам, ні яго жонка- 
старушка, ні дачка — наша вучыцелька. 
Любілі яны нас — чулі тэта нашыя дзіця- 
чыя душачкі, дык і мы іх з усяго сэрца 
кахалі, шанавалі, як родных бацькоу. На 
кожны важнейшы, бывала, дзень—нябожчык 
пісау для нас усіх — дзяцей — якую-колечы 
камэдыю, мы яе вучыліся, зьяжджаліся го- 
сьці, і ішло прадстауленьне. Памятаю доу- 
гія восенныя вечары... памятаю цікавыя апа- 
вяданьні аб роднай бацькаушчыне і аб да- 
лёкіх халодных краёх, куды злая доля за- 
ганяе шмат людзей. Зьбіушыся у кучку, 
слухаем мы гэтыя дзівы, а нябожчыца, 
жонка песьняра, ціхачом уцірае сьлязіну; 
тпчымелі нашы сэрцы, у грудзёх нешта бун 
тавалася. (Гэта, пэуне, был! апавяданьні- 
пра паустанцау). Але скончылася тут наша 
навука: нас паразвоДлі да бацькоу. Цяпер,
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ідучы, калі здалёку угледзіу я Люцынку, 
таксама, як некалісь-некалісь, зашчымела маё 
сэрца, у грудзёх нешта бунтаваларя, але 
ужо не кулакі заціснуліся, а толькі скаці- 
лася па твару сьлязіна."—„Бывав,надходзяць 
думкі — іншы раз вясёлыя, то зноу — сум
ныя, але такія дарагія, такія патайныя,. іпто 
чалавек ажно аглядаепіся, быццам баішся, 
каб хто не падслухау, не падгледзіу, не да- 
гадауся іх, бо іх ведаць ніхто не павінен — 
ніхто»... («Наша Ніва» № 35, 1910 г.).

Апошнія словы даюць повад думаць, 
што будучи пісьменьнік, маючы ужо ня 7, 
а 11 — 12 гадоу, перажыу уЛюцынцы нешта 
глыбокае. Можа тэта было першае дзяцін- 
нае каханьне? Можа тут ужо зачаравалі яго 
— «як васількі, вочы»? Можа тэта была Яд- 
віга? I адсюль пасьля паустау псѳудонім 
пісьменьніка?

Парауноуваючы успаміны Ядвігіна Ш. 
аб Люцынцы з № 35 і № 48 «Нашае Нівы» 
(1910 г.), мы знаходзім, паміма новых дэта- 
ляу, пэуныя супярэчнасьпі. Гэтыя супярэч- 
насьці зразумелы будуць, калі мы дапусь- 
цім, што, пішучы у Люцынцы «Лісты з да- 
рогі», Ядвігін Ш. ужо дакладна не памятау, 
калі ён быу у Люцынцы. Году дакладна ён 
не падае (187...?), у другім мейсцы ён кажа, 
што тэта было «некалісь некалісь, шмат ва
ды уплыло з таго часу, шмат!», тэта усё 
сьведчыць што пісьменьнік ужо прызабыу- 
ся, успаміны у яго ёсьць, але дакладна 
сказаць, калі тэта было, ён ужо ня можа. 
Тады трэба дапусьціць, што Ядвігін Ш. ня 
меу 7 гадоу, як ён піша, тым балей, што
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прадмѳты, якіх яго вучылі у Люцынцы, а 
таксама пачуцьці й разуменьне важных 
справа^ хлапца перавышаюць век 7 гадоу. 
У 7 гадоу у яго напэуне кулакі не заціска- 
ліся-б!.. Калі-б мы не зрабілі гэтага дапу- 
шчэньня, то дата нараджэньня Ядвігіна III. 
(1866) ізноу была-б над знакам запытаньня. 
На пацьвярджэньне правільнасьці гэткага 
выхаду з супярэчнасьці будзе дапушчэль- 
не, што артыкул Ядвігіна Ш. „АѴ. Магсіпк е- 

с и ргакіуспуш гуссі" (Наша Ніва“ № 48, 
1910 г.) быу абапёрты на запісках, або зт- 
пісаных ужо раней успамінах.

Такім чынам, Ядвігін ІП. атрымау хат- 
нюю пачатковую асьвету, што іады было у 
звычаі. Але побыт у Люцынцы, апрача зда- 
быцьця першае навукі, меу іншае вялікае 
значэньне для будучыні Ядвігіна III. У сё, 
што ён чуу і бачыу у Люцынцы, магло па- 
будзіць Ядвігіна III.: 1) наагул да пісаньпя 
і 2) да пісаньня пабеларуску. Бо-ж камэ- 
дыі, якія дзеці гулялі у доме Марцінкевіча, 
былі пісапы, калі ня выключив, то прынам- 
ся часткова пабеларуску. Гэта-ж Марцінке- 
віч пропагуе ідэю пісаньня у беларускай 
мове, кажучы: „беларускі селянін, бачачы 
кніжку у роднай мове, ахвотней яѳ чытае 
й дзетак ахвотней прыцягае да асьветы“ 
(„Ііийагг Віаіогиакі", Менск, 1875 г.).

Выхаваньне й узгадаваньне А. Лявіц- 
кага дома было наагул шляхоцкае. „Ядвігіна 
Ш., як кажа А. Навіна, гадавалі на „пана“, 
прышчапляючы яму пачуцьцё „вышэйша- 
сьці“ шляхты над „мужыкамі”, пачуцьцё 
пагарды да людзей, якія фізычнай працай
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здабываюпь хлеб і сабе і „паном"... „I гэтае 
пачучьцё, як кажа далей А. Навіна, не за
мерла у ягонай души праз усё жыцьцё". 
Бадунова у успамінах, рысуючы Ядвігша 
Ш. з часоу, калі ён быу вядомым пісьмень- 
нікам і меу за сабой шмат грамадзкае дзе- 
яльнасьці, кажа: „ня мала спрача^ся ён з 
намі, маладым пакаленьнем, шмат чаго гор- 
кага казалі мы адзін другому".

Далей мы бачым А. Лявіцкага У Мен- 
ску (а ня у Вільні, як піша д-р 1. Дварча- 
нін у „Хрэстаматыі"), дзе ён вучыцца $ гім- 
назіі. М. Пятуховіч у вышэйуспомненай 
стацьці аб Ядвігіне III. кажа, што ён, ня 
скончыушы гімназіі, выехау у Маскву, дзе, 
праудападобна, здау экзамен экстэрнам на 
атэстат зрэласьці" і пастуніу на мэдыцын- 

скі факультет Маскоускага унівэрсытэту. 
Гэтыя весткі аднак, здаецца, ня згодны з 
праудай. НайпраУдападобней справа выгля- 
дае наступил: У начатку восемдзесятых га- 
доу (1880—1) А. Лявіцкі наступав У Мен- 
скую гимназію (магчыма У 2 клясу). Там 
скончыу 4—5 клясау (1883—4), наступав не 
пазьней 1884 г. на практику У аптэку (або 
у Менску, або у Радашкавічах). Ба адбыць- 
ці практыкі у аптэцы (2 — 3 гады), ён едзе 
У 1888 або 1887 годзе у Маскву, каб там, 
праслухаушы пры мэдыцынскім факультэце 
курс фармацэутыкі, здаць пасьля экзамен 
на правізара. У тыя часы на фармацэутыку 
прыймалі кожнага, хто меу окончания 4 
клясы гімназіі (пасьля ужо толькі было пад- 
вышана да 6-ёх) Ъадбытую практику у ап
тэцы, як вучн^л^ЯдВдгДн Ш. на мэдыцын-

ЕМо
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скім факультэце ня бы$\ Пасьля внхаду 
„ШратіпаГ Ядвігіна ПІ. адна асоба, добра 
знаушая яго, зьдзівілася, што ён там сябе 
лічыць студэнтам *).  Бо фармацэуты $ той 
час былі «студэнтамі» у- чужаслове. Калі 
нехта пытайся, дзе той ці іншы вучнцца, 
і атрымлівау адказ, што на фармацэ^тыцы, 
дык адразу шмат памяншалася яго «сту- 
дэнцтва».

*) Аб гэтым мне расказау гр. А. Луцкевіч. Про- 
зьвішча тае асобы ён ужо не памятае.

У Маскве аііынууся А. Лявіцкі най- 
пра^дападобней у 1886 або 1887 г. 3 гэтага 
часу пачынаецца новы пэрыад у жыцьці 
ягоным. Часы, у якія ён трапі^ у Маскву, 
былі нязвычайныя. Па ^сей Расеі шырыуся 
народніцкі рух, які асабліва захапля^ сту- 
дэнцкую моладзь. Аб настроях, панава$- 
шых у той час сярод маскоу'скага студэн- 
цтва, знаходзім мы некаторыя весткі у 
“Пзратіп сП" Ядвігіна Ш., выдадзеных у 
1921 г. Ядвігін Ш. таксама быу уцягнуты 
у пэуяай меры у тэты рух. Ен належа^ да 
„Менскага землячэства" (корпорацыя зем- 
лякоу), у той час нелегальнаго. „Памятую, 
добра памятую,—піша ён у „ПкратіпасЬ",— 
той момант, калі невялічкая кучка бліжэй- 
шых сабе сябруко^ сабралася у цеснай ка- 
морцы свайго „раённага" на народуНа
родніцкі рух бы^ зразумелы для яго, у ім 
былі супольныя элемэнты з шляхотнымі 
традыцыямі шляхоцкага романтызму. У Мас
кве, зразумела, былі розныя палітычныя 
кірункі сярод студэнта^; Ядвігін Ш. выбрау



15

найбоаьш адпавядаючы яму. Сярод студен- 
таУ іила падгатоука да выступленьняу „в 
па'Ункмі вымаганьнямі уступав ад тагачас- 
нага Ураду“. Выступленья! гэтыя бьілі й 
ранеЕ. Студенты дамагаліся ѳканамічных 
палё^ак, а таксами пашырэньня сваіх пра* 
воУ Студенцвія разрух! адбыліся нечакана 
для’саміх студента^. Арышт студэнтау Пят- 
роУскае Академіі выклікау солидарныя вы
ступленьи! іншых студента^. Палщыя пера- 
арыштав^ла студента^ і пасадзіла іх.у „не- 
рісыльную турму” Бутыркі ~ У Маскве. 
Сярод іх (а было іх, як падае Ядвігш Ш., 
412) быУ 1 ён сам. I вось у Бутырках^ па- 
сьля міжнароднага канцэрту украінцау, ра- 
сейцаУ, палякоУ і каувазцау, — беларускія 
студенты пачулі асабліва балюча сваю на- 
цыянальную абасобленасьць, пачулі т.УгУ 
па сваім родным, беларускім. Тут-жа у^Ьу- 
тырках, закладзены оыу першы „Ьеларускі 
Гурток Моладзі У Масквѳ", да явога нале- 
жыць і Ядвігін Ш. Разруха.
на ^сіх унівэрсытецкіх гарадох Расеі хутка 
скончылася. Пасьля выпадкау А.
далей прадоужвае сваю навуку, працуюч 
таксами актыуна у Гуртку. Разам з іншымі 
студѳнтамі-беларусамі ён працуе над пера, 
кладам „Сыгналу“ Усевалода Гаршынгі які 
V 1891 г. й выдаецца Іуртком. Ьліжейшых 
вестак аб жыцьц! А. Лявіцкага у Маскве 
я дагэтуль не знайшоу. Па сканченьш на- 
вук! й ’адбыцьці практыкі У аднѳй з маскоу- 
скіх аптек, Антон Лявіцкі варочаецца на 
бацькаУшчыну. Па павароце на Беларусь 
ён працуе У аптецы у Радашкавічах, недаг
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лёка ад Карпіла^кі. У тэты час памё{ ужо 
яго бацька. А. Лявіцкі пачынае нядужаць. 
Аб здаро^і яго у дзяцінстве і аб здіроу’і 
яго бацькоу я но даведа^ся нічога. Хіба 
цяпер тэта былі пачаткі сухота^, яки па- 
сьля й злажылі яго у магілу. 3 прыяыны 
хворасьці, Антон Лявіцкі кідае працу у ап- 
тэцы і працуо у Радашкоускай ха^руснай 
краме да 1897 г., бываючы часта у Карпі- 
лауцы. У гэтым часе (1895 г.) А. Лявіцкі 
жэніцца з Люцыяй Ігнато^скай. Аб жонцы 
яго Бадунова у успамінах кажа, што: была 
яна „ласкавая, ціхая, як анёл, з чулый 
сэрцам і разьвітым розумам кабета“.‘Тэта 
яшчэ ня шмат гаворыць. 3 увагі на разьві- 
ваючуіося хваробу, а можа таксама з увагі 
на сям‘ю, Лявіцкі быу прымушаны пера- 
орацца у 1897 г. у свой фальварак Карпі- 
лауку. Іам ён жыве да^жэйшы час, займа- 
ючыся працай у садзе й гародзе, і так знач
ка направляв сваё здаро^е, што 1903 г 
мы бачым яго ужо у Вільні. Але у Вільні 
ен затрымліваецца ^сяго каля году. У 
1904 г. ён ізноу варочаецца у Карпілауку, 
пасылаючы стулъ часам свае творы у мен- 
скую расейскую газэту „Бѣлорусский Вест- 
никъ і віленскі польскі тыднёвік„2ог2* Ѵ/і- 
]еп8ка“.

Рэволюцыя 1905—6 г.г. ускалыхнулв 
оеларускі народ. Разам з соцыяльным ру- 
хам прабуджаецца шырокае нацыянальнае 
усьведамленьне. Рэволюцыя гэтая была у 
гісторыі нашага адраджэнскага руху пера- 
ломным пунктам. Ад гэтага часу усе ру- 
чайкі й ручаёчкі, якімі разьвіва^ся бела-
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рускі рух, зьліліся у адну соцыяльна-нацы- 
янальную раку. Ад гэтага часу, можна ска- 
заць, выразна стауляюцца ужо ня толькі 
соцыяльныя й нацыянальныя лёзунгі, але 
таксама й палітычныя. Беларускі адраджэн- 
скі рух выходзіць на сьветлы шлях. Дзяку- 
ючы уздыму 1905—6 г.г., беларускі рух пра- 
нікае углыб і ушыр да масы. Паустае й па- 
трэба беларускае прэсы, якая й бярэ ад гэ
тага часу свой пачатак. Выходзіць у сьвет 
„Нашая Доля", а пасьля, калі рэакцыя спы- 
ніла яе існаваньне, — прадаужацелька яе 
„Наша Ніва“. Антон Лявіцкі навязывае луч- 
насьць з „Натай Доляй" і друкуе там (у 
№ 3) першы раз пабеларуску свае апавя- 
даньне „Суд" над псэудонімам Ядвігін Ш. 
Але пасьля гэтага літэратурнага дэбюту у 
беларускай прэсе ён заціхае аж да 1909 г., 
ад якога ужо стала — з невялічкімі пера- 
рывамі — супрацоунічае з «Натай Нівай>*),  
наведываючы часам віленскіх натаніуцау. 
Калі разьвіваецца жывая беларуская праца 
у Вільні, ён пераяжджае сюды на жыцьцё.

*) Сувязь з „Н. Н.“ завязалася дзякуючы бліз- 
каму асабістаму знаёмству з рэдактарам „Н. Н.“ 
Алякс. Уласавым, фальварачак якога, Мігаука, зна- 
ходзіцца таксама, як Карпілаука, недалёка ад Ра- 
дашкавіч.

**) Аб сваім супадарожніцтве паінфармавау 
мяне сам гр. М. Шыла, Ішоу ён разам а Ядвігіным 
Ш. да Аляхновіч.

Сілы яго у гэтым часе настолькі акрэп- 
лі, што у 1910 г., улетку, ён адбывае разам 
з М. Шылай **)  падарожу з Вільні праз 
Любчу, Шчорсы, Куранец, Дляхновічы у
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родную Карпіла^ку, праходзячы звыш 400 
вёрст. Свае ^ражаньні з падарожы ён апі- 
са^ у «Лістох з дарогі», пісаных у дарозе, 
друкаваных у «Натай Ніве» ад 10 (28) чэр- 
веня 1910 г. да 21 кастрычніка 1910 г. амаль 
ня у кожным нумары. У гэтым часе выхо- 
дзіць першы раз асобнай кніжачкай яго по
эмка «Дзед Завала» (1910 г.), а пасьля збор- 
нікі апавяданьняу «Бярозка» (1912) і «Ва- 
сількі» (1914). У Вільні Ядвігін Ш. пэ^ны 
час зья^ляецца рэдактарам сельска-гаспа- 
дарчага месячніка «Саха», а пасьля газэты 
«Віеіагиз». Вясной 1914 г. Ядвігін Ш. пера 
яжджае $ Менск. Пэу'ны час зьяуляецца 
там рэдактарам «Сахі» і супрацо^нікам «Лу- 
чынкі», рэдагаванай «Цёткай». Падчас вай- 
ны «Саха» й «Лучынка« спыняюць свае іс- 
наваньне. Ядвігін Ш. працуе у' «Беларускай 
Кнігарні» у Менску. Улетку 1916 г. Ядвігін 
ПТ. — разам з іншымі беларусамі — прымае 
учасьце арганізацыі у" Менску «Беларус- 
кага Т-ва помачы ахвярам вайны». Пэ^ны 
час ён быу- старшынёй гэтага Т-ва *).  Ад 
1914—17 г. Ядвігін Ш. выяуляе значную 
грамадзкую актыунасьць, аддаючы беларус
кай справе шмат энэргіі і здароуя. У1917 г. 
ён выступав на мітынгах, сходах, звездах 
і уваходзіць, як сябра, у склад Рады Бела- 
рускае Народнае Рэспублікі. За час ад«На- 
шае Долі» да 1917—18 г. Ядвігін Ш. наагул 
быу найболып чынны як у галіне грамадз- 
кай, так і літэратурнай працы. Але ад рэ-

* ) Аб гэтым я даведауся ад студ. Я. Зянюка, 
які у той час быу у Менску.
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волюцыі 193 7 г. здароу'е Ядвігіна Ш. усё 
болып і болып заяуляе аб сваім стане, і 
Ядвігін Ш. як-бы адходзіць ад беларус- 
кае працы, перастае быць актыуным аж да 
самае сьмерці, у 1922 г. За тэты час у Яд
вігіна Ш. зауважаецца й творчае вычар- 
паньне. Ен ужо болып жыве ^спамінамі, 
часта хварэе, здаро^е ягэ паважна надар- 
вана, чаму спрыялі папярэднія частыя «за
лог» пісьменьніка. Зіму 1918 г. Ядвігін Ш. 
праляжау- у менскім шпіталі, вясной ён 
варочаецца у сваю Карпіла^ку. У 1920 г. 
ён друкуѳ повесьць «Золата» у менскай 
газэце «Беларусь», аднак яе не канчаѳ. 3 
1920 г., з восені, Ядвігін Ш. стала жыве у- 
Вільні. Да гэтага часу адносіцца якраз 
знаёмства Бадуновай з пісьменьнікам. Зна- 
ёмства гэтае было, зрэштай, вельмі 
нядоутае. Яна была з Ядвігіным III. у Кар- 
пілау-цы летам 1918 г., дзе праводзіла пэу- 
ны час у гасьціне. Фальварак яго бы$-, як 
кажа В. Лёсік, у 1917 г. разгромлены (шмат 
тады й загінула твора^). У 1919 — 20 г. г. 
Лявіцкі супрацо^нічае з групай Балахо- 
віча і Аляксюка. 3 арміяй Балаховіча пе- 
хатой адбыу- марш на паудзён Беларусі. 
Бьіу у Пінску і Лунінцы. Супрацоу-нічау- 
пэ^ны час у газэце «Зьвястун», выдаванай 
пры арміі Балаховіча. Пасьля выеха^ у Вар
шаву, дзе жыу (разам з гр. Адамовічам) 
4 месяцы у Саскім готэлі. У 1921 г. выхо- 
дзяць у Вільні яго „Бзратшу", друкаваныя 
лацінікай. Стан здароуя яго усё горшае й 
горшае. 4 лютага 1922 ён змушаны легчы у 
Віленскую Літоускую Клініку, дзе 28 й па-
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мер на 56 годзе жыцьця. Пахаваны 24 лю- 
тага на віленскім каталіцкім магільніку Росе.

Літэратурная спадчына Ядвігіна Ш. 
прадстауляецца наступна. Асобнымі кніжач- 
камі выйшлі: «Дзед Завала» (1910 г.), «Бя- 
розка» (1912), «Васількі» (1914), «Пзратіпу» 
(1921). Апрача гэтага ёсьць яшчэ незакон 
чаная повесьць «Золата» (друкаваная у га- 
зэце «Беларусь» у Менску, 1920 г.), «Лісты 
з дарогі» («НашаНіва», 1910 г.) і некаторыя 
творы, друкаваныя у«Бѣлоруском Вѣстникѣ» 
і «2оггу ХѴіІѳйэкіез». Драматичны абразок 
«Злодзей» (1893 г.), здаецца, загінуу, але аб 
ім некаторыя весткі і увагі знаходзім у М. 
Гарэцкага і А. Навіны. Есьць яшчэ творы 
дагэтуль недрукаваныя. Дзе яны—невядома.

Творчасьць Ядвігіна Ш. можна падзя- 
ліць на тры пэрыады:

I пэрыад — да 1906 г. — тэта пэрыад 
перліых літэратурных спробау Ядвігіна Ш., 
як'я ён нача^) рабіць над уплывам Марцін- 
кевіча,—яго першых выступленьня^ у друку 
(сьпярша парасейску й папольску); творы 
піша ён і прозай і вершам, пробуе пісаць 
і драмы.

II пэрыад — ад 1906 да 1915 г. — у 
якім ён даходзіць, так сказаць, да Оіапг- 
ршікѴи $ сваёй літэратурнай працы. За тэты 
час ён найболып і друкуецца. Тэта найпра- 
дуктыунейшы пэрыад творчасьці Ядвігіна Ш.

III пэрыад—ад вайны да сьмерці (1915- 
1922) — тэта «захад» яго творчых сіла^, яго 
ра^намерны, павольны схілак.

Першым дэбютам Ядвігіна Ш. у бела- 
рускім друку было апавяданьне «Суд*, на-
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друкаванае № 3 першае беларускае га- 
зэты «Наша Доля». Але яшчэ перад гэтым 
Ядвігін Ш., як кажа Гартны, «у турме пе- 
ракла$т на беларускую мову» апавяданьне 
расейскага пісьменьніка Гаршына „Сигнал" 
(1891 г.). Пераклад гэтага апавяданьня пры- 
пісывае Ядвігіну III. і М. Пятуховіч. Ці 
бы^ аднак зроблены пераклад «Сигналу» 
ЯдвігінымШ., напэуна невядома. А^тарства 
перакладу прыпісывалі сабе аждвабыушыя 
студэнты *).  Гэта яшчэ болып заблутывае 
справу. Можна напэу-на сцьвярдзіць, што 
Ядвігін Ш. прыймау' удзел у перакладзе, 
які найпра^дападобней быу зроблены ко
ле кты^н а.

*) Аб гэтым мне казау гр А. Луцкевіч. Прозь- 
вііпчы іх аднак ён ужо не памятае.

Ядвігін Ш., як мы успаміналі, сустрэ^- 
ся Маскве з народніцкім рухам^ які га
лопным чынам шырыу-ся $ Расеі. У той час 
тварыліся Базаравы, у той час праяулялі 
дзеяльнасьць усялякія народніцкія партыі. 
Але уплыу народніцтва зьверху толькі за- 
крануу Ядв. Ш. Уплыу' тэты быу налётны. 
Аднак, у тэй цііншай форме, ён быу. I дзе- 
яньнем гэтага уплыву трэба вытлумачыць 
паустаньне такіх глыбокіх творау агулыта- 
людзкага характару, як >3 бальнічнага 
жыцьця«, «Зарабляюць» і інш. У студэнцкіх 
разрухах і У адседцы У Бутырках ^трэба шу- 
каць корня абурэньня на шпегау, а такжа 
некаторых іншых матывау, якія выявляв 
Ядвігін Ш. у творах «Пратэст», „Сабачая 
служба", у пэунай меры „Зарабіу“ і іншых.
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Гэны ^плы^ народніцтва — налётны, як мы 
казалі, — павінен бьД перажыць пэу’ныя 
зьмены падчас рэволюцыі 1905 6 г. Гэтыя 
зьмены, здаецца, ішлі у двух кірунках: 
адзін цяжыу да шляхоччыны Ядв. III., дру- 
гі да народніцтва. Гэтым трэба вытлума- 
чыць па^станьне алѳгарычных творау Ядв. 
Ш., як „Павук% „Сіло“і інш., і адначаснае 
супрацоу'ніцтва з чорнасоценнай групай 
«Ызлор. Вѣстника», якая стварылася V часы 
рэакцыі (1906-7 г.). Ядв. III, бясспрэчна вы
нес з студэнцкіх часо^ зразуменьне ідэі 
народнікау, спачуцьдё да іх імкненьняу, гу- 
манітарызм, новыя погляды на народ. Але' у 
глыбі духовае істоты сваей Ядв. Ш. заста^- 
ся такім самым, на якога яго ^згадоувалі 
і такім ён ужо бы^ да сьмерці. Ядв. III.’ 
правда, згаджаецца з тым, што жыцьцё 
йдзе наперад, і ён сам часта плыве з хва- 
ляй, але, плывучы, ён заусёды мае нейкі 
асадак у душы. У гэтым сэньсе ён роман- 
тык. Ці ня знойдзем мы пэ^ныя водгукі гэ- 
тага індывідуальнага романтызму у «Дубе— 
ДзядулЬ?

ѵ У 1893 г., ужо па павароце на Баць- 
каушчыну, Ядвігін III. пппа драматычны аб- 
разок « Злодзей», які меу быць наставлены 
на сцэне у Радашкавічах. У ім мы выразна 
бачым ідэолёгічны твар Ядвігіна ІИ. Зьмест 
яго, кажа А. Навіна, вельмі красамоуна га- 
ворыць аб тым, што радыкалізм, навеяны 
Масквой, не знайіпоу у дуты поэты глы- 
бейшага грунту >. Галоунай ідэяй гэтае 
драмы было — паказаць «вышэйшасьць» 
пана над мужыком. Мужык і п‘яніца, і зло-
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дзей, наагул нікчэмны чалавек. Ядвігін III. 
не стараецца апраудаць упадак яго нста- 
рычна - соцыяльна - эканамічнымі ^умовамі 
жыцьця, у якіх ён вякамі знаходзіуся. Ен 
бачыць у ім благую ад прыроды натуру. 
Пан — ужо мае іншую кроу.

Але у Ядвігіна Ш. ёсьць друп твар, 
твар таго студэнта з Масквы, народніка, 
які яшчэ нядауна сядзеу у Бутырках Іэ- 
тыя два псыхічныя абліччы Ядвігіна Ш. ча
сам! углядаюцца у сябе і часта уваходзяць 
у колізію. Але звычайна яны зьліваюцца 
і у рэзультаце даюць абраз кшталтам скла- 
данаѳ фотографы Гальтона. Тэты друг! на- 
родніцкі твар усьміхаецца. I в ось Ядвігін 
П1. — сустрэушыся з вельмі крытычнай 
ацэнкай «Злодзея» з боку «нашаніускае 
сям’і», — перарабляе «Злодзея». Замест па
на ён’выводзінь вучыцеля, які мае прасьвя- 
ціць народ. Асьвета народу — гэта-ж дазін 
з лёзунгау народнікау. Тэты народніцкі твар, 
зрэштай, вельмі надобны да шляхоцкага. 
Народніцтва захапляла вышэйшыя сфэры 
грамадзянства, якое, як у ідыльлі,апраналася 
у сялянскія кашулі й ішло У «народ». Ядв. 
Ш. месьціць у сабе народніцкі і шляхоцкі 
сьветапагляды. Яны неяк зжываюцца у яго.

Ці не прабіваецца тэты ідэолёгічны ду- 
алізм у тым духовым стане, які адбіваюць 
кароценькія «Раны»? На целе — раны го- 
яцца. На сэрцы — крывавяцца. А на душы: 
«меншыя — заусёды крывавяцца. Болыпыя 
— залечывае толькі сьмерць». Ці ня тэты 
дуалізм ёсьць прычынай пэсымізму, няяс- 
нага жалю Ядвігіна Ш. па нечым нязьдзей-
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с^лькоу1»? ЯК1 Вее 3 першае старонкі «Ва- 

ряпі! ”11ас*льк\ закрасавалі. Не, не закраса- 
5алв и ЦЯПѲр кРасаваЦь? Холад. 
Зіма. Сьнег. Не закрасавалі васількі: тэта 
телвкі прад вачыма маімі мільганулі яны“„.

•« 2амы шляхоцкі твар, што і V 
р^л дзеі ’ бач?м мы У «Жывым нябошчыку". 
I пя™е^Ц?а У адным маёнтку на Беларусі 
ппЗа?Ы паУстаньня 1863 г. Пан, паніч, Зьміт- 
нр селянін ідуць на паустань-
м’ н ДаК1дае дачку, а селянін сына ^алі б яНМСпЛЯНШ КаЖа сыну на выпаДак> 
пЫкняряЛ ВЯР?УЛ1СЯ. слухацца паненкі, 
пільнаваць двара і гаспадаркі і усяго даб- 
ра’ ”1лядз’ на Усё і Пільнуй, як стары са- 

с кажа бацька Максіму. ПаУстанцы 
не вярнуліся, а Максім сумленна спаѴняе 
загад бацькі. I тут мы бачым уплыу народ- 
нщтва 1 асаблівае зьліцьцё яго зшляхоччы- 
най Ядвігша Ш. Паненка выступав у ролі 
МарцшкевічаУскіх тыпау; між мужыцкім 
сынам і паненкай існуюць клясычныя іды- 
лічныя адносіны. Яны гуляюць у карты 
п‘юць разам гарбату. Як Максім бы? яшчэ 
ХЛЫр;и^геНКа ЯГ0 пРазвала Васільком за 
б«пк пХ(Му^ЫЦКае дзіця таксама можа 
быць прыгожае), яна бароніць Васілька ад 
сярдзітага бацькі (трэба вучыць народ!) 
яна нават вучыць яго пісаць і чытаць (трэ- 
опа?ЛаСЬВЯЧацЬ наР°Д0- Гэтыя народніцкія 
элемэнты, зьмененыя неяк уплывам Марцін- 
кевіча, асабліва - цікава зьліваюцца з шля- 
хоцкші. Бо-ж тут, бязумоуна, ёсьць ідэалі- 
зацыя адносінау даміж „мужыкамі“ і жпа-



25

намі*. Гэткіх ідэальных адносінау ніколі ня 
было. Сяляне ня надта спачувалі паустан- 
цам, а часта й варожа адносіліся да іх. 
Яны думалі, што шляхта хоча адабраць тыя 
правы, якія дау і яшчэ мае даць расейскі 
цар.

Гэткія элемэнты знаходзім мы і у по- 
эмцы .Дзед Завала0.

„Дзед Завала* прыймау учасьце у пау- 
станьні:

.Дауно было тэта.
Хадзіць чуткі сталі, 
Аб вялікай волі 
усе заталкавалі. 
Многа гаварылі, 
Што загляне сонца 
(Толькі памажэце!) 
У ваша ваконца. 
Народ йшоу у путчу 
Па долю другую, — 
ПайшоУ і Завала 
Шукаць яснасьць тую".

Пасьля жудасьцяу, якія ён бачыу у 
лясных гушчарах падчас паустаньня, калі 
.свой сваго пужауся у сваей старонцы", 
Завала робіцца лясным жыхаром. „Завала 
бяз пушчы, пушча без Завалы — як-бы ня 
Усе дома, як бы чагось мала. Адны песьні 
пелі, адны думкі мелі, друг дружка бяз 
слова добра разумелі”. Гаспадарка Завалы 
запушчаная. Завала цэлымі днямі прападае 
у пушчы. Там, далёка, ёсьць „чароуны 
край", дзе хаваюць нават „каня-калеку“ і 
„бяз зубоу сабаку". Тэты сьвет фантазіі 
патрэбны Завале, бо ён задаваляѳ яго не-
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заспакоеныя імкнѳньні. Завала стварыу сам 
сабе—сьвет волі. Завала зьліуся і зросся в 
пушчай. Тэты матыу зьліцьця чалавеиа а пры- 
родай мы бачым і у іншых творах Ядвігіна Ш , 
як „Бярозка", „Дуб-дзядуля“, „Што сказау- 
певень“ і інш.

Зьвернем увагу на поэтыцкую вар- 
тасьць поэмкі. Тэта адзіная рэч Ядвігіна ІИ., 
пісаная вершам пабеларуску. Тын Завалы, 
зарысаваны на фоне природы Ядвігіным Ш., 
насоу'вае аналёгіі да палясоушчыка Тараса 
у „Тарасе на Парнасе". Магчымы таксама 
уплыу „Рапа Тайеизяаэ А.Міцкевіча, асабліва 
У апісаньні пупічы. Але Ядвігін Ш. тут 
усё-ж арыгінальны, арыгінальны ізноу таму, 
што матыу, пануючы у поэмцы, выплывав 
з шляхоцкае ідэолёгіі.* Апісаньне пушчы і 
канцэрту птушак трэба залічыць да най- 
больш цэнных мейсцау у поэмцы.

Ужо у „Жывым нябожчыку" мы бачым 
намічны элемэнт. Тэты элемэнт зьяуляецца 
лейт-мотывам цэлага раду твораУ Ядв. Ш. 
Аднак ён не адзіны, ня істотны у творчасьці 
Ядв. Ш. Камізм творау, як „Пазыка“, „3 ма
ленькій б’лецікам”, „Заморскі зьвер", „Ву- 
•чоны бык", „Баба" — тыповы. На сцэну вы- 
ходзіць галоуны актар, селянін; ён най- 
часьцей наіуны, дзякуючы чаму трапляе у 
сьмешныя сытуацыі. Тэта й выклікае сьмех. 
Псыхолёгія камізму у гэтых творах палягае 
на тым, што У галоунай дзеючай асобы вы- 
крываецца, дзякуючы штучкам іншых асоб, 
слабасьць, і гэтая слабасьць і зьяуляецца 
пружынай сьмеху. Возьмем для прыкладу 
абы-якое камічнае апавяданьне, Селянін
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трапляе у места. Тут ен спатыкае на мось- 
це двух хлапцоу, якія б‘юцца. Дабрадушны 
селянін хоча іх разбараніць і даведываецца, 
што прычынай сваркі зьяуляецца ён сам. 
Тэта яго, зразумела, цешыць. Адзін хлапѳц 
кажа, што у яго на назе — пяць пальцау, 
а другі — шэсьць. Наіуны селянін зьнімае 
пазычаныя боты, каб выясьвіць справу. 
Хлопцы з ботамі зьнікаюць.

Дабрадушныя і цёмныя сяляне, якія 
зьяуляюцца галоунымі дзеючымі асобамі $ 
гэтага роду творах, у другім выпадку па- 
даюць ахвярай мястовага прайдзісьвета. 
Яны хочуць пабачыць заморскіх зьвяроу, 
а ён ім паказвае нейкага чыноуніка. Сяляне 
наказаны настолькі наіунымі, што не ад- 
розьніваюць гэтага чыноуніка ад малпы*).  
За жарты над гэтым „заморскій зьверам" 
ім, зразумела, прыходзіцца блага. Тэта адна 
трупа творау гумарыстычнага характару. 
Аднак, у іх бачым ня толькі камічны эле- 
мэнт. Есьць у іх і соцыяльны, і бытавы, 
і псыхолёгічны элемэнты; яны, правда, сла
быя, мала відомыя, але яны якраз разауюц- 
ца У сур'ёзных творах Ядв. Ш. Галоунай 
рысай твора^ гэтаѳ груны ёсьць проці- 
стауленьне дабрадушных, простых людзей 
вёскі—людзям места, сапсутым, з надлама- 
най псыхікай. Тэты матыу, характэрны на- 
агул для нашаніуцау, ёсьць і у сур‘ёзных 
творах Ядв. Ш. (напр. „Цырк").

*) Гэтае апавяд. датычыць запрауды фэномэ- 
нальна брыдкага чалавека — пана Ошторпа, жы^- 
тага у Менску.

Другую трупу камічных апавяданьняу



28

складаюць апавяданьні, у якіх камізм не 
вынікае з сытуацыі, але з тыну, з жыцьця, 
з глыбейшых слаё^. Гэткія ёсьць: „Важная 
фіга*, „Суд“, ,Жывы нябожчык“, мШто ска
зав певень*, а таксама „Чалавек* і Хлеб*, 
у якіх знайшла выражэньне народная муд- 
расьць. У гэтых апавяданьнях пераважаюць, 
побач з камічным, соцыяльны й псыхолёгіч- 
ны матывы. У іх Ядв. Ш. адначасна і пар- 
трэтыст. Ен добры абсэрватар і умее выла- 
віць, ухапіць камізм у жыцьці.

Але камізм, які мае кроуныя сувязі 
з камізмам Чэхава, не зья^ляецца, як ужо 
сказана, адзіным і істотным матывам твор- 
часьці Ядв. III.: у яго ёсьць і цэлы рад 
творау сур'ёзных, глыбокіх па зьместу і ма- 
стацкіх па форме. У іх якраз Ядв.^Ш., хоць, 
правда. не прая^ляе асаблівага творчага 
размаху, але глыбака дыхае, як пісьменьнік.

Галопныя матывы сур‘ёзных твора^ 
Ядв. Ш. — тэта псыхолёгічны й соцыяльна- 
бытавы. Гэтыя матывы, аднак, за^сёды зьме- 
шаны і ня існуюць зусім асобна.

У апавяданьні „3 бальнічнага жыцьця“ 
наказана ^ся „нялюдзкасьць" чалавека, які 
свайго-ж брата-чалавека трактуе мэханічна. 
На шпітальнай пасьцелі у палаце № 17 ка
нав „біты з малалецтва сірата, гаротны праз 
увесь век свой праца^нік*... Апавяданьне 
абвеяна настроем спачуцьця да гэтых шэ- 
рых, няпрыкметных людзей, і тэты настрой 
перадаецца мімаволі й чытачу. Ядв. ПТ. — 
мастак у перадачы настрою. I тут ізноу ба- 
чым як-бы нешта супольнае у чалавека й 
прыроды. У кружэньні лістоу і непагодзе
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ёсьць нешта супольнае з тым, што адбы- 
ваецца у- бальніцы: „I ліплі крывава-жо^тыя 
лісты да тоустых сьцен бальніцы, як-бы 
падслухаць хацелі, што чутно за імі“... У гэ- 
тым апавяданьні Ядв. Ш., як і у іншых, 
шмат глыбокага лірызму, які дзеець на па- 
чуцьцё чытача.

Надобны псыхолёгічны матыу" знахо- 
дзім і у апавяданьнях „Цирк4 і „ИІчасьлі- 
вая . У .Цирку маем ізно^ падкрэсьленае 
процістауленьне гораду вёсцы. Андрэй Зор
ка, пабыушы цырку, пабачыушы там 
зьдзекаваньне над зьвярымз, ня можа гэта- 
га зразумець і сьніць цяжкі сон: „церад 
вачыма Андрэя гараць агні. У вушах гры- 
міць музыка, б‘юць у бубньГ... ,А бізуны 
сьвісьцяць і ляскаюць... „Зьдзек“ крычыць 
Андрэй з вышак, дзе ён сядзіць у цырку... 
„Зьдзек",—як адзін голас, адзываецпа, уска- 
ківаючы з кален, живая грамада. Бізуны 
хутка падымаюцца у тару, але дзіва: ня 
сьвіснулі, ня ляснулі яны, а быццам завесі- 
ліся у гарз, а пасьля схіснуліся I... счззьлі". 
Тэта — сон. Ен выявляв найлепш псыхолё- 
гію Андрэя Зоркі. Ен абураны, што людзі 
не пратэстуюць, і вось у сьне гэтае жадань- 
не зьдзейсьияецца. Маем тут наказаны і уп- 
лы^ места на вяско^ца Міхалку Гурчына, 
якога мучыць нуда па сваіх*. Гэтых ты- 
па$г 3‘урбанізаваных у першай ступені вы 
хаджэнца^ вёскі ёсьць у Ядв. Ш. некалькі. 
Яны ціка^ныя і з соцыёлёгічнага, і з псы- 
холёгічнага бакоу.

Найлепш можа намаляваны псыхічны 
ып Юрчыхі у апавяданьні „Шчасьлівая*.
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Тэты тып агульна-людзкі. Гэта скупая баба, 
якая „не жалела.. двузлоткі на знахара, 
каб разбагацець, але пяпер хоць-бы і сабе— 
нізашто ня згодзілася-б надпачаць скарбу 
А скарб тэты—гаршчок з гузікамі й папер- 
камі газэцін. Сюжэт тэты стары. Спатыкаец- 
ца ён у розных варыянтах у-ва ^сіх літэ- 
ратурах.

Ядв. Ш. мае асаблівы приём маляваньня 
псыхічных постацяу. Ен не ^даецца у дробя- 
зі (да гэтага змушае яго форма апавядань- 
ня), а накідае галопныя штрыхі. Такім чы- 
нам—атрымліваем тып, які месьціць самыя 
характерныя рысы. Прытым, як кажа М. Пя 
туховіч, „ён ня рысуе нам голай псыхікі у 
якой небудзь беспавятровай прасторы, а 
за^жды ім тыя ці іншыя рухі душы выяу- 
ляюцца на аднаведным соцыяльна-эканаміч- 
ным груньце"...

У апавяданьні „Гаротная" бачым жу- 
дасны абраз цемнаты сялян. Тамашыха ле- 
чыць хворага сына усялякімі зёлкамі. 1 ён, 
абкураны дымам гэтых зёлак, пазбаулены 
доступу сьвежага паветра, памірае. Бедната 
страшэнная пануе у сям'і. Гэтая бѳднасьць 
даводзіць урэшце усіх да сухота^. Памірае 
вось цяпер апошні яе сын — Сьцёпачка. 
Колькі ласкі у Тамашыхі, колькі жалю у яе! 
Яе пѳражываньні й увесь настрой апавя- 
даньня ствараюць цяжкі, удушлівы настрой 
і у чытача. Здаецца, аж галава кружыцца.

Апаваданьні „Зарабляюць* і „Зарабі^" 
—- кровныя „Гаротнай4. У іх паказана, як 
і У „Гаротнай“, тая жудасная беднасьць, якая
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прыводзіць людзей на дно фізычнага й ду- 
ховага упадку.

Сьцёпка Тацюк напаяна добры чалавек. 
Толькі можа няудачы у жыцьці, бѳднасьць 
вытварылі у ім апатыю й гультайства. I гэ- 
тае гультайства пхае яго на брудную рабо
ту. Яго жыцьцё ужо зламана. Ужо ён—жи
вы труп.

Тая-ж духовая сьмердь пагражае 1 а- 
нульцы й Адаму У „Зарабляюць*. Маладая 
дзеучына ізноу-жа праз бѳднасьць змушана 
пайсьці на шлях прастытуцыі. Бѳднасьць, 
тэты вынік соцыяльнае няроунасьці людзей, 
псуе людзей, робіць з іх часта соцыяльныя 
адпады. Гэтыя два анёльчыкі — Ганулька 
й Адам—цяпер чуюць, як коузка ісьці па- 
жыцьцёвых сьцежках. Яны можа яшчэ выр- 
вуцца з гэтага пекла. Малы Адам чуе, што 
тут крыудзяць іх, што тут яны гінуць. 
„Мая служба вельмі цяжкая, — найгорш, 
калі Ганулька — мая родная, каханая ся- 
стрычка, седзючы пры адным стале з пана- 
мі.—крыкне: „Адам!—яшчэ бутэльку віна!*—- 
Ляту, нясу, адпячатываю, неяк ногі і рукі 
мае трасуцца, і мест у шклянкі лію віно 
на белы чисты абрус, бо не на віно гля- 
джу: гляджу, як зачараваны, у сівія, сінія 
вочкі сваей Ганулькі, і хочацца мне крык- 
нуць на увесь тэты рэстаран, не — не рэ- 
старан, а крыкнуць так, каб увесь сьвет 
пачуУ: „кідай, сястра, безработную службу! 
кідай, дарагая мая!*

Разгледжаныя вышэй творы маюць рэ- 
алістычны характар. Да сур'ёзных творау 
Ядв. Ш. цадежаць яшчэ апавяданьні аде-
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гарычныя, як „Павук", „Сіло®, „Гадунец*, 
„Дуб-дзядуля", „Пратэст", „Рабы“, ДІадла- 
сенькі*, »Вясельле“ і іншыя. Некаторыя з іх, 
як „Павук", „Сіло“, „Пратэст” і інш., пау- 
сталі пад уплывам рэвалюцыі 1905-6 г. г.: 
у іх прабіваюцца навет соцыялістычныя ноты, 
як напр. у ЛІавуку’. У сетку павука тра- 
піла муха. Яна выказывае грознае тетепіо 
павуку: калі налятуць тысячы мух, дык ня 
толькі сетка, але й павук не ^щалеюць. 
Павук ня сьпіць усю ноч і ста^ляе новых 
дзесяць сета к. Тут выразная алюзія да ка- 
піталістычнага ладу. Да творчасьці Ядв. Ш. 
можна датасаваць у полным значэньні паг- 
ляд, што літэратура ёсьць люстра эпохі. 
Творчы геній Ядв. Ш., як чулая мэмбрана, 
вычувае зьмены, якія адбываюцца у грама- 
дзянстве. I у гэтым яшчэ адна цэннасьць 
творау Ядв. Ш.

Цікава, што Ядвігіну Ш. нацыянальна-нѳ- 
эалежнщні матыу ня свомы. Ен прабіваецца 
дзе не дзе, але ён—слабы. М. Пятуховіч, ін- 
тэрпрэтуючы алегарычнае апавяданьне ,Га- 
дунец", знаходзіць там якраз нацыянальны 
зьмест. Інтэрпрэтацыю М. Пятуховіча трэба 
лічыць трафнай. Але цікава тое, што нацы- 
янальны^ матыу у творах Ядв. Ш. прая^- 
ляецца у форме алегарычнай. Літэратурная 
форма, у якой ён выразна ці часам нявыраз- 
на выя^ляецца (і то двух толькі выпад- 
ках), сьведчыць, што матыу тэты % Ядв. Ш. 
ня мае глыбейшых падста^. 1 тут гэтае 
зьявішча трэба вытлумачыць духовым ду- 
алізмам Ядв. Ш., яго спэцыфічнай духо- 
васьцю. Ядв. Ш. у сваіх творах ' па-
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тэмы з беларускага жыцьця, беларускае 
прыроды й народнае поэзіі. «Сам адраджэ- 
нец,—кажа М. Пятуховіч,— беларускі пісь- 
меньнік не в Шяуляе адраджэнскіх матывау, 
якімі так багата творчасьць яго сучасьні- 
кау нашаніуцаУ; ён, відаць, лічыу справу 
беларускага культурна-нацыянальнага адра- 
джэньня настолькі бясспрэчнай, што, па 
яго думках, ня варта было угрунтоуваць 
яѳ у поэзіі; магчыма, што ён проста не ха- 
цеу паутарацца У дадзеных адносінах, шу- 
каючы болып самастойных тэм, пераважна 
псыхолёгічнага і агульна-людзкага характа- 
ру". Нацыянальны элемэнт знаходзім яшчэ 
У .Лістох з дарогі*, пісаных Ядв. III. у 1910 г. 
У некаторых мяйсцох у іх Ядв.III. выяуляе 
высокую, гарачую любоу да Беларусі й бе
ларускага народу. У „Лістох" можа Ядв. 
Ш. найлягчэй выявіць сваё нацыянальнае 
пачуцьцё. У гэтых зацемках з падарожжы 
Ядв. Ш. і аграном, і соцыёлёг, і гісторык, 
і поэта, і турыст, і аутобіограф, і урэшце— 
патрыёт.

Ня можна моучкі абмінуць незаконча- 
ную повесьць Ядв. Ш. „Золата“. Сюжэт яе 
наступны: Мікола Стрончык, бондар, займа- 
ючыся паціхеньку зладзействам, мае дачку 
Зоею. Зося закахана у Алёксе Гуронку, 
вясковым хлапцу. Але бацькі яго ня хочуць 
і слухаць аб жанімстве яго з Зосяй. Яны 
сватаюць яму Прузыну, дачку багатых ся- 
лян. Прыпадак зьмяняе усё. Адноучы спы- 
няецца на-нач у Стрончыка Васіль Дубін- 
скі, малады хлапец, сын зьбяднеушага шлях-
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ціца. Васіль шука^ заробку у месьце, а ця- 
пер маніцца выехаць да брата Адама у 
Амэрыку, каб там зарабіць грошы, а пасьля 
купіць на бацькаушчыне свой кавалак зямлі. 
Васіль спадаба^ся Стрончыку; яны часта ся- 
дзяць у карчмара Лейбы, а Стрончык ама- 
тар выпіць. Васіль застаецца нада^жэй і за- 
кохіваецца у Зосі. Але ён ведае аб Алёксе 
й Прузыне. На адным вясельлі, на якім былі 
Васіль і Зося, здары^ся выпадак: Прузына 
нібы-то п‘яная топіцца у студні, якую су- 
мысьля адбіу Васіль. Алёксу, як западозра- 
нага $ гэтым, арышто^ваюць. Зося выхо- 
дзіць замуж за Васіля, але не забываецца 
пра Алёксу, які $жо выеха^ у Амэрыку й 
пазнаёмі^ся з Адамам, братам Васіля. Ва
сіль і Зося до$та жывуць згодна. Але дзе- 
ці, якія У іх родзяцца, усьцяж паміраюць. 
Нарэшце нарадзілася двое: хлопчык і дзя^- 
чынка, якія выжылі. Дзя^чынку прыпадкова 
назвалі Прузынай. Тэта забівае аканчальна 
Васіля, які мучился ^весь час ад утаплень- 
ня Прузыны, і ён сам цяпер кідаецца у 
студню. Зося жыве з бацькам ізно^ сама. 
Хлопчыка забірае брат Васіля $ Амэрыку, 
а там жыве якраз Алёкса. На гэтым повесьць 
абрываѳцца. Можна дагадацца, што Прузы
на, труп якое ляжыць у лазьні, як тэта 
прадрта^лѳна на пачатку повесьці, ёсьць дачка 
Зосі й Васіля, якая пэ$не нешта перажыла 
й здурэла. Такім чынам — тут псыхолёгічны 
маты^ — успакайваньне пэ^ных псыхічных 
нахілау (бо Зося і Васіль маюць нейкія бла
гія рысы У сваіх натурах!). Акцыя у пове
сьці разьвіваецца вельмі хутка й проста
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просіцца перанесьці яе на фільмовую 
йстужку. Прадста^лены $ ёй умела блоко
выя тылы й пераходныя, з‘урбанізаваныя, 
як Васіль дый сам Мікола Стрончык.

Ядвігін Ш., як у іншых творах, тут 
выявляв свой асаблівы спосаб маляваньня 
постацяу. Партрэтызм Ядв. Ш мае штрыха- 
выя асаблівасьці: ён штрыхамі вызначаѳ 
пэ^наѳ мейсца асобы, мала рысуючы яе $ 
дробязях. Апрача таго, з партрэтау гэтых 
асоба^ мы можам вычытаць і некаторыя іх 
духовыя адзнакі. Вось прыклады гэтых пар- 
трэтных штрыхо^, узятыя з повесьці „Зо- 
лата“:

„I цяпер ляжала Прузына на палку у 
лазьні $ рваных і рэзаных лахманах. Ля
жала выпраставаная, з закінутай на і алаву 
левай рукой, пальцы каторай моцна ^пля- 
ліся у спутаныя, пакудлачаныя сівыя ва- 
ласы; правая рука вісела, утыкаючыся паль- 
цамі $ брудную зямлю. Твар нябожчыцы 
бы^ шэры, тонкі, до$ті нос завастры^ся, 
выцягну^ся і ажно загнулся ^ніз, быццам 
глюга гругана; ражкі заціснутых тонкіх вус- 
на^, як-бы $ злосьці вялікай, таксама спу- 
шчаліся уніз, а правде, ня зусім заплюсну- 
тае вока, быццам украдкам, спаглядала з-пад 
павек, як бы дагледзіць хацела, што іут са- 
бра^шыся народ будзе каля яе—нябожчыцы 
—-рабіць. На адкрытых, яшчэ болып, чым 
самы твар, грудзёх, на чорным выплаве^- 
шым шнурочку віселі мэдалікі, крыжыкі і 
маленькі ключык".

Або партрэт Зосі:
„Але цяпер — за стадом — калі вочы
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яго затрымаліся толькі на твары дзя^чыны, 
сам сабе ня веры^, як ён дагэтуль ня пры- 
меціу і гэтых валасоу норных, не—нат ня 
норных, а быццам сініх, якія гвалтам хва- 
лямі выбіваліся з над хустачкі, — і гэтага 
тонѳнькага, зграбнага носіка, які завостры- 
ва^ся У верх чу тачку-чу тачку - дый так толь
кі, каб даць свабаднейшы доступ для тон- 
кіх, але пухлых чырвоненькіх вусна^, за 
каторымі хаваліся, як часнок, густыя дроб- 
ненькія й беленькія зубочкі. А гэтыя вочы? 
Як дзьве цёмныя хмары...“

Калі-б Ядв. Ш. скончы^ сваю повѳсьць, 
то беларуская літэратура атрымала-бы адзін 
з найцаньнейшых уклада^. Повесьць „Золата“ 
— тэта заканчэньне лініі разьвіцьця твор- 
часьці Ядвігіна Ш. Аднак, лінія гэтая кан- 
чаецца не на гэтай повесьці, а на „Цвраті- 
пасіГ. „Пвратіпу" — сапра^ды лебядзіная 
пѳсьня Ядвігіна Ш. Тут ізно^ разьвіваюцца 
два элемэнты духовасьці Ядвігіна Ш. — пэ- 
сымізм і оптымізм. Абвеяны яны высокімі 
настроямі. У іх прабіваецца, правда нявы- 
разна, і нацыянальны маты^, які, як мы ба- 
чылі, ня свомы Ядвігіну III.

Ядвігіна Ш. мы можам назваць „баць- 
кай бѳларускай прозы1'. Беларуская літэра
тура адраджацца па тала $ вершы, і твор- 
часьць Ядвігіна Ш, як творчасьць у проза- 
ічнай форме, — далейшы крок у разьвіцьці 
беларускае адраджэнскае літэратуры. Але 
ня толькі у форме арыгінальны Ядвігін Ш. 
Ён арыгінальны і у зьмесьце. Тыпы яго ча
ста агульна-людзкія, дый імі ён асабліва вы 
дзяляецца спасярод нашані^скіх поэта^, у



большасьці апрацо^ва^шых темы нацыяналь- 
ныя. Творчасьць яго мае інтэлігенцкі харак- 
тар. Стоючы на пераходнай мяжы між ста- 
ра-шляхоцкімі романтикам! і народнікамі, 
убіраючы у сябе і новыя плыні, Ядвігін Ш. 
і ^ся яго творчасьць цікавы, як выя^леньне 
псыхолёгічна-пераходных часо^.

Хведар Ілъяшэвіч.
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