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CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.128%
din 6 decembrie 1995

Antonie lorgovan — presedinte
Viorel Mihai Ciobanu — judecator
loan Deleanu — judecator
Raul Petrescu — procuror

Gabriela Dragomirescu — magistrat-asistent

Pe rol pronuntarea asupra exceptiilor de neconstitutiona-
litate a dispozitilor Decretului nr. 221/1960 si ale H.C.M.

nr. 792/1960, ridicate de Bogdan Gheorghe, Bogdan Maria,
Barnutiu Stefan si Barnutiu Gabriela in Dosarul
nr. 1.797/C/1995 al Tribunalului Timis si Nagy Francisc
Mihai, Nagy Elisabeta, Rosu Grigore, Surugiu Gheorghe si
Surugiu Paula in Dosarul nr. 2.503/C/1995 al Tribunalului
Timis.

*) A se vedea Decizia Curtii Constitutionale nr. 28 din 12 martie 1996, publicata la pag. 4.
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Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 22 noiem-
brie 1995 si au fost consemnate in incheierea din aceeasi
data, cand partea prezenta — Elena Mihail — si reprezen-
tantul Ministerului Public au pus concluzii de admitere a
exceptiei de neconstitutionalitate.

Curtea, avand nevoie de timp pentru a delibera, a ama-
nat pronuntarea pentru data de 29 noiembrie 1995, iar apoi
pentru 6 decembrie 1995, cand a adoptat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine:

_ Tribunalul Timis — Sectia civila — a sesizat, prin
Incheierea din 11 iulie 1995, pronuntata in Dosarul
nr. 1.797/C/1995, Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor Decretului nr. 221/1960 si
ale H.C.M. nr. 792/1960, invocata de contestatorii Bogdan
Maria, Bogdan Gheorghe, Barnutiu Stefan si Barnutiu
Gabriela. Desi cele doua acte normative sunt atacate in
intregul lor, in motivarea exceptiei se arata ca sunt avute
in vedere in special dispozitile art. 1, 23, 25, 31, 32, 34,
36, 42 si 55 din Decretul nr. 221/1960 si cele ale art. 1,
13, 15, 39-51 si 77 din H.C.M. nr. 792/1960. Sesizarea
formeaza obiectul Dosarului nr. 116C/1995 al Curtii
Constitutionale.

In sustinerea exceptiei se invoca faptul ca dispozitiile
legale atacate sunt contrare prevederilor art. 1 alin. (3),
art. 11 alin. (2), art. 20, art. 41 alin. (2), art. 125 alin. (3),
art. 135 alin. (1) si ale art. 150 alin. (1) din Constitutie:

a) art. 1 alin. (38) din Constitutie prevede ca Romania
este stat de drept, democratic si social, astfel incat este
neconstitutionald o reglementare anterioara care consacra o
inegalitate intre diferiti titulari ai dreptului de proprietate pri-
vata;

b) invocandu-se dispozitile art. 11 alin. (2) si ale art. 20
din Constitutie, se invedereaza ca actele normative atacate
sunt contrare si actelor internationale ratificate de Roménia
si care deci fac parte din dreptul intern, indeosebi
Conventiei europene a drepturilor omului, care consacra
dreptul la un proces echitabil, si Protocolului aditional, care
consacra garantarea dreptului de proprietate. Aceste dispo-
zitii sunt afectate in conditile in care o procedura de exe-
cutare silitd este declansata fara un proces anterior in care
drepturile si obligatiile partilor sa fie clar stabilite;

c) potrivit dispozitilor art. 135 alin. (1) si ale art. 41
alin. (2) din Constitutie, statul ocroteste proprietatea, iar
proprietatea privata este ocrotita in mod egal de lege, indi-
ferent de titular, or, prin instituirea unei proceduri de exe-
cutare derogatorii fatd de dreptul comun, pentru anumiti
titulari ai dreptului de proprietate privata, in raport cu alti
titulari ai aceluiasi drept, se creeaza o inegalitate care este
neconstitutional;

d) Constitutia Romaniei dispune in art. 125 alin. (3) ca
normele de competenta si procedura de judecata sunt sta-
bilite prin lege, iar in art. 72 alin. (3) lit. h), ca organizarea
si functionarea instantelor judecatoresti se stabilesc numai
prin lege organica, astfel incat este neconstitutional ca prin
hotarare a Guvernului sa se instituie norme de procedura
privind executarea silita.

Fata de toate aceste argumente, redate in esenta, se
solicita declararea neconstitutionalitatii dispozitiilor legale
atacate si constatarea abrogarii lor in temeiul art. 150
alin. (1) din Constitutie.

Intimata, Societatea Comerciala ,Banc Post* — S.A.,
intr-un memoriu separat, la care se face referie in incheie-
rea de sesizare, apreciaza, in esentda, ca exceptia de
neconstitutionalitate este nefondata, intrucat executarea
silitd dupa procedura prevazuta de Decretul nr. 221/1960 si
de H.C.M. nr. 792/1960, procedura specialda, nu contravine
ordinii constitutionale, deoarece aceste dispozitii nu au fost
abrogate expres sau tacit, iar Legea nr. 76/1992 confirma

aceasta procedura. Se apreciaza, de asemenea, ca revine
Consiliului Legislativ sa faca propuneri de imbunatatire a
intregii legislatii privind procedura de executare silita.

Tribunalul Timis nu isi exprima in mod clar punctul de
vedere asupra exceptiei invocate, ci apreciaza ca este
necesara sesizarea Curtii Constitutionale.

Printr-o incheiere pronuntatd la aceeasi data, 11 iulie
1995, in Dosarul nr. 2.503/C/1995, Tribunalul Timis sesi-
zeaza Curtea Constitutionald cu o exceptie de neconstitu-
tionalitate vizand aceleasi dispozitii legale, invocata de
contestatorii Nagy Mihai, Nagy Elisabeta, Rosu Grigore,
Surugiu Gheorghe si Surugiu Paula, sesizare ce formeaza
obiectul Dosarului nr. 117C/1995 al Curtii Constitutionale.

Motivarea invocarii exceptiei de neconstitutionalitate este
identica cu cea din dosarul anterior.

Intimata, Societatea Comerciala ,Banc Post* — S.A.
apreciaza ca, fata de tardivitatea contestatiei la executare,
nu se impune trimiterea dosarului la Curtea Constitutionala,
care, de altfel, s-a mai pronuntat prin Decizia nr. 132/1994
cu privire la aceasta exceptie.

Reprezentanta adjudecatoarei, Ghilea Alina Livia, apre-
ciaza ca actele normative atacate sunt constitutionale si nu
se impune trimiterea dosarului la Curtea Constitutionala,
deoarece aceasta, prin Decizia nr. 132/1994, s-a mai pro-
nuntat cu privire la exceptie.

Tribunalul Sibiu are aceeasi pozitie ca si in dosarul pre-
cedent.

Potrivit art. 24 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, s-au soli-
citat puncte de vedere Camerei Deputatilor, Senatului si
Guvernului.

In punctul de vedere al Guvernului se retine ca prin
Decizia Curtii Constitutionale nr. 132/1994 s-a statuat, cu
valoare de principiu, ca actele normative atacate sunt in
vigoare, ca nu contravin Constitutiei si ca, in prezent, in
sfera lor de aplicare este cuprinsa executarea silita de inte-
res public, precum si ca executarea silita a titlurilor execu-
torii ale persoanelor fizice si ale persoanelor juridice de
drept privat urmeaza a se efectua potrivit dispozitiilor de
drept comun. In concluzie, se apreciaza ca in dosarele de
fatd nu se poate pune problema rezolvarii exceptiilor de
neconstitutionalitate in discutie, ci aceea a aplicarii corecte
a dispozitiilor legale in vigoare, tindnd seama de specificul
raporturilor juridice deduse judecatii. Se mai precizeaza ca
nu intra in competenta Curtii Constitutionale controlul
H.C.M. nr. 792/1960.

Camera Deputatilor si Senatul nu au comunicat punctele
lor de vedere.

Deoarece cele doud exceptii, provenind de la aceeasi
instanta, vizeaza aceleasi dispozitii legale, prin Incheierea
din 22 noiembrie 1995 s-a dispus conexarea Dosarului
nr. 117C/1995 la Dosarul nr. 116C/1995.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, raportul judecatorului-
raportor, concluziile partii prezente si ale reprezentantului
Ministerului Public, concordanta dispozitiilor legale atacate
cu Constitutia, precum si cu dispozitile Legii nr. 47/1992,
retine:

Desi este vorba de acte normative anterioare
Constitutiei, Curtea este competenta sa se pronunte asupra
exceptiilor, in temeiul art. 26 alin. (3) teza 1 din Legea
nr. 47/1992, deoarece pe baza lor s-au stabilit raporturi
juridice dupa intrarea in vigoare a Constitutiei din 1991. Pe
de alta parte, Tribunalul Timis nu s-a pronuntat in baza
art. 150 alin. (1) din Constitutie, ci a considerat necesara
sesizarea Curtii Constitutionale. Faptul ca se ataca si o
hotarare a Guvernului (Consiliului de Ministri), care in mod
obisnuit nu intra sub incidenta controlului Curtii potrivit
art. 144 lit. c) din Constitutie, nu este de natura sa atraga
necompetenta Curtii, deoarece ea a fost emisa in aplicarea
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Decretului nr. 221/1960, act normativ anterior Constitutiei
din anul 1991, cu valoare de lege si solutia pronuntata cu
privire la acesta se extinde in mod automat si asupra hota-
rarii, chiar daca Curtea nu se pronuntda in mod expres cu
privire la ea.

Pe fond, este de retinut ca prin Decizia nr. 132/1994,
definitiva prin nerecurare, Curtea a respins exceptia de
neconstitutionalitate privind dispozitiile art. 31 si art. 32 din
Decretul nr. 221/1960 si ale art. 39-51 din H.C.M.
nr. 792/1960. Pentru a pronunta aceasta solutie, Curtea a
retinut, in esenta, ca art. 41 alin. (2) din Constitutie nu
pune semnul egalitatii intre proprietatea privata si proprieta-
tea publica in ceea ce priveste protectia juridica, astfel
incat instituirea de catre legiuitor a unei proceduri de exe-
cutare diferita de cea de drept comun, daca se refera la
alte situatii decéat cele avute in vedere de art. 41 alin. (2),
nu poate fi considerata contrara Constitutiei. La speta, fata
de dispozitiile Decretului nr. 371/1958, s-a apreciat ca
C.E.C. are configuratia unei institutii de stat, deci de interes
public, si nu de societate comerciala, unitate economica
privata, astfel incat, fata de posibilitatea instituirii unei pro-
ceduri executionale diferite de cea de drept comun, in
masura Tn care nu se incalca dispozitile Constitutiei,
exceptia de neconstitutionalitate a fost respinsa.

In considerentele deciziei s-a mai apreciat ca in cazul
regiilor autonome si al societatilor comerciale, fiind vorba
de proprietate privata, chiar daca statul este actionar unic
sau majoritar, dispozitile Decretului nr. 221/1960 nu mai
sunt incidente si se impune aplicarea normelor de drept
comun. De asemenea, in legatura cu faptul daca trebuie
sa se urmeze aceeasi procedura de executare in toate
cazurile, s-a retinut ca art. 41 alin. (2) din Constitutie are
in vedere ocrotirea in mod egal a proprietatii private, indi-
ferent de titular, si deci se refera la ocrotirea in mod egal
a proprietatii apartinand persoanelor fizice si persoanelor
juridice de drept privat, precum si la ocrotirea bunurilor ce
formeaza obiectul proprietatii private a statului.

Asadar, Curtea s-a pronuntat prin Decizia nr. 132/1994
in sensul ca dispozitile Decretului nr. 221/1960 si cele ale
H.C.M. nr. 792/1960 sunt constitutionale si, in consecinta,
nu sunt abrogate potrivit art. 150 alin. (1) din Constitutie,
avand insa in vedere caracterul institutiei in discutie —
Casa de Economii si Consemnatiuni. In considerentele
deciziei s-a apreciat ca existenta Decretului nr. 221/1960
se mai justifica in unele situatii. De la pronuntarea deciziei
nu au intervenit elemente noi care sa duca la o alta inter-
pretare.

in cauzele de fatd se pune insd problema aplicarii dis-
pozitilor Decretului nr. 221/1960 la raporturi executionale
civile in care una dintre parti, pretinsul creditor, este per-
soana juridica de drept privat, iar cealalta parte, pretinsul
debitor, este persoana fizica. Executarea silita s-a pornit in
temeiul dispozitiilor Decretului nr. 221/1960, care in art. 1
stabileste ca prevederile sale se aplica si pentru urmarirea
silitd a bunurilor si veniturilor persoanelor fizice pentru rea-
lizarea creantelor banesti ale organizatiilor socialiste consta-
tate prin titluri executorii. Insa, cum dupa decembrie 1989,
prin acte normative succesive, unitatile economice de stat
sau cooperatiste au fost reorganizate, iar succesoarele lor
— regii autonome, societati comerciale etc. — nu mai pot
fi calificate ca organizatii socialiste, dispozitile Decretului
nr. 221/1960 referitoare la organizatile socialiste nu-si mai
pot gasi aplicare. Este o aplicare a regulii ubi cessat ratio
legis, ibi cessat lex.

De altfel, Constitutia, cat si actele normative de dupa
decembrie 1989, nu se mai referd la organizatii socialiste.
Mai mult, mentionatele dispozitii din Decretul nr. 221/1960
sunt contrare prevederilor art. 41 alin. (4) din Constitutie,
care stabilesc ca proprietatea privata este ocrotita in mod
egal de lege, indiferent de titular, si deci nu ingaduie nici
diferentierea pe care Decretul nr. 221/1960, anterior legii
fundamentale, a consacrat-o pentru organizatiile socialiste,
transformate in prezent in persoane juridice de drept privat.
Asa fiind, dispozitile Decretului nr. 221/1960 nu s-ar mai
putea, desigur, aplica nici persoanelor juridice de drept pri-
vat care nu existau inainte de decembrie 1989, cum ar fi
bancile comerciale, ca in cauza de fata.

In consecinta, Curtea constata ca dispozitile Decretului
nr. 221/1960 referitoare la urmarirea silita a bunurilor si
veniturilor persoanelor fizice pentru realizarea creantelor
banesti constatate prin titluri executorii sunt contrare legii
fundamentale si, in temeiul art. 150 alin. (1) din Constitutie,
deci abrogate, astfel incat exceptiile de neconstitutionalitate
urmeaza sa fie admise. Executarea silita a creantelor fos-
telor organizatii socialiste, ca si a oricaror persoane juridice
de drept privat urmeaza sa se faca potrivit normelor de
drept comun in materie.

Deoarece potrivit art. 144 lit. ¢) din Constitutie, Curtea
este competenta sa solutioneze numai exceptile de necon-
stitutionalitate vizadnd legi sau ordonante, ea nu este
indreptatita sa se pronunte asupra H.C.M. nr. 792/1960.
Este insa de observat ca dispozitile acestui act normativ,
fiind norme de aplicare a Decretului nr. 221/1960, au
devenit caduce in ce priveste executarea creantelor banesti
ale organizatiilor socialiste constatate prin titluri executorii.

Fata de aceste considerente si vazand si dispozitile art. 144 lit. c) si ale art. 150 alin. (1) din Constitutie, pre-
cum si dispozitile art. 13 alin. (1) lit. A.c) si ale art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Admite exceptile de neconstitutionalitate a prevederilor Decretului nr. 221/1960, ridicate de Bogdan Gheorghe,
Bogdan Maria, Barnutiu Stefan si Barnutiu Gabriela in Dosarul nr. 1.797/C/1995 si de Nagy Francisc Mihai, Nagy
Elisabeta, Rosu Grigore, Surugiu Gheorghe si Surugiu Paula in Dosarul nr. 2.503/C/1995, ambele ale Tribunalului Timis,
si constatd ca dispozitile acestuia, referitoare la executarea silitd impotriva persoanelor fizice a creantelor banesti ale
organizatiilor socialiste, sunt abrogate potrivit art. 150 alin. (1) din Constitutie, in prezent fostelor organizatii socialiste

fiindu-le aplicabile normele de drept comun in materie.
Cu recurs in termen de 10 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta din 6 decembrie 1995.

PRESEDINTE,
prof. univ. dr. Antonie lorgovan

Magistrat-asistent,
Gabriela Dragomirescu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.28

din 12 martie 1996

loan Muraru — presedinte
Mihai Constantinescu — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Raul Petrescu — procuror

Gabriela Dragomirescu — magistrat-asistent

Pe rol pronuntarea asupra recursului declarat de
Societatea Comerciala ,Banc Post* — S.A., Sucursala jude-
tului Timis, Tmpotriva Deciziei Curtii Constitutionale nr. 128
din 6 decembrie 1995.

Dezbaterile au avut loc in sedinta din 5 martie 1996, in
prezenta procurorului si in lipsa partilor, legal citate, si au
fost consemnate in incheierea de la acea data, céand
Curtea, avand nevoie de timp pentru a delibera, a aménat
pronuntarea pentru data de 12 martie 1996.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Decizia nr. 128 din 6 decembrie 1995, Curtea a
admis exceptiile de neconstitutionalitate a prevederilor
Decretului nr. 221/1960 si a constatat ca dispozitile aces-
tuia, referitoare la executarea silita impotriva persoanelor
fizice a creantelor banesti ale organizatiilor socialiste, sunt
abrogate potrivit art. 150 alin. (1) din Constitutie, in prezent
fostelor organizatii socialiste fiindu-le aplicabile normele de
drept comun in materie.

in considerentele Deciziei nr. 128 din 6 decembrie 1995
s-a retinut ca, potrivit Decretului nr. 221/1960, dispozitiile
sale se aplica si pentru urmarirea silita a bunurilor si veni-
turilor persoanelor fizice pentru realizarea creantelor banesti
ale fostelor organizatii socialiste, constatate prin titluri exe-
cutorii, dar, dupa decembrie 1989, unitatile economice de
stat sau cooperatiste au fost reorganizate astfel incat ,or-
ganizatiile socialiste” au disparut din economia nationala si,
ca urmare, prevederile acestui act normativ nu-si mai
gasesc aplicare. De altfel, aceste dispozitii ale Decretului
nr. 221/1960 sunt contrare prevederilor art. 41 alin. (2) din
Constitutie, care stabilesc ca proprietatea privata este ocro-
tita in mod egal de lege, indiferent de titular, si deci nu
permit nici diferentierea pe care Decretul nr. 221/1960,
anterior legii fundamentale, a consacrat-o pentru organizati-
ile socialiste, transformate in prezent in persoane juridice
de drept privat.

Prin recursul declarat in termen legal impotriva Deciziei
nr. 128 din 6 decembrie 1995, Societatea Comerciala
»Banc Post* — S.A., Sucursala judetului Timis, solicitd des-
fiintarea deciziei recurate si respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate invocate, pentru urmatoarele motive:

— Curtea Constitutionala, dispunand abrogarea
Decretului nr. 221/1960, si-a depasit competenta, substitu-
indu-se organului legislativ, singurul in masura sa adopte
legi prin care sa se dispuna abrogarea actelor normative;

— prin decizia recurata, precum si prin Decizia
nr. 132/1994, Curtea a stabilit ca Decretul nr. 221/1960
este in vigoare si urmeaza a fi aplicat, l1asand deschisa
doar calea interventiei Consiliului Legislativ pentru Tmbuna-
tatirea intregii legislatii privind procedura de executare silita;

— abrogarea nu se presupune, ci ea trebuie sa fie
expresa si consacrata prin lege, iar nu printr-o decizie a
Curtii Constitutionale;

— Curtea si-a extins competenta verificand constitutio-
nalitatea unor acte normative anterioare Constitutiei, care
nu sunt de categoria celor prevazute de art. 144 lit. c) din
Constitutie, respectiv decret si hotarare, contravenind astfel
Legii nr. 47/1992;

— Decretul nr. 221/1960 si H.C.M. nr. 792/1960 nu
contravin Constitutiei, ci prevederile acestora se corobo-
reaza cu dispozitiile art. 4 din Legea nr. 76/1992,
republicata, care prevede ca urmarirea silitd se initiaza de
catre banci prin scoaterea la vanzare a bunurilor constituite
drept garantie, iar valorificarea se face numai prin vanzare
la licitatie, cu eliminarea celorlalte faze ale executdrii silite.

CURTEA,

avand in vedere decizia atacata, motivele de recurs invo-
cate, raportul judecatorului-raportor, prevederile Decretului
nr. 221/1960, raportate la dispozitile Constitutiei si ale Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Primul si al treilea motiv de recurs, adica cele referi-
toare la constatarea abrogarii Decretului nr. 221/1960, care
alcatuiesc in realitate unul singur, sunt neintemeiate si
urmeaza a fi respinse. Prin decizia recurata, Curtea
Constitutionala nu a pronuntat, asa cum se afirma, abroga-
rea Decretului nr. 221/1960, ci a constatat abrogarea dis-
pozitiilor referitoare la executarea silitd a creantelor banesti
impotriva persoanelor fizice, potrivit art. 150 alin. (1) din
Constitutie.

Solutia pronuntata este conforma practicii constante a
Curtii in aceasta materie, practica ce se intemeiaza pe
prevederile art. 150 alin. (1) din Constitutie, potrivit carora
sLegile si toate celelalte acte normative raméan in vigoare,
in masura in care ele nu contravin prezentei Constitutii®.
Daca ele sunt contrare acesteia, concluzia este ca au fost
abrogate, fapt intarit de altfel si de principiul in baza caruia
legea posterioara abroga pe cea care i-a precedat, daca
este contrara. Desigur, instanta de drept comun are nu
numai dreptul, dar si obligatia sa stabileasca daca textul
de lege a carui aplicare urmeaza sa se faca mai este sau
nu in vigoare. Aceasta inseamna ca ea trebuie sa se pro-
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nunte, daca textul in cauza a fost sau nu abrogat, expres
sau implicit.

Daca insa, ca in speta, instanta de drept comun nu a
statuat in acest sens, ea se desesizeaza sub acest aspect,
urmand ca, potrivit art. 23 alin. (2) din Legea nr. 47/1992,
exceptia sa fie trimisa spre solutionare Curtii
Constitutionale, care este obligata sa se pronunte in virtu-
tea dreptului constitutional al cetatenilor de a invoca necon-
stitutionalitatea unui text legal pe care instanta intelege sa
il aplice.

in acest sens sunt deciziile Curtii nr. 31 din 26 mai
1993 si nr. 67 din 17 noiembrie 1993, publicate in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 13 din 19 ianu-
arie 1994, si nr. 12 din 8 martie 1994, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 126 din 23 mai
1994.

Cel de-al doilea motiv de recurs, in care se sustine ca
insasi Curtea prin deciziile sale nr. 132 din 23 noiembrie
1994 si nr. 128 din 6 decembrie 1995 a stabilit ca Decretul
nr. 221/1960 este in vigoare, urmeaza, de asemenea, a fi
respins, intrucét teza recurentei rezulta dintr-o gresita inte-
legere a celor statuate prin decizile mentionate. intr-adevar,
aceste decizii au in vedere institutia C.E.C., care, potrivit
statutului sau, este o persoana juridica de drept public,
ceea ce justificad un regim special de executare a creante-
lor sale, neaplicabil insa societatilor comerciale, inclusiv
bancare, care sunt persoane juridice de drept privat.

Si motivul de recurs potrivit caruia Curtea nu este com-
petenta sa se pronunte asupra actelor normative anterioare
Constitutiei este neintemeiat si trebuie respins.

Potrivit art. 26 alin. (3) teza 1 din Legea nr. 47/1992,
aplicabil exclusiv actelor normative anterioare Constitutiei,
Curtea este competentda sa se pronunte asupra acestora
daca, pe de o parte, ca in speta, pe baza lor s-au stabilit
raporturi juridice, dupa intrarea in vigoare a Constitutiei, si,
pe de alta parte, instanta de drept comun nu s-a pronuntat
in legatura cu abrogarea in baza art. 150 alin. (1) din
legea fundamentala.

Aceasta este practica constantd a Curtii, asa cum
rezulta din deciziile definitive nr. 1 din 12 ianuarie 1993 si
nr. 5 din 23 februarie 1993, publicate in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 129 din 17 iunie 1993, nr. 41 din
7 iulie 1993, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 218 din 6 septembrie 1993 si nr. 57 din
18 mai 1994, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 170 din 6 iulie 1994.

Referitor la faptul ca, prin decizia sa, Curtea s-a pro-
nuntat cu privire la un decret, iar art. 144 lit. c) din
Constitutie nu nominalizeaza decéat legile si ordonantele,
trebuie retinut ca Decretul nr. 221/1960, in regimul consti-
tutional in care a fost adoptat, avea putere de lege si, ca
atare, Curtea era competenta sa verifice constitutionalitatea
sa.

Invocarea in ultimul motiv de recurs a art. 4 din Legea
nr. 76/1992, care prevede ca urmarirea silitd se initiaza de
banci prin scoaterea la vanzare a bunurilor constituite drept
garantie, valorificarea realizandu-se numai prin vanzare la
licitatie, cu eliminarea celorlalte faze ale executarii silite,
este o problema de interpretare a legii, nu de constitutio-
nalitate si, in consecinta, si acest motiv de recurs se res-
pinge.

Este de mentionat ca, prin art. 116 din Ordonanta
Guvernului nr. 11 din 23 ianuarie 1996, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 23 din 31 ianu-
arie 1996, se stabileste ca, pe data intrarii ei in vigoare,
Decretul nr. 221/1960 cu privire la executarea silita Tmpo-
triva persoanelor fizice a platii impozitelor si a taxelor ne-
achitate in termen si a creantelor banesti ale organizatiilor
socialiste, precum si cu privire la executarea confiscarii, si
H.C.M. nr. 792/1960 pentru aplicarea Decretului
nr. 221/1960, cu modificarile ulterioare, sunt abrogate.
Potrivit art. 115 din ordonanta, aceasta intra in vigoare in
termen de 90 de zile de la publicarea ei in Monitorul
Oficial al Romaniei.

Avand in vedere considerentele expuse, vazand si prevederile art. 144 lit. ¢) si ale art. 145 alin. (2) din
Constitutie, precum si prevederile art. 13 alin. (1) lit. A.c), ale art. 25 si art. 26 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA

in numele

legii

DECIDE:

Respinge recursul declarat de Societatea Comerciala ,Banc Post® — S.A., Sucursala judetului Timis, impotriva

Deciziei Curtii Constitutionale nr. 128 din 6 decembrie 1995.

Definitiva.
Pronuntata in sedinta publica din 12 martie 1996.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Gabriela Dragomirescu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investitii
»Cresterea gradului de recuperare a SO, din gazele de la aglomerarea concentratelor
zinco-plumboase si reducerea poluarii mediului la Societatea Comerciala «Sometra» — S.A.
Copsa Mica, judetul Sibiu“

Guvernul Roméniei hotaraste:

Art. 1. — Se aproba indicatorii tehnico-economici ai
obiectivului de investitii ,Cresterea gradului de recuperare a
SO, din gazele de la aglomerarea concentratelor zinco-
plumboase si reducerea poluarii mediului la Societatea
Comerciala «Sometra» — S.A. Copsa Mica, judetul Sibiu®,
prevazuti in anexa*) la prezenta hotarare.

Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la
art. 1 se face din surse proprii, din credite bancare, din
alte fonduri legal constituite cu aceasta destinatie si, in
completare, de la bugetul de stat, conform listelor de inves-
titii aprobate potrivit legii.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Bucuresti, 6 mai 1996.
Nr. 312.

*) Anexa se comunica numai beneficiarului de investitie.

Contrasemneaza:

Ministrul industriilor,
Alexandru Stanescu
Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transmiterea unor imobile, situate in judetul Vélcea,
in administrarea Ministerului de Interne

Guvernul Roméniei hotaraste:

Art. 1. — Se aproba transmiterea imobilelor proprietate
publica a statului, compuse din constructii in suprafata
construitd desfasuratd de 1.796,87 m? si terenurile aferente
in suprafatd de 4.804 m?2, situate in judetul Valcea, preva-
zute Tn anexa la prezenta hotarare, din administrarea
Consiliului Local al Orasului Baile Govora, judetul Valcea,
in administrarea Ministerului de Interne, in vederea infiinta-
rii unei subunitati de pompieri militari.

Art. 2. — Transmiterea imobilelor prevazute la art. 1 se
face la valoarea de inventar a acestora, rezultata din evi-
dentele contabile.

Art. 3. — Predarea-preluarea imobilelor transmise potrivit
art. 1 se face intre partile interesate, pe baza de protocol
incheiat in termen de 30 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Bucuresti, 6 mai 1996.
Nr. 313.

Contrasemneaza:
Secretar de stat,

seful Departamentului

pentru Administratie Publica Locala,

Octav Cozmanca

Ministru de interne,

Doru loan Taracila
Ministru de stat,

ministrul finantelor,

Florin Georgescu
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DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilelor proprietate publica a statului, situate in judetul Vélcea,
care se transmit in administrarea Ministerului de Interne

Suprafata imobilului care se transmite

Nr. Locul unde este
ort situat imobilul Constructii Terenuri aferente
' care se transmite —m2 — —m? —

1. Orasul Baile Govora,

str. Tudor Vladimirescu nr. 176 324,80
2. Orasul Baile Govora,
str. Sfatului nr. 10 1.332,69 4.804
3. Orasul Baile Govora,
str. Fagului nr. 3 139,38
TOTAL: 1.796,87 4.804

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE

privind transmiterea unor terenuri in administrarea Directiei generale a vamilor

Guvernul Roméniei hotaraste:

Art. 1. — Se aproba transmiterea unor terenuri proprie- generale a vamilor, in vederea realizarii obiectivului de
tate publicd a statului, in suprafatd totald de 15.694 m2, investitii ,Amenajare vama Satu Mare, judetul Satu Mare*.
situate in Drumul Botizului, municipiul Satu Mare, judetul Art. 2. — Predarea-preluarea terenurilor prevazute la

Satu Mare, identificate potrivit anexei care face parte inte- art. 1 se face pe baza de protocol incheiat intre parti, in
grantd din prezenta hotarare, din administrarea Consiliului termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a pre-
Local al Municipiului Satu Mare in administrarea Directiei zentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Contrasemneaza:
Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu
Secretar de stat,
seful Departamentului pentru
Administratie Publica Locala,
Octav Cozmanca

Bucuresti, 6 mai 1996.

Nr. 314.
ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
a terenurilor situate in municipiul Satu Mare, care se transmit
in administrarea Directiei generale a vamilor
Locul unde sunt Persoana juridica Persoana juridica Caracteristici tehnice

situate terenurile de la care se transmit la care se transmit suprafata m? parcela nr. topo.

Municipiul Consiliul Local Directia generala 5.809 3.530/7

Satu Mare, al Municipiului a vamilor 302 3.530/9

Drumul Satu Mare 104 3.529/1

Botizului 1.910 3.533/1

2.730 3.5633/5

748 3.545/6

60 3.545/5
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Locul unde sunt Persoana juridica Persoana juridica

Caracteristici tehnice

situate terenurile de la care se transmit la care se transmit suprafata m?2

parcela nr. topo.

338

248
32
565
68
165
165
1.317
187
201
133
22
72
428

TOTAL: 15.694

3.546/6

3.546/5
3.547/5
3.547/7
3.528/11
3.530/12
3.530/15
3.530/18
3.547/11
3.528/15
3.526/1
3.526/2
3.527/3
13.280/2

GUVERNUL ROMANIEI
HOTARARE

privind eliberarea din functie a prefectului judetului Neamt

In temeiul dispozitiilor art. 106 alin. (3) din Legea administratiei publice

locale nr. 69/1991, republicata,

Guvernul Roméaniei hotaraste:

Articol unic. — Domnul Alexandru Casapu se elibereaza din functia de

prefect al judetului Neamt incepand cu data de 10 mai 1996.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Contrasemneaza:
Secretar de stat,

seful Departamentului pentru
Administratie Publica Locala,

Octav Cozmanca
Bucuresti, 9 mai 1996.
Nr. 317.

GUVERNUL ROMANIEI
HOTARARE

privind numirea in functia de prefect al judetului Neamt

in temeiul dispozitiilor art. 106 alin. (3) din Legea administratiei publice

locale nr. 69/1991, republicata,

Guvernul Roméniei hotaraste:

Articol unic. — Domnul Alexandru Tibulca se numeste in functia de pre-

fect al judetului Neamt incepand cu data de 10 mai 1996.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Contrasemneaza:
Secretar de stat,
seful Departamentului pentru
Administratie Publica Locala,
Octav Cozméanca

Bucuresti, 9 mai 1996.
Nr. 318.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIAL

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL FINANTELOR
DIRECTIA GENERALA A VAMILOR

- —

PUBLICE CEN

ORDIN
pentru aprobarea Normelor tehnice privind autorizarea si functionarea comisionarilor in vama

Secretar de stat, directorul general al Directiei generale a vamilor, numit prin Decizia Guvernului nr. 44/1995 pri-

vind conducerea Directiei generale a vamilor,

avand in vedere prevederile art. 20 din Hotararea Guvernului nr. 149 din 12 martie 1996, publicata in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 61 din 26 martie 1996,
emite urmatorul ordin:

Articol unic. — Se aproba Normele tehnice privind autorizarea si functionarea comisionarilor in vama.

Secretar de stat,
Eugeniu Goga

Bucuresti, 10 aprilie 1996.
Nr. 23.

NORME TEHNICE
privind autorizarea si functionarea comisionarilor in vama

|. Procedura de autorizare a comisionarilor in vama

1. In vederea emiterii autorizatiei de comisionar in
vama, comisionarul in vama depune la Directia generala a
vamilor cererea completata cu elementele prevazute la
art. 5 din Hotararea Guvernului nr. 149 din 12 martie
1996, impreuna cu documentele mentionate la art. 6 din
acelasi act normativ.

2. Autorizatia de comisionar in vama se acorda de
catre Directia generala a vamilor in baza concluziilor
cuprinse in raportul de cercetare a elementelor rezultate
din cerere si din documentele depuse impreuna cu
aceasta.

3. Pentru intocmirea raportului de cercetare, dosarele se
transmit directiilor regionale vamale in a caror raza de
competenta se afla sediul agentului economic care solicita
autorizatia de comisionar in vama.

4. Directiile regionale vamale, prin compartimentul de
proceduri vamale, verifica: datele mentionate in cererea de
solicitare a autorizatiei de comisionar in vama, importanta
si volumul schimburilor comerciale in care urmeaza sa se
implice solicitantul, existenta garantiei constituite in vederea
exercitarii atributiilor, indeplinirea conditiilor prevazute la
art. 3 din hotararea sus-mentionata.

De asemenea, brigada de supraveghere si control
vamal va efectua, prin metode specifice, o verificare a soli-
citantului.

5. Pe baza concluziilor rezultate din verificari, directorul
directiei regionale vamale si seful brigazii de supraveghere
si control vamal vor intocmi fiecare si vor inainta Directiei

generale a vamilor rapoarte de cercetare care trebuie sa
cuprinda propunerea de acordare sau de neacordare a
autorizatiei de comisionar in vama, impreuna cu dosarul
constituit pentru obtinerea acesteia.

O comisie numita prin decizie a directorului general al
Directiei generale a vamilor va examina, scris si oral,
cunostintele profesionale in domeniul vamal ale personalului
care urmeaza sa exercite activitati de comisionar in vama
si se pronunta asupra atestarii acestuia.

6. Inainte de a fi supus spre aprobare directorului gene-
ral al Directiei generale a vamilor, raportul de cercetare se
analizeaza de catre Directia supraveghere si control vamal
si de catre Directia economica si investitii, care pot face si
alte cercetari suplimentare asupra exactitatii si corectitudinii
datelor existente in dosarul astfel constituit, in domeniile in
care acestea sunt competente.

7. Dupa aprobarea raportului de cercetare, completat cu
concluziile rezultate din cercetarile mentionate la pct. 6, se
elibereaza autorizatia de comisionar in vama.

8. Scrisoarea de garantie bancara in valoare de
500 milioane lei va contine, in mod obligatoriu, datele din
modelul prevazut in anexa nr. 1 la prezentele norme teh-
nice si va avea in anexa o lista cu unitatile vamale pentru
care se constituie garantia si sumele repartizate pentru fie-
care unitate vamala.

Scrisoarea de garantie bancara se depune la Directia
generald a vamilor impreuna cu dosarul constituit in vede-
rea obtinerii autorizatiei de comisionar in vama.

Dupa obtinerea autorizatiei de comisionar in vama,
Directia generala a vamilor comunica, in scris, unitatilor
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vamale in favoarea carora s-a constituit garantie, suma
repartizatda si o copie de pe scrisoarea de garantie
bancara.

9. Termenul de valabilitate a scrisorilor de garantie ban-
cara va fi de un an calendaristic. Cu cel putin 10 zile
inainte de expirarea termenului de valabilitate a scrisorii de
garantie bancara, comisionarii in vama sunt obligati sa
depuna scrisori de garantie bancara valabile pentru anul
calendaristic urmator.

10. In cazul in care comisionarii in vama desfisoard un
volum de operatiuni pentru care nivelul taxelor si al dreptu-
rilor de import depaseste plafonul valoric al scrisorilor de
garantie bancara depuse in baza art. 3 lit. b) din Hotararea
Guvernului nr. 149/1996, operatiunile suspensive de taxe
vamale se pot desfasura numai pe baza suplimentarii
garantiei.

Il. Instructiuni privind evidentele si modul de lucru cu
comisionarii in vama

11. Cererile de aprobare a autorizatiei de comisionar in
vama se inscriu in Registrul de inmatriculare a comisiona-
rilor in vama tinut de Serviciul proceduri si regimuri vamale.

12. Autorizatile de comisionar in vama emise primesc
numar de inregistrare din registrul de inmatriculare mentio-
nat la pct. 11.

13. Marfurile pot fi primite de comisionarii in vama, in
spatiile de depozitare proprii, pe baza cererii de depozitare
depuse si aprobate de seful vamii (anexa nr. 2).

14. in declaratia vamala, la rubrica declarantului, se
inscriu: denumirea comisionarului in vama si numele per-
soanei Tmputernicite sa semneze acest document.

Antetul bancii comerciale

L0 ] =1 (==
Str. e, nr. ...., localitatea....................
Codul postal ...................

Nr. ..... Data emiterii ......ccouvviveeeiiiiiicieieeee

15. in vederea declararii corecte a marfurilor, organele
vamale permit comisionarului in vama ca, inainte de depu-
nerea declaratiei vamale, sa examineze felul si cantitatea
marfurilor. Aceasta examinare se face in prezenta organelor
vamale.

16. In aplicarea prevederilor art. 12 lit. f) din Hotararea
Guvernului nr. 149/1996, comisionarul in vama pastreaza
urmatoarele documente:

a) registrul anual de evidentd a operatiunilor efectuate;

b) copiile de pe declaratile vamale;

c) copiile de pe documentele de transport;

d) lista de colisaj;

e) factura de prestare a serviciilor de catre comisionarii
in vama;

f) orice altda documentatie privind operatiunile de
vamuire.

Registrele de evidenta utilizate de comisionarii in vama
se certifica de catre seful unitatii vamale.

17. Directorii directiilor regionale vamale pot aproba ca
lucratorii vamali sa efectueze, in mod exceptional, controlul
fizic al marfurilor la depozitul comisionarului in vama, in
baza raportului sefului de vama.

18. Trimestrial, seful unitatii vamale confrunta evidentele
acesteia cu cele ale comisionarilor in vama si verifica exis-
tenta in depozit a marfurilor nevamuite. Pentru marfurile
lipsa, cat si pentru alte nereguli constatate, dispune masu-
rile prevazute de lege.

19. Comisionarul in vama comunica unitatii vamale
numele si prenumele angajatilor sai care redacteaza si
semneaza declaratiile vamale, Tmpreuna cu o imputernicire
de vamuire, care sa cuprinda specimenul de semnatura al
imputernicitilor.

ANEXA Nr. 1

SCRISOARE DE GARANTIE BANCARA

Catre
Directia generala a vamilor

La cererea clientului nostru.........ccccoccvveeee.

cu sediul TN ..o, , avand codul fiscal

(adresa agentului economic)
tului sub nr.

(denumirea agentului economic)
...... , inmatriculat la Registrul comer-

... din ..., prin prezenta ne angajam, irevocabil si neconditionat, sa efectuam plata

taxelor vamale si a altor drepturi cuvenite bugetului de stat, datorate de clientul nostru pentru

operatiuni vamale in limita sumei de ...........c.ccce..

.................... , defalcata pe unitati vamale, conform

(in cifre si in litere)
anexei care face parte integranta din prezenta garantie.
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Plata taxelor vamale si a celorlalte drepturi cuvenite bugetului de stat catre dumneavoastra
se va face de noi la prima si simpla dvs. cerere scrisd, in toate cazurile in care clientul nostru
.......................................................................... nu isi achita din proprie initiativa sumele datorate.

(denumirea agentului economic)

Valoarea garantiei se reduce automat cu valoarea platilor efectuate de catre noi

.......................................................................................... in baza prezentei scrisori de garantie.
(denumirea unitatii bancare emitente)

Scrisoarea de garantie este valabila de la data emiterii pana la data de ......cccocovveiiinnnen.

Daca péana la expirarea termenului de valabilitate a scrisorii de garantie nu s-a primit de la

............................................................. nici o cerere scrisd de executare in strictd conformitate cu
(unitatea vamala)

termenii si cu conditiile specificate mai sus, aceasta scrisoare de garantie devine nula.

Director,
(numele in clar si semnatura)

L.S.

ANEXA Nr. 2
COMISIONAR IN VAMA .......cooviiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeee VAMA oo
AUTORIZATIE NR. i POZITIA DIN REGISTRUL DE
NR. DE IESIRE ...coiiiiiiiiiiiiie e IMPORT ..ooiiiiiiiiiiiieeeee e
Se aproba,
DATA Lot
CERERE DE DEPOZITARE
Numarul Vama Numarul Numarul Felul Felul
documentului emitenta mijlocului documentului si numarul marfii Greutatea
de tranzit de transport de transport coletelor

Reprezentantul comisionarului in vama,

(numele si prenumele)

11
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MINISTERUL FINANTELOR

ORDIN
pentru aprobarea Normelor privind incadrarea in munca a unor persoane
prin incheierea conventiilor civile de prestari de servicii pentru incasarea creantelor bugetare

Ministru de stat, ministrul finantelor,

in temeiul prevederilor art. 7, coroborat cu art. 109 din Ordonanta Guvernului nr. 11 din 23 ianuarie 1996 privind
executarea creantelor bugetare, si in baza dispozitiilor art. 7 din Hotararea Guvernului nr. 449/1994 privind organizarea si

functionarea Ministerului Finantelor, republicata,
emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Unitatile teritoriale ale Ministerului Finantelor pot
utiliza, pentru incasarea creantelor bugetare, personal inca-
drat prin conventii civile, cu respectarea normelor prevazute
in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generala organizare, resurse umane
si servicii generale si directile generale ale finantelor
publice si controlului financiar de stat judetene si a munici-

piului Bucuresti vor lua masuri pentru aducerea la indepli-
nire a prevederilor prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin intra in vigoare incepand
cu data de 1 mai 1996 si se va publica in Monitorul
Oficial al Romaniei. Pe data intrarii in vigoare a prezen-
tului ordin isi Tnceteaza aplicabilitatea orice prevedere
contrara.

Ministru de stat, ministrul finantelor,
Florin Georgescu

Bucuresti, 22 aprilie 1996.
Nr. 884.

ANEXA

NORME

privind incadrarea in munca a unor persoane prin incheierea conventiilor civile de prestari de servicii
pentru incasarea creantelor bugetare

Pentru aplicarea unitara a prevederilor art. 7 din
Ordonanta Guvernului nr. 11/1996 privind executarea
creantelor bugetare, conform carora directile generale ale
finantelor publice si controlului financiar de stat judetene si
a municipiului Bucuresti si unitatile din subordinea lor pot
utiliza, pentru incasarea unor creante bugetare, personal
incadrat prin incheiere de conventii civile, platit pe baza de
tarife, stabilite de Ministerul Finantelor, aplicate la incasarile
realizate, se precizeaza urmatoarele:

1. Personalul incadrat in munca prin incheierea unor
conventii civile, platit pe baza de tarife, poate fi folosit pen-
tru incasarea impozitelor, taxelor, contributiilor, amenzilor si
a altor sume ce reprezinta creante bugetare.

2. Directiile generale ale finantelor publice si controlului
financiar de stat judetene si a municipiului Bucuresti, la
solicitarea unitatilor subordonate, vor analiza necesitatea si
oportunitatea Tncadrarii de persoane prin incheierea de
conventii civile si vor aproba numarul acestora. De regula,
incadrarea de personal prin incheiere de conventii civile
urmeaza sa se faca in localitatile in care volumul de acti-
vitate si raspandirea teritoriala a contribuabililor nu pot fi
acoperite de agentii fiscali.

Conventia civila se incheie intre persoana fizica si uni-
tatea care are competente de incadrare de personal.

3. Incadrarea personalului prin incheiere de conventii
civile pentru incasarea de creante bugetare se va face in

conditiile respectarii prevederilor Legii nr. 83/1995 privind
unele masuri de protectie a persoanelor incadrate in
munca, precum si a conditiilor de studii si stagiu prevazute
in Legea nr. 22/1969 privind angajarea gestionarilor, consti-
tuirea de garantii si raspunderea in legatura cu gestionarea
bunurilor agentilor economici, autoritatilor sau institutiilor
publice, si a actelor normative date in aplicarea acesteia
din urma.

4. Personalul incadrat prin incheiere de conventii civile
are obligatia de a constitui o garantie in numerar la nivelul
unui salariu minim brut pe tara.

5. Plata personalului incadrat prin conventii civile se
face lunar, aplicand la volumul incasarilor, realizate pe
baza de chitanta in luna anterioara platii, urmatoarele tarife
pentru incasarea impozitelor, taxelor, contributiilor, amenzi-
lor si a altor sume ce reprezinta venituri publice:

a) din debite curente ..... pana la 18 lei/100 lei incasari;

b) din debite restante ..... pana la 25 lei/100 lei incasari.

Tarifele concrete pentru fiecare persoana incadrata prin
incheiere de conventie civila se stabilesc, in limita plafoa-
nelor maxime prevazute mai sus, de catre directiile gene-
rale ale finantelor publice si controlului financiar de stat
judetene si a municipiului Bucuresti, in functie de volumul
de activitate si de conditile concrete de incasare.

6. Veniturile lunare realizate de fiecare dintre persoanele
incadrate prin incheiere de conventii civile, platite pe baza
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de tarife, nu pot sa depaseasca nivelul salariului minim brut
pe tara.

Veniturile realizate pe baza de tarife sunt brute si se
suporta din fondul de salarii.

Pentru sumele platite personalului incadrat prin incheiere
de conventii civile, unitatea retine si varsa impozitul aferent
potrivit legii si nu datoreaza contributia pentru asigurarile
sociale de stat si pentru constituirea Fondului pentru plata
ajutorului de somaj. De asemenea, persoanele incadrate
prin incheiere de conventii civile nu au obligatia platii con-
tributiei de 3% pentru pensia suplimentara si de 1% la
Fondul pentru plata ajutorului de somaj.

7. Personalul platit pe baza de tarife nu are calitatea de
salariat in sensul prevederilor Codului muncii si nu benefi-
ciaza de alte drepturi decat de sumele cuvenite potrivit pre-
zentelor norme pentru activitatea desfasurata.

8. Persoanele incadrate prin incheiere de conventii civile
au urmatoarele obligatii:

— sa cunoasca si sa respecte legislatia fiscala Tn
domeniul de activitate incredintat, precum si celelalte regle-
mentari legale care au incidenta cu activitatea realizata;

MINISTERUL INDUSTRIILOR

— sa respecte programul de lucru stabilit prin conventia
civila.

Pentru pagubele aduse unitatii fiscale, din vina lor si in
legatura cu munca lor, persoanele incadrate prin conventii
civile raspund conform legislatiei in vigoare.

9. Unitatile fiscale care utilizeaza personal incadrat prin
incheiere de conventii civile pentru incasarea unor creante
bugetare au obligatia:

— sa controleze modul de aducere la indeplinire a sar-
cinilor incredintate personalului incadrat prin incheiere de
conventii civile, precum si modul de gestionare a sumelor
incasate;

— sa plateasca sumele cuvenite, potrivit prevederilor
prezentelor norme, fiecarei persoane incadrate prin
incheiere de conventie civila pentru realizarile obtinute;

— sa asigure instruirea privind legislatia fiscala in
vigoare, cu eventualele modificari, aplicata in activitatea de
incasare a creantelor bugetare;

— sa rezilieze conventia civila in cazul nerespectarii cla-
uzelor acesteia.

ORDIN
privin aprobarea Procedurii-tip de atestare a capabilitatii agentilor economici
de a executa structuri sudate

in scopul autorizérii agentilor economici producétori de structuri sudate,
in vederea asigurarii calitatii produselor executate prin sudura si/sau procedee conexe (taiere termica, lipire, pul-

verizare termica),

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 451/1994 privind organizarea si functionarea Ministerului Industriilor, modificata

prin Hotararea Guvernului nr. 695/1994,
ministrul industriilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Procedura-tip de atestare a capa-
bilitatii agentilor economici de a executa structuri sudate,
anexata, care face parte integranta din prezentul ordin,
intocmitd de Institutul de Sudura si Incercari de Materiale
Timisoara in conformitate cu STAS 11.595—83 si cu meto-
dologia cuprinsa in standardele internationale S.R. EN
729-1,2,3,4/1996, pentru autorizarea furnizorilor de structuri
sudate.

Art. 2. — Se abiliteazd Institutul de Sudura si Incercari
de Materiale Timisoara pentru a autoriza pe furnizorii de

structuri sudate conform procedurii-tip aprobate prin prezen-
tul ordin.

Art. 3. — Procedura-tip de atestare aprobata prin pre-
zentul ordin se va publica in Monitorul Oficial al Romaniei.
Art. 4. — Directia generala strategia industriei construc-

tiilor de masini, Directia generala restructurare si dezvoltare
industrialda, Directia management, legislatie si Institutul de
Sudura si Incercédri de Materiale Timisoara vor aduce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

p. Ministrul industriilor,
Constantin Dicu,
secretar de stat

Bucuresti, 25 ianuarie 1996.
Nr. 1.507.
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ANEXA
M.I.—D.G.S.R.C.M. Procedura-tip de atestare a capabilitatii agentilor Editia 1
economici de a executa structuri sudate
[.S..LM. — Timisoara Pag:
PROCEDURA-TIP
de atestare a capabilitatii agentilor economici de a executa structuri sudate
APROBAT,
MINISTERUL INDUSTRIILOR
DIRECTIA GENERALA DE STRATEGIE
A RAMURII CONSTRUCTIILOR DE MASINI Elaborator,
I.S..LM. TIMISOARA
Director,
M.l.—D.G.S.R.C.M. Procedura-tip de atestare a capabilitatii agentilor Editia 1
economici de a executa structuri sudate
I.S..M. — Timisoara Pag:
LISTA DE MODIFICARI ALE EDITIILOR
. . e Data intrarii
Nr. editie Obiectul modificarii in vigoare
1 Elaborare initiala
Intocmit Numele si Numele si Data:
prenumele Verificat prenumele
Semnatura Semnatura
M.l.—D.G.S.R.C.M. Procedura-tip de atestare a capabilitatii agentilor Editia 1
economici de a executa structuri sudate
I.S.I.M. — Timisoara Pag:
1. Obiect 2. Domeniul de aplicare

1.1. Prezenta procedura stabileste conditiile si modul de
atestare a capabilitatii de a executa structuri sudate a
agentilor economici care utilizeaza sudarea metalelor ca
principal procedeu de fabricatie.

1.2. Aceasta procedura cuprinde descrierea activitatilor
necesare pentru acordarea atestatului de capabilitate agen-
tilor economici (necesar asigurarii calitatii structurilor sudate
si cresterii competitivitatii acestora pe piata externa), atribu-
tiile si responsabilitatile factorilor implicati.

2.1. Procedura se aplica pentru atestarea capabilitatii
agentilor economici de a executa structuri sudate a caror
executie nu este supusa reglementarilor organizatiilor de
supraveghere si control (1.S.C.I.R., R.N.R.). Ea este vala-
bila numai in cazul sudarii cu arc electric.

2.2. Aprecierea se face pentru a stabili daca un agent
economic satisface exigentele specifice unui anumit dome-
niu de fabricatie, conform STAS 11.595-83 si prezentei
proceduri.
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3. Definitii

3.1. Capabilitatea de a executa structuri sudate:

— Performanta agentilor economici de a realiza, de a
inspecta si de a atesta calitatea corespunzatoare a structu-
rilor sudate prin existenta dotarilor materiale, a personalului
calificat de executie si de inspectie si a experientei acumu-
late.

3.2. Atestarea capabilitatii:

— Procedura prin care o tertd parte da o asigurare in
scris ca un agent economic satisface exigentele specifice
unui anumit domeniu de fabricatie, pe baza STAS 11.595-83
completat cu prevederile prezentei proceduri.

4. Documente de referinta

— STAS 11.595-83 — Sudarea materialelor. Criterii de
apreciere a capabilitatii agentilor economici producatori de
structuri sudate.

— S.R. EN 287 — Calificarea sudorilor. Sudare prin
topire.

— S.R. EN 288 — Specificatia si calificarea procedurilor
de sudare pentru materiale metalice.

— S.R. EN 719 — Coordonarea sudarii. Sarcini si res-
ponsabilitati.

5. Conditiile preliminare care trebuie indeplinite de catre
agentul economic

5.1. Agentul economic numeste personalul de coordo-
nare a sudarii, de profesie inginer sau subinginer, speciali-
zat in domeniul sudarii. Acesta trebuie sa fie angajat cu
contract individual de munca pe perioada nedeterminata.

5.2. Agentul economic trebuie sa aiba cel putin doi
sudori calificati pentru oricare dintre procedeele de sudare
utilizate conform standardelor specifice, un sudor putand fi
calificat pentru mai multe procedee de sudare.

5.3. Agentul economic trebuie sa aiba dotarea necesara
pentru executia structurilor sudate, care sa cuprinda:

— un atelier pentru executia structurilor metalice, dotat
Cu o0 macara cu capacitate portanta de minimum 3,2 ftf;

— instalatii de sudare pentru procedeele utilizate, in
stare de functionare si dotate cu aparate de masura verifi-
cate metrologic;

— utilaje pentru pregatirea marginilor tablelor in vederea
sudarii;

— utilaje uzuale pentru prelucrari mecanice care sa
satisfaca profilul de fabricatie;

— instalatii de preincalzire si tratament termic, daca
procesul de fabricatie impune aceste operatiuni;

— instalatii proprii de inspectie si incercare.

NOTA:

In cazul in care agentul economic nu poseda instalatii
de inspectie si de incercare proprii, trebuie sa aiba con-
ventii incheiate cu alti agenti economici, pentru executia
inspectiilor si incercarilor impuse de procesul de executie.

5.4. Agentul economic trebuie sa posede si sa utilizeze

documentele tehnice normative de calitate ale tuturor mate-
rialelor de baza si ale materialelor pentru sudare, utilizate.

6. Responsabilitati

6.1. Institutul de Sudurad si incercari de Materiale
Timisoara (I.S.1.M.) coordoneaza desfasurarea tuturor activi-
tatilor de atestare a capabilitatii agentilor economici de a
executa structuri sudate in conformitate cu prezenta proce-
dura.

NOTA:

Obtinerea documentului de atestare nu inlatura si nu
diminueaza raspunderea fata de calitatea structurilor sudate,
care revine in totalitate agentului economic.

6.2. 1.S..LM. Timisoara raspunde de corectitudinea apli-
carii prezentei proceduri.

7. Procedura

7.1. Agentul economic care solicita atestarea va trimite,
pe adresa I.S.I.LM. Timisoara, solicitarea de atestare.

7.2. Partile, de comun acord, vor stabili data analizei
care se va efectua la sediul agentului economic de catre
delegatii I.S.I.M. Timisoara.

7.3. Delegatii autorizati de catre 1.S.I.M. Timisoara efec-
tueaza, la data stabilita, impreuna cu delegatii desemnati
de catre agentul economic, o analiza a agentului economic
conform prevederilor pct. 7.4.

7.4. Analiza intreprinderii.

7.4.1. Examinarea a cel putin doi sudori conform stan-
dardelor specifice pentru fiecare dintre procedeele de
sudare utilizate. in vederea examinarii, sudorii vor efectua
probele conform unei specificatii a procedurii de sudare
(WPS), calificate conform S.R. EN 288.

7.4.2. La verificarea probelor sudate, delegatii I.S.I.M.
Timisoara urméresc si modul de apreciere a calitatii aces-
tora de catre coordonatorul sudarii, numit de catre agentul
economic. Rezultatele verificarii probelor sudate conform
S.R. EN 287/1,2—95 se vor centraliza in fisa de apreciere
pentru fiecare sudor. Coordonatorul sudarii trebuie sa
examineze cunostintele teoretice ale sudorilor conform unor
reglementari specifice.

7.4.3. Vizitarea agentului economic se efectueaza de
catre delegatii 1.S.I.M. Timisoara impreuna cu coordonato-
rul sudarii. Se urmareste conformitatea datelor prezentate
cu situatia reald. Delegatii 1.S.I.M. Timisoara pot solicita si
alte lamuriri legate de desfasurarea activitatii referitoare la
sudare.

7.5. Concluziile analizei se consemneaza intr-un proces-
verbal.

7.6. In cazul indeplinirii tuturor conditiilor, I.S.I.M.
Timisoara elibereaza Documentul de atestare a capabilitatii de
a executa structuri sudate si Certificatul de calificare pentru
fiecare sudor care a promovat examenul.

7.7. Agentul economic, a carui capabilitate de a executa
structuri sudate a fost atestata in conditiile prezentei pro-
ceduri, trebuie sa aduca la cunostinta 1.S.1.M. Timisoara, in
termen de 30 de zile, schimbarile intervenite fata de situa-
tia prezentata in documentatia de atestare (de exemplu:
schimbarea coordonatorului sudarii, a procedeelor de
sudare etc.).
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8. Dispozitii finale

8.1. Durata de valabilitate a primei atestari este de
2 ani. Aceasta durata poate fi prelungita pentru o noua
perioada de 2 ani, la cererea agentului economic, daca se
mentin neschimbate conditile de la atestarea initiala.

8.2. In cazul in care profilul fabricatiei este extins sau
este schimbat, se impune o noua atestare.

8.3. Agentul economic atestat are obligatia sa transmita
la 1.S.I.M. Timisoara numele beneficiarilor cérora le-a livrat
structuri sudate. I.S..M. Timisoara este abilitat sa verifice
la beneficiar calitatea structurilor sudate livrate. In cazul
abaterilor sistematice de la calitate, 1.S.I.M. Timisoara poate

retrage atestatul acordat agentului economic.
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