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Объявленія-

Ветеринарное дѣло въ Россіи.
Независимо отъ постоянныхъ не

урожаевъ, служащихъ главнѣйшею при
чиною чрезмѣрнаго упадка экономиче
скаго благосостоянія народа, его пре
слѣдуетъ также другое несчастіе, не 
менѣе подрывающее его интересы, какъ 
и первое— это появленіе различнаго 
рода эпизоотій (какъ напримѣръ чума 
рогатаго скота), которыя уносятъ съ 
собою громадное количество жертвъ.

Появленіе чумы рогатаго скота— 
этого, по истинѣ, страшнаго бича, по
трясающаго въ самомъ основаніи бла
госостояніе всего скотоводства Россіи, 
не только является главнымъ торма- 
зомъ въ дѣлѣ разведенія и улучшенія 
скотоводства, но и способствуетъ окон
чательному паденію этой основной ча
сти сельскохозяйственной промышлен
ности, а вмѣстѣ съ тѣмъ влечотъ за 
собою большое количество недоимокъ и 
почти поголовное разореніе крестьянъ. 
Въ самомъ дѣлѣ, крестьянинъ, лишив
шись послѣдняго дорогого для него до
стоянія—домашнихъ животныхъ, оста
ется въ самомъ невыгодномъ, въ са
момъ жалкомъ положеніи; пахать не- 
чѣмъ, купить другого не на что, зна
читъ, остается одно—-отдать земліо въ 
аренду, хотя бы за безцѣнокъ, а са
мому съ семействомъ идти въ батрА- 
ки. Незавидно также положеніе и на
шихъ помѣщиковъ, большая часть ко
торыхъ боится заводить хорошій скотъ 
изъ опасенія чумы. Вотъ почему у на
шихъ хозяевъ очень рѣдко у кого есть 
хорошій скотъ, или— лучше сказать— 
хорошаго вовсе нѣтъ, .да и трудно ду
мать о немъ, при томъ недостачѣ, 
который ощущается въ настоящее вре
мя въ ветеринарной помощи. Да, въ 
недостаткѣ, въ одномъ недостаткѣ ве
теринарной помощи и коренится глав
ная причина неудовлетворительнаго, 
плачевнаго, жалкаго состоянія пашего 
скотоводства, этой важной составной 
части народнаго благосостоянія.

Не подумаетъ читатель, что я хочу 
этимъ сказать, будто въ Россіи чувст
вуется недостатокъ въ спеціалистахъ 
этого дѣла — ветеринарныхъ врачахъ. 
Это было бы крайне несправедливо, 

.ложно: въ настоящее время у насъ 
есть большое количество ветеринарныхъ 
врачей, которые, но недостатку мѣстъ, 
сидятъ безъ всякаго дѣла, забывая о 
томъ, для изученія чего они потрати
ли лучшіе годы своей юности въ стѣ
нахъ институтовъ. Эти свѣжія, здоро

выя силы, которыя съ пользою могли 
бы трудиться и примѣнять свои знанія 
для блага народа, живутъ только ожи
даніемъ хотя какого-нибудь мѣстечка 
и за первое попавшееся хватаются, по
добно тому, какъ утопающій хватает
ся за соломинку.

Говоря же о недостаткѣ ветеринар
ной помощи, я хочу указать на то, 
что въ Россіи слишкомъ мало офиці
альныхъ должностей, вслѣдствіе чего 
является полнѣйшее незнакомство не 
только большей части народной массы, 
но и общества болѣе или менѣе интел
лигентнаго съ этой полезною и въ выс
шей степени благотворною спеціаль
ностью', какъ ветеринарія, польза кото
рой не можетъ подлежать ни малѣй
шему сомнѣнію. Результатомъ такого 
незнакомства является узкій, непра
вильный взглядъ на ветеринарную ме
дицину.

Впрочемъ, что касается народной 
массы, то мы, конечно, и не вправѣ 
требовать отъ нея здраваго и разумна
го взляда на ветеринарію: нашъ на
родъ, по своей неразвитости, малооб
разованности, находится въ понятіяхъ 
чуть ли не каменнаго царства не толь
ко относительно ветеринарной, но и 
медицинской помощи вообще. Среди 
нашего народа есть много грубыхъ 
предразсудковъ и нелѣпыхъ суевѣрій, 
отъ которыхъ онъ никакъ не можетъ 
отрѣшиться вполнѣ и которые рѣши
тельно мѣшаютъ правильному, разум
ному веденію его дѣлъ.

Ослѣпленный этими суевѣріями и 
предразсудками, нашъ народъ до сихъ 
поръ не моямзтъ понять всей безполез
ности и ничтожества въ дѣлѣ лѣченія 
наговорной воды и знахарскихъ на- 
піолтываній, которыя онъ ставитъ не

сравненно выше ветеринарно-медицин
скихъ средствъ, цѣлебное дѣйствіе ко
торыхъ провѣрено и доказано цѣлымъ 
рядомъ научныхъ изслѣдованій и опы
товъ; онъ до сихъ поръ не хочетѵвѣ- 
рить истинно - благотворной, полезной 
дѣятельности ветеринарныхъ врачей, а 
потому лѣченіе коноваловъ, шептате- 
лей и эксплуататоровъ различнаго ро
да, онъ предпочитаетъ правильному, 
научному лѣченію ветеринарныхъ врачей.

Несомнѣнно, что такія грубыя, ди
кія воззрѣнія русскаго народа на ве
теринарную медицину лишь могутъ спо
собствовать свободному, безпрепятствен
ному распространенію самыхъ гибель
ныхъ изъ эпизоотій. Обнаруживается, 
напримѣръ, чума въ большей или мень
шей степени, или какая-нибудь дру
гая изъ эпизоотій и спѣшатъ наши 
крестьяне за помощью доморощенныхъ, 
невѣжественныхъ коноваловъ, знаха

рей, которые, конечно, не замедлятъ 
появиться и обнаружить весь запасъ 
своихъ знахарскихъ средствъ и цѣлую 
массу различныхъ предразсудковъ, ни
сколько не предотвращающихъ чумной 
эпизоотіи, но лишь способствующихъ 
большему ея увеличенію и распростра
ненію. Такъ часто трупы чумныхъ упав
шихъ ящвотныхъ, вопреки всѣмъ на
учно-гигіеническимъ правиламъ, непре
мѣнно зарываются въ томъ самомъ мѣ
стѣ, гдѣ находится павшій вмѣстѣ съ 
другимъ, еще живымъ и здоровымъ 
скотомъ, на основаніи существующаго 
у народа суевѣрія, что этимъ прекра
тится дальнѣйшая смертность между 
ихъ скотомъ.

Подъ вліяніемъ такихъ ненормаль
ныхъ и вмѣстѣ съ тѣмъ весьма благо
пріятныхъ къ распространенію эпизо
отіи условій, которыхъ можно насчи
тать цѣлую массу, эпидемическія бо
лѣзни принимаютъ ужасающіе размѣ
ры и когда уже прекращеніе ихъ дѣ
лается труднымъ, даже невозможнымъ, 
когда всякая ветеринарная номощь бу
детъ напрасною, безполезною тратою 
силъ и средствъ, тогда только обраща
ются за помощью къ ветеринарнымъ 
врачамъ.

Подобныя грустныя явленія совер
шенно простительны невѣжественной 
массѣ народа, которая, какъ мы уже 
замѣтили, по своей малообразованности, 
неразвитости, еще не можетъ понимать 
всѣхъ дурныхъ, гибельныхъ послѣдствій, 
вытекающихъ отъ несвоевременнаго при
нятія надлежащихъ мѣръ къ огражде- 
нію и предупрежденію распростране
нія эпизоотій.

Что касается остальныхъ не эпиде
мическихъ, менѣе гибельныхъ болѣз
ней, то въ этомъ случаѣ ветеринарная
п о м о щ ь  о с т а е т с я  в с е г д а  н а  на,днемъ: 
планѣ, а совѣты коноваловъ, этихъ на
родныхъ авторитетовъ, признаются са
мыми вѣрными, достойными, и ихъ дѣя
тельность, которая ограничивается толь
ко однимъ пусканіемъ крови безъ вся
каго разбора, считается самымъ раці
ональнымъ способомъ лѣченія. Пос
лѣ этого нисколько неудивительно, 
что нашъ русскій мужичокъ, незнако
мый съ дѣломъ ветеринаріи, очень ча
сто приноситъ въ жертву повидимому 
самымъ пустымъ, самымъ ничтожнымъ 
болѣзнямъ послѣднее свое животное, 
составляющее все его богатство, все 
его достояніе.

Такъ смотритъ на ветеринарную ме
дицину большая часть народной массы 
русскаго государства....

Нисколько не лучше, если не ху
же смотритъ на ветеринарное дѣло въ

Россіи и, такъ сказать, болѣе или ме
нѣе образованное обіцество. Оно ви
дитъ въ немъ какую то грязную, не
благородную и вмѣстѣ съ тѣмъ прак- 
тически-безполезную дѣятельность, а въ 
его представителяхъ — ветеринарныхъ 
врачахъ — людей безполезныхъ, лиш
нихъ. Вотъ какой ограниченный, не
зрѣлый взглядъ имѣетъ русское обще
ство на ветеринарію, взглядъ, который 
не заслуживаетъ самой снисходитель
ной критики...

Наши земства также еще не всѣ 
настолько зрѣлы, чтобы понять и 
оцѣнить всю массу услугъ, которыя: 
можетъ принести ветеринарія, при пра
вильной постановкѣ дѣла, для процвѣ
танія сельско-хозяйственнаго промысла, 
а, слѣдовательно, и самаго народа, за
ботиться о благосостояніи котораго — 
ихъ долгъ, не только гражданскій, по 
и нравственный. Правда, многія земства 
уже созвали пользу и даже необходи
мость въ ветеринарно-медицинской по
мощи, вслѣдствіе чего ассигновали сум
мы на содержаніе ветеринарны> ъ вра
чей и фельдшеровъ. Но встрѣчается не 
мало и такихъ земскихъ учрежденій, 
которыя, руководствуясь какими то 
чисто личными соображеніями, назна
чаютъ ветеринарныхъ врачей только 
тогда, когда является неизбѣжная не
обходимость въ дѣлѣ прекращенія эпи
зоотій и то, разумѣется, послѣ глу
бокомысленныхъ размышленій и дол
гихъ проволочекъ. Не мало есть и 
такихъ, которыя, по своей ограничен
ности, недальнозоркости, находятъ, что 
содержаніе ветеринарныхъ врачей есть 
лишній расходъ, безъ котораго они мо
гутъ обойтись, имѣя у себя только 
ветеринарныхъ фельдшеровъ. Есть, на
конецъ, и такія, которымъ, вѣроятно, 
никогда не удастся изобрѣсть пороха.
Ѳ тіг ;>смстяа спос—п с м е л а т ііо  нмАэті. в о -
теринарныхъ врачей мотивируютъ тѣмъ, 
что ветеринарные врачи нужны лишь 
только во время чумы рогатаго скота, 
а такъ какъ они не всегда удачно ее 
лѣчатъ, а иногда, особенно когда она 
является чрезмѣрно запущенною—что 
часто случается въ подобныхъ зем
ствахъ— и совсѣмъ не лѣчатъ, то они н 
не нужны земству. Такой примѣръ по
дало намъ самое юное, самое молодое 
на Руси земство.

Послѣ всего сказаннаго нами ста
новится яснымъ, что положеніе вете
ринарныхъ врачей въ Россіи самое 
жалкое, самое несчастное. Правитель
ственныхъ должностей, повторяю, слиш
комъ мало, притомъ онѣ обстановле- 
ны такими скудными гарантіями, что 
ветеринарному врачу приходится боль
ше заботиться о подысканіи средствъ,

Исторія открытія ш ш  въ деревнѣ 
Алексѣевкѣ, ііар овск о і волости.

( Окончаніе *).

24-го августа.

Казалось бы, что чаша терпѣнія 
должна была бы переполниться и пос
лѣ припадковъ отчаянія и равнодушія, 
долженъ былъ бы появиться протестъ. 
Но у меня выходитъ иначе: какъ бой
ца охватываетъ одушевленіе и мужест
во чѣмъ больше препятствій впереди и 
еще привлекательнѣе и желаннѣе ка
жется ему побѣда, такъ и я, минута
ми мнѣ кажется, что я не любила бы 
такъ эту школу, если бы она не да
лась мнѣ съ такими страданіями, что 
устраивать дѣло при благопріятныхъ 
условіяхъ не диво, нѣтъ, ты воздвигни 
его тогда, когда все противъ тебя, и 
въ результатѣ получится увѣренность 
въ своей настойчивости, преданности 
и силѣ. Мщеніе мое должно состоять 
не въ томъ, чтобы обратиться вспять 
и сжечь корабли, а въ томъ, чтобы ос
таться на полѣ битвы, выиграть сра
женіе, создать образцовую школу и 
доказать, что была права я, а не г-да 
П —вы.

Вотъ что писала я вчера одному 
изъ своихъ знакомыхъ, бѣжавшему съ 
ноля битвы общественной дѣятельности, 
въ деревню и погрузившагося тамъ 
„въ дремоту жизни праздной", что мнѣ 
однако не мѣшаетъ уважать въ немъ 
человѣка умнаго и честнаго.

„Вы обвиняете меня въ томъ, что
*) Сііот. газету „Южный Краю1, JV* 53.

я отказываюсь отъ газетныхъ статей 
и, приглашая защищать Спасовича, въ 
глубинѣ души, не желаю даже его за
щиты. Прежде чѣмъ обвинять меня въ 
этомъ, выслушайте мои доводы: я на
хожу, что людей готовыхъ протесто
вать, обличать и пререкаться гораздо 
больше чѣмъ людей желающихъ напро
ломъ, во что бы то ни стало, дѣлать 
дѣло, общественное дѣло, въ которое 
они вѣрятъ, котораго они предвидятъ 
будущность. Я не берусь судить кто 
больше служитъ обществу, кто полез
нѣе, кто заслуживаетъ большаго ува
женія, большей симпатіи, я чувствую 
только себя принадлежащею ко 2-й 
категоріи. Выходя изъ этаго положе
нія, я не хочу быть на скамьѣ подсу
димыхъ по школьному дѣлу, я не хо
чу дать восторжествовать злоязычію 
г-дъ П — выхъ, я не хочу набрасы
вать тѣни на мою прошлую педагоги
ческую дѣятельность, я не хочу быть 
причисленною къ лику недовольныхъ 
и протестующихъ, я не хочу минут
наго торжества идеи и привлекатель
наго мученическаго вѣнка — невинно 
пострадавшей, купленнаго цѣною воз
можности дѣлать дѣло!

Говорятъ, что дѣло передается въ 
окружной судъ. Мировой судья нашолъ 
его себѣ неподсуднымъ и передалъ су
дебному слѣдователю.

Извѣстный адвокатъ С. говоритъ, 
что онъ самъ желалъ бы быть подсу
димымъ по такому дѣлу, что такія дѣ
ла слѣдутъ раздувать, а не тушить, 
что онъ безплатно пріѣдетъ защищать 
его. Изъ Петербурга мнѣ предлагаютъ

опять помѣстить эту исторію въ одной 
изъ распространенныхъ газетъ, но я 
повторяю: не этого мнѣ нужно, мнѣ 
нужно дѣлать дѣло и только".

28- го августа.
Вещи уложены, дѣти въ дорогѣ, од

на я задерживалась до послѣдней ми
нуты въ надеждѣ получить разрѣше
ніе и дождалась таки и отъ инспектора 
и отъ училищнаго совѣта, но открыть 
школу невозможно. Завтра я неизбѣж
но должна выѣхать въ Харьковъ, такъ 
какъ 2-го открытіе воскресной школы 
послѣ лѣтнихъ каникулъ.

Придется пріѣхать 3-го сентября 
послѣ собранія, но радостная вѣсть об
летѣла уже всѣ хаты и маленькія фигур
ки безпрестанно мелькаютъ у воротъ.

29- го августа.
Въ дорогѣ. (Изъ дерзвни въ городъ).

Стапція Никитовна.
(3 ч. пополуд.).

Я садилась въ экипажъ, окружоноая 
веселою толпою дѣтей, счастливая въ 
виду предстоящей радости. Въ воро
тахъ показался старикъ, разносящій па
кеты изъ михайловской волости и по
далъ мнѣ какую то бумагу. Какъ ни 
была подговлена я къ вызову судебна
го слѣдователя, но онъ невыразимо по
разилъ меня: опять похолодѣли руки 
и потемнѣло въ глазахъ, Подъ впечат
лѣніемъ послѣдней радости мнѣ каза
лось, что все это горькое отошло ку
да то далеко, далеко, я готова была 
все забыть, всѣмъ простить и вдругъ
опять.....  Я возвращалась въ Харьковъ,
торжествуя побѣду, а тутъ этотъ вы
зовъ къ судебному слѣдователю, и что

я ему скажу и какъ все это будетъ и 
чѣмъ кончится? Все это вопросы, от
вѣты па которые никто не можетъ 
предвидѣть.

6- го сентября.
( О к а т ь  в ъ  д е р е в н ю ) .

Д. Алексѣевка.
(12 ч. ночи).

Мнѣ кажется, что въ жизни моей 
я никогда не присутствовала при та
комъ торжествѣ какъ сегодня. Хотѣла 
заснуть и не могу—передъ глазами все 
та же картина: священникъ въ свѣтлой 
рясѣ съ крестомъ въ рукахъ, за нимъ 
толпа дѣтей веселыхъ, нарядныхъ, какъ 
на свѣтлый праздникъ, за ними толпа 
народа, благоговѣйно идущая за всей 
этой процессіей, все это движется къ 
только что заложенному зданію. Солн
це ярко освѣщаетъ всю эту картину, 
а въ ушахъ раздаются дѣтскіе голоса: 
„Спаси Господи люди твоя!".....

Народъ собрался со всѣхъ окрест
ныхъ деревень и не одинъ народъ, а 
всѣ сосѣди и близкіе и дальніе, всѣ 
они знали какою цѣною купила я это 
торжество и казалось сошлись порадо
ваться моей радости. Мы заявили всѣмъ 
и каждому, что не можемъ принять 
.болѣе 40 дѣтей, пока выстроится на
стоящая школа, а намъ привели 60. 
Разумѣется старымъ пріятелямъ было 
отдано предпочтеніе, добавили 10 но
выхъ изъ болѣе взрослыхъ дѣтей, а 
20 записали на весну.

7- го сентября.^
(Изъ деревни въ городъ).

Станція Никитовна.
(3 ч. пополуд.).

Я почти не спала эту ночь— кар

тины радости смѣнялись тяжолымъ ожи
даніемъ утра и вызова судебнаго слѣ
дователя. Въ 8 ч. я была уже готова 
къ отъѣзду въ Михайловку, а въ по
ловинѣ 9-го подъѣзжала къ волостно
му правленію, къ тому самому волост
ному правленію, гдѣ судятъ конокра
довъ и мошенниковъ. Нервы мои были 
въ высшей степени напряжены, но я 
силилась удержаться отъ слезъ, угова
ривая себя, что плакать постыдно. 
Ночью, впрочемъ, я написала заявле
ніе, и именно на случай слезъ и не
возможности выяснить дѣла какъ слѣ
дуетъ. Это заявленіе-экспромптъ ле
жало у меня въ карманѣ, такъ какъ 
есть— непереішеанное даже, впрочемъ 
въ немъ не встрѣчалось ни одной по
марки, такъ научили меня писать дѣ
ловыя бумаги въ Славяносербскѣ.

Мы подъѣзжали къ волостному пра
вленію, когда издали послышался ко
локольчикъ, отъ котораго у меня дрог
нуло сердце ц чрезъ нѣсколько ми
нутъ показалась тройка— на тройкѣ 
сидѣлъ молодой человѣкъ въ бѣлой 
фуражкѣ съ кокардой, самаго элегант
наго вида и слуга. Молодой человѣкъ, 
впрочемъ для меня не былъ „чело
вѣкъ",— это былъ „судебный слѣдова
тель" , молодцевато выскочилъ онъ изъ та
рантаса, захлопнулъ за; собой стреми
тельно дверь ц выслалъ человѣка ска
зать, что проситъ меня пожаловать въ 
заду въ домъ Міоковичей. Эти добрѣй
шіе сосѣди— Міоковичи, видя, вѣроят
но, на лицѣ моемъ выраженіе ужаса 
каждый разъ, когда рѣчь заходила о 
судебномъ слѣдователѣ, и прежде ус-;

покаивали меня предположеніемъ, что 
судъ надо мною будетъ происходить у 
нихъ въ домѣ, какъ это не разъ уже 
бывало, но мнѣ казалось, что это еще 
стыднѣе. Тѣмъ не менѣе мы велѣли 
повернуть лошадей къ дому Міоковичъ. 
На встрѣчу намъ, точно желая ско
рѣе выручить меня изъ бѣды, бѣжала 
растрепанная и въ утреннемъ негли
же добрѣйшая Екатерина Александров
на. Завидѣвши меня, она стала ма
хать руками, точно боясь, что я ми
ную ихъ домъ, или заподозрю, что 
они покинули меня въ бѣдѣ. Это бы
ло уже выше моихъ силъ, я зарыдала 
и, рыдая, вошла къ нимъ въ домъ. 
Меня силились утѣшить, успокоить— 
ничто не помогало. Наконецъ, въ залѣ 
послышались шаги и въ комнату во- 
піолъ судебный слѣдователь. Не знаю, 
какъ это случилосъ, по я мигомъ пе
рестала плакать и почуствовала вдругъ 
такой приливъ сознанія собственнаго 
достоинства и гордости, что совершен
но твердо послѣдовала за нимъ на его 
приглашеніе въ залу. Мы сѣли другъ 
противъ друга. Судебный слѣдователь 
не безъ юпитерскаго величія началъ 
со слѣдующаго: „Ваше дѣло— это пер
вое дѣло въ моей юридической прак
тикѣ такого рода характера, а поэто
му я, какъ молодой юрйстъ, считалъ 
необходимымъ посовѣтоваться въ этомъ 
случаѣ съ моими товарищами-юри- 
стами, болѣе опытными, чѣмъ я. 
Съ этою цѣлью я побывалъ въ ок
ружномъ судѣ и послѣ продолжи
тельной консультаціи ■ мы рѣшили 
предложить вамъ слѣдующій вопросъ,

ю ж н ы й  КРАЙ
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обезпечивающихъ его существованіе, 
нежели о примѣненіи своихъ науч
ныхъ познаній на пользу сельско-хо
зяйственной промышленности. Част
ныхъ учрежденій почти нѣтъ, да о 
нихъ не можетъ быть и рѣчи.

Совсѣмъ иное представляетъ собою 
ветеринарія въ другихъ государствахъ. 
Въ Англіи, напримѣръ она стоитъ на вы
сотѣ своего величія и ветеринарные врачи 
пользуются тамъ такимъ превосходнымъ 
положеніемъ, какого опи не имѣютъ ни 
въ одномъ государствѣ: самый млад
шій военный ветеринарный врачъполуча- 
етъ отъ 4 — 6 руб., въ сутки, помимо 
квартирныхъ и фуражныхъ. Въ Гер
маніи, благодаря правильному разви
тію ветеринаріи, мы встрѣчаемъ мно
го породъ и отродій рогатаго скота, 
который и составляетъ главный пред
метъ вывоза въ другія страны.

Смотря на ,это невольно придешь къ 
тому заключенію, что ветеринарное дѣ
ло въ Россіи является какой то угне
тенной, жалкой невольницей, лишон- 
ной теплаго пріюта и пріятныхъ ра
достей; невольницей, которая готова 
протянуть руку ради нищенскаго по
даянія къ бѣдному и богатому, обра
зованному и невѣждѣ и вмѣсто пода
янія получаетъ отъ нихъ холодное пре
зрѣніе и колкія насмѣшки.

Вотъ въ какое положеніе поставле
на на Руси ветеринарія. Вотъ при ка
кихъ условіяхъ молодому поколѣнію 
подрастающихъ ветеринаровъ прихо
дится изучать ветеринарныя науки!..

Пора же, наконецъ, и нашему об
ществу и нашимъ передовымъ общест
веннымъ дѣятелямъ, которые такъ щед
ры на слова и скупы на дѣло, поду
мать о забытой, заброшенной ветери
наріи; пора же имъ, наконецъ, соз
нать, что отъ большей или меныпей 
степени успѣха ветеринаріи зависитъ 
большая или меньшая степень эконо
мическаго благосостоянія цѣлаго госу
дарства, и что успѣхъ въ ветеринар
номъ дѣлѣ возможенъ только тогда, 
когда общество будетъ относиться къ 
нему вполнѣ внимательно, довѣрчиво. 
Пора же, наконецъ, позаботиться, о 
распространеніи въ народѣ здравыхъ 
понятій о ветеринаріи, объ искорененіи 
невѣжества, суевѣрія и предразсудковъ, 
объ ограниченіи дѣятельности конова
ловъ и вообще о поднятіи ветеринар
ной медицины во мнѣніи народа и об
щества. Н. В. Т.

Т Е Л Е Г Р А М М Ы
(отъ спеціальныхъ корреспондентовъ 

„Южнаго Края“).

Москва, 25 февраля, среда. „Рус- 
с е і й  Курьеръ" сообщаетъ, какъ 
слухъ, что въ числѣ кандидатовъ
па постъ министра пародпаго про
свѣщенія называютъ ректора пе
тербургскаго университета Беке
това. —

БИРЖЕВАЯ

Т Е Л Е Г Р А М М А .
С.-ПЕТЕРБУРГЪ, 2 4 -го  февраля.

Цѣна полуимперіалу........................... 7 р. 82 к.
Вексельный курсъ на 3 м. на Лондонъ 25’/а нен. 

„ „ „ „ „Гамбургъ 214Уг им.м.
„ „ „ „ „Парижъ 266 сан.

б'/г'/о р е н т а ...........................................100 °/о
Первый внутрен. заемъ съ выигршн . 225 руб. 
Второй „ „ „ я 22274 „
5°/о Банковые билеты 1-го выпуска . 957/в °/о 
5°/о „ „ 2-го „ . 9374 7о
5о/о „ „ 3-го „ . 937а °/о
5°/о „ „ 4-го „ . 93 «/о
Восточный заемъ 1-го выпуска . . 92’/г °/о

„ я 2-го „ . . 923/4 °/о
„ я 3-го „ • • 92 У» °/о

Зак. лпст. С.-Петерб. общ. вз. иоз. кр. ІЗОУэ руб. 
Закладные листы Херсонск. зем. банка 92 У2 „

„ „ Харьковск. „ » 97 „
„ „ Полтавск. „ „ 945/2 „
„ „ Московск. „ „ 100 „
„ „ Вессараб.-Тавр. „ 94 „

Акціи центр. банка русск. нозем. кр. 91 Ѵг „ 
„ Международнаго банка . . . 388' „
„ Русск. банка для виѣшн. торг. 315 „
„ Харьковскаго земельнаго банка 295 „
„ Полтавскаго „ „ 300 „
„ Глава, общ. россійск. жел. дор. 254 „
„ Рыбинек.-Вологовской „ „ 843А „
„ Страх. общ. учрежд. въ 1827 г. 925 „
„ С.-Петербургскаго страх. общ. 265 „

Бекс, курсъ изъ Парижа на С.-Петер. — „
„ кур. изъ Верл. на С.-Пет. па 3 мѣс. 211 

г, » » я я я 3 нед. 212,30
Русскіе кредита, билеты въ Берлип. 213,20 
Настроеніе денежнаго рынка оживленное.

МѢСТНАЯ ХРОНИКА.

И зслѣдованіе воды харьковскаго  
водопровода.

Харьковскій городской голова обра
тился съ просьбою въ химическую ла
бораторію университета произвести из
слѣдованіе воды городского водо
провода, каковое и было предприня
то нами.

Сообщая вамъ предварительное из
слѣдованіе водъ, взятыхъ изъ разныхъ 
мѣстъ харьковскаго водопровода, ко
торые уже привели къ нѣкоторымъ за
ключеніямъ о вліяніи какъ источни
ковъ, такъ и самыхъ водопроводныхъ 
трубъ городскихъ и проведенныхъ въ 
домахъ, покорно просимъ напечатать 
его въ издаваемой вами газетѣ.

1) Вода изъ такъ называемаго Кре
стоваго колодца, близь желѣзнодорож
наго моста, оставляетъ твердаго, вы
сушеннаго при 120° Ц. (но не прока
леннаго) остатка 0,661 ч. на 1,000 ч. 
воды.

2) Вода изъ перваго пожарнаго кра
на на Конторской улицѣ, заключаю
щая въ себѣ сводныя воды всѣхъ ис
точниковъ, оставляетъ твердаго, высу
шеннаго при 120° Ц. остатка 0,454 ч. 
на 1,000 ч. воды.

Изъ приведеннаго слѣдуетъ, что ис
точники собранные въ Богомоловскомъ 
.рву, которые по прежнимъ изслѣдова
ніямъ содержали не болѣе 0,4 ч. на 
1,000 ч. воды твердаго остатка, вхо
дятъ въ составъ воды идущей въ го
родъ въ пропорціи приблизительно 5:1 
(изъ Крестоваго колодца).

3) Вода изъ болѣе отдаленной водо
разборной будки, что на Мироносиц
кой площади, взятая въ 6 час. утра, 
оставляетъ твердаго, высушеннаго при 
120° Ц., остатка 0,462 ч. на 1,000 ч. 
воды; а взятая въ 6 часовъ вечера, 
оставляетъ твердаго, высушеннаго при 
120° Ц., остатка 0,468 ч. на 1,000 ч. 
воды.

Изъ этого слѣдуетъ, что вода, про
ходя чрезъ сѣть водопроводныхъ трубъ, 
нѣсколько обогащается твердыми веще
ствами,. приблизительно на ЭДо часть 
найденныхъ въ ней, такъ какъ сред
нее изъ приведенныхъ цы ф ръ=0,465. 
Эта прибыль, по всей вѣроятности, про
исходитъ отъ введенія въ воду окислен- 
ннхг соедішсшн желѣза со схѣиъ трубъ
водопровода (частью въ видѣ водной 
окиси желѣза, а частью въ видѣ дву
углекислой соли). Это подтверждается 
тѣмъ, что вода изъ Мироносицкой буд
ки, отъ дѣйствія газообразнаго сѣро
водорода окрашивается мало по малу 
въ черноватый цвѣтъ, исчезающій отъ 
прибавленія соляной кислоты, тогда 
какъ вода взятая изъ пожарнаго кра
на на Конторской улицѣ такой реак
ціи съ сѣроводородомъ не даетъ.

4) Для опредѣленія вліянія трубъ 
домопроводной сѣти, проба воды была 
взята изъ квартиры профессора Щел
кова. Вода эта дала отъ сѣроводорода 
сильную бѣлую муть, почти совсѣмъ 
исчезающую отъ прибавленія соляной 
кислоты, что указываетъ на присут
ствіе въ ней цынковыхъ соединеній. 
Количественное опредѣленіе цынка по
казало содержаніе въ ней 0,05 грам

ма на 1,000 граммовъ (1 литръ) въ 
видѣ окиси цынка. Общее количество 
твердаго остатка изъ 1,000 ч. воды 
получено 0,492 ч., слѣдовательно, бо
лѣе чѣмъ въ водѣ изъ общей водопро
водной трубы. На это обстоятельство, 
кажется, болѣе всего слѣдуетъ обра
тить вниманіе. Присутствіе цынка въ 
водѣ изъ домового водопровода объ
ясняется, безъ сомнѣнія, тѣмъ, что тру
бы для него сдѣланы изъ цинкованна
го желѣза. Такъ какъ цынкъ раство
ряется какъ въ водѣ содержащей угле
кислоту, такъ и въ водѣ содержащей 
соли, а здѣсь эти оба условія дѣйст
вуютъ совмѣстно (присутствіе желѣза, 
образующаго съ цынкомъ гальваниче
скую пару, еще ускоряетъ химическое 
дѣйствіе), то, понятно, что онъ раство
ряется сравнительно въ значительномъ 
количествѣ, придавая водѣ непріятный 
металлическій вкусъ. Постоянное упо
требленіе для питья такой воды врядъ 
ли можно считать безвреднымъ, тѣмъ 
болѣе, что употребляемые пріемы въ 
медицинѣ растворимыхъ солей цынка, 
какъ извѣстно, не значительны. При 
этомъ слѣдуетъ замѣтить, что раство
реніе цынка будетъ продолжаться до 
тѣхъ поръ непрерывно, пока все ко
личество его перейдетъ въ растворъ; 
такъ какъ образующаяся окись цынка 
не будетъ оставаться на стѣнкахъ трубъ 
и тѣмъ предохранять ихъ отъ даль
нѣйшаго окисленія цынка, а будетъ 
растворяться подъ вліяніемъ углеки
слоты, находящейся растворенною въ 
водѣ нашихъ источниковъ. .

Растворенная въ водѣ углекислота 
была приблизительно опредѣлена, имен
но въ водѣ, взятой изъ будки, что на 
Мироносицкой площади, количество ко
торой оказалось гораздо болѣе, чѣмъ 
необходимо для полнаго растворенія най
деннаго нами количества окиси цынка.

5) Что же касается воды, взятой 
изъ резервуара, что на Холодной го
рѣ, то судя по количеству твердаго 
остатка, именно: 0,458 ч. на 1,000 ч. 
воды, составъ ея очень мало отлича
ется отъ воды, взятой изъ 1-го пожарнаго 
крана иа Конторской улицѣ (всего на 
1°/о остатка), что указываетъ на не
значительное вліяніе стѣнокъ резервуара.

Анализы произведены въ химической 
лабораторіи харьковскаго университета.

Профессоръ И. Бекетовъ.
Наборамъ Д. Чириковъ.

Письмо въ редакцію .
М. Г., г. Редакторъ!

Министръ внутреннихъ дѣлъ обра
тился къ' присутствіямъ по крестьян
скимъ дѣламъ и земскимъ собраніямъ 
съ циркуляромъ (22 декабря 1880 г., 
№ 9), въ которомъ проситъ высказать 
зам ѣ ч ан ія  на заявленные' министерству 
нѣкоторыми земствами и губернатора
ми и исчисленные въ циркулярѣ не
достатки, усмотрѣнные заявителями въ 
крестьянскихъ учрежденіяхъ. Всякій, 
кто успѣлъ ознакомиться съ этими 
учрежденіями, долженъ признать ихъ 
совершенную негодность, и только од
но исправленіе ихъ посредствомъ раз
ныхъ ничего не выражающихъ измѣ
неній (въ родѣ: перенесеніе выборовъ 
непремѣнныхъ членовъ присутствія въ 
уѣздныя земскія собранія, добавленіе 
кандидата, измѣненіе ценза, прикрѣп
леніе непремѣнныхъ членовъ присут
ствія къ городамъ, и проч.) усугуби
ло бы эту негодность. Они (крест. 
учрежд. въ настоящемъ ихъ видѣ) 
были задуманы безъ всякой справки 
съ дѣйствительною потребностью, а по
тому и теперь представляютъ нѣчто въ 
родѣ: комиссіи народнаго продоволь

ствіе, комитета народнаго здравія, ос
пеннаго комитета и проч. Съ самаго 
учрежденія этого института ощуща
лась потребность въ чомъ-нибудь но
вомъ, соотвѣтствующемъ настоящей дѣй
ствительности крестьянскаго дѣла и по
ложенія вещей въ селѣ. Дѣла быв
шихъ крѣпостныхъ съ ихъ помѣщика
ми пришли къ концу, разныя сдѣлки 
могутъ вершить теперь всякаго ранга 
люди. Сами эти крестьяне смѣшались 
съ другими обывателями села (у насъ, 
въ Малороссіи: съ казаками, бывшими 
государственными крестьянами, мѣща
нами). Не обладая никакимъ развитіемъ, 
селяне стоятъ внѣ возможности най
тись въ своемъ самоуправленіи; вла^ 
ствуетъ надъ ними кулакъ (въ раз
ныхъ видахъ, даже въ видѣ жида), ко
торый все дѣлаетъ: выбираетъ, назна
чаетъ и контролируетъ. Покуда не 
дадутъ селу хорошую школу, могущую 
въ кои-вѣки накопить контингентъ но
ваго развитаго элемента, потуда нуж
на будетъ сельской массѣ помощь: какъ 
найтись въ управленіи собою и сво
ими дѣлами и какую защиту принять 
отъ міроѣдства. По моему мнѣнію, въ 
такомъ положеніи дѣлъ можетъ по
мочь одно земство, т. е. оно должно 
создать крестьянскія учрежденія. Въ 
моей мысли является слѣдующая про
стая форма новаго крестьянскаго ин
ститута: уѣздными земскими собранія
ми избираются изъ среды своей и по
стороннихъ лицъ зем скіе уполномо
ченные по крестьянски м ъ  дѣламъ. 
Чтобы имѣть право быть избрану въ 
эту должность,— требуется одинъ об
разовательный цензъ—окончаніе сред
няго учебнаго заведенія (minimum), ис
ключая духовныя семинаріи; но зем
скому собранію предоставляется изби
рать в/з голосовъ и не обладающихъ 
цензомъ лицъ если лица, эти завѣдо
мо способны и достойны. На уѣздъ 
избирается— minimum— 3, а то и боль
ше, смотря по территоріи уѣзда и ко
личеству населенія. Одинъ изъ упол
номоченныхъ избирается съ присвое
ніемъ ему званія предсѣдателя съѣзда 
земскихъ уполномоченныхъ по кресть
янскимъ дѣламъ. Содержанія каждый 
уполномоченный получаетъ —minimum 
800 р., разъѣзды оплачиваетъ земст
во. Предметы вѣдомства должны быть 
строго соображены съ дѣйствительными 
нуждами сельскаго населенія и обни
мать собою все, что касается контро
ля и защиты отъ эксплуатаціи отдѣль
ныхъ лицъ и цѣлыхъ обществъ со сто
роны мѣстнаго управленія и кулаковъ, 
а также дѣла, вытекающія изъ позе
мельныхъ отношеній крестьянъ съ ихъ 
бывшими помѣщиками. Изъ земскихъ 
уполномоченныхъ составляются п ер і
одическіе съѣзды для разсмотрѣнія 
присвоенныхъ имъ дѣлъ (по сельскимъ 
и волостнымъ выборамъ,по дисциплинар
нымъ взысканіямъ съ сельскихъ и во
лостныхъ урядниковъ, въ томъ числѣ 
съ волостныхъ судей и писарей, о пре
даніи ихъ суду за проступки по долж
ности, по разсмотрѣнію приговоровъ 
сельскихъ и волостныхъ сходовъ, а 
также волостныхъ судовъ въ кассаці- 
ономъ порядкѣ (и проч.). Періодиче
скихъ съѣздовъ— 3. Уполномоченные по 
крестьянскимъ дѣламъ должны быть не 
менѣе 1 раза въ недѣлю съ продол
женіемъ засѣданій соразмѣрно накоп
ленію дѣлъ. О дняхъ засѣданій долж
но знать населеніе уѣзда. Мѣстомъ за
сѣданій можетъ служить камера съѣз
да мировыхъ судей въ свободные дни. 
На секретаря съѣзда земскихъ упол
номоченныхъ— 600 руб. и иа канц. 
матер. съ наймомъ писца—200 руб.

Общая отчотность по уѣзду составляет
ся съѣздомъ земскихъ уполномоченныхъ 
по крестьянскимъ дѣламъ изъ частныхъ 
отчотовъ своихъ членовъ и представ
ляется очередному уѣздному земскому 
собранію. Жалобы на земскихъ упол
номоченныхъ по крестьянскимъ дѣламъ 
и ихъ съѣзды приносятся очереднымъ 
земскимъ собраніямъ, гдѣ и разсматри
ваются съ правомъ отдачи подъ судъ 
въ случаѣ признанія 2/з голосовъ ви
новности. Губернская инстанція (если 
она нужна) должна тоже носитъ ха
рактеръ земскій.

Вотъ главныя черты реформы кресть
янскихъ учрежденій. Я въ этой формѣ 
буду проводить ее въ борзенскомъ уѣзд
номъ но крестьянскимъ дѣламъ при
сутствіи и земскомъ собраніи. Во вся
комъ случаѣ, эту идею преобразованія 
крестьянскихъ учрежденій необходимо 
распространить въ земской средѣ, хотя 
бы въ виду того, что она можетъ дать 
толчокъ къ болѣе внимательному раз
смотрѣнію дѣла и къ совершенію че
го-нибудь большаго, чѣмъ нанесеніе 
заплатъ на усмотрѣнные земствами (въ 
нѣкоторыхъ случаяхъ, совершенно оши
бочно) и губернаторами дыры въ су
ществующихъ крестьянскихъ учрежде
ніяхъ. г. в.

Н асъ  просятъ помѣстить про
грамму публичныхъ лекцій  про
фессора В. К. Н адлера.

Л екція  1-я. Въ воскресенье, 1 мар
та. Введеніе. Исторія популярная и ис
торическая критика. Мифъ въ исторіи. 
Свободна ли отъ мифовъ новѣйшая, ис
торія? Характеръ новѣйшей исторіи. 
Революція и Наполеонъ. Реставрація. 
Вѣнскій конгрессъ. Продолженіе дѣла 
Наполеона. Всеобщая реакція. Движе
нія въ Германіи. Военныя революціи 
въ Испаніи и Италіи. Меттернихъ— 
спаситель легитимизма и укротитель 
революціи. Греческое движеніе и fiasco 
реакціи.

Л ек ц ія  2-я. Въ воскресенье, 8 мар
та. Бурбонская монархія во Франціи. 
Блестящая роль Франціи въ этотъ пе
ріодъ. Причины польской революціи. 
Характеръ польскаго движенія,— его 
неожиданныя послѣдствія для Франціи 
и Европы.

Л екція  3-я. Въ воскресенье, 15 
марта. Буржуазная монархія во Фран
ціи. Эксплуатація государства и об
щества. Новые принципы и партіи. 
Февральскій переворотъ.

Л екція  4-я. Въ воскресенье, 22 
марта. Революціонная лихорадка во 
всей Европѣ. Причины такого неожи
даннаго для многихъ явленія. Окон
чательное fiasco либерализма. Націо
нальныя движенія, ихъ первоначальная 
неудача, ихъ будущность-.

Л екція  5-я. Въ среду, 25 марта. 
Вторая Имперія. Имперія —это миръ. 
Крымская война. Національный прин
ципъ. Игра съ народами и пролета
ріями. Объединеніе Италіи.

Л екц ія  6-я. Въ воскресенье, 29 
марта. Вопросъ германскій. Бисмаркъ— 
сокрушитель бонопартизма. Паденіе 
Наполеона. Гамбетовская республика; 
ея друзья и враги. Куда мы идемъ.

Начало всѣхъ лекцій въ 1 часъ дня. 
Чтеніе будетъ происходить' въ универ
ситетѣ, въ аудиторіи № 1; въ- случаѣ 
же большого количества посѣтителей— 
въ торжественномъ залѣ университета.

Сборъ съ лекцій дѣлится на двѣ 
части: одна половина назначаете^ въ 
пользу учрежденій харьковскаго об
щества грамотности,— другая же наз
начается на изданіе нѣкоторыхъ изъ 
неизданныхъ еще историческихъ со

который будетъ первымъ и послѣд
нимъ и опредѣлитъ отношенія вашего 
дѣла, а именно: „Признаете ли вы, 
что школа, существовавшая въ дерев
нѣ Алексѣевкѣ, михайловской волости 
существовала безъ разрѣшенія?"

Извините! возразила я спокойно, но 
есть вопросъ первѣе этого, а именно: 
„Существовала ли школа въ деревнѣ 
Алексѣевкѣ, михайловской волости? “

Молодой юристъ даже подскочилъ 
немного на стулѣ. „Какъ! Вы это от
вергаете?"

— Да!
„Что же это было но вашему?"
— Это было простое обученіе гра

мотѣ на дому, которое на основаніи 
примѣчанія къ ст. 2-й Высочайше ут
вержденнаго положенія о нач. народи, 
учил. дозволяется лицамъ всѣхъ сосло
вій безъ разрѣшенія училищнаго со
совѣта. И я открыла предъ нимъ быв
шее при мнѣ печатное „положеніе о 
нач. народи, училищахъ."

Молодой юристъ, видимо, нѣсколь
ко сконфузился и спросилъ меня ме
нѣе уже юпитерскимъ тономъ: „А чѣмъ 
вы можете доказать, что это была не 
школа? “

— Тѣмъ, отвѣчала я, чувствуя, что 
принимаю вее болѣе и болѣе грозный 
видъ, что тутъ не было никакихъ эле
ментовъ, входящихъ въ составъ поня
тія о школѣ: школа требуетъ опредѣ
леннаго помѣщенія— его не было, такъ 
какъ мы учили, въ саду и на балконѣ; і, 
школа требуетъ учителя, его не было, 
такъ какъ я занималась сама съ дѣтьми; 
школа требуетъ опредѣленной програм

мы— ея не было; школа требуетъ законоу
чителя— его не было. Впрочемъ, поз
вольте мнѣ подать вамъ заявленіе, изъ 
котораго вы вполнѣ ясно увидите весь 
ходъ дѣла. Заявленіе это я прошу васъ 
пришить къ дѣлу!— И я подала ему 
заявленіе, чувствуя, что мы положи
тельно помѣнялись ролями. Заявленіе 
мое было слѣдующаго содержанія:

З а я в л е н іе .

Въ прошломъ 1878 г., пріѣхавши въ 
1-й разъ въ имѣніе мужа моего д. Алексѣ
евку, михайловской волости, я провела въ 
ней 3 лѣтнихъ мѣсяца. Работая 16 лѣтъ 
на поприщѣ народнаго образованія, я, 
естественно, поинтересовалась узнать, 
существуютъ ли вблизи насъ школы и 
узнала, что въ михайловской волости 
нѣтъ ни одной.

Это обстоятельство дало мнѣ поводъ 
рѣшиться устроить, съ участіемъ зем
ства, народное училище. Съ этою цѣлью . 
я обратилась къ сосѣду моему Н. 
Н. П., какъ одному изъ земскихъ дѣ
ятелей и мировому судьѣ ̂ -хористу, спо
собному разъяснить мнѣ порядокъ ве
денія дѣла и просила его помочь миі,- 
Въ сентябрѣ того же года состоялось' 
земское собраніе въ .которомъ, по во
просу о народному образованіи, рѣ
шено было открывать земскія -шко.ш 
и выдавать субсидію въ 400 р. только1 
тамъ, гдѣ общество, или частное лицо 
обяжется вносить съ своей стороны 
200 и покажетъ такимъ образомъ свое 
сочувствіе къ школѣ и желаніе содѣй- j 
ствовать ш  интересамъ. Въ это время 
я была уже въ Харьковѣ— моемъ по

стоянномъ мѣстѣ жительства.
Пріѣхавши въ этомъ году въ дерев

ню въ маѣ мѣсяцѣ, я возобновила свои 
переговоры по этому дѣлу съ П., при- 
чомъ онъ объявилъ мнѣ, что прежде 
всего нужно подать прошеніе инспек
тору народнаго училища П —ву и 
обѣщалъ доставить на дняхъ форму 
такового прошенія, но какъ человѣкъ 
занятый и службой и хозяйствомъ, за
медлилъ нѣсколько доставкой мнѣ этой 
формы, а я, въ свою очередь, полу
чивъ отъ него прошеніе, замедлила от
правкой, наводя справки какъ зовутъ 
П —ва, гдѣ онъ находится, такъ какъ 
въ Бахмутѣ его не оказалось, какую 
слѣдуетъ приложить марку и т. и. Въ 
этихъ хлопотахъ прошло около мѣся
ца; между тѣмъ нѣкоторые изъ сосѣ
дей пугали меня предсказаніемъ, что 
получу я разрѣшеніе, выстрою домъ, 
но учениковъ не будетъ, что народъ 
нашъ не расположенъ Къ школѣ, что 
ему нужны малолѣтніе работники и т. 
п. Напуганная отчасти этими предска
заніями мѣстныхъ жителей, я задума
ла сдѣлать опытъ до открытія школы. 
Помня очень хорошо объ инспекторѣ 
и необходимости просить прежде всего 
у него разрѣшенія школы, я въ то же 
время знала, что на .основаніи примѣ
чанія къ статьѣ 2-й Высочайше ут
вержденнаго положенія о начальныхъ 
народныхъ удилищахъ 1864 г. „доз
воляется простое обученіе грамотѣ на 
дому безъ разрѣшенія училищнаго со
вѣта ". Кромѣ т.ого за неиреступность 
этого опыта говорило $ер мое про
шлое, подкрѣпленное такими фактами:

въ 1871 году баронъ Корфъ— извѣст
ный дѣятель но народному образова
нію, осматривалъ въ Харьковѣ школу, 
въ которой я состою распорядитель
ницей и далъ о ней самый лестный 
печатный отзывъ въ рядѣ газетныхъ 
статей подъ заглавіемъ: „Частная ини
ціатива въ дѣлѣ народнаго образова
нія". Въ 1873 году я получила бла
годарность отъ харьковской городской 
думы, во главѣ которой находился тог
да бывшій профессоръ харьковскаго 
университета Е. С. Гордѣенко. Въ 
1874 г., по представленію мѣстнаго 
начальства, пожалована подаркомъ изъ 
кабинета Ея Величества.' Въ 1878 г. 
школу посѣтилъ членъ-ревизоръ Свя
тѣйшаго Синода С. И. Миропольскій 
и, тщательно изучивъ ее, написалъ 
исторію школы подъ заглавіемъ: 
„Школы и Общество", въ которой въ 
самыхъ лестныхъ выраженіяхъ доказы
валъ, что это учрежденіе единственное 
въ Россіи. Статьи эти напечатаны въ 
3-хъ книгахъ педагогическаго журнала 
„Семья и Школа" за 1878 годъ.

Все это, повторяю я, казалось мнѣ 
, достаточнымъ для права произведенія 

опыта—дошлютъ ли дѣтей учиться. 
Случай помогъ мнѣ; знакомый мужикъ 
портной, снимая мѣрку съ младшаго 
сына моего, замѣтилъ: „И у меня есть 

: такой &іщпчикъ и страсть какъ жела
етъ учиться, да ,нигдѣ близко нѣтъ 
школы!" Я предложила, чтобід маль
чикъ ходилъ ко мнѣ учиться, а ца 3-й 

; день ме$Я просили о томъ же нашъ при- 
кащикъ, садовникъ, дворникъ, кучеръ 

, и еще нѣсколько матерей изъ сосѣд

нихъ хатъ. Такимъ образомъ, совер
шенно неожиданно для меня самой и 
въ противорѣчіе мѣстнымъ предсказа
ніямъ, въ 2 — 3 дня набралось до 30-ти 
дѣтей. 1-ю недѣлю я посвятила за
дачамъ опрятности: роздали по куску 
мыла, по частому гребешку, мальчи
камъ велѣла остричься, дѣвочкамъ— 
снять платочки и причесываться каж
дый день; смотрѣла чисты ли руки, 
уши, ногти, головы и объеняла необ
ходимость чистоты для здоровья. 2-ю 
недѣлю мы приступили къ разучиванію 
молитвы: „Отче нашъ" съ объясне
ніемъ и пѣніемъ, а на 3-ю принялись 
за подвижную азбуку. Занимались мы 
всѣмъ этимъ на балконѣ, въ саду, такъ 
какъ другого помѣщенія тогда не имѣ
лось и мечтали о томъ, что къ откры
тію школы старшіе ученики окончатъ 
азбуку и образуютъ изъ себя 2-ю 
группу, какъ вдругъ полиція— становой 
приставъ. Разумѣется я показываю ему 
всѣ доказательства своей благонадеж
ности, всѣ свои бумаги, но онъ отвѣ
чаетъ: „Все это имѣетъ значеніе толь
ко въ харьковской губерніи, а теперь 
вы въ екатеринославской! “ Неспособ
ная отъ волненія сообразить, что за
коны въ Россіи повсюду одни и тѣ же, 
я покаряюсь требованію полицейскаго 
чиновника и пишу росписку, что впредь 
до разрѣшенія мѣстнаго начальства пре
кращаю занятія съ дѣтьми, сохраняя 
однако сознаніе настолько, что не пишу 
„закрываю школу", какъ требуетъ онъ, 
такъ какъ школы никакой не было, а 
было „простое обученіе грамотѣ ца 
дому", и даже менѣе того „на балконѣ",

чиненій профессора В. К. Надлера.
Плата за входъ на одну лекцію: крес

ла 1-го ряда— 2 р.; стулья— 1 р. 50 к.; 
мѣста на скамьѣ 1-го ряда— 1 р., ос
тальныхъ рядовъ— по 50 к., за входъ 
въ аудиторію 30 к.; абонирующіеся 
на всѣ 6 лекцій пользуются значитель
ною уступкою. За сбереженіе платья 
по 5 к. съ персоны.

Билеты заблаговременно можно по
лучать въ библіотекѣ А. А. Іозефови- 
ча и въ книжномъ магазинѣ В. А. 
Сыхры, а въ дни лекцій при входѣ въ 
аудиторію съ 11 часовъ дня.

Изъ записной книжки репортера.

Вчера я внесъ въ свою книжку 
фактъ о задержаніи трехъ малолѣт
нихъ преступниковъ. Сегодня случай 
меня снова свелъ съ ними и я разго
ворился съ Макаровымъ. Отецъ его 
былъ становымъ приставомъ, а онъ 
воспитывался въ мѣстной 3-й гимна
зіи и былъ во 2-мъ классѣ. Послѣ 
смерти отца, мать, по словамъ задер
жаннаго Макарова, „пустилась во всѣ 
нелегкія, что мнѣ было дѣлать? А 
тутъ хозяйка, у которой я жилъ, обви
нила меня во взломѣ замка, я попалъ 
подъ слѣдствіе и нигдѣ нельзя было 
найти работы. Жить тоже не на что 
было, сталъ я жить въ Свинячемъ гнѣз
дѣ и ...“ мальчикъ замялся.

— А родственниковъ у тебя боль
ше нѣтъ?

— Есть дѣдушка, да что хоть онъ 
и хозяинъ, а вотъ сестренку гонитъ, 
а мнѣ и думать нечего.

— Если бы дать тебѣ работу, ты 
пересталъ бы воровать?

— Ей Богу пересталъ бы. Вотъ вамъ 
крестъ и Макаровъ набожно пере
крестился.

— А ты ужъ давно воруешь, спро
силъ я другого?

— Нѣтъ, вотъ только третій разъ, 
раньше былъ бондаремъ, потомъ ото- 
шолъ отъ хозяина, занимался поденной 
работой, сталъ жить въ „ гнѣздѣ “, ѣсть 
нечего и сталъ воровать.

Не чуя никакой бѣды шли возвра
щаясь изъ гостей харьковскіе обыва
тели гг. 3. и К. съ своими жонами по 
Заиковской улицѣ: впереди шли жоны, 
а на нѣкоторомъ разстояніи слѣдовали, 
разговаривая о дѣлахъ, мужья. Когда 
женщины поравнялись - съ домомъ По- 
ловинченко, въ которомъ расположены 
роты 109 тамбовскаго полка, къ нимъ 
подошли, стоявшіе подлѣ дневальнаго, 
3 солдата и стали приставать къ жен
щинамъ съ не совсѣмъ приличными 
предложеніями. Женщины сперва про
сили солдатъ, чтобы они отстали, по
томъ стращали, что за ними сейчасъ 
идутъ ихъ мужья, но угрозы оказались 
тщетными и солдаты стали тащить жен
щинъ, насильно въ казармы. Пока на 
крики своихъ жонъ подоспѣли мужья, 
солдаты уже успѣли дотащить жен
щинъ до калитки. Началась борьба: 
солдаты тащили женщинъ въ одну сто
рону, мужья въ другую. Мужья уже 
начали одолѣвать, но въ это время къ 
солдатамъ подоспѣла помощь: изъ ка
зармъ другой калиткой выбѣжали еще 
около 10 солдатъ, и что есть мочи 
стали бить К. и 3., къ нимъ присо
единился дневальный, выхватилъ штыкъ 
и нанесъ раны К. и 3., которые окро
вавленные бросились въ участокъ. По 
этому дѣлу, уже начато слѣдствіе.

20 вечеромъ въ домѣ Яковлева (по 
Мурмиловскому переулку) сидѣлъ хо
зяинъ дома и мирно распивалъ чай съ

и даже менѣе обученія, такъ какъ 
внушеніе правилъ опрятности и пѣніе 
нельзя считать за организованныя 
школьныя занятія.

На другой же день я отправляю проше
ніе инспектору и въ училищный совѣтъ. 
Училищный совѣтъ немедленно разрѣ
шаетъ открыть земское народное училище 
въ д. Алексѣевкѣ и назначаетъ субсидію, 
но инспекторъ, не желая понять, что это 
школа земская, что учителя въ нее 
назначаетъ земство съ его согласія, что 
я представляю собою не болѣе какъ 
жертвователя 3,000 руб., ставитъ мнѣ 
препятствія и требуетъ не разомъ, а 
постепенно, затягивая дѣло до моего 
отъѣзда! 1) полицейское свидѣтельство 
отъ харьковской полиціи; 2) таковое 
же отъ славяносербской, затѣмъ 3) свидѣ
тельство о томъ, что я русская под
данная, затѣмъ, что православнаго вѣро
исповѣданія, и, наконецъ, что я закон
ная ліена моего мужа, Я доставляю 
всѣ данныя доказательства и, наконецъ, 
за два дня до мрего отъѣзда школа 
открьда, но тутъ же я получаю по
вѣстку отъ г, судебнаго слѣдователя, 
какъ посредника дѣла, переходящаго 
въ окружной судъ, причомъ сказано, 
что я обвиняюсь въ уголовномъ пре
ступленіи „въ нарушеніи постановле
ній о воспитаніи юношества".
7-го сентября 1879 г.

д. Алексѣевка.

Дочитавши заявленіе, молодой юристъ 
совершенно уже сконфуженно пробор
моталъ:

„Да, я долженъ признаться, чтр „зат 
явленіе" ваше дѣйствительно сбило ме-
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пришедшимъ къ нему въ гости Логви
новымъ. Раньше они когда то вели 
распрю, дѣло ихъ восходило до миро
вого съѣзда, но теперь они уже по
мирились и о злобѣ и помину не бы
ло. Подпили немного собесѣдники, сло
во за слово, разсердился Логвиновъ и 
перочиннымъ ножомъ такъ хватилъ Яков
лева, что чуть чуть не положилъ хо
зяина на мѣстѣ.

До чего иногда бываютъ наивны 
оправданія воровъ молено судить изъ 
слѣдующаго факта. На пожарѣ быв
шемъ ночью съ 23 на 24 февраля въ домѣ 
Семенова, задержанъ карманный воръ, 
который уже успѣлъ запустить руку 
въ карманъ, вблизи его стоящаго че
ловѣка. Когда его свели въ участокъ, 
онъ заявилъ: „г-нъ приставъ, ей Богу 
нечаянно, была такая давка, такъ тѣс
но, что я думалъ, что это мой карманъ".

До сихъ поръ мы полагали, что всѣ 
служащіе въ почтамтѣ—почтовые чи
новники. Теперь мы получили свѣдѣ
нія, что почталіонъ не почтовый чи
новникъ, и что на Павловской площа
ди поднятъ пьяный почталіонъ. Мы 
сожалѣемъ, что сдѣлали эту ошибку и 
съ удовольствіемъ исправляемъ ее. При 
быстрой репортерской работѣ неболь
шіе недосмотры всегда возможны и мы 
можемъ только благодарить за свое
временныя указанія.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВЪСТІЯ.

Письмо въ редакцію.

М. Г., Редакторъ!

Какъ бывшій товарищъ Анатолія 
ІПульца по гимназіи и пансіону и какъ 
человѣкъ близко знавшій его, я считаю 
своей святой обязанностью посвятить 
нѣсколько строкъ памяти этого несча
стнаго юноши, о самоубійствѣ кото
раго было сообщено въ № 47 газеты 
„Южный Край".

Я хочу съ одной стороны почтить 
его память, а съ другой— опроверг
нуть нечатно слухи о его сумасшест
віи, распространяемые надзирателями 
гимназіи, подручниками директора ги
мназіи г. А. Я хорошо зналъ Ана
толія Шульца и до послѣдняго време
ни не замѣчалъ въ немъ никакихъ 
признаковъ помѣшательства; накану
нѣ своей смерти онъ былъ въ нашемъ 
семействѣ: говорилъ со свойственнымъ 
ему юморомъ и былъ повидимому ве
селъ какъ всегда; слухи о его сума
сшествіи— наглая ложь. Шульцъ посту
пилъ въ пансіонъ екатерисловской гим
назіи 10— 11 лѣтъ на казенный счотъ, 
но начальническое „чтеніевъ сердцахъ" 
и пресловутое „молчать, не разсуж
дать!" къ концу пятаго года его пре
быванія въ пансіонѣ стали не въ моготу 
бѣднягѣ: дотянувъ до 6 -го класса, онъ 
оставилъ пансіонъ, хотя этимъ поста
вилъ себя въ совершенно безпомощное 
положеніе. И пошло съ тѣхъ поръ его 
мытарство: уроки да кондиціи, голодъ 
да холодъ......

Отецъ не могъ помочь его горю, а 
вѣрнѣе не хотѣлъ, такъ какъ покой
ный часто жаловался на дурныя от
ношенія съ отцомъ, подчинившимся 
вліянію мачихи; къ тому же его му
чительно преслѣдовала мысль о сестрѣ, 
дѣвочкѣ способной и любознательной, 
но обречонной любящими родителями 
остаться безъ образованія. Я думаю, 
что Шульцъ не дошолъ бы до мысли

о самоубійствѣ, если бы въ семьѣ онъ I 
находилъ хотя какое-нибудь сочувствіе 
своимъ юношескимъ сомнѣніямъ и раз
очарованіямъ. И школа, какъ она | 
есть, и отсутствіе родной, без
корыстно ласкающей руки губятъ 
и будутъ губить юношей, у кото
рыхъ не угасла еще искра добра и 
честности. Шульцъ всегда отличался 
честностью, прямотой и былъ хоро
шимъ товарищемъ; но что особенно 
привлекало къ нему—это юморъ, ко
торымъ была проникнута его рѣчь, 
юморъ наивный, безъискуственный, чуж
дый всякаго озлобленія.

Это была натура неиспорченная: всѣ 
недостатки, привитые пансіонскимъ вос
питаніемъ легко было отличить отъ 
того, что составляло неотъемлемое 
свойство его души. Эти недостатки, 
при лучшихъ условіяхъ, могли бы 
совершенно сгладиться не оставивъ 
послѣ себя замѣтныхъ слѣдовъ.

Миръ праху твоему несчастный то
варищъ!

Но первое ли это и послѣднее ли 
газетное сообщеніе о самоубійствѣ уче
ника гимназіи?

Нанесеніе оскорбленія словомъ или 
дѣйствіемъ наставникамъ со стороны 
воспитанниковъ, самоубійства послѣд
нихъ—вотъ факты, которыми заявля
ютъ себя въ послѣднее время нащи 
учебныя заведенія. Стоитъ только при
помнить газетныя сообщенія хотя бы 
только изъ одного Екатеринослава о 
самоубійствѣ ученика YII класса Гри- 
гораша, объ оскорбленіи Левенсономъ 
г. Солоникіо, наконецъ о самоубійствѣ 
Шульца, чтобы убѣдиться въ справед
ливости сказаннаго.

За что же, гибнутъ молодыя силы?! 
Всѣ эти несчастные, преждевремен

но сломленые смертью молодые люди 
—жертвы нашего равнодушія къ оче
виднымъ недостаткамъ и даже къ пол
нѣйшей непригодности принциповъ, 
проводимыхъ въ извѣстной сферѣ на
шей общественной жизни. Мы вопимъ 
только тогда объ искорененіи зла, ког
да оно предстало во всей своей оче
видности; мы, какъ Ѳома, признаемъ 
существованіе раны лишь осязавъ ее 
перстомъ. Недостатки организаціи на
шихъ учебныхъ заведеній давно уже 
кажется были очевидны, а между 
тѣмъ можно быть увѣреннымъ, что 
много, много падетъ жертвъ, пока бу
детъ что-нибудь сдѣлано въ пользу 
улучшенія быта учащихся и учащихъ.

Въ заключеніе скажу: да будетъ 
стыдно тому, кто осмѣлится этихъ за
губленныхъ школой юношей называть 
сумасшедшими или испорченными маль
чишками! Они погибли отъ безплодна
го ожиданія лучшихъ условій перво
начальнаго образованія и воспитанія.

Одинъ изъ «созрѣвшихъ» въ ека- 
теринославской гипназіи.

Екатеринославъ, 23 февраля.

Сабурова бывшихъ попечителей петер
бургскаго учебнаго округа кн. Ливена 
и кн. Волконскаго. Если весь этотъ 
слухъ сколько-нибудь справедливъ, то 
въ такомъ случаѣ самымъ правдопо
добнымъ преемникомъ г. Сабурова, 
какъ ыы слышали, можно считать ба
рона А . И  Николаи, который былъ 
попечителемъ кавказскаго и кіевскаго 
учебныхъ округовъ и товарищемъ ми
нистра народнаго просвѣщенія при А. 
В. Головнинѣ. Во время службы на 
Кавказѣ, баронъ Николаи былъ весьма 
хорошо извѣстенъ и графу М. Т. Ло- 
рисъ-Меликову.

■—  Въ „Голосѣ" помѣщено слѣ
дующее письмо бывшаго управляющаго 
III Отдѣленіемъ Собственной Его Вели
чества Канцеляріи. Нѣкоторыя столич
ныя газеты, описывая обстоятельства 
задержанія въ Петербургѣ „тайнаго 
агента III отдѣленія" Клѣточникова 
или Клѣткина, изобличоннаго въ предо
судительныхъ сношеніяхъ съ соціали
стами, называютъ его чиновникомъ 
упраздненнаго III Отдѣленія Собствен
ной Его Величества Канцеляріи. Же
лая оградить моихъ бывшихъ сослужив- 
цевъ отъ незаслуженнаго и унизитель
наго „титула", я считаю долгомъ за
явить, что до оставленія мною, въ 
ноябрѣ 1878 года, поста управляю
щаго III Отдѣленіемъ Собственной Его 
Величества Канцеляріи, чиновники сего 
учрежденія никогда не имѣли ничего 
общаго съ тайными анентами, а зани
мались исключительно и явно канце
лярскою работой въ четырехъ стѣнахъ 
зданія III Отдѣленія. Что же касается 
вышеупомянутаго Клѣточникова или 
Клѣткина, то подобная личность при 
мнѣ въ III Отдѣленіи не служила, и 
мнѣ вовсе неизвѣстна.

™ „Екатеринбургская Недѣля" 
сообщаетъ, что въ 4 часу ночи на 8 
февраля окончилось судебнымъ приго
воромъ суда громкое банковское дѣло 
въ Екатеринбургѣ. На основаніи вер
дикта присяжныхъ судъ вынесъ резо
люцію, по которой трое изъ подсуди
мыхъ, мѣщане Корепановъ, Овцынъ и 
Потаповъ, приговорены: Корепановъ на 
поселеніе въ мѣста Сибири менѣе от
даленныя; Овцынъ— къ отдачѣ въ ис
правительныя арестантскія отдѣленія на 

I 3 V2 <года, съ замѣной этого наказанія 
заключеніемъ въ тюрьмѣ на 5 лѣтъ и 
3 мѣсяца; Потаповъ— къ отдачѣ въ 
исправительныя арестантскія отдѣленія 
на 2 V2 года, съ замѣной тюремнымъ 
заключеніемъ на 3 года и 9 мѣсяцевъ; 
остальные подсудимые, купецъ Соко
ловъ и мѣщане Парфентьевъ и Лап
шинъ, оправданы. Всѣ вышесказанныя 
лица по обвинительному акту обвиня
лись: мѣщане Корепановъ, Овцынъ. 
Лапшинъ и Парфентьевъ: первый въ со
ставленіи, а трое остальныхъ въ предъ
явленіи для учота въ екатеринбургскій 
общественный банкъ подложныхъ век
селей; бывшій товарищъ директора бан
ка, мѣщанинъ Потаповъ, въ злонамѣ
ренныхъ дѣйствіяхъ изъ личныхъ ви
довъ во вредъ банку по операціи учо
та векселей, а директоръ банка, ку
пецъ Харитоновъ (нынѣ умершій) и 
другой его товарищъ купецъ А. Соко
ловъ—въ небрежности по исполненію 
своихъ обязанностей въ отношеніи раз
рѣшенія ссудъ подъ учотъ векселей. 
Слѣдствіемъ такой преступной дѣятель
ности однихъ и бездѣятельности дру
гихъ екатеринбургскій общественный 
банкъ къ концу 1874 года потерпѣлъ 
убытка болѣе 100,000 рублей.

------- Изъ Ялты пишутъ въ „По
рядокъ". Голодъ и безработица подви

нули изъ средней полосы Россіи мно
го рабочихъ и въ нащъ край, вслѣд
ствіе чего значительно нонизилась здѣсь 
поденная плата. Предметы же первой 
необходимости крайне дороги. Внѣ го
рода Ялты, по лавочкамъ въ деревняхъ, 
ржаную муку продаютъ отъ 2 руб. до 
2 р. 10 к. за пудъ. Ко всему этому, 
въ нынѣшнемъ году одна изъ круп
ныхъ конторъ, скупающая большую 
часть винъ южнаго берега не акку
ратно уплачиваетъ деньги за вино по 
контрактамъ, почему владѣльцы, край
не нуждаясь, хотя и производятъ ра
боты: перекопку, обрѣзку виноградни
ковъ и проч., но рабочимъ выдаютъ 
не деньгами, а записками въ мѣстныя 
лавочки, по которымъ рабочіе и полу
чаютъ все необходимое: провизію и ма
теріалы, по крайне высокимъ цѣнамъ 
и часто дурного качества. Въ городѣ 
Ялтѣ ржаная мука 1 руб. 70 к. за 
пудъ и всѣ другіе матеріалы дешевле 
мѣстныхъ, такъ что рабочимъ и вы
годнѣе было бы покупать въ городѣ, 
но они отъ владѣльцевъ получаютъ за
писки въ мѣстныя лавочки, а потому 
по необходимости должны довольство
ваться тѣми харчами, какія въ нихъ 
имѣются, и по той цѣнѣ, какую за
благоразсудитъ назначить мѣстный Ко- 
лупаевъ. Словомъ, выходитъ такъ, что 
тотъ болѣе всѣхъ теряетъ, кто менѣе 
всего за свой тяжолый трудъ полу
чаетъ.

—ц— Въ Кіевской корреспонденціи 
„Моск. Тел." читаемъ: день отставки 
нашего бывшаго генералъ-губернатора, 
генерала Черткова, будетъ долго вспо
минаться кіевлянами, какъ одинъ изъ 
самыхъ радостныхъ дней ихъ общест
венной жизни. Особенно легко вздох
нули тѣ лица и тѣ семьи, которыя на 
себѣ самихъ испытали тяжесть управ
ленія этого администратора. Генералъ 
Чертковъ познакомилъ кіевлянъ, да и 
всю Россію, съ такими крутыми ад
министративными мѣрами, какія еще 
не предпринимались ни въ столицѣ, ни 
въ другихъ городахъ; я разумѣю здѣсь 
административную расправу со студен
тами послѣ такъ называемаго „мар
товскаго движенія". Будущіе историки 
оцѣнятъ въ подробностяхъ и безпри
страстно дѣятельность генерала Черт
кова, и, конечно, какъ одно изъ про
явленій этой дѣятельности, нарисуютъ 
печальную картину осады Кіева (объ
явленной генераломъ Чертковымъ) въ 
маѣ и іюнѣ 1879 года, когда на ули
цахъ и въ нѣкоторыхъ дворахъ разбиты 
были бивуаки солдатъ съ палатками и кух
нями, когда проѣздъ по нѣкоторымъ ули
цамъ былъ прекращонъ, а по всему 
городу шныряли днемъ и ночью пѣшіе 
и конные патрули, разгоняя обывате
лей по домамъ и воспрещая даже ос
танавливаться на тротуарахъ, чтобы 
посмотрѣть на невиданное еще въ Кіе- 

j вѣ зрѣлище. Но и въ наше время, я 
думаю, можно уже сдѣлать хоть нѣко
торые выводы объ административныхъ 
мѣрахъ генерала Черткова. Первымъ 
такимъ выводомъ будетъ, что личныя 
воззрѣнія генерала Черткова, который 
держался того мнѣнія, что „въ наше 
время администрація не можетъ оши
баться" (собств. слова), имѣли большое 
и рѣшительное вліяніе во всѣхъ при
нимаемыхъ имъ суровыхъ мѣрахъ. За
тѣмъ, нельзя не отмѣтить въ дѣятель
ности генерала Черткова той особен
ности, что . всѣ свои мѣропріятія опъ 
направлялъ, главнымъ образомъ, на уча
щуюся молодежь.

ОБОЗРѢНІЕ ГАЗЕТЪ и ЖУРНАЛОВЪ.

Трудное время переживаетъ теперь 
русскій народъ, тѣмъ болѣе трудное, 
что рознь общественныхъ классовъ и 
разлитое въ обществѣ „шатаніе мы
слей" или, лучше сказать, безпорядоч
ность и сумятица въ его головахъ 
уменьшаютъ и безъ того слабыя силы 
борьбы со всевозможными бѣдствіями. 
Вотъ, напримѣръ, картина, взятая изъ 
внутренняго обозрѣнія газ. „Земство":

Голодный людъ едва сдерживаетъ себя отъ 
насилій, и полиціи приходится зорко слѣдить 
за рабочимъ пролетаріатомъ, скопившимся въ 
городахъ. Напр., въ Саратовѣ, 1 января, толпа 
оборванцевъ человѣкъ до 100, подъ предводи
тельствомъ н по почину нѣсколькихъ подгуляв
шихъ удальцовъ, съ криками „ура“, бросилась 
на хлѣбныя и съѣстныя лавки и едва была 
остановлена полиціею, которая въ самомъ на
чалѣ атаки успѣла захватить предводителей. 
Въ тож е время въ высшемъ городскомъ обще
ствѣ раздаются азартные крпкп богачей, круп
ныхъ арендаторовъ городскихъ, казенныхъ и 
удѣльныхъ земель. Ихъ благоденствіе основано 
на томъ, что, снимая за безцѣнокъ большіе 
участки земли, раздаютъ пхъ по мелочамъ 
крестьянамъ втрое дороже, чѣмъ самп платятъ. 
Въ августѣ, когда обнаружился неурожай, арен
даторы задержали у крестьянъ весь собранный 
ими на арендованныхъ земляхъ хлѣбъ, требуя 
немедленной уплаты арендной суммы. Крестья
не пожаловались губернатору, который въ част
ныхъ разговорахъ съ наиболѣе крупными арен
даторами просилъ пхъ не особенно притѣснять 
крестьянъ, п безъ того пострадавшихъ отъ не-, 
урожая, не задерживать у нихъ хлѣбъ и не 
обременять безсовѣстными контрактами и не
устойками. Арендаторы не исполнили просьбы 
губернатора, но вмѣстѣ съ тѣмъ въ обществѣ 
подняли крики о томъ, что ихъ разоряютъ, 
притѣсняютъ, доводятъ до банкротства. Въ то 
время, когда люди умираютъ отъ голода, бога
тые арендаторы разсказываютъ, что голода со
всѣмъ нѣтъ, что онъ выдуманъ администраціею; 
если крестьяне бѣдствуютъ, то, по словамъ 
арендаторовъ, это происходитъ отъ лѣности му
жика; стоитъ дать каждому арендатору по сот
нѣ казаковъ съ нагайками п тогда они живо 
водворятъ въ народѣ порядокъ и райское благо
получіе, а главное дѣло—взыщутъ подати и 
арендную плату. Не довольствуясь такими ми
лыми разговорами, арендаторы шлютъ жалобы 
па губернатора. ГІо прошенію одного крестья
нина, губернаторъ далъ ему, для передачи арен
датору купцу Ткаченко, письмо съ просьбою 
позволить этому крестьянину продать задержан
ный хлѣбъ. Теперь Ткаченко подалъ ревизую
щему сенатору жалобу, утверждая, что такое 
„послабленіе11 губернатора было причиною чуть 
не революціи въ саратовской губерніи, . ибо 
крестьянинъ, будто бы, навѣсилъ на палку 
письмо, носилъ его по селу и говорилъ, что те
перь не слѣдуетъ платить аренду купцамъ. По
ка солидные люди съ умиленіемъ слушаютъ сѣ
тованія арендаторовъ на тяжкія времена, раз- 
враіцонность администраціи и лѣность кресть
янъ, въ это время весь обезпеченный отъ голо
да, имущественно состоятельный Саратовъ ве
селится до упаду, какъ никогда еще не весе
лился, представляя собою нѣчто похожее на 
громадный „пиръ во время чумы“.

*** Изъ той же газеты мы узнаемъ, что 
московское губернское земское собра
ніе въ засѣданіи 6 февраля обсуждало 
причины упадка сельскаго хозяйства. 
При этомъ гласный В. П. Безобразовъ 
важнѣйшую причину этого упадка на
ходилъ въ конкуренціи фабричной про
мышленности, которая, повышая зара
ботную плату, „дѣлаетъ не выгоднымъ 
занятіе земледѣльческимъ промысломъ 
на поляхъ частныхъ владѣльцевъ". А 
гласный В. К. Шлиппе разсуждалъ такъ:

Главнѣйшею изъ нихъ онъ признаетъ общин
ную форму землевладѣнія. При общинномъ вла
дѣніи землею всякій крестьянинъ, не будучи 
увѣренъ, что обрабатываемый пмъ участокъ зем
ли достанется ему вновь при передѣлѣ земли, 
чувствуетъ себя не хозяиномъ на своемъ надѣлѣ; 
онъ не можетъ сдѣлать въ немъ никакихъ 
улучшеній, такъ какъ для какихъ бы то ни было 
улучшеній требуется затратить извѣстный капи
талъ, которымъ, быть можетъ, будетъ пользо
ваться другой. Такимъ образомъ парализуется 
возможность улучшенія . системы хозяйства. 
Являясь тормазомъ для поднятія земледѣлія, 
общинная форма землевладѣнія заставляетъ 
крестьянина искать н иного, болѣе устойчиваго, 
источника доходовъ, п онъ невольно обращает
ся къ занятію фабричнымъ промысломъ, пред
ставляющимъ болѣе гарантій для обезпеченія 
его быта.

Кажется и давно вышло сочиненіе 
профессора Постникова, доказывающее 
всю призрачность такого рода сужде
ній. Гласные кн. Щербатовъ и А. А. 
Наумовъ успокаивали гг. Безобразова 
и Шлиппе отъ опасенія „что со време
немъ земледѣльческій промыселъ будетъ 
поглощонъ фабричнымъ". Д. О. Сама-

шнъ, авторъ, „теоріи достаточности 
надѣловъ", говорилъ о поднятіи произ
водительности почвы, культуры, увели
ченіи скотоводства и проч. и проч. 
Только одинъ гласный Рихтеръ указалъ 
на несообразность всѣхъ этихъ мнѣній, 
при существующемъ малоземельи, обре
мененіи крестьянина платежами и от
сутствіи кредита. Но конечно эти ука
занія никому были не нужны, ибо ясно, 
что рѣчь шла собственно не объ улуч
шеніи крестьянскаго хозяйства, а о кон
куренціи крупнаго землевладѣнія съ 
фабрикою и о поддержаніи помѣщичьяго 
хозяйства.

*** А воте еще картинка, которую 
нарисовалъ курскій корреспондентъ га
зеты „Земство", сообщая о незаслужено 
надѣлавшемъ много шума постановле
ніи курскаго дворянскаго сооранія объ 
обязательномъ выкупѣ крестьянскихъ 
надѣловъ и прекращеніи временно-обя
занныхъ отношеній между помѣщика
ми и крестьянами,

Курское дворянское собраніе дѣлит
ся на двѣ партіи:

Партія большинства называетъ себя либераль
ной и антиадминистративной; хотя либерализмъ 
не мѣшаетъ ея представителямъ сочувствовать 
направленію Московскихъ Вѣдомостей, а анти- 
административвость выказывается въ нешумныхъ 
ц подъ часъ довольно комичныхъ выходкахъ 
противъ полиціи и губернатора. Меньшинство 
именуется партіею порядка.

Полянскій, предсѣдатель губернской земской 
управы, извѣстенъ у насъ, какъ высоко либе
ральный земскій дѣятель; по словамъ одного 
нашего извѣстнаго публициста, „онъ есть истин
ный предсѣдатель управы, истинный и пере
довой земецъ; такихъ какъ онъ, жела
тельно было бы видѣть по больше среди 
земствъ". Г. Полянскій началъ* свою рѣчь съ 
того, что поднялъ дворянство на высокую сту
пень, какъ передовое, интеллигентное и либе
ральное сословіе, „чтобы тамъ ни говорили гг. 
Модестовы", добавилъ онъ (при чоыъ тутъ гг. 
Модестовы очутились, я пе вѣдаю); затѣмъ опъ 
изрекъ анафему на г. де-Робертп за его пред
ложеніе въ тверскомъ губернскомъ земскомъ 
собраніи—выбирать предсѣдателя собранія изъ 
среды губернскихъ гласныхъ. Въ этомъ предло
женіи ораторъ усмотрѣлъ обиду для дворянст
ва, недовѣріе къ нему, какъ руководящему со
словію; выразилъ надежду, что подобное предло- 
ложеніе не найдетъ сочувствія ни среди дво
рянъ, ни среди интеллигентныхъ лицъ другихъ
сословій..... и т. д. въ томъ же родѣ. Подобное
вступленіе, конечно, довольно странно въ ус
тахъ оратора—земца. Затѣмъ г. Полянскій пред- 
лоашлъ дворянскому собранію довести до конца 
мысль, выраженную въ манифестѣ 19-го февраля: 
„да не будетъ въ Россіп“-с ъ  пафосомъ восклик
нулъ онъ: „временно обязанныхъ крестьянъ: либе
ральное русское дворянство, всегда шедшее 
впереди всѣхъ по пути реформъ, и тутъ пусть 
останется вѣрнымъ себѣ; пожертвуемъ правами, 
дарованными намъ Положеніемъ 19 февраля 
(это, вѣроятно, право помѣщика не соглашать
ся на выкупъ?), откажемся отъ нпхъ н будемъ 
ходатайствовать передъ правительствомъ о вве
деніи обязательнаго выкупа". Послѣ этого 
взрыва либеральныхъ чувствъ ораторъ до
бавилъ спокойнѣе: „тѣмъ болѣе, гг., права 
этп (подлинныя слова) фиктивныя п никто 
ими не пользуется;—относительно же V*' копен
ки, лежащей на крестьянахъ н затрудняющей 
совершепіе выкупа, будемъ ходатайствовать, 
чтобы уплату ея правительство приняло на свой 
счотъ; выплачивая столько милліардовъ по вы
купу, ему ничего не стоптъ принять на себя 
еще нѣсколько милліоновъ"....

Такъ какъ рѣчь г-на Полянскаго была прер
вана крикомъ и шумомъ, то нашъ извѣстный 
публицистъ г. Евгеній Марковъ написалъ и 
предложилъ собранію, по порученію г. Полян
скаго, краткое резюме всей его рѣчи,—и тутъ 
уже не было упомянуто ни о лпоералпзмѣ дво
рянства, ни о фиктивныхъ правахъ, а. просто 
сказано: „ходатайствовать передъ правительст
вомъ о принятіи пятой копей кн на счотъ пра
вительства". Эта сухія  передѣлка краснорѣчи
вой рѣчи н была 24 или 25 января напечатана 
въ Московскихъ Вѣдомостяхъ. Собраніе поста
новило: принять предложенное ходатайство. Г. 
Полянскій восторженно привѣтствовалъ собра
ніе за то, что оно приняло передѣлку его рѣ
чи, и вновь выразилъ надежду, что доблестное 
и либеральное курское дворянство всегда бу
детъ такъ отзывчиво на все хорошее.

Г. П олянскій отчасти уже извѣстенъ 
и Харькову своими сужденіями и про
ектами, которые онъ высказывалъ на 
областномъ съѣздѣ по вопросу о диф
теритѣ и которыя отличались глав
нымъ образомъ своею совершенною не
ожиданностью. Такъ, наприм., онъ не въ 
шутку предлагалъ послать для отысканія 
и усмиренія дифтерита по нѣскольку 
военныхъ отрядовъ, правда безъ ар
тиллеріи, въ каждую изъ пораженныхъ

ня съ позиціи и я тоже готовъ при 
знать, что школы не было. Въ виду 
этого я не могу снимать съ васъ по
казаній, такъ какъ мы снимаемъ по
казанія только съ подсудимыхъ, а при
знать васъ подсудимой) я не могу. При
дется снять показаніе со школьниковъ 
и только"

— Послѣдняя фраза наполнила мое 
сердце ужасомъ:— какъ, пытать этихъ 
неповинныхъ дѣтей, навести на насе
леніе ужасъ, отшатнуть, быть можетъ, 
отъ школы, подумала я, и сказала гром
ко: каждый провинившійся человѣкъ 
долженъ самъ выносить на себѣ кару 
наказанія, а поэтому прошу васъ на
казывать меня— вы можете передать 
дѣло въ окружной судъ, я даже же
лаю этого, такъ какъ Спасовичъ разъ
яснитъ при этомъ, какъ поставлено у 
насъ въ глуши дѣло народнаго обра
зованія; только прошу васъ— не тро
гайте дѣтей! Врочемъ, извините, доба
вила я поспѣшно, быть можетъ я не 
имѣю права просить о чомъ бы то ни 
было?!

„Нѣтъ, почему же, возразилъ онъ 
также сконфуженно, вы имѣете право 
просить и даже ваша просьба можетъ 
быть уважена— я, пожалуй, не спро
шу дѣтей, а спрошу сосѣдей. Что же 
касается окружного суда, то если вы 
желаете, чтобы дѣло перешло туда, то 
вы должны признать, что школа су
ществовала и заплатить50 к. штрафу."

— Ни за цто! возразила я горячо, 
если бы мнѣ предстояло заплатить одну 
коп., или просидѣть въ тюрьмѣ, я вы

брала бы послѣднее, но ни за что не 
признала бы себя виновной противъ 
убѣжденія!

„Вы свободны!" сказалъ учтиво моло
дой юристъ, приподымаясь съ мѣста.

Я вышла твердо и спокойно какъ 
вошла, вполнѣ довольная собой, потребо
вавъ предварительно у моего судьи рос- 
писку въ томъ, что онъ получилъ мое 
заявленіе.

17-го сентября.
Харьковъ.

Послѣ визита въ камеру судебнаго 
слѣдователя я постоянно тревожилась 
мыслью о томъ: свободенъ ли будетъ 
Спасовичъ, если потребуется его защи
та, и въ высшей степени была рада 
сегодня его нѣсколькимъ успокоитель
нымъ строкамъ, вотъ онѣ:

Милостивая Государиня

Х р и ст и н а  Д ан и л ов н а!

Всегда, когда вы потребуете меня вы
ручать васъ на судѣ, обѣщаю быть къ 
ващимъ услугамъ. По всей вѣроятности, 
однако, до этого не дойдетъ.

Чрезъ нѣсколько часовъ ѣду въ Кра
ковъ на юбилей Крашевскаго, но вер
нусь никакъ не позже 1-го октября.

Глубоко уважающій васъ, преданный

Спасовичъ.
15 сентября 1879 г.

29.-го октября,

(Отрывонъ изъ письиа деревенскаго учителя).
„26 въ пятницу, занимаюсь я, какъ 

вдругъ высовывается какая то голова

изъ дверей моей комнаты и говоритъ: 
„позвольте васъ на минуту отвернуть 
отъ дѣла; я судебный слѣдователь, прі
ѣхалъ сдѣлать дознаніе". Думаю себѣ: 
„очень непріятно имѣть такого гостя!" 
и долженъ признаться, что даже стру
силъ, вопервыхъ, отъ неожиданнаго 
появленія головы, а вовторыхъ, за васъ 
и за школу струсилъ.

Перваго онъ вызвалъ Романа Попова, 
а затѣмъ Краснощоковыхъ и Головнева, 
но они отказались, такъ какъ не были 
тогда въ школѣ. Онъ спросилъ Романа, 
кто съ нимъ еще тогда учился? и тотъ 
указалъ на Марусю Товстенко. Судеб
ный слѣдователь допрашивалъ и ее. 
Дѣти показали: насъ было больше 10, 
учила насъ Христина Даниловна всѣхъ 
пѣть „Отче нашъ!", а нѣкоторые учи
лись по азбучкѣ, учились же мы на 
балконѣ.

На показаніи своемъ, писанномъ са
мимъ слѣдователемъ, они росписались. 
Затѣмъ пріѣзжалъ урядникъ вечеромъ 
и дѣтей не засталъ. Пріѣзжалъ онъ по 
тому же дѣлу, имѣя предписаніе отъ 
станового пристава и заявилъ всѣмъ 
родителямъ, учившихся тогда у васъ 
дѣтей, явиться въ волость для допро
са. Чѣмъ все это кончилось, не знаю; 
могу только, X. Д., увѣрить васъ въ 
одномъ, что все это на учащихся ни 
мало не повліяло— они остались весе
лы, какъ и были раньше.

Извините пожалуйста, X. Д., что 
сообщаю вамъ эти непріятныя новости. 
Не хочу ничего скрывать.

Дѣти ходятъ аккуратно. Всѣ они кла
няются вамъ".

28-го октября, 1879 г.
Деревня Алексѣевка.

30-го октября.

Письмо это снова навѣяло на меня 
грустныя думы: Господи, когда же ко
нецъ этому?!... Бѣдныя дѣтки! Трога
тельнѣе всего безспорно то, что 
сами росписались на своемъ пока
заніи.....

1-го ноября.

Сегодня получила копію съ поста
новленія судебнаго слѣдователя. Она 
обрадовала меня, какъ нравственное 
удовлетвореніе послѣ длинныхъ мѣ
сяцевъ страданій и сомнѣній. Вѣроят
но судъ согласится съ его мнѣніемъ и
наступитъ конецъ моимъ тревогамъ.....
Еслибъ то!....

Постановленіе судебнаго слѣдовате
ля состояло приблизительно въ слѣду
ющемъ:

1879 г. октября 27-го дня, и. д. 
..судебнаго слѣдователя 2-го участка 
славяносербскаго уѣзда, въ г. Слав- 
япосербскѣ, разсмотрѣвъ обстоятель
ства дѣла по обвиненію г-жи Алчев- 
ской въ нарушеніи 1049 ст. ул. о 
нак. нашолъ, что г-жа Алчевская имѣ
ла право па открытіе школы, что до
казывается кромѣ извѣстныхъ и объ
ясняемыхъ ею въ поданномъ заявленіи 
фактовъ изъ дѣятельности ея на по
прищѣ безплатнаго преподаванія гра
мотности, между прочимъ уже и тѣмъ, 
что она и получила разрѣшеніе на от

крытіе школы, нынѣ существующей въ 
ея деревнѣ, въ которой обучаются ма
лолѣтніе крестьяне грамотности; за симъ, 
хотя г-жа Алчевская, до полученія 
формальнаго разрѣшенія открыть соб
ственно школу и призывала малолѣт
нихъ крестьянскихъ дѣтей къ себѣ на 
домъ, гдѣ учила ихъ первоначально, 
дѣлая опытъ и подготовку для буду
щей школы, въ открытіи которой и 
сомнѣваться не имѣла основаній, но, 
такъ какъ по внутреннему смыслу 1049 
ст. ул. о нак. подобныя дѣйствія съ 
ея стороны не составляютъ преступле
нія, заключаясь лишь въ неисполненіи 
извѣстной формальности, которая по
томъ была исполнена, то потому и на
рушенія 1049 ст. ул. о нак. г-жею 
Алчевскою совершено не было, ибо 
законъ, установляя норму въ 1049 ст. 
ул. о нак. имѣлъ въ виду предупре
дить возможность обучать дѣтей лица
ми не компетентными въ этомъ дѣлѣ, 
или же могущими поселить въ мало
лѣтнихъ дурныя начала нравствен
ности, но отнюдь не предусматривалъ 
тѣхъ случаевъ, когда лица безусловно 
имѣющія права на право преподава
нія и извѣстныя своею педагогическою 
дѣятельностью, желая поселить между 
народомъ начала нравственности, ре
лигіи и грамотности, жертвуютъ сво
имъ имуществомъ для достиженія этой 
общественно - правительственной цѣли, 
въ виду которой и собственнымъ без
корыстнымъ трудомъ, желая принять 
участіе въ дѣлѣ народнаго образова
нія, подготовляютъ дѣтей къ обученію 
ихъ въ „собственной школѣ", которую

намѣреваются открыть. Въ виду личной 
иниціативы въ такомъ общественномъ дѣ
лѣ, въ виду мѣстныхъ условій и непонима
нія еще народомъ пользы грамотности 
безъ извѣстной подготовки къ этому дѣ
лу самихъ дѣтей, нельзя было бы и рѣ
шиться открыть школы, и такимъ пу
темъ былъ бы убитъ личный элементъ 
и личная иниціатива въ дѣлѣ распрост
раненія грамотности, чего законъ, от
носящійся къ этому съ сочувствіемъ, 
не могъ допустить. Что же касается мнѣ
нія, допрошеннаго въ качествѣ эксперта 
г. П — ва, то, такъ какъ въ показаніи сво
емъ главнымъ образомъ онъ старался 
опровергнуть заявленія г. Алчевской от
носительно притѣсненій имъ ея, и, на
конецъ, такъ какъ онъ не призналъ 
себя компетентнымъ въ дѣлѣ разрѣше
нія предложенныхъ ему вопросовъ въ 
научно-юридическомъ смыслѣ, то по
тому показаніе его въ дѣлѣ не мо
жетъ имѣть существеннаго, а тѣмъ бо
лѣе рѣшающаго значенія. Въ виду из
ложенныхъ соображеній и не находя 
въ дѣйствіяхъ г-яіи Алчевской приз
наковъ какого-либо преступленія, ру
ководствуясь 277 ст. уст. уг. суд. по
становилъ: не привлекая въ качествѣ 
обвиняемой г. Алчевской, дѣло это, за 
отсутствіемъ состава преступленія, пре
доставить для прекращенія въ изюм- 
скій окружной судъ, чрезъ господина 
прокурора.

X. Алчевская.

. „Моск. Тел. сообщаютъ изъ 
Петербурга', сегодня въ техническомъ 
обществѣ г. Клиндеръ прочолъ сообще
ніе объ исторіи воздухоплаванія и при
мѣненіи его къ военнымъ цѣлямъ. Лек
торъ сообщилъ, что въ мартѣ будетъ 
начата постройка лодки, на которой, 
при помощи шара, г. Костовичъ на
мѣренъ перелетѣть въ Москву, на вы
ставку, гдѣ пробудетъ все лѣто.

—  „Порядокъ" передаетъ, ч то бъ  
городѣ распространились упорные слу
хи, называвшіе преемниками А. А.
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зательномъ и принудительномъ примѣ
неніи мѣръ изоляціи, дезинфекціи и 
др., такъ поразилъ своихъ противни
ковъ: „Здѣсь отвергаютъ обязательность: 
но въ такомъ случаѣ будутъ отвер
гать и бракъ, и собственность и т. д.!“ 
Разумѣется такого рода восклицанія 
дѣйствовали не только поражающимъ, 
но и увеселяющимъ образомъ какъ на 
членовъ съѣзда, такъ и на публику. 
Вообще, большой либералъ этотъ г. 
Полянскій!

Кстати объ обязательности. Не мѣ
шало кое кого и къ чему-нибудь дѣй
ствительно обязать при развитіи эпи
демій въ населеніи. Д-ръ Лавровъ на 
съѣздѣ врачей московскаго земства, 
открывшемся 5 февраля, сообщилъ слѣ
дующій фактъ изъ подольскаго уѣзда, 
московской губерніи.

Въ с. Воскресевкахъ заболѣваетъ тифомъ 10 
человѣкъ рабочихъ изъ 11, жившихъ въ нево
образимой конуркѣ. Врачъ, посѣтивъ ихъ разъ, 
ѣдетъ черезъ день въ другой разъ,—ио... эпи
демія прекратилась и весьма простымъ спосо
бомъ, придуманнымъ г. управляющимъ назва- 
вымъ имѣніемъ: онъ далъ рабочимъ расчотъ и 
свободу пдтп на всѣ четыре стороны. Осталось 
ли что-нибудь у нпхъ отъ разсчота—не из
вѣстно, но что тифъ принесъ проценты—это 
фактъ, подтвержденный послѣдующими наблю
деніями.

Выработать обязательныя постанов
ленія для борьбы съ эпидеміями ста
раются не только въ Харьковѣ, но и 
въ Москвѣ. Газета „Земство" говоритъ:

Это тѣмъ болѣе необходимо, что московской 
губерніи, какъ оказывается изъ докладовъ гг. 
делегатовъ, начинаетъ серіозпо грозить дифте
ритъ, который, невидимому, идетъ съ юга.

Увеличеніе °/° дифтерита, кромѣ амбулянтовъ, 
замѣчается также и среди госиптальпыхъ боль
ныхъ: въ 78 году оиъ составлялъ Ѵ*°/о острыхъ 
заразныхъ формъ, а въ 79—оиъ уже выше 1°/о.

Итакъ дифтеритъ въ борьбѣ съ на
шими жалкими усиліями дѣйствуетъ 
не только оборонительно, но и насту
пательно, путешествуя ио Россіи на
стоящимъ суворовскимъ маршемъ.

*** Состоявшееся постановленіе цетер- 
бургскаго дворянства по почину г. Ша- 
кѣева, ходатайствовать объ отмѣнѣ ад
министративной ссылки, вызвавшее вос
торгъ въ нашихъ газетахъ, подвергает
ся сегодня въ „Порядкѣ" хладнокров
ному обсужденію, приводящему газету 
къ тому, что ходатайство г. Шакѣева

въ сущности соглашается съ существующимъ 
порядкомъ н не ставитъ вопроса принципіально. 
Она допускаетъ пріостановку закона, огражда
ющаго личность, высказываясь лишь зато, что
бы эта пріостановка имѣла мѣсто въ крайнихъ 
случаяхъ н съ утвержденія верховной власти. 
Но н нынѣ дѣйствующія временныя правила 
дѣйствовали всегда на такомъ основаніи п мо
тивировались исключительными же обстоятель
ствами. Такимъ образомъ, разница между су
ществующимъ н тѣмъ, что предполагается ре
дакціею прошенія гг. дворянъ, остается неясною,

ПОЛИТИЧЕСКОЕ ОВОЗРЪНІЕ.
Переговоры Турціи  съ представите

лями державъ въ Константинополѣ на
чались на самомъ дѣлѣ (до сихъ поръ 
объ нихъ носились только газетные 
слухи). Серверъ и Али-Низамъ упол
номоченные Порты были у пословъ; за
тѣмъ эти послѣдніе собирались на со
вѣщаніе у Гошена, въ которомъ при
няли также участіе турецкіе делегаты.

Франзузское правительство едва не 
навлекло на себя подозрѣнія- въ нару
шеніи нейтралитета, по отношенію къ 
Турціи, противъ которой Греція дѣя
тельно вооружается. Не такъ давно от
крылось, что 80,000 ружей, продан
ныхъ изъ арсеналовъ Франціи въ ви
дѣ негоднаго брака, едва не попало 
въ руки грековъ. Все это количество 
было куплено падкими до прибыли 
французскими и иностранными купца
ми. Правительству сдѣланъ былъ по 
этому поводу запросъ въ палатѣ де
путатовъ, и тогда оно распорядилось, 
чтобы весь этотъ запасъ оружія былъ 
задержанъ на таможняхъ и не выпу
щенъ изъ предѣловъ Франціи. Въ по
слѣднее время оппозиція взвела на 
республиканское правительство обвине
ніе въ незаконной продажѣ пороху. 
Право выдѣлки пороху и другихъ во
енныхъ припасовъ во Франціи принад
лежитъ только правительству (съ 1860 
г.). Въ октябрѣ прошлаго года, тор
говому дому Раутъ въ Вѣнѣ продана 
была партія казеннаго пороха; кон
трактъ съ Раутомъ заключонъ былъ, 
на основаніи дѣйствующихъ правилъ, 
министрами военнымъ и финансовъ, 
здѣсь уже никакъ нельзя требовать 
чтобы правительство, продавая порохъ 
въ Вѣну, задало себѣ вопросъ: не пред
назначается ли этотъ порохъ для Гре
ціи? Подобное требованіе предъявлено 
къ правительству депутатомъ Клеман
со. Въ своемъ запросѣ онъ высказалъ, 
что продажа эта, по его мнѣнію, за
вѣдомо совершена правительствомъ для 
Греціи и предложилъ выразить ему не
одобреніе палаты за противорѣчіе меж
ду дѣйствіями его и словами. Само со
бою разумѣется, что объясненія ми
нистра Ферри вполнѣ убѣдили палату, 
что такой запросъ могъ быть внушонъ 
только духомъ партіи. Предложеніе 
Клемансо отвергнуто большинствомъ 
350 головсовъ противъ 156.

Народное собраніе или парламентъ 
(Volksraad) свободной Оранжевой рес
публики,, въ южной Африкѣ, подъ 
предсѣдательствомъ президента Бранда, 
принялъ резолюцію въ пользу боеровъ 
Трансвааля. Собраніе выразило свое 
сочувствіе къ ихъ дѣлу и надежду, что 
Англія приметъ во вниманіе законныя 
требованія трансваальскихъ поселен
цевъ. Это заявленіе не лишено важно
сти и, по всей вѣроятности, не прой-

детъ незамѣченнымъ въ Лондонѣ. Какъ 
извѣстно, Брандъ провозгласилъ ней
тралитетъ Свободной Оранжевой рес
публики при столкновеніи, возникшемъ 

'между боерами и англичанами; но ему 
трудно будетъ удержать гражданъ сво
его государства, не привыкшихъ къ 
европейской дисциплинѣ въ дѣлѣ ней
тралитета, отъ желанія помочь своимъ 
соплеменникамъ, когда война затянет
ся. Таковъ смыслъ рѣшенія, принятаго 
народнымъ собраніемъ послѣ весьма 
бурныхъ преніи.

Перемиріе съ Басутами продолжено.
Париоюъ. Сенатъ продолжаетъ обсуж

дать статьи тамоасеннаго тарифа, без
престанно переходя отъ покровитель
ственной системы къ началамъ свобод
ной торговли, въ духѣ которой проектъ 
составленъ правительствомъ.

— Въ палатѣ депутатовъ разсмат
ривается законопроектъ объ отношені
яхъ желѣзно-дорожныхъ компаній къ 
состоящимъ у нихъ на службѣ лицамъ 
(agents commissiones). Докладчикъ Мартъ, 
въ длинной рѣчи, защищаетъ проектъ 
отъ нападокъ Трарье. „Авторы проек
та", говоритъ онъ, „выступаютъ въ 
интересахъ служащихъ. Безъ огражде
нія ихъ правъ закономъ, положеніе 
ихъ останется весьма шаткимъ. Въ на
стоящее время оно невыносимо. Не
ограниченное право, предоставленное 
компаніямъ, произвольно увольнять сво
ихъ служащихъ ведетъ къ большимъ 
несправедливостямъ. Въ случаѣ же вы
хода по своему желанію, съ нихъ удер
живаютъ часть жалованья, тогда какъ 
здѣсь служащій имѣетъ право иа сво
ей сторонѣ, а компаніи обязанность — 
заплатить ему все, что слѣдуетъ по 
договору. Напротивъ, компаніи часто 
увольняютъ людей, прослужившихъ у 
нихъ двадцать лѣтъ. Это — злоупотреб
леніе". Лельевръ отвергаетъ проектъ иа 
томъ основаніи, что государство не 
должно мѣшаться въ свободные дого
воры частныхъ лицъ между собою. По
мощникъ секретаря по министерству 
публичныхъ работъ, Ѵейиалъ, высказы
ваетъ мнѣніе правительства. „Давно 
yate министерство получаетъ жалобы 
отъ желѣзно-дорожныхъ служащихъ. 
Правительство никакъ не думаетъ вво
дить въ законодательство новый кон
трактъ—неразрывный. Но здѣсь необ
ходимо что-нибудь придумать. Служа
щіе въ конторахъ желѣзно-дорожныхъ 
■компаній пользуются весьма скромными 
окладами, въ надеждѣ имѣть пенсію. 
Поэтому то является необходимость обез
печить имъ это вознагражденіе за трудъ 
и оградить ихъ отъ увольненія безъ 
достаточныхъ причинъ. Желѣзнодорож
ныя компаніи' нельзя приравнивать къ 
частнымъ лицамъ. Онѣ не останутся 
безсильными оттого, что ихъ обяжутъ 
увольнять своихъ служащихъ не ина
че , какъ съ указаніемъ причинъ 
(motifs); за ними остается право 
подвергать виновныхъ дисциплинарнымъ 
взысканіямъ (за проступки по службѣ). 
Надо еще прибавить, что для служа
щихъ въ желѣзнодорожныхъ конторахъ 
стачка невозможна". Послѣ этой рѣ
чи Рейналя, общія пренія были закон
чены и палата рѣшила перейти, какъ 
сказано, къ обсужденію отдѣльныхъ 
сторонъ проекта.

—  Контръ - проектъ депутата 
Трарье, имѣвшій цѣлью расширить 
дѣйствіе закона и установить та
кія же отношенія между хозяевами и 
рабочими (patrons et ouvriers), отверг
нутъ палатою при равенствѣ голосовъ: 
198 противъ 198. Правительство не 
одобрило проекта Трарье на томъ ос
нованіи, что онъ поведетъ за собою 
измѣненія въ договорѣ найма, по 1780 
ст. гражданскаго кодекса.

Неаполь. Послѣдствія землетрясенія, 
происшедшаго на островѣ Исхіи (не
вдалекѣ отъ Неаполя) были ужасны. 
Особенно пострадали возвышенная часть 
острова; разрушено до 200 домовъ; 
число убитыхъ простирается до 70 че
ловѣкъ, а раненыхъ, болѣе или менѣе 
тяжело, насчитываютъ почти столько же.

Аѳины. Въ парламентѣ Кумунду- 
росъ заявилъ, (въ отвѣтъ на запросъ 
одного изъ депутатовъ), что правитель
ство не перестаетъ смотрѣть на по
граничный вопросъ, какъ на дѣло, окон
чательно рѣшонное Берлинскою кон
ференціею. Надо думать, что такое об- 
ясненіе вызвано желаніемъ Кумунду- 
роса не оскорблять патріотическаго 
настроенія палаты. На самомъ же дѣ
лѣ положеніе, принятое въ послѣднее 
время греческимъ правительствомъ, за
мѣтно перемѣнилось, такъ какъ оно 
изъявило согласіе свое подождать рѣ
шенія начатыхъ въ Константинополѣ 
переговоровъ, прежде чѣмъ приступить 
къ войнѣ. Отсюда ясно, что греческій 
кабинетъ допускаетъ возможность пе
ресмотра постановленій Берлинской кон
ференціи. Это поворотъ необходимый, 
который внушонъ гречекому прави
тельству благоразуміемъ; при такомъ об
разѣ дѣйствій оио можетъ только выиграть.

Вашингтонъ. Къ списку лицъ, изъ 
которыхъ будетъ состоять кабинетъ но
ваго президента Соединенныхъ БІтатовъ 
Сѣверной Америки, Гарфильда, надо 
прибавить: Керквуда (министръ внут
реннихъ дѣлъ) и Гента (морского ми
нистра).

Время прихода и о тх о д а  желѣзно
дорожныхъ поѣздовъ.

Приходятъ ЕЪХарьковъ. Пассажирскій. Почтовый.
Изъ Курска . . 1 2  ч. 12 м. дня. 8 ч. 15 м. веч. 

„ Таганрога . 5 ч. 29 м. дня. 7 ч. 22 м. утра. 
„ Полтавы . 4 ч. 14 м. дня. 5 ч. 44 м. ночи. 
,, Сумъ. . . 7 ч .2 4 м . веч.

Товаро-пассажирскій.
Изъ Курска......................4 час. 39 мин. ночи.

„ Таганрога. . . .  9 час. 14 мин. вечера.Отходятъ изъХарькова. Пассажирскій. Почтовый.
Въ Курскъ . . 6 ч. 39 м. веч. 8 ч. 14 ы. утра. 

„ Таганрогъ . 1 ч. 22 м. дпя. 9 ч. 15 м. веч.
„ Полтаву. . 2 ч. 24 м. дня. 10 ч. 04 м. веч.
„ Сумъ . .' . 9 ч. 39 м. утра.Товаро-пассажирскій.

Въ Курскъ . . . .  10 час. 56 ыпп. вечера.
„ Таганрогъ . . .  6 час. 29 мин. утра.

ХАРЬКОВСКАЯ Б М А .
25  февраля 1881 іода.

К Г Р С Ы:
покуй. продав.

Полуимперіалы . . . . 7 р. 80 к. 7 р. 90 к.

S S S л »  ІГосударств. бумаги. 0 • §
5% Ванк. бші. 2-го вып. V» Vs — 93 —
5% „ „ Вост. зай

ма 1 вып. У« Ѵі2 92 927з —
5°/о „ „ Вост. зай

ма 2 вып. 2/і 2А 92 927^ —
5% ,, „ Вост. зай

ма 3 вып. 75 7и  92 927« ’—
Перв. вн. заем. съ выигр. Vi 7? 225 227 —
Втор. „ „ „ „ 7з 7с 2227^ 225 -

Закладные листы.
6% Харьк. Земел. банка

437« г................2А Ѵі 97 977г -
Ном- Взыесстопы. Акціи банковъ и 

желѣз. дорогъ.
200 200 Харьков. Везіельп.(Ія mffi - - OQfl OQ̂
100 100 Харьк. Торг." банк. 160 163 -

Календарь.
Четвергъ, 26 февраля.

(57-й день.)

IIравосдавный календарь.
Св. Порфирія, еп. газскаго; мч. Севастіана, 

мч. Хрпстодула. Нвмч. Іоанна зодчаго. Ик. Б.М. 
Межецкія.

Рожденіе Е. И. В. Наслѣдника Цесаревича 
и Великаго Князя Александра Александровича.

Ршнеко-католическій и протестантскій 
календарь.

Александра еп., Нестора.

Календарь каппталпетовъ.

Тиражъ 4% облигаціи казначейства царства 
польскаго.

с о в ы т - 1  я:
1598. Торжественная встрѣча въ Москвѣ, 

гражданами столицы, новоизбраннаго царя Бо
риса, передъ стѣнами земляного города „съ да
рами Царскими11.

1764. Уннчтожсиіе Екатериной II вотчннт. 
монастырскихъ.

1314. Сраженіе при г. Лаонѣ, гдѣ Наполеонъ 
потерялъ 46 орудій н 12,000 войска.

Солнце восходитъ въ 6 ч. 23 зг.
Солнце заходитъ въ 5 ч. 59 зі.
Долгота дня 11 ч. 36 м.

Врезія зажиганія п тушенія фонарей: отъ 
474 ночи до 57г ночи.

(Депь неприсутственный).

Справочныя свѣдѣнія.
Дѣла назначенныя къ слушанію

въ судебномъ засѣданіи харьковскаго 
военно-окружного суда, 

на 27 февраля н. г., съ 11 часовъ утра.

1) о рядовомъ запаснаго эскадрона 4 гусар
скаго маріупольскаго полка Иванѣ Фпрстовѣ, 
обвиняемомъ въ кражѣ со взлозюмъ н узіыш- 
ленноыъ поврежденіи чужого имущества взры- 
возіъ пороха.

2) о рядовозіъ 35 пѣхотнаго брянскаго полка 
Людвигѣ Грушкѣ, обвиняемомъ въ первомъ по
бѣгѣ нзъ службы въ виду непріятеля.

Метеорологическія наблюденія,
СООБЩ. МЕТЕ0Р0Л0Г. 0БСЕРВАТ0Р.
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ІО. Морозовъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Сассапарельная эссенція Іельбера,
Растительное средство, очищающее кровъ, совѣ
туется употреблять при прилипчивыхъ болѣзняхъ, 
нротиву нечистоты крови и болѣзней кожи: 
это самое вѣрное, очищающее кровь раститель
ное средство. „Фабричное клеймо представлено11. 
Главное депо въ Парижѣ 7, Passage Colbert, а 
въ Россіи находится у всѣхъ аптекарей н дро- 
гнетовъ.

Дѣтская больница.
Дворянская улица, дозіъ городской думы, (гдѣ 

гауптвахта).
20 постоянныхъ кроватей.
Пріезіъ приходящихъ больныхъ ежедневно 

отъ 10 до 12 час. дня.

Дифтеритная больница
помѣщается на Нетеченской улицѣ, въ домѣ 

Шафранова № 13.
25 постоянныхъ кроватей.
Пріемъ больныхъ, во всякое время сутокъ, 

безплатный.

Харьковъ. Типографія ІЙ. Зильберберга, Рыбная ул., д. № 80. Главный корректоръ Л. Лившицъ, Дозволено цензурою. Харьковъ, 25 февраля 1881 года.
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