
ШРШДИШ

 

ІЗВѢСТШ.
ЧАСТЬ

 

рФФИЦІАЛЬНАЯ.

Вьшдятъ

 

два

 

раза

   

въ

                                             

Подписка

    

принимается
иѣсяцъ.

                                            

«I*

     

«А

            

въ

 

редакщи

 

Лерниговскихъ
_

             

,

      

.

 

А

  

•

     

-а

 

„

              

|\|о

     

111

             

Епархіальныхъ

 

Извѣстій",

 

въ
Годовая

 

цѣна

   

4

 

p.

   

60

 

к.

            

J\.

      

Щ,

                 

£.

     

Черниговской

 

Духов-
съ

 

пересылкою.

                                                              

н*ой

 

Сеиина̂ 1и _

             

^

15

 

мая

        

........................ (годъ

 

ххѵп). ...........................

  

Ш87

 

года.

Содержше:

   

I.

 

Высочайшія

 

награды. —II.

 

Распоряжения

 

Высшаго

 

Правительства.-

 

III.

Разныя

 

извѣстія.

I.

  

ВЫСОЧАЙШИЙ

 

НАГРАДЫ.

Всемилостивѣйше

 

удостоены

 

въ

 

5

 

день

 

анрѣля

1887

 

года

 

наградъ

 

Высочайше

 

жалуеагыхъ:

Орденомъ

 

св.

 

Анны,

 

2-й

 

ст.

 

г.

 

Конотопа

 

соборной
церкви

 

протоіерѳй

 

Ваеилій

 

Святскій.
Орденомъ

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

ст.:

 

церкви

 

нѣжинскаго

 

исто-

рике- филологи

 

ческа

 

го

 

института,

 

протсіерей

 

Андрей
Хойтцкій;

 

черниговскаго

 

каѳедральнаго

 

Опасопрѳобра-

жѳнскаго

 

собора,

 

священникъ

 

ІІетръ

 

Карпинскій;

 

г.

Чернигова,

 

Казанской

 

единоверческой

 

церкви,

 

свя-

щенникъ

 

Александръ

 

Дмитревскгй.
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Преподано

 

благословеніе

 

Святѣйгааго

 

Синода

 

съ

выдачею

 

установленной

 

грамоты

 

Черниговской

 

епар-

хіи

 

старость

 

Пантѳлеймоно-Васидіѳвской

 

церкви

 

г.

Нѣжина,

 

дворянину

 

Павлу

 

Кушакевту.

II.

 

РАСПОРЯЖЕНІЕ

 

ВЫСШАГО

  

ПРАВИТЕЛЬСТВА.

ОПРЕДѢЛЕШЯ

 

СВЯТѢЙШАГО

 

СИНОДА.

Отъ

   

24

 

март

 

>

    

4

   

апрѣля

 

1887

   

года,

 

ва

   

№

 

557,

 

объ

открытіи

 

съ

 

1887 —88

 

уч.

 

года

 

каѳедры

 

по

 

исторіи

 

и

обличѳнію

   

русскаго

 

раскола

 

и

 

мѣстныхъ

   

сектъ

 

въ

восемнадцати

 

семинаріяхъ.

Но

 

указу

 

Его

 

Императорокаго

 

Величества,

 

Святѣі-

шій

 

Правительствующей

 

Синод ь

 

слушали:

 

докладъ

синодальной

 

канцеляріи

 

по

 

1-му

 

отдѣленію)

 

елѣдую-

щаго

 

содержанія:

 

Высочайше

 

утвѳржденнымъ

 

28-го
іюля

 

1886

 

г.

 

опредѣлѳніемъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

20

 

марта— 26

 

іюня

 

того

 

же

 

года

 

(„Церк.

 

Вѣстн."

 

№35),
между

 

прочимъ,

 

постановлено:

 

учредить

 

во

 

всѣхъ

духовныхъ

 

семинаріяхъ

 

самостоятельный

 

штатныя

каѳедры

 

по

 

исторіи

 

и

 

обличепіго

 

русскаго

 

раскола

 

п

существувэтцихъ

 

въ

 

епархіяхъ

 

сектъ;

 

но

 

открытіе
этнхъ

 

каѳедръ

 

произвести

 

въ

 

трехлѣтній

 

срокъ,

 

начи-

ная

 

съ

 

1886—87

 

учебнаго

 

года;

 

иричѳмъ

 

съ

 

начала

сего

 

учебнаго

 

года

 

были

 

открыты

 

таковыя

 

каѳѳдры

въ

   

слѣдующихъ

  

двадцати

  

семинаріяхъ:

   

архангель-
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окой,

 

владимірской,

 

донской,

 

казанской,

 

калужской,

кіевекой,

 

костромской,

 

московской,

 

нижегородской,

 

нов-

городской,

 

олонецкой,

 

псковской,

 

самарской,

 

саратов-

ской,

 

с.-петербургской,

 

ставропольской,

 

томской,

 

уфим-
ской,

 

херсонской

 

и

 

черниговской,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

о

порядкѣ

 

и

 

времени

 

открытія

 

означѳнныхъ

 

каѳедръ

въ

 

остальныхъ

 

семинаріяхъ

 

въ

 

теченіѳ

 

двухъ

 

послѣдую-

щихъ

 

учебныхъ

 

годовъ

 

въ

 

свое

 

время

 

были

 

сдѣланы

со

 

стороны

 

Синода

 

особыя

 

распоряженія.

 

Приказали:
На

 

основаніи

 

бывшихъ

 

по

 

изложенному

 

докладу

 

сино-

дальной

 

канцѳляріи

 

разсуждѳній,

 

Сватѣйшій

 

Синодъ

опредѣляетъ:

 

1)

 

въ

 

точную

 

согласность

 

съ

 

приведен-

ныігь

 

въ

 

означенномъ

 

докладѣ

 

Высочайше

 

утвержден-

нымъ

 

синодальнымъ

 

постановлѳніемъ,

 

открыть,

 

на

изложенныхъ

 

въ

 

этомъ

 

постановленіи

 

основаніяхъ,

 

съ

начала

 

будущаго

 

1887—88

 

учебнаго

 

года,

 

каѳедры

по

 

исторіи

 

и

 

обличѳнію

 

русскаго

 

раскола

 

и

 

мѣстныхъ

сектъ

 

въ

 

слѣдующихъ

 

восемнадцати

 

семинаріяхъ:

с.-пежрбурскаго

 

округа— литовской,

 

могилевской,

 

витеб-
ской

 

и

 

тверской;

 

московскаго

 

округа —виѳанской,

 

во-

логодской,

 

ярославской,

 

пензенской,

 

тамбовской

 

и

смоленской;

 

кіевскаго

 

округа— кишиневской,

 

воронеж-

ской

 

и

 

харьковской;

 

казанскаго

 

округа

 

—

 

вятской,

симбирской,

 

астраханской,

 

пермской

 

и

 

благовѣщен-

ской;

 

2)

 

предписать

 

начальствамъ

 

поименованныхъ

сѳминарій

 

войти,

 

въ

 

установленномъ

 

порядкѣ,

 

съ

представлѳніями

 

о

 

замѣщѳніи

 

преподаватѳльскихъ

должностей

   

по

 

открываемымъ

 

въ

 

сихъ

   

семинаріяхъ
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каѳедрамъ,

 

и

 

3)

 

впредь

 

до

 

распоряженія

 

объ

 

открытіл

каѳедръ

 

по

 

исторіи

 

н

 

обличению

 

раскола

 

•

 

и

 

мѣстныхъ

сектъ; въ

 

остальныхъ

 

семпнаріяхъ,

 

нреподаваніе

 

въ

сихъ

 

сѳминаріяхъ

 

..обличенія*

 

раскола"

 

оставить

 

на

прежнемъ

 

основаніи;

 

о

 

чѳмъ,

 

для

 

зависящихъ

 

распора

женій,

 

дать

 

знать

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ

чрезъ

 

„Церковный

 

Вѣстникъ".

Отъ

 

5

   

28

 

маота

 

18S7

 

года,

 

за

 

Л»

 

4S6,

 

о

 

времени

 

говѣнія

воспитанницъ

 

епархіальныхъ

  

женокихъ

   

училищъ.
•

 

•

     

■

Но

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣй-

шій

 

Правительству ющій

 

Оинодъ

 

слушали:

 

представ-

леніе

 

одного

 

изъ

 

епархіальныхъ

 

преосвященныхъ

 

о

времени

 

говѣнія

 

воспитанницъ

 

епархіальныхъ

 

жен-

с кихъ

 

училищъ.

 

Приказали:

 

Усматривая

 

изъ

 

имѣю-

щихся

 

въ

 

центральномъ

 

духовно-учебномъ

 

вѣдомствѣ

свѣдѣній,

 

что

 

во

 

многихъ

 

епархіальныхъ

 

училищахъ

воспитанницы

 

говѣютъ

 

въ

 

копцѣ

 

рождественскаго

 

н

вѳликаго

 

поста,,

 

когда

 

отъ

 

исполненія

 

этой

 

святой

обязанности

 

оиѣ

 

неизбѣжно

 

отвлекаются

 

мыслью

 

о

предстоящемъ

 

отпускѣ

 

на

 

каникулы,

 

Святѣйшій

 

Синодъ,
въ

 

видахъ

 

предоставлен! я

 

воспитанницамъ

 

возможно-

сти

 

совершить,

 

долгъ

 

лсповѢдіі

 

и

 

св.

 

причащѳнія

 

въ

благоговѣйно-сосредоточенномъ

 

и

 

мирномъ

 

настроеніи

духа,

 

признаетъ

 

благопотребнымъ

 

установить

 

на

 

буду-
щее

 

время

 

п.раішломъ

 

для

 

всѣхъ

 

епархіальныхъ

 

жен-

скихъ

 

училищъ,

 

чтобы

 

въ

 

свитую

 

четыредѳсятницу 1

воспитанницы

 

говѣли,

 

исішвѣдывались

 

и

 

причащалисъ
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св.

 

Тайнъ

 

на

 

первой

 

сѳдмицѣ,

 

когда

 

самое

 

богослу-
жение

 

располагаетъ

 

къ

 

покаянію,

 

а

 

въ

 

рождественскій

постъ

 

посвящалп

 

на

 

говѣніе

 

18,

 

19

 

и

 

20

 

ноября,

 

и

загвмъ

 

пріобщались

 

21,

 

въ

 

п;

 

аздникъ

 

Введенія

 

во

храмъ

 

Пресвятыя

 

Богородицы,

 

когда

 

церковное

 

бого-
сіуженіе,

 

прославляя

 

высокія

 

и

 

достоподражаемыя

 

до-

бродѣтели

 

богоизбранной

 

отроковицы,

 

можетъ

 

служить

напомпнаніемъ

 

и

 

урокомъ,

 

въ

 

какой

 

чистотѣ

 

души

слѣдуетъ

 

приступать

 

къ

 

св.

 

Тайпамъ,

 

о

 

чемъ,

 

для

завпсящихъ

 

къ

 

исполненію

 

сего

 

распоряжений,

 

дать

знать

 

епархіальиымъ

 

преосвященнымъ,

 

циркулярио,

чрезъ

 

„Церковный

 

Вѣстпикѵ.

Отъ

 

26

 

марта— 2

 

апрѣля

 

1887

 

года,

 

за

 

ѵ

 

573,

 

о

 

йрепо-

даніи

 

благословенія

 

благоч

 

ннымъ

 

ярославской

 

епар-

хіи.

Но

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣй-

шій

 

Яравительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

представ-

ленье

 

нреосвященнаго

 

ярославскаго,

 

отъ

 

ІЭминувшаго

марта,

 

за

 

№

 

1,461,

 

въ

 

коемт.

 

ходатайствуете

 

о

 

препо-

даніи

 

благословенія

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

благочпннымъ
ярославской

 

епархіи

 

за

 

оказанное

 

ими

 

въ

 

1886

 

году

усердіе

 

по

 

сбору

 

ножертвованій

 

на

 

дѣло

 

народнаго

образованія.

 

Приказали:

 

Изыскивая

 

способы

 

къ

учреждеігію

 

и

 

обезпечепію

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

въ

 

ярославской

 

опархіп,

 

преосвященный

 

ярославскій
обратился

 

въ

 

мипувшемъ

 

1886

 

году

 

съ

 

предложеніемъ

къ

   

благочпннымъ

 

ярославской

   

епархіп

   

приложить
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особенное

 

нопеченіе

 

о

 

сборѣ

 

пожѳртвованій

 

на

 

содер-

жаще

 

цѳрковно-приходскихъ

 

школъ

 

въ

 

лриходскихъ

церквахъ

 

въ

 

кружки

 

и

 

на

 

блюдо,

 

а

 

также

 

и

 

но

пригласитѳльнымъ

 

листамъ,

 

выданнымъ

 

отъ

 

братства
св.

 

Димитрія,

 

ростовскаго

 

чудотворца,

 

и

 

для

 

сего

пригласить

 

къ

 

сѳбѣ

 

на

 

помощь

 

подвѣдомыхъ

 

имъ

нриходскихъ

 

священнике

 

въ,

 

пѳрѳдавъ

 

и

 

имъ

 

братскіе

пригласительные

 

листы,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

они

 

объяс-

нили

 

своимъ

 

прихожанамъ

 

значѳніе

 

и

 

важность

 

этого

сбора,

 

расположили

 

ихъ

 

къ

 

пожертвованію

 

и

 

прини-

мали

 

отъ

 

нихъ

 

какъ

 

крупный

 

жертвы,

 

такъ

 

и

 

копѣеч-

ныя.

 

Во

 

исполнѳніѳ

 

этого

 

прѳдложенія,

 

благочинные
и

 

состоящіѳ

 

въ

 

ихъ

 

вѣдѣніи

 

приходскіѳ

 

священники

произвели

 

повсѳмѣстный

 

по

 

ѳпархіи

 

сборъ,

 

который

далъ

 

въ

 

кружки

 

и

 

на

 

блюдо

 

919

 

р.

 

89

 

к.,

 

по

 

пригла-

ситѳльнымъ

 

листамъ

 

братства,

 

6,069

 

р.

 

74

 

к.,

 

а

 

всего

6,989

 

р.

 

63

 

к.

 

Во

 

вниманіѳ

 

къ

 

такому

 

усѳрдію

 

благо-
чинныхъ

 

ярославской

 

епархіи

 

по

 

сбору

 

въ

 

1886

 

году

пожѳртвованій

 

на

 

дѣло

 

народнаго

 

образованія,

 

Святѣі-

шій

 

Синодъ,

 

въ

 

поощреніѳ

 

ихъ

 

и

 

на

 

будущее

 

время

къ

 

таковой

 

похвальной

 

дѣятельности,

 

опредѣляетъ:

преподать

 

благочиннымъ

 

ярославской

 

ѳпархіи

 

благо-

словѳніѳ,

 

и

 

для

 

напечатанія

 

о

 

настоящѳмъ

 

опредѣле-

ніи

 

въ

 

журналѣ

 

„Церковный

 

Вѣстникъ",

 

сообщить
редакціи

 

онаго,

 

по

 

принятому

 

порядку.

Отъ

 

24

 

марта— 17

 

анрѣля

 

І887

 

года,

 

8а

 

№

 

558,

 

по

 

во-
просу —имѣютъ

 

ли

 

члены

 

училищнаго

 

правлѳнія

 

отъ
духовенства

 

право

 

посѣщать

 

уроки

 

преподавателей.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

Овятйй-
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шій

 

Правительствующей

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложен-

ный

 

г.

 

синодадьнимъ

 

Обѳръ-Ирокуроромъ,

 

отъ

 

14

 

марта

сего

 

года,

 

за

 

№

 

102,

 

съ

 

заключѳніѳмъ

 

Комитета,

 

по

возбужденному

 

правлѳніѳмъ

 

одного

 

изъ

 

духовныхъ

училитъ

 

вопросу,

 

имѣютъ

 

ли,

 

при

 

дѣйствіи

 

новаго

Высочайше

 

утвѳржденнаго

 

22

 

августа

 

1884

 

г.

 

устава

духовныхъ

 

училищъ,

 

члены

 

учидищнаго

 

правленія

отъ

 

духовенства

 

право

 

посѣщать

 

уроки

 

училищныхъ

цреподавателѳй,

 

въ

 

видахъ

 

наблюденія

 

за

 

ходомъ

 

и

состояпіѳмъ

 

учебнаго

 

дѣла

 

въ

 

училищѣ,

 

каковымъ

правомъ

 

означенные

 

члены

 

пользовались

 

до

 

изданія
этого

 

устава.

 

Приказали:

 

По

 

обсужденіи

 

означеннаго

вопроса,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

находить,

 

что

 

а)

 

въ

 

виду

изменившихся

 

обстоятельству

 

по

 

которымъ

 

препода-

вателями

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ

 

въ

 

настоящее

время

 

состоять

 

большею

 

частію

 

лица

 

академичѳскаго

образовапія,

 

за

 

исключеніемъ

 

только

 

преподавателей

прпготовитѳлънаго

 

класса

 

и

 

учителей

 

русскаго

 

языка

въ

 

первомъ

 

классѣ,

 

между

 

тѣмъ,

 

какъ

 

члены

 

правленія
отъ

 

духовенства

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

 

за

 

рѣдкими

исключеніями,

 

по

 

прежнему

 

обладаютъ

 

только

 

семинар-

скимъ

 

образованіемъ,

 

представляется

 

нѳудобнымъ

 

и

 

не-

цѣлесообразнымъ

 

предоставлять

 

лицамъ

 

низшаго

 

образо-
вала

 

право

 

наблюденія

 

за

 

преподаваніемъ

 

лицъ,

 

обла-
дающихъ

 

высшимъ

 

образовательнымъ

 

цензомъ;

 

б)

 

хотя

 

§

34уст.

 

дух.

 

учил,

 

каждому

 

изъ

 

членовъ

 

учидищнаго

 

прав-

ления

 

предоставляется

 

право

 

представлять

 

на

 

разсмот-

рѣніе

 

правленія

 

свои

 

предположеніяобъулучшеніи

 

по
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той

 

или

 

другой

 

части

 

училищнаго

 

управленія,

 

но

изъ

 

этого

 

нельзя

 

выводить

 

заключенія,

 

будто

 

съ

 

этниъ

правомъ

 

неразрывно

 

связывается

 

и

 

право

 

иосѣщѳнія

членами

 

правлѳнія

 

классовъ

 

во

 

время

 

занятій

 

въ

 

нихъ

преподавателей,

 

такт»

 

какъ

 

заявлѳнія

 

объ

 

улучпгеніяхъ

по

 

учебной

 

и

 

воспитательной

 

частямъ

 

въ

 

училищѣ

члены

 

иравленія

 

могутъ

 

дѣлать

 

въ

 

общихъ

 

его

 

собра-

ніяхъ

 

при

 

разсмотрѣніи

 

вѣдомостей

 

объ

 

успѣхахъ

 

і

новеденіи

 

ученпковъ,

 

ежемесячно

 

прѳдставляемыхъ

учителями;

 

в)

 

въ

 

общѳмъ

 

устройствѣ

 

училищнаго

упранлешя,

 

оиредѣляемомъ

 

подлежащими

 

§§

 

устава,

также

 

нельзя

 

найти

 

основаиій

 

для

 

предоставлшія

 

чле-

намъ

 

отъ

 

духовенства

 

въ

 

училищныхъ

 

правлоніяхъ

права

 

наблюдать

 

за

 

ходомъ

 

преиодаванія

 

въ

 

училищѣ

и

 

посѣщать

 

уроки

 

преподавателей,

 

такъ

 

вакъ

 

самые

съѣзды

 

окружнаго

 

духовенства,

 

которымъ

 

члены

 

пра-

вленія

 

отъ

 

духовенства

 

обязаны

 

доставлять

 

свѣдѣнія

по

 

дѣламъ

 

училища

 

и

 

дѣлать

 

заявленія

 

о

 

потребностяхъ
училища

 

(§

 

20),

 

имѣютъ

 

задачею

 

своихъ

 

собраніЁ
только

 

изыска ніе

 

мѣръ

 

къ

 

матеріальному

 

обѳзпеченію

училища,

 

безъ

 

вмѣшательства

 

во

 

внутреннее

 

состояніе

училища

 

и

 

его

 

управленіе

 

(см.

 

§

 

22

 

учил,

 

уст.);

наблюденіе

 

же

 

за

 

состояпіемъ

 

училища

 

по

 

учебно-
воспитательной

 

дѣятѳльности

 

духовныхъ

 

училищъ

возлагается

 

уставомъ

 

или

 

на

 

семинарскія

 

и

 

училищныя

правленія

 

(гл.

 

IY

 

и

 

Y

 

уст.

 

дух.

 

учил.)

 

въ

 

цѣломъ

ихъ

 

составѣ,

 

или

 

и

 

притомъ

 

главнымъ

 

и

 

ближай-
шимъ

 

образомъ--на

 

смотрителя

 

училища

   

(§§

 

47,

 

48,
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50),

 

который

 

главное

 

вниманіе

 

должѳнъ

 

обращать

 

на

учебно-воспитательную

 

часть

 

(§47),

 

долженъ

 

посѣщать,

сколько

 

можно

 

чаще,

 

классы,

 

вникать

 

въ

 

духъ,

 

напра-

вленіе,

 

и

 

способъ

 

прѳподаванія,

 

слѣдить

 

за

 

успѣшнымъ

прохождѳніемъ

 

предметовъ

 

(§48)

 

п

 

псправностію

учителей

 

и

 

ученпковъ

 

§

 

49);

 

г)

 

вмешательство

 

же

 

въ

эти

 

дѣла

 

членовъ

 

правлѳнія

 

отъ

 

духовенства

 

чрезъ

посѣщеніе

 

ими

 

классовъ

 

во

 

время

 

занятій

 

въ

 

нихъ

преподавателей

 

и

 

непосредственное

 

наблюденіе

 

съ

 

ихъ

стороны

 

за

 

дѣятельностію

 

преподавателей

 

не

 

могутъ

не

 

сопровождаться

 

вредомъ,

 

какъ

 

неоднократно

 

под-

тверждалось

 

это

 

опытомъ,

 

для

 

правильнаго

 

хода

учебно-воспитательнаго

 

дѣла

 

въ

 

училищѣ,

 

вводя

 

въ

училищную

 

администрапію

 

двоевластіе,

 

ослабляя

 

въ

глазахъ

 

учениковъ

 

авторитета

 

училищнаго

 

началь-

ства

 

и

 

учителей,

 

вселяя

 

въ

 

нѳиснравныхъ

 

учениковъ

іожныя

 

надежды

 

на

 

покровительство

 

членовъ

 

пра^

вленія

 

отъ

 

духовенства

 

и

 

внося

 

разладъ

 

въ

 

дѣй-

ствія

 

правленія

 

н

 

въ

 

отношенія

 

должностной

 

учи-

лищной

 

корпорации

 

къ

 

окружнымъ

 

съѣздамъ

 

духо-

венства.

 

По

 

всѣмъ

 

этимъ

 

сображеніямъ

 

Святѣйшій

Спнодъ,

 

согласно

 

заключенію

 

Учебнаго

 

Комитета,

опредѣляетъ*

 

разъяснить,

 

чрезъ

 

„Церковный

 

Вѣст-

внкъ",

 

для

 

свѣдѣнія

 

п

 

руководства

 

правлѳніямъ

духовныхъ

 

семинар

 

ій

 

п

 

учплищъ,

 

что

 

въ

 

нынѣ

 

дѣй-

ствующѳмъ

 

уставѣ

 

духовныхъ

 

училищъ

 

не

 

заключается

оспованій

 

для

 

предоставленія

 

члепамъ

 

училищнаго

иравленія

 

отъ

 

духовенства

 

права

 

на

 

посѣщеніе

  

уро-
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ковъ

 

преподавателей

 

и

 

что

 

потому

 

допущенное

 

преж-

ними

 

законоположѳиіями

 

разрѣшеніе

 

означеннымъ

лицамъ

 

посѣщать

 

классы

 

во

 

время

 

занятій

 

въ

 

нихъ

преподавателей

 

должно

 

считаться

 

въ

 

настоящее

 

время

не

 

имѣющимъ

 

силы.

Отъ

 

26

 

марта — І7

 

апрѣля

 

1880

 

гада,

 

8а

 

№561,

 

объ

 

от-

мѣнѣ

 

сущѳствующаго

 

порядка

   

пріобрѣтѳнія

 

духов-

ными

 

л-і.цами

 

кандида ч

 

скихъ

 

крѳстовъ

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

ВЕЛИЧЕСтва,

 

Овятѣй-

шій

 

Яравитѳльствующій

 

Оинодъ

 

слушали:

 

прѳдложеніе

г.

 

синодальнаго

 

Оберъ- Прокурора,

 

отъ

 

18

 

минувшаго

марта,

 

за

 

№

 

4,107

 

съ

 

заключеніемь

 

Хозяйственнаго
Уиравлѳнія

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

 

объ

 

отмѣнѣ

 

суще-

ствующаго

 

порядка,

 

по

 

которому

 

заготовленіѳ

 

и

 

раз-

сылка,

 

по

 

поступающимъ

 

трѳбованіямъ

 

серебряныхъ
крѳстовъ,

 

установлѳнныхъ

 

для

 

состоящихъ

 

въ

 

духов.

номъ

 

санѣ

 

кандидатовъ

 

духовныхъ

 

академій,

 

лежали

на

 

обязанности

 

Хозяйственнаго

 

Управленія

 

съ

 

предо-

ставленіемъ

 

таковымъ

 

лицамъ

 

самимъ

 

иріобрѣтать

означеныѳ

 

кресты.

 

Принимая

 

во

 

вниманіѳ,

 

что

 

суще-

ствовавшій

 

въ

 

прежнее

 

время

 

порядокъ

 

взиманія

 

дѳнегь

за

 

кресты

 

но

 

ученымъ

 

богословскимъ

 

стѳпенямъ,

 

при

самомъ

 

назначѳніи

 

классныхъ

 

окладовъ,

 

въ

 

настоящее

время

 

уже

 

не

 

практикуется,

 

за

 

прекращеніѳмъ

 

назна-

ченія

 

вновь

 

таковыхъ

 

окладовъ,

 

между

 

тѣмъ

 

заго-

товленіе

 

и

 

разсылка

 

серебряныхъ

 

кандидатски

крестовъ,

 

требующихся

 

нынѣ

 

въ

 

болыпомъ

 

количеств*,
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и

 

взысканіе

 

за

 

нихъ

 

денѳгъ

 

вызываѳтъ

 

излишнюю

переписку

 

по

 

Хозяйственному

 

Управлѳнію

 

и

 

что

означенные

 

кресты

 

въ

 

настоящее

 

время

 

продаются

 

въ

магазинахъ

 

частныхъ

 

лицъ

 

и

 

потому

 

могутъ

 

быть

пріобрѣтаѳмы

 

помимо

 

Хозяйственнаго

 

Управлѳнія, —

Управленіе

 

сіе

 

полагаетъ:

 

удовлѳтворивъ

 

трѳбованія

лицъ

 

о

 

высылкѣ

 

кандидатскихъ

 

крестовъ

 

но

 

наличію

ихъ

 

въ

 

запасѣ,

 

на

 

будущее

 

время

 

затовлѳніѳ

 

и

 

высылку

таковыхъ

 

крестовъ

 

изъ

 

Хозяйственнаго

 

Управленія

прекратить,

 

предоставивъ

 

лицамъ,

 

имѣющимъ

 

право

 

но-

шенія

 

ихъ,

 

самимъ

 

нріобрѣтать

 

кандидатскіе

 

кресты

 

у

ювелиров'ь,

 

подобно

 

тому

 

какъ

 

нынѣ

 

пріобрѣтаются

 

свѣт-

скими

 

лицами

 

нагрудные

 

знаки

 

по

 

ученымъ

 

степенямъ

доктора

 

и

 

магистра

 

богосдовія.

 

Приказали:

 

Заклю-
чѳніе

 

Хозяйственнаго

 

Управлепія

 

утвердить

 

и,

 

для

объявлѳнія

 

о

 

семъ

 

по

 

духовному

 

вѣдомству,

 

напе-

чатать

 

настоящее

 

опрѳдѣлѳніѳ

 

въ

 

„Цѳрковномъ

 

Вѣст-

никѣ".

Укаэъ

 

Его

 

Импѳраторскаго

 

Величества

   

Самодержца

Всѳроссійсюаго,

 

ивъ

 

Святѣйшаго

 

Правитѳльствующаго

Синода,

 

Преосвященному

 

Вѳніамину,

 

Епископу

 

Чер-

ниговскому

 

и

 

Нѣжинскому.

По

 

указу

 

Его

 

Импѳраторскаго

 

Величества,

 

Овятѣй-

шій

 

Правительств

 

у

 

ющій

 

Синодъ

 

слушали

 

дѣло

 

по

просьбѣ

 

прихожанъ

 

Пѳтро- Павловской

 

церкви

 

мѣстѳчка

Салтыковой-Дѣвицы,

 

Черниговской

 

енархіи,

 

о

 

возста-

новленіи

   

при

  

означенной

   

церкви

   

существовавшаго
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при

 

ней

 

до

 

1876

 

года

 

самостоятельнаго

 

прихода

 

съ

причтомъ

 

изъ

 

священника

 

и

 

псаломщика.

 

Приказали:
Изъ

 

доставленныхъ

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

свѣдѣній

и.

 

подлинна

 

го

 

коноисторскаго

 

производства

 

по

 

прось-

бамъ

 

прихожанъ

 

Петро- Павловской

 

церкви

 

мѣстечка

Салтыковой-Дѣвицы,

 

Черниговскаго

 

уѣзда,

 

о

 

возста-

новлѳніи

 

при

 

означенной

 

церкви

 

самостоятельнаго

нрихода

 

съ

 

причтомъ

 

изъ

 

священника

 

и

 

псаломщика;

усматривается,

 

что

 

въ

 

мѣстечкѣ

 

Оалтыковой-Дѣвицѣ

существуетъ

 

двѣ

 

церкви.

 

Петро-Павловская

 

и

 

Николаев-

ская,

 

при

 

которыхъ

 

до

 

187G

 

года

 

были

 

самостоятель-

ные

 

приходы

 

съ

 

особыми

 

принтами

 

изъ

 

священника

и

 

нсаломщика,

 

что

 

для

 

каждаго

 

изъ

 

причтовъ

 

ука-

занныхъ

 

церквей

 

нарѣзана

 

узаконенная

 

пропорція

полѳврй

 

и

 

усадебной

 

земли,

 

и

 

прихожане

 

Петро-

павловской

 

церкви,

 

кромѣ

 

земли

 

обѣщаютъ

 

устроить

помѣщедіѳ

 

для

 

причта

 

своей

 

церкви

 

и

 

давать

 

сему

причту

 

ежегодно

 

доходовъ

 

разныхъ

 

наименованій

 

на

сумму

 

621

 

р.

 

50

 

к.

 

изъ

 

указанвыхъ

 

въ

 

приговорѣ

нриходныхъ

 

источниковъ.

 

Въ

 

виду

 

сего

 

и

 

принимая

во

 

внимаш'е,

 

что

 

по

 

удостовѣрсиію

 

Его

 

Преосвящен-

ства

 

прихожане

 

обѣихъ

 

помянутыхъ

 

церквей

 

усердны

къ

 

храму

 

Божію

 

и

 

церкви

 

эти

 

находятся

 

нынѣ

 

въ

полной

 

исправности

 

п

 

благолѣніи,

 

но

 

каждая

 

изъ

нихъ,

 

вмѣщая

 

только

 

своихъ

 

прихожанъ,

 

недоста-

точна

 

для

 

прихожанъ

 

всего

 

означеннаго

 

мѣстечка,

Святѣйгаій

 

Сицодъ

 

оиредѣляетъ: '

 

Въ

 

мѣетечкѣ

 

Салты-
кове-

 

Діввацѣі

 

при

 

Петро- Павловской

   

церкви

  

возста-
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повить

 

самостоятельный

 

йриходъ

 

съ

 

причтомъ

 

изъ

священника

 

и

 

псаломщика,

 

поручивъ

 

Его

 

Преосвя-
щенству

 

оиредѣлить

 

таковый

 

причтъ

 

не

 

прежде,

 

какъ

по

 

надлежащемъ

 

устройствѣ

 

прихожанами

 

Петро-Пав-

ловской

 

церкви

 

нбМѣщеиій

 

для

 

причта

 

оной;

 

о

 

чемъ

и

 

послать

 

Его

 

Преосвященству

 

указъ,

 

съ

 

возвраиіе-

ніемъ

 

при

 

нѳмъ

 

подлиннаго

 

консисторскаго

 

произ-

водства

 

по

 

настоящему

 

дѣлу.

О

 

порядкѣ

   

принесенія

   

кассаціонныхъ

   

жалобъ

   

по

проияводящимся

 

на

 

судѣ

   

дѣламъ

 

духовныхъ

  

уста-

новленій.

Къ

 

Оберъ- Прокурору

 

Св.

 

Синода

 

посту иаютъ

 

не-

рѣдко

 

отъ

 

духовныхъ

 

лицъ

 

и

 

разныхъ

 

учреждѳній

вѣдомства

 

православнаго

 

исповѣданія

 

ходатайства

 

о

томъ,

 

чтобы

 

въ

 

виду

 

ст.

 

1295

 

уст.

 

гражд.

 

судопр.

(суд.

 

уст.

 

изд.

 

1883

 

г.)

 

имъ,

 

г.

 

Оберъ-Прокуроромъ,
сдѣланы

 

были

 

въ

 

кассаціопные

 

департаменты

 

Пра-

вительствующая

 

Сепата

 

пред

 

став

 

лѳнія

 

объ

 

отмѣнѣ

состой вшпхся

 

по

 

дѣламъ

 

тѣхъ

 

лицъ

 

и

 

установленій

рѣптеній,

 

постановленныхъ

 

судебными

 

установленіямп,

образованными

 

на

 

основаніи

 

Высочайше

 

утвержден-

ныхъ

 

20

 

ноября

 

1864

 

г.

 

судебныхъ

 

уставов! .

По

 

силѣ

 

означенной

 

статьи

 

1295

 

уст.

 

гражд.

 

судбпр.

по

 

дѣламъ

 

казенпаго

 

управленія

 

министры

 

и

 

главно-

управляющее,

 

а

 

равно

 

Оберъ-іТрокурбръ

 

Св.

 

Синода
пм-ѣютъ

   

право,

 

независимо

    

отъ

    

участвующпхъ

   

въ-



—

 

398

 

—

дѣлѣ

 

сторонъ,

 

входить

 

въ

 

кассаціонные

 

департаменты

Правительствующего

 

Сената

 

сь

 

представленіями

 

объ

отмѣнѣ

 

рѣшеній

 

судѳбныхъ

 

падатъ,

 

но

 

не

 

иначе,

какъ

 

на

 

общѳмъ

 

основаніи

 

и

 

въ

 

случаяхъ,

 

опрѳдѣ-

денныхъ

 

въ

 

статьяхъ

 

792

 

и

 

793

 

того

 

же

 

устава.

Изъ

 

буквальнаго

 

же

 

смысла

 

привѳденнаго

 

правила

видно,

 

что

 

обсуждѳніѳ

 

въ

 

Правитѳльствующѳмъ

 

СѳнатЬ

вопроса

 

о

 

томъ,

 

подлѳжитъ

 

ли

 

рѣшеніѳ

 

судебной

 

па-

латы

 

по

 

дѣлу

 

православнаго

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

от-

мѣнѣ

 

или

 

нѣтъ,

 

вовсе

 

не

 

обусловлено

 

нѳпремѣннымъ

внесеніемъ

 

со

 

стороны

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Синода

въ

 

Правительствующій

 

Сѳнатъ

 

прѳдставленія

 

о

 

таковой

отмѣнѣ

 

судебнаго

 

рѣшенія,

 

а

 

поставлено

 

въ

 

зависи-

мость

 

отъ

 

обжалованія

 

сего

 

послѣдняго

 

самими

 

уча-

ствующими

 

въ

 

дѣлѣ

 

лицами

 

и

 

учреждѳніями

 

назван-

наго

 

вѣдомства,

 

Обѳръ-Прокурору

 

же

 

Ов.

 

Синода

 

предо-

ставлено

 

лишь

 

право,

 

и,

 

слѣдовательно,

 

только

 

въ

томъ

 

случаѣ,

 

когда

 

онъ

 

самъ

 

найдѳтъ

 

возможнымъ

 

и

удобнымъ,

 

поддерживать

 

поданныя

 

подлежащими

 

ли-

цами

 

и

 

учреждѳніями

 

вѣдомства

 

православнаго

 

испо-

вѣданія

 

въ

 

установлѳнномъ

 

порядкѣ

 

кассаціонныя

жалобы

 

прѳдставлѳніями

 

съ

 

своей

 

стороны

 

объ

 

удов-

лѳтвореніи

 

таковыхъ

 

жалобъ.

Вслѣдствіѳ

 

сего

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

по

сидѣ

 

какъ

 

вышеупомянутой

 

ст.

 

1295

 

уст.

 

гражд.

 

суд.,

такъ

 

и

 

статей

 

892,

 

797,

 

1293,

 

801

 

и

 

744

 

того

 

же

устава,

 

ходатайства

 

объ

 

отмѣнѣ

 

рѣшѳній

 

должны

 

быть
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подаваемы

 

въ

 

тотъ

 

самый

 

судъ,

 

которымъ

 

постанов

лены

 

эти

 

рѣшенія,

 

и

 

прнтомъ

 

въ

 

четырехмѣсячный

ерокъ,

 

исчисляемый

 

для

 

казенныхъ

 

уиравленій

 

со

дня

 

полученія

 

ими

 

копій

 

тѣхъ

 

рѣшеній,

 

т.

 

Оберъ-

Прокуроръ

 

нризналъ

 

нужнымъ

 

объявить,

 

ко

 

все-

общему

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

извѣстію,

 

что

прп

 

усмотрѣнной

 

подлежащими

 

лицами

 

и

 

установ-

леніями

 

вѣдомства

 

православнаго

 

исиовѣданія

 

надоб-

ности

 

въ

 

ходатайствѣ

 

предъ

 

Правительств ующимъ

Оенатомъ

 

объ

 

отмѣиѣ

 

судебныхъ

 

по

 

дѣламъ

 

право-

славнаго

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

рѣшѳній,

 

иостановлен-

ныхъ

 

судебными

 

установленіями,

 

дѣйствующими

 

на

основаніи

 

устава

 

гражданскаго

 

судопроизводства

 

(суд.

уст.

 

изд.

 

1883

 

г.),

 

просьбы

 

объ

 

отмѣнѣ

 

таковыхъ

 

рѣ-

шеній

 

должны

 

быть

 

приносимы,

 

въ

 

оирѳдѣлѳяныхъ

закономъ

 

случаяхъ

 

и

 

съ

 

соблюденіемъ

 

установлѳн-

ныхъ

 

нравилъ

 

и

 

сроковъ,

 

непосредственно

 

самими

духовными

 

лицами

 

и

 

учрежденіями,

 

до

 

коихъ

 

тѣ

рѣшѳнія

 

касаются.

III.

 

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Его

 

Цреоевященствомъ

 

Прѳосвященнѣйшимъ

 

Вѳніа-

миномъ,

 

Епископомъ

 

Черниговскимъ

 

и

 

Нѣжинскимъ,

преподано

 

Архипастырское

 

благословѳніѳ

 

приходскому

священнику,

 

села

 

Козла

 

Петро-Павловской

 

церкви,

 

Чер-
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ниговскаго

 

уѣзда,

 

Андрею

 

Невскому,

 

за

 

пожертвованіѳ

имъ

 

въ

 

свою

 

церковь

 

вещами

 

на

 

сумму

 

200

 

руб.

Черниговское

 

енархіальное

 

начальство

 

объявлаетъ

благодарность

 

приходскимъ

 

попѳчительствамъ:

 

села

Локнистаго

 

и

 

города

 

Верезны

 

Покровской

 

церкви,

 

за

ихъ

 

заботливость

 

о

 

благолѣпіи

 

своихъ

 

приходскихъ

храмовъ.

Провизоръ,

 

житель

 

города

 

Сосницы

 

Карлъ

 

Іосифовъ
Кампфъ,

 

римско-католическаго

 

исновѣданія,

 

66

 

лѣтъ

отъ

 

роду,

 

присоединенъ

 

къ

 

нравославію,

 

причтомъ

города

 

Сосницы,

 

26

 

марта,

 

съ

 

яареченіѳмъ

 

ему

 

имени

Іоаннъ.
Черниговская

 

мѣщанка,

 

проживающая

 

въ

 

сѳлѣ

 

Козлѣ,

Чѳрниговскаго

 

уѣзда,

 

еврейка

 

дѣвица

 

Миня

 

Моисеева

Гальперинова,

 

17

 

лѣтъ,

 

29

 

марта,

 

нросвѣщѳна

 

св.

 

крѳще-

ніемъ

 

въ

 

Петро-Павловской

 

церкви

 

села

 

Козла,

 

съ

наречѳніемъ

 

ей

 

имени

 

Марія.
Священникомъ

 

села

 

Шиловичъ

 

Борзенскаго

 

уѣзда,

1

 

апрѣля,

 

присоединенъ

 

изъ

 

римско-католическаго

исповѣданія

 

къ

 

нравославію

 

дворянинъ

 

житель

 

села

Шиловичъ

   

Николай

 

Василіевъ

   

Еирьятскій,

 

46

 

лѣтъ.

_____

За

 

смертію

 

священника

 

Николая

 

Спиридонова,

 

свя-

щенническое

 

мѣсто

 

въ

 

сѳлѣ

 

Борисоглѣбовкѣ,

 

Чернигов-
скаго

   

уѣзда,

   

объявляется

 

вакантнымъ;

  

при

   

церкви:
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прихожанъ

 

890

 

д.

 

м.

 

п.

 

и

 

912

 

д.

 

ж.

 

п.

 

ружной

 

земли

33

 

д.;

 

домъ

 

церковный.

—

  

На

 

священническое

 

мѣсто

 

при

 

Покровской

 

церкви

села

 

Пуховки,

 

Остѳрскато

 

уѣзда,

 

30

 

апрѣля,

 

перемѣ-

щеиъ

 

священникъ,

 

Крѳсто-Воздвижѳнской

 

Церкви

 

села

Выползова,

 

Оетерск'вто

 

уѣзда,

 

Ксенофонтъ

 

Соховичъ;
а

 

свяшѳнйческое

 

мѣсто

 

при

 

Ерѳсто- Воздвиженской

церкви

 

села

 

Выползова,

 

Остерскаго

 

уѣзда,-

 

объявляется
вакантнЫмъ;

 

при

 

церкви:

 

прихожанъ

 

453

 

м.

 

п.

 

и

456

 

д>

 

ж.

 

п.

 

ружной

 

земли

 

35

 

десятинъ;.

 

домъ

 

цер-

ковный.

—

  

Священникъ,

 

Троицкой

 

Церкп

 

села

 

Подблока,
КршіёВепкаго

 

уѣзда,

 

Кагіидій

 

СтруЁовъ,

 

2S 1

 

апрѣля,

йѳремѣіценъ

 

на

 

священнйчеечое

 

мѣсто

 

къ

 

Николаев-
ской

 

церкви

 

с.

 

ВолЫнкй,

 

Соснйцкаго

 

уѣзда,

 

а

 

священ-

ническое

 

мѣсто

 

при

 

Троицкой

 

церкви

 

села

 

Подолова.
Кролевецкаго

 

уѣзда,

 

объявляется

 

вакантным!;

 

при

цержви:

 

прихожанъ

 

7б5

 

д.

 

м.

 

н.

 

и

 

817

 

д.

 

Ж.

 

п.;

имѣется

 

два

 

огорода,

 

одинъ

 

въ

 

60

 

и

 

другой

 

въ

 

75

саженъ;

 

домъ

 

церковный.

—

  

Священникъ,

 

каѳѳдральнаго

 

собора.

 

Петръ

 

Карпин-

скіи,

 

послѣ

 

продолжительной

 

и

 

тяжкой болѣзни,

 

скон-

чался

 

7

 

мая;

 

а

 

9

 

мая

 

перемѣщонъ

 

на

 

священническое

йѣсто

 

къ

 

каѳедральному

 

собору

 

духовникъ

 

сѳминаріи

и

 

чдѳнъ

 

консисторіи

 

священникъ

 

Василій

 

Мйтькѳ-

вичъ.

2
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Въ

 

прежде

 

открытые

 

попечительства

 

избраны,

 

на

три

 

года,

 

при

 

церквах

 

ъ

 

1)

 

Пѳтро- Павловской

 

села

Святаго,

 

Остерскаго

 

уѣзда

 

предсѣдателемъ— казакъЛука

Овдѣѳнко;

 

членами

 

—

 

казаки:

 

Елисей

 

Апанасѳнко,

 

Иванъ

Солоный,

 

Иванъ

 

Отрошко,

 

Карпъ.

 

Отрошко,

 

Косьма
Бричунъ,

 

крестьяне:

 

Иванъ

 

Демидъ,

 

Алѳксѣй

 

Чижъя
Матѳей

 

Бабичъ;

 

2)

 

Николаевской

 

села

 

Озаричъ,

 

Кроле-

вѳцкаго

 

уѣзда

 

прѳдсѣдателемъ— Коллежскій

 

Секретарь
Федоръ

 

Федоровъ

 

Фѳдчѳнко;

 

членами:

 

дворянинъ

 

Діомидъ
Василіѳвъ

 

Лузанъ,

 

казаки:

 

Нгнатій

 

Ѳѳодотовъ

 

Лузанъ,

Симѳонъ

 

Діомидовъ

 

Самоха,

 

Яковъ

 

Гавріиловъ

 

Лузанъ,

крестьяне;

 

Иванъ

 

Федоровъ

 

Гриба чъ

 

и

 

Андрей

 

Еирил-

довъ

 

Гарбузъ,

 

3)

 

Николаевской

 

села

 

Шаповаловш,
Борзенскаго

 

уѣзда

 

прѳдсѣдателемъ— Иванъ

 

Ивановъ
Гореславскій;

 

членами— казаки:

 

Косьма

 

Яковдѳвъ

Шеремдей,

 

Тимофей

 

Павловъ

 

Гирченко,

 

Л;

 

ка

 

Ивановъ
Чѳтвѳроусъ, '

 

Лука

 

йвановъ

 

Воскобойникъ,

 

Иванъ

Фѳдотовъ

 

Оиличъ,

 

Цетръ

 

Стѳценко,

 

Афанасій

 

Примакъ

и

 

Самуилъ

 

Иримакъ,

 

4)

 

Христо- Рождественской

 

села

Шептаковъ,

 

Новгородсѣверскаго

 

уѣзда,

 

прѳдсѣдате-

лѳмъ—казакъ

 

Евфимій

 

Мурагако:

 

членами— казаки:

Лукіанъ

 

Хира,

 

Симеонъ

 

Цыркунъ

 

Васидій

 

Тимошенко,

крестьяне:

 

Іосифъ

 

Богогодъ,

 

Владиміръ

 

Возовикъ

 

и

Харитонъ

 

Лунь;

 

5)

 

Николаевской

 

села

 

Олбина,

 

Остер-

скаго

 

уѣзда,

 

прѳдсѣдатѳлѳмъ— крестьянинъ

 

Корнялій
Оаввинъ

 

Баранъ;

 

членами:

 

казакъ

 

Васидій

 

Іосифовъ
Коротя,

 

крестьяне:

 

Діонисій

 

Дмитріѳвъ

 

Львовъ

 

и

Емеліанъ

   

Григоріѳвъ

  

Булахъ;

  

6)

  

Покровской

   

села

5
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Выровки,

 

Еонотопскаго

 

уѣзда,

 

прѳдсѣдатѳлемъ— Кол-

лежскій

 

Ассѳсоръ

 

Николай

 

Поліѳвктовъ

 

Чеботкѳвичъ;

членами —казаки:

 

Яковъ

 

Ивановъ

 

Ланчѳнко,

 

Петръ

Даніиловъ

 

Луцыкъ,

 

Савва

 

Александровъ

 

Луцыкъ,

Савва

 

Александровъ

 

ІЛуцыкъ,

 

Іосифъ

 

Стѳфановъ

Стѳценко,

 

Павѳлъ

 

Ѳѳдоровъ

 

Кузьмѳнко,

 

Сисой

 

Шинка-

ренко,

 

Наумъ

 

Пантелѳимоновъ

 

Чѳревко,

 

Петръ

 

Карповъ

Кузьменко,

 

Демьянъ

 

Яковлевъ

 

Шинкарѳнко,

 

Иванъ

Косьминъ

 

Курякъ,

 

крестьянипъ

 

Гавріидъ

 

Діомидовъ

Каракодько,

 

7)

 

Рождество-Богородичной

 

села

 

Янжу-

ловкп,

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда,

 

прѳдсѣдатѳлемъ— крѳстья-

нінъ

 

Макарій

 

Сѳмѳндяевъ;

 

членами— крестьяне:

 

Евфи-

мін

 

Подобаѳвъ,

 

Матвѣй

 

Самуйлѳнокъ,

 

Тимофей

Кривоусъ,

 

Тимофей

 

Овсяникъ,

 

Прокофій

 

Буйнѳнокъ

и

 

Трофимъ

 

Балакинъ;

 

8)

 

Преображенской

 

мѣстечка

Воронежа,

 

Глуховскаго

 

уѣзда

 

предсѣдатѳлѳмъ — Кол-

лѳжскій

 

Секретарь

 

Арсеній

 

Василіѳвъ

 

Александровичъ;

членами:

 

Еодлежскій

 

Рѳгистраторъ

 

Иванъ

 

Яковлевъ
Трѳибицкій,

 

дворянинъ

 

Гавріилъ

 

Стѳфановъ

 

Крыско,

казаки:

 

Кодратъ

 

Михаиловъ

 

Гречка,

 

Даніилъ

 

Емеліа-
новъ

 

Нващенко,

 

Василій

 

Александровъ

 

Чайка,

 

Пар-

фѳнтій

 

Ефимовъ

 

Тавалецъ,

 

Елимѳнтъ

 

Антоніѳвъ

 

Гречка,
Илія

 

Парфѳнтіевъ

 

Чайка,

 

Иванъ

 

Яковлевъ

 

Крыско,

Петръ

 

Яковлевъ

 

Портянка,

 

Николай

 

Тимофеевъ

 

Тава-

лецъ,

 

Андрей

 

Михайловъ

 

Портянка,

 

Ѳѳодоръ

 

Самуи-
ловъ

 

Портянка,

 

Стефанъ

 

Косьминъ

 

Бардакъ,

 

Васидій

Косьминъ

 

Бардакъ,

 

Михаилъ

 

Григоріѳвъ

 

Сеничь,
Діонисій

 

Ивановъ

 

Пискунъ,

   

Димитрій

  

Парфентіѳвъ
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Чайка/

 

ВаёгіЛій

 

Прокофіевъ

 

Пискунъ,

 

Карпъ

 

Симео-
новъ

 

Пискупъ,

 

Максимъ

 

Романовъ

 

Бабакъ,

 

Серий

Яковиѳвъ

 

Радаоновъ,

 

Трофимъ

 

Филйпповъ

 

Бабам,

йѣійанинъ

 

МЯкарій

 

Ѳедоровъ

 

Осьмачка,

 

крѳстьянинъ

Моиеейг

 

Йвавнѵвъ

 

Карнѣенко,

 

отставные

 

рядовые:

 

Алек-

сандре

 

Григоріевъ

 

ЕоЛомійцѳвъ

 

и

 

Алексѣй

 

Парфѳнтіевъ

Чайка;.

 

9)

 

Рождѳстйо-Богородицкой

 

®ѳл!а

 

Стараго-Роп-
ска,

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда

 

предсѣдателѳмъ-казакъ

Ѳедоръ

 

Ивановъ

 

Семѳндяѳвъ;

 

членами

 

-

 

казаки:

 

Грито-

рій

 

Ивановъ

 

СѳМѳндяевъ,

 

ПаВелъ

 

ДимитріѳвъИващѳн-

ко,

 

крестьяне:

 

Навѳлъ

 

Ваеиліевъ

 

Макареъичъ

 

и

 

Иванъ
Тих

 

оно

 

въ

 

Мельниковъ.

 

10)

 

Ере'йтовоздвиженской

 

села

Березовки,

 

Стародубскаго

 

уѣзда

 

предсѣДатѳлѳмъ-дворян-

Ш

 

Марія

 

Аршукова;

 

членами:

 

дворянйнъ

 

Митрофанъ
Жирай,

 

крестьяне:

 

Дмитріи

 

Цвилевъ,

 

Артемъ

 

Бѣликовъ,

Ѳѳодоръ

 

НавнычКа,

 

Сѳргѣй 1

 

ГуТоръ,

 

Степанъ

 

Захар чеі-

ко,

 

Аѳанасій

 

Сухопоровъ,

 

Ив&нъ

 

Зубѳнокъ,

 

Филиппъ

Киронйѳ ѵ,

 

Даніилъ

 

Двоеконко,

 

СеМѳнъ

 

Локтикъ,

 

Вла-

диміръ

 

Коваленко

 

и

 

Иванъ

 

Грофъ.— 11)

 

Благове-

щенской

 

города

 

Суража

 

предсѣдатѳлѳмъ-

 

мѣщанинъ

Кодратъ

 

Отепановъ

 

Агѣенко;

 

членами:

 

дворянйнъ

Ѳеофанъ 1

 

Ефимевъ

 

Ерчшко,

 

мѣщане:

 

Семенъ

 

ФеГлип-

повъ

 

Мехѳдовъ,

 

Михаилъ

 

Павл'овъ

 

Мѳхедовъ,

 

казаки:

Семенъ

 

С-Шййѵ

 

Жадько,

 

Иванъ

 

Лаврѳнтьевъ

 

Еозювъ,

крестьяне:

 

Ѳеодоръ

 

Алексѣевт,

 

Сокодовъ

 

Павѳлъ,

 

Ан-

тоновъ

 

Еаржуь^въ-,

 

ИванЪ

 

Макеимовъ

 

ЛнтвякШѣ,

 

(5№
гіанЫ

 

Яковйёйъ

 

Еаржуковъ,

 

Николай

 

Сбменовъ

 

Чѳгіля!,

Швблъ^

 

Никѣевъ

 

Когпечко;

 

Викторъ

 

Димитріевъ

 

Шгеь
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и

 

Иванъ

 

Нѳстеровъ

 

Крамар^въ.— 12)

   

на

 

шесть

   

дѣтъ

Покровской

 

мѣстечка

   

Кобыжчи,

   

Козелѳцкаго

  

уѣзда,

предсѣдателемъ— дворянйнъ

 

Василій

 

Глуздовскій;

 

чле-

нами:

   

дворянйнъ

 

Демьянъ

  

Солонина,

  

казаки:

  

Афа-

насій

 

Болгакъ,

 

Николай

 

Жостака,

 

Иванъ

 

Рудько,

 

Гри-
горій

 

Недѣля,

 

Петръ

  

Савченко,

   

Григорій

  

Савченко,
Герасимъ

 

Иванецъ,

 

Никита

 

Маць,

 

Иванъ

 

Баранъ,

 

от-

ставный

  

фельдфебель

   

Корнилій

   

Маць,

  

крѳстьянинъ

Иванъ

 

Бридевпчъ;

 

13)

 

на

 

три

 

года,

 

Ильинской

 

села

Омедьяяова,

 

Остерскаго

 

уѣзда,

 

предеѣдателемъ— отстав-

нын

 

фельдфебель

 

Василій

 

Форостина;

 

членами — казаки:

Иванъ

 

Мишко,

 

Илія

 

Сорока,

 

Козьма

 

Желестъ,

 

Митро-

фанъ

  

Шѳлестъ,

   

Григорій

   

Желестъ,

   

Андрей

   

Еущъ,

Иванъ

   

Потровъ

   

Бурбела,

   

Иванъ

 

Моисеѳвъ

  

Бурбела,
крестьяне

  

Иванъ

  

Новобранецъ

 

и

 

Емельяиъ

  

Саяоѣдъ;

14)

 

Успенской

   

села

 

Уланова,

 

Глуховскаго

 

уѣзда,

 

прѳд-

сѣдатедемъ—

 

казакъ

 

Елисей

 

Сергіѳвъ

 

-Ежиль;

 

членами

 

-

крестьяне:

 

Павелъ

 

Ивановъ

 

Привалъ,

  

Стѳфанъ

   

Евсе-
віѳвъ

 

Сухопаръ,

 

Никита

 

Дмитріевъ

  

Лагута,

   

Филипъ
ивановъ

 

Макеименко,

 

Павелъ

 

Дмитріѳвъ

 

Максименкѳ,

Іука

 

Ивановъ

 

Стрѳлица,

 

Иванъ

 

Оимоновъ

 

Хондаревъ,
Андрей

 

Гасильевъ

 

Чмирковъ,

 

Андрей

 

Гавридовъ

 

Жа-
поваловъ,

 

Андрей

 

Стефановъ

  

Мѳльникъ,

  

казакъ

  

Сте-
фанъ

 

Ивановъ

 

Крымъ;

 

15;

 

Николаевской

 

села

 

Еоманя,
Новгородсѣверскаі

 

о

 

уѣзда,

 

ирѳдеѣдатедѳмъ

 

крестьанинъ

Иоликарпъ

 

Федоровъ

 

Жури;

 

членами— крестьяне

 

Оте-
фанъ

 

Емельяновъ

 

Варѳнпкъ,

 

Алексѣй

 

Стефановъ

 

Дер-
качъ,

 

Акимъ

 

Леонтіевъ

 

Журка,

 

казаки

 

Леонтій

  

Кось-



—

 

406

 

—

минъ

 

Острикъ,

 

н

 

Климентъ

 

Савельевъ

 

Еоленченко;
16)

 

Вознесенской

 

села

 

Корюковки,

 

Сосницкаго

 

увзда,

предсѣдатѳлѳиъ — свяіцѳнникъ

 

Георгій

 

Лашнюковъ;
членами— крестьяне:

 

Харитонъ

 

Тихоновскій,

 

Гѳраснмъ

Мѳнскій,

 

Евфимъ

 

Стѳдьмахъ,

 

Сильвестръ

 

Езловецкін,
Семенъ

 

Дорошъ

 

и

 

Андрей

 

Стѳльмахъ;

 

17)

 

Покров-
ской

 

села

 

Некрасова,

 

Глуховскаго

 

уѣзда,

 

предсѣда-

тѳлемъ— казакъ

 

Иродіонъ

 

Варфоломѳевъ

 

Конопля;

 

чле-

нами

 

казаки:

 

Акила

 

Рохно,

 

Никита

 

Скрипка,

 

Семенъ
Горьковый,

 

Даяіилъ

 

Ивченко,

 

Павелъ

 

Гаврильцовъ

 

и

крестьяне:

 

Стефанъ

 

Новобранный

 

и

 

Иванъ

 

Артѳменко;

18)

  

Димитріевской

 

села

 

Чулатова,

 

Повгородсѣвѳрскаго

уѣзда

 

нредсѣдатѳлемъ —казакъ

 

Иванъ

 

Николае

 

въ

 

Мѣзько;

членами:

 

унтеръ-офицѳръ

 

Титъ

 

Іосифовъ

 

Тачила,
крѳстьянинъ

 

Моисей

 

Трофимовъ

 

Левченко,

 

казаки:

Иванъ

 

Мининъ

 

Лакоза,

 

Евфимъ

 

Евлампіевъ

 

Ващенка,
Яковъ

 

Ивановъ

 

Удалый

 

и

 

Романъ

 

Андреевъ

 

Тѣльный;

19)

    

Гѳоргіѳвской

 

седа

 

Горбова,

 

Новгородсѣверскаго

уѣзда,

 

прѳдсѣдатѳлемъ — казакъ

 

Захарій

 

Гуриновъ;

 

чле-

нами:

 

мѣщанинъ

 

Михаилъ

 

Коношѳнко,

 

казаки:

 

Петръ
Мѳлашенко,

 

Васидій

 

Морочко,

 

Михаилъ

 

ВоронскіЁ.

крестьяне:

 

Кодратъ

 

Жевѳль,

 

и

 

Сѵмеонъ

 

Чудѳссѣ;

 

20)
Архистратиге— Михайловской

 

села

 

Комаровки,

 

Бор-

зѳнскаго

 

уѣзда

 

прѳдсѣдатѳлемъ —свящепяикъ

 

Павелъ
Ягодовскій;

 

членами:

 

крестьянинъ

 

Максимъ

 

Калені-

ковъ

 

Маруничъ,

 

казаки

 

Аггей

 

Евтихіевъ

 

Куторга,

Косьма

 

Никифоровъ

 

Степанѳцъ,

 

Михаилъ

 

Василіевъ

Моренѳцъ,

 

Романъ

 

Ивановъ

 

Степанецъ,

 

Иванъ

 

Ильявъ



—

 

407

 

—

Фѳдюрка,

 

Акимъ

 

Антоновъ

 

Фѳдюрка,

 

Іаковъ

 

Михай-
ловъ

 

Бабинѳцъ,

 

Иванъ

 

Филипповъ

 

Бабинецъ,

 

Григо-
рій

 

Никифоровъ

 

Степанелъ

 

и

 

Захарій

 

Гавриловъ

 

Ла-

пуза;

 

21)

 

Покровской

 

села

 

Краснаго

 

Става,

 

Борзѳн-

скаго

 

уѣзда,

 

пред сѣдателѳмъ— казакъ

 

Евфимъ

 

Гри-
горьевъ

 

Сѣрикъ;

 

членами — казаки:

 

Иларіонъ

 

Васидіевъ
Килапута,

 

Мина

 

Трофимовъ

 

Пилипѳнко,

 

Лука

 

Гордіевъ
Кривошея,

 

ТГгнатъ

 

Мартыновъ

 

Кривошея

 

и

 

крѳстья-

нинъ

 

Евфимъ

 

Ѳеодотовъ

 

Малашенко;

 

22)

 

Троицкой
села

 

Горокъ,

 

Новгородсѣверскаго

 

уѣзда,

 

предсѣдатѳлемъ

рядовой

 

Егоръ

 

Ефимовъ

 

Титовъ,

 

членами:

 

гражданинъ

Михаилъ

 

Базилевичъ,

 

мѣщанинъ

 

Алексѣй

 

Доброход-
скій,

 

казаки:

 

Адріанъ

 

А

 

виден

 

ко,

 

Димитрій

 

Аостюкъ,

Матвѣй

 

Черный,

 

крестьяне:

 

Иванъ

 

Титовъ,

 

Иванъ

 

Ци-

вунъ,

 

Власій

 

Коваловъ,

 

Илья

 

Приходько,

 

Тимофей
Ковалевъ

 

и

 

Михаилъ

 

Зѣвака,

 

23)

 

на

 

два

 

года,

 

Пре-

ображенской

 

села

 

Курковичъ,

 

Стародубскаго

 

уѣзда,

ігрѳдсѣдатѳдѳмъ — казакъ

 

Аврамъ

 

Емельяновъ

 

Бѣлоусъ;

членами— казаки:

 

Іаковъ

 

Моисѣевъ

 

Лопатинсвій,

 

Ми-

хаилъ

 

Іосвфовъ

 

Рубай

 

до,

 

Николай

 

Ѳоминъ

 

Тарасѳнко,

Мина

 

Ѳедоровъ

 

Жалепа,

 

Маркъ

 

Власовъ

 

Лобко,

 

Іосифъ
Борисовъ

 

Жалепа,

 

Іосифъ

 

Фѳдоровъ

 

Рубайло,

 

кресть-

яне:

 

Іаковъ

 

Мартиновъ

 

Дѳймонъ

 

и

 

Карпъ

 

Корниліѳвъ

Папченко;

 

24)

 

на

 

три

 

года,

 

Успенской

 

села

 

Макси-
мовки,

 

Борзенскаго

 

уѣзда

 

предсѣдателѳмъ — унтеръ-офи-
цѳръ

 

Стефанъ

 

Оимеоновъ

 

Тимченко;

 

членами — казаки:

Андрей

 

Григорьѳвъ

 

Папченко,

 

Максимъ

 

Кирилловъ

Яестѳренко,

 

крестьянинъ

 

Григорій

 

Трофимовъ

 

Чмиръ.



—

 

40S

 

—

Въ

 

Черниговской

 

Духовной

 

Консисторіп

 

получены

деньги

 

въ

 

пользу

 

Православнаго

 

Налестинскаго Обще-
ства

 

отъ

 

бяагочинныхъ:

 

Іоанна

 

Чернявскаго

 

6

 

руб.,

Феодора

 

Васютинскаго

 

79

 

руб.

 

83

 

коп.

 

настоятелен

монастырей

 

Нѣжинскаго.

 

архимандрита

 

Григорія

 

25 р.,

Батуринскаго

 

архимандрита

 

Меѳодія

 

1

 

руб.

 

20

 

коп.

Рыхловскаго

 

архимандрита

 

Георгія

 

4

 

руб.,

 

Козелец-

каго

 

игумена

 

Сергія

 

5

 

руб.

 

и

 

казначеи

 

Нѣжинскаго

женскаго

 

монастыря

 

монахини

 

Людмилы

 

14

 

руб.

Таблица

 

5°|0

 

банковыхъ

 

билетовъ

 

2-го

 

выпуска

  

136)

 

г.,

3-го

   

дѳсятил^тія,

   

выщедшихъ

   

въ

   

6-й

 

тиражъ

   

24-го

Марта

 

1887

 

г.

100

 

рублеваго

 

достоинства.

Нумера

 

(шлетовъ.

40.407 752 766 51.521 061 667
41.026 753 767 984 062 668

184 754 768 55.705 063 669
211 755 769 816 064 670
582 756 44,505 817 296.657 671
583 757 650 818 658 672
671 758 45.514 56.799 659 673
753 759 46.002 57.082 660 674

42.271 760 810 761 661 675
747 761 48.129 60.707 662 .

 

676
748 762 314 61.049 663 677

749 763 778. 62.092 664 678
750 764 49.007 63.059 665 679

751 765 50.378 060 666 680



—

 

Ш

 

—

681

    

683

   

685

   

687

   

689

   

690
682

  

•.

 

684

   

686

   

688

Итого

 

94

 

бил.

 

на

 

сумму

 

9,400

 

руб.

150

 

рублеваго

 

достоинства.

201
202
203
204
205
206

3.798
11.435

436
Итого

 

49

 

бил.

 

на

 

сумму

 

7,3,50

 

руб.

500

 

рублеваго

 

достоинства.

Нумера

 

ібилетовъ.

437 671 836 996 683
438 983 14Д26 15.116 685
.328 ІЗД60 379 118 686
640 581 431 119 771
041 612 514 606 50.614
042 614 571 .607 52.772
£59 706 583 749 53.614
670 726 995 49.603 54.320

Нумера

 

би летовъ.

1.742
5.174

474
да
969

970

          

565
971

          

670
6.240

    

11.054

   

"
276

         

566
535

    

12.023

024
031
.032
,053

158
550
551
6S4

955
46.319

,581
647

Итого

 

27

 

бид.

 

в.а

 

сумму

 

13,500

 

р.

1,000

 

рублеваго достоинства.

Нумера

 

билетовъ.

7.978
979
980

981

          

984
982

          

985
983

          

986

987
988
989

8.394
395
396

397
409
410



—

 

410

 

—

411 849 .

 

184 004 356 88.061
412 13.906 399 005 415 062
413 14.619 567 006 419 063
662 15.338 952 007 422 064
663 379 982 376 85.126 065
664 660 986 537 189 066
665 731 46.085 663 205 067
666 44.898 861 82.250 86.048 068
667 899 862 251 049 069
668 900 863 252 050 104.824
669 954 864 253 055 825

10.198 45.036 865 254 056 826
199 137 866 255 057 827
200 138 867 256 058 828
446 .

 

139 868 257 059 829
447 141 869 258 147 830

142 870 259 367 831
11.624 143 871 260 663 832

626 144 872 261 87.187 833
627 145 977 373 509 834
628 146 978 615 899 835
720 147 979 744 900 836

12.846 181 47.001 988 901 837
847 182 002- 83.227 989
848 183 003

Сверхъ

 

сего

 

погашенъ,

 

на

 

основаніи

 

Указа

 

Правитель-
ствующаго

 

Сената

 

отъ

 

31

 

Мая

 

1865

 

года,

 

объявлен-
ный

 

сгорѣвшимъ

 

5°/о

 

банковый

 

билетъ

 

2

 

вып.

 

3

 

дес.

1000

 

р.

 

д.

 

за

 

№

 

22,355.
Итого

 

164

 

бил.

 

на

 

сумму

 

164,000.

 

руб.

5.000

 

рублеваго

 

достоинства.

Нумера

 

билетовъ.
1.360

         

361

         

362

         

361

         

366

      

1.550



—

 

411

 

—

551

         

048

      

9.175

         

217

         

219

         

220
2.047

         

067

         

176

         

218
Итого

 

16

 

бил.

 

на

 

сумму

 

80,000

 

руб,

10,000

 

рублеваго

 

достоинства.

Нумера

 

билетовъ.

982

          

984

         

991

         

105

         

107

         

626
983

          

985

      

1.104

         

106

         

108

         

667
Итого

 

12

 

бил.

 

на

 

сумму

 

120,000

 

р.

25,000

 

рублеваго

 

достоинства.

билетовъ.

816
817

1.851
852
986
987
992
993

4.004
005

4.018
029
092
093
193
194
219
220
291
292

303
304
305
306
349
350
389
392
401
402
407
410
417
418
567
568
595
598
651
652

Нумера

685
688

4.711
712
713
714
717
718
727
728
729
730
777
778
795
796
897
948
949
950

951
958

5.041
042
167
168
187
188
201
202
225
226
249
250

5.253
254
267
268
271
272

273
274
281
284
313
314
321
322
333
334
335
336
343
344
349
350
351
352
357
358

361
364
381
382
387

5.388
423
424
425
426
459
460
515
516
517
518
537
538
571
574



-

 

до

 

-

575 6.684 043 174 468 874
576 685 044 175 471 875
587 773 070 186 488 8Д04
592 774 071 187 489 105
605 830 088 196 496 256
606 831 089 197 497 257
637 6.889 096 208 786 589
640 890 097 209 787 590
645 7 f039 128 7.279 800 864
648 040 129 280 801 869
894 041 147 460 818
907 042 148 461 819
Итого 190

 

бил. на

 

сумму 4.750.00С )р.
Всего

 

652

 

бил.

 

на

 

сумму

 

5.144,250

 

руб.
По

 

вышедшимъ

 

въ

 

тиражъ

 

билетамъ

 

капиталъ

 

и

 

про-

центы

 

по

 

купону

 

на

 

срокъ

 

1

 

Сентября

 

1887

 

г.,

 

по

 

по-

ложенно

 

о

 

сихъ

 

билетахъ,

 

будутъ

 

выплачиваться

 

съ

 

1
Сентября

 

1887

 

г.

 

въ

 

Банкѣ,

 

Конторахъ

 

и

 

Отдѣленіяхъ

его.

 

Желающіе

 

же

 

получить

 

уплату

 

по

 

билетамъ

 

ранѣе

пѳказаннаго

 

выше

 

срока

 

1

 

Сентября,

 

могутъ

 

предъ-

являть

 

для

 

сего

 

принадлежащіе

 

имъ

 

билеты

 

въ

 

Банкъ,
Конторы

 

и

 

Отдѣленія

 

его

 

и

 

ранѣе

 

1

 

Сентября,

 

при

чемъ,

 

если

 

билеты

 

предъявлены

 

до

 

1

 

Августа,

 

то

 

про-

центы

 

по

 

купону

 

на

 

срокъ

 

1

 

Сентября

 

выдаются

 

только

по

 

день

 

предъявленія

 

билета

 

къ

 

платежу.

 

Билеты,
предъявляемые

 

къ

 

платежу

 

до

 

1

 

Сентября,

 

должны

имѣть

 

при

 

себѣ

 

купоны,

 

начиная

 

съ

 

купона

 

на

 

срокъ

1

 

Сентября

 

1887

 

г.

 

включительно;

 

предъявляемые

 

же
къ

 

платежу

 

послѣ

 

1

 

Сентябра,

 

должны

 

имѣть

 

всѣ

 

ку-

поны,

 

начиная

 

со

 

срока

 

1

 

Марта

 

1888

 

г.

 

включитель-

но.

 

За

 

каждый

 

недостающи

 

купонъ

 

соотвѣтствующая

сумма

 

будетъ

 

удержана

 

изъ

 

капитальной

 

по

 

билету
суммы.

Теченіе

 

процентовъ

 

по

 

симъ

 

билетамъ

 

прекращается

съ

 

1

 

Сентября

 

1887

 

г.



Таблица

 

5°| 0

 

билёювъ

 

Государствегінаго

 

Банка

 

2

 

выпуска,

3-го

 

десяти лѣтія,

 

вышедшихъ

 

въ

 

тиражи

 

съ

 

1882

 

по

1886

 

г.

 

и

 

непредъявленныхъ

 

къ

 

оплатѣ

 

по

 

1-е

 

марта

 

1$б7

 

г.

100

 

рублеваго

 

достоинства.

отъ

 

№

 

]ю №

   

ВКЛЮ Ь
ев

-

    

й-

 

кК

 

ев
отъ

   

№

 

до №

   

ВКЛЮ-

   

£К

чительно
о

 

о*

чительно

43.789 1886 961 —

44.305 1883 139.823 —

51.591 1884 149.674 1884
75.034 по 75.036 1882 159.490

 

по 159*Ш'І886
055 я 063 — 494 —

069 — 539 —

072 — 6ГО —

592 Я 595 — 681 —

76.657 и 76.659 — 771 —

77.972 Я 77.975 — 773 _

83.253 — 162.203 —

85.129 — 164.232

   

„ 164.234

   

—

516 я 85.517 — 204.620 1884
86.258 я 86.261 — 205.786 —

89.545 я 89.556

 

1J 222,738 -г—

850 — 223.177 —

90.315 — 230:849

  

„ 230.850

 

1882
105.686 1885 895 я ----

744 — 232.030 1886
761 — 233.829 —

106.504 — 234.842 1882
Ш6593 — 235.559

978 1885 236.229 —

137.717 — 237.866 1882
138.104 — 238.048 —

891 j __ 3&2 1886



-

 

414

 

—

отъ

 

№

 

до № вклю-
ев

S

 

ев
отъ

 

№

 

до №

 

вклю-

 

§|

чительно
Е-

чительно

250.982 1882 332 --

251.701 — 356 —

256.018 — 373 —

259.302 — 378 —

281.719 — 392 —

842- — 397 —

844 — 498 —

283.597 — 522 —

599 — 702 я 704

 

1882
291.242 1886 729 1886
292.174 по 292.

 

г/г: — 293.419 —

204 я 205 — 841 я 293.847

 

1882
239 я 240 — 849 —

254 я 255 — 295.432 —

287 я 1886 813 —

311 ПО 292

 

J — 816 я 295.818

 

-

315 — 854 1882
320 — 881 —

323 — 297.922 ПО 297.925

 

-

330 — 298.895 я 298.896

 

-

150

 

руб.

 

дост.

6.515 ПО 6.523 1885 973

 

„ 974

 

-

804 1882 12.019 1885
7.156 — 145 —

229 — 13.289 —

8.429 — 980 —

10.016 1885 52.196 1882
11.725 — 53572 —

727 я 11.729 — 798 1883
733 я

— 59.896 1884

968 я 969 — 60.503 —



—

 

415

отъ

  

№

 

до

   

№

 

вклю

чительно

65.540
82.255
84.139

571

 

по

   

84.586
86.898

  

„

    

86.902
89.257
90.044
91.536

725
729
949

ев

1882
1886
1884

1882

1884
1886

отъ

 

№

968
93.000

098
202
920

94.330
652
763
788

95.662

&

 

до

 

№

 

вклю-

чительно

ев

«49

1885

1885

500

 

рублеваго

 

достоинства.

2.339
518

3.129
14.586

756
849
890

20.565
955

25.444
28.021

447
677

41.120
148
211

4.792

 

по

13.210

1882

1886

1886

1885

1884
1886
1885

1882

1,000

 

рублеваго

4.795

 

1882
1884

42.437
48.997
49.228
51.231
53.940
54.414

459
55.075

116
132

56.323
331
431

60.981
63.498

 

по

достоинства.

54.928
55.216

1885
1886

1882
1885
1886

1885

1886

63
1886

.499

 

1882

1886



-

 

416

 

—

бтъ

   

№

 

до

   

№

 

вклю-

 

g§

     

отъ

   

№

 

до

   

№

 

вкію-

 

g|
чительно

           

^ g

              

чительно

           

£

 

I
667

                                 

93.418

                    

1885
60.300

                      

—

       

96.984

                    

1882
64351

                       

—

       

98.394

                      

-

65.240

   

„

     

65.241

    

—

       

99.670

                    

1885
437

                     

1883

    

101.550

                    

1882
452

                     

1884

    

104.022

  

по

 

104.024

 

1884
724

   

„

    

.

    

726*

 

1883

          

226

                      

-

7&327

   

„

    

73.3&1

 

1882

          

535

                      

-

860

                                     

542

                      

-

78.242

                     

1885

    

110.024

                    

1885
83.193

                     

1882

          

104

                      

-

86.630

                     

1885

          

132

                      

-

898

   

„

    

86.901

 

1885

    

112.415

                      

-

£8.481

   

„

    

88.484

 

1884

          

466

   

„

   

112.467

   

-

89.224

                     

1886

    

118.294

                    

1884
437

                               

120.451

                    

1885
598

                      

—

            

822

                      

-

5,000

 

руб/іеваго

 

достоинства.

І877

                     

І886

       

8.016

                    

1885
4.503

                    

1882

          

608

                    

1886
6.539

 

по

     

6.54S

 

1885

          

692

                      

-

7.339

                    

1883
10,000

 

рублеваго

 

достоинства.

68

                     

1886

       

2.753

                    

1882
86

                      

—

        

4.133

                      

-

Нумера

 

идутъ

 

отъ

 

№

 

до

 

№

 

включительно.

ІІршШчанЧе:

 

Теченіе

 

процентовъ

 

прекращено

 

съ

 

1-го
Сентября

 

того

 

года,

 

когда

 

билетъ

 

вышелъ

 

въ

 

тиражъ.

Редакторъ,

 

Протоіерой

 

I.

 

Буримовъ.

Печ.

 

доев.:

    

Цензоръ,

 

Каѳедральный

 

Протоіерей

 

Гриюрій

 

Діакошір.

    

18

 

пая
1887

 

юда.

 

Черниговъ.

 

Тшюграфіл

 

Губорнскаги

 

Ііравлеыін.
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Содержінік:

 

Олово

 

въ

 

день

 

священнаго

 

мгропошізанія

 

и

 

вѣнчанія

 

на

 

царство

 

Госу

 

-

Даря

 

Имперйо^а

 

Александра"

 

Александровича')

 

15'

 

ш

 

1887

 

года"!—
Вйгітизісъ

 

или

 

пйунда

 

въ'

 

Кіевской

 

губернш.— Мбй

 

ІірнчІ&тниЖ

 

—

Возвваніѳ. —Объавленія.

Слово' 1

 

въ

 

день

 

священнаго

 

мѵропомазанія

 

и

  

вѣнчанія

на

 

царство

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Алексан-
дровича,

  

15

 

Мая

 

1887

 

года.

Господи,

 

силою

 

Твоею

 

возвеселится

 

царь;

 

и

 

о

 

спаоеніи

Твовмп

 

возрадуется

 

гѣло!

 

(пс.

 

20,

 

ст.

 

1-й).

Этотъ

 

священный

 

стихъ

 

Царя-псалмопѣвца,

 

который

 

будегь

воспѣваться

 

на

 

имѣющемъ

 

сейчасъ

 

совершиться

 

молебствіи>

естественно

 

приходитъ

 

на

 

мысль,

 

и

 

самъ

 

собою

 

исторгается

изъ

 

устъ

 

нашихъ,

 

православные

 

сыны

 

Россіи,

 

собравшееся

нывѣ

 

торжествовать

 

о

 

Царѣ

 

своемъ

 

въ

 

свѣтлый

 

день

 

помаза-

вія

 

Его

 

на

 

царство.

 

Свѣтелъ

 

день

 

сей

 

въ

 

жизни

 

нашего

 

Го-

сударя;

 

свѣтлымъ

 

онъ

 

долженъ

 

быть

 

и

 

для

 

насъ.

 

Имя

 

и

 

слава

Царя

 

Русскаго

 

въ

 

лицѣ

 

нынѣшняго

 

Государя

 

Александра

 

Алек-

*)

 

Говорено

 

въ

 

Чорнитовскомъ

 

каѳедральноігь

 

соборѣ.

3
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сандровича,

 

сына

 

достославнаго

 

въ

 

исторіи

 

Россіи

 

Царя

 

Отца

Его

 

Александра

 

Николаевича,

 

не

 

только

 

не

 

меркнетъ,

 

а

 

дѣ-

лается

 

все

 

свѣтлѣе

 

и

 

громче.

 

Какъ

 

славны

 

и

 

благодѣтельны

для

 

народа

 

своего

 

были

 

первые

 

цари

 

Израильскіе —отецъ

 

и

сынъ:

 

Давидъ

 

и

 

Соломонъ,

 

и

 

имена

 

этихъ

 

царей

 

въ

 

священ-

ной

 

исторіи

 

избраннаго

 

народа

 

Божія

 

представляются

 

какбы

неразлучными:

 

въ

 

такой

 

же

 

параллели

 

въ

 

современпой

 

намъ

исторіи

 

нашего

 

Россійскагохристіанскаго

 

царства

 

стоятъ

 

Го-

судари

 

чащи;

 

Александра

 

II,

 

отошедшій

 

въ

 

вѣчяость

 

шесть

лѣтъ

 

сему

 

пазадъ,

 

и

 

здравствующій

 

нынѣ

 

въ

 

благоденственномъ

своемъ

 

житіи

 

сынъ

 

его

 

Александръ

 

III.

 

Да.

 

Слава

 

Царя

 

на-

шего

 

не

 

меркнетъ,

 

а

 

дѣлается

 

еще

 

свѣтлѣе

 

и

 

чище.

 

Но

 

въ

чемъ

 

же

 

эта

 

слава?

 

Слава,

 

конечно,

 

не

 

можетъ

 

быть,

 

безъ

 

силы.

а

 

въ

 

чемъ

 

эта

 

сила,—Еа

 

это

 

довольно

 

явственно

 

отвѣчаеп

вышеприведенный

 

стихъ

 

св.

 

псалмопѣвца:

 

Господи,

 

силою

Твоею

 

возвеселится

 

Царь

 

и

 

о

 

спасеніи

 

Твоемъ

 

возрадуется

 

зѣло.

То

 

есть,

 

слава

 

и

 

сила

 

царя,

 

какъ

 

помазанника

 

Божія,

 

зави-

снтъ

 

отъ

 

почивающей

 

на

 

немъ

 

спасительной

 

силы

 

Господней.

Но

 

какъ

 

въ

 

живомъ

 

тѣлесномъ

 

организмѣ

 

нельзя,

 

безъ

 

уни-

чтожения

 

жизни,

 

отдѣлять

 

головы

 

отъ

 

цѣлаго

 

тѣла,

 

такъ

 

и

 

на

самого

 

Царя,

 

какъ

 

главу

 

своего

 

народа,

 

нельзя

 

смотрѣть

 

безъ

связи

 

его

 

съ

 

симъ

 

послѣднимъ.

 

Если

 

сила

 

Господня

 

почиваетъ

на

 

главѣ —Царѣ,

 

то

 

эта

 

же

 

сила

 

неизбѣжно

 

переходить

 

и

 

на

цѣлое

 

тѣло,

 

т.

 

е.

 

его

 

народъ.

 

И

 

какъ

 

для

 

жизненности

 

и

 

кре-

пости

 

тѣла

 

человѣческаго

 

должны

 

быть

 

общая

 

зависимость

 

и

взаимодѣйствіе

 

всѣхъ

 

его

 

членовъ,

 

начиная

 

отъ

 

головы,

 

такъ

и

 

въ

 

цѣломъ

 

государствѣ,

 

кавъ

 

въ

 

цѣльномъ

 

организмѣ,

 

должна

существовать

 

такая

 

же

 

связь

 

и

 

взаимодѣйствіе.

 

Съ

 

другой

стороны

 

спасительная

 

и

 

благодатная

 

сила

 

Господня

 

исходить

только

 

на

 

тѣхъ,

 

кто

   

ищетъ

 

и

  

стремится

 

къ

 

этой

 

силѣ.

 

Гос-



—
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подь

   

благодатно

 

приближается

 

только

 

ко

 

взыскующимъ

   

Его,

т.

 

е.

 

людямъ,

 

истинно-вѣрующимъ,

 

истивво-религіознымъ.

 

От-

сюда

   

слѣдуетъ,

 

что

 

сила

 

и

 

слава

 

Царя

 

нашего,

 

а

 

звачнтъ

 

и

наша,

   

заключаются

   

въ

 

тѣсномъ

 

союзѣ

 

между

 

собою

 

Царя

 

и

народа,

   

во

 

взаимной

 

любви

 

и

 

въ

 

ррлигіозномъ

 

стремленіи

   

къ

Богу.

 

Иначе

 

сказать:

 

сила

 

царства

 

должна

 

заключаться

 

и

 

за-

ключается

 

въ

 

національномъ

 

или

 

патріотическомъ

 

чувствѣ.

 

сое-

диненномъ

   

и

 

проникнутомъ

 

религіозвостію.

 

Поэтому

   

въ

   

на-

етоящемъ

 

словѣ

 

нашемъ

 

мы

 

хотимъ

 

уяснить

 

понятія.

 

о

 

націо-

нальномъ

   

или

   

патріотическомъ

 

чувствѣ,

   

съ

 

цѣлью

   

противо-

поставить

 

его

 

фантастическимъ,

 

ве

  

чуждымъ

 

нашего

 

времеви

идеимъ

    

о

 

всемірномъ

   

гражданствѣ,

   

или

   

такъ

   

называемомъ

космоаолитизмѣ,

   

и

  

показать

   

тѣсную

 

связь

 

этого

 

чувства

   

съ

православною

 

вѣрою

 

Христовою,—при

 

этомъ

 

уяснить, ,

 

по

 

воз-

можности,

   

насколько

    

важенъ

 

и

 

веобходпмъ

  

натріотизмъ,

  

въ

свази

 

съ

 

христіанскою

 

православною

 

религіозностію,

 

для

 

блага

государства.

 

Что

 

такое

 

національное

 

чувство?

 

Это

 

BQBce

 

не

 

то

мелкое

   

и

 

эгоистическое

 

пристрастіе

 

къ

 

тому,

 

что

 

наше,

 

сое-

диненное

 

съ

 

равнодушіемъ

 

и

 

горделивымъ

 

презрѣыіемъ

 

къ

 

тому,

что

 

не

 

наше,— какъ

 

думаютъ

 

и

 

говорятъ

 

иногда

 

люди,

 

хваст-

ливо

   

называющіе

 

себя

 

гражданами

 

всего

 

міра.

 

Нѣтъ,

 

въ

   

чи-

стомъ

 

и

 

просвѣтленномъ

 

своемъ

 

видѣ,

 

оно

 

есть

 

тотъ

 

внутрен-

ние

 

двигатель,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

котораго

 

совершается

  

оравпль-

ное

 

раскрытие

 

народной

 

жизни;

 

оно

 

есть

 

сила,

 

берегущая

 

бо-

гатство

  

народнаго

 

духа,

 

сообщающая

 

ему

   

долговѣчную

   

свѣ-

жесть,

 

энергію

 

и

 

самобытный

 

характеръ.

 

Люди,

 

конечно,

 

всѣ

люди;

   

но

  

каждый

 

человѣкъ

 

родится

   

съ

   

своими

 

,

 

особенными

свойствами,

   

съ

 

своей

 

отдѣльной

 

физіономіей

 

и,

 

такъ

 

сказать,

съ

   

своимъ

 

удѣльвымъ

 

богатствомъ

 

духовнымъ.

 

Иному

  

дается

десать

  

талантов?,

   

другому

 

ггять,

 

а

 

иному

 

и

 

одивъ,

   

комуждо
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противу

 

силы

 

его.

 

Изъ

 

этого—то

 

отдѣльнаго

 

въ

 

человѣкѣ

 

и

 

сла-

гается

  

то,

 

что

 

мы

 

называемъ

 

личностію

 

его, —нѣчто

 

въ

  

выс-

шей

 

степени

 

для

 

насъ

 

дорогое

 

и

 

священное.

 

Каждый

 

изъ

 

наст,

стремится

 

къ

 

безконечному

 

усовершенствование;

 

но

 

это

 

мы

 

и

представить

 

иначе

 

не

 

можемъ,

 

какъ

 

въ

 

предѣлахъ

 

нашей

 

соб-

ственной

 

личной

 

жизни.

 

Значитъ,

 

человѣческое

 

чувство

 

своей

отдѣльной

 

личности

 

есть

 

вьісокій

 

даръ

 

Творца

 

и

 

великое

 

преи-

мущество

 

человѣка

 

предъ

 

неразумными

 

тварями,

 

и

 

значитъ—

оно

   

далеко

   

не

  

то,

  

что

 

обыкновенно

  

называется

   

эгоизмомъ;

эгоизмъ

   

есть

 

вещь

 

дурная,

 

и

 

чѣмъ

 

его

 

меньше

 

въ

 

человѣкѣ,

тѣмъ

   

лучше;

  

ибо

 

онъ

 

всегда

 

сопряженъ

 

съ

   

презрительнымъ

отношеніемъ

 

къ

 

правамъ

 

и

 

интересамъ

 

другаго.

 

Между

 

тѣмъ

какъ

  

самочувствіе

   

и

 

самоуважение,

   

просвѣтленное,

   

конечно,

вѣрой

   

и

 

духомъ

 

любви

 

Христовой,

 

и

 

руководитъ

   

именно

 

къ

уваженію

   

чужихъ

 

правъ

 

и

 

интересовъ.

 

Изъ

 

отдѣяьныхъ

 

лич-

ностей

   

составляются

 

общества

 

и

 

народы,—и

 

если

 

мы

 

предъ-

идущія

   

свои

 

разсужденія

 

объ

 

отд^яьныхъ

   

личностяхъ

   

пере-

несемъ

   

Къ

  

народамъ

   

и

 

обществами,

 

то

 

и

 

здѣсь

   

они

   

оказы-

ваются

  

вполнѣ

 

вѣрными.

 

Ибо

 

что

 

говорЯтъ

 

опытъ

 

и

 

исторія?

Они

   

говорятъ,

 

что

 

каждый

 

народъ

 

есть

  

отдѣльная

   

особь

 

въ

родѣ

  

человѣческомъ,

 

имѣетъ

 

свою

 

историческую

 

задачу,

  

свой

национальный

 

характеръ

 

и

 

свое

 

отдѣльное

 

богатство

 

духовное.

И

 

чѣмъ

  

шире

 

эта

 

историческая

 

задача,

 

чѣмъ

   

богаче

  

народъ

духовными

   

силами,

   

тѣмъ

 

силвнѣе

 

и

 

живѣе

 

въ

 

немъ

 

его

   

на-

ціональное

 

чувство;

 

такъ

 

что

 

это

 

чувство

 

можно

 

по

 

справед-

ливости

   

назвать

 

вѣрнымъ

 

показателемъ

 

живучести

   

народа

 

и

его

 

богатства

 

духовнаго.

 

И

 

наоборотъ,

 

народъ,

   

устарѣвшій

 

и

разлагающійся,

   

не

   

иожетъ

 

быть

 

богатъ

 

національнымъ

   

чув-

ствомъ,

   

и

 

прймѣры

 

самоотверженной

 

лео6ви

 

къ

 

отечеству

 

въ

немъ

   

весьма

   

рѣдки,

   

и

 

едва

 

ли

 

возможны.

 

Никогда

 

и

 

ни

   

въ



ёь

 

Зна-

комь

 

не

 

внушитъ

 

народъ

 

этотъ

 

къ

 

себѣ

 

уваженія,

 

и

 

не

 

воз-

будитъ

 

теплыхъ

 

симпатій,

 

не

 

смотря

 

на

 

самыя

 

горячія

 

усилія

подобиться

 

другим/ь,

 

образованнымъ

 

и

 

крѣпкимъ

 

духомъ

 

на-

родамъ;

 

ибо

 

можно

 

ли

 

уважать

 

то,

 

въ

 

чемъ

 

нѣтъ

 

духа

 

и

 

жизни,

и

 

что

 

идетъ

 

еъ

 

своему

 

разложенію.

 

Благодареніе

 

Богу!

 

Въ

правоелавномъ

 

отечествѣ

 

нашемъ,

 

какъ

 

говорить

 

исторія,

 

ока-

зывался

 

и

 

теперь

 

оказывается

 

богатый

 

и

 

неистощимый

 

запасъ

народныхъ

 

сйлъ

 

и

 

могучее

 

національное

 

чувство.

 

Едва

 

только

затрогиваемо

 

было

 

когда

 

либо

 

серьезнымъ

 

и

 

чувствительнымъ

образомъ

 

наше

 

національное

 

чувство,

 

и

 

какъ

 

только

 

видѣла

Россія,

 

что

 

хитрообразные

 

навѣты

 

враговъ

 

ея

 

переходятъ

 

уже

за

 

границу

 

ея

 

снисходительности,—русскіе

 

люди

 

ополчались

какъ

 

оданъ

 

человѣкъ,

 

и

 

видѣлъ

 

весь

 

міръ,

 

что

 

нельзя

 

безна-

казанно

 

лукавить

 

и

 

коварствовать

 

противъ

 

насъ.

 

И

 

вѣримъ

мы

 

и

 

надѣемся,

 

что

 

Господь,

 

охраняя

 

Россію

 

и

 

ведя

 

ее

 

по

пути

 

славы

 

и

 

могущества,

 

не

 

лишитъ

 

Своей

 

божественной

 

за-

щиты

 

и

 

покровительства.

 

Одивъ

 

изъ

 

элементовъ

 

внутренняго

богатства

 

народнаго

 

мы

 

указали

 

въ

 

національномъ

 

чувствѣ,

сила

 

и

 

живучесть

 

котораго

 

въ

 

нашемъ

 

отечествѣ,

 

при

 

самыхъ

неблагопріятныхъ

 

условіяхъ,

 

можетъ

 

служить

 

вѣрнымъ

 

зало-

гомъ

 

его

 

лучшей

 

политической

 

участи

 

и

 

политическая

 

обнов-

ленія.

 

Но

 

есть

 

другой

 

жизненный

 

элементъ,

 

до

 

такой

 

степени

важный,

 

и

 

такъ

 

рѣшительно

 

обусловливающій

 

собою

 

судьбу

 

и

счастье

 

народовъ,

 

что

 

безъ

 

него,

 

или

 

при

 

непрочности

 

его,

удобокодеб

 

іемо

 

и

 

ненадежно

 

все

 

зданіе

 

государственной

 

жизни,

при

 

всемъ

 

видимомъ

 

ея

 

благообразіи

 

и

 

наружномъ

 

блескѣ

 

и

при

 

всей

 

силѣ

 

патріотическаго

 

одушевленія,

 

по

 

временамъ

всныхивающаго

 

въ

 

народномъ

 

сознавіи

 

и

 

чувствѣ.

 

Мы

 

гово-

рймъ

 

о

 

религіи;

 

если

 

ложны

 

ея

 

начала

 

и

 

узки

 

ея

 

основанія

въ

   

какомъ

 

иибудь

 

народѣ,

 

и

 

если

  

слабо

   

вообще

   

религіозное
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начало

 

въ

 

народной

 

жизни,

 

то

 

самые

 

блестящіе

 

военные

 

ус-

пехи,

 

самыя

 

огромныя

 

богатства

 

матеріальныя

 

и

 

самое

 

ши-

рокое

 

научно-культурное

 

развитіе, —не

 

спасутъ

 

государства

отъ

 

постепевпаго

 

разложения

 

а

 

политической

 

смерти.—Въ

этомъ

 

случаѣ

 

государство

 

будетъ

 

напоминать

 

собою

 

здоровый

съ

 

виду

 

оріанизмъ,

 

но

 

съ

 

затаеннымъ

 

злокачественнымъ

 

и

смертельвымъ

 

нодугомъ,

 

или

 

великорослое

 

многолѣтнее

 

дерево

съ

 

гнилой

 

сердцевиной,

 

или-же

 

подновленное

 

и

 

размалеванное

зданіе

 

съ

 

пш.шмъ

 

фундамептомъ.

 

Наружная

 

прочность,

 

и

иногда'

 

еще

 

довольно

 

долго

 

продолжающаяся

 

жизнь

 

такихъ

государству

 

не

 

даетъ

 

наглядно

 

видѣть

 

истинной

 

и

 

внутрен-

ней

 

причины

 

ихъ

 

постепеннаго

 

умиранія

 

и

 

гибели,— причины,

заключающейся

 

въ

 

нравственномъ

 

растлѣніи

 

и

 

ослабленіи

религіознаго

 

начала.

 

А

 

между

 

тѣмъ

 

рано

 

или

 

поздно

 

это

 

на-

конецъ

 

обнаруживается.

 

Куда

 

дѣвались

 

и

 

отъ

 

чего

 

погибли

древніе

 

богагѣйшіе

 

и

 

промышленные

 

Тиръ

 

и

 

Сидонъ,

 

могуще-

ственный

 

Рпмъ,

 

изящная

 

Греція,

 

и

 

даже

 

христіанствующая

пышная

 

Віізантія?

 

Беспристрастная

 

исторія

 

повѣствуетъ

намъ,

 

какъ,

 

вслѣдствіе

 

упадка

 

нравственности

 

и

 

потрясевія

религіознаго

 

начала,

 

заносились

 

гниль

 

и

 

смерть

 

въ

 

эти

 

госу-

дарства,

 

и

 

какъ

 

не

 

спасли

 

ихъ

 

отъ

 

этой

 

смерти

 

и

 

паденія

никакія

 

искуственныя

 

подставы,

 

никакая

 

культура

 

и

 

цивили-

зация.

 

Нельзя

 

не

 

замѣтить

 

съ

 

сожалѣніемъ,

 

что

 

въ

 

разеуж-

деніяхъ

 

объ

 

успѣхахъ

 

и

 

прогрессѣ

 

народной

 

жизни

 

современ-

ные

 

ученые

 

люди

 

не

 

берутъ

 

обыкновенно

 

въ

 

расчетъ

 

религіи,

и

 

намного

 

интересуются

 

какъ

 

ея

 

судьбами

 

иея

 

требованіями,

такъ

 

и

 

ея

 

отношеніемъ

 

къ

 

народной

 

жизни.

 

Ошибка

 

здѣсь

та,

 

главдшмъ

 

образомъ,

 

что

 

религію

 

попимаютъ

 

какъ

 

убѣж-

депіе

 

ума

 

ігь

 

пзвѣстныхъ

 

истинахъ

 

и

 

догматахъ

 

в'гры,

 

подобно

всякимъ

 

другнмт

   

убѣжденіямъ,

 

которыя

 

могутъ-де

 

измѣняться,
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и

 

замѣняться

 

одно

 

другимъ

 

безъ

 

всякаго

 

ущерба,

 

не

 

измѣняя

нравственной

   

физіономіи

   

чедовѣка

   

и

 

не

 

производя

   

въ

 

немъ

никакого

 

особеннаго

 

душевнаго

 

потрясенія.

   

Но

 

это

 

собствен-

но

 

и

 

не

 

религія,

 

и

 

не

 

такъ

 

она

 

характеризуется

 

въ

 

человѣкѣ.

Религія,

 

въ

 

йстинномъ

   

своемъ

 

смюслѣ,

   

есть

 

полная

   

предан-

ность

 

человѣка

 

Богу

 

и

   

Его

 

закону,

  

и

 

есть

 

самое

 

глубокое

 

и

внутреннее

 

начало,

   

проникающее

 

всю

   

человѣческую

 

душу,

 

и

дающее

 

направленіе

 

всѣмъ

 

ея

 

силамъ.

   

Истинно— религіозный

человѣкъ

 

изъ

 

внутренняго

 

сокровища

 

своего

 

черпаеть

 

силы

 

на

все

 

высокое,

   

прекрасное

   

и

 

благое.

 

Его

 

убѣждбнія

 

не

 

въ

 

од-

нихъ

 

только

 

словахъ,

  

а

 

суть

   

вмѣстѣ

  

и

 

дѣло;

 

его

 

энергія

 

къ

добру

 

и

 

правдѣ

 

не

 

останавливается

 

ни

 

предъ

 

какими

 

препят-

ствіями,

 

всю

 

свою

 

жизнь

 

онъ

 

умѣетъ

 

подчинять

 

высшимъ

 

на-

ч*аламъ,—долгу

   

и

   

закону

   

Божію;

   

онъ

   

не

 

погонится

 

запаль-

чиво

 

за

 

тѣмъ,

   

что

 

модно

 

и

 

ново,

   

а

 

сначала

   

провѣритъ

   

это

закономъ

 

Божіимъ,

 

и

 

тогда

 

только

 

усвояетъ.

   

Онъ

 

умѣетъ

 

не

на

 

словахъ,

 

а

 

на

 

дѣлѣ

   

любить

 

всѣхъ

 

людей,

   

какъ

 

братьевъ,

искренно

 

желаетъ

 

всѣмъ

 

имъ

 

добра,

 

содѣйствуетъ

 

ихъ

 

благу,

цѣнитъ

   

по

 

достоинству

  

все

   

прекрасное

 

и

 

высокое

   

въ

 

чело-

вѣкѣ,

 

стремится

   

къ

 

нему

 

всѣми

   

своими

   

силами

   

и

 

не

 

даетъ

подкупить

 

себя

 

ни

 

чѣмъ

   

фалынивымъ,

 

какъ

 

бы

   

опо

 

красиво

ни

 

было.

 

Теперь

 

представьте,

  

что

 

изъ

 

такихъ

   

людей

 

состав-

лено

 

цѣлое

 

государство,

 

допустите

 

на

 

время,

 

что

 

весь'народъ

состоялъ

 

бы

   

иэъ

 

такихъ

   

именно

   

религіозныхъ,

   

нравственно

цѣльныхъ

 

и

 

сильныхъ

 

личностей.

   

Предположеніе

 

это

   

не

 

со-

держите,

 

впрочемъ,

 

никакой

 

теоретической

 

несообразности;

 

ибо

нельзя

 

быть

   

всѣмъ

   

богатыми,

   

всѣмъ

   

образованными,

   

всѣмъ

здоровыми, —но

 

религіозными

 

всѣмъ

 

можно

 

быть,

 

ибо

 

это

 

отъ

пасъ

  

единственно

   

зависитъ,

 

и

 

потому

   

всѣ

 

мы

 

безъ

 

различія

призываемся

 

быть

 

религиозными.

    

Какую

 

бы,

 

говоримъ,

   

песо-



ЩітЩШ

 

r Wfi№P

 

ЧШФРФЯЬ

 

Ш

 

<%Р?

 

W B,

 

W№-

 

Ка-
кими

 

быстрыми

 

шагами,

 

не

 

уклоняясь

 

ни

 

направо

 

ни

 

налѣво,

ощ

 

шелъ

 

бы

 

к|

 

свремд

 

истинному

 

ftnW»,

 

Р

 

кав У ю >

 

Додговѣч-

н.?ю ?

 

ПШШЧ&ШЩ

 

Ш0Ш

 

и

 

срѣжу^р

 

жв;шь

 

можно

 

бы
обѣщать

 

этому

 

народу.

 

Цлагодадае,

 

Горпрду,

 

наше

 

отечество,

въ

 

обгцемъ,,

 

ЩОДОД

 

$

 

даж$

 

изрбилуе^ъ

 

и

 

этимъ

 

драгнпДнг,

нымъ

 

даромъ— бщодат^ьд^ъ,

 

jft

 

е.

 

православною

 

религіозно-

стію,

 

даромъ,

 

могущимъ

 

сбавлять

 

едо

 

^ад

 

и

 

славу,

 

и.

 

евд

бы

 

въ

 

нащъ

 

клцматъ

 

и

 

на,

 

нащъ

 

горизонтъ

 

не

 

заносились

 

съ

развыхъ

 

стравъ

 

вреднее

 

в.ѣт.ры

 

и

 

темныя

 

тучи,

 

то

 

и

 

было,

бы

 

у

 

нда

 

и

 

тецдр,

 

и

 

свѣтлр,

 

и

 

т,ихо,

 

и

 

здорово.

 

Къ

 

сожалѣ-

нію,

 

съ

 

одной

 

стороны

 

индифферентизмъ

 

нѣкрторыхъ

 

къ

 

вѣрѣ

н

 

народности

 

русской,

 

с^

 

другой— антипатриотическое

 

и

 

анти-

религиозное

 

брожрніе,

 

хотя

 

мрлрддхъ,

 

и

 

цезрѣлыхъ,

 

но

 

все

 

же

русскцхъ

 

умовъ,

 

н^с^рльк,р

 

подтачивали,

 

ц

 

подтачиваютъ

 

гармо-

ническую

 

ц^дьность^

 

производя

 

нѣкоторые

 

безцррядки

 

обще-

ственные,

 

безпркоя

 

прартедьствр,

 

щ

 

церковь^

 

и

 

возмущая

 

до

глубины

 

души

 

здрррврз,

 

риспярчендое

 

русское

 

общество.

Надрбнр

 

правду

 

сказать,

 

что,

 

все

 

э.т,р

 

г$$ще

 

и

 

дурные

 

плоды,

н,е,благовоспитаннр,сти

 

и

 

отсутстда

 

прочныхх

 

нравственно-

религіозныхъ

 

началъ

 

вь

 

B^Bqippqu

 

ча<}ти

 

ваптего

 

русскаго

общества,

 

позволившей

 

с^б.ѣ

 

вдаять^я,

 

всяк.имъ

 

вѣхррмъ

 

ученіа,

ej

 

колыхаться

 

ртъ

 

^то^о

 

в,ѣтра

 

на

 

право

 

и,

 

на

 

дѣво.

 

Hq

 

Богъ

съ

 

цими,

 

съ

 

этими

 

нехорошими

 

(чтобы

 

не

 

сказать

 

^о^Щ,

людьми.

 

Це

 

хочется

 

и

 

говорить

 

теперь

 

м^рго,

 

о

 

нихъ

 

въ

вастоящій

 

свѣтлый

 

день.

 

Запомнимъ

 

себѣ

 

только,

 

что

 

пока

сильно

 

и

 

живо

 

будетъ

 

щ,

 

на^съ

 

христианские

 

и

 

религіозное

начало,

 

до

 

тѣхъ

 

поръ

 

несокрушимо

 

и

 

даже

 

страшно

 

будетъ

врагамъ

 

нашимъ

 

политическое

 

наше

 

могущество.

 

А

 

развег,

дется

 

въ

 

насъ

 

и

 

умнождася, — чего

 

недай

  

Богъ, —антирелнгіоз-
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ная

 

тля,— и

 

наща

 

гибель

 

приблизится

 

къ

 

намъ.

 

Боже!

 

Не

 

дай

оскудѣть

 

въ

 

православночъ

 

отечествѣ

 

нашемъ

 

духу

 

вѣры

Твоей.

 

Спаси,

 

Господи,

 

люди

 

Твоя

 

и

 

благослови

 

достряніе

Хвре!

 

Спаси

 

православнаго

 

и

 

бдагочестивѣйщаго

 

Гоударя

 

на-

шего

 

Александра

 

Александровича;

 

укрѣпи

 

Его

 

мышцу

 

и

 

воз-

выси

 

Его

 

царство,

 

пособи

 

и

 

покори

 

подъ

 

нозѣ

 

Его

 

всякаго

врага

 

и

 

супостата,

 

и

 

да

 

возвеселится

 

Онъ

 

силою

 

Твоею

 

др

конца,

 

и

 

о

 

спасеніи

 

Твоемъ

 

возрадуется

  

зѣло!.,..Амннь.

Каѳедральный

 

Протоіерей

 

Григорій

 

Діаконовъ.

Баптизмъ

 

или

 

штунда

 

въ

 

Кіевсной

 

губерніи.

(Окотаніе).

Цослѣ

 

того,

 

что

 

намъ

 

уже

 

извѣстно

 

о

 

дѣйствіяхъ

 

Болобача
и

 

его

 

прслѣдователей,,

 

читатель

 

будетъ

 

удивленъ,

 

узнавъ,

 

чщ

віевскій

 

судъ

 

самый

 

фактъ

 

существованія

 

секты

 

въ

 

таращан-

скомъ

 

уѣздѣ

 

кіевской

 

губервіи

 

въ

 

данное

 

время

 

призналъ

сомнительнымъ.

 

Суду

 

какое

 

дѣло

 

до

 

того,

 

что

 

въ

 

в,акой-то
Чаплинкѣ

 

или

 

Плоскомъ

 

идетъ

 

чуть,

 

не

 

ежедневная,

 

ожесто-

ченная

 

борьба

 

между

 

проповѣдниками

 

господствующей

 

вѣры

н

 

проповѣдниками

 

какого-то

 

новаго,

 

малоизвѣстнаго

 

религіоз-
наго

 

вольномыслія,

 

нодрывающаго

 

въ

 

основѣ

 

самое

 

существо-:

вавіе

 

церкви,— что

 

борьба

 

эта

 

оглашается

 

всюду,

 

что

 

рв-а.

волнуетъ

 

общество

 

и

 

доводить

 

до

 

рукопашныхъ

 

схватокъ,

 

что

она

 

вносить

 

раздоръ

 

въ

 

семьи,

 

тотъ

 

раздоръ,

 

которого

 

сила

 

и

значевіе

 

приятны

 

дпшь

 

тому,

 

кто

 

поетигъ

 

глубину

 

словъ

 

самаго

Христа:

 

не

 

пріидохѵ

 

на

 

землю

 

воврещц

 

миръ,

 

но

 

мечъ,

 

что

духовная

 

и

 

гражданская

 

пласть

 

выбиваются

 

изъ

 

силъ,

 

чтобы,
потушить

 

поднимающейся

 

пол?аръ,

 

способный

 

принять

 

общир-!
ные

 

и

 

опасные

 

размѣры,— какое

 

до

 

всего

 

этого

 

суду

 

дѣло?

Оиъ

 

дѣііствуетъ

 

въ

 

своемъ

 

строго-опредѣленномъ,

 

точнѣе

замкнутомъ,,

 

узкомъ

 

кругв;

 

онъ

 

не

 

руководитъ

 

сцѣдствіемъ,

не

 

раиширяетъ,

 

не

 

погюлняетъ

 

его,

 

онъ

 

имѣетъ

 

дѣло

 

съ

 

тѣмъ
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матеріаломъ,

 

какой

 

данъ

 

ему

 

обвинительною

 

вдастію,

 

ему

притомъ

 

нужны

 

формальный

 

доказательства,

 

указанный

 

зако-

номъ.

 

Мы

 

не

 

касаемся

 

личныхъ

 

убѣжденій

 

обвинителей

 

и

судей

 

и

 

ихъ

 

симпатій,

 

гсоторыя

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

могли

 

имѣть

здѣсь

 

мѣсто,

 

давать

 

извѣстную

 

постановку

 

дѣлу,

 

руководить

подборомъ

 

или

 

оцѣнкою

 

доказательствъ.

 

Какъ-бы

 

впрочемъ

ни

 

было,

 

суцъ

 

разсудилъ

 

и

 

рѣшилъ

 

такъ

 

о

 

Болобанѣ,

 

Лясоц-
комъ

 

и

 

другихъ

 

по

 

предмету

 

обвиненія

 

ихъ

 

въ

 

распростране-

ніи

 

ереси:

 

«ни

 

одинъ

 

изъ

 

обвивяемыхъ

 

не

 

сознался

 

въ

распространены!

 

ереси,

 

а

 

большая

 

часть

 

йзъ

 

нихъ

 

не

 

созна-

лись

 

даже

 

и

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

усвоили

 

себѣ

 

какую-либо

 

ересь,

и

 

такъ

 

какъ

 

и

 

тѣ

 

изъ

 

нихъ,

 

между

 

которыми

 

распространена

будто

 

ересь,

 

не

 

сознались,

 

чтобы

 

они

 

совратились

 

въ

 

какую-

либо

 

ересь,

 

то

 

и

 

самый

 

фактъ

 

распространенія

 

ими

 

ереси

между

 

другими

 

является

 

ничѣмъ

 

неподтвердившимся,

 

ибо

 

при

необнаруженіи

 

того,

 

чтобы

 

кто

 

либо

 

былъ

 

совращенъ

 

ими

 

въ

ересь,

 

выставляемыя

 

противъ

 

Болобана,

 

Лясоцкаго,

 

Швыдкой
и

 

Боідашевской,

 

въ

 

смыслѣ

 

уликъ,

 

собравія

 

ихъ

 

для

 

чтенія
св.

 

писапія

 

и

 

письма

 

Богдашевской

 

къ

 

Болобану,

 

сами

 

по

себѣ

 

ничего

 

не

 

доказываюсь

 

еще

 

въ

 

этомъ

 

отяошеніи.

 

вслѣд-

стйіе

 

чего

 

и

 

не

 

представляется

 

достаточпыхъ

 

основаній

 

къ

обвинение

 

поименованныхъ

 

лицъ

 

въ

 

распространены

 

между

другими

 

ереси».

Отсторавивъ

 

такимъ

 

образомъ

 

обвипеніе

 

названныхъ

 

лицъ

въ

 

распространении

 

штундистской

 

ереси,

 

не

 

признавъ

 

и

 

самаго

существованія

 

ереси,

 

кіевская

 

палата

 

уголовнаго

 

и

 

граждап-

скаго

 

суда,

 

продолжая

 

сужденіе

 

по

 

обвиненІЕО

 

тѣхъ-же

 

и

другихъ

 

лицъ

 

въ

 

богохульствѣ

 

и

 

кощунствѣ і

 

относительно

главнаго

 

вожака

 

Болобана

 

наткнулась

 

на

 

такіе

 

факты,

 

кото-

рыхъ

 

никакими

 

толкованіями

 

отстранить

 

было

 

невозможно,

но

 

которыхъ

 

значеніе

 

можно

 

было

 

особыми

 

объяснеиіями
ослабить,

 

а

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

ослабить

 

и

 

самое

 

наказаніе.
Болобанъ

 

поносилъ

 

священниковъ,

 

хулилъ

 

иконы,

 

крестъ,

 

таин-

ств!,

 

обряды:

 

это

 

подтверждалось

 

«многими

 

свидѣтельскимн,

присяжными

 

и

 

безнрнсяжными

 

показаніами».

 

Палата

 

готова

была

 

признать

 

Болобана

 

изоблнченнымъ

 

въ

 

порицаніи

 

право-

славной

 

вѣры

 

и

 

церкви;

 

по,

 

разсуждала

 

она,

 

«съ

 

одной
стороны

 

имѣются

   

указанія,

 

что

 

Болобанъ

   

во

 

время

 

соверше-
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нія

 

упомянутыхъ

 

дѣйствій

 

былъ

 

въ

 

пьяномъ

 

видѣ,

 

съ

 

другой
нельзя

 

не

 

прійти

 

къ

 

заключенію,

 

что

 

преступленіе

 

это

 

учинено

имъ

 

по

 

невѣжеству»...

 

Какъ

 

же

 

быть?—Но

 

это

 

сейчасъ

 

увидимъ.

Изъ

 

остальныхъ

 

11 -ти

 

подсудимыхъ

 

лишь

 

относительно

Цымбаловой

 

и

 

Музычихи

 

найдены

 

палатой

 

такія

 

доказатель-

ства

 

по

 

обвиненію

 

ихъ

 

въ

 

богохульствѣ

 

и

 

кощунствѣ,

 

кото-

рыхъ

 

ни

 

отвергнуть,

 

ни

 

обойти

 

было

 

невозможно.

 

Два

 

при-

сяжныя

 

свидѣтельскія

 

показанія

 

удостовѣряли,

 

что

 

Цымбалова
съ

 

язвительною

 

насмѣшкою

 

отзывалась

 

о

 

чудотворныхъ

 

ико-

нахъ

 

и

 

приносимой

 

ими

 

людямъ

 

помощи,

 

и

 

Палата

 

признала

ее

 

изобличенною

 

въ

 

кощупствѣ,

 

доказывающемъ

 

явное

 

неува-

женіе

 

къ

 

правиламъ

 

церкви

 

православной.

 

Относительно
Музычихи

 

было

 

одно

 

лишь

 

такое

 

показаніе,

 

и

 

въ

 

виду

 

его

Палата

 

пришла

 

къ

 

заключенію,

 

что

 

Музычиха

 

навлекаетъ

 

на

себя

 

подозргьніе

 

въ

 

томъ,

 

что

 

произносила

 

хулу

 

на

 

иконы

Спасителя

 

и

 

Божіей

 

Матери.

 

По

 

соображеніи

 

всѣхъ

 

приведен-

ныхъ

 

доказатОльствъ

 

и

 

подведеніи

 

къ

 

нимъ

 

соотвѣтственныхъ

статей

 

свода

 

законовъ,

 

Палата

 

въ

 

концѣ

 

концовъ

 

постановила:

Болобана,

 

Швыдкую,

 

Ивана

 

Лясоцкаго

 

и

 

Богдашевскую

 

по

обвиненію

 

въ

 

распространены

 

ереси

 

освободить;

 

изобличен

 

наго

въ

 

порицаніи

 

православной

 

вѣры

 

и

 

церкви

 

Болобана

 

подверг-

нуть

 

заключенію

 

въ

 

тюрьмѣ

 

на

 

одинъ

 

годъ

 

съ

 

лишеніемъ
нѣкоторыхъ

 

особенныхъ

 

правъ

 

и

 

преимуществъ;

 

Евгенію
Цымбалову

 

19

 

лѣтъ,

 

какъ

 

несовергаеннолѣтнюю,

 

подвергнуть

заключенію

 

въ

 

тюрьмѣ

 

на

 

два

 

мѣсяца,

 

Агаѳію-же

 

Музычиху
оставить

 

въ

 

подозрѣніи

 

по

 

обвиненію

 

въ

 

богохульствѣ

 

и

 

отдать

на

 

поруки.

 

Остальные

 

подсудимые

 

были

 

признаны

 

совершенно

свободными

 

отъ

 

суда.

Рѣшеніе

 

Палаты

 

состоя тось

 

въ

 

самомъ

 

концѣ

 

1872

 

г.;

именно

 

22

 

декабря.

 

Судъ

 

оказался

 

не

 

скорымъ,

 

какъ

 

и

 

подо-

бало

 

старому

 

суду;

 

по

 

чтобы

 

онъ

 

былъ

 

не

 

милостивымъ,

 

этого

никто

 

сказать

 

не

 

могъ.

 

Газеты

 

привѣтствовали

 

такое

 

рѣшеніе

полнымъ

 

сочувствіеыъ,

 

громкими

 

похвалами;

 

но

 

что

 

вышло

изъ

 

него

 

для

 

дѣла

 

и

 

жизни,

 

какъ

 

отразилось

 

оно

 

на

 

дальнѣй-

шей

 

судьбѣ

 

секты—это

 

вопросъ

 

другой.

 

Палата

 

и

 

относительно

признанныхъ

 

ею

 

на

 

сей

 

разъ

 

виновными

 

нашла

 

много

 

смягчаю-

щихъ

 

обстоятельству

 

и

 

между

 

прочимъ

 

невѣя5ество

 

въ

 

дѣлахъ
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вѣры.

 

Замѣчательно,

 

что

 

и

 

во

 

всеподдапнѣйшемъ

 

отчетѣ

 

кіев-

скаго

 

губернатора

 

за

 

1872

 

годъ,

 

извлечете

 

изъ

 

котораго

 

но

Высочайшему

 

повелѣнію

 

было

 

сообщено

 

кіевскому

 

мигрополиту,

возвимновеніе

 

и

 

распространеніе

 

штунды

 

между

 

цравослав-

пымъ

 

крестьянскимъ

 

насѳленіемъ

 

кіевской

 

губерніи

 

поставля-

лось

 

въ

 

зависимость

 

главнымъ

 

образомъ

 

отъ

 

его

 

невѣжества

въ

 

дѣлахъ

 

вѣры.

 

Но,

 

что

 

болѣе

 

достойно

 

вниманія,

 

таже

віевская

 

Палата,

 

отнесшаяся

 

такъ

 

милостиво

 

къ

 

насадителямъ

щтунды

 

въ

 

таращанскомъ

 

уѣздѣ

 

кіевской

 

губерніи,

 

не

 

дала

никакого

 

снисхожденія

 

православвымъ

 

крестьявамъ

 

с.

 

Новой
Гребли

 

уманскаго

 

уѣзда,

 

которые,

 

перевновавъ,

 

о

 

вѣрѣ

 

не

 

по

разуму,

 

разорили

 

хату

 

своего

 

односельца,

 

совратившагося

 

въ

щтунду

 

и

 

начавшаго

 

пропагандироі

 

ать

 

ее

 

въ

 

своемъ

 

селѣ:

обвиненные

 

въ

 

насиліц,

 

они

 

сосланы

 

въ

 

Сибирь

 

на

 

поселеніе.
Тутъ

 

не

 

было

 

уже

 

ничего

 

приведено

 

въ

 

видѣ

 

смягчающаго

обстоятельства

 

для

 

тѣх'л ,

 

которые

 

не

 

могли

 

стерпѣть

 

безна-
кдзаннаго

 

кощунства

 

надъ

 

святытей,

 

дорогой

 

ихъ

 

вѣрующему

сердцу.

 

Позже

 

присяжные

 

засѣдатели

 

новгородскаго

 

окружнаго

Суда

 

оправдали

 

крестьянъ,

 

сжегшихъ,

 

конечно,

 

по

 

вевѣжеству,

вмѣстѣ

 

съ

 

избой

 

и

 

женщину,

 

заподозрѣнную

 

ими

 

въ

 

колдов-

стве;

 

кіевскіе

 

коронные

 

судьи

 

не

 

вошли

 

въ

 

душевное

 

состояніе
лицъ,

 

которыя

 

также

 

по

 

вевѣжеству

 

не

 

нашли

 

другаго

Средства

 

выжить

 

изъ

 

своей

 

среды

 

человѣка,

 

потрясавшаго

душевный

 

миръ

 

ихъ

 

и

 

посягавшаго

 

на

 

ихъ

 

святыню.—Но
цойдемъ

 

далѣе,

Присужденное

 

Болобану

 

годичное

 

тюремное

 

заключеніе,

 

въ

срокъ

 

котораго

 

зачтено

 

было

 

и

 

содержаніе

 

его

 

въ

 

тюрьмѣ

 

во

время

 

суда,

 

ни

 

мало

 

не

 

повліяло

 

на

 

него

 

и

 

не

 

охладило

 

его

ревности

 

въ

 

распространен^

 

штунды.

 

Явившись

 

въ

 

маѣ

 

1873

 

г.

въ

 

С.

 

"Чіаплинку,

 

онъ

 

снова

 

сталъ

 

воодушевлять

 

сектантовъ

 

и

дѣлать

 

сходки,

 

но

 

вновь

 

взятъ

 

въ

 

таращанскую

 

тюрьму.

 

Что
могло

 

ждать

 

его

 

здѣсь,

 

судить

 

не

 

беремся;

 

но

 

вдругъ

 

судьба
перебрасываетъ

 

его

 

на

 

мѣсто

 

прежней

 

его

 

дѣятельности.

 

въ

херсонскую

 

губервію

 

и

 

приводитъ

 

его

 

снова

 

на

 

скамью

 

под-

еудимыхъ.

 

15

 

октября

 

1873

 

г.

 

Болобанъ,

 

по

 

требованію

 

судеб-
ваго

 

слѣдователя

 

2-го

 

участка

 

одесскаго

 

уѣзда,

 

былъ

 

отправленъ

къ

 

нему

 

изъ

 

таращапской

 

тюрьмы

 

и

 

вскорѣ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

преж-

ними

 

своими

 

сообщниками,

 

судился

 

въ

 

одесскомъ

   

окружномъ
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судѣ

 

за

 

распространеніе

 

штунды

 

между

 

православнымъ

 

весе*

леніемъ

 

херсонской

 

губерніи;

 

но,

 

будучи

 

и

 

здѣсь

 

оправданъ,

поселился

 

при

 

своей

 

семьѣ

 

въ

 

м.

 

Игнатовкѣ

 

одесскаго

 

уѣзда,

среди

 

нервы хъ

 

своихъ

 

посдѣдователей,

 

и

 

съ

 

того

 

времени
открыто

 

не

 

появлялся

 

въ

 

кіевской

 

губерніи.
Между

   

тѣмѣ

   

посѣянныя

   

имъ

   

въ

   

Чаплинкѣ

  

и

 

соеѣднихъ

селахъ

 

сѣмена

 

продолжали

 

расти

 

и

 

увелитивать

 

годъ

 

за

 

годоМѢ

число

 

послѣдователей

   

штунды.

   

Принимаемый

   

епархіальнымъ
начальствомъ

  

мѣры

 

не

 

приводили

 

къ

 

желаемой

  

цѣли

 

и

 

били
лишь

  

слабою

    

преградою

   

къ

  

дальнѣйшему

   

распространен^
секты.

  

Въ

  

мартѣ

   

1873

   

года

 

для

   

ознакомления

  

съ

 

ученіемѣ

сектантовъ

 

на

 

мѣстѣ

 

и

 

для

   

воздѣйствія

 

на

 

нихъ

   

комайдйрб-і
ванъ

  

былъ

   

въ

 

Чаплинку

   

іеромонахъ

   

Владиміръ

  

Терлецйій^
докторъ

 

богословія

 

и

 

медицины,

 

служившій

   

нѣкогда

   

Миссіо-
иеромъ

 

въ

 

латинской

 

церкви.

 

Въ

 

лѣтніе

 

мѣсяцы

 

того-же

 

гоДІ
вызывались

 

для

 

увѣщаній

 

въ

 

кіевскую

 

консисторію

 

лица,

 

болѣе

выдающіяся

 

по

 

своему

 

вліянію

 

между

 

совращенными:

 

солдат*

Григорій

 

Демчукъ,

 

Василь

 

Музыка—казначей

  

совращенных*,

Романъ

 

Слипенко,

 

Агаѳія

 

Музычиха,

 

ІТелагея

 

Ковалева,

 

Тарав*
Болобанъ,

  

Митрофанъ

   

Ковтунъ,

   

Макаръ

   

Горовенао,

   

Даірія
Дзюиенкова,

 

ЕвгенЬі

 

Диденкова,

 

Анастасія

 

Орлйкова,

 

Аѳанаоій

Курка

 

и

 

нѣкоторія

   

другіе.

   

Послѣ

 

сдѣл^ннаТо

 

ймъ

 

увѣщанія

въ

 

консисторін,

 

признано

 

было

    

полезнымъ

   

разместить*

 

нѣно-

торыхъ

 

изъ

 

нихъ

 

въ

 

мужскіе

 

кіевскіе

 

монастыри

 

и

 

въ

 

кіево-
фроловскій

 

жёнскій.

   

Въ

 

числѣ

  

намѣченныхъ

   

къ

   

гёодвоіревію
въ

 

монастырѣ

 

находился

 

извѣстный

 

уже

 

наМъ

 

пропагандами
новаго

 

ученія

 

Аѳанасій

 

Курка;

 

онъ

 

былъ

 

помѣщенъ

 

въ

 

кіево*
братскій

   

монастырь

 

въ

 

томъ

   

предположении,

 

что

 

на

 

йсправ-

леніе

 

его

 

убѣжденШ

 

повліяетъ

 

и

 

помѣщающаяся

 

тамъ

 

духбввая

академія.

 

Входилъ-ли

 

кто

 

изъ

   

академической

   

корпораціи

   

в*

собесѣдовапія'

   

съ

   

нимЪ,

 

неизвѣстно;

  

но

   

два

  

Мѣсяца

  

сйустя

настоятель

 

монастыря,

 

онъ-же

 

и

 

ректоръ

 

авадеміи,

 

въ

 

отзывѣ

своемъ

 

въ

 

йонсисторію

 

призналъ

 

дальнѣйШее

 

пребьіваніе

 

зДѢсб

Курки

 

не

 

только

 

безполезнымъ

 

длЯ1

 

него,

   

но

   

и

 

вредныМъ

 

дли
другихъ.

 

Изъ

 

числа

 

всѣхъ

 

удёржанныхъ,

 

въ

 

Кіевѣ

 

для

 

увѣщаній,

только

 

Василь

 

Музыка

 

и

 

его

 

жена

 

раскаялись

 

невидимому

 

в*
своемъ

 

загеілужденіи,

   

другіе

 

показали

 

притворное

 

раскаяніе,

 

а

большая

 

часть,

 

особенно

 

женщины,

 

остались

 

упорными:

 

Ок4ц
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залось

 

потомъ,

 

что

 

бывшіе

 

на

 

увѣщаніи

 

въ

 

Кіевѣ

 

сектанты,

возвращаясь

 

домой,

 

становились

 

болѣе

 

дерзкими

 

въ

 

отнопденіи
къ

 

своимъ

 

властямъ

 

и

 

мѣстному

 

духовенству,

 

а

 

но

 

пути

 

не

удерживались

 

отъ

 

внушенія

 

своихъ

 

убѣжденій

 

лицамъ,

 

встрѣ-

чающимся

 

съ

 

ними

 

на

 

ночлегахъ

 

и

 

отдыхахъ;

 

вслѣдствіе

 

этого

епархіальное

 

начальство

 

признало

 

за

 

лучшее

 

дѣлать

 

увѣщанія

совращеннымъ

 

на

 

мѣстѣ

 

ихъ

 

жительства.

Умножаясь

 

въ

 

числѣ

 

и

 

становясь

 

смѣлѣе,

 

сектанты

 

чаплии-

свіе

 

стали

 

вліять

 

и

 

на

 

сосѣдніе

 

съ

 

Чаплинкою

 

приходы

 

звени-

городскаго

 

уѣзда,

 

гдѣ

 

имѣли

 

родствевныя

 

свази,

 

и

 

вотъ

 

штунка

появляется

 

въ

 

м.

 

Виноградѣ,

 

с.

 

Вотидевкѣ

 

и

 

въ

 

м.

 

Бояркѣ.

Совращенные

 

организуются

 

въ

 

строгозамкнутую

 

самостоятельную

общину

 

съ

 

своею

 

особою

 

обрядностію

 

и

 

даже

 

особыми

 

лицами

для

 

исполненія

 

оной,

 

которымъ

 

усвоили

 

названіе

 

пресвитеровъ.

Тогда

 

вакъ

 

прежде

 

совратившіеса

 

въ

 

штунду

 

отказывались

только

 

приносить

 

своихъ

 

дѣтей

 

къ крещенію,

 

теперь

 

они

 

совер-

шаютъ

 

перекрещиваніе

 

надъ

 

взрослыми,

 

погребаютъ'п'своихъ
умершихъ

 

съ

 

пѣніемъ

 

лишь

 

употребительныхъ

 

у

 

нихъ

 

псалмовъ,

вступаютъ

 

и

 

въ

 

бракъ

 

безъ

 

благосдовенія

 

церкви,

 

по

 

своему

обряду.

 

Пресвитерами

 

у

 

нихъ

 

явились

 

Яковъ .

 

Коваль

 

въ

 

Чап-
линкѣ,

 

а

 

въ

 

Косяковкѣ

 

Слипенко,

 

Демчукъ

 

и

 

Полѣщукъ.

Тайныя

 

сношенія

 

мѣстныхъ

 

сектантовъ

 

съ

 

херсонскими

 

вожа-

ками

 

Болобаномъ

 

и

 

Рябошапкой

 

не

 

прекращались;

 

въсвоюочередь

эти

 

послѣдніе

 

тайно

 

навѣдывались

 

въ

 

Чаплинку,

 

а

 

нѣкоторые

изъ

 

мѣстныхъ

 

штундистовъ,

 

какъ

 

напримѣръ

 

Григорій

 

Дем-
чукъ,

 

отправлялись

 

въ

 

херсонскую

 

губернію,

 

откуда

 

приносили

и

 

денежную

 

помощь,

 

получаемую

 

отъ

 

тамошнихъ

 

баптистовъ.
Оказалось

 

наконецъ

 

у

 

нашихъ

 

штундистовъ

 

и

 

письменное

вѣроученіе,

 

въ

 

переводѣ

 

съ

 

нѣмецкаго,

 

подъ

 

названіемъ:

 

«Пра-
вила

 

новообращеннаго

 

русскаго

 

братства».

 

Ихъ

 

молитвенныя

собранія,

 

не

 

въ

 

тайнѣ,

 

какъ

 

прежде,

 

устраиваемыя,

 

ихъ

 

смѣ-

лыя

 

и

 

дерзостныя

 

бесѣды

 

съ

 

оставшимися

 

вѣрными

 

право-

славію,

 

ихъ

 

наконецъ

 

своеобразныя

 

требы,

 

открыто

 

совершае-

мыя,

 

побудили

 

гражданскую

 

власть

 

для

 

прекращенія

 

внѣшняго

рказательства

 

ереси

 

помѣстить

 

полицеискаго

 

чиновника

 

въ

самой

 

Чаплинкѣ;

 

но

 

и

 

онъ

 

не

 

могъ

 

ничего

 

почти

 

сдѣлать.

Прсѣщеніе

 

миіропо.іитомъ

 

Арсепіемъ

 

Чаплинкн

 

и

 

Косяковви
въ

 

іюлѣ

 

1874

 

года

 

и

 

недолгая

 

егобесѣдасо

 

штундистами

 

могла
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повліять

 

только

 

на

 

укрѣпленіе

 

вѣры

 

въ

 

тѣхъ,

 

которые

 

еще

 

несо-

вратились

 

въ

 

секту.

 

Ходатайство

 

о

 

выселеніи

 

хотя

 

вожаковъ

 

ереси

въ

 

отдаленный

 

губерніи

 

по

 

представленнымъ

 

приговорамъ

 

сель-

скихъ

 

обществъ

 

не

 

имѣло

 

успѣха

 

у

 

министра

 

внутреннихъ

 

дълъ.

Г.

 

министръ

 

отвѣтилъ

 

чрезъ

 

оберъ-прокурорасв.

 

синода,

 

что,

 

по

его

 

мнѣнію,

 

противодѣйствіемъ

 

распространенію

 

ереси

 

можетъ

служитъ

 

«единственно

 

неусыпное

 

пастырское

 

попечевіе

 

ду-

ховныхъ

 

лицъ

 

о

 

ввѣренной

 

имъ

 

паствѣ,

 

забота

 

о

 

просвѣщеніи

оной

 

словомъ

 

евангельской

 

истины

 

и

 

всегдашняя

 

готовность

разъяснять

 

возникающія

 

религіозныя

 

заблужденія

 

и

 

недора-

зумѣнія».

 

Въ

 

1875

 

году

 

на

 

новое

 

ходатайство

 

объ

 

удаленіи
хотя

 

главныхъ

 

вожаковъ-пропагавдистовъ

 

ереси

 

министръ

внутревнихъ

 

дѣлъ

 

отвѣтилъ

 

оберъ-прокурору

 

св.

 

синода,

 

что

едва-ли

 

высылка

 

можетъ

 

привести

 

къ

 

благопріятнымъ

 

резуль-

татам^

 

а

 

скорѣе

 

послужитъ

 

поводомъ

 

къ

 

распространению
заблужденій

 

въ

 

мѣстностяхъ

 

еще

 

не

 

зараженныхъ,

 

какъ

 

слу-

чилось

 

съ

 

Болобаномъ,

 

высланнымъ

 

иэъ

 

херсонской

 

въ

 

віев-
скую

 

губернію.
Мѣстныя

 

духовныя

 

и

 

гражданскія

 

власти

 

терялись

 

въ

 

изы-

скана

 

средствъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

какъ

 

нибудь

 

остановить

 

даль-

вѣйшее

 

распространеніе

 

ереси.

 

Мѣстная

 

власть

 

употребила
было

 

такую

 

мѣру:

 

воспретивъ

 

штундистамъ

 

сходки

 

и

 

публич-
ныя

 

оказательства

 

ереси,

 

виновныхъ

 

въ

 

томъ

 

или

 

другомъ

она

 

отсылала

 

къ

 

мировому

 

судьѣ,

 

какъ

 

ослушниковъ

 

полицей-
сбихъ

 

распоряженій.

 

На

 

признанныхъ

 

виновными

 

мировой
судья

 

налагалъ

 

денежные

 

штрафы,

 

и

 

мѣра

 

эта

 

действительно
сдерживала

 

отчасти

 

развитіе

 

ереси,

 

но

 

конечно

 

не

 

могла

вразумить

 

и

 

переубѣдить

 

заблуждающихъ.

 

Кіевская

 

духовная

консисторія

 

въ

 

тѣхъ-же

 

видахъ

 

сдѣлала

 

попытку

 

тѣхъ

 

И8Ъ

сектантовъ,

 

которые

 

нѳсили

 

звавіе

 

пресвитеровъ,

 

привлечь

 

въ

суду

 

по

 

289

 

и

 

290

 

статьямъ

 

уложевія

 

о

 

наказаніяхъ

 

за

 

само-1

вольное

 

присвоеніеими

 

названія

 

и

 

должности,

 

предоставляемыхъ

закономъ

 

только

 

лицамъ,

 

опредѣляемымъ

 

духовною

 

властію
и

 

особо

 

на

 

это

 

посвящаемымъ.

 

Поводомъ

 

къ

 

этому

 

послужило

повѣнчаніе

 

извѣстнымъ

 

уже

 

намъ

 

Яковомъ

 

Ковалемъ

 

штун*

диста

 

Кириленка

 

съ

 

штундисткою

 

Михаленковою.

 

Но

 

кіевскій
губерпскій

 

прокуроръ

 

нашелъ,

 

что

 

«лжеприевитеръ

 

могъ-бы
подлежать

    

судебному

    

преслѣдованію

 

по

 

означенной

    

статьѣ



-

 

mi

 

—

только

 

въ

 

томъ

 

случае,

 

если-бы

 

овъ,

 

выдавъ

 

себя

 

за

 

пресви-

тера

 

православной

 

церкви

 

или

 

инаго^

 

пр'изнанпаго

 

нашимъ

правительствомъ,

 

исповѣданія,

 

пресвитеры

 

коего

 

утверждаются

въ

 

семъ

 

званіи

 

установленною

 

властью,

 

совершилъ-бы

 

брако-

сочетание

 

по

 

правиламъ

 

этого

 

исповѣданія,

 

въ

 

иастоящемъ-жё

случаѣ

 

бракосочетание

 

совершено

 

не

 

по

 

правиламъ

 

православ-

ной

 

церкви

 

и

 

не

 

по

 

правиламъ

 

одного

 

изъ

 

признанный

закономъ

 

христіанскихъ

 

или

 

нехристіанскихъ

 

вѣроисповѣданій

срвершившій

 

бракосочетаніе

 

Кириленка

 

и

 

Михаленковой
Коваль

 

не

 

выдавалъ

 

себя

 

за

 

пресвитера

 

православной

 

церква

или

 

иного

 

признаннаго

 

закономъ

 

вѣроисповѣданЙ

 

и

 

совер-

шеніе

 

Ковалемъ

 

бракосочетанія

 

не

 

составляетъ

 

самостоятель-

наго

 

преступления,

 

а

 

есть

 

лишь

 

фактъ,

 

указывающей

 

на

 

при-

надлежность

 

Коваля,

 

Кириленва

 

и

 

Михаленковой

 

къ

 

штун-

дистской

 

ереси».

 

Такимъ

 

образомъ

 

еще

 

разъ

 

духовная

 

власть

обманулась

 

въ

 

своихъ

 

надеждахъ

 

на

 

содѣйствіе

 

суда

 

въ

бѳрьбѣ

 

съ

 

возникавшею

 

сектою.

 

Приходилось

 

ей

 

возвратиться

къ

 

сдовамъ

 

министерская

 

отвѣта,

 

чтоединственнымъ

 

свойствев-

нымъ

 

ей

 

оружіемъ

 

въ

 

семъ

 

дѣдѣ

 

можетъ

 

быть

 

„только

 

веусип-

ное

 

паетырское

 

попеченіе

 

духовныхъ

 

лицъ

 

о

 

ввѣренной

 

имъ

паствѣ,

 

забота

 

о

 

просвѣщёніи

 

паствы

 

словомъ

 

евангельской

истины-

 

и

 

всегдашняя

 

готовность

 

разъяснять

 

вознивающія

 

ре-

лигіозныя

 

заблужденія

 

и

 

недоразумѣнія".

Для

 

противидѣйствія

 

распространенію

 

баптистской

 

epecaj

или

 

тавъ

 

называемой

 

штунды,

 

кіевское1

 

епархіальное

 

началь-

ство,

 

вромѣ

 

увѣщаній^

 

какія

 

дѣлались

 

совратившимся

 

чрезъ

прихѳдскихъ

 

священниковъ

 

и

 

особо

 

командированныхъ

 

лицъ,

принимало

 

еще

 

вѣвоторыя

 

общія

 

мѣры.

 

Такъ,

 

на

 

первыхъ

порахъ

 

развитія'

 

ереси

 

въ

 

с.

 

Чаплинкѣ,

 

кіевская

 

вонсисторіа,
давъ

 

знать

 

по

 

епархіи

 

опоявленіи

 

новой

 

прогивоправославаой

севты,

 

въ

 

мартѣ

 

1873

 

г.

 

предписала

 

всѣйъ

 

свящеевнкамъ

тщательно

 

слѣдить

 

за

 

отношевіемъ

 

прихожанъ

 

къ

 

ученію
православной

 

церкви,

 

богослуженію

 

и

 

таинствамъ,

 

и

 

употребить
все

 

стараніе

 

для

 

удовлетворения

 

тѣмъ

 

потребностямъ

 

духов-

намъ,

 

которыя

 

людей

 

простодушных*,

 

подстрекаемыхъ

 

лжеучи-

телями,

 

в'Лекутъ

 

къ

 

новоиоавившейся

 

севтѣ.

 

Съ

 

этой

 

цѣлью

требовалось

 

отъ

 

сващенииковъ,

 

чтобы

 

они

 

объясняли

 

свпимъ

прихожанам),

   

св.

   

Писаніе

   

въ

   

поученіяхъ

     

учили

 

истивамъ



вѣры

 

и

 

нравственности!,,

 

въ

 

осо<5іенности-же

 

старались

 

разъ-

яснять

 

ученіе

 

о

 

призываніи

 

святыхъ,

 

поедтавш

 

св.

 

иконъ,

 

о

необходимости

 

таинствъ

 

и

 

богослуженія,

 

предотвращали

 

отъ

разврата,

 

пьянства,

 

скверноеловія

 

и

 

тому

 

подобиыхъ

 

пороковЪ;

сверхъ

 

того

 

свящейнивамъ

 

предлагалось

 

въ

 

Ибмѣщейіяхъ

 

цер-

ковво-прихадсвихъ

 

школъ,

 

въ

 

извѣстные

 

дни,

 

въ

 

неучебные
часы,

 

открыть

 

чтепія

 

для

 

возрастныхъ

 

прихожанъ

 

изъ

 

житій
святыхъ

 

и

 

другихъ

 

на8идательныіхъ

 

книг*.

 

Въ

 

ноябрѣ

 

того-

яе

 

года

 

вовшсторія

 

выслала

 

въ

 

с:

 

Чаплвнжу,

 

Косякоку,
Плоское

 

а

 

Таращу

 

нѣскодвко

 

экзем пляровъ

 

кяигъ:

 

с

 

Камень
вѣры»,

 

«ПоставовленіЭ

 

апосадлвскихъ»

 

и

 

^ІІо-лбмическаго

 

бо-
гшовія-» —архимандрита

 

Инпокеитія.

 

Внослѣдствіп 1

 

эти-жё
приходы

 

и»

 

другіе,

 

куда

 

проникла

 

ересь,

 

снабжены

 

«Толко-
вимъіЕванвеліемъг

 

архимандрита

 

Михаила,

 

бесѣдамй

 

о

 

штундѣ

и

 

молоканской

 

севтѣ,

 

посланіями 1

 

апостольскими

 

въ

 

русскомъ

переводѣ

 

и

 

разными

 

брошюрами,

 

заключающими

 

въ

 

себѣ

 

от-

дѣльниа

 

житія

 

святыхъ.

 

Въ

 

слѣдующемъ

 

187Ф г.

 

йонснсторія
проектировала

 

образовать

 

въ

 

с.с.

 

Чаплинкѣ,

 

Кобяковкѣ

 

и

Шюсскомъ

 

бетбліотеки

 

книгъ,

 

касающихся

 

тѣкъ

 

предметовъ

христіанекой

 

вѣры,

 

которые

 

отвергаются"

 

сектантами,

 

пріобрѣ-

тая

 

таковыя

 

квшги

 

на

 

счетъ

 

суммъ

 

бв.

 

владнмірскаго

 

брат-
ства

 

и

 

кіевскаго)

 

отдѣла<

 

мисеіпнерскаго

 

общества.

 

Подтвер-
дивъ

 

вновь

 

объ

 

открытіи

 

послѣобѣдеийыхъ

 

йоскресныхъ

 

чтеній 1
для!

 

пародаі

 

въ

 

церкошно-приходекихъ

 

школахъ,

 

консисторіл
тогда-же

 

предложила

 

настоятелямъ

 

церквей-,

 

чтобы

 

эти

 

чтенія
происходили

 

въ

 

определенные

 

часы

 

и

 

чтобм

 

о

 

началѣ

 

ихъ

даваемо

 

было*

 

знать

 

прихожанамъ

 

посредство'мъ

 

троекратнато

удара

 

въ

 

церковвый

 

волоколъ;

 

а

 

чтобы

 

священники

 

могли

действовать

 

съобща

 

и

 

съ

 

большимъ-

 

успѣхомъ

 

въ

 

бпрьбѣ

 

со

штувдою,

 

для

 

этого

 

вмѣнялоѵь

 

имъ

 

въ

 

обязанность

 

одинъ'

разъ

 

въ

 

мѣсяцъ

 

собираться

 

у

 

благочйвнаго

 

для

 

совѣщанія

 

о 1

мѣрахъ

 

противъ

 

распространена

 

ереси,

 

обмѣниваться

 

при.

зтомъ

 

своими

 

наблюденіями

 

и

 

помотать'

 

другъі

 

другу

 

совѣтами.

Въ

 

1875

 

г.

 

аредписаноі

 

было

 

открыть

 

въ

 

Чатглинкѣ

 

и

 

Кося-
новвѣ

 

церковно-приходскія

 

попечительства,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы
члены

 

его

 

немепѣе

 

одного^

 

раза

 

въ

 

недѣлю

 

собирались1

 

у

 

при-

ходован»

 

священника

 

для

 

совѣіцаяій

 

объ

 

пхраненш

 

оставшихся

вѣрными

 

православію

 

отъ

 

вреднаго

 

вліянія

 

epecw

 

й

 

Для

 

при-

4
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ВяТія

 

мѣръ

 

въ

 

возвращенію

 

заблудшихъ:

 

но

 

благочинный
донесъ,

 

что

 

открытіе

 

церковныхъ

 

попечительствъ

 

соединено

съ

 

большими

 

затрудненіями

 

и

 

почти

 

невозможно

 

при

 

шат-

врсти

 

убѣжденій

 

и

 

тѣхъ,

 

которые

 

еще

 

сохраваютъ

 

въ

 

себѣ

привязанность

 

въ

 

православной

 

церкви.

 

Въ

 

августѣ

 

1882

 

г.

священникамъ

 

віевской

 

епархіи

 

разослано

 

было

 

наставленіео
мѣрахъ

 

для

 

прозиводѣйствія

 

штундѣ,

 

составленное

 

архіепи-
скопомъ

 

могилевскимъ

 

Евсевіемъ

 

для

 

духовенства

 

могилевской

епархіи

 

и

 

сообщенное

 

г.

 

оберъ-прокуроромъ

 

святѣйшаго

 

си-

нода

 

преосвященному

 

митрополиту

 

кіевскому,

 

хотя

 

слѣдуетъ

замѣтить,

 

что

 

мѣры

 

эти

 

и

 

раньше

 

сего

 

были

 

практикованы

по

 

кіевской

 

епархіи.

 

Наконецъ,

 

въ

 

виду

 

повторяющихся

 

слу-

чаевъ

 

совращенія

 

въ

 

новую

 

ересь,

 

кіевской

 

консисторіей

 

въ

августѣ

 

1883

 

года

 

разосланъ

 

чрезъ

 

благочинныхъ

 

циркуляру

въ

 

которомъ

 

сведены,

 

обобщевы

 

и

 

точнѣе

 

опредѣлены

 

тѣ

мѣры,

 

которыя

 

разновременно

 

прежде

 

рекомендованы

 

были
приходскому

 

духовенству

 

для

 

борьбы

 

со

 

штундою,

 

а

 

въ

 

част-

ности

 

ояредѣленъ

 

порядокъ

 

и

 

характеръ

 

увѣщаній

 

и

 

обли-
ченій

 

совратившихся.

 

Конечно,

 

дѣло

 

не

 

въ

 

однихъ

 

мѣрахъ,

кавъ-бы

 

онѣ

 

цѣлесообразны

 

и

 

практичны

 

ни

 

были,

 

а

 

въ

 

ихъ

примѣненіи,

 

частнѣе

 

въ

 

способвости

 

ихъ

 

исполнителей,

 

въ

ихъ

 

энергіи,

 

одушевленіи,

 

въ

 

ихъ

 

нравствеввомъ

 

авторитете,
простотѣ,

 

огнѣ

 

и

 

силѣ

 

слова.

 

Мы

 

далеки

 

отъ

 

мысли,

 

что

 

всѣ

предложенный

 

мѣры

 

въ

 

каждомъ

 

приходѣ

 

выполнялись

 

всегда

съ.точностію

 

и

 

съ

 

должвымъ

 

усердіемъ,

 

во

 

во

 

всявомъ

 

слу-

чаѣ

 

овѣ

 

сдерживали

 

развитіе

 

севты

 

въ

 

теченіи

 

15

 

лѣтъ

 

со

времени

 

ея

 

появленія

 

въ

 

предѣлахъ

 

віевсвой

 

губерніи.
Но

 

то

 

и

 

составляетъ

 

особенность

 

всяваго

 

новаго

 

ученія,
что

 

совершенво

 

остановить

 

его

 

бзсильны

 

бываютъ

 

самыя

 

энер-

гическія

 

и

 

рѣшительныя

 

мѣры.

 

Это

 

свидѣтельствуютъ

 

опыты

всѣхъ

 

вѣковъ

 

и

 

всѣхъ

 

религій.

 

Сила

 

новаго

 

редигіозваго
ученія —въ

 

обольстительности

 

того

 

представленія,

 

что

 

это

есть

 

истиная

 

вѣра,

 

и

 

той

 

страстности

 

и

 

горячности

 

чувства.

съ

 

которою

 

оно

 

воспринимается

 

всявимъ

 

новымъ

 

послѣ-

дователемъ,

 

и

 

сторонниви

 

новой

 

идеи,

 

какъ-бы

 

она

 

ни

 

была
несостоятельна,

 

готовы

 

бываютъ

 

перенести

 

кавія

 

удодно

 

иепы-

танія,

 

претерпѣтъ

 

самую

 

смерть

 

за

 

вѣру,

 

воторую

 

считаютъ

единою

 

истинною.



—

 

257

 

—

Но

 

помимо

 

этого

 

было

 

много

 

другихъ,

 

нерѣдво

 

случайных!
причинъ,

 

благопріятствовавшихъ

 

распространенію

 

у

 

насъ

шгунды,

 

не

 

смотря

 

на

 

всѣ

 

противопоставляемыя

 

ей

 

преграды.

Убѣжденные

 

въ

 

правотѣ

 

своего

 

ученія,

 

наши

 

штундиеты

 

поль-

зовались

 

для

 

цѣлей

 

пропаганды

 

всякою

 

нашею

 

оплошиостію,
веявимъ

 

снисхожденіемъ

 

власти,

 

всякимъ

 

сочувственнымъ,

неосторожнымъ

 

или

 

съ

 

заднею

 

мыслію

 

пущеннымъ

 

либераль-
нымъ

 

словомъ.

 

Не

 

даромъ

 

Болобанъ

 

и

 

его

 

послѣдователи,

возвращаясь

 

изъ

 

Кіева

 

послѣ

 

увѣщаній

 

и

 

суда,

 

увѣряли

всѣхъ

 

и

 

каждаго,

 

при

 

всякомъ

 

іюдходящемъ

 

случаѣ,

 

будто
ихъ

 

ученію

 

сочувствуютъ

 

<гкіевскіе

 

пани».

Ничѣмъ

 

почти

 

не

 

сдерживаемые

 

въ

 

своей

 

проповѣди,

 

за

которою

 

и

 

услѣдить

 

не

 

представлялось

 

подъ

 

часъ

 

никакой
возможности,

 

наши

 

сектанты

 

сильны

 

были

 

тѣмъ

 

едиводушіемъ,
какого

 

нерѣдко

 

не

 

доставало

 

въ

 

средѣ

 

православныхъ,

особливо-же

 

власть

 

имущихъ.

 

Яроцагаторы

 

штунды

 

въ

таращанскомъ

 

уѣздѣ

 

кіевской

 

губерніи

 

сносились

 

съ

 

пропо-

вѣдниками

 

того-же

 

ученія

 

въ

 

херсоаской

 

губерніи

 

и

 

даже

нѣмецкими

 

миссіонерами,

 

на

 

подмогу

 

которымъ

 

не

 

замедлили

прійти

 

и

 

наши

 

пашковцы.

 

Болобанъ,

 

какъ

 

уже

 

извѣстно

 

намъ,

не

 

разъ

 

уходилъ

 

въ

 

херсонщину

 

къ

 

своему

 

тамошнему

сообщнику

 

Ратушному

 

и

 

каждый

 

разъ

 

возвращался

 

оттуда

болѣе

 

нафанатизированный

 

и

 

съ

 

большею

 

смѣлостію

 

прини-

мался

 

за

 

распространеніе

 

штунды

 

на

 

своей

 

родинѣ.

 

Съ
Ратушнымъ

 

переписывались

 

Созонтъ

 

Капустявый

 

и

 

Никита
Исаіевъ

 

Воронинъ,

 

а

 

также

 

другія

 

лица

 

изъ

 

крестьявъ

Чаплинки

 

и

 

Косявовки.

 

Въ

 

1873

 

г.

 

въ

 

Чаплинку

 

пріѣзжалъ

самъ

 

Ратушный,

 

давалъ

 

деньги,

 

воодушевлялъ

 

и

 

обѣщалъ

ішмощь.

 

Въ

 

1876

 

году

 

задержаны

 

полиціей

 

въ

 

с.

 

Топорищахъ
житомірскаго

 

уѣзда,

 

волынской

 

губерніи,

 

жители

 

с.

 

Плосскаго
таращанскаго

 

уѣзда,

 

віевской

 

губерніи,

 

Павелъ

 

Цыбульскій
и

 

Исидоръ

 

Красовсвій

 

и

 

с.

 

Веселаго

 

Кута

 

Симеонъ

 

Величукъ.
При

 

допросѣ

 

они

 

показали,

 

что

 

прибыли

 

туда

 

якобы

 

для

знакомства

 

съ

 

нѣмцами

 

и

 

займа

 

денегъ,

 

а

 

по

 

справкѣ

 

оказа-

лось,

 

что

 

они

 

были

 

изъ

 

числа

 

уличенныхъ

 

въ

 

порицаніи
православной

 

вѣры

 

и

 

обрядовъ.

 

Годомъ

 

раньше,

 

именно

 

въ

1875

 

году

 

посѣщадъ

 

с.

 

Чаплинку

 

и

 

Косяковку

 

графъ

 

Корфъ,
сообщнивъ

    

Пашкова.

    

Отъ

     

самаго

    

Пашкова

    

чаплинсвій
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пресвитеръ

 

Яковъ

 

Коваль

 

часто

 

получалъ

   

письма

   

и

  

деньги

а

 

въ

 

1879

 

г.

 

получилъ

 

отъ

 

него

 

одновременно

 

200

 

р.

Оодѣйствіе

 

пашковцевъ

 

распространенію,

 

и

 

укрѣплѳнію

штунды

 

среди

 

православнаго

 

населеніа

 

кіевской

 

губерніи
проявилось

 

наконецъ

 

еще

 

въ

 

особой

 

формѣ,

 

которой

 

подозре-

вать

 

было

 

невозможно.

 

Извѣстна

 

исторія

 

учрежденія

 

въ

Петербургѣ

 

общества

 

распространена

 

св.

 

писанія

 

и

 

книгь

для

 

релйгіозно-нравственнаго

 

чтенія.

 

Общество

 

состояло

 

подъ

Высочайшимъ

 

покровительствомъ;

 

ему

 

сыпались

 

со

 

всѣхъ

сторонъ

 

похвалы

 

и

 

пожеланія,

 

о

 

его

 

дфйствіяхъ

 

печатались

отчеты

 

и

 

сообщенія.

 

Пашковцы

 

съумѣли

 

воспользоваться

 

имъ

для

 

своихъ

 

цѣлей.

 

Его

 

агенты,

 

подъ

 

названіемъ

 

ввигоношъ,

не

 

замедлили

 

появиться

 

и

 

въ

 

віевсвой

 

губерніи,

 

преимуще-

ствевво

 

т.амъ,

 

гдѣ

 

посѣява

 

была

 

штувда.

 

Поселяясь

 

здѣсь,

они

 

не

 

тольво

 

бевплатно

 

раздавали

 

книги

 

Новаго

 

завѣта

 

въ

русскомъ

 

переводѣ,

 

но

 

принимали

 

на

 

себя

 

обязанность
благовѣстнивовъ

 

новаго

 

пути

 

во

 

спасенію,

 

являлись

 

вакъ-бы
новыми

 

апостолами.

 

По

 

донесенію

 

учителя

 

церковно-приходской
щколы

 

с.

 

Плосскаго,

 

окончившаго

 

курсъ

 

семинаріи,

 

Василія
Стрижевскаго,

 

въ

 

феврадѣ

 

1876

 

г.

 

туда

 

являлся

 

въ

 

качествѣ

книгоноши

 

рядовой

 

Василій

 

Васильевъ.

 

Поселившись

 

въ

 

домѣ

одного

 

изъ

 

начальныхъ

 

сектантовъ-—-Богдашевскаго,

 

этотъ

 

не

призванный

 

проповѣднивъ

 

собиралъ

 

къ

 

себѣ

 

последователей
штунды

 

для

 

молитвы

 

и

 

духовныхъ

 

бесѣдъ,

 

рувоводилъ

 

соби-
равшимися,

 

чаталъ

 

имъ

 

евангеліе,

 

толвовалъ

 

его,

 

пѣлъ

 

съ

ними

 

духовныя

 

пѣсви,

 

раздавалъ

 

брошюры;

 

внушалъ,

 

что

ходить

 

въ

 

цервовь

 

не

 

за

 

.чѣмъ,

 

что

 

тамъ

 

люди

 

.тольво

 

больше
грѣшатъ,

 

присматриваясь,

 

вто

 

во

 

что

 

одѣтъ

 

и

 

т.

 

п.

 

Видно,
проповѣдь

 

его

 

была

 

сильна,

 

такъ

 

какъ

 

по

 

донесение

 

того^же

учителя,

 

въ

 

извѣстные

 

моменты

 

участниви

 

собранія,

 

вмѣстѣ

съ

 

своимъ

 

наставнивомъ,

 

повергались

 

на

 

землю

 

и

 

плакали.

И

 

не

 

мудрено:

 

предъ

 

бѣдными,

 

простыми

 

жителями

 

глухой
деревни,

 

склонившимися

 

уже

 

на

 

.

 

сторону

 

новаго

 

ученія,

 

во

принужденными

 

таиться

 

съ

 

нимъ

 

и

 

терпѣть

 

разныя

 

стѣсненія,

появлялся

 

не

 

просто

 

убѣжденный

 

человѣкъ,

 

но

 

человѣвъ

бывалый,

 

прошедшій

 

тысячи

 

вѳрстъ

 

и

 

забредшій

 

сюда

 

изъ

ртолицы,

 

съ

 

патентомъ

 

отъ

 

общества,

 

состоявшаго

 

подъ

Высочайшимъ

 

ііокровительствомъ.
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Но

 

чтобы

 

понять-

 

силу

 

закравшагося

 

въ

 

намъ

 

новаго

ученія,

 

доселѣ

 

извѣстнаго

 

подъ

 

именемъ

 

штунды,

 

надо,

 

знать

современное

 

положеніе

 

этой

 

секты

 

на.

 

Западѣ

 

Европы

 

и

 

въ

Новомъ

 

свѣтѣ.

 

Раньше

 

чѣмъ

 

у

 

насъ,

 

баптизмъ

 

распростра-

нился

 

въ

 

другихъ

 

странахъ,

 

и

 

въ

 

Соединенныхъ

 

Американ-
скихъ

 

Штатахъ

 

баптистовъ

 

нывѣ

 

до

 

1000000,

 

въ

 

Англіи

 

до

280000,

 

въ

 

Германіи

 

до

 

31000.

 

Неужели

 

и

 

тамъ

 

причиною

этого

 

только

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

неудовлетворительный

 

отноше-

нія

 

духовенства

   

въ

 

прихожанамъ?
П.

 

Л—въ.

Мой

 

причетникъ.

(Очѳркъ

 

изъ

 

жизни

 

духовенства).

{Окончите).

Былъ

 

ноябрь

 

187*

 

г.

 

Ясный

 

морозный

 

вечеръ,

 

Былъ

 

канувъ

какого-то

 

праздника.

 

Въ

 

N-ской

 

У-ской

 

церкви

 

только

 

что

кончилась

 

всенощная.

 

Богомольцы

 

толпою

 

вышли

 

изъ

 

церкви

и

 

направились

 

въ

 

разныя

 

стороны.

 

Лукичъ

 

помогъ

 

разобла-

читься

 

батюшкѣ,

 

заперъ

 

церковь

 

и

 

направился

 

домой.— «Брр..

морозецъто

 

кавой!

 

Надо

 

скорѣй

 

шагать,

 

авось

 

согрѣюсь.

 

Жалко,

лѣта

 

ужъ

 

не

 

тѣ:

 

бывало

 

въ

 

ноябрѣ

 

еще

 

въ

 

сюртучкѣ

 

ходилъ

въ

 

церковь,

 

а

 

теперь

 

вотъ

 

и

 

пальто

 

не

 

грѣетъ.

 

Правда,

пальтишко-то

 

уже

 

потертое.

 

Не

 

мѣшало

 

бы

 

шубку

 

какую-ни-

будь

 

сшить,

 

а

 

то

 

вѣдь

 

зима

 

еще

 

велика».

 

Лукичъ

 

сталъ

 

счи-

тать,

 

во

 

что

 

бы

 

обошлась

 

ему

 

шуба,

 

но

 

испугался

 

громадности

суммы

 

и

 

бросилъ

 

эту

 

мысль. — «Въ

 

правомъ

 

боку

 

немножко

вотъ

 

продуваетъ,

 

надо

 

прибавить

 

шагу».

 

Лукичъ

 

свернулъ

 

въ

переулокъ,

 

прошелъ

 

еще

 

нѣсколько

 

шаговъ

 

и

 

вошелъ

 

нако-

нецъ

 

въ

 

калитку

 

собственнаго

  

домика.

                          

.

   

.

—

 

А

 

что,

 

Аннушка,

 

обратился

 

онъ

 

къ

 

женѣ,

 

самоварчикъ



—

 

260

 

—

не

 

мѣшало

 

бы

 

разогрѣть;

   

морозъ

 

то

 

ужъ

 

очень

 

большой,

 

со-

грѣться

 

надо.

—

  

Да

 

я

 

и

 

сама

 

думала,

 

да

 

вишь,

 

чаю

 

немного,

 

на

 

разъ

заварить,

 

ну

 

я

 

на

 

завтра

 

и

 

оставила.

 

Да

 

вотъ,

 

на,

 

посмотри

письмо,

 

сегодня

 

принесли,

 

должно

 

быть

 

отъ

 

Саши.

 

На-ка

прочитай.

—

  

Письмо?

 

давай,

 

давай,

 

что

 

же

 

ты

 

молчить?

 

давай

 

скорее.

Аннушка

 

достала

 

изъ

 

за

 

божницы

 

письмо

   

и

 

подала

 

мужу.

—

  

Такъ

 

и

 

есть,

 

это

 

отъ

 

Саши,

 

сказалъ

 

Лукичъ,

 

взгляяувъ

на

 

конвертъ.

 

Ахъ,

 

руви

 

озябли

 

вавъ,

 

нивакъ

 

конверта

 

не

разорвешь...

 

«Любезнѣйгаіе

 

родители!

 

сталъ

 

читать

 

Лукичъ,

увѣдомляю

 

васъ,

 

что

 

я,

 

слава

 

Богу,

 

живъ

 

и

 

здоровъ,

 

чего

 

и

вамъ

 

отъ

 

Бога

 

желаю.

 

Учусь

 

я,

 

слава

 

Богу,

 

хорошо.

 

Сегодня

учитель

 

спрашивалъ

 

меня

 

изъ

 

ариѳметики

 

и

 

поставилъ

 

четыре

съ

 

плюсомъ.

 

У

 

васъ

 

новый

 

учитель

 

по

 

русскому

 

языву,

 

щед-

рый

 

тавой

 

на

 

отмѣтви!

 

Меня,

 

вогда

 

спрашивалъ,

 

то

 

похва-

лилъ,

 

а

 

Володѣ

 

свазалъ,.

 

что

 

ему

 

стыдно,

 

что

 

онъ

 

поповичъ,

да

 

учится

 

хуже

 

дьявовича.

 

Еще

 

увѣдомляю

 

васъ.

 

что

 

смотри-

тель

 

мнѣ

 

свазалъ,

 

что

 

въ

 

Рождеству

 

мнѣ

 

дадутъ

 

пособіе.

Хозяйка

 

плохо

 

насъ

 

вормитъ

 

и

 

говорить,

 

чтобы

 

вы

 

скорѣе

прислали

 

десять

 

рублей,

 

а

 

то,

 

говорить,

 

прогонитъ

 

меня

 

съ

квартиры.

 

Любящій

 

васъ

 

сынъ,

 

ученикъ

 

II

 

класса

 

духовнаго

училища

 

Алевсандръ

 

Введенскій».

—

  

Ну, .

 

слава

 

Богу,

 

что

 

нашъ

 

Саша

 

хорошо

 

учится,

 

гово-

рила,

 

крестясь,

 

Аннушва.

 

И

 

пособіе,

 

говоритъ,

 

дадутъ?

 

а?

Прочитай-ка

 

еще

 

разъ.

—

   

Да,

 

благодареніе

 

Господу

 

Милосердному,

 

хоть

 

сынкомъ-то

не

 

обидѣлъ

 

насъ.

 

Тольво

 

вотъ

 

видишь

 

ли,

 

про

 

хозяйку

 

свою

что

 

онъ

 

пишетъ:

 

депегъ,

 

говоритъ,

 

требуетъ

 

десять

 

рублей,

а

 

гдѣ

 

ихъ

 

теперь

 

возьмешь?
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__

 

Гдѣ

 

жъ

 

взять,

 

я

 

ве

 

зваю.

 

Три

 

рубля

 

у

 

меня

 

естк

 

вчера

Карповна

   

принесла

   

за

 

работу,

    

что

   

въ

 

свадьбѣ

    

я

    

дѣлала

дочкѣ

 

ихней.

—

  

Что

 

жъ

 

три

 

рубля!

 

Видишь

 

десять

 

надо.

 

Къ

 

о.

 

Ивану

развѣ

 

пойти

 

попросить?

 

Да

 

больше

 

негдѣ

 

взять.

—

  

Охъ,

 

горе

 

тяжвое,

 

недостатви

 

наши!

 

говорила

 

Аннушва.

Кажись,

 

и

 

не

 

тратимъ

 

же

 

ничего

 

лишняго,

 

а

 

рѣдво

 

когда

копѣйку

 

дома

 

повидишь.

 

Теперь

 

вотъ

 

Наташѣ

 

къ

 

празднику

платьице

 

надо

 

бы

 

сшить,

 

опять

 

же

 

у

 

тебя

 

пальтишко

 

совсѣмъ

негодное

 

стало,

 

да

 

ничего

 

не

 

подѣлаешь.

 

Охъ,

 

трудно

 

жить

на

 

свѣтѣ!

 

Ну,

 

такъ

 

прочитай

 

же

 

еще,

 

вавъ

 

онъ

 

тамъ

 

пишетъ.

Лукичъ

 

снова

 

сталъ

 

читать

 

письмо.

На

 

другой

 

день

 

Лукичъ

 

иослѣ

 

обѣдни

 

пошелъ

 

прямо

 

къ

отцу

 

Ивану.

—

  

Ну,

 

что

 

скажешь,

 

Лувичъ,

 

обратился

 

въ

 

нему

 

о.

 

Иванъ.

—

  

Да

 

вотъ,

 

батюшва,

 

въ

 

вашей

 

милости.

 

Сынишва

 

мой

вчера

 

письмо

 

прислалъ,

 

проситъ

 

рублей

 

десять

 

денегъ

 

за

квартиру

 

отдать,

 

а

 

то

 

хозяйва

 

гонитъ

 

изъ

 

ввартиры.

 

А

 

у

насъ,

 

сами

 

знаете

 

достатви

 

воротви,

 

тавъ

 

я

 

вотъ

 

въ

 

вашей

милости:

 

позычьте,

 

сдѣлайте

 

милость,

 

до

 

жалованья,

 

а

 

жало-

ванье

 

получите,

 

тогда

 

и

 

удержите.

 

Мнѣ

 

хоть

 

рублей

 

семь,

три

 

мы

 

у

 

себя

 

найдемъ.

—

  

Хорошо,

 

можно.

 

Ну

 

что

 

жъ

 

вавъ

 

твой

 

сынъ,

 

хорошо

учится?

—

  

Ничего,

 

благодареніе

 

Богу,

 

пишетъ,

 

что

 

хорошо.

—

  

А

 

про

 

нашего

 

Володю

 

ничего

 

пе

 

пишетъ?

 

спросила

матушка.

—

  

Пишетъ,

 

что

 

и

 

Володя

 

ничего,

 

совралъ

 

Лукичъ,
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г?

 

Ну

 

гдѣ

 

?>амъ

 

вячего, ,

 

свазалъ

 

о.

 

Иванъ,

 

я

 

знаю,

 

чю

Вододя

 

не

 

учится.

 

Возьми

 

вотъ,

 

получай

 

деньги,

 

да

 

принеси

и

 

"мнѣ

 

прочитать

   

письмо

 

твоего

 

сына.

—

  

Да

 

оно

 

здѣсь

 

при

 

мнѣ,

 

вотъ

 

извольте.

 

О.

 

Иванъ

 

сталъ

читать...

 

«Володѣ

 

сказалъ,

 

что

 

ему

 

стыдно,

 

что

 

овъ

 

поповичъ

да

 

учится

 

хуже

 

дьявовича».

 

Ну

 

вотъ

 

я

 

же

 

говорилъ,

 

что

такъ.

 

Экой

 

негодный

 

мальчишка,

 

совсѣмъ

 

разлѣнился.

—

  

Неправда,

 

неправда,

 

заговорила

 

матушка,

 

я

 

ве

 

повѣрю

атому,

 

это

 

Саша

 

твой

 

выдумалъ,

 

не

 

можетъ

 

быть!

 

Еще

 

такимъ

деньги

 

давать!

 

Кукишъ

 

бы

 

я

 

ему

 

дала,

 

а

 

не

 

денегъ!

 

Знайте

васъ:

 

и

 

мы

 

въ

 

училище

 

сына

 

определили!

 

Свиней

 

пасти

 

от-

далъ

 

бы

 

своего

 

Сашеньку,

 

то

 

лучше

 

было-бы!

—

  

Ну

 

полно,

 

перестань

 

глупости

 

говорить.

 

Сама

 

же

 

раз-

баловала

 

Володю,

 

вотъ

 

теперь

 

и

 

утѣшайся.

 

Молодецъ

 

твой

Саша,

 

хвалю.

—

  

Благодарю

 

васъ

 

поворнѣйше,

 

ібатющка.

Спустя

 

восемь

 

лѣтъ

 

послѣ

 

этого,

 

Саша

 

былъ

 

уже

 

богословъ.

Радости

 

Лукича

 

и

 

Аннушки

 

не

 

было

 

границъ.

 

Лукичъ

 

какъ

будто

 

помолодѣлъ

 

и

 

голову

 

сталъ

 

выше

 

носить.

 

Шутка

 

ли,

чрезъ

 

годъ

 

Саша

 

будетъ

 

священ никомъ!

—

   

Аннушка,

 

сказалъ

 

однажды

 

Лукичъ

 

своей

 

женѣ.,

 

Сашу

нашего

 

въ

 

академію

 

надо

 

будетъ

 

отправить,

 

онъ

 

хорошо

 

учится.

—

  

Что

 

ты,

 

Богъ

 

съ

 

тобою!

 

Я

 

и

 

такъ

 

жду

 

не

 

дож'дусь,

 

пока

онъ

 

семинарію

 

кончитъ.

 

Скорѣе

 

просить

 

прихода

 

да

 

во

 

свя-

щенники.

 

А

 

то

 

выдумалъ

 

академію!

 

Нѣтъ

 

ужъ

 

ты

 

пожалуйста

оставь

 

это.

—

  

Да

 

нѣтъ,

 

это

 

я

 

такъ

 

ношутилъ,-

 

На

 

что

 

намъ

 

академія!

Благодареніе

 

Богу,

 

что

 

семинарію

 

скоро

 

кончитъ.

 

Ахъ,

 

если

 

<5н

Богъ

 

далъ

 

сворѣе

 

дождаться!

 

Да

 

вотъ

 

если-бы

 

Наташу

 

какъ

нибудь

 

пристроить.

    

Невѣста

   

вѣдь

 

уже.

    

Если-бы

 

отыскался



—

 

28S

 

—

іюдходящій

 

человѣкъ,

 

я

 

бы

 

уетупилъ

 

ему

 

свое

 

мѣсто,

 

а

 

самъ

бы

 

на

 

покой.

                                                           

і

            

гкж

Черевъ

 

нѣсвольво

 

дней

 

послѣ

 

этого

 

разговора

 

старики*

 

пйг

лучили

 

страшное

 

извѣстіе.

 

Вѣгая

 

каждый

 

день

 

по

 

урокам*-,

въ

 

слякоть

 

и

 

непогоду

 

переходя

 

изъ

 

одного

 

конца

 

города

 

въ

другой,

 

ихъ

 

Саша

 

схватилъ

 

сильную

 

простуду,

 

слегъ

 

въ

 

болъ-

вицу

 

и

 

дней

 

черезъ

 

пять

 

поиеръ.

 

Это

 

извѣстіе,

 

вавъ

 

громом*,

поразило

 

стариковъ.

 

Они

 

сначала

 

кавъ-то

 

не

 

совсѣмъ

 

даже

понимали

 

то,

 

что

 

имъ

 

говорили,

 

а

 

только

 

смутно

 

сознавали,

что

 

на

 

ихъ

 

головы

 

обрушилось

 

страшное

 

несчастіе. — «Боже

мой,

 

нашъ

 

Саша,

 

наша

 

послѣдняя

 

вадежда,

 

яашъ

 

Саша

 

по-

иеръ!

 

Господи,

 

за

 

что

 

Ты

 

насъ

 

такъ

 

павазалъ!»

 

и

 

Лувичъ

разразился

 

истеричесвими

 

рыдавіями.

 

Какъ

 

веливо

 

было

 

горе

матери,

 

объ

 

этомъ

 

я

 

не

 

рѣшаюсь

 

говорить,

 

тавъ

 

вавъ

 

чув-

ствую

 

себя

 

совершенно

 

не

 

въ

 

силахъ

 

выразить

 

ея

 

страданіа.

Самыя

 

завѣтныя

 

надежды,

 

Мечты

 

старивовъ

 

разлетѣлись

 

въ

прахъ.

 

Лукичъ

 

не

 

видержалъ

 

и

 

сталъ

 

искать

 

лекарства

 

горю

въ

 

кабачкѣ

 

сначала

 

тайно

 

отъ

 

жены,

 

а

 

потомъ

 

и

 

жена

 

не

могла

 

уже

 

его

 

удержать.

 

Слѣдствіемъ

 

этого

 

было

 

другое

 

не-

счастіе —удалевіе

 

Лукича

 

отъ

 

должности,

 

т.

 

е.

 

чуть

 

ли

 

не

осуждевіе

 

на

 

голодную

 

смерть.

Я

 

не

 

знаю,

 

откуда

 

Аннушка

 

взяла

 

силы

 

перенести

 

обру-

шившіяся

 

на

 

ея

 

голову

 

несчастія,

 

но

 

только

 

горе

 

не

 

сломило

ее,

 

какъ

 

Лукича.

 

Благодаря

 

ея

 

стараніямъ,

 

нашелся

 

женихъ

Наташѣ,

 

какой- то

 

мастеровой,

 

отставной

 

солдатъ,

 

которому

старики

 

уступали

 

въ

 

приданное

 

свой

 

домикъ.

 

Предварительно

была

 

заключена

 

сдѣлка

 

такого

 

рода:

 

будущій

 

вать

 

взялъ

 

съ

своего

 

тестя

 

вексель

 

на

 

500

 

рублей^

 

а

 

ему:

 

взамѣвъ

 

далъ

 

рос-

писку

 

въ

 

томъ,

 

что

 

онъ,

 

обязанъ

 

будетъ

 

стариковъ

 

до

 

ихъ

смерти

 

кормить

 

и

 

одѣвать.

 

Сыграли

 

свадьбу.

 

Молодые

 

заняли
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одну

 

комнату

 

въ

 

домѣ,

 

а

 

старики

 

другую

 

и

 

стали

 

вмѣстѣ

жить.

 

Не

 

сладка

 

была

 

жизнь

 

стариковъ

 

на

 

хлѣбахъ

 

у

 

зятя,

да

 

дѣлать

 

нечего,

 

терпѣли.

 

Наконецъ

 

зятю

 

показалось

 

тѣсво

въ

 

одной

 

комнатѣ,

 

вотъ

 

и

 

рѣшилъ

 

онъ

 

удалить

 

старикювъ

на

 

кухню— «Тятинька,

 

сказалъ

 

онъ

 

однажды

 

тестю,

 

я

 

желаю

съ

 

вами

 

поговорить.

 

Вы

 

вчера

 

гдѣ-то

 

долго

 

гуляли,

 

а

 

при-

шедши

 

домой

 

въ

 

хмѣльномъ

 

видѣ,

 

стали

 

тутъ

 

буянить,

 

вотъ

стулъ

 

разломали.

 

Одно

 

слово,

 

съ

 

вами

 

только

 

безпокойство

намъ

 

съ

 

женою,

 

потому

 

на

 

счетъ

 

хмѣльныхъ

 

папитковъ

 

вы

очень

 

даже

 

соблазнительны.

 

Переходите

 

вы

 

съ

 

маменькою

жить

 

на

 

кухню,

 

для

 

того,

 

что

 

намъ

 

съ

 

женою

 

большое

 

без-

покойство

 

отъ

 

васъ.

—

  

А,

 

такъ

 

насъ

 

на

 

кухню!

 

А

 

хочешь,

 

такъ

 

я

 

тебя

 

самого

изъ

 

дому

 

выгоню,

 

домъ

 

то

 

вѣдь

 

мой

 

до

 

моей

 

смерти*

 

А

 

какъ

умру,

 

і

 

тогда

 

получай.

   

Что

 

ты

 

распоряжаться

 

вздумалъ

 

тутъ!

—

  

Напрасно

 

вы

 

горячитесь,

 

т'ятинька.

 

Домъ-то

 

дѣйстви-

тельно

 

завами

 

числится,

 

а

 

какъ

 

значить- у

 

меня

 

есть

 

вексель

съ

 

васъ,

 

такъ

 

выходить,

 

что

 

больше

 

мой

 

то

 

домъ,

 

потому

какъ

 

значить

 

я

 

потребую

 

съ

 

васъ

 

по

 

векселю,

 

такъ

 

чѣмъ

 

вы

мнѣ

 

заплатите,

 

какъ

 

не

 

зфтимъ

 

самымъ

 

домикомъ?

Лукичъ

 

былъ

 

обезоруженъ,

 

онъ

 

понялъ,

 

что

 

теперь

 

зять

полновластный

 

господинъ

 

въ

 

домѣ

 

и,

 

скрѣпя

 

сердце,

 

перенесъ

свои

 

пожитки

 

на

 

кухню.

 

Еще

 

меньше

 

стало

 

у

 

Лукича

 

радо-

стей

 

дома,

 

еще

 

чаще

 

сталъ

 

онъ

  

искать

 

утѣшенія

 

въ

 

кабакѣ.

Былъ

 

декабрь.

 

Стояли

 

сильные

 

морозы.

 

Около

 

12

 

часовъ

ночи

 

Лукичъ

 

возвращался

 

изъ

 

питейнаго

 

заведенія,

 

гдѣ

 

оста-

вилъ

 

единственную

 

цѣнную

 

вещь,

 

бывшую

 

въ

 

домѣ,

 

часы—

подарокъ

 

Саши.

 

Шелъ

 

онъ,

 

опираясь

 

о

 

заборы

 

и

 

часто

 

падая.

Было

 

темно,

 

огни

 

вездѣ

 

были

 

погашены,

 

вътишинѣ

 

раздавался

гдѣ-то

 

голосъ

 

запоздалаго

 

гуляки.

 

Наконецъ

 

Лукичъ

 

добрался
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до

 

своего

 

дома.

 

Ворота

 

были

 

заперты.

   

Постучалъ

 

въ

 

окно—

не

 

отворяютъ.

—

 

А.

 

не

 

отворяютъ,

 

позапирали!

 

Ну

 

и

 

не

 

надо,

 

не

 

надо,

не

 

буду

 

безпокоить,

 

я

 

и

 

здѣсь

 

переночую.

 

Лукичъ .

 

хотѣлъ

опуститься

 

на

 

скамейку

 

подлѣ

 

забора,

 

но

 

повалился

 

па

 

землю,

голова

 

прислонилась

 

къ

 

забору,

 

потомъ

 

опустилась

 

на

 

снѣгъ.

—

 

«Поютъ...

 

какъ

 

хорошо!

 

Вишь,

 

какъ

 

высоко

 

взялъ...

 

У

 

воз-

несенскаго

 

дьякона

 

тоже

 

былъ

 

здоровый

 

голосина.

 

Ну,

 

ну,

пойте,

 

вотъ

 

и

 

я

 

съ

 

вами

 

херувимскую ...

 

А

 

это

 

что?

 

Ахъ,

 

это

ты,

 

Саша?

 

Голубчикъ,

 

дождался

 

таки

 

я

 

тебя!

 

Такъ

 

это

 

не-

правда,

 

что

 

ты

 

умеръ?

 

Да,

 

да.

 

конечно

 

неправда.

 

Да

 

ты

 

и

въ

 

рясѣ

 

уже!

 

Дождался

 

таки

 

я!

 

Такъ

 

это

 

ты

 

служишь

 

въ

нашей

 

церкви?

 

Ну,

 

ну,

 

вотъ

 

хорошо.

 

Я

 

посмотрю

 

на

 

тебя.

Какъ

 

тебѣ

 

хорошо

 

въ

 

ризахъ!

 

Только,

 

вишь,

 

церковь

 

у

 

насъ

холодная,

 

ручки

 

у

 

тебя

 

озябли.

 

Постой,

 

я

 

вотъ

 

сейчасъ

 

уголь-

ковъ

 

разведу.

 

Ну,

 

теперь

 

хорошо?

 

Видишь,

 

какъ

 

тепло!

 

Яако-

вецъ-то

 

я

 

дождался

 

своего

 

Саши!

 

Теперь

 

я

 

воистину

 

могу

сказать:

 

нынѣ отпущаеши,

 

ра...баТво...его,

 

от...пу...ща...еши»...

Утромъ

 

Лукича

 

нашли

 

подъ

 

заборомъ

 

окоченѣвшимъ.

Нашлись

 

добрые

 

люди,

 

которые

 

исхлопотали

 

Аннушкѣ

 

по-

собіе

 

изъ

 

попечительства.

 

Можетъ

 

быть

 

и

 

между

 

моими

 

чита-

телями

 

найдутся

 

сострадательные

 

люди,

 

которые

 

пожелаютъ

помочь

 

чѣмъ-нибудь

 

Аннушвѣ;

 

таковыхъ

 

прошу

 

отправлять

 

по-

жертвованія

 

въ

 

попечительство

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія.

Адресъ

 

ея

 

извѣстенъ

   

попечительству.

Священникъ

 

В..

 

Липскій,



—

 

see

 

—

В

 

О

 

3

 

3

 

В

 

A

 

H

 

I

 

E.
Православные

   

христіане

 

всяваго

  

звавія,

 

возраста

 

и

   

пола!

Голосомъ

 

Божествеппаго

 

Основателя

 

христіанской

 

вѣры—

кто

 

сотворить

 

и

 

научить,

 

той

 

велій

 

въ

 

царствіи

 

Божіемъ
наречется

 

(Мате.

 

5,

 

19) — призываемъ

 

васъ

 

откликнуться

 

на

дѣло

 

во

 

славу

 

Божію

 

и

 

для

 

торжества

 

святой

 

христіанской

вѣры

 

въ

 

новомъ

 

ОренбургскомЪ

 

враѣ.

По-водѣ

 

Божіей

 

въ

 

городѣ

 

Орепбургѣ

 

при

 

Архіерейской

каѳедрѣ

 

открыто

 

8

 

ноября

 

1886

 

года

 

миссіонерское

 

Братство

во

 

имя

 

ев,

 

Архистратига

 

Михаила

 

для

 

устроенія

 

миссіонер-

скихъ

 

церквей

 

и

 

школъ,

 

для

 

распространёнія

 

въ

 

народѣ

спасительнаго

 

ученія

 

посредствомъ

 

живой

 

изустной

 

проповѣди

и

 

народиыхъ

 

книжевъ,

 

для

 

устроенія

 

пріютовъ

 

новообращен-

ныхъ

 

въ

 

христіанство.

Предлагая

 

православнымъ

 

христіанамъ

 

въ

 

Вратствѣ

 

сред-

ство—исполнить

 

завѣтъ

 

возлюбленнаго

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

Христа

 

о

 

распространен^

 

церкви

 

Его

 

святой

 

(Мате.

 

28.

19

 

и

 

20),

 

усердно

 

молимъ

 

Господа,

 

чтобы

 

Онъ

 

всесильною

Своею

 

благодатію

 

(Іоанн.

 

15,

 

5)

 

расположилъ

 

сердца

 

христіанъ

къ

 

добровольной

 

и

 

посильной

 

помощи

 

Михаило-Архангель-

скому

   

Братству

 

какъ

   

денежными

 

взносами,

 

такъ

 

и

   

вещами-

Членскій

 

взносъ

 

по

 

уставу

 

положенъ

 

въ

 

3

 

рубля.

 

Деньги

и

 

веши

 

должны

 

быть

 

адресуемы

 

на

 

имя

 

Предсѣдателя

 

Брат-

ства,

 

Оренбургская

 

Преосвященнаго

 

Епископа

 

Макарія,

Иредсѣдатель

 

Братства

 

Макарій,

Епископъ

 

Оренбургскій

 

и

 

Уральскій.

v.—г

 

^оОД.-*---------1



—
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—

ОБЪЯВ

 

ЛБНЩ.

Авто ръ

 

„Самоучителя

 

Закона

 

Божія

 

для

 

сельскихъ

 

прихо-
жанъ

 

и

 

для

 

сельскихъ

 

школь,

 

въ

 

четырехъ

 

отдѣлахъ",

приступая

 

къ

 

новвму

 

изданію

 

«Самоучителя»,

 

исправленному
по

 

указавію

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

при

 

СватѣЙшемъ

 

Синодѣ,

который

 

нашелъ

 

только

 

въ

 

пяти

 

бесѣдахъ

 

і(всѣхъ

 

бесѣдъ

 

66)
вѣвоторыя

 

неточности

 

въ

 

выражееіяхъ,

 

ни

 

мало

 

не

 

умаіяю-
щихъ

 

достоинства

 

и

 

полезности

 

«Самоучителя»,

 

имѣетъ

 

чеч&і
сообщить

 

оо.

 

сельскимъ

 

законоучителямъ

 

и

 

всѣмъ

 

любящим*
религіозно^нравственное

 

чтевіе:
1)

  

Училищный

 

Совѣтъ

 

при

 

Святѣйліемъ

 

Синод*,

 

въ

 

ноабр*
1886

 

г.,.

 

№

 

22,

 

въ

 

отзывѣ

 

своемъ

 

о

 

«Самучителѣ»,

 

между

прочимъ.

 

выразился

 

такъ:

 

«Большая

 

часть

 

бесѣдъ

 

въ

 

»Дама-
учителѣ»

 

состоитъ

 

изъ

 

трехъ

 

частей.

 

Сперва

 

предлагается

объясненіе

 

предмета

 

бееѣдьг,

 

затѣмъ

 

тойге-еа-мѳё

 

повторяется

 

въ

вопросахъ

 

законоучителя

 

и

 

въ

 

отвѣтахъ

 

ученика* ,

 

н,ажонецъ

слѣдуетъ

 

назидапіе,

 

извлеченное

 

изъ

 

объясненнаго

 

предмета.

Такое

 

изложеніе

 

имѣетъ

 

свое

 

достоинство,

 

способствует*

 

къ

лучшему

 

уяснеяію

 

предмета.

 

Учейіе,

 

изложенное

 

въ

 

бёсѣд#-к

повторенное

 

въ

 

вопросахъ

 

и

 

отвѣтахъ,

 

Не

 

ускольйаетъ <

 

изъ

вниманія

 

слушакщщхъ

 

или

 

читающихъ

 

бесѣду.

 

тверже

 

уврѣ-

пляется

 

въ

 

памяти.

 

Предмет'ъ

 

обьясаенъ

 

въ

 

бееѣдаХЪ'

 

еж

 

да-

статочною

 

полнотою.

 

Языкъ

 

бесѣдъ

 

соотвѣтствуѳтъ;

 

наавачевіір
яхт,

 

для

 

сельскихъ

 

прихожанъ

 

и

 

для

 

сельскихъ

 

і

 

шкодъ.

 

Сочи-
нитель

 

обладаетъ

 

способностью

 

излагать

 

нредметъяйно^

 

удебоі-
понятно.

 

Для

 

объясненія

 

онъ

 

часто

 

употребляетъ

 

удачныя

 

по

добія,

 

сравненія,

 

примѣры,

 

и

 

въ

 

самомъ

 

объяснены

 

соблю-
даем

 

естественную

 

послѣдовательность

 

(логичность),

 

*'чрезъ
что

 

объясненія

 

становятся

 

бодѣе

 

вразумительными

 

и

 

удобно
могутъ

 

быть

 

воспринимаемы

 

при.

 

Сдушаиіи

 

или

 

чтеніи

 

ихъ.

Бесѣды

 

написаны

 

прочувствованно,

 

съ

 

особенною

 

теплотою

 

и

назидательны.

 

А

 

потому

 

онѣ

 

могутъ

 

быть

 

полезны

 

для

 

законо-

учителей

 

церковно-приходскихъ

 

школъ».

2)

  

«Церковный

 

Вѣстникъ»

 

зв

 

1886

 

г.

 

Ж

 

7,

 

сказавъ,

 

что

о

 

характер*

 

и

 

степени

 

достоинства

 

изданія

 

о.

 

Вовтоков*

 

имъ

уже

   

говорено

   

въ

   

1883

  

году,

   

продолжаетъ:

   

«о.

   

ВооТоковъ
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умѣетъ

 

ясно

 

и

 

просто

 

излагать

 

предмета.,

 

и

 

его

 

„Самоучи-
тель",

 

въ

 

четырехъ

 

отдѣлахъ,

 

представляющій

 

пе

 

что

 

иное

какъ

 

полный

 

кругъ

 

простонародныхъ

 

катихизическихъ

 

бесѣдъ

можетъ

 

быть

 

съ

 

пользою

 

данъ

 

въ

 

руки

 

и

 

грамотному

 

поселя-

нину

 

и

 

ученику

 

сельской

 

школы,

 

какъ

 

книга

 

для

 

чтенія

 

дома».

Цѣна

 

1-му

 

отдѣлу,

 

20

 

коп.

 

цѣва

 

2-му

 

отдѣлу,

 

35

 

коп.

цѣна

 

3-му

 

отдѣлу,

 

20

 

коп.

 

цѣна

 

4-му

 

отдѣлу,

 

25

 

коп.

Пересылка

 

(за

 

4

 

отдѣла)

 

за

 

1

 

фунтъ,

 

по

 

разстоянію.
Приславшіе-же

 

затребованія

 

съ

 

.

 

деньгами

 

до

 

1

 

августа

1887

 

года

 

будутъ

 

пользоваться

 

еще

 

уступкою

 

20

 

°/о

 

съ

 

рубля,
т.

 

е.

 

всѣ

 

четыре

 

отдѣла

 

получатъ

 

за

 

80

 

коп.

Адресъ:

 

Въ

 

НовыЛ

 

Узень,

 

священнику

 

села

 

Мироновки,
Ликифору

 

Афанасьевичу

 

Востокову.

                             

1—1

Главная

 

контора

 

„С.-Петербургскаго

 

Изда-
тельскаго

 

Товарищества"

въ

 

С.-Пѳтербургѣ,

 

Троицкій

 

переулокъ,

 

домъ

 

Jf°

 

40.

Считаетъ

 

долгомъ

 

довести

 

до

 

свѣдѣнія

 

публики,

 

что

 

расши-

ряя

 

свои

 

дѣйствія,

 

Товарищество

 

принимаетъ

 

на

 

себя

 

изданіе
книгъ,

 

учебниковъ

 

и

 

полныхъ

 

сочиненій.

Имѣя

 

въ

 

своемъ

 

распоряженіи

 

около

 

1000

 

агентовъ,

 

почти

во

 

всѣхъ

 

губернскихъ

 

и

 

уѣздныхъ

 

городахъ

 

Имперіи,

 

Това-
рищество

 

имѣетъ

 

возможность

 

дать

 

большое

 

распространеніе
своимъ

 

издавіямъ.

 

Сѣ

 

предложеніями

 

слѣдуетъ

 

обращаться

 

въ

Главную

 

Контору

 

«Спб.

 

Издательскаго

 

Товарищества».

Открыта

 

подписка

 

на

 

художественный

 

альбомъ

„РОССІЙСКІЙ

 

ИМПЕРАТОРСКІЙ

 

ДОМЪ".
Альбомъ

 

этотъ

 

будетъ

 

состоять

 

изъ

 

потретовъ

 

Ихъ

 

Импе-
раторскихъ

 

Величествъ

 

и

 

всѣхъ

 

членовъ

 

Августѣйшей

 

семьи;

портреты

 

будутъ

 

расположены

 

въ

 

слѣдующемъ

 

п^рядкѣ:

1)

 

Его

    

Императорское

    

Величество

    

Государь

    

Императоръ
Александръ

 

III

 

Александровичъ.
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2)

 

Ея

 

Императорское

   

Величество

   

Государыня

   

Императрица
Марія

 

Ѳеодоровна.

Дѣти

 

Ихъ

 

Величествъ:

 

Ихъ

 

Императорскія

 

Высочества:
3)

  

Вел.

 

Князь

   

Николай

 

Александровичу
4)

  

Вел.

 

Князь

 

Георгій

 

Александровичъ.
5)

  

Вел.

 

Княжна

 

Ксенія

 

Александровна.
6)

  

Бел.

 

Князь

 

Михаилъ

 

Александровичъ.
7)

  

Вел.

 

Княжна

 

Ольга

 

Александровна.
8)

  

Вел.

 

Князь

 

Владиміръ

 

Александровичъ.
9)

  

Вел.

 

Княгиня

 

Марія

 

Павловна.
10)

  

Вел.

 

Князь

 

Кириллъ

 

Владиміровичъ.
11)

  

Вел.

 

Князь

 

Борисъ

 

Владиміровичъ.
12)

  

Вел.

 

Князь

 

Андрей

 

Владиміровичъ.
13)

  

Вел.

 

Княжна

 

Елена

 

Владиміровна.
14)

  

Вел.

 

Кназь

 

Алексѣй

 

Александровичъ.
15)

  

Вел.

 

Князь

 

Сергій

 

Александровичъ.
16)

  

Вел.

 

Княгиня

 

Елисавета

 

Ѳедоровна.

17)

  

Вел.

 

Князь

 

Павелъ

 

Александровичъ.
18)

  

Вел.

 

Княгиня

 

Марія

 

Александровна,

 

герц.

 

Эдинбургская.
19)

  

Вел.

 

Князь

 

Константинъ

 

Николаевичъ.
20)

  

Вел.

 

Княгиня

 

Александра

 

Іосифовна.
21)

  

Вел.

 

Князь

 

Николай

 

Константиновичъ.
22)

  

Вел.

 

Княгиня

 

Ольга

 

Константиновна.
23)

  

Вел.

 

Княгиня

 

Вѣра

 

Константиновна.
24)

  

Вел.

 

Князь

 

Константинъ

 

Константиновичъ.
25)

  

Вел.

 

Княгиня

 

Елисавета

 

Маврикіевна.
26)

  

Вел.

 

Князь

 

Дмитрій

 

Константиновичъ.
27)

  

Вел.

 

Князь

 

Николай

 

Николаевичъ

 

Старшій.
28)

  

Вел.

 

Княгиня

 

Александра

  

Петровна,
29)

  

Вел.

 

Князь

 

Николай

 

Николаевичъ.
30)

  

Вел.

 

Князь

 

Петръ

 

Николаевичъ.
31)

  

Вел.

 

Князь

 

Михаилъ

 

Николаевичъ.
32)

  

Вел.

 

Княгиня

 

Ольга

 

Ѳеодоровна.

33)

  

Вел.

 

Князь

 

Николай

 

Михайловича
34)

  

Вел.

 

Княгиня

 

Анастасія

 

Михайловна.
35)

  

Вел.

 

Князь

 

Михаилъ

 

Михайловичъ.
36)

  

Вел.

 

Князь

 

Георгій

 

Михайловичъ.
37)

  

Вел.

 

Князь

 

Алевсандръ

 

Михайловичъ.
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38)

  

ВѳМ.

  

Князь

 

CepFiB

 

Михайловичъ.
39)

  

Вел.

 

Князь

 

Алексѣй

 

Михайловичъ.
40)

 

Вел.

 

Княгиня^

 

Ольга

 

Николаевна.
41)

  

Марія

 

Максимиліаиовна. .

42)

  

Николай

 

•Максимиліановичч.
43)

  

Евгенія

 

Максимиліаиовна.
44)

  

Евгеній

  

Максимиііановичъ.
45)

  

Георгій

 

Максимиліавовпчъ.
46)

 

Вел.

 

Княгиня

 

Екатерина

 

Михаиловна:

Изготовленіе

 

портретовъ

 

поручено

 

лучшимъ

 

русским?.

 

«

иностранным!

 

хуцожникамъ,

 

дающимъ

 

полное

 

ручательство

превосходнаго

 

ихъ

 

выпоЛпенія;

 

печататься

 

они

 

буДутъ

 

на

самой

 

лучшей

 

бумагѣ

 

и

 

вообще

 

альбомъ

 

будетъ

 

издааъ

 

такъ-

роскошно,

 

что

 

будеті.

 

'представлять

 

верхъ

 

совершенства

 

гра-

фическихъ

 

и

 

переплетнаго

 

исвусствъ

 

и

 

послу

 

житъ

 

несомнѣн-

нымъ

 

украшеніѳмъ

 

всякой

 

гоетинной.

Желая

 

столь

 

драгоцѣнное

 

и

 

необходимое

 

во

 

всякомъ

 

доіи

изданіе

 

сделать*

 

доступиымъ

 

для

 

всѣхъ,

 

'говарищество

 

ца,щ-

чатаетъ

 

его

 

четырьмя

  

изданіями,

 

а

 

именно:

I

  

изданіе

 

на

 

толстой

 

слоновой

 

бумагѣ,

 

въ

 

роск>ш-

номъ,

 

богато

 

золоченномъ

 

и

 

отпеч'атанномъ

 

въ

 

не-
сколько

 

красокъ

 

яереплетѣ,

 

цѣною

 

въ

  

......

   

25

 

руб.
II

  

изданіе

 

на'

 

толстой

 

атласной

 

бумагѣ

 

въ

 

богато
волоченомъ,

 

отПечатанномъ

 

въ

 

нѣсколько

 

красокъ

переплетѣ,

 

цѣною

 

въ

 

•

 

. ............ 10

 

руб.
III

  

изданіе

 

на

 

толстой

 

веленевой

 

бумагѣ,

 

въ

 

изящ-

номъ

 

золоченомъ

 

переплетѣ,

 

цѣною

 

въ ......

      

5

 

руб.,
IV

  

изданіе

 

*

 

на

 

веленевой

 

бумагѣ,

 

въ

 

красивомъ

золоченомъ

 

переплетѣ,

 

цѣною

 

въ .......

   

.

     

3

 

руб.

Допускается

 

разсрочда

 

по

 

1

 

р.,

 

а

 

для

 

подписавшихся

 

че-

резъ

 

казначеевъ,

 

кассировъ

 

и

 

экзекуторовъ

 

по

 

50

 

к.

 

въ

 

мѣсяціь;;

впредь

 

до

 

полной

 

уплаты.

Лица,

 

внесшія

 

при

 

подпискѣ

 

всю

 

подписную

 

сумму,

 

сполна,

ва

 

пересылку

 

альбома

 

ничего

 

не

 

нлатятъ.

Пайщики

 

«Спбі

 

Издательскаго

 

Товарищества»

 

пользуются

25°/о

 

скидки.

При

 

требовании

 

10

 

экз.

 

одннадцатый

 

высылается

 

базплатно.
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Подписка

 

принимается

 

въ

 

Главной

 

Конторѣ

 

«Спб.

 

йзда-
тельскаго

 

Товарищества»

 

въ

 

СПБургѣ,

 

Троицкій

 

пер.,

 

№

 

40
и

 

у

 

всѣхъ

 

его

 

агентовъ

 

въ

 

провинціи.
5—5

На

 

дняхъ

 

вышло

 

въ

 

свѣтъ

  

два

  

сочиненія
одного

 

автора.

1-е.

 

Употреблютъ-ли

 

евреи

 

христианскую

 

кровь

 

съ

 

религіоз-
ною

 

цѣлію?

2-е.

 

Объ

 

Обѣтованномъ

 

Мессіи

 

по

 

поводу

 

толвовъ

 

современ-

пыхъ

 

евреевъ—талмудистовъ

 

и

 

маловѣровъ

 

изъ

 

Христіанъ.

Скажемъ

 

о

 

1-мъ.

 

Вопросъ

 

объ

 

употребленіи

 

евреями

 

хри-

стіанской

 

крови

 

давно

 

рѣшенъ

 

въ

 

просвѣщенной

 

Европѣ

 

въ

отрицательномъ

 

смыслѣ—что

 

не

 

употребляютъ.

 

Къ

 

такому

выводу

 

пришли

 

послѣ

 

долгаго

 

и

 

строгаго

 

изслѣдованія

 

этого

 

во-

проса

 

высшими

 

правительственными

 

слѣдственными

 

комиссіями.
Этотъ

 

правдивый

 

взглядъ,

 

можно

 

сказать,

 

раздѣляютъ

 

наши

высшія

 

духовныя

 

и

 

свѣтскія

 

лица;

 

но

 

есть

 

и

 

такіе

 

гг.,

 

которые

готовы

 

вѣрить,

 

что

 

евреямъ

 

необходима

 

христіанская

 

кровь,

неимѣя,

 

конечно,

 

на

 

то

 

никакихъ

 

указаній —ни

 

въ

 

Священномъ
Писаніи

 

Ветхаго

 

завѣта,

 

ни

 

въ

 

исторіи

 

евреевъ,

 

ни

 

въ

 

ученіи
талмуда,

 

руководя щаго

 

евреевъ,

 

а

 

полагаются

 

только

 

на

 

народ-

ную

 

молву

 

и

 

собственное

 

предположеніе.

 

Мѣжду

 

тѣмъ

 

подоб-
ное

 

незнаніе

 

и

 

предубѣжденіе

 

противъ

 

евреевъ

 

можетъ

 

при-

нести

 

не

 

мало

 

зла

 

тѣмъ.

 

на

 

которыхъ

 

падаетъ

 

обвиненіе. —Въ
виду

 

этого

 

небезполезнымъ

 

считаемъ

 

познакомить

 

русскаго

православнаго

 

человѣка,

 

любящаго

 

правду

 

во

 

всякомъ

 

дѣлѣ,

 

съ

вопросомъ

 

объ

 

обвиненіи

 

евреевъ

 

въ

 

употребленіи

 

христіан-
свой

 

крови.

На

 

меня

 

возложено

 

было

 

вышимъ

 

вачальствомъ

 

участвовать

въ

 

Саратовской

 

следственной

 

комиссіи

 

по

 

обвиненію

 

евреевъ

въ

 

убійствѣ

 

двухъ

 

христіансвихъ

 

мальчиковъ

 

для

 

вышеупомя-

нутой

 

цѣли,

 

(это

 

было

 

въ

 

1850-хъ

 

годахъ)

 

и

 

мнѣ,

 

благодареніе
Бпгу,

 

удалось

 

послужить

 

не

 

мало

 

слѣдственноЙ

 

комиссіи—-

выяснить

 

этотъ

 

вопросъ.

 

Разсужденія

 

мои

 

въ

 

комиссіи

 

по

упомянутному

    

вопросу,

 

а

 

равно

 

съ

 

другими

 

замѣчательными

5
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лицами—--лреосвященнымъ

 

Афанасіѳмъ,

 

бывшимъ

 

тогда

 

Еписко-
ппмъ

 

.Сдраи'овевимъ,

 

Іи

 

Костомаровымъ,

 

изложены

 

въ

 

предла-

гаемомъ

 

сочиненіи,

 

которое,

 

смѣю

 

надѣяться,

 

будетъ

 

съ

 

пользою

прочищано.

 

Христіаниномъ.

2-е

 

сочиненіе

 

объ

 

Обѣтованномъ

   

Мессіи —Іисусѣ

  

Хрвстѣ.

'Въ

 

эгрмъ

 

геочиннніи

 

собраяы

 

боагве

 

замечательные

 

ветхоза-

вѣтные

 

прообразы

 

и

 

пророчества

 

объ

 

Іисусѣ.

 

Христѣ,

 

какъ

Мессіи,

 

съ

 

)казаніемъ,

 

какъ

 

смотрить

 

и

 

изъясняетъ

 

талмудъ

эти

 

пророчества,

 

и

 

какую

 

неблаговидную

 

тѣнь

 

наводитъ

 

на

нихъ.

 

Авторъ

 

книги,

 

какъ

 

бывшій

 

еврей,

 

нынѣ

 

православный

христіанинъ,

 

знаетъ

 

все

 

это

 

ш

 

можетъ

 

многое

 

раскрыть.

Православный

 

христіанинъ,

 

особено

 

пастырь

 

церкви,

 

расуждая

нерѣдко

 

съ

 

евреемъ

 

о

 

вѣрѣ

 

Христовой,

 

старается

 

доказать

ему

 

правоту

 

ея

 

закономъ

 

Моисея

 

и

 

пророковъ,

 

но

 

іудей

 

мало

внимаетъ

 

этому,

 

а

 

всегда

 

отдѣлываетсл

 

слѣдующимъ:

 

,„это

 

по

нашему

 

закону—талмуду

 

не

 

такъ

 

понимается

 

или

 

все

 

отри-

цаетъ,

 

и

 

христианину,

 

при

 

всей

 

правотѣ,

 

приходится

 

замолчать,

не

 

находя

 

возможнымъ

 

доказать

 

іудею

 

лживость

 

ученія

 

талмуда.

Съ

 

этою

 

цѣлью

 

составлена

 

и

 

издана

 

въ

 

свѣтъ

 

книга

 

объ
Обѣтованномъ

 

Мессіи

 

по

 

талмуду.

 

Христіанинъ,

 

руководясь

ею

 

и

 

узнавъ

 

ухищренія

 

талмуда,

 

въ

 

состояніи

 

будетъ

 

вести,

и

 

съ

 

пользою

 

для

 

дѣла

 

вѣры

   

бесѣду

 

съ

 

евреемъ.

Цѣна

 

1-й

 

книги:

 

Употребляютъ-ли

 

евреи

 

христіан-
скую

 

кровь? ......... 40

 

коп.

» '

   

2-й

      

»

       

Объ

 

Обѣтованномъ

 

Мессіи

   

...

 

60

    

»

На

 

пересылку

 

за

 

каждый

 

экземпляръ

  

прилагаютъ

 

15

  

коп.

Адресоваться

 

можно

 

въ

 

городъ

 

Новгородъ.

 

Соф.

 

ч..

 

Забов-
ская

 

ул.,

 

домъ

 

Л°

 

16.

 

бывшему

 

учителю

                       

3— 3.

Александру

 

Алексѣеву.

I________

Родакторъ,

 

Протоіѳреи

 

Н.

 

Марковъ.

Печ.

 

дозв.:

 

Цензоръ,

 

Каѳѳдральный

 

Иротоіѳрѳй

 

Гриюрій

   

Діакопова.

   

26

 

мая

1887

 

года.

 

Черниговъ.

 

Типографія

 

Губерііскаго

 

Правленія.


