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Молода

ЯКраїна

часопись української молодіжи.

Ч. 1 . Виходить у Львові що місяця. Рік Т.

3 к .,в Австро- Угорщинії
Передплата виносить: річно

за границею

6 к ..

S к .
піврічно

} в .
поод. ч, кошт. 60 сот.

Видае : Андрій Гошовський, ул. Коперника ч . 54 .

Адміністрацию веде: Ярослав Стефанович, ул. Чарнецького, ч. 26.

Товариші і Товаришки!

Даючи Вам отсе перше число „ Молодої України“, ми

мусимо коротко бодай сказати, що поклали ми метою свого

Видавництва.

Перш усього говорить за нас вже сама його назва ; она

говорить, що хочемо стати устамії української молодЇжи,

якими она мала- б висказувати свої радости і своє горе і свої

молоді сьвяті ідеали.

Симболом сих ідеалів, стягом, що під ним спішити мемо

у бій за наші ідеалі, є для нас одно велике слово :

Україна,

Коли мії вивішуємо над нашимвидавництво сей стят,

коли симболЇчними буквами на стягу нашім
Виписуємо одно

слово : Україна, коли стаємо тим самим під стягом нашої

национальної ідеї, беремо сьвiддомо і охiтно на наші рамена

тягар всеї боротьбии, в яку снігти треба нід сим стягом,

готові ми до всякої посьвяти та до наігтяжної боротьби,

бо ціль наша вазilee.а і висока, бо ідеа наша сьвята і

Пороша.

Наша национальна ідея, се не само

само питанє етнографічної відрубности, се питанє 10.1їтік

чної независимости, питанє потреб поневолених верств на

шого народу, повної социальної справедливості, що іного

Не

IIIITAH MOBII, He
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се

Між молодЇжю університетською а молодію середних

пiкiл доси немов би стояв який хінський мур граничний

тірші полїтичнього кордону; не було живої виміни думок,

не було живого контакту. Cї гурти меньше з собою зно

сили ся, мали меньше спільних інтересів як молодіж уні

верситетська зі старшим поколінєм. У кінчені гімназиясти при

ходили в гурт університетської молодіки чужими, немов биі.

в сьвіт чужий входили...

Молода Україна вивішуючи стяг наших спільних іде

алів, має метою знищити і сей кордон, заставити до праці

для спільних нам ідеалів всі гурти нашої молодіжи. Наші

ідеалі мусять знайти живий відгомін в серцях товаришів

і товаришок середних шкіл, бо се ідеали наші спільні,

ідеали всеї молодої України.

До сих ідеалів повинні забити серця всеї молодіжи,

ідеали сї повинні в зароді знищити мік всею молодіжю.

гріхи ренегаства, гріхи погорди для свого народа , бо гріхи

сї, се гріхи найтяжші, се зло найбільше, а ідеї наші,

ідеї добра. Молодіж від найнизших кляс повинна стати під

стягом „ Молодої України “, бо серця її чисті, а чисте серце

не кладе ідеалом зраду, а посьвяту не підносить на педе

сьвятости тиранів та кривдників свойого народу ,

а палає жаждою пірвати його кайдани.

Тому будемо в „ Молодій Українї“ обговорювати не

лині всі справи публичні та справи університетської моло

дїки, але
і

справи молодіжни середних шкіл. Помістимо

в дальших числах статї про бурси, про гімназиальні бібліо

теки, про науку української мови в наших гімназиях, не

залишимо обговореня сустеми педагогічньої поодиноких

професорів, вона Ішкідлива та погуубна для розвою

нашого народу, коли вона між молодіж ширить зерно зне

віріг та знеохоти для наших ідеалів.

Приступаючи до видаваня органу української молоді

ки, не могли міі не звернути сп в рівній мірі і до наших

говаришок з середних шкіл. Се не пуста галантерия з іна

шої сторони. „ Молода Україна має стати осередком духо

вих інтересів всеї української молодіжи; а хибаж кіноча

українська молодїк не має складних духових інтересів, хиба

вона не має віри в ідеали, хиба не боліє горем својого на

стал

КОЛИ

роду ?!

Жіноцтво, се числом половина народу. І мріти не мо

ясна про красипу будучність народу, годі вірити в побіду

ідеа..ів, коли поло..ина народу не буде ними одушевлена.

4
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А жіноцтво, сек прецінь не метелики, що нестримт

*:расками шовкових, стров веселять око, не забавка, як іного

назвав один новочасний фільософ, се товаришки

і праці. Съвітла постать Марги Борецької, сьвітлі постати

українських дівчат, що з геройською посьвятою кертву

вали всі свої сили службі свойого народу, най будуь при

міром, гідним наслідуваня.

На початку нового столітя стане сильна єдностю ду

мок, обвіяних любовю для свойого поневоленого народу "

вся українська молодіж: і дасть народові віру в красту

будучність, бо молодіж ся охоча до жертви і до посвяти.

Редакция.

А
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ВОЛОДИМИР СТАРОСОЛЬСЬКИЙ.

ТАРАСОВІ ВЕЧЕРНИЦІ.

„ Був то концерт, якого не доводить ся бачити ширшому сьвi

тови. На сосновім немальованім і незакритім столії стояли примінені

дві сьвічки, бо господарі не мали ліхтарів. Портрет Шевченка висїв

против стола на стіні, украшений зеленю, котру поназносили това

pнші. Публіка сиділа на двох ліжках, на двох кріслах, на двох .

скринках і на валізї. Кому не ставало місця, той стояв не нарікаючи.

Між публікою був настрій поважний. Коли девятнайцятилітнийї

Лужицький пішов за стіл, всї замовкли. Молодий бесідник

підніс у своїй промові найбільше вольнодумність Шевченка, дока

зуючи єї ріжними цитатами з поезий великого поета . По промові

сьпівав хор, в котрім взяла участь половина зібраної публіки, відтак:

була дек. Ямация, гра на скрипці, відчит, що мав роз'яснити зборови

„ € он “, котрого — після слів прелегента — не зрозумів навіть професор

літератури на університеті, вкiнци грав один член на цитрі і знов

сьнівав хор. Підчас концерту були двері комнати замкнені на ключ

і вікна також мимо задухи не отвирало ся, щоби сыпіву не було чути

на улицю. ІІІевченко у великій кучмі на голові дивив ся з портрету

своїми розумними очима на зібраних, та немов рухав своїми вели---

кими вусімні , мабуть тому, що усьміхався.“

2

ОРЕСТ АВДИКОВИЧ.

ПРОСОНЄ.

Всьо 31 ---

Cїм неділь минало від часу , як на вечерницях „ Клюбу“ одна

гарна а горда панночка зілляла студеною водою моє палке серце зії.

одно сьміле і трохи нерозважне моє слово.

Факт сам собою дрібний і такий звичайний в буденнім, това

риськім житю, діткнув занадто мою амбіцию і ніби підтяв мене. Моя

давня веселість, жарти, мої шанси, надія і будучність

нуло якби раз на все. Висшої думки не було для мене в дунiy

закрала ся зневіра і байдужність. Заангажованні здавна між верхово

дячою сферою міської громади у поїтично-суспільну діяльність ви

цофав ся я від всього і жив тільки самим собою. Люди не пізнавали

я займав ся лиш моїм виглядом і хоробою ображеної душі.

Десь відразу повиділо ея минї, що я загалом нікому ніколи не

сподобаю ся, бо завчасно старію ся і нидЇю... мій вус спадав що раз

дужше на діл , волосє випа,дано з голови, мої сині очи

одну ніч безнадійних думок, а у грудях починало щось так дусити,

як коли-б я здавна був сухітником. Я втікав від людий, полюбив

самоту. Та на самоті робило ся минЇ чогось так страшно і невідра

мене

полиняли за

6



они

(Образець винятий з „ Весняних бур“ () . Маковея, але краще

книжочки малюють його одному поколіню нашої молодіки її власні

спомнни. Часом зверхні обставини були ще прикріщі від змальованих.

Знаю приміром про вечерниці , що відбувались далеко за містом

в пуетій стодолі, а відбулися в настрою так сьвяточному

і з таким піетизмом, що спомини по них , се для неодного зуча

сників спомини найкращої хвилини житя. Декотрі з товаришів

мають і до нині листки з цьвітів, якими був тодї умаєний Тарасовий

портрет. Нині належать такі вечерниці, бодай подекуда, до минув

шини. Тепер зверхній їх вигляд є часом і зовсім иньпий. Ясна, ве

лика саля , численна, сьвяточно одїта публика порозеїдалась по рядах

крісел. Бесїдники, сьпіваки, декітяматори, всї в чорній одежі, вико

нують торжественно точки програми, публика плескає , они кланяють

ся елєѓантно, часом повторяють свої продукції, повні геї сьвiдомости,

що стають героями хвилії, та що завтра або за два дні рознесуть ча

сописи їх імена на весь край.

І часом я так , що поза ними забуває ся велике імя

Тараса.

Часом вже саму програму вечернiць укладає ся 4.1я т. ін . коll

цертантів і замість цілости, на якій би Тарасовий дух витиснув своє

знамя, повстає якесь „quod libet “ зложене із росийських, польських,

німецьких пісень, з композиций чужих композиторів. Лишень у встуil

стаєТЬ
!

Я

на2

сам

дно , що носив ся ззовсім поважною гадкою пальнути собі

в лоб. В готові мав я готові цілі довжезні реферати про суєту сього

сьвіта і як би мене не пильнува
ли були повірники моїх думок і по

чувань, мої кости давно гнили би краю Личаківсь
кого кладо

вища. В поведеню з товариша
ми був я зовсім неможлив

им і розумні

спасителї мого істнoвaня збирали ся висплати мене на лічене, та їх

заходів я не вмів оцінити. До старших полїтиків, що намагалі ся

заінтерес
увати мене поважною працею, я перепнов у принципi

яльну

опозицию, всї женщини 3,давати ся мині зовсім безпотріб
ним баля

стом на сьвіті, а я прямо завадою в суспільнім житю. Зрс

штою цілий сьвіт був для мене не лиш байдужним, я не вірив

в його який небудь розвіії та поступ. Сам про себе був я декаден

том, мізантропом і десператом , одиницею елЇмінованою з суспіль

ностн і... кандидатом на самовбивця.

Таке пек.10 тягнуто ся не день, не два , а цінмін довженими

неділями. Про яку небудь роботу нї то - я був тодї на

останньому році правничих студий нї то громадянську я зовсїм

не думав. В місті приготовлювали ся якісь віча, розвивала ся акция

на широкий розмір, відбувати ся наради, проектувалися захо, 111

організациї, а я ... не інтересував ся тим веїм, не знав добре навіть.

4.1я себе

і-



також

ному слові і відчитї (як він є) натякує ся на те, що се за вечерниці

но і деклямацию вибирає ся з „ Кобзаря.“

I cеії тип вечерниць, цілком противотежний першому, доводи

тось мені бачити . І на них я констатовав радісно, що хоч

їх троха надто официальний характер не цілком відповідав глубинї

Тарасових ідей, то і они сповняли бодай в части свою задачу, бу

дили добрі чутя в душах присутних. Бо се мусить робити все і всюда

вже саме імя великого мученика Кобзаря.

Вечерниці в його честь, се для нас велике, народне сьвято .

І тому кождий Українець повинен сповнити свій национальний

обовязок, віддати почесть Тарасови, хто голосним празником,

не злим, тихим сотовом “, хто лиш тихійшою ще згадкою, що

Україну іного замучи.н колись“ .

А кождий спосіб рівно достойнийї, коли ходить о самого Шев

і

Хто

за

ченка.

Але вечерниці Тарасові мають ще иньшу мету. Як Він був сер

цем України, так й споминати його не вільно інакше, тишень разом

з великою його любовю, його закріпощеним народом. Звідси пливе

загальне, всенародне зачіпне Тарасових вечерниць.

Відповідно сьому ми мусимо їх устроювати.

Так мусять они бути великим актом любові до всіх і всього,

що любив Тарас, так палко, сердешно і горячо.

IIIIIX

ся з 10

ощо ходить і на здивоване усїх моїх товаришів, молодших стар

Виїхав на село .

Там розібрала мене нудьга ще більше. З нудів читав явча

сопісях про те, що роблять в місті члени Народньої Силін “ і... сер

див ся і далі нудьгував по свому. З ніким формально я не говорив,

а тільки про чемність відповідав на питаня аби в очах моїх най

близших не бути... нетесаним простаком, або незрадити

ЄЮ хоробою.

Я рад був вицофати ся з болота, і щоб очиститись в моїх очах,

починав вже вмивати руки від цілої замотаної комедиї, що у ній ві

Дограв я дуже траrtічну ролю.

Так дочекав ся я дня »сьвятого вечера “ .

Надходив вечір і в хаті запанував сьвяточний настрій. Гото

вита ся вечера у нашім родиннім кружку. Я стояв бездушно при

шкіяних дверях упередній комнаті, дивив ся у вікно, дусив чолом

студену шибу і думав щось пусте.

Нарешті прийшли мама накривати стіл в гостинній, поставили

три тарілки, два книші, засьвітили дві сьвічки і... конець будного

дня мав бути сьвятом. Наймит вніс вівсяного діда “, оберемок сіна,

новіншував, дістав „ на тютюн “ i... розпочав ся сьвятий вечір.

S



І вони повинні бути актом віри в сповненє сього, в що вірив

"Тарас, віри, яка бе з кож,ҳої стрічки його творів.

А дальше Тарасові вечерниці, се акт национальної гордости оправ

„даної фактом, що наш пригнетенийї нарід видав сина, в якім вопло-,

тив ся високий ідеал народнього поета, яким не кождий нарід може

ПОЧІВНИТИСЯ .

Они мусять дати любов холодносердним, віру зневіреним і гор-.

істю піднести головії упавших на дуеї. .

Они мусять бути також годиною чудес, в якііі прочути-б глухі,

прови,ді.зії незрячі і промовили нїмі !

Наблизила ся вже пора , в якій сьвяткуємо память ІШевченка.

Час вже було зачати готовитись до сьвяточних обходів і ми ува

жаємо своїм обовязком пригадати се усякому, хто ще не зачав сеї,

роботи. Товариші зі середних шкіл не потребують нині брати ся за

способи, які колись були для нас одиноко доступними. Явне сьвятко

ване Кобзаревої памяти нині дозволене, і признати мусить кождий,

По товариші майже усюда з дозволу користають.

Звертаємось ще до товаришів-академиків, головно до живучих

на провінції. Обовязком кождого з них устроїти сї вечерниції і то

уетроїти так, щоб они справді відповіли своїй задачі.

Мама з татом віншували щось там собі аби ще нарік дочекати “ .

IIідійшов і я мовчки до тарілки з кутею.

— Абись здоров був, таіі добре вчив ся ?

Я поцілував „офіцияльно“ матір в руку і підступив з тарілкою

„10 батька. Стариіі проковтнув ложочку куті і покнвав таїнственно

го.1овою .

Мій уступаємо ви підходите.

( бііімнв 10.1онями мою голову і поцілував мене в чоло.

Більше не було з ким їсти кутю. Я не віншував старим ні

чого, тільки мовчав і гладив рукою малого песика, що ендів на за

них ногах ко.10 мого крісла і придивляв ся церемонії.

Ми засїли до стота і мовчки сербали борщ з вушками . Мати

вкроїла три крімки книтна.

Нате, не їжте самого борщу, аби що не зашкодило.

Я гінпнув з під ока на батька. Його очи почервоніли ніби від

с.1їз і дивитися на мене.

Я знов опустив очи в тарілку і думав... нї їв.

Днбонь за богато перцю ввушках

Батько зітхнув якось дивно-г,тибоко і далі пронизував мене

Доннеливим поглядом. Дві круглі сльози впальти в його тарілку.

2

сказала мати .
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Просимо товаришів брати ся як найгорячійше за роботу. Пере

довсім треба Вам уважати на те, щоб у Вашому повітї не було, ко1II,

вже не села, то бодай читальні, в котрій не відбули би ся вечеринці

в честь IIевченка. Бо Він поет мужицький і селянська свитина на

його вечерницях, се условини, від яких зависить здійснене його ідегі

і наших горячих бажань-стремлінь.

Просимо рівночасно звіщувати нас про всї молодіжю устроювані

обходи і по можности присилати бодай короткі справоз,даня.

Я виеказую надію, що ся просьба наша не лишить ся без уе

ніху і Ви всї станете з запалом до роботи, яку накладає на нас ста

новище наше як українського студенства.

Часть сего обовязку Ви мусите сповнити відданєм почесті, вс

ликому Тарасови.

Його сьвято мусить сполучити Ваші серця з серцями просто

людя. Його ідеали мусять епоїти їх в нерозлучну, сильну звязь

і ті всї серця мусять бити жаждою боротьби за спільну долю.

Вірую, що так станеть ся, бо Шевченко, се Тиртеіі України,

якого пісни поведуть нас крізь сЇч і боротьбу - 10 побіди .

BO

запитав мене.

Мати підглянула, що батько плаче.

Не знати, що там наша Маринка робить ? чи Вже еїн

черяти ?

І піднесла фартух до очий... Деж би сьвятий вечер міг обійти

са без того, щоб мати не плакала.

Ей, що там! От добре їм дієTь ся на не вигадують ?

сказав батько. Ів ҳалї борщ і кнвав головою. Підвів злегка очни на

мене, немов би дивував ся, що я мовчу.

Політикуєш ще далї ?

Я проковтнув з трудом вушко і відповів якось несьміло :

Трохи.

Далі не говорити , щось мов душHло за горло

і тільки груди підносили ся від дивного зворушеня.

Та... чую нераз, як люди говорять, читаю тещо, хоч тн сам

не богато згадував.

Тримав южку перед самою губою і говорив поволії з жалем

і повагою :

Дай вам Боже ! не відказуйте на нас, бо ми вам не вороги.

Ми ваші приверженці, хоч не такі поривисті, як ви ... молоді. Як

маєте за собою право, то осуджуйте нае, але е не маєте рації. То

ставало сили
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ЕВГЕН КОСЕВИЧ.

НАША ШКІЛЬНА СИСТЕМА НА БУКОВИНСЬКІМ ГРУНТЇ

з нагоди процесу проф. ІШпойнаровського і Кобилянського против ра дактора „Бу

ковинских Відомостей “ .

До алериї чудових образів, що яркими красками бавлять враж

миве око, прибув ще один образок, невеликий розміром та одалекій

перспективі.

З городчика запашних цьвітів повіяло сьвіжим ароматом, по

вразив навіть приголомшені, переповненою ріжнородними ароматами

атмосферою, змисли .

Процес прасовий редактора „ Буковинскихъ вѣдомостеіі“ , обжай

лованого о обиду чести Юл. Кобилянським і Серг. Шпойнаровеьким

таким образком, такою запанною, на жаль, не екзо

тичною а нашою домашною цьвіткою.

Лайка в пресі, скарга о обиду чести, трибунал з судями і еѣвід

ками, засудженє або увільненє обжалованого, кому воно нині таке

незвичайно цікаве . Перед очима пересуває ся ціла панорама процесів

прасових. Та процес черновецький мав змісту далеко більше; в тій на

норамі, що пересунула ся д . 21. і 22. падоиста перед очима 11

блики, показала ся її очам страшна картина, подібна до образу Верх:

щаrіна „ Побоєвище під Плевною “ .

Являє ся
хоч

проти батьків ЯК нема

2

Вистине

не гавкайте. То трохи дико виглядає і жаль дивити ся, як сини

бунтують ся повторюю за що. Тим

знеохочуєте тільки тих, що раді вам справді помогти. Добрий загал

не відповідає за свої лихі одиниці, а паршивої вівці і вовк не від

странить від гурту доброго стада.

Кінчіть борщ, бо сказала мати і поставила на

столі студжену рибу .

Я не міг промовити слова, я сидів, мов би не розумів нічого.

Я нискатий бесїдник і проводир, що нераз горлав і брехав на

вічах і зборах — не міг сим разом відповідати батькови без приго

тованя. Я вже зовсім забував про недавню, коротку, а досить

голосну роботу і тепер нагадував собі, що я зовсім без причини

зірвав з моєю минувшиною. Минї було ніяково всій хвили . Щоб

укрити мій сором, я вдавав, що пильную тi.jьки того, що на столі

i ... спокійно їв рибу з хріном, а від часу до часу зиркав знід ока

на батька і паленів зі стиду, каллю і досади.

Наднесли другі страви.

Та їда не їзла минї в горло. Правою рукою набирав я

камн голубці в тарілку, а ївою го,ҳував пирогами собаку під его

мою

BH ,1
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І.

Зізнаня обох професорів складані під час розправи з легким сер

цем та з претенсийональною гордостю ночутя сповненого обовязку.

доказом, що і зелена Буковина не за нами , та що і на Буковинї со

вісно працює ся, щоби істория її публичнього житя не меньше мала

до занотованя сьвітлих подій, як найновійша істория Галичини .

А істория ся має до занотованя дуже много відрадних подій,

вона може виказати такі сьвітляні моменти, що львівський ц. к. про

куратор заломив минувшого року руки і сомнівав ся, чи є ще в Га

личині між інтелігенциєю люди, що мають чисті руки, чи не най -

ліпше було би всадити в холодні мури Іванової хати ціле живуче

поколіїне. Се істория наша спільна Поляків і Українців в Галичині,

що правда, істория досить весела та хороша.

Cї симптоми дуже цікаві. Цікаве се, що за причина, що цілої

верстви інтелігентної уровень публичної морали стоїть так низько,

що вона не може виказати в своїх рядах характерів ; цікаве се, що

верства має жадних ідеалів, знає лиш про свої будденні

справи; цікаве і се, що „свобідна“ Галичина не є осередком духових

інтересів та змагань до сполуки розділених польських країн, що Га

ичина не е таким осередком і для Українців. Наше жите публичне,

вся робота не є достаточна, щоби . заворушити росийську.

Україну.

cЯ пе

нада

2

1С:

мо.Тола на KaBy

cЯ

10м. Відтак я винив келишок вина , з'їв „про форму “ дві варені

сливки, закурив папіроску і мовчки відійшов від стола. Батько си

„дів уже в другій комнаті, підпер голову на руку і думав . Мати

млинку на завтра, а я сидів ще угостинній на

софі, курив папіроску і вдив.1Яв у полумінь сьвічки, що остала

на етолії по вечері. Кров била минї до голови і неясні думки ну

“гали ся, як у лабіринті. Я прижмурював очи то одно, то друге,

нохиляв голову раз сюди, раз туди і... бавив ся сьвітлом як дітвак.

Полумінь сьвiчки розстрілювала ся в моїх очах у три снопи сьвi

таяних промінів і творила разом трикінчасту зьвiзду, що видала ся

минї горіючим хрестом. Мене обдавали дивні ючуваня. Батькові :

слова торкали о мої нерви, як незрозуміші звуки забутої музики

і будили в минї почутє моїх сьвятих повинностиii. „ Ми уступаемо,

а ви підходите “. Сказав до мене „ви“, як коли би мав на думці цілуі

громаду молодих робітник в, що працюють для добра громадянської

ідеї, не знаючи, що я вже від сімох неділь був байдужим до всього

і зовсім не заслугував на те, щоб зі мною говорити про культурну,

народню роботу. Я вмів тільки глумити сяя з тих заходів, які по

чиннон другі, путящі люди, а сам от і доробив ся. В сїй хвилі пе

2
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Що сему всему за причина ? На ее є одна одинока відповідь:

Вихованє молодіжи, наша шкільна педагогічна система.

Наші інституциї наукові мають закраску департаментів поліций,

а Рада шкільна інституциї рівнорядної ц. к. Дирекциї поліцні. Се

веде за собою цілу поліцийну систему, з цілою плЄядою комісарів

поліцийних в директорськім уніформі, поліцаїв в професорськім мун

дурі та умундурованих детективів в рядах молодіжи.

Сей дух поліїцийний пересяк всї наукові інституциї від універ

ситету до шкіл народних. ,.

Не давний се випадок, що професора Зьрудловського за його

неофіция.ьні переконаня віде автено до дому вариятів на Кульпар

кові, ще новійший випадок зд- ром Франком, що йому до катедри

університетської загородило дорогу не що иньше як „ politisches.

Vorleben “; найновійші часи приносять знов цінні додатки до сеї ки

тиці, в видї необсаджуваня місць університетських людьми, що сміли

не годити ся в поглядах з директором ц. к . Поліциї.

Як прокаженого жене ся від місць, що з них міг би мати вплив

на молодіж, чоловіка, що согрішив, одним, мае не офіцияльні погляди

на публичні справи, має душу молодечу, одушевлений ідеалами та

за здійсненє сих ідеалів ум є терпіти, або готов на терпіня, такий

дух в найвисших наукових інституциях. Люди сї могли-б преціні,

запалити в серцях молодіжи непотрібний огонь ідеалів, могли- б з неї

поважним

ретворював ся в моїй душі якийсь зворот, може й до тїпшого, та

я , не розумів і бояв ся тої зміни. Тягар нашої програми спадав на

мою душу як тяжкий хрест, котрий ямусїв нести, а не хотів , бо...

запорожнив собі голову хвилевим і досить розчарованєм,

що тільки вязало минї руки до якої небудь праці .

Мушу щось робити, коли не маю бути паразитом нашої гро

мади і тягарем сусп'льности сказав я собі і відітхнув уже сво

біднійше ...

Я нагадав собі батькові слова і жалував, що вони впору не

витиснули з очий моїх сліз каяття, жалю і сорому.

Вони йшли тепер у мене, мої неожні сльози полекші, та не

бачив їх батько в очах свого молодого „ посіїтика “ .

Сього я тільки йжалував ...-

Таки на саме Різдво почав я негати мій економічний реферат.

Тривкі слова ішли з під мого перга , як чиста жерельна вода і укла

дали ся на папір у гарну плетінку лентих думок і гарної цьвiтистої

мови. Я вірив у те кожде слово, а на душі в мене було так легко ,

як по спокутуваню заслуженої кари.
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витворити не гольотів правлячої веретви, не поліцаїв на становиску

педагогів . Сього треба стеречи ся.

Система в школах середних додержує гідно кроку системі

в школах висших. Нам відомі такі факти , як перенесенє директора

за се, що в його гімназиї молодіж відбувала їтературні сходини,

відомий і такий факт, що стягано довгі протоколи з учеників на

старшого учителя , що при викладі ботаніки в Укл. гімназ. висказав

« я словами апробованого Радою кільною краєвою підручника, про

мітичну Мойсеєву манну. На учителів гімназияльних виберає ся у нас

своїх, добре нотованих людий, божони мають сповнити великі задачі.

Чоловік, що є учителем, не повинен мати жадних переконань,

ее повинен бути готовим сновнити важні услуги.

Коли учитель має достаточний „знаня“, коли його ха

рактер позваляє гороскоп на його діяльн еть серед моло

дого поколїня, стає він впливовим, йому усьміхає ся кариера. Оди

ниці, що їх сьвітогляд перейшов трохи офіцияльнї рамки пригоРО

вані на се, що кождої хвилі нашим адміністрациiiним порядком ді

етануть ся на иныпу посаду, де сьвіт дошками забитий, а духовою

ноживою хиба шкільні учебники. Одиниці, що поважили би ся бо

ронити молодіж, коли вона па,де офірою системи, наражені на ще

більше ризико.

Сені характер учительства
своє пятно на цілих щене

рациях молодіжни, на істориї цілого краю.

запас

ставити

Втскає

що
На новий рік вислав я до виділу „ Народньої Сили“ заяву,

піднимаю ся економічного реферату на вічу руських хліборобів .

Я вислав письмо на пошту, а сам поглянув до зеркала. Мов

лице горіло черствим румянцем здоровля і сили.

Я наче відмолоднів, бо працював бодай що- то для загалу, вірив

і бачив перед собою мету, чув у
собі

душу
обновленої людини .

В думці я дякував батькови за його добре слово. Воно протверезило

мене від гнилого, довгого сну і від поганого, безідейного житя ; по

вернуло мене назад до громади чесних людині, що линуть душею

до сьвітла і праці ко10 сьвітлого стягу свободної та молодої серцем

України Руси .
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ІІоза

Процеси шкільні, що їх результатом все виключенє меньшого

або більшого числа молодіжи з середних шкіл, не рідко з епiльотом

перед судовими трибуналами в галицьких середних школах, хліб на

сущнийї. За послідне десятилЇтє можна-б еписати цілі фоліяли істо

риї сих шкільних процесів. Не було за сей час одного року, в ко

трім не прогнано би бодай кількох учеників з середних шкіл. Про

ганяють звичайно молодіж найспосібнїйшу і найбільш характерну ,

а проганяють за сьмішні часом дрібниці. Вистане се, що ученик

інтересуе ся школою літературою, щоби його прогнати, при

сім не бракує і куриозів. При домашній ревізиї пр. у одного уче

ника VI. кл. гімн. в Станиславові, забрано український переклад

« равета [стого ! А вистане і така обставина, що товариш шкільний

11е хоче бути денунциянтом свойого товариша, щоби і його прогнати .

Процедура з проганянем досить інтересна. Крім канцеляриї ц . к. Ди

рекциї, що фунгує тут як найвисша слідча інституция, зачинає фун

I'увати звичайно поважне число слідчих комісий в мешканях профе

сорів та катехитів. Вони взиваюті, до себе по одному ученикови і стя .

гають зних інтiмно протоколи. Тут виступають все як приятелЇ

,

З молодечого альбому.

СИ.ЛЬВЕСТЕР ЯРИЧЕВСЬКИЙ.

молодій УКРАЇНї.

Обнови ся , двигнись У країно моя !

В твоїii груди надія най сонцем сня

і зневіри най гине зрадлива змия !

Чи тобі-то тепер зігнивати у гробі,

коли сила нова підростає у тобі ?

Не козацтво тебе стане днесь боронить

не сьвяченим ножам купіть волії чинить

анї небо само вже тебе не зміцнить.

Твоя міць се невтомниї, щириї труди,

а твій Ш.ТЯХ тілько жертвами встелений буде !

Вже дової кейкованя, насьмішок, ху.

нај тебе не зляка ні бісів караву.т !

Будь Антеєм новим — не Геркул !

У борбі пані кріпить тебе правда єдина

і великая ціль : Irredеntа Вкраїна !...

ворог твійн
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Вистане III

молодіжн. Cї приватні розмови становлять потім головний субстрат до

виготовленя акту обжалуваня против подозрілих. Рівнобіжно з сим

йде проповідь на годинах шкільних про обовязки денунциювати Дирек

циї гімназиї „паршиві вівці“ (се термін катехита станиславівської

fiмназиї в часі одного слідства) та про се, яку всї девунциянтин

роблять сим прислугу. І вистане лиш заденунциювати товариша, щобіт

бути протеrованим і любим гімназияльним властям ;

умити руки від цілої круцияти, щоби стягнути на себе підозрінє

та кари.

Наслідки ceї системи страшні. Рік в рік з fiмназий виключає ся

значне число молодіжи спосібної та характерної, та приневолює ся

її шукати принятя до других гімназий, просити та корити ся дру

гим директорам, вивчити цілий катехізм гіпокризиї, укриваня ся

з думками, стратити віру в людий та знеохотити ся до всього, до чого

рвати ся, повинно бути задачою молодечого серця.

На кождім кроці стрінемо ми нині в Галичині люди , що їх

не дали скінчити супокійно гімназиї, зневірених, знеохочених, край

МЕЛЕТИЙ КИЧУРА.

ГЕЙ ТЕ МОРЕ...

Гей те море, ге те море

Розлило ся руське горе

Від Кавказу до Карпат.

Та слаба то ще запора,

Все ще преть ся нужди змора

Більш простору занимать.

Аж де Амур котить хвилі,

Де Альтаю видно шилї,

Аж онтам уже дійшло .

АЖ oнтам вже чути стонії ,

Нарікання і проктони

Та за мало ще й того .

Гей те море, гей те море

Розлило ся руське горе

І все дали” і далш” несесь

За широкі океани

До Канади і Парани

Та і тамки не зіпpесь.

7. VIII . 1839.
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них пессимістів, що глузують потім в старшім віці з своїх молодечих

мрій та молодечого запалу.

А побіч них іде фалянга молодіжи протеrованої, що вийшовши

з 'iмназий має вже на сумліню хоч одну денунцияцию на свого то

вариша зі шкільної лавки, а в серцю зароди поліцейського інстин

кту, іде в житє з тим пересьвiдченем, що послужила сьвятій справі,

та що сї молодечі подвиги повинні присьвічувати її в цілім житю

як найкрасші моменти в її молодечих поривах.

Ся система витискає своє пятно на ціле публичне житє Гали

чини. Вона вводить в жите одну частину зневіреними та знеохоче

ними до громадської праці, другу трусами та морально знищеними.

Не дивниця прото, що в публичнім нашім житю зі сьвічкою в днину

треба шукати характерів, треба глядати людий, що не були би ци

нїками, а мали віру в які небудь їдеали та були, охочі до борби

та досьвяти .

ІІ.

Та не лиш Галичина іде сьміло сим путем. Процес професорів

Шпойнаровського та Кобилянського показав ярко , що і Буковина

не за нами ! Ціла поліцийна система галицька з комісарами, поліцай

никами та детективами ; всі складові елементи галицьких слідств,

що попереджають у нас систематично прогнанє
кількох

студентів

з гімназиї, виблиснули тут в цілій своїй красї, з найповнійшим успіхом.

Слідство гімназияльне скінчило ся славно, головні діячі могли собі

нoгрaтулювати ; аж 5 учеників вигнано з tiмназий, буковинських та

галицьких, а тим самим замкнено їм середні школи. Та епiльоr ceї

справи, що відслонив занавісу з над сього заслоненого образа , про

цес прасовий против редактора „ Буковинских Відомостий “ кинув

на сю справу зовсім инакше сьвітло . Кождий з сього процесу мусів

сплеснути в долоні та спитати себе, чи се пeдaro и панове Шпой

наровський та Кобилянський, чи полїцийнi аrенти з найтемнійшого

австрийського закутка. Кождий сьвiдомий Українець мусів заломити

руки і кликнути з жалем : „ Доборолась Україна !“ Cї панове позво

лили собі прикрити ся плащем прислуги українству, щоби надати

ідейної закраски своїм поганим поступкам. Не-вжек думають вони,

що українство, се нечиста справа , щоби потребувала їх нечи

стих способів ?!

Тенеза цi.1ої справи ось яка : В мартї минувшого року почало

ся в черновецькій іtімназиї слідство против ученикам низшої і вис

шої гімназиї. Почин до сії,ұства ,дали спостереженя проф. ПІпоіна

ровського, що між ученикам и ведуть їх товаричні аrtітацию против

науки української мови, вмовляючи, що етимольоrія ліпша від фо

неки, що українська мова нарічіє московської, та Втягаючи їх на

така
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сходини до кацапського академічного товариства „ Карпатъ“ . Ось

і ціла генеза справи. Здає ся, що для професора української мови

не було тут сьвятійшого обовязку, як звернути всю свою енергію

на поборюванє сих течій. Таж се як- раз тут була нагода виступити

до борби з найбільшою хоробою, що точить наш народний оргѓанізм .

Хто йде на професора української мови, повинен прецїнь мати на

стілько знаня свойого предмету, щоби мочи стати до борби з учени

ком у'. кл. гімназ., або з учеником низшої гімназиї. Тут повинен

був професор розвинути перед очима учеників всю красу нашої

мови, повинен був познакомити їх з судом учених на сю справу,

повинен був вказати, що наш нарід живе, розвиває ся, здобуває що

раз нові культурні інституциї, та серед найнедогіднійших обставин,

в яких коли небудь знайшов ся який народ, потрафив здивувати

своїм поступом иньші народи. Обовязком професора було звернути

свою увагу в першій мірі на москвофільських агітаторів серед моло

діжи ix самих переконати і відвести здороги ренегатства.

в борбі, що її веде на всїх царинах публичного житя наш народ,

страта кождої сили, кождої одиниці, се шкода дуже велика

страта дуже діймава .

Та видко панове професори бояли ся, що їх аргументи не ви

держать критики учеників низшої гімназиї. Місто звернути свою

увагу на агітаторів, місто звести їх спантеличені уми на просту

дорогу, місто вказати їх молодечому запалови гідну мету, щоби до

неї рвати ся та бути готовими до посьвяти, стати їкарями їх духо

вої недуги, професори, немов жандар з новельки Франка „ Цигани “,

Вдарили в великий та голосний дзвін денунцияциї, бо за се „ Belo

bung “ буде.

Першу, що донїe --- простіть, .. Почував ся обовязаним до

нести “ директорови 'iмназиї осій аrtітациї та просив озаряджене

слідства, був професор Шпойнаровський. Проф. Шойнаровськиii

списує в себе в дома приватно протоколи і предкладає їх Дирекциї

I'iмназиї, проф. ІШпойнаровський з професором Кобилянським спи

сують в склепов й гостинній к мнатї протоколи на учеників від не

ученика, вони самі вишукують не-ученика ,
бо

видко, за

доказів вини дали сьвiдоцтва зложені товаришами делїквентів. А вже

чиетий куриоз вийшов з обидою маєcтату, що її допусти в ся

ученик III кл. гімназ. ! І з веїх сих приватних розговорів, з всіх

сих протоколів посписуваних в усяких закутинах формулує ся якГ

обжалуваня і на підставі сього акту проганяє ся 1 ученика III .

кол. і 1 уч. VI.. к.т. зі всіх шкіл середних Галичини і Буковини,

1 уч . VII. Кә1 .; — VI. к.1. i 1 уч. т . к.1 . з черновецької гімназиї.

Школа сповнила свій обовязок, коли вона Департаментом поліції,

професорії свій обовязок, коли вони агентами полїцийними.

того мато

1

18



— .

BOHILТа чи сповнили свою задачу педагогічної інституції,

задачу педагогів ? Чи на се треба педаrоrа, щоби звихнути будуч

ність кільком хлопцям, чи в праві до сього педа'оrічна інституция,

коли завинили тут хиба лиш одні професори, що кацапський кукіль

став виростати в серцях сеї молодіжи вмісто пшениці ?

Чи принесло се прогнане яку користь українській справі, чи

зробили сим прислугу українству ? Ми сьміло говоримо, що вони

перші прикрили свої поліцийні норови плащем українського патрио

тизму. Доси денунциянт був синонімом кацапа-москвофіла ; галицька

молодіж гімназияльна відчула се аж надто діймаво. Се перший раз

виступають професори-Українції в ролї полЇцийних агентів,

Учеників прогнаних оточено авреолею мучеників, зроблено ка

цапськими мучениками, жертвами, що до них всякий віднести ся

мусить симпатично, вони раз на все страчені для нашого народу,

а протерпівши раз за кацапство, якби за сьвяту справу, рознесуть

дальше сї погубні для нашого национального розвoю бакцилії. Може

бути, що по сїм червонім бенькeтї панів Шпойнаровського та Коби

лянського трусливійші натури між їх студентами стануть україн

цями, та чи сї люди принесуть яку користь українству, чи не предста

влять його яко ідею нечисту з своїм змістом і цілями, а як ідею,

що під її крилами може плекати ся моральна нужда, про се судити

ме істория.

Ми мусимо піднести тут грімкий голос протесту против пле

каню нашої галицької поліцийної системи на услугах нашої нацио

нальної справи , бо уважаемо поступованє сих панів професорів за не

достойне людий осьвічених, а не то педагогів, за шкідливе для на

шої национальної ідеї.

Буковині можемо хиба лиш одну висказати надію, що в скорiм

часі буде могла ванналах своєї істориї занотовати не меньше сьвітлі

події як Галичина, коли виховане молодіжи шкільної починає ти

тою дорогою, якою іде в Галичині.

2
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ВОЛОДИМИР ТЕМницький.

НАШІ ПРОФЕСОРИ.

ним,

cЯ синити на .

cЯ

2

великого

але

Серед вельми неприхильних, ба навіть ворожих умов, і то під

Кождим зглядом, як політичним так і суспільним а навіть культура

приходить ся нам тут на своїй земли коротати невеселе житє .

Куди обернемо ся , всюди стрічають ся наші змаганя до нацио

нального двигнeня із тяжкого занепаду з крайною ворожнечею..

Верховодячі польські сфери гноблять нас на політичному полі,

придавлюють в суспільнім становищу, старають

культурний розвiй.

Не маю наміру розводити над брутальним знасилуванєM

українського народу на двох попередних полях, хочу зате кинути

дещо сьвітла на тяжке покривдженє нашої нациї в обсягу культури,

в осiбности - ж в шкільництві.

Жиючи серед крайно неприхильних умов, український народ

мусїв поневоли зречи ся того права кождого народу

мати відповідні школи з такими учителями, котрі не лише уміли би

задавати та перепитувати лєкций, також подавати молодіжи

щось більше, як се шкільні підручники містять, або містити можуть.

Іменно кожда школа повинна виховувати молодіж в народнім дусі,

так, щоби нарід мав в своїй інтелігенциї колись справдішних про

водирів та сьвiдомих борців, що йшли би все в перших рядах, по

казуючи не так ще осьвiдомленим масам ясну дорогу та добрі спо

соби в здобуваню лЇпших умов народного життя-бутя.

Отже український нарід має право домагати ся від учителів

і виховачів молодших поколін розумного та ідейного провадженя

тих молодих своїх синів , котрих з повним довірєм віддає в школи

під опіку і провід учителів.

Добрі учителї української молодіжи повинні би живим словом,

бо не все можна зробити в шкільних підручниках, відчиняти тій

молодіжи ширші виднокруги ідейних стремлінь та змагань, впоювати

в єї горячі серця щиру, нeтaєну любов до великих представників і дви

гачів високих национальних та загальнолюдських ідей, як також зао

хочувати єї до глубокої пошани

епособом підготовлювати єї до колишньої праці для добра народу

і юдства .

в теперішних обставинах национального

і мріти не можемо про такі ідеальні школи та таких правдивих учи

телїв -виховачів. Велику перешкоду ставить нам се, що у нас майже

нема своїх українських шкіл, бо хоч деякі і є, то понад ними рос

постирають ся чорні крила шкільної системи.

Для всіх Високих змагань та сим

Ми на жаль ЖИТЯ

А ті крила гасять
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по школах та

тут,
на

се - ж

всякі благороднійші пориви, убивають зі страшним зловіщим допо

том кожду " свобіднійшу думку, а по розсадниках просьвіти сіють

кромішну пітьму низького обскурантизму, застарілих традиций та

рабства ...

Не живих людий з самостійним способом думаня, незалежних

від ніяких авторитетів бажають виховувати наші власти шкільні,

а бездушні ляльки та механічні маріонетки, котрі-б „скакали, як

пан каже ! “

Такого вихованя по школах, котре стояло би гідно на висотЇ

своїх задач, український народ тут в Галичині, в сїм найбільшім

краю конституцийної Долитавщини, не має...

Але погляньмо, чи є хоть у нас зимна наукова

обективність, котра вже що найменьше повинна би цїхувати научні

заведеня ?...

I великиін жаль, мусимо рішучо сказати ні ! еї

нема !...

Ось придивім ся, що діє ся по наших гімназиях : поїдьмо лише

кілька миль зі Львова на схід , хоч би до Золочева, а побачимо, що

тут діє ся. Золочів саме місто до половини українське,

а околиця самі українські села з чистим українським населенем ,

хіба лиш де-не-де попаде ся якийсь гурток чужинців, яко двірська

служба, або якісь низькі державні функционарі. Але що- ж : tiмназия

в Золочеві польська, а в тій гімназиї ?... „рай тай годі !“ ...

Тут на шкільній лавці нема ріжниць Поляки і Українці

в згоді!... У строюють Поляки вечерок Міцкевича помагають їм

Українці : сыпівають, деклямують, аж серце радує ся ! А прийшла

черга на Українців урядити вечерок в честь Певченка , то по

яки... думав би кождийї, віддячили ся і помагали такок...
a.jе ні !

Бо ось так професор Сендзімір Ян де Остоя противит
ь

ся тому !

Він виголошу
є

довжезну тираду, в котріїї накидає ся на нашого rе

нія , понижує его до становищ
а

простого козацьког
о

лірникі, про

зиває гайдамак
ом

і кінчить сю піду свою баталіїю це підіїiiшн
м

3aK.IXOTEH
EN

: że czcić pamięc Szewczen
ki

w polskiej szkole -- to

barbarzy
ństwo

(!)

І що- ж ? Чи ся лайка чоловіка , котрий по уха тоне в пові

нізмі, зможе хоть тінь якусь кинути на сьвіталу стать евченка ?

Безперечно ні. Cї слова відібють ся мов окриштал чисту і високу

память нашого генія та хлюпнуть своєю грязею в лице автора, що

пініть ся злостию та наливае ся жовчию гидкої злоби .

Але Додатний вплив молоду

авдиторию, чи не затроюють вони мосюдих душ шовінізмом

hІюзивним национальним засліпленем ? ...

ЧИ такі Вискази мають На

та екс
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А що- ж

До доповненя сильветки шановного пана професора Яна Остоя.

Сендзіміра додам, що перед роком він поставив був на учительській

конференциї безличне внесене, щоби ученикам Українцям було за

боронено розмов.1яти в гімназиї по українськи. Дальше заборонив

гімназияльному сторожеви – вке на власну руку а може і ні ?

говорити до учеників Українців по українськи в противнім разі

загрозив ему, що проженеть его зі служби.

І більше ще подібних подвигів.

на се „ Русин“, пан інспектор І. Левицький ? Що

„справедливає шкільна Рада ?

Проф. Сендзімір сказав був раз: „ja sam chetnie poszedlbym ze

Zloczowa, ale moja misja jeszcze nieskonczona “ (?!) Ріжні люди рі

сжно о тііі місиї говорять, дехто каже, що місия Сендзіміра-се саме

зневажане У країнців і їх великих людий і таким способом акция

польонізациї „ na kresach “ ... В кождім разі цікаво би знати, в чім

лежить та місия.

Коли вже пишу про проф. Сендзіміра, хочу за одним заходом

ще раз зачерпнути всю моральну гниль, щоб добути з неї другого

примірного проф. „господина “ Іоанна Саноцкого.

Поперед скажу, шо тут будемо мати до роботи з другим по

дібним „ великим чоловіком “ лише з тою відміною, що СаноцкиİE

вправді неменьший шовініст та ретроград, але зате „русскій“ .

Він так само потрафить прозивати Шевченка , але може ще

гидкійшими словами се вже має спільне з Москалями, що здо

рово Келене от хоч би згадати допись в „ РусланЇ“ з липня

1898 р., де автор наводить ipsissima verba проф. Саноцкого на

адресу Шевченка в роді „ hajdamacki pijak, ktory walal sie w kar

czmie popod ławki i śpiewał apoteozę zbękarciałej kozaczyzny“ .

Иньші делікатні“ вислови проф. Саноцкого, котрі він виголо

шував в школї перед учениками VII стидно нам повто

ряти ... У проф. Саноцкого се вже на порядку дневнім прозивати

українську мову „najpaskudniejszymLargonem, ѕtо rаz obrzydliwszym

niż żydowski“ .

На конець занотуємо ще один многоцінний внеказ „господина “

професора. Іменно в кілька днів по вечерку Котляревського та сотнЇх

роковин відродженя української літератури, котрі золочівська гімна

зиялына молодіж: обходила торжественно, зачув проф. Саноцкий, як

один ученик VI к.1. фукнув ся до другого і ужив слова , а куши ! “

Се ,дало нагоду проф. Саноцкому до подібних ельокубраций, як:

„0, wczoraj był na hajdamackim wieczorku i tak przejął się

hajdamaczyzną, że dziś już i słów hajdamackich używa...“

Знаємо, що в наслідок згаданої дописи в Русланї інспектор .

Левицький робив проф. Саноцкому деякі уваги — до „ Русина“ пак ,

2

на

Коляси
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Якось инакше

інспектор мають більше відваги, ніж до Поляка Сен,дзіміра, все то

но показує ся, що се був горох 10 стіни, коли

Саноцкий по тім всім далї свое торочить.

Ось маємо два наглядні зразки „ наших професорів “. Ми дуже

радо не хочемо і не можемо ћенералізувати поняття унаших профе

сорів“ на всїх галицьких гімназияльних учителіїв, але
що есть їх

спора пайка того го,4ї заперечити .

2 :3



Хронїка з нашого життя .

Всій хроніці міститін мемо звістки з житя нашої молодіжи

з цілої України по сім і по тім боці Збруча. Просимо проте всіх то

варишів подавати нам як найдокладнійші справозданя з житя всіх

гуртів нашої молодіжи. Просимо о се так товаришів-академиків з Ві

дня, Черновець, Градця, Лубна, Пшібраму як і всіх товаришів із

середних шкіл. Сих послідних просимо специально ще подавати нам

докладно звістки про сьвяткованя Тарасових вечерниць. Коли хроніка

ся має вийти повна, мусить вона дати одноцільний образ житя всеї

української молодіжи, а се можливе лиш тоді, коли всї товариші

причинять. ся до її веденя.

І.

МИХАЙЛЮ ГАЛУЦИНСЬКИЙ.

НАУКОВИЙ РУХ У ТОВ. „АКАДЕМІЧНА ГРОМАДА“ У ЛЬВОВІ.

Коли тепер приходить ся вивести характеристику наукового

руху в тов. „ Акад. Громада “ в останньому шкільному році 1899,900,

то здається, не буде від річи сягнути тут троха назад.

Вже з завязанем „ Ак. Громади “ йде в парі науковий рух.
Ви

дно однаковож, що не можна було його так з'організувати, щоби

праця йшла успішно. Завязано „ Научний Кружок “, що мав виклю

чно займати ся уряджуванєм відчитів, рефератів та дискусий ; видно

Отже охоту
та про те праця йшла пиняво. Протягом двох літ

було лишень кілька відчитів.

Цілий рік 1897/98 що так скажу зійшов лишень на рівні

проби реорганізациї „ Научного Кружка“. Подавано ріжні проєкти —

а слїду дійсної роботи було мало.

Що правда, видна була охота, але при ній була вже

добра сума рези'нациї, що між молодіжю, мовляв, тепер організация

також
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але за те

якої-небудь роботи, а специально научної втов. „ Ак. Гр.“ являєть

ся неможливою.

Така думка була одначе хибна, бо вже в слідуючім роції 1898/99

почала ся серйозна, наукова робота. Завдяки кільком товаришам зре

організовано „ Науковий Кружок“, поділено його на секциї і в тих

секциях з'руповано охочих до роботи членів.

Цілю „ Наукового Кружка“ е лишень самообразованє. Не ходить

про стисло-наукові праці, діло лишень в сїм, щоби членів заінтере

сувати всїми новостями, щоби, так сказати, ми йшли з Европою на

кождому полї разом, щоби інтелектуальне niveau кождої нашої інте

« їrентної людини було таке, яке є в інтелігентного чоловіка на заході

Европи. Ми не творимо наукової роботи, але ми творимо прольоr до неї.

Поділ прації на секциї не конче так дуже добрий

корисний, як се видно по роботі, яка в секциях розвинула ся. В р .

1898 99 були такі секций : літературна, соц.-економічна, природнича

і правничо-історична. Разом всіх відчитів і рефератів у всіх секциях

попероднього року було 42. Найбільший розвиток показала літера

турна секция. Тут в відчитах та рефератах найбільший інтерес пред

ставляли чужі літератури, як росийська, польська, норвеrська, го

«Тяндська, француська ,

в біжучому році поділ ось який : є секция літературна, істо

рична, суспільних наук, природних наук і фільософічна . Протягом

одного місяця — бо від 12-го листопада до 16-го грудня наукова ро

бота представляєTь ся ось як :

з раменті Наук. Кружка було : відчитів 1 ; реф. — ;

літер . сек. 1 ;

істор. секций 5 ;

сек . сусп. наук 2 1 ;

сек. прир. наук 1 ;

сек. фільос. 2 :

Дискусиї над відчитам н і рефер. бути більше або меньше живі,

але мож було видЇтн все горяче заінтересованє до норуіненнх преле

Тентом питань. Саме заінтересоване, що правда, це за мало значить ,

треба це і познакомити ся зі самим предметом, але тут брак часу,

абсорбованє нньшими занятями не позваляє на се.

Се був би короткиіі образ діяльності „ Наукового Кружка“. Рух ,

сей не може устати ; в теках поодиноких секций є тілько відчитів

зголошених, що науковий рух має тверду основу до дальшого роз

вою. Притім зазначу, що від тепер місячно будемо товаришів здо

млювати про нашу научну роботу.

У Львові 16. XII . 1899 .

•
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II.

МИКОЛА КОШАК.

житє ВІДЕНСЬКОЇ Молодіжи.

м

лась головно

До позаторік усе студенство віденського університету вело звін

чайне, традицийне студенське житя і коли це йшло про загально

академічну справу, то всї солідарно обставали за нею. Коли же наш

краянзапалив язиковими розпорядженями уми всіх австрийських наций,

закипіла в слід за тим і национальна боротьба між студенством,

а головно між чеським та німецьким і приснішила упадок самого

сподвижника тієї боротьби. Щезла німецька толерантність, щезла

і славянська емиренність. Як перше уся молодїк університету діли

на дві кляси : на убогу синів пролетарських і бо-,

тату — буржоазийну з ріжними меньше наперед виступаючим по

літичними відтінками, так тепер розділилась вона на два ворожі та

бори : німецький і словянський. Завзятє кипить в обох таборах і ко

нець-кінцем глагоїть ся пивом, або під впливом пива доводить до

буденних або нічних катастроф, котрі від часу до часу потягають

за собою застанову буришівських Bummel-ів, або заборону впопеня

урядових документів писаних ненімецькою мовою. Так воно вигля

дало -б зверхн. Фактично однак пюелїдні політичні події вплинулІІ

корисно на віденське студенство. Буршiвськi кнайпи роять ся іt

тепер ночами від ріжнобарвних шапочок і тепер льл€ть ся ниво, к

дають ся рукавички, та тепер всї ті зібраня прибрали в основі 30

веїм нньший характер. Замість давних амізантних жартів чути тепер

горячі патриотичні бесіди, заклинаючі поклики до себе самих, по

клики до прації для покривдженого “ народу. Між зібраними бур

пами мож побачити й їх резонуючих про народні кривди““ товарн

шiв зиньших університетів і висших шкіл німецьких, а також і з

Німеччини. Йдуть і відчити із екрайно национальним завзятєм, котрі

кінчаться голосними окликами „ Heil “ i вiдсьліванєм
Wacht am

Rhein“ та аплявзами для присутних радикальних послів. Багато

слів, багато шуму скаже хто з боку але все ж то таки перехід

до ліпного. – І ми, малий гурток української молодіжи у Відні

адо витаємо сей буршівський перехід до ліншого, тим більше, що

німецька молодіж вже хотьби ізза своєї численности все була, сказа

ти- б так, звичаєвим регулятором тутешнього, буденного, студентського

житя і єї звичаї входили також поміж словянське студенство, ана

віть і поміж наші у невелику громаду , а доля нашого народу

позволяє нам на ніякі пустословні шуми і руйнуючі примхи.

Та коли по німецькому студенстві повіяв пангерманський вітер

і звіяв Єго до живійшої орі'анізациї стутенство

22
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таким чином

спочуло себе- за слабим до якої-такої боротьби із чисельними німець

кими автохтонами“ і стало покликуватись на всемогучу Рассію,

Очивидно, що показало воно. тільки свою неміч і не

змогло найти богато приклонників. Винявши полудневих Словян,

ніхто із прочих словянських студентів не відважив ся отверто виста

вити себе на сьміх і записатись під хоругов панросийських аrентів .

Навіть торічне сьвято Пушкіна не залучило. всіх словянських студен

тів бодай на часинку в одну цілість. Чеський „ Akademicky spolek“ ,

українська „ Січ “, росийське „ Общество студентовъ зъ. Россіи “ (!)

і польське „Ognisko “ оетентативно заявили, що не возьмуть в тому

сьвятї участи задля того, що в комітетї взяли керму українські ре

нег'ати , а іменно галицькі псевдорусскie“. члени тов. „ Букавіна “ .

Вже та перша проба невдалась і тільки засоромила тих слабодухів,

що опустили крила, дали хрестик на свою нацию і взялись кокету-

вати із рокийськими пазурами та ще за посередництвом аrентів, ренс

татів . Показується отже, що словянське студенство ніколи не зіть

лєть ся в один табор під хоругвою панрусизму і що всякі зма

ганя ar'ентів компромітують тільки заманених словянських студентів

в очах сьвіта, а Німцям дають добру тему до сьміху і глуму.

Виходить проте корисний досьвiд для словянського студенства, а

„посрамленіє " для аrентів. — І сього року уконституовав ся с.10

вянський комітет для сьвяткованя роковин смерти словінського ґенія

Пещера, та і тепер склалось те саме, що торік із сьвятом Пушкіна .

Тов. „Січ “ на запрошене товар. „Slowenija na Dunaju“, з котрим

впрочім доселї оставало в дружних зносинах, відповіло ось як :

„ Кві
Квальне Товариство ! — На Ваші запросини до уділу в сьвят

памяти великого словіньского поета в словянськім комітеті,

заявляємо, що наша национальна карність повелїває нам

веякі корпорациї, в яких засідають ренегати нашого народа. Ата

кими ренегатами Руси-України є в словяньскім комітетї члени тов.

„ Буковина“ у Відни. Заявляємо однак, що заховаємо і на дальille

наші симпатиї, які почуваємо до всіх словянських наций, а до Вас

особливо... Відень, 27. XI. 1899. Иван Семанюк, голова тов. і делегат,

Сильвестер, Яричевський, делєгат“ .

Колиж так німецькі национали горячать ся супротив С.Товян,

а Словяне роблять досьвiди на собі самих, то поступова молодіж

відпекує ся усякої участі від национальних комедий " і віддає ся

постійно прації над собою і над робучим людом. Відсьвятковане де

сятих роковин смерти Чернишевского та сотих роковин уродин Гай

ного показали, що поступова . молодіж щораз то
більше зискує

приклонників
, а головно з посеред убогого студенства

, і що вона ще

айбільшу
має будучність

. Маємо надію, що і на наше сьвято в честь

KOBAHO

оминати

ч
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нашого кобзаря Тараса Шевченка, котре постановило тов. „ Civ “ у

мартї відсьвяткувати, явить ся вона численно і віддасть поклін аno

сголови правди науки .

Н. Н.

„БУРСА БРАТСТВА СВ. ОТЦЯ НИКОЛАЯ В СТАНИСЛАВОВІ“.

Так звучить урядова назва, сеї інституциї, що двигнена при

ватними жертвами при живій участи дооколишнього населеня. Нинї

бурса властителькою камяниці і хорошого города ; люди вдоволені,

що бурсу збудовано, та чи можуть бути вдоволені з помочи, що її

бурса подає біднійшій молодіжи ? Чи бурса ся сповняє свої задачі,

чи дає материальну поміч біднішим ученикам і помагає їм стати

сьвiдомими Українцями та по скінченю гімназияльних студий від

дати свої сили на службу народови ? Таке питане під сим заголов

ком виглядає хиба на іронію тим сумнійшу, що Станиславів так:

зжив ся з порядками в сїй бурсї, що уважає їх за зовсім нормальні,

не шкідливі, а бурсу сю все ще за філянтропійну інституцию. Мусимо

посьвятити кілька стрічок сїй ідеальній інституциї.

„ Братство ім св . отця Николая“, що удержує її, є раr excellence

москвофільське. Члені його заасекурували ся против напливови

до братства елементів українських та поступових. По статутам ко

ждий, хто хоче бути членом того братства, має відбути безліч всі

Тяких” церковних церемоній , як сповідь, слухань Служб Божих і т. п.

Розуміється, що виділ братства „ своїх “ людий від тих усїх обовяз

ків звільняє, а „ не-своїм “ через ті церемонії робить вступ немо

ЖІНВ1 м .

Свого часу став ся був навіть такий куриоз, що в те братство

не принято попа, теперішного інспектора шкільного в Надвірній,

хоч братство мае характер чисто попівський.

Знаючи меньше більше, хто станиславівську бурсу удержує, при

гляньмо ся її безпосередним настоятелям. Давнійше був її настоя

телем о. Іван Литвинович, найтвердший між найтвердшими, а тепер

є ним о. Михайло Семенов, гімназияльний катехит, що старається

вступати в сліди свого попередника. Чоловік сей з'ївби всьо, що не

носить ціхи рутенства та москвофільства. Знаємо кілька випадків,

де на учеників шукано ріжних ключок і вкiнци таки прогнано їх

з бурси за те, що були „ фонетиками" . О. Семенов дуже нерадо ди

вить ся , як ученик читає яку українську книжку з гімназияльної

бібліотеки, а книжки приватні сейчас конфіскує. Так пр. одного
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ученика за Левенкові „ Пани й люди “ і за Федьковичеві поезиї

узнав трохи не анархістом і стеріг його на кождім кроці, а коли

побачив у
него Шевченкового „ Кобзаря “, то. сконфіскував його

з початком
шкільного року

держав у себе аж до вакаций. У кра

їнсько-руська література після него саме дранте; бурсаків заохо

чув. до читаня німецьких книжок, вихвалює їх літературну стійність;

а українсько-руські на кождім кроці ганить. У дає він великого при

ятеля учеників і вимагає від них довіря, та хто з них перед

ним звірить ся, то він робить із сего відповідний ужиток. Як же

хто опустить етаниславівську гімназию, то того перед його товари

шами малює так, чорно, що дивуватись треба, як той будь- що-будь

поважний чоловік може бавити ся в такі дЇтвацькі сплетнї. Мораль

ний вплив його просто убійчий для молодих умів .

Вихованці бурси старають ся дорівнати свому настоятелеви.

Найбільше між ними москвофілів . А гіпокрити з них знамениті !

Не-москвофілам жите в буреї просто невидержиме. Ще старшим, то

трохи вільнійше, але що мусять терпіти молодші і від товаришів

і від старших, сего прямо описати не можна. Котрий з них слаб

шого характеру, той формально мусить укривати ся і устами кидати

наругу на те, що в душі вважає за сьвятощі.

Не диво отже, що зі станиславівської бурси виходять з мали

ми виїмками самі москвофіли, котрі йдуть звичайно на теольоrtію,

а ідеалом їх є добити ся як найскорше кавалка хліба й вигідно

ч

Жити .

хоч по

Дехто може скаже, що я суджу за остро, бо бурса виховала:

части і кілька сьвітлійших одиниць. На се відповім, що

в порівняню з тими одиницями, котрих бурса занапастила, се число

мікроскопійно мале.

Не диво отже се, що українському загалови не принесла вона

найменьшої користи.

Додати треба, що до станиславівської бурси хлопськиii син ді

стане ся аж тоді, як уже покаже ся лішим учеником; до першої

кляси приймають звичайно поповичів, а потім ак беруть хлонського

сина, щоби їм задурно з товариського обовязку “ помагав в науці.

А як обходять ся там з хлопськими та міщанськими дітьми ! Раз

пр. один міщанин довшні присилав гроший за сина. Отже

настоятель, ганьбячи раз того сина за якусь провину, каже: „ Bн

диш, тато не приїздить, як бн бояв ся чого ; і ти не тіший від

него! “ Що такий докір цитинї вчути не дуже приємно, се річ більш

час Не

ЯК Певна .

Ми ще нераз мати мемо нагоду говорити про етаниславівську

бурсу й її настоятеля , сеіі раз кінчимо. Ліш одна еще

увага . Дехто назво мене чорним невдячником, що я , вигодованинг

ОТЖе Па
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таке
бурсацьким хлібом, тепер пишу про неї. На ее скажу, що

я ніколи не зобовязав ся за бурсацький хліб спродати своїх нацио

нальних і суспільних ідеалів і як бурса веде завзяту борбу против

тих ідеалів, як стараєсь недопустити їх до своїх вихованців, ав кого

вони вже є, то викорінити їх , тоді я не обовязаний мовчати і то

тим більше, що лиш завдяки постороннім впливам дійшов я до того

сьвітогляду, який тепер маю, а доходячи до него мусів я богато

витерпіти в бурсї так зі сторони начальства також товаришів.

Бурса вщіпльовала в мене лиш погорду і ненависть до

всього, що повинно бути міні сьвятим, а стати в обо

ронї своїх ідеалів і вказати, відки їм грозить небезпе

ченьство, се мій обовязок, котрого не съмію занедбати

за цїну буреацького хліба.

ЯК

2

ХРОНІКА З ЧУЖОГО ЖИТЯ .
mine

В сій хроніці будемо містити звістки з житя молодіжи других

народів. При сїм одна замітка. Не давний се час бо не минуло

доси десятка літ від нього йшла жива вимiна думок між словян

ською поступовою молодіжю. „Casopis českeho studenstva “ мала двох

постійних дописувателїв з поміж української молодіжи; „Ognisko “

opi'ан польської поступової молодіжи містив статї товаришів Україн

ців в українській мові; устроювано з'їзди словянської поступової моло

діжи. Сю живу вимiну думок хочемо ми знов відновити та не хочемо

її обмежати на словянську молодїк длятого, що Словяни се „братні

народи “; хочемо удержати її між поступовоюмолодіжю цілого сьвіта .

Дая нас жаден нарід в цілости не в братним народом, бо нарід скла

дає ся з поодиноких кляс, з котрих одні придавлені, поневолені ста

тють до борби о свої інтереси, другі правлячі і пануючі живуть

з праці кляе поневолених. Та ті поневолені кляси се нані природні

брати, се союзники наші в борбі оправа нашого поневоленого наро

ду . Снх союзників знайдемо між працюючими верствами так францу

ського, німецького, як також і серед польського, чеського

ського народу.

Вся молодіж, що силіі свої посьвячуе борбі оправа поневолених

верств, що її ідеалом здобуті належні права поневоленим верствам

свойого народу,
се наші

другін товариші; звістки з її жити будемо

містили в отсій хроніці. В дальших числах помістимо статї про пра

цю для працюючого люду данської молодіжи, про участь француської

молоді:ки в борбі о свободи і людскі права; в однім з слідуючих

та москов

і
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2
чисел поговоримо обширнійше про тамтогорічні голосні в сьвіті події

з житя російської молодіжи веїх народів. Зі справою обговорюваня

бурливого подіями житя молодіжи в росийській імпериї вяже ся

потреба поговорити і про сї пута, якими звязана ся молодіж. .

Містимо тут звістку, що кидає яркс сьвітло на відносини в ро

сийських fiмназиях, яку подали часописи. В гімназиї міста Суми ди

ректор уважав за свій обовязок поінформувати молодїк про проекрип

цийну систему, що її введено при приниманю молодіжи в універси

тети та при сїй нагодї виголосив до учеників VIII . коляси бесіду,

що дуже ярко характеризує росийську шкільну систему.

Кождий iмназияет, що його раз вписано в чорну книгу, тра

тить право вступу на університет. Директор напоминае учеників,

щоби між ними не було духа опозицийного, бо се потягає за собою

сейчас - втягненє до чорної книги. А сей дух опозициї бушує між

молодіжю, головно молодіжю біднійшою.

в інтересї добра був би він противний і всякому підпомаганю

материяльнок у молодіжн. Досьвiд вчить, що з момочи користає вла

сне найбільш молодіж найнижних верств. Ся молодіж в гімназиї

поводить все опозицийно против властям і викликає ріжні непожа

дані ферменти. Длятого каже директор з патосом tiмназиї повин

ні стояти отвором лиш для дітий шляхоцьких і для дітий висших

верств, а не для дітиій голоти.“ Коментарів до сього не даємо, най

коментують се наші свободолюбні „русскіи . “

(Звістка про се в „ Kraja.“ – ч. 45)

В. О.

1

ВОЛОДИМИР ГУРКЕВИЧ.

РУСини-УКРАЇНЦІ В ГАЛИЦЬКИХ СЕРЕДНІХ ШКОЛАХ.

Найважнійша і найбільш характерні інституция найновійшого

віку се школа. Здобуток на-скрізь новочасний і його сліди видні

в кождім, так скажемо, кутичку суспільного житя нинішньої хви

-тини. На місце давніх границь і меж станових і кастових суспіль

ности, колір то уродженє і монастир витворювали сю верству на

рода , що веде провід духового і культурногойого житя, що на

дає йому, так сказку,історичну краску, на місце того станула пикола ,

що має, принаймні, так загально розуміють її завданє, одинока давати

кваліфікацию до вище згаданих цілий. Така вага школи в теперішніх

2
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коли

часах, а ще більше в будущині, коли через есей фільтр пропускати

муть не лиш криничну воду, але й великі маси рік та озерів, себто

коли школа стане приступною не лиш для малої частини суспільно

сти, лише обійме найнизші низини її. В нинішню пору має школа

ще один незвичайно важний наслідок. При загальній нерівности 10

літичних прав витворює вона сама сю упривілейовану колясу, котрок

сегодня стоять парляменти, держави, культура і богацтва. Тим то

величезне її тепер.значiнє для полїтичного розвитку народа. Коли

максима, що „ того будущина, в чиїх руках виховане“, мала яку

вагу, то певно найбільшу в наших часах, школа стала пред

метом завзятих політичних і суспільних боротьб. Змагане до удер

жавлюваня інституций, піднесений найнизпгими верствами суспіль

ности, так поборюване на иныпих полях, що-до шкільництва заак

центовано відраду високими сферами державної управи, щоб продук

цию школи обернути на свою користь особливо в сих краях, де роз

тривають ся тепер великі национально-політичні боротьби. Коли

прим. в Англії ще сегодня школа є інституциею приватною, то

в Австрий удержавнено її більш-менып ще у 18. в. для германі

зациї. З конституцийною ерою віддано половину шкільництва краєвііі

управі, тепер уже для польонізациї. Вже з того виходить, що

школа на українсько-руській териториї Галичини не виходить раr

excellence на користь українсько-руському народови, бо її управа

в руках сього народа. Вже на се складають ся всякі системі

і тайні норми, щоб українсько- руський народ не продуковав інтелі

Тентних сил. Часті голоси з польського боку про гіперпродукцию

інтелігенциї не остають без наслідків - а жертвою їх падають Русини .

На се служать мундури, оплати , іспити і СендзЇміри. Тому то най

важнійшою точкою национально-політичної програми Українців у Га

личинії повинно бути вирване управи шкільніцтва з рук

ІІ оляків. Се конечно важнiйше домаганє, як урядові мови й иніші

т. зв. национальні здобутки. До тепер у Русинів поза всякими прак

тичними і принципiяльними політиками се домагане відкладано якось

на другий плян, чи то не порозуміто ваги ітого , чи що иньше. В най

новійших часах слідно поступ на сім поли. Наша молодіж, звернувши

ся до студий і праці над культурними змаганями Русинів, піднесла

ясно й рішучо свій голос у сїм напрямі, а найбільше знаним про

явом сього бу.10 віче за українсько-руським унїверситетом. „ Молода

Україна“ , що має бути виразом теперішнїх змагань молодіжи, взя.та

у свою програму обговорювань галицького шкільництва, як річі пер

Ішорядної ваги, особливо середніх шкіл, до котрих вище наведені

гадки без застережень мусимо приложити. Маючи на метї осьвітлю

вати наші середні школи з усіх боків і ставити наші домаганя, бу

демо подавати як найчастійше статї з сього поля. На тепер подаємо

не

2
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наших

товаришам кілька статистичних дат, що дотичать фреквенциї Укра

їнців-Русинів у галицьких середніх школах. Вони неповні, з про

пусками (не наша в тім вина), але дадуть се, чого від статистичних

чисел домагаемо ся, себто, щоб кидали сьвітло на постепенний роз

виток якоїсь справи. А сї числа не одно нам скажуть, коли до них

приглянемо ся, а особливо скажуть нам, які гріхи давлять українсько

руську суспільність за те, що крізь понизші цифри визирає невесела

усьмішка, а блиск сльози.

Пригляньмо ся сим урядовим числам середніх гімназия ль

них шкіл що -до учеників- Русинів по їх обряді і народности. (Глянь

таблицю на соїдуючій сторонї).

Що говорять нам еї числа ?

Передовсім треба тут розділити українсько-руськi fiмназиї від

польських і німецьких. Перші чистом своїх учеників вступають у зви

чайні ряди австрийських гімназий, але й тут годі устерегти ся від

заміту. Чисто- українські гімназиї (у Львові, Перемишли, Ко

ломиї) що-до чисельности своєї уступають далеко перед чи

-ето польськими у тих містах. З педагогічного та гигієнічного

боку се може корисно, але се виключає збільшуване числа

гімназий у сих містах. Се сумно, що ми у Львові на довго не маємо

вигляду мати ще одну українсько-руську гімназию.

Ідім далі. Вражае нас се, що чисtо Русинів не доходить

увїякій польській гімназії (де у сїм місті нема е руської)

до тої висоти, щоб для них можна заложити окрему tімна

зию. На се треба найменьше 200 учеників. Тернопіль дійшов того

числа, зате й має вже українсько-руську гімназию.

Найкориснійше за Тернополем виріжняють ся Самбір , Стани

еславів, Бережани, Сянік і Броди. З того виходить, що найблизші

українсько-руські гімназиї мати муть на ціли забрати укр.-руських

фреквентантів сих гімназий. Не кажемо, щоб як-раз у сих гімназиях

ман бути наші гімназиї, вони можуть бути побіч , але мають бути

для тих Русинів , що заповняють згадані гімназиї.

Придививши ся числам Русинів у тій самій гімназиї з року

на рік бачимо, що зріст дуже помалий а навіть упадок ; за останні

роки бачимо увище згаданих пятьох tiмназиях такий процентовий

зріст : Сянік 199 % побільшеня , Бережени 13°/о, Броди 12 % , Стани

славів лише 5°/о, а Самбір навіть більш як 2" % зменьшеня. Зинь

ших міст, де Русини творять лише малу частину учеників мають

розмірно значнній зріст Ярослав (39 %) і Новий Санч (335°/%), а за те

зо, очівська гімназия показує зменьшене 8°/о, що річ дуже не відрадна.

Ще один бік сеї статистикiн. На перший погляд уже кидаєть

ся в очи чис.това ріжниця в рубриках : гр. кат. обряда і українсько

руської народности. Зго,да між обома рубриками рідка, хоч ся згода

2
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189718

Гімназиї:

1895 16 1) 1896,1 1898/9

гр. кат. укр. гр. кат. укр. гр . кат. укр. гр. кат. укр.

обряд. народ. | обряд. народ. обряд. народ. обряд. народ.

1

114 108 120 114 138 132 155 150Бережани

Бохня2 11

1

11

1

11 2 10 3

3 92 104 99 101 96 115 111. 98

814 83 74 74 74 74

5

Броди

Бучач

Вадовиці

Дрогобич

Золочів

6 72 72 83 82 82 84 86 86

7

12

99 95

213
601 20 ;

141 ) |141 )

5 2

8
321

Коломия
40

108 99

54 | 46 1
224 210

70 j 170

5

5 85 87 78

411 26 )
235

195 )
227

212 )
283

243
269

8 11

95

9 Краків св. Анни

1

10 св. Яцка 7 7 6 4 6 4 4 225

11 III 5 3 4 с
е

З 3 2 223

12 425 431 394 395 426 427 485 486

5813 45 45 42 52 52 5922

Львів, Академ.,

II

Франц Й.

IV

49

6914 69 60 80 69 к

60 60 64 64 69 67 66 632015

16 54 47 57 45 55 43 60 6025

17 Новий Санч 12 10 15 11 17 14 26 19

18 1 2 2 2

1

.

19

Підгірє .

Перемишль І

ІІ .

38 29 46 41 50 27 3550

40720 254 254 288 288 322 323 4122 )

21 Ряшів 12 5 14 4 12 4 10 3

22 158 158 176 167167

141

158

138

182

14923 145 142

181

151

162

155

Самбір

Станиславів

Стрий

Сянік .

155

24 132 132 130 130 162
х

е

25 85 108 98 136 11790

626 (б 4 4 4 4 3

27 151 151 176 166 220 220 220

Тарнів

Тернопіль

Хирів

Ярослав

Ясло .

217

728 14 6 11 6 15 713

8329 58 47 64 53 76 55 72

30 34 34 27 27 28 28 27 27

Разом 2.545 | 2.443 2.561 | 2,424 2.810 | 2.656

1) Дані за літа 1895/6, 1896/7, 1897/8 чернані із : „Sprawozdania с. k. Rady

szkolnej krajowej o stanie szkoi srednich galic. Дані за останній рік брані з від

повідних гімназияльних справоздань.

*) Справоздань з сих гімназий не можна було мені ніяк дістати .
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повторяеть ся в певніх гімназіях : в Бучачи, Дрогобичі, Стрию,

Яслї, але в іны іх усіх ся ріжниця дуже яскраво виступає, а най

більше чисто гр. католиків неукр?.- руської народности маемо у львів

ських гімназиях. Коломиї, Ярославі та Бохні. Загально беручи ся ка

теория таки навіть зростає значно (105 : 138 : 160). Певно, не усї

греко-католики е Русинами, як і не всї латинники Поляками, але

понайбільш маемо тут діло з Русинамі -репеrарами, що не признають

ся до свої народност . Беручи абсолютно сї числа і зважуючи не

достачу нашого национального впливу на інституциї середнЇх шкіл ,

се чисто не вели
лике, који одначе возьмемо під розвагу відносини сих

чисел 10 загальної скількости Русинів, то вислід дуже прикрий :

в р. 1897 8 було таких ренег'атів аж понад 5 ° % усЇх гр. католиків.

Правда, ей прoтивні прояви : деякі жиди та латинники приши

сують ся до укр.-руської народности ( жиди у Дрогобичи, патинники

по руських гімназіях), але сені набуток не покриває далеко нашого

убутку в користь польської нациї, усї Русини не- греко-католики

разом не покриють 2:3 гр. кат . Поляків у перемиській польській гімна

зиї за 189718 р. Коли прирівняємо загальне число Українців- Русинів

до загалу гімназиясыної молодіжи, то також не дійдемо до сьвіт.Лих

результатів. Роки 1895/65 1897 8 показують такий процент зросту

в гр. кат. обряді : 17:51 : 18 :7 ) : 19-35, ав українські народности :

17:08 : 17:79 : 18• 2 ). Себ- то иньшими словами : Ми, Українці- Ру

сини, найчисленній ший елемент у Галичині, так ма.10

культурні, що не даємо і 5 -ої частини гімназияльної

молодіжи. Про вину, нашу в тім напрямі говоритн мемо пізнійше.

Ще гірше, чим по гімназиях, стоять Русини в реальних школах.

Русини дуже слабо засіі.1яють їх, вони нaчeб чули яку відразу до

них. Цифри відзеркаллять нам Інше сумнній дійсний стан :

Реальна школа :

1895/6 1896/7 1897 8 1898/9

гр кат. укр . гр.кат. укр . гр.кат укр. гр.кат. укр .

обряд. народ.| обряд народ. обряд. народ. обряд народ.

1 3

1

7 3 7 7 7
Краків .

Львів2 22 19 42 35 59 4525

23

49

293 Станиславів 24 24 23 29 33 33

4 Тарнiв .

Тернопіль .
29 29 43 43 60 65 74

7
3

Разом

7
8

78 115 94 151 136

З тої табличкң бють передовоїм своїми числами Іьвівська і тер

нопільська реальна школа. Колін перша дае величезний процент гр.
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католиків- не-української народности, то друга показує значний при

ріст" нашої народности без ніякого ренегацтва . Доволї прикро вдаряє

станиславіська реальна школа з дуже незначним числом Русинів, тим

більше, що східна Галичина має лише три такі школи. УсЇ иньні

осьвітленя можна легко з самої таблички витягнути.

До середніх шкіл зачисляемо. й учительські семинари ї,

в котрих руська молодіж, пропорционально до гімназий та реальних

шкіл, є найсильніше заступлена. В деяких семинариях число Руен

нів навіть переважає скількість Поляків, пр. в Тернополії. Цікаве,

що в самбірській семинариї Русинів було більше чим Поляків через

три попередні роки, ак в 1898 воно так обнизилось, що число По

ляків перемогло о 11. Даних за останній шкільний рік не могли ми

зіставити по тій самій причині, що при гімназиях : Рада краева ще

до тепер не видала свого справозданя. Коли справозданя Ради кра

евої при гімназиях та реальних школах подавали статистику учени

ків після обряда і народности, то при мужеських та экенських семи

нариях зазначений є лише обряд, через що ми не можемо знати,

скiлько було учеників української народности, а скілько ренегатів.

Завважаемо ще одно, коли число Русинів -Українців по семинациях

що року піднималось меньше-більше о 70, то в останньому року стало

вонд аж o 53 ! коли число Поляків зовсім не обнизі.Тось. Кон за

мітимо, що наші школи по сетах, де вони є, стоять або без учителів

або обсаджені Полятсами, а тут число семинаристів малїe — то ее не

конче веселий вигляд на скоре усуненє анальфабетизму.

Відсилаємо читачів до статистичної таблиції, що сама говорить

за себе :

Мужеська семинария ') 1894 5 | 1895/65 1896,7 189718
та

1

1

3 3

2

Краків

Кросно

Львів

7 12 14

3 116 120 133 134

4 Ряшів 16 10 9 7

139142 170 1815

6

Самбір,

Сокаль 22 50 71

103 115 117 857 Станиславів

8 | Тарнів

9 Тернонілі,

1

4 4

111 126 137 136

Разом 489 576 646 593

1) Дані 4.1я семинарий чернані із: Sprawozdania с. k. Rady szkolnej kra

jowej ostanie wychowania publicznego за роки 1894|5, 1895 6, 18967 і 1897/8.
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Ішко на Х.

Нема

Хочемо ще сказати кілька слів про Руси інки в середних

Не будемо говоритн оtiмназиястках-Русинках, бо пощо

про них батакати, коли
руських гімназий д.1я дівчат, а по

приватних з'iмназиях їх зовсім не видко. Щось в родї гімназиї е

в Перемишлї «Інститут руський Д.1я дівчат“, де вчать 'iмназияльні

професори. Кільканацять інституток вчить ся латини і греки та за

думують приватно складати іспит зрілости. В 1897/8 р. в женській

приватній гімназиї в Кракові була одна гімназияеткагреко- кат. обряда .

(Sprawozd. dyr. pryw . śred. żeńskiej z prog. gimn. w Krak.) 11/05

до семинаристок- Русинок, то стан сей далеко поганійне представляєть

ся нам, чим семинаристів. Зі статистичних даних виходить, що число

Русинок вже a priori є обмежене. Воно не переступн.10 границі 42,

након знаемо, що до перемінської семинариї на перішній рік 1899

р . зголосилось 130 кандидаток. З тих понад сто заложило іспит, але

принято ще приписане число, бо на більше нема місця. Сю справу

порушено
вже і в „ Ді.1ї ". Статистичні дані подані після

обряда :

3.1егка

Женська семинария :
| 18945 | 1895/6 18967 189718

1

1

2

2

Краків

Іьвів

Перемишль

38 39 . 42 42

3 21 34 41 42

Разом 59 74 83 86

Зістів.юючи на цi. KoBнтні біяне, зЧІнсіюючи теьо разом

дійдемо до результату, що в загальнім числії учачої ся моло,дін по

riмназиях і реалках Руенні станов.1ЯТЬ 10,4Bli 25 % .

1895/65 189(57 1897 8

обряд народн обря, народн. обря народн .

Їімназиї 17:51 17:08 18:79 17:79 19:35 18:29

Реальні школи 5:59 5.23 7:12 5:52 1:72 6:76

Разом 23:4090 22:31" 25:91°lo 23-1° 27:07 " 25:05 "/

1894/5 1895.6 1896,7 1897 8

Гімназії 254 ) 25661 2810

Реальні школи 78 115 151

189 593Муж. семин.

Женськ. семин .

576

74

646

8:359 86

Разом 548 3273 3405 3640
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Хоч і як невеличке число Русинів в середніх школах,

для 3.640 повинно бути 12 шкіл з руською
Викладовою. Зі

статистичної таблиці бачимо, що число Русинів що року підносить

ся о дві сотки, себ то сего року є Русинів- Українців в гімназиях,

реальних школах та семинариях понад чотири тисячі. Таке число

учеників повинно мати що найменьше чотирнацять середніх шкіл.

( Гімназия в Підгірю не мала навіть 300 учеників). А ми кілько їх

маємо ?

Ще богато прийшлось би нам говорити на тему фреквенциї Ру

синів-Українців у середніх школах, прийшлось би нам піднести не

одну кривду, яка завдається нам шкільною системою, але мусїли- б

собі богато правди в очи. Який у тім

нашгріх ? Сей , що ми з таких мас народу замало беремо інтеліrентних

сил. Ученики середніх шкіл укр.- руської народности, се в головнім

мужицькі сини а наше селянство могло - б навіть у нинішніх об

ставинах продуковати вдесятеро більше. Та до того треба деякої

помочі, моральної і материяльної сьвiдомих верств. Що так не є, се

винні тому може наша несъвідомість того гріха, може недостача щи

рого демократизму, може навіть і се, що наші бурси переповнені по

повичами. Остаточно про се колись заберемо ще голос.

Ми с Казати також
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БіблЇor'рафія.

а

„ Pro

І.

PROMIEN“.

Про сю часопись приневолюють нас заговорити в 1. числі „ Мо

лодої України“ дві обставини : 1. що се часопись посьвячена справам мо

лодіжи, а 2. що вона зриваючи здавними традициями, вкорінени

ми в польську суспільність, станула на дуже симпатичнім грунті

і гідно репрезентує стремліня й бажаня молодого поколня. Як роз

глянути ся в наших відносинах суспільних і критично їх розібрати,

то перед молодіжЮ стає безліч справ, що ждуть від неї полагоди,

до сього треба великого числа людий великої сили інтелігенциї.

Тому від шкільної лавки мусимо ладити ся до сього діла. Праця „ Мо

лодої України “ тут о стільки облегчена, що має товариша до праці

в „ Р :omienia. “ Головно мусимо піднести симпатию, що її заявив

mien “ У країнцям, поміщуючи в своїх числах статї про нас і нашу

лїтературу. Ось вони :

У ваги над 1. числом „ Promienia “, написав Русин - гімназияст

(і додаток від редакциї) ( Promien 1899 р. ч . 2 ст. 35—36).

„ Польсько-руські відносини між гімназияльною молодіжю в схі

дній Галичині“ написав Олег Сатир (ibid . ч. 3 ст. 54—57); кореспон

денция з Коломиї Олега Сатира п. 3. „ Вечерницї в память Т. Шевчен

ка “ (ibid . ч . 3 ст. 64 — 65) ;

„ в руській справі“, редакцийна статя (ibid ч . 4 ст. 93 — 95 );

„ справа руських паралельок при польській 'iмназиї в Станисла

вові (ibid. ч . 10 ст. 232—233).

Крім сих статей принагідних надруковано в Promien-у кілька

розвідок про українську літературу, як: „ Тарас Шевченко в 38 ро

ковини смерти “ нап. Т. М. (ibid. ч . 2 ст. 23 — 24 ), „ Василь Стефа

ник “ нап. Т. М. (ibid. ч. 6 ст. 154 — 155). „Українська література по

22
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відчитам дра Івана Франка і дра Олександра Колесси “ нан. М. І.

статя розпочата в 9 числі, а не скінчена ще доси, що має дати огляд

українсько- руської літератури від найдавнійших часів аж до нині;

а також кілька творів українсько-руських письменників, як Шевчен

ка: „ До Основяненка “ i „ Ляхам“ ( в оригіналі латинськими буквами .

„ Promien “, ч. 2 ст. 24- 25 і ст. 28), „ Думи мої...“ в перекладі Ста

ніслава Гру дзіньского; п. 3. Przygrywka kobzarza (itid. ч . 4 ст.

90-91) і В. Стефаника Виводили з села“ i „ Стратив ся “ в пере

кладі Т. М. (ibid. ч . (3 ст. 155—157). Тілько писав „ Promien“ про

українські справи. Крім того бу.10 там поміщено богато статей

в справах польських з осьвітленем поступовим і щиро демократичним
,

а також богато розвідок загального змісту, для учеників дуже ва

жних, як пр. „про потребу організованя
ся молодіжи“ ( ч. 1 ). „ про

самообразоване
молодіжи “ (ч . 2), „ В справі самообразованя

“ (ряд статей

про ріжні галузи науки, поміщуваних
в кождому числії, почавши від че

твертого). Додаймо до того боротьбу з заскорузлою і бюрократично

аристократичною
системою шкільництва

в Галичині, як також бо

ротьбу з консервативними
та клерикальними

часописями, яким „ Pro

mien “ солию в оці, то будемо мати короткий перегляд праці, якої під

нялись видавці „ Promien- a .“ Сьміло скажемо, що з тої праці прий

шла й приходити-ме користь не лиш Полякам, але й Українцям;

всім ученикам галицьких шкіл взагалі і для того горячо поручаємо

читачам нашим сю газету. Адреса редакциї. „ Promien-a : Львів, ул.

Зигмунтовська
ч. 12 A Річна передплата виносить з почтовою пере

силкою з корони . 68 сотиків .

II.

„БЕСЇди ПРО ЧАСИ КОЗАЦЬКІ НА УКРАЇНЇ“. ЧЕРНІВЦІ 1897 р. (ст. 159.)

9

Хто уже не говорив про сю давну на перший погляд суспільно

полїтичну прояву в істориї нашого народа, се є про козаччину ! Свої

і чужі історики, не згадувать уже сірої товпи профанів, ставляли

цілі ряди іпотез, що мали вияснити ґенезу, бистрий розвиток і оста

точний упадок козаччини. Не було однак і нема в цілій історичній

літературі, що говорить про козаччину, праці, щоб питане козаччини

розсьвітила всесторонно і строго науковим ладом.

„ Бесіди про часи козацькі“ (проф. Антоновича), що прибули

остатними роками до історичної літератури про козаччину, се перша

поважна проба такої праці. Загальний погляд на козаччину переве

дений в них досить ясно і основно, не стає тілько строго наукової

форми обробленя, чого однак годі жадати від праці, розміреної лише

на поглядовий етюд, написаної в популярнім тонї. На всякий- сту
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спецІЯЛЬНО Козаччі .

чай отся праця останесь усе важним добутком в нашій істориографії.

Всякніі, хто хоче набуті яких- таких позитивних відомостийї про

козаччину, буде принуджений заглянути до неї. Для ширших сту

дий буде вона директивою, поки не появить ся про козаччину праця,

що ві, пові.1 - б veїм можливим вимогам “ науки.

Приг.1яньмось тепер близше змістови поданому в Бесідах“ .

Автор їх стоїть на становищі фільософа-теоретика, до чого впрочім

сам признає ея і бажає через призму фільософії проглянути історию

Україні, а Відповідно - начеркненному намі

ровн. запускає ся часто -густо в фільософічні розумовaня.

Глядаючи провідних ідей, що по його думці мож простежити

у кож,щого народа в іtого історичнії розвитку, признає великорусь

кому нароҳҳові принципі авторитету В.1а,ди державної, себто абсолю

тизма, польському принцип аристократизма, а українському народови

принцип нирокого демократизма, по проявив ся найяркiйше в ко

заччиї.

Пог.1Я,1ови сему в основі го,4ї перечити, але поставлений він

„Доволі крайно, немов то усякому народови не приступна ніяка ідея

кромі сего історичного, прові,ҳного принципа.

С.1ї,дом за тим синює ся автор над питанєм, що було причи

ною трагічної розвязкі істориї України. Відповідь на се находить

устї дуючому. Провідною ідеєю України се принцип демократичний.

Але щоб ввести його в житє, треба високого культурного розвитку

мас пародних, треба , щоб маси- пересьвiдчинсь оправдивости сеї

ідеї, щоб усі верстви народа були готові пожертвовати особистий

інтерес в хосен ідеї. Сего в українському народї не було, проте каже

автор: „ Трагічна розвязка істориї України викликана тим, що укра

їнський народ ніколи не міг виробити ані ґрунтовної цивілізаций,

ані міцного дисциплінованя себе; бо ті, що ставали на чолі його та

брали ся піклуватись над народною долею, мали в собі вельмі недо

статочний запас культури “ .

Та перейдїм з поля фільософії на ниву істориї. Вперед, розу

міс ся само по собі, Іно,дає автор генезу козаччини. Вийшла вона, на

його пог.1Я, , зустрою итовського князівства. Литовське князівство

діли.тось на землі-староства. Старости пограничних земель мусї. и

піклуватись обороною краю проти орт, роздавали проте „службин“ ,

себто земельні посілости громадам з обовязком
до війська

одного узброєного чоловіка від кож,дої етужби“. Грома, и сповняли

призначени
й

обовязок і за те адміністра
ция

не втручала ся до їх

внутрішніх справ. „ Таким робом виник громадсько-вічевий устрій “ .

„Отсе прав, оподібно і є те зерно, що козаччини“ ,

так кінчить автор свої вінсказ .

ставеня

стало Початко
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се

часом СИЛИ КозаЧЧИНИ

Остаточна конклюзия в тім, що козаччина, се стан місцевий, ті

сно звязаний з місцевими условинами. На сю вихідну точку годять

ся тепер усї історики. Поглядови однак, немов козаччина вийшла із

литовських „служб“ перечить Вп.проф. Грушевський в статї Т. 3. „При

мітки до істориї козаччини в котрій зазначуе крім сего своє ста

новище супротив ще деяких поглядів висказаних автором „ Бесід “ .

На єго думку жерело козаччини , „ кольонізацийний рух на зни

щених ордами просторах, се ся погранична, рухлива, неосела, загар

тована, вельми промислова людність, що заманена природним бо

гатством Подніпровя ходила далеко від оборонних замків на „ухо

ди “ рибатьські, насічницькі, ловецькі і иньші.

Погляд сей видається мені о много реальнійшим.

По переведеню ґенези козаччини, автор „ Бесід “ стежить за її

розвитком, за причинами перших козацьких рунів і характеризує

сильними, маркантними чертами перших козацьких провідників . Ви

яснює значiнє Запорожя у цілій козаччині, зупинюєсь довше над

боротьбою Хмельницького, сим найбільшої

і підносить неполїтичне поступованє гетьмана, що було в части при

чиною пізнійших невдач. Часи „ Руїни “ збуває коротко , характери

зує їх мов период, в котрім особистий інтерес, стоізм гетьманів і ду

ків бере верх, занапащуючи справу України, справу национальности,

рівноправности і демократизма. Посьвячує тільки теплу згадку До

рошенкови і його автономічним змаганям. Про зворот при гетьмані

Мазепі розказує ширше. Признає Мазепі добрі бажаня і наміри, хоч

невдалі та малює остатні днї гетьманщини . Гайдамацькі руни вважає

таким же протестом проти ненависнoгo польського ладу, як усі попе

редні козацькі повстаня. Кінчить працю істориєю козаків та зруйно

ваня Запорожя та інавгурациєю периоду відродженя української на

циональности , що довершається в першій половині XIX столітя

на цiлiм просторі України- Руси.

Годії подати докладний зміст сеї киижки, і сe зрештою не наша

ціль, ми бажаємо лише звернути увагу товаришів-читачів на сю

працю, що на якийсь це час буде синтезою нашої козацької істориї.

Се поки- що одинокий підручник істориї культури українського на

рода в козацьку добу. Тому поручаємо горячо товаришам сю працю

важного київського ученого. З причини, що сей огляд писаний дав

ніщими роками, подибуюгь ся деякі фактичні похибки, про котрі

сказано в рецензиї проф. Грушівського на „Бесіди“ (Записки Н. Т.

ім. Шевч. ХХІІ т.) Сею рецензиєю радимо користуватись при чи

таню обговореної нами книжки, що задля своєї дешевости (70 кр.)

доступна кождому . Ф. Марисюк.

*) М. Грушевськийі : „ Примітки до істориї козаччини “ з поводу книжки : Бе-

сіди про казацькі часи на Українї; в XXII томі Записок Тов. ім. Шев.

2
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ТОМИКИ

III.

J. LIPPERT. HISTORYA CYWILIZACYI W ZARYSACH. WARSZAWA 1893

До тепер вийшли два сеї книжки у польському пере

кладі. Третий том ще не вийшов. Цілий матерял поділений приня

тим у більшої части учених (пр. у Песія) порядком на три части ,

яким мали відповідати поодинокі томи. У першім говорить ся про т

зв . материальні добутки культури, себто поживу, одїк і житла.

Друга часть присьвячена формам суспільного житя, а третя

мала- б містити образ інтелєктуального розвою людства. Між прикме

тами книжки годить ся піднести, що з уміла она на невеликім числі

карток помістити широкий матерія.1 .

Перший том має усього 210, другий 202 сторін, а проте зміст

їх богатий. Подаю написи поодиноких глав :

Том I.: Первісна пожива , Овочі і мясо, Початок журби об бу

тя, Оброблюванє землі, Знаряди до добування корму, Рільничі зна

ряди, Збруя камінна, ( гонь, Варене, Освоюваннє звірят, Початки

промислу,

Мешканя і будівлі, Металеві вироби, Тотговля і море

плавство .

Невиликих

На

Том II .: Розвій суспільних форм (загальнийї парис, Найстар

ший устрій родини, його останки в історичних часах, Подвійний

дім, Переходовий час, Міти і подання, Пізніщі форми подружжя,

Поліїraмя, Зложена і поодинока родина, Власність,
Невільництво,

Земельна власність, Шляхта, Старі форми уряду, Пізніщі державні

форми, Судівництво.

Само собою розуміється, що в тісних рамах двох

томиків не мож було кождої квестиї основно обговорити. Так при

міром розділ про мореплавство вийшов троха за короткий і недо

коладний. Не показано у ньому, де оно зперша розвинулось

„повикроюваних“ морських берегах, де є близько острови *), не зга

дано також декотрих цікавих способів переправляти ся через ріки

( н . пр. при помочи висохлих шкір, як се було в півд. Аме

риці). За те иньші місця вийшли хорошо. Специально дуже гарно на

писаний розділ про огонь ( т.) та в другому томі глава про най

старший устрій роlі .

Друга велика прикмета сеї лежить у способі, яким

автор трактує предмет. У парі з завданем представити коротко

обширний матерял іде небезпека обмежитись на чисто дия.1єктичне

його представленє. в обговорюваній книжції показує автор усюда

силу, яка кермува.та розвoйом людства і витворила таким

цілу його культуру. Се була боротьба за буттє, що змушувала чо

ловіка добувати поживу
і захист перед зимном, покидати старі

самих

КНИЖКИ

ЧИНОМ

* ) Inbu Teschel » Völkerkunde « .
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осесії, приноров.1юватись до нових, вкінці покинути скитатьче жи

стало поселитись на одному місци .

з другого боку показано, як Вп.1ИВ ВНїШНИХ обставин жиТЯ

не обмежував ся на самому способі боротьби з природою, а як він

викликував, а відтак модифікував релігійні, суспільні і правні пере

конаня і погляди.

Годиться ще казати , що предмет, про якніі говорить ся

в еїй книжці, не повинен нині бути чужий жадній просвіченій

людині, а книжка дати в сїм напрямку бодай найпотріб

нійше знанє. Коли б автор долучив був до неї ще нарне літературії,

або хотя бібліографію предмету, то она мог.1а - б с.1УЖИти вводом

в дальші докладнійші студії, але і так се річ з огляду на сказане

пожиточна і можемо єї поручити усім

СЯ може

ВИСІe BOIL MIL HaІИМ ЧИ

тачам .

В. Якин.

.. Мо.

ЖИТЯ Не

Передаючи в руки Товаришів і Товаришок перше число

лодої України" , просимо і вкладаємо на них обовязок як найбільше

розширювати і підпомагати наше письмо. Сим дадуть вони нагляд

ний доказ, що змістом їх тиш буденні справи, що вони

думають про справи публичні, готові для них працювати, та що від

чувають потребу обміни думок зі своїми товарищами.

До хати кождого академика, кождого ученика і учениці повинна

„ Молода Україна“ приходити як під свою рідну стріху, кожде чи

вносити з собою радість і надію, повинно побільшати

охоту запал до праці. Лиш спільними силами удержимо наш орган

і будемо його видавати як найліпше. Всі письма просимо пересилати

на адресу редактора тов. Гошовського, всї грошеві посилки і замо

вленя на адрес тов. Стефановича.

сло повинно

і

А

Відвічальний редактор Андрій Гошовськиii. З „ Друкарні У ділової “, ул. Ліндого ч. 8
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Молода

Ykpaina

часопись української молодЇжи.

Ч. 2 . Виходить у Львові що місяця.
Pix 1 .

в К. ,
Передплата виносить:

в Австро- Угорщині
річно

за границею

3к..

4 к .Ѕв.
піврічно ; поод. ч. кошт. 60сот.

Видає : Антін Крушельницький, ул. Театинська, ч, 14.

Адміністрацию веде : Ярослав Стефанович, ул. Чарнецького, ч . 26.

E

АНДРІЙ ШАХНОВИЧ,



АНДРІЙ III AXНОВИЧ.

Von omnis moriar !

працю для

~
.

з поміж нечисленного гурта борців за велику нашу

ідею, забрала смерть одного з найкрасших, забрала людину,

що усі свої сили вкладила щиро і безкорисно

України, аж поки не упала в тяжкій боротьбі, як пада

на боєвищі лицар під своїм прапором.

Дня 3 н. ст. лютого помер в Станіславові в 34. році

жит а тирофесор тамошньої гімназії, Андрій Шахнович.

е раював він утяжкім" своїм жито! В твердій праці .

на буденний тліі кінчив покійний Андрій гімназию, потім фі

ahocorpiчний вида на . .tweiвськiй університеті в 1892 р. Totli

значинает, ся його невтоми.на ідейна робота, якій завдячуе

неодин з бувших його учеників свою горожанську, национальну

та людську свідомість, в час які добув він неодного з мо

ральної загибелі і вивів на асний сьвіт справді людського

жит . Задив.lений у асну мету, що сияла йому як провідна

зоря його життя, пішов будити спачих своєю горячою лю

бовю, тихии своїм словом, ?орачою душею доброго учите.ін.

По короткому побуті в Дрогобичи завела iwого судьба в пу

стин10, що дожидала свого пророка в Ярославі.

Як дивно звеніли для Українців ярославської гімназиі ті

нові речі, які довелось їм почути уперше з уст сього не30

бутнього учитела : про великий та поневолений нарід, великі

ідії братерства та волі, про бориїз та мучеників і про ве

ликого Кобзаря ! Ніби негувано, а могуча пісна лили са в мо

лоді душі нові кличі та зазиви, а під їх впливом будила с .

з просока забута вже прославська Україa.

Не сила згадувати про се спокійно ти.н, що почули від

покійника перші українські слова, тии, котрих він
вернув

Україні !
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жита

аж

з Ярослава перейшов покійний Андрій в Станіславів.

І тут його праця не обмежила ся на сумлінне сповню

ванє своїх професорських обовязків, а розтягла ся на усї майже

области українського в Станіславові. Покійний був

в усіх істнуючих там наших товариствах знайдіяльнішим

членом, а одного з них, „ Педагогічного Товариства “ основа

телем і головою.

Надмірна праця підкосила немічне здоровля покійника.

Грудна недуга розвивала са чим раз сильніше, і чим раз меньше

сил лишало са йому до житя : дня 15. грудня м . р .

в самому розгарі благородної праці кинуло його в хоробу,

з якої вже не було виходу.

Вість про смерть бл . п. Шахновича приняли з рівним

болем і ті що його лично знали і ті, що поважали його за

діяльність знану їм з оповідань та споминiв других , бож се

був не лишень чоловік, котрого „душа і дума добро навчили

са любить , не лишень професор визначнци основним

свойого предмету але і народний діяч. Таrе було се жите

і праця не для слави але сите богате змістом і заслу

гою, а праця плідна в найкращі наслідки. Суспільність віддала

величавими похоронами почесть покійникови, численними він

цями і бесіда.ми прощаючи ся з одним із найкращих своїх

членів . Молоді ж зложила на сьвіжій могилі , обіт, працювати

для ідей яким посьвятив своє житє покійник.

Ми уважаємо свої и обовязком докинути отсей листо

чок на його могилу, як пошану для його памяти, як

вдячности від його учеників і цілої молодінси. Бо він був

людиною, що могла про себе сказати : поп отпіѕ mоrіar:“ .

знанси

слово

- .
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ЕВГЕН КОСЕВИЧ .

молодЇЖ І полЇТИКА.

Коли нарід в борбі за свою самостійність упав, коли борба та

виесала всі його житєві сили, коли всі верстви социальні знеможені

і придавлені стратять надію на красшу будучність, під впливом но

вих відносин дійдуть до того переконаня, що їм вже нічого сподівати

ся від себе, що їм на віки бути тільки наймитами в своїй хаті, тоді

істория має право перейти над таким народом до порядку денного.

Але ледви, чи є такий нужденний нарід на сьвіті, що не.

видобув би із себе людий, котрі навіть в найтяжших хвилях народньо

го істнoвaня не підтримували- б усе те, що складає його полЇтичні

і соцняльні ідеали.

Коли здавало би ея , що нарід вже останні свої сили епотребу

вав на оборону свого я , коли здавало би ся, що вже остання іскорка

житя завмирає, тоді на арену виходить
звичайно одна верства,

на котру складають ся веї нньні; і коли та верства потрафить зро

зуміти інстинкти і потреби народні і добути собі всіх средств по

трібних до трудного діла, тоді і найбільші нещастя не зможуть зло

мити підвалин народнього істнoвaня, не зможуть на смерть ска.іїчити

народнього організму.

Та верства то молодіж.

Коли у якого народа молодіж здорова духом серцем, повна

патріотизму і сильна для свого народа все жертву

свої домашні інтереси, свої надії, тодї нарід може дивити ся спокійно

в будучність, бо на її сторожі стоїть його молодіж сьвiдома своєї ве

никої задачі, а яка молоді ж така будучність народу“.

Чверть столЇтя проминуло від хвилії, як сї слова вийшли з під

нера одного з найспосібнійших і найбільш осьвічених людий першого

справді не рутеньського апоступового українського молодого покоїня —

(Остапа Терлецького. Від нього часу не мало змінило ся на галиць

кій Україні. Змінив ся зверхний вид політичних відносин, змінила ся

суспільність. Тоді досить було вказати, що хтось сөцияліст, щоби

його сховано за закратовані двері, нині таке слово нікого не лякає ;

досить було, щоби кого названо поступовцем, а вже відгороджено

його від всеї суспільности ; нинї суспільність зжила ся із сим, що

в її нутрі бушують ріжні течиї і відносить ся до них ворожо або апа

тично, воює часом сьмішно ограниченими арг'ументами проти

временних огнів “, проти „загонистости “ молодиків, або думає своєю

попелом придусити огонь запалу для нових ідей, та

часи проскрипцийні для ідей минули вже у нас. Крім аrентів мо

сковського кнута , що основою їх істнoвaня доноси, що загвожджені

голови їх публики не в силЇ ще з ориентувати ся сучасних те

і

покласти B

„ Со

апатию немов

B
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Виплекав

чіях, суспільність мусіла інакше стати до нових ідей, мусіла зачати

інакше відносити ся до їх апостолів, до верстви, що все найспосіб

нійша спочувати сим ідеям і ними одушевляти ся до молодіжи.

А правда сих слів все звенить для молодіжи немов рефрен ста

родавнього епосу евангеливю заповітів, що над їх зреалізованем повинна

молодіж попрацювати, заставляє її начеркнути собі програми праці

для народа, шукати дороги, якою повинна вона ніти через житє, що

би нарід справді супокійно міг дивити ся в будучність, щоби мав

тверду віру , що будучність ся буде як найкрасшта, бо молодіж сьвiдо

ма своєї задачі; застановляе її до прації в часї університетських сту

дий, бо родить у неї се пeрeсьвiдчене, що всій кузні, де молодіж

стала до праці, кує ся будучність народа.

Молодіж радо стає до прації, радо бере на себе обовязки, що їх

кладе на рамена молодіжи нарід з твердою вірою, що оборону своїх

прав зложив в добрі руки.

А певно, у кадного другого народа на молодіжи не тяжить тіль

ко обовязків, що на молодіжи українського народа . Неволений геrе

монами чотирох народів , засуджений на смерть московськими мандари

нами, скупаний в своїй власній крови польською шляхтою, окраде

ний зі всіх прав мадярами і волохами він цілі партиі

ренегатів, що не вірять в його силу і живучість, радо стають в п.та

тні наймiн московського абсолютизму і працюють над загладою свого

народа, а суспільність до тої міри затратила почуте своєї єдности ,

що трактує сих ренегатів не як єфіяльтів, не як юдів, не як мос

ковську яничарську Ѓвардию, що її оплачує наш найбільшийї кат,

а як поважних, досьвiдчених ѓеронтів , що вміє їх кликати

ради, де радить ся над справами народа , що сьмів в їх руки

складати керму публичного житя .

А борба ової права поневоленого народа роздертого між ріжні

держави, визискуваного ріжними суспільними клясами, се борба най

тяжша, борба о кожду найіменьшу культурну інституцию, де не раз

приватноюініциятивою,пожертвованем своїх приватних інтересів мусить

зробити се, що у других народів робить держава. Від такої боротьби

радо умиває руки супокійний філістер, що рад би зажити як най

більш вигід та су покою на .1онї домашнього огнища. Він радше стане

репеr'атом, радше продасть інтереси своїйого народа за карбованого

московського рубля, або за золотий урядницький ковнір, як стягне на

себе підозріне, що і він готов до боротьби за права належні його на

родови, що і він неза,цоволений елемент...

У таких народів все на переї в боротьбі стоїть молодіж, що

змістом її кистя ідеа. II, що будучність сонцем еьміється до неї, а бу

денщина не звихнула це її розпостертих до лету крн.1 .

На на
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Найновійша наша істория найліпшим сього доказом. Істория на

шого відродженя в Галичині, се істория поривів і змагань академі

чної молодіжи; до основаня всіх інституция, до всякого руху серед

нашої суспільности, чи літературного, чи політичного давала почин

все молодіж. Молодіж кидала все між суспільність гадку, вказувала

її дорогу праці, суспільність принимала її гадки, все майже ворожа,

потім зживала ся з ними, скривлювала їх до своїх буденних інте

ресів і перехрещені на рутенське віросповіданє переводила в жите .

Молодіж швидко мири.за ся з рутенщиною, повертала на лоно су

спільности, отрясала ся з екстремів в своїх ідеалах і супокійно до

жидала, аж прийде слідуюче поколінє і знов вивісить стяг ідеалів,

а попередне відмірить тому такою самою міркою рутенської студеної

води, якою йому в часї молодечих поривів міряно.

Сей зворот до суспільности, як його назвав влучно один з мо

олодих діячів , що не давно вернув по бурях молодечих до сунокійної

обломовки нашої суспільности одна з характернети

чних прикмет всїх дотеперішних змагань молодіжи.

Молоде поколінє ета.10 нині знов перед розвязкою питаня, куда

йому прямувати, куда звернути всі свої сили, до якої праці засукати

рукави, щоби нарід міг вірити в красшу будучність, дивлячи ся на

се на Жаль

його працю.

се мае

CIIX

І ось, на порозі до сеї сьвятині праці, що в ню мусить вложи

ти цілу свою душу молоде поколінє, стрічає вона містичного ефінкса,

по кидає йому до розвязки загадку і жадає рішучої відповіди, заким

позволить йому поступити один крок вперід. Загадка ся звучить,

чи мо,тодіж має займати ся наукою чи політикою ? Питане

вже деяку історию; ставлено його і трохи давнійше, говорено про

нього деякі цікаві річи.

Отворіть, хто цікавий 103 число „ Діла “ зр. 1891, а вичитаєте

цілий ряд порад уділених ласкаво редакциєЮ Діла“ тодішнііі ра

радикальній молодіжи. Перша статя обявлених прав , се ра

да , щоби молодіж не пристращала ся в полїтиці. Єрация в тих

словах, бо признала се зараз „ Народна Часопись" в тім самім році:

„ Як молодіж, пише Н. Ч., за молоду Виговорить ся, викричить ся, то

вже не буде на старість до політики мішатись; як за молоду все

скритикує, то на старість не буде вже що критикувати . На такий

передвчасний критицизм антидотум „ етисла наука.“

Чиж не мудрі, чи не „ розважні“ слова еп.лили з пер розва

жних політиків“ в хвилі, як молодіж з цілим жаром вказувала

гріхи нашої суспільности, на нові дороги, якими повинно йти наше

народне житє, витворювала нову програму, на якій мала працювати

складала Ганібалеву присягу перед суспільностю: „або молодіж зде

на
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мора.тїзуеть ся і ніде вам на службу, або ви уступите нам свої місця

і средства."

Супокійну, сонну інтелігенцию до живого збентежило се, що власна

її молодіж стала фуриею і наздоптувала її задеревiлi пяти, стала го

олосом її сумліня і гризала її за несповнені обовязки, домагала ся від

неї боротьби за права народа і Інта.та, які її ідеали та вказувала,

Що її ідеалом безі,дейність.

На се діставала мо.10,4їх науку: „ Учіть ся, не мішайте ся ,10

полiтики ! “

Посії них пять 1їт час, що в ньому екінчила університет

ські етудії друга генерация молодого поколіїня, принесли з собою ва

жну зміну. Живий інтерес до публичного життя серед молодіжи

затратив ея, ожив.1ені спори затихи, молодіж стала рівнодушно ві,1

носити ся 10 появ публічного житя, стала уважати їх меньше інте

ресними. Інтерес її звернув ся 10 стис.1ої науки “ , до появ їтера

турних. Молодіж за сеіі час може виказати ся працею в записках “

Наукового товариства ім. Шевченка, може виказати ся живою участю

в прації над обновою красної їтератури, Похвалити ся при 4

банем нашiii IЇтературі ,телких перлин всесьвітньої літератури та сим,

що з увагою слідійть за літературними появами сьвіта, не

хваліти ся лишI сим, щоби голос її в справах політичнііх був та

кий грімкий, як покоїня з перед пять лїт, щоби голос сені не давав

задрімати інтелігенция, а приневолював її покинути без ідейну- рутен

ську оспалість і зелiзним танцухом обовязку прикував її до служби

справам народу, до боротьби за його права, до прації для красшої бу

дуЧНости .

І хоч .Руслан “ (ч . 219 з 1899) похвалив теперішню молодіж

і з відрадою “ повитав „сей зворот, якийї проявляє
між тепе

рішньою академічною молодіжю“ , Дая суспільності вийшли найсум

нійні наслідки з сього звороту.

Цілковитий застібі в житю поїтичнiм, безрадність і сунокійне

вижиданє в хвилі, коли на деннім порядку найважнійші справи, не

реаrоване на кривди а часом на зухвату наругу заподіяну народови,

брак акциї в найважніших хвилях полЇтичного житя, супокійнийї

поворот на рутенське оно більшої частини найзавзятійших колись

ворогів рутенщини, а врештї і безличне роззухвалене кацапських

запроанців, от се політичний доробок галицької України за еї

останні роки.

Не дивниця, що суспільність зі страхом почала (1B11ти ся

затраченє інтересу до поїтичних пітань у молодіжи, що сеіі страх

прохер ся до тазетних шпальт і суспільніст
ь

кладе нове жадане до.

мо.ТодЇжи. „ Молодіж ІІювиша знімати ся політикою! ..

cЯ
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51



ан

Жит€ М .

Щож се таке політика, які її відносини до науки, які моло

джи до політики і науки, отсе питаня, що насувають ся при обду

муваню ceї справи.

Молодіж, се верства, що вийшла зі всіх верстов народу. Вона

звязана безлічю ниток з суспільностию, та рівночасно і верства, що

є для себе в даній хвилї цілостию різко відграниченою від прочих

суспільних верств. В кождій хвилії житя народу є верства моло

діжи, верства , що власне це не перейшла сеї границі, що ділить її

від прочої суспільности, в житю одиниць сe короткий час, час при

готовленя до занятя становищ“ в суспільности, час приготовленя до

пізнійшої громадської праці. Час сейі не довгий, обмежений кількома

роками в часї кінченя середньої школи, і уже молоді:ж входить як

складова часть суспільности, її інтереси ідентифікують ся з інтере

сами поодиноких суспільних груп“ , вона починає жити звичайним

Час сені , се час збирання капіталів, що потім мають ціле

жите приносити відсотки, се час гартованя в собі призбираної зна

нем магнетичної сили, що потім мала би притягнути буденні інтереси

суспільности до ідейних змагань сеї молодіжи. Від запасу сеї при

збираної сили буде залежати, чи поколінє, що увійде в склад суспіль

ности, буде в силї притягнути до себе її буденні інтереси, чи сї інте

реси покажуть більшуаттракцийну силу і молоде поколінє стратить свої

ідеали, перейдена лоно суспільности. Коли всї ідеали, що одушевляли

його в часї молодечих поривів, були лиш соломяним огнем, то уляже

воно настройовисуспільности, стане безідейним в житю, стане правдивим

і вірним сином суспільности, яблоком, що упало під саму яблінку,

соломяний огонь погас від першого подуву слабкого вітру і знов

настала темрява. Суспільність не зробила іі кроку вперед, бо теп.0,

що внесло молоде поколіїне огріте соломяним полумінєм, було за мале,

щоби розігріти заціпенілі від морозу пересудів кістяки суспільности.

В останніх десятках минулого столЇтя , підніе один социо

сьог" в суперечції над питанєм, чи мож нарід порівнувати з одинІІ

цями, дуже трафний аргумент : Нарід може відроджуватися

і молодіж, хоч в попередній фазї обявляє всі симптоми старечости.

На відродженє нароҳу складає ся безліч причин, передовсім розвій

економічних відносин серед самого народу. Розвіії- сей покликає до

Житя , зазначує ся на вні ріжних культурними інституциями, та

еї всі інституци , се витвір людині живучих серед тих відносин.

Розвій приготовляє глину, а від люди залежне, чи з тої глини ві

сліплять красну і цінну посуду, чи дрантиві і стабі горшки.

А жите народу, ее не що нньше як жите його поодиноких коляс,

як сума їх потреб і вимог, їх жадань і посту лятів, що в них сформу

-Товані насущні потреби онх к.1яс набирають прикмет постулатів пу

бличної натури, се відносини і конфлікти поодиноких к.1яс між
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собою. Ся сума відносин складає ся на виробленє сьвітогляду в жи

вучих людських поколінях на припятє сих або других теорий, на

спотребованє скарбів людського духа перехованих в давнійших

скарбницях, на присвоєнє собі придбань других народів, на його

продукцию на поли їтератури і штуки, словом на його поступ і на

його місце, яке займе нарід на всесьвітнім концерті людської куль

тури.

Сими всїми проявами мусить молодіж інтересувати ся, мусить

найосновнійне глядїти за причинами, що прискорюють, або

спиняють поступ народу, мусить інтересувати ся кождою наймень

шою проявою його житя , відчути кождиіі, хоч найслабший його

біль, пізнати причину кождого хочби найменьшого його горя, коротко

кажучи, кож,дою проявою публичного житя.

Коли хоче вивісити стяг своїх ідеалів, коли вивішує сей стяг

сьвятою вірою, що під ним дійде нарід до побіди і відсьвяткує

сьвято свойого відродженя, сьвято воскресеня.

Інтерес до публичних справ мусить їй присьвічувати в часї її

студий, бо не набере того тоді, коли вже стане складовою

суспільности, що у неї найменьше інтересу до публичних справ,

суспільности, що у неї самої треба сені інтерее будити.

Що у нас називає ся політикою ? Хто у нас зве ся політиком ?

Політиковане“, політиканство, як його називає дехто , що хотів ви

ся ще згірдній ше, стало у нас синонімом убожества духа,

безідейности, глупоти і иньших цінних прикмет рутенства, і не без

рациї. „ Політик“, се у нас кождий, що предплачує один з денників

і читає в нім найскорше новинки. „ Політик“, се у нас кождийї, хто

тихцем,
ніхто не чує відказує на гнет поляків кількома

утертими фразами і радить „Русинам тримати ся купи“, „великиii

політик“ лишає ся до виборів і старає ся, щоби його “ правиборці

добре голосували, „сьвітлийї політик “ відбуває ще раз в рік подорож

до Львова на збори якої з „ Рад“ і чекає по одних виборах до дру

гих, бо дадуть йому нагоду знов добре повчити своїх правиборців.

„ Краснорічивий полїтик“ восить все ще на яких небудь зборах

відсьпівати „многая літа“ наiiяснііішому монархови за конституцію

і дарованс панщини. „ Ilo.Tїтик. не інтересує ся літературою,

бо се за ма,то повакне, не читає Книжок ,
бо се пусті теорії. Ціль

„ політики“ перевести вибори. „ Полїтик " не має жі,ІНШІХ ідеалів, бо

се не потрібне і противiть ся 3,доровому розумов11.

Чи много ми нині наійдемо між потЇткамil“ .1ю,тий,

що поставили би собі метою політичну організацію і політичне ВII

роблене мае, що своєї потїтики, евоєї пропаг'ан,ди по,тїтичної не витя

гали би аж тоді, як треба перевести “ виборі . У нас но.1їтика, B11-
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бір послів і всі НЬiшi акти політичного житя, що де інде є лиш

способом до переведеня цілий, стали самі собою ціллю.

Політика не може бути ніколи цілю, вона вказує лиш способі

як здобути ціль. Ці.1ю мусить бути скинути кайдани позЇтичної

неволії з народу, усунути визиски працюючих коляс ; полЇтика

сав трафно проф. Антонович се на ука більш математична як гу

манітарна, вона дає спромогу розуміти сили суспільности і учить ко

ристувати ся ними .

Се, що наша суспільність іменем політики охрестн.ла не-полії

тику, а політичне розбишацтво, воно здескридитувало у неї сам тер

мін політика. Вона голосом розшуки взивата молодіж, щоби не йшла

туди , де потягає сама суспільність. Не Добачува.на иш, що замість

будити манівцями народних сьвятощів, треба було лиш вивісити

перед собою стяг ідеалів і просто прямувати на стрічу золотому

сонцю волі народів ,

Не Добачувала , що полЇтику треба уважати інш

тактикою, що потрібна тоді, як має ся плян цілої боротьби, що вона

тому лиш зійшла на манівці, що у неї не було жадної ціли для

полЇтики, апости вибрані нею за одиноку ціль мали жалуватися

на наду Житя .

Се була-б дуже їдка іронія, як би не була занадто велика без

мислиця , сказати молодому поколіню не мішати ся до політики не

інтересувати ся політичним житєм і вірити рівночасно, що нарід

в добрі руки зложив депозит своєї будучности, що депозиту

ніхто легкодушно не змарнує. Коли молодіж має колись записатіі ся

в істориї народу працею і боротьбою, коли має вести у бій

завзяті полки гельотів і невольників, коли має здобути для них

права , то мусить з як найбільшим інтересом слідити за розвоем житя

політичного від часів шкільної лавки, мусить горячо загімати ся як

раз полЇтикою.

Ти молодiк має при еїм покинути науку ?

Таке питанє можливе Лиш в Рутенії, де кождий занимає

політикою лишI для того, що по його думці, до сього не треба най

меньшого образованя, найменьшого засобу відомостий, можливе для

того, що по рутенським понятям, кождий дротар повинен мати біль

ший засіб фахового знаня як „ політик “.

Веденє народньої по.ІЇтики вимагає перш всього

образованя. Коли молодіж скінчила свої академічні літа, коли

Дить як складова часть в суспільніст
ь, коли має сїй суспільност

и

вказувати дорогу, якою вона має стремiти до борби, мусить мото

діж прийти перш всього з виробленим одноцільни
м сьвітоглядо

м,

та сьвітоглядо
м
, що давав би їй наукову узасаднену відповідь на

веї питаня публичного житя, що позволив би їй відріжніти в сих

сього

своего

ся

осового
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всіх появах припадкове від типового, що дав би її спромогу пізнати

органічну звязь сих появ, позвонив вивести льоrtічні консеквенциї,

унести їх в програму діяльности, для переведеня сеї програми

працювати і бороти ся з вірою в її побіду, з вірою осьвяченою запастом

і охотою саможертви, утрунтованою не неясним чутєм і симпатиями,

але основними студиями, по ся на витворенє сього сьвi

тогляду, фаховим теоретичним образованєм.

Нині — пише В. Будзиновський ') - над цілим поступом у всіх

областях .1юдської діяльности, старшує і веде до нових здобутків,

як-раз теория, на котру з гори дивлять ся „старі практики“ .

Хто нині в практичній роботі легковажить собі теорию, забу

ває, що теория, се не гіпотеза або пуста фантазия хоробливого

мозку; се остаточний в наукову формулку унятий результат науко

вого досліду, зробленого не на чім нньшім , як іменно на подання

нам житєм і науковою- практикою фактах.

Се, що наша інтеліг'енция „поїтикуюча“ не уважала за відцо

відне здобути собі потрібний запас знаня, відбило ся як найгірше

на розвою політичного житя, дало як найсумнііші наслідки, се

зробило понятє політики синонімом безі,дейности і глупоти, понятє

поїтика синонімом чоловіка безідейного і ограниченого; зрозуміне

теперішнього стану народу, положенє його поодиноких к.1яс вимагає.

перш усього основних студий докладнього обізнаня зі всїми пружи

нами социяльного житя. Се обзнакомлене з причинами, що заложили

ся на розвій , на піднесенє організму, веде за собою зрозумінє всіх

теперішних прояв сього житя в їх органічній звязи, веде за собою

проєкт реформ суспільних, що їх потрібно ввести, дає можність по

ставити ясну і консеквентну програму дi.заня. Студиї над веїми га

лузями социяльних наук, се перша заповідь, що її сповити мусить

молодіж, коли думає лиш коли небудь працювати для народу, коли

говорить, що праця її, се праця для відродженя народу.

Інтерес до появ публичного житя приносить за собою ряд

питань, що їх треба розвязати, розвязка неможлива, як

має ся ясного понятя, які чинники, в якій мірі вішивали на роз

вій сього житя, які причини ставити на порядку деннім сї штаня,

яка розвязка сих питань вплине на поступі народу .

Інтерес до публичних справ, інтерес до полiтики не ослабить

інтересу молодіжи до науки ; навряд, він стане найсильнійшим

імпульсом до як найосновнійшої науки.

А наука сама без інтересу до політики, се річ мертва. „ Глу

бока “ наука про „ z " в гомерових епопеях, про „соnіnnеtivus" у ета

2

а ся Не

1 ) Народність і її початки, додаток ст . 44 .
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ринних класиків, се марнованє сил потрібних до праці для народа,

се неробство, тим огиднійше, що носить на собі прикмети праці.

Політика сама собою, се спосіб, яким має змінити ся старі по

рядки; наука дає відповідь на які треба сї старі порядки змінити,

між наукою а політикою нема суперечности, бо політика, се при

стосоване наукових вислідів до житя народа, се вказівки, як дер

жати і як уживати до борби за права народа найбільшого оружя,

науки .

Нарід лиш тоді супокійно зможе дивитися свою будуч

ність, коли молодіж стане бороти ся за його права , нарід лиш тоді

* буде певний побіди в сій борбі, коли молодiк до борби стане добре.

узоружена.

B
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ЛЬОНfiн ЦЕГЕЛЬСЬКИЇі .

М. П. ДРАГОМАНОВ, його думки, ДІЯЛЬНІСТЬ І ЗНАЧIНЄ. (Відчит).

Українське відродженє, що треває вже одно столітє, не богато

виявило визначних умів, не богато видало діячів , котрих би
думки

та діла могли стати основою розвою для пізнійших поколінь. Мож

почислити сих мужів на пальцях одної руки,

Шевченко, Куліш та Костомаров із сорокових років, а Драго

манов із двох останніх десятків лїт, отсе ті уми, що кождий у свій

час шукали, а частию і знайшли формулу розвою української нациї,

по іхнули українське жите на нові дороги, що сформулували ідеї,

які стали провідними думками і основою праці для грядущих по

колінь.

Мих. Петр. Драгоманов ! Сеімя кружить з уст до уст в гур

тах нашої молодіжи вже від ряду років, се імя згадується мало не

що дня серед тої молодіжи з пошаною, нераз мало що не з релігій

ним почитанем, се імя викликує в молодих умах ріїй сьміливих думок

і замислів, розбурхує в наших душах горячі почуваня та горді по

риваня бож письма і думки сього умового велитня стали трохи

не Євангелієм молодих поколінь.

Та з другого боку кілько то людий згадує великого сина Укра

їни ненависнo та злобно, кілько то на сьвіжу ще могилу сиплеть ся

проклонів, обмов, клевет та грубої лайки .

Чи великим був сей чоловік ?

Авжеж! Тільки великих людий мож так любити і так нена

видіти, як його любили і ненавиділи
як його обожають і знева

жають люди .

Певне великим був чоловік, що полонив всї молоді сили Укра

їни, що через два десятки літ блукаючи вигнанцем в чужій чужині,

могутним своїм голосом потрясав українською суспільностю, котрого

впливови улягали хочби і несъвідомо уеї Українці від найчepвeній

ших до найбільших назадників, що викликав той так животворний,

так плодоносний для України фермент, що звав ся радикалізмом, що

приніс нам европейські форми житя, і котрого одинокого по ев

ченку Українця імя враз з іменем України облетіло всю Евроіну від

хвиль Атлантику до гір Уралу.

Мих. Петр. Драгоманов, се наі більшиіі Українець

XIX стоїтя. Коли ІІ евченко був серцем , України

він був її розумом. Та все таки мало знає українська громада, хто

саме був отсені Драгоманов ? Вороги та упереджені 1ю,4и, анате

мізуючи його, не бажають навіть запізнати ся із його сьвітоглядом,

а косде діло із підписом Драгоманова вважають розсадою всіх тих

2
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небезпечних бакцииїв що ЗВУТЬ СЯ всякими ізмами : інтернацио

наїзмом, социялізмом, анархізмом, нігілізмом, рационалізмом, атеїз

мом, а навіть найменьше з них про око страшним та найсильнійшим,

наймогутнійшим критицізмом.

Та й прихильники його думок і драгоманствуюча та радикаль

ствуюча молодіж, і сї понайбільше масло обзнакомлені із Драгомановом

та черпають його думки, а властиво окрушки та відблиски його ду

мок, із письм та зуст його учеників в малій тілько части, а до

того односторонно пізнаючи ориг'інальні його твори. Причина тому ,

— що головні, основні твори Драгоманова ви дані за границями Ав

стриї, в добріїй части писані не по українськи, в части зборонені

у всіх державах, між котрими розділена українська земля, та проте

рідкі та тяжкі до роздобутя.

Нашою задачею буде запізнати - читачів бодай у грубших на

рисах із думками і діяльностю Драгоманова. Образ сейі буде не

повнийї, неточнийї може й не вірний хочби з сеї простої при

чини, що мимо найліпшої волії годі дістати й малої части його творів

у Галичині.

Приступаючи до річи, вважаю конечним пригадати кілька дат

із його житЯ.

Мих. ІПетр. Драгоманов, син вобережного дворянина, потомок

козацької родини, родив ся 1841 р. в Гадячі, 1859-го року скін

чивши полтавську tiмназию, вступив на київський університет, нале

жав там до гурту лівобережних вольнодумних Українців т. 3, „ інтер

националістів “ та брав живу участь в закладинах і провадженю не

дільних шкіл у Київі. 1865. року став доцентом київського уні

верситету і навязав перші листовні зносини із галицькими народов

ЦЯМІ. - 1870 року поїхав через Варшаву і Берлін в Німеччину, а о

після 1871 через Відень в Італію для дальших студиїв. у Відні

1871 -го року вперве пізнав ся лично із Галичанами -Січовиками та

з організован для них бібліотеку. — 1873. року вертаючи через Відень

і Львів у Росию, знов етрінув ся з Галичанами і самими Львовя

Слідуючого року задля доносів галицьких москвофілів і за

для його вольнодумних і українську справу заступаючих статии

дістав ся під поліцийний догляд, а коли 75. року підчас подорожи

по Галичині, Буковині і Угорській Руси вступив на віче „ Об

щества імени Качковського“ (як слухач, розуміється) у Галичі

москвофіли із редакциї „ Слова “ зробили новий донос і рос. прави

тельство задумало усунути його із київської катедри та перенести

в глубину Росиї. Та Драгоманов 1876. року покинув Росню і осів

в Женеві в Швайцариї, де видавав враз зиньшими Українцями жур

наат „Громада та редаг'ував ліберальну рос. часопись „ Вольное

Слово “ до 83. року.

на III .
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1889-го покликало його болгарське правительство на професора

егориї у найвиешій школі в Софиї, де він і помер в силї віку на

глою смертю на аневризм аорти 1895. року.

Так маємо три периоди в іпого діяльності : київськиіп, жене

вський і софійський.

В київськім та софійськім периоді, коли Драгоманов займав про

фесорське становище, виступає на перший полян iiого діяльність на

в женевськім перемагає публіцистика. Та все таки увесь

час дає нам Драгоманов тип мужа, що лучив повагу науки із іде

альним запалом і горячкою громадянського
діяча, що не загрібуючи

ся в кабінетах, не переставав бути громадянином
, та науки своєї

вживав як-раз на пособлене своїй громадянській діяльности.

Веї його твори носять на собі спільні знамена, що надають їм

незвичайної сили і вип.нву : се критицизм, гуманізм, горяча любов

правди і волі, віра в ідеал та незвичайний дар викладати і найтяжнші

річи найпопулярнійшим способом.

ІІо званю і заводі був Драгоманов ученим істориком та етно

Графом- фольк.Іьориетом. Специя.ьностями його були : римська імперия,

розвіші вір та сект готовно в середновічю, розвій лібералізму та укра

їнський фольк.Іьор.

Перший він із Українців опер ся на порівнуючо-критичнім ме

тоді, а будучи незвичайно очитaним, обіймав своїми працями кольо

сальнийї материя , з'умів його впорядкувати і так мистецько з'ужити

та так легко і прозоро виложити, що поважна наукова праця читає

ся свободно і інтересно наче цікава повість і найменьше підготовленими

та хочби трохи тільки інтелігентними людьми:

Драгоманов не узнае „ науки для науки“. „ Науки для гро

мади громадського діла “ ось так сформулував би я думку Дра

гоманова в сій справі. Чи то розбираючи часи римської імпериї

в „Імператорi Tiберию“ „ Положенію женщины первомъ вѣк

римскои імперіи “ „ Вопросѣ объ историче
скому

значеніи римскоји ім

періи“ „Положени
и

о задачахъ древней історіи “, чи знова с.1їдячи

за розвоєм лібераліз
му в „Старих хартиях вольностіг “ або роздив.1

яючи

в „Істориче
скихъ

писаняхъ малорусск
аго

народа" Політичн
их

пі

снях українськ
ого

народу " і Нових укр. піснях про громадсь
кі

справи “ русько- українсь
ку народию словесніс

ть

науки для сучасних, глядає основ для поступов
их новочасн

их зма

гань, шукає всюда громадсь
кого с.1Єменту , по Живо

душу читача .

Тимто і науковість біого не суха, не книжня, а жива і сердечная,

не тілько образує ум, отвирає широкі горизонти та далекі сьвітогляди,

але й бентежить душу, ворушить серце. Історично-етнографічні його

твори, се епопеї змагань тю, ського 4 x 40 волії, добра, свободи, ща

і

Въ

все шукає він

займає серце

і

2
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стя, до раю, до золотого віку, до всего юго, до чого людскість стре

мить і йде у вічній тузї, серед радости і розпуки, серед страшних

болів і величавих триюмфів,

Та побіч ідеаліста -історика, що одушевляе ся благородними зма

ганями людського духа, виступає і громадянин, практичний діяч.

Розбираючи критично в „ Історичних і політичних піснях українсь

кого народу " історию людових мас, слідячи за житєм, бажанями,

поривами і змаганями сих мас, дошукує ся Драгоманов народних іде

алів, аналізує психольоrію українського демосу на се, щоби вика

зати, за які ідеали і ціли боре ся сей люд вже тільки віків, що во

рушило ті маси до титанічних вибухів, що пхало його в трагічну

борбу що ще й тепер тліє глубоко в народній душі а проте

й яка має бути дорога , котрою дoбeть ся вкiнци українська нация

своїх ідеалів.

Історично-етнографічні студиї служать йому основою, на якій

він розвиває свої социяльні, політичні та культурні думки про Укра

їну і її народ.

Cї історично-етнографічні праці, се безперечно найліпше, що по

явило ся досї в якій небудь мові із обсягу української і загалом

славянської етнографії. Попередні та сучасні праці, Москвичів, По

ляків та Українців хоріли браком крититизму, та ні одна із них не

обійняла так великого материялу. Сими працями зробив Драгоманов

революцию і отворив українській етнографії дорогу, що зможе до

вести її до величних здобутків .

Подиву гідна снага нисати просто і викладати ясно

предмет робили Драгоманова перворядним популяриза

тором науки. Ще як київський студент бере Драгоманов участь

в організациї і провадженю недільних шкіл. Се перший крок його

на педаtоrічному полі.

По замкненю шкіл зближає ся Драгоманов до українських на

ционалістичних кружків, де ведеть ся праця над початковою грама

тикою і читанкою української мови і над словарцем. На сих кружках

і загалом в справі популярної науки став Драгоманов яко щирий

демократ відразу на национальнім грунті. Виходячи із практично

педаrоrtічної точки погляду, в численних брошурах і часописних

статях провадить горячо заступає думку заведеня української мови

в початкових школах та популярних видавництвах. Ніколи не ста

вить він сеї квестиї із формально-националістичного боку — а боро

нячи свого культурно-педагогічного і практичного становища, при

клонює чимало із Великороссів до своєї думки.

Вважаючи людову масу основою народу і властивим народом,

количе він інтелігентні верстви подати простолюдю здобутки найно

війшої науки, дати масам знанє, що стало- б для них збруєю в еман

а і опа

новати

2

- 60



завиваня

вань

ципацийїній борбі. Він ворог всякого в бавовну научно

правди, він противник всяких обговорів та тенденцийних накручу

жадає д.тя люду осьвіти рациональної а не годованя жадних

осьвіти мужиків националістичними фразами та відпустовими кни

Неправда не просьвіта " кличе він в критичнім

оглядї книжочок тов. „Просьвіти “ і виказує шкоду, яку приносить

справі поступу української нациї ширенє тенденцийної науки або

закриване хочби і немилої декому правди.

( Далї буде).

Жочка Пн .

2
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ПРОМЕТЕЙ ЯСЕНКО.

КАРТИНИ З НАУК ПРИРОДНИХ. *)

Тобі царице моїх думок, від почину

сьвiдомости мойого духа до загину

Функций клітин мойого мозку, Тобі

Творче отеих картин, Тобі ясная Зірко

Молодої України. Тобі... присьвячую

отсї картини.

Погляньмо доокола себе, а побачимо багатоа побачимо багато — багато річий, що

нас окружають: сті.1, книжки, образи, дерева, зьвірята, люди, і т. д.

і т . д .

і т . д .

Веї ті річи, що їх замічуємо безпосередно або й посередно (пр.

при помочи якихсь приладів) нашими змистами, зовемо загально тї

лами. Кожде тіло займає у всесьвітньому просторі якесь місце т. е.

має певний обєм, а те, що виповняє тојн обєм занятий тілом, зовемо

материєю того тіла .

Описанєм внішнього і внутреннього вигляду тих найрікпород

нійших тi.1 і поділом іх після їхніх згідних і незгiдних ціх займа

ють ся описові (descriptive) науки природні : каміня і скали описує,

і порядкує мінеральoгія і петрографія, рослини ботаніка, зьвірята 30

ольоrія і т . д .

Та мінералії творять ся, кристалізують і звільна ніщаться,

рослини і зьвірята родять ся, ростуть, гинуть, всихають, гниють

словом всі тіла в природі зміняють тягом свій стан, в якому

знаходять ся. Зміну сю стану тi. зовемо явищем. Розслідом перебігу

тих явищ, уложенєх правил, що після них вони відбувають ся і ви

слідженєї їх причин, займають ся обясняючі (speculative) науки при

родні.

Явища можуть бути двоякого рода.

Марморна статуя паде на землю і розбиваєсь , дерево ломить ся

від вітру, птах летить, чоловік говорить того марор

остає мармором , дерево деревом , чоловік чоловіком. Отсе

ща фізичні, а займаєсь ними фізика.

Кои зелізо ржавіє, вино зміняєсь в оцет, дерево спалює ся

на вуготь, то се є рівнож явища в природі але ржа

зелЇзом, оцет не есть вином, а вуголь деревом, тут материя тих тіл

зміняесь. Такі явища зовемо хемічними, а частину наук природних,

що займаєсь розслідженєм
явц таких, що в них зміняєсь материя

тіл зовесь хемією. Хемія, як бачимо, є проте наукою о материї

і єї перемінах. Вона розсліджує повстанє ті , зміні матерії тих тї.

та МИМО

a ЯВ11

не € сть

з України ; поміщуємо її уживши термінології* ) Статю сю надіслано нам

у нас принятої. Ред.
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И.підчас їх кітя " і дальшу судьбу материї по смерти “ тілі , вона слЇ- ,

дить за причиною веїх тих явищ хемічних, вона шукає причинової

звязі всіх хемічних процесів і так тісно з ними звязаних процесів

фізичних — словом Хемія розсліджує найбільше основно переміни що

становлять основі Bcïs ЯВНІҢ пріпро, 11 наук

природних .

Коли ми проте 3:1,думалії подати в отеих картинах начерк наii

основнійших апрін тім найцікавіших питань з наук природних

“то мусі.Тії розпочати від хемії .

Вона основою

І.

Істория розвою хемії.

У бу денному житю здибуємо ся що хвиля із найріжнородній

им хемічними явищами, аджеж спалене, гнитє тіл і тим подібні

явища насувають ся чоловікови що хвилії, мимо його волі, перед

очи. Тому то і людії первісні, себ то наші некультурні предки, що

жили в давних передісторичних часах, мусіли конечно тягом з ними

запізнаватись. Колик серед темньої ночи заясні.о полумя вогня, роз

веденого пораз перший людською рукою зтої хвилі починають

люди пізнавати чим раз більше хемічних явищ, ба навіть користу

ватись ними у буд,ҳенньому житю.

Знане те мусї.то змагатись еще чим раз більше від сього часу,

коли то люди навчились витоплювати металї і зних або з їх міша

нин споруДж.увати потрібні знарядди або прикраси. Та про сей пе

риод в розвою хемії брак нам яких небудь звісток ; ми можемо про

се лиш додумуватись з сього, що в старому Єгипті бачимо відразу

знанє хемічних прояв незвичайно розвинене.

Жерці єгипетські займають ся залюбки і хемією і доводять її до

високого степеня розвою доказом сього Єгипетська тука крашеня,

вироблюваня деяких средств їчнічих, штука консервованя слегк )

гниючих тіл , барьсамованя мерців і т. ін.

Часті зносини і взаємини торговельні, а часом і політичні були

причиною, що наша наука вже дуже вчасно продираєсь з Єгипту до

Грециї.

Сольон (1500 р. пр. Хр.), ІІivaropae ( 550 р. пр. Хр.) і Геродот

1 440 р. пр. Хр.) мали заі мати ся хемією, що з нею запізнатися

близше підчас своного побуту в Єгипті,в Єгипті, а Демокрітови (470 р. пр.

Хр.), ІПлятонови (:*80 р. пр. Хр.) і Арістотелеви (3:50 р. пр. Хр.),

не була ся наука рівнож чужою.

(6 ) --



ка

н.

B тою не мож

Але Греки, як нам звісно, відзначали ся незвичайним потягом

до фільософованя, при чім не любили збирати факти і з них ви

сновувати заключеня (індукция), вони ставили внерідь теорию, а до

неї нагинали опісля факти ціла- ж їх природа мусіла слухати ви

мріяного Олімпу ... Одинокий Демокрітос оцінював, здаєсь, достаточно

вагу індукцийних дослідів, та за те сучасні назвали його диваком.

Зрештою усї фільософи грецькі, що знали про те, що материя тіл

може змінятись, не пійшли тою дорогою. Зам еть розсліджувати

знані вже явища хемічні, шукати за новими, відділити їх від янь

ших явищ природи, порядкувати так з трудом зібраний, багатий

материял лише тоді шукати правил, ставляти гіпотези і теориї,

вони без огляду на сьмішно малу скількість знаних їм явии хе

мічних і фізичних займали ся ревно розсліджуванем основних прав

природи і будови материї і розвязували еї питаня з далеко більшою ,

певностию як Кант або Менделієв, що жили 2000 лЇт опісля і могли

послугуватись тьмою стверджених науково фактів.

Та природних науках
дорогою ніколи

дійти до дійсних, певних і трівких вислїдів. Тому то, коли иньші

науки завдячують дуже багато грецьким фільоеофам, хемія завдячує

їм ледви одно : науку о первнях, Застановляючи ся над основами

устрою цілої природи прийшли вони, неувзглядняючи мабуть зовсім

хемічних явищ, до сього переконаня, що вся природа збудована

з більшого або меньшого числа основних тіл т. зв. первнів (елемента).

Вже йонська школа займає
ся ревно тим питанєм. Талес вважав

воду, Анаксіменес повітрє, а Демокрітос вогонь за найпростійший

первень. Найважнійші для тут погляди Арістотеля. Він

вчив, що вся природа збудована з первісної материї Evvс.ғуєх,

що її можемо
спостеречи лиш тогді, коли она

принимає два отеих чотирох свiйств : сухість, зимно, вогкість

і тепло .

Ентелєхейя суха і зимна се земля, зимна і вогка се вода,

і тепла повітре, тепла і суха огонь. Нема проте після нього дійсної

рі:жниці між усїми тілами в природі, всі вони є тоож

лєхейєю, а ся первісна материя може принимати ріжні, нераз прямо

противнi свiйства, залежно від обставин а про те і волі чоловіка,

колиб лиш він міг такі обставини створити.

Тимчасом жите Греків і Римлян плило своїм руслом, культура

змагалась, а за тим йшло збільшенє вимог посїдаючої верстви. Виставне

житя, що його почали вести грецькі і римські панки, збільшило не

звичайно попит за золотом, сріблом і дорогими камінями. Велика ціна

золота і високі становища та пошана, що їх вже тоді можна було

собі виробити у людській ледачій суспільности , бляшками з сього

блискучого металю, мусіли дуже заімпонувати деяким тогдашним

2
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вати золота

3

с

огонь

вченим“, коли вони почали роздумувати над тим, чи не далоб ся

замінити на золото срібла та иньших металів або мінералів , що їх

всюда було так багато. Коли ентелехейя Арістотеля може так змі

нятись, то чому не знайти способу, що ним булоб можна присилу

її приняти, вид щирого сим способом ублагород

няти таких нешляхотних пролетарів як мідь, цина або й желізо...?

Такі і тим подібні думки почали ворушитись у мозках багатьох то

дішних вчених і вони кинулись жаром шукати сей спосіб,

а глубоку їх віру у можливість сього піддержували зарівно вкоріненї

глибоко фільософічні погляди Плятона і Арістотеля, як рівнож мі

тичні оповіданя про таємнї мiстериї египетських ереїв і перських ма

тів. Память на Єгипет мусіла бути тодії еще надто • сьвіжою, коли

нову науку, що власне так повставала, названо „хемія “, себ то „ річи

египетські від „ хемi “ старокоптійської назви сього краю.

Сей загальний інтерес до хемії степенували еще деякі дійсні

факти, що їх собі сучасні хибно пояснювали.

Непозірні руди, топлені в огни, видавали із себе чистий металь,

очевидно ублагороднив в части неш.яхотну руду а мабуть

одержаний зруди металь можна еще дальше ублагородняти, аж до

заміни на золото ; треба лиш знайти средство. А таке средство му

сіло істнувати, коли цинк із мідию, стоплені в огни, дають металь

вигляду подібний до Що правда
свійства

далеко иньщі як свійства золота, та се було

лиш ознакою недостаточного єце ублагородненя.

І в короткім часї намножилось багато „ хеміків “ а ще більше

писань про „хемію“, себ то про спосіб переміни срібла і иньших ме

талів в золото. Сей рух обіймає чим раз то більші круги так, що

його злякалась навіть могутня Рома і цісар Діоклециян велів вр.

296. по Хр. попалити всі писаня „ про хемію золота і срібла “. Ма

буть римські багатирі настрашились, щоб всї не навчились робити

а може зробив се Діокапециян за порадою більш тверезих

дорадників. Всеж таки з сього часу доховалась „ Tabula smaragdina “

приписувана Гермесові Трійці, написана мабуть вреєм Гермоном,

що жив около 100 р. но Хр. в котрій автор подає ріжні дивовижні

способи робленя золота . Та енергічний поступок Діоклецияна непри

дав ся на ніщо, хемія позискує чим раз більше приклонників, а але

ксандрійські вчені займають ся нею зарівно ревно як і иньшими

науками. На жаль веї їх писаня, заложені в александрійській бібліо

теці, впали жертвою безпощадного огня, що знищив до тла цілу бі

бліотеку (640 р. по Хр.) Леви два важніші діла : „Scientia chi

mia “ , що його написав : Julianus Firmicus Maternus (300 р . по Хр.)

і „ Physica et mystica “ якогось александрійського вченого, що скрив

ся під псевдонімом Демокрітос, та кілька поменьших писань спаслись

3 золота . сього

нового металю

золота
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Зачинає

27

від пожежі, немов німі сьвiдки колишнього розцьвіту і

З упадком александрійської школи по пожежі бібліотеки, упала і хе

мія як всі иньші науки Іштуки.

Аж Коли Араби окриті воєнною славою, сягнули по лаври

і на полї наук штук, тодії хемія Знова розвиватись. Як .

в иньших науках так і тут піш.и Араби слідом своїх вчителів Гре

ків, задержали навіть назву „хемія “, додаючи лиш до неї свій ро

дівник аль“ із чого постало „ альхемія “.

Вчені арабські займались альхемією неменьше ревно від колиш

них Греків, та ми згадаем лиш про одного із них Abu Musa Dscha

far al Sofi званого Geber-ом. У свойому творі „Summa perfectionis ma

gisterii in ѕua natura (800 р. по Хр.) пише він, що всї металї скла

дають ся з двох первнїв : меркурия (ртути) і сірки. Через доданє

або віднятє певної скількости одної із тих складових частий можна

металї заміняти, збликаючи їх в той спосіб чим раз більше до 30

лота, або і заміняючи їх зовсім в тобі шляхотний металь, треба лиш

ті новонабуті свійства, так ублагороднених металів утревалити. Гебер

був незвичайно талановитим вченим. Його альхемія стоїть на висоті

тогочасньої науки, його погляди не стратили ще й до нині рацио

1

нальности .

і

2

ЗНова

та малим

ЄСТЬ

Тому й не диво, що всі прочi альхемiки середних
нових ві

ків його лиш наслідували . Вони не додали майже нЇчого нового, не

повели його науки наперед, а противно звели альхемію, поставлену

Тебером на більш научних основах, на манівці.

Сталось се через впроваджен
е

до альхемії тіл , що ма

либи міць і спромогу заміняти металї нешляхотнї на срібло або зо

лото; перше звали они : білим
Львом,

білою тинктурою,

магістерiюм або еліксіром друге : червоним львом, червоною тинк

турою, великим маtiстерiюм або ліксіром, панацеєю житя або каме

нем мудрців. Одні альхемiки казали, що се маtiстерiюм есть черво

ним, иньші що жовтим порошком, одні впевняли, що се тіло

гнучке, иньші що крихке і т. д . Також і сила діланя сього Mari

стерiюм у ріжних альхеміків була ріжна. ( ден із них Rajmundus

Lallus був навіть так завзятий , що казав : „дайте мені ціле море

ртути , а одним каменем мудрців заміню ціле на золото“. Від Тебера

ріжнились вони еще й тим, що до ртути і сірки приняли єще тре

тий первень : сіль, під чим розуміли решту що лишаєсь по спаленю

металю на повітрю с. е. окись металю.

Згаданий Rajmundus Lлillus (конець XIII. в.) в Іспанії, Arnaldo

de Villanova yФранциї, Albert Magnus в Hümeyynhï i Roger Bacon

в Англії, отсе найбільші альхемiки середних віків. Крім тих запи

сала істория тьму менше славних альхеміків, а кілько було Єще та

ких, що про них істория замовчала ?

2
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Писанях

та

поклав

А всї воніі з'уживали і час і здоровлє і весь свій талан на те,

щоби винайти камінь мудрців сю велику тайну робленя золота...

Тебер, той сам, що воскресив альхемію, причинив ся мимо волі рів

ночасно і до її упадку. У своїх називає він средство, що

малоб лічити всі недуги „ magisterium“. Як небудь I'ебер під тою

назвою рішучо не розумів каміня мудрців, то всеж таки около р.

1500 по Хр. почали альхемiки голосити, що їх магістерiюм має рів

нож свійства ліченя всіх недуг а в тій думці скріпляв їх висказ

Тебера: „дайте мені шість прокажених, нехай їх уздоровлю“.

Хоч однак і звісно було, що в цьвiтистій поетичній бесіді [ e

бера „прокажені “ се були „ несовершенні металі“ : срібло, ртуть, олово,

мідь, желізо і цина, а „вилічити “ значило ублагороднити їх ,

що в подібний спосіб виражали ся нераз і другі альхемiки арабські,

всеж таки думка, про нові лічничі свійства каменя мудрців знахо

дила чим раз більше сторонників.

Около p . 1500. мусіли вже всі сї погляди
незвичайно розши

ритись, коли альхемis Theofrast Paracelsus з Гогенгайму важив ся на

публичнім відчитї в Базілєї 1525 р . спалити альхемію і книжку, що

обнимала систем лЇченя Галена, ( що спосіб ліченя слабостий опирає

на поглядах Арістотеля) і заявив, що кінчить ся давна епоха ана

стає нова , а він її творець і основатель. Задачою альхемії

він шукати загальне средство, що зЇчилоби всї слабости, та сам

не зробив в тім напрямі нічого, полишаючи се своїм численним

сторонникам, що почали громадно пробувати, який вплив мають най

ріжнородній ші тіла на організми людий і зьвірят, та стали творцями

лікарської хемії т . зв. гiнтрохемії.

Та не всї альхеміки пішли сею новою дорогою. Одні шукали

дальше средства до заміни металів на золото, другі шукали загаль

ного лїку на всї слабости, а ще иньні займались і одним і другим .

Ta сей
розділ

30BCTM загального інтересу до хемії.

Віки XV. XVI. і ХVІІ . се справдішні віки альхеміків. Тоді

бу.10 їх повно всюди по цій Европі, по містах і місточках, по дво

рах королівських і шляхоцьких. Навіть короновані займались за

любки альхемією.

Та момiк альхеміками бу.10 багато і таких, що користуючись

своїм знанем хемічних прояв допускались
нераз обманьств і зло

чину. Поминаємо нерідкі випадки отроеня через шарлатанів—альхе

міків, гіятрохеміків а згадаємо лиш про цікавійші випа,дки, що їх за

писала істория. І так король англійськніі Генрик VI. в спілці

з кількома а.зьхеміками застав весь край грішміі з неправдивого

золота (се альхемічне золото бу.10) мішаниною міди і цинку), а Kia

роль I. в епілції з альхеміком Жак .Тєкор ( Jaytles Le Coeur), що

став його міністром скарбу, ущасливив в тобі сам спосіб Францию ;

не зменшИВ
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ба навіть вдовиця по цісарю Жигмонті, Варвара , що гордилась ти

тулом адептки альхемії ( щось в родї докторату хемії !) стоплювала

мідь і арсен і продавала за щире срібло сю гарну білу мішанину

тих металів .

Електори саські були рівнож адептами альхемії і мати ве

личаві лябораториї у своїх королівських пастатах . Та на диво в тих

тябораториях працьовано найбільше тоді, коли в Варшаві відбува

лась елекция польського короля ... а 3.1осливі казали, що навіть альхе

мічного золота не могла настарчити королеви його яборатория.

Так альхемія і гіятрохемія стали переходити поволи в руки

дурисьвітів
справдішніж

вчені, що займались ними, стали

тільки віках гіркого заводу і розчарованя, годитись з тою прикрою

думкою, що всякі іхнї магістериї — се одна велика мрія.

За те пізнали вони, що в численних явищах, що їх відкрили

альхеміки і гіятрохемiки лежить багато, важнійших загадок, що їх

розвязане може причинитись до розвязаня багато а може і всїх прав

природи. Таке переконанє спонукало Robert-a Boy1-а в 1661 р. висту

пити із доказами, що первні Арістотеля і альхеміків не ви дерзку

ють научної критики ; після його думки треба всї тіла, що не дають

ся вже ніяк розложити, приняти за первнї, що були може повстали

із одної первісної материї. Розкладанєм тіл на ті первні, складанем

з них тіл нових, та слідженєм правила, що після них відбувають ся

ві явища природи, повинна займатись хемія.

Тим задав він смертельний удар альхемії і гіятрохемії, взніс

хемію до висоти правдивої строгої науки, якою вона і до нині оста

лась, розвиваючись зарівно величаво як і другі науки природні.

Мимо того понятя альхемістичні покутували єІЦе до недавна

поміж темними масами нашої суспільности, а епіtони гіятрохеміків

вештають ся ще й до нині по божому сьвітї із своїми „універзаль

ними“ средствами і етіксірами житя“.

2
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BACII.1 ПАЧОВСЬКИЙ.

з ПІСЕНЬ БОЛЮ.

Летить зоря, займається на сьвіт.

І глухо чути погук скрізь, як зями :

Зближаєeь час зірвати пута !

Трясеть ся небозвід,

Бо попереду йде прибита і закутал,

Найбільше мучена катамі,

Нещасна Україна ;

Несе в руках важкі кайдани,

Показує евої глибокі рани

І плаче, як покинута дитина.

Як залунав Iї глибокий етон,

Зьвірі заграли серед лугу,

А хмари чорні вкрили небосклон,

Стрясли ся дуби і пігнули ся верхами,

А зьвiзди тріслі і падуть...

Втім етонї стогне міліонів грудь !

Ми люди !

І нас не вільно кинуть на наругу,

Природо-ненько !

Ми довго, довго ждем і зносим муки,

Чи нам полекші раз не буде ...

Дрожать нам руки із розпуки,

Бо нас не вільно брать на муки,

Ми люди !...

І линуть стони горами, лісами ,

У сьвіт, де сонце с'яє.

Не курява із півночи знялі ся,

Валить ся тьма, гремить без тями

Та край наш налягає.

Багнети некають крізь тучі,

Се кат біжить, земля движить, трава полягалі ся;

Як той ворон, з чужих сторон

Край наш налітає ;

А зза гори, ізза кручі

Сонце розсьвітає .
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Пісня борців.

Як той орел , лечу , борюсь

І т.нари продираю,

І через т.нари перебюсь

Для Тебе, рідний краю!

Розпушу крила, проечу

Широке небо сине,

Зберу всі зьвiзди й розтовчу

У стіn Твоїх, богине!

Віддам для Тебе у житно,

Родинне щастє в бою ;

За се не згину в забутю,

Заплачеш Ти за иною.

АНТIН КРУШЕЛЬНИЦЬКИЙ.

НЕПОТРІБ. (Спомин).

cЯ ВИ-

і

Сонце підняло ся високо в гору. Люди заворушли ся по хатах ..

Робота йде своїм звичайним шляхом.

У одній хатї рипнули еїнешні двері. На порозї вказав

сокийї, пригорблений мущина. На лици грається у нього усьмішка,

очи сьвітять ся весело .

Вийшов на обору, глянув на город, на хату завернув на

вулицю. За ним тьопає маленький шестилїгний хлопчик:.

Що- ж Михасю, будеш учити ся ?

Буду.

Добре. Як будеш учити ся, то будеш паном.

Хлопчик
голову в долину, усьміхнув ся щасливо,

зловив батька за руку .

Тату, а ви будете водити мене по день до шко.11н ?

Буду сину.

І прийдете по мене ?

Прийду.

Синок притулив ся головою до батька, звернув очи в сторону

де була школа.

Татуню, я так буду учитii ся...

поХНЮИПВ
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Щасливийї батько гладить його спрацьованою рукою попід бо

веде далі . 10 записуроду

і

День у день вихоҳНть Михась досьвіта із хати та біжить до

ШКОЛИ .

Зразу припала вона йому дуже до подоби. Книжки у руки тай

йде на дві три годинї посидЇти з товаришами. Та швидко побачив,

що нема там нічого приемного : нї словом не обізви ся ні до кого,

диви ся годинами на професора, тримай руки на лавці.

Батько купив йому оловець. Маже ним по книжці, що лише

прийде до голови.

Раз-другий крикне професор: „Сховай оловець!“, а далі зачинае.

бити тростиною по пальцях.

Страх як він його незлюбив того професора ! Нераз забудеть

ся, сяде собі вигідно в лавці, пише по книжці букви, що їх вивчив,

аж тут засвище тростинка, він крикне, заплаче, зложить на лавції

руки та дивить ся тривожно на вчителя.

Далї незлюбив уже й школу. Там шуткували із нього товариші,

що такий слабий, що бити ся зніким не хоче та тікає від усіх ;

там професор бив тростиною, що маже по книжці ; там ні рушити

ся, ні глянути на кого, ні заговорити до кого.

Він рад коли вирветь ся із школи, біжить що духу домів, тай

у сад, тай у поте ! Там сяде де під вербою та сидить годинами

то ляже горілиць, дивить си у хмари, а хмари хвилюють, міняють

свою постать, переганяють одні одних, усьміхають ся до нього.

Читає

Його післали в гімназию.

Сяде було над латиною не читає, а думкою увихаеть

ся по своїм ріднім селі, по полях та лісах... Нагадує собі кожди

поточок у дуброві, кожду борозду на 10.1 . Переносить ся думкою

в недалеку будуччину, коли то він із сьвiдоцтвом в кишені летіти

ме поїздом у своє рідне се.10 .

А по хаті похожае господар та кричить раз- у-раз своє: „ Чому

не вчишся ?

Він видить уже крізь вікно поїзд, гору, ви,дить їс, село,і хата

промайнула вже перед його очима.

Нетерпеливить ся, радби вже вискочити чим скорше з поїзду .

Ось вже він на полн зженцями, ї,де на возї із сіном, купаєть

ся на великім плееї у ріці, бігає по тїсї за грибами, ягодами, кача

€ть ся у буйній траві.

Згадає і школу і міето, е виен,дів цілий рік, але ее інше хви

иночку тріває; йому годі думати про се довго.

Поїзд станув.
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Не

Він зловив у руки свій куночок, вибігає з вагону, прямо ви

скакує із нього, перебігає дворець. Перед двірцем стоїть той сам поч

тарський візок, що й торік лише кінь иньший. Той був сивий,

а сей карий. А яку гарну має гриву. І другий віз той сам і кінь

давний і старий жид візник не змінив ся анії на волос.

За двірцем толока. Перебіжить її, та вже у хаті.

Як гарно висипали шутром стежку ! І деревами пообсаджували .

Докола стежки пасуть ся конї, корови ... Ось і Гаврилів кінь! А як

він іого пізнав! О , підносить писок, форкає, знов пасеть ся. А гу

сята, які вони вже великі. Геть покрили ся вже білим пірем.

І згадав, що він не бачив сього року дрібоньких жовтих гусят.

Чому се ?

Його очи падуть на кладовище. Торік у їтї бігав там на я

блока, грушки.

A їхня грушка ? Чи зародила ? € ще не добрі грушки, тверді.

Але вишні то рішучо іще будуть, а агрест ?... А як вже обірвали ?

Але мамуня дадуть йому кілька нових побіжить до панського

саду, купить собі яблок, тих біленьких, що ты так рано достигають.

Овва ?... Чому ж то ніхто Вийшов прети нього ? Може не

сподівалися іще нині ?

Михасю, ти вже приїхав ?

Вже мамунцю.

А сьвiдоцтво ?...

6. Добру кляеу маю.

І мати цілує його, веде у хату, дає їсти, а сама так і випитує

раз- у -раз про всілячину, а в очех мерехтять сльози.

Аж ось нараз сильна рука господаря цаде йому карк, аж

кісточки хруснули, а в очех потемніло.

Чому ти драбе не вчишся, якого тебе чорта батько посилає

до школи, де в нього розум ? Такого лобуза... тумана !

Dic, duc, fac , fer ... dic, duc, fac , fer ... dic, duc, fac, fer ... dic,

duc, fac, fer ...

Зразу голосно, майже кричить, а там усе тихе та тихіше...

далі вже Лише уста лепечуть сї чотири звуки, а думка над чим

иньшим працює.

Перед очима його душі виринає нова картина.

На дворі почало смеркати ся.

Батько засвітив. Ямпу і ходить задуманий по кімнаті. Мати

порається кото стола. Вкриває його легонько сіном, застелюе ска

тертю, розкладає на ньому тарілки, вилки, ножі, ножки. Нарешті

і колач великий поставила на краю стола.

Щож тату, хиба зачинаймо.

Помоліть ся вперед дітоньки.

на •
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І всї к.1якають перед образом і говорять одно за однім молитви.

А батько приготовлює проскурку. І ділить ся із всїми і бажає

сему сього, тому того, ә йому доброї коляси.

Сідають до стола. І змітають страву за стравою, і шепчуть все

нишком. Що ще ? що це ?

Аж ось і кутя появила ся на столі. І кінець вечері.

Повстали. Батько лягає на ліжко і курить свободно люльку.

Мати еїдае коло нього і шепчуть щось обоє . А він біжить із брат

чиками під стіл, качають ся по сїні, бав.1ять ся...

- Спати ! Вже девята година ! гримнув господар.

І пятьох їх встае від стола. Щасливі, що вже будуть спати.

І він лягає. У голові мішасть ся на перемiну то латинська гра

матика, то буйні картини уяви. Нарешті всьо втихомирюється ...

його гадки розпливають ся .... завмирають

У клясї тихо. Ніхто не ворухнеть ся. Всі похнюпили голови

в долину.

Нахматений професор листує завзято картки катальоту. Оберне

картку два хлопці відітхнуть свободно легонько два инші заперли

дух у собі. Тремтять усїм тілом, переживають віки пекольних мук.

Викликав Михася .

Блідий, наляканий хлопчина виходить із лавки та стає перед

катедрою. Книжка трясеть ся йому в руках. Коліна вгинають ся

гострий погляд професора збентежив його іще більше.

Переклав з тяжкою бідою, гикаючи ся на кождім слові. Прий

Ішла граматика.

Dic ... dic... е- е- е.., гм... гм... dic... е-е- е... fe ... f-f-fer ... м - м - м ... dic,

fer ... dic...

Сідай, на місце!... Тобі латину ! - Тобі свинї пасти !... Ти

Прийдеш сидіти в неділю, будеш учити ся тут до

вечера.

2

тумане !...

2

7
3



Хронїка з нашого життя .

МИХАЙЛО ГАЛУЦИНСЬКиїї.

УКРАЇНСЬКА МОЛОДІЖ В P. 1899.

Ile

В хвилі, коли українська молодія: почала видавати своє в.1асне

письмо, що має висказувати її думки і з є,цинити до працї веї її гурти,

здається, не буде без інтересу оглянути хочби побіжно, що робила

ся молодіж в попереднім році.

Молодіж серед кождого народа, серед кождої суспільности, а

редовсім академічна молодіж, яку в сїм ог.1яді будемо мати лишень

на увазі, се є той вічно новийї і сьвіжийї е.1Ємент, се елЄмент, що

не дає старшим заложити руки та збай,Дужніти, се елемент повний

сили і житя .

Відносини, серед яких жнє українська молодіж академічна

дуже невідрадні. З малими виїмками мусить вона сама заробляти

на хліб, а на науку і на студиї обертати следви той час, що лишає ся

її поза сею працею. Суспільність, сама незасібна, не в силї дати мо

.одіжи материяльного забезпеченя на чае студийї.

Та що ще гірше, суспільність не дає молодїки і моральної під

держки. Ціта занята своїми буденні ми інтересамибез всякихідейних

змагань, не виправ.1яє своєї молодіжни на університети сьвiдомою і охо

чою до праці над собою, зацікавленою до справ загальних. Вона ра

да, щоб молодіж як наii швидше бу.1а на становиеку, а все проче

річ меньше важна.

Молодіж без всякої підмоги вступає в Висші шко , сама шукає

за дорогами, якими повинна ііти.

і конечнійша і цікавії на річ ог.1янутій рік життя сеї

Mo.10, 1їжі .

2
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Мати мемо тут на увазі, як сказано, молодіж академічну, що

стоїть зі собою постійно взносинах, і її працю мож уважати ви

самих причин годї не добачити в нііі деякої сипливом ТИХ та

стем .

І.

Початок

іти окремо

н.

Виступи української молодіжи в публичнiм житю, се линень

приготоване до ширшого і значнійшого виступу. В них нема iцце

того великого розмаху, хотяй його вже зазначений і в р .

1899. Але із тих меньших виступів можна пізнати становиско мо

подіжи серед української суспільности.

По памятнім 50- літнім ювилею відродженя Галицької Руси

і знесеня панщини, коли-то на українську молодіж посипали ся зі

сторони народовської партиї не тілько згірдні слова, але й палки,

коли то народовці відрекли ся української молодіжи для злуки з ре

нег'атами, тоді показало ся, що нене може бути бесіда про згоду

в поглядах між молодіжю а старшими навіть в тих справах, в яких

на перший погляд повинна вона бути, в справах, що є сутю питаня

национального, отже що молодіж сама одна мусить сильно стояти

на сторожі народнихінтересів ; тодї показало ся, що молодіж мусить

сама взяти ся за роботу. І не довго треба було чекати

як отворили ся очи творцям консолідациї і стало ясно, що те, в обо

ронї чого виступила молодіж, є святе, що затука зрене'атами

се хвилеве, а те болюче засліплене. Однак сам факт як і його наслідки

вказали, як то іще легко і поверховно бере ся у нас публичні справи,

як з другої сторони дають наглядні докази, що кождий острійший,

але правдивийї виступ молодіжи здибається з неправдивою,

гненою і сторонничою оцінкою чи преси, чи старших.

I се оказало ся зараз при першім виступі української моло

дїжи в р . 1899 в часї вечерниць Тараса Шевченка дня 10. марця,

коли то не віддано голосу молодїки тому, що старіші патриоти бояли

ся її наслідком памятного юви,тея на Високім Замку. Доннерва на ко

мереї тодішний голова , Академічної громади " Л. Цегельський за

явив остро і різко, що таке поминене молодіжи не на місци закинув

він тоді нашій суспільности веї її буди. Счинила ся буча, а вину

її , як все, звалено на мото;1їзк . Та молодіж заховала супокій навіть

і тоді, коли посо.1 др. Т. Окуневський посьмів в крайно-обскурант

ний, обурюючиіі і цинїчний спосіб“ (письмо віден, ака,д. молод. з дня

24 3 1899) висказати ся про наші ідеали, прирівнуючи їх до наддужін

ваного оклику „od morza do morza“ , хотя можна було з паном по

салом інакше поступити.

Наша преса не за тишината нагодії, щоб дати молодіжни науки.

„Руслан “ ( ч. 47), що правда, признає мо.10,4їжи в дечім рацию, але

натя
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На II ИХ мо

... Дѣ.10 “ (ч. 53) робить ось яку замітку: „ Цілийї сейі виступ акаде

миків мусів дуже прикро вразити веїх старших людпи на комерсі.

Здавало ся, що досить уже того досьвiду, якого 18

олодців зазнало, на Вис. Замку, коли зважили ся нарушити

настрій кількатисячної маси на роду“ .

„ Мимоволі насуває я питане : чиї інтереси заступає той гурток

молодіжи, котрої речником був товариш голова“ . А дальше каже

редакция, що зогля,чу на панночки і женщини молодіж повинна

була спокійно заховувати ся. (?)

Чиї інтереси заступав тов. Цегельський, про се чейже редакция

„ Дѣла “ могла вже нераз дізнати ся. Що до панночок та женщин,

то дивно, якими собі їх представляє редакция ? Чи вони всї такі

вже, що не можуть вислухати серйозної бесіди ? А коли би навіть

такими були, чи молоді має тим вязати ся ? Здаеть ся, що ні!

Другим виступом були вечерниці, устроєні заходом української

молодіжи в честь пок. Михайла Драгоманова. Вечерниці мали ха

рактер більше родинний, та мимо того віддано ними належну честь

великому робітникови, влучному критикови і европейської слави уче

ному. Відчит виголошений I. Цегельським кинув ясне сьвітло на

особу покійного, представив його діяльність на всіх полях ; промови

бесїдників Е. Косевича і Т. Меленя подали характеристику сего не

звичайного чоловіка, що добре бачив усї хиби нашої суспільности

картав їх остро.

Найважнійшим однак виступом, а заразом ҳоказом злуки всеї укра

їнської академічної молодіжи - було її віче в справі українського

університету у Львові. Тоді то українська молодіж зі всїх сторін

Долитавщини з'їхала громадно до Львова на віче. Воно вийшло ве

ЛИЧаво .

2

Видана памяткова книжка 1) представляє веї заходи в сїй справі :

Голоси нашої преси переважно прихильні. Тишень „ Руслан“ (ч . 14:35

і 144) позваляв собі на деякі уваги, які вказували на нерозуміне 10

одиноких слів і дивну мішанину поглядів на справу українського

університету, а в статях п . „ Справа руського університету“ , чч.

144 і 153 так, що дивувати ся можна, як одна сама часопись

се робить.

Рівнож минулого року почали ся заході коло основаня укра

їнського людового університету ім. Тараса Шевченка. Перші почини

належать тут українській молодіжи, яка в тій ціли скликала на на

раду і всіх старших

та

1) Українсько-руський універзитет, зібрав і видав Михайло Крушельницький

у Львові 1899. Ціна 1 корона.

Чистий дохід призначений на основанє людового універзитету у Львові.

А
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Крім того дня 3- го грудня відбув ся людовий концерт устро

ений переважно заходом молодіжи ; а на другім людовім концерті

дня 18-го грудня мав промову Е. Косевич, де вказав на потребу злуки

Українців без ріжниці кляс.

Дня 18. грудня на вічу академиків в справі Поляка Каспра

Войнара забирали іменем української молодіжи голос Е. Косевич і В.

Старосольський.

Се в короткий огляд діяльности української молодіжи, що про

явила ся її публичними виступами. Як я вже сказав, себя діяльність

є іще без загально- ширшого виступу. Вона відносить ся до справ пен

реважно наших власних, хотяй справу українського університету му

симо уважати загальною.

Із сього короткого огляду видно дві річи. Перше, старша гене

рация та старші патриоти з малими и шень виїмками, переважно від

носять ся ворожо до молодї::И . Звичайно діється те, коли молодіж

забирае в яких справах готое і тоді остро і різко оцінює їх діяль

ність. Друге : наша преса уживає української молодіжи за претекет ,

під яким виступає зі своїм антагонізмом.

Голоси преси нам рівнодушні, і дуже 3.1е було би, якби молодіж

регулювала свої погляди і переконаня по голосам, преси. Коли виступ

який зиходить з пересьвiдченя, що так а не інакше треба було по

ступити, коли він є відгомоном поглядів молодіжи, то байдуже її,

що на ню посипле ся лайка « розумні поради“ і зрілі та розважні

голоси . Ще меньше вразлива молодіж на похвали преси , а похвали

„ Руслана“ її вже найменьше одушев.яють і зовсім не підхлібляють

Проти такого наҳужитя муенмо запротестувати.

1

П.

Сильнійше із більше загальним характером виступає наукова

і літературна діяльність української молодіжи.

Коли були вибори дійсних членів „ Наукового. Товариства ім.

Шевченка“, вибрано такім ч.леном Стефана Томашівського за його

наукові праці.

З минувшого року згадаю працю Олега Целевича : „Участь Ко

заків в Смоленській війні 16:33 — 4 рр.“ 1) Кромі того богато з укра

їнської молодїки подало свої справозданя і оцінки, друковані в „ За

писках “ та в других видавництвах „ Наук. Тов. ім. Шевченка“ .

в „ Літ.- Наук. Вістнику “ появн.1а ся оцінка с . Томашівського

на драму М. Старицького: „Облога Буші".*) Юрий Кміт надрукував

1) Записки Наук. Тов. ім. Шевченка. кн. 1. 1899.

2) Літературно-науковиii Biстник кн. XII . 1899.



свій відчит з вечерниць Т. Шевченка в духовнім семинари. ( Руслан

чч. 80, 81.) А крім того Орест Авдокович дав докладну характерис

тику помершого молодого нашого письменника Льва Василовича Са

погівського ( Дѣло чч . 163—165).

В публіцистиції заграничній забирав поважний голос Роман

Сембратович, що написав богато інформуючих статий про Українців

і українські справи в віденських та деяких Німеччини часопиЗ

cЯХ .

По наших містили статі ріжного змісту Роман Стефанович

і Евген Ю. Олесницький,

почав

27

з української молодіжи виступило кількох в літературі зі сво

їми творами. Першим з ряду поставлю Ореста Авдиковича. Сей мо

лодий письменник свою літературну діяльність в р. 1898.

Минулого року ви дав друком всякі свої твори. Бо опріч того, що

„Дѣло“ надруковало з його оповідань та образків ( Дѣ.10 чч . 43 — 45 ;

99—102; 161 і 162 ; 168—170 ; 197; 20 ; 207; 236), вийшли осiбно

довіше оповідане : „ Нарис одної доби ') і збірка оповідань п. 3. По

езия і проза“ ?).

Орест Авдикович задивляє нас насамперед своєю ріжнородностю

сюжетів, тем та мотивів і інтересним переведенєм оповіданя. Най

більше подобають ся нам веї короткі образки та оповіданя, ось як :

„ На авдиенциї“ (Дѣло ч. 205.), * ( Дѣло ч. 236), з довших „ Шти

ри нові“ , „ Матвій Цьома“ i „ з балю“ (Поезия і проза ). Пізнати

з них глубоко-вразливу душу автора. В довгім оповіданю: „ Нарис

одної доби " представляє нам автор чоловіка невилічимо хорого,

в якого є єще охота до житя. Оповіданє потрясає кождим страшенно,

місцями будить навіть обридженє, якого наслідком може бути ли

шень відраза до такої недуги. Особливо високо держані є в тім.

оповіданю початок йо го і конець.

Але є між творами Авдиковича і слабші річи. Таким, уважаю

оllовіданє: „ Поезия і проза“ (Поезия і проза). Борба фантаста.

з дійсністю, яка, розуміється, кінчить ся побідою дійсности

тема сего оповіданя. Сама особа героя, Ст. Вiттiха, композитора по

званю, артиста по вдачі не будить у нас симпатиї. А його фільосо

фованє місцями викликує у нас іронїчний усьміх, епізоди матозначні

опрацьовані так, немов би вони осередком цілого опові

даня .

ось

головним

1) Живі струни кн. 3. 1899. Видавництво А. Крушельницького і В. Старосоль

ського ,

2) Орест Авдикович. Поезия і проза. Є тут сїм оповідань. Львів 1899.

78



Дивно ріжнить ся від усїх иныних образок „Проблеми“ . Гадки

се гадки душі автора — однак нераз так неясні, що годї їх

порозуміти.

там

Мимо того однак бачимо у всіх ововіданях вироблену форму ,

видно, що автор поборов в більшій мірі трудности технічні, видно,

як пр. зонов. Нарис одної доби“, вже в нім письменника виро

бленого.

м

Другим з ряду буде таланотичний нове тіст, Марко Черемшина

( псевдонїм) котрого два оповіданя з гуцульського житя в „ Tїт.

Наук. Вістнику :" (кн. V.) „Сьвятиій Миколай у гартї ” і „ Хиба да

руймо воду “ виказують добре підхоплену обсервацию і гарну

форму . як також подають нам нагоду висказати гадку.

дасть нам цінні твори літературні .

що він

Минулого року дав нам також в „ Дѣ.1-ї “ (чч. 84 ; 88 ; 128 ;

130 ; 201 ) і в „ Tїт.- Наук. Вістнику “ (кн. XI. свої твори Евген Ман

дичевський. Деякі малі його картинки, як „Новик“ i „ Груша“ по

дають нам характеристику сего письменника. Задумчивий він та по

части сентиментальний, підчас коли млявим виходить в оповіданю:

„ Посiїдна сповідь женщини“ ( Діло ч. 130).

2

говорять самі

Антін Крушельницкий і його Пролетарі “ ') се зовсім щось

відмінного від попередних. Що правда, видно у автора брак ріжно

родних тем, які дали ся би обробити. Мимо того такі оповіданя, як

На заробку“, „ Соперниці “, „ Два сьвіти “, „ Дует“

про талан автора. Підклад творів соция.льний, а на Нїм виведені

всілякі появи, чи в році проституция, чи в родї яких небудь инь

ших сексуальних появ. За далеко однаковож посувається, а нераз

доходить майже до неможливости в таких оповіданях, як

і „ Марина“. Зовсім слабим уважаю я оповідане „ У вагоні" .

„ Кров“

ся осо

Зиньних оповідань, які були друковані іще в „ Дѣ.. “-i, „ Tїт.

Наук. Віетнику“, „ Будучности” і „ Буковині“ , визначаєть

бливо „Гостина“ ?) своїм інтересним сюжетом, та новою темою.

Автор однак має іще деякі трудности перед собою. Особливо

форма іще не всюди виробленя! чим однак А. Крушельницький ета

новить у нас нову і осібну появу, то тим, що
питаня ним пору

шені, то питаня нові, питаня дня.

1) Живі струни , кн. IV.

2 ) „Дѣло “ ч . 56.
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Рівно:ж попередного року дістали ми „ психольоrічний образок “

Петра Карманського" 1), „ з теки самовбийця“ . Сум та горе за люб

кою, розпучлива любов, що веде до самовбийства се пе нова гадка .

Не нове і не інтересне переведенє психольоrічного процесу, а поде

куди навіть невірне. Однак ми бачимо тут щось иньшого. Е тут

поезиї і деякі з них відзначають ся дійсно гарною формою і змістом.

Петро Карманський виступив що йно сего року, без виробленої бо

дай в мініятурній скількости лЇтературної фізиономиї.

З того огляду видно, що література є також численно засту

плена молодіжю. Теми у творах сеї молодїки переважно нові , пи

таня сьвіжі і на часї. І коли наша наймолодша література виховала

ся під впливом, то зцілою певністю можемо сказати, що найменьше

під домашнім , а передовсім під впливом молодої европейської .аїте

ратури.

Дальше треба згадати тут про нашого молодого композитора

Остапа Людкевича, про якого твори знатоки висказують ся дуже

підхлібно. Остап Людкевич крім того вже від року є диригентом

у Львівськім БоянЇ“. Дальше з поміж української
молодіжи маємо

двох композиторів
: Романа Ганнінчака Ярослава Вінцков

2

та

СЬКОГО .

нас B

2 .

.

27

Для суспільного огляду згадаю тут про переводи. Они є важ

ним вкладом у нашу літературу, они познакомляють
легкий

спосіб з творами чужих письменників. Тут найбільше прислужив ся

А. Крушельницький, що переклав слідуючі твори : Недосьпівана

піспя “ Е. Оржешко, „ Гануся ” і „Biзник Генштель“ Г. Гавтмана ,

„ В Гірничій Дуброві“ I. Запольської, Із циклю Biri.iit “ С. Пш и

бишевського, „ Із хат “ г. Понтопiдана. Кромі него дав нам Ю. Кміт

переклад драми Г. Ібзена: Ворог народа “ враз з переднім словом

про автора Кілька коротких оповідань переклав Евген Мандичев

ський в „ Дѣ.1 “-ї та Яр. Весоловський в „ ЕБуковинЇ“.

появило видавництво :
Живі

струни" , якого вийшло чотири випуски заходом А. Крушель

ницького і В. Старосольського. Видавництво те, дуже для нас цінне,

бо воно не оглядаючи ся ані на зміст, анЇ на напрям творів, буде

нам подавати те, що нове і цінне в европейській літературі, як та

кож і у нас.

Рівнож в
р . 1899

СЯ нове

В той спосіб маємо цілий огляд діяльности української мото

дЇжи за p . 1899. Діяльність наукова і літературна виступає тут на

перед .

1) ІПетро Карманський виступає під псевдонімом : Петро Гіркий і друкував

ще крім того в „ Руслані“.
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Меньше було заінтересованя справамі суспільними і меньше

роботи в еїм напрямі.

Та конець року, не конець праці молодіжи. Новий рік і нове

столітє застали молодіж заінтересовану всїми питанями житя. Жите

молодіжи пливе чим раз ширшим руслом, круг її інтересів ширша

є і обіймає що раз нові справи і нові питаня. Молодіж радо працює

над собою, старає ся як найбільше знаня здобути собі, поки сидить

ще на шкільній навці, щоби мала з чим вступити в житє, та щоби

змогла сплатити працею довги свому народови .

ІВАН МОРОЗ.

B КИ ПИТЬ

Жите СИНОЮ

з ЧЕРНІВЦІЇВ .

Рівночасно, коли иньних академічних товариствах

цілою молодечого огню, і з них виходять люди сьвi

домі своєї мети в дальшім публичнiм житю то у нашім „ Союзі

можна подибати таких членів , що ледви уміють підписати ся по

руськи а часто, хотївши добре порозуміти ся з яким товаришом

мусить говорити до него по німецки. Чиж не гарно ?

в часі, коли наші москвофіли устроюють по цілій Буковин

так звані просьвітні і економічні віча, ми скликуємо збори, щоби

вибрати і вислати делєатів на зібране черновецьких буршеншафтів,

яке мало узнати одно жидівське товариство за „satisfactionsIInfihig “ .

Правда, був і в нас науковий кружок, та се було нам трохи

за „науково“. Проте ухватили ми на виді.1ї замінити той кружок

на (научно-)забавовийї. На щасте торiчнi мясниції буг досить довгі,

а що лиш часї посту могли відбувати ся відчити, бо поза тим

треба було лагодити вечерниці, тому відбувся анш один відчит,

а результатом захованя посту бу.10 то , що научний

кружок постить до тепер.

( так то виглядає наш „ Союз". Вея Духова енергія пішла в ноги,

а надії на ліше ма.10.

B

Того ТОЧНОГО

Правда, сего року при інші.1 40 нас молоді, сьвіжі сили, руха

працюють вони над собою; та щож, робота їх замкнена
ють СЯ
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в їх тіснім гурті ; до товариства не вносять ніякого
ЖИТТЯ . Та се

за мало .

також
Товариші Союзани ! Схаменім ся ! Час нам взятін ся

до поважного діла, до прації над собою і своїми товаришами. Зрозу

міймо
вже раз своє становище на культурнім і національнім полі,

зрозуміймо, що лиш ми, а ніхто иньший, можемо і мусимо розбудити

национальне жите на ще дуже „зеленій Буковині... “
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Хроніка з чужого житя.

ВОЛОДИМИР СТАРОСОЛЬСЬКИЙ.

СТУДЕНТСЬКІ РУХИ В РОСИї.

се

Чим є внутрішне жите Росиї сего велитня, що тяжкою рукою

давить 80 ріжних народів , що заволодів половиною старого сьвіта

і все ще неситий, готовить ся добувати нових земель і нові міліони

„горожан “ посїтити благодатию своїх чиновників, жандармів, шпі

онів, нагайок, корупций, кайданів та иньшого добра ? Питане ши

роке : і широко можна- б на нього відповідати.

Для нас, для усіх тих, що затягли ся в ряди „ecclesiae mili

tantis “, правди і поступу людства безнастанна страшна

боротьба за наші ідеали, боротьба в якій безнастанно лускають батоги,

заповнюють ся тюрми, в котрій як результат тяжкої праці жан

дармів, шпіонів і других „защитників державного ладу “

чим раз нові і чим раз численнійші борці за прав,Ҳу .

Студентські розрухи з минувшого року, се в істориї сеї бо

ротьби факти ЧII малої ваги, факт навіть в Росиї нечуваний. Хоч

сам собою належить він, бодай в части, до минулого, то як харак

терна проява росинського житя матн ме він усе свою сьвiку вар

тість.

Маю перед собою надіслані нам з ріжних місць України мате

рияли до історії зга,данших рухів : 3 дневникі писані студентами

богато листів, ( з них декотрі писані з тюрміі) ,далї гекто-і літогра

фовані відозви, заяви і т. д.

Встають

-
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в мене

сповнити

На основі сих материялів постараємось дати Вам, Товариші, хоч

короткий образ болючої ,студентської істориї", яка наповнила евро

пейські академічні заклади рядами „бунтовщиків та показала вели

чезну силу „ матушки Рассєї “, що може навіть обійти ся без вижших

Ішкіл . Головно зверну увагу на Київ, бо він нам найблисший, але

ще треба посьвятити кілька слів житю закордонного студентства в за

галі, бо інакше тяжко зрозуміти які небудь поодинокі його прояви.

Один з товаришів , що прислали нам материяли, відповів на нашу

просьбу отаку статю : „ Посилаю Вам лиш материяли, бо не було

часу їх обробити, а потому Ви зможете певно зробити се .

краще від нас, що стоїло в серединї борби і певно незможемо змалю

вати її досить обєктивно“ . Я думаю противно, що змальованій нами

картинї все забракне живої, безпосередньої обсервациї очевидця, та

хочу волю товариша, певний, що закордонні товариші

справлять, що вийшло-б неясне, неповне, або може й невірне.

Перш усього може треба сказати про усе російське студент

ство, що його житє звязане тісно з розвоєм поступової, вольної думки

в росийській державі : не лишень численні одиниці беруть участь

безпосередно в роботі суспільних та політичних партий, але і сту

денство таке, се- б то найкраща його частина ( мусимо абстрагувати від

нечисленних лизунів, прихвостнiв уряду) відносить ся до згаданих

партий, головно- ж робітничих дуже прихильно, і на відворіть можуть

все майже числити на їх симпатиї і підмогу. Далї наведемо факти,

що сьвiдчать про такі власне взаємини, тут ми натякнули на їх,
бо

вони є жерелом відносин властий до студентів.

З виїмком своїх підніжків, трактує уряд студентів як бунта

торів, революціонерів, і конечно політичних переступників, на сліпо

примінює до студентів слово, що само вже містить в собі засуд : ету-.

денти то социялісти ! Як з одного боку такий погляд міг би сьвiд

чити про високу оцінку социялізму царським урядом, коли він іден

тифікує з социялістом кожду інтелігентну людину, так з другого

зробив життя студентів дуже невідрадним.

Доля студента, а бодай можність скінчити університет зале

жить не лишень від примхи університетських властий, від доносу

жандарма і поліциї ; її може зломити університетський слуга або

сторож дому, де він мешкає, бо по новим порядкам вони мають слі

дити за кождим поступком студента. Про цілу труднiсть жизни сту

дентів, про се, як вони з усїх сторін окружені шпіонством та в кож

дій хвилині підчинені контролі, сьвiдчить приміром такий факт, що

жандармський полковник в Чернигові спиняв на вулиції гімназистів

та семинаристів, щоб пересмотрити несені ними книжки, а коли

і
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знайшов яку найби й лв'альну, що йому не сподобала ея, починалась

індаrация: „ Звідки у Вас ся книжка ?" і т. д.

Для лeкшої контролї є усе студенство омундуроване, і то не

лишень в середніх школах, як се за Росиею заведено в Галичині,

але і на університетах, політехніках і т. д . Се обставина для усіх

опікунів молодіжи вельми користна, бо студентський мундур, види

мий знак „,неблагонадьожностЇ“ людини що його носить, кличе до них

вже заздалегідь : „гляди, се чоловік підданий твoму надзорови, сліди

його !" Так ко :дий студент знає, що в кождій хвилині слїдять за

ним хижі очи уряду. Як згадано висше вложено останніми часами

обовязок поліцийної служби на сторожів приватних домів . Факт сей

галицькою пресою кілька разів порушуваний, тому згадаю про нього

ишень коротко.

мають

вони2 )

B
р . 1896 прийшов уряд до пересьвiдченя що число поліциійної

сторожі за мале, тай видав указ“ по якому властителї домів мають

держати сторожів. Вони ходять кождої днини на поліцию з мель

дунками, що тревають і по 5 годин. В ночи дижури кото

домів, а після S. 3 сего указу “ „ є підчинені поліцийній

власти, котрої розкази мають сейчас сповняти“. Находимо там дальше

постанову ! „ Узнаних невідповідними сповняти обовязки, належить

на розказ поліцмайстра видалити зі служби“. Для сих сторожів ви

дано окрему інструкцию, по якій вони обовязані: доносити сейчас

приставови про усї, поліцією недозволені зібраня“ (S. 3.) ; осіб що

розліплюють або роздають які небудь папери придержувати і відда

вати поліциї; „слідити усіх що входять, або виходять з домів, а коли

се є хтось незнаний, переконати ся до кого йде і з яким ділом, по

тім мають донести про се поліций“ ($. 4 ) ; вони є обовязані сповняти

вимоги і розкази поліцийних урядників, помагати їм у всьому, а пе

редовсім при слідженю або ловленю кого небудь і т. д .

Се заставленє приватних люди робити полЇцейську службу,

є лиш одною проявою систематичної акції веденої росийським уря

дом від давна, акций що поклала собі метою зробити як найширші

круғи суспільности поліцийними агентами. Акция ся підпомагана

сильно шкільною системою,
вже свої тріюмфи, що мусять

наповнити обриденєм кождого чесного чоловіка. Так вр. 1881 за

снували члени нависшої росийської аристокрациї приватну тайну

поліцию, якої атентами були розуміється за гроші — сини найстар

ших росийських панських родин, що не вагали ся користати з фон

дів визначених на згадану поліцию.

сьвятила

На розвязане сеї поліції що називала ся ,свята 1їra “ і була

звернена проти політичних переступників вІІ.1инули - не, як мігби
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хто надіятись гордість або високі етичні почуваня її членів, а щось

зовсім иньше. Іменно показало ся, що її члени для гроший складали

зовсім фалшиві рапорти, кидали доноси на зовсім невинних людий,

а росийська аристокрация з поміж якої рекрутувались аrенти св .

ліrі скаржилась, що її сини за виплачувані „ лЇr'ою“ гроші ведуть

дуже розпусне житє. Ті скарги причинили ся до розвязаня сьвятої

лїri“ .

Паралельно зі зростом перзонально стану поліциї, (байдуже що

він як сказано вижше в части не оплачуваний) ростуть і видатки на

поліцию. Так мійська управа Київа піднесла вр. 1898 призначену

на удержанє поліциї річну квоту з 120.000 на 170.000 рублів.

Розуміється що поліция і жандарми пересьвiдчені про високу

вартість своєї роботи уміють її гарно перечислювати на гроші. На

їзду одного жандарма з Київа до Білої Церкви і його побут там

через один день числено 200 рб.! - Робота поліциї, звернена

в значній части проти студентів, се ишень один бік опіки уряду

над ІШколами.

пато Читати

Вже сама приличність радить приходити до молодіжн не ви

ключно з карабіном, кайданами та нагайкою, а бодай на пробу за

жити й иньших средств. Такі проби виходять часом зовсім куріозно.

Ретрот'радний ректор київського університету Репенкампер, зачинає,

ні сіло нії
лекцию про прoскрибований социялізм,

каже, що у ньому є „ золоте зерно любви до меншого брата “ і т. д.

Для сили відпору студенства сейі другий спосіб трохи чи не

небезпечнійшийї від переслідовань.

В загалі однак нї гнет нї підсещуваня не можуть ні троха си

нити серед студенства зросту вольної, поступової думки, походу

духа революціонера, котрого нї арештів царських мури, нї шпіонів

ремесло “ не в силї в гріб кинути. Навпаки, можна сказати, що ро

сийська тюрма причиняє ся значно до розросту нових ідеї. Оден.

з товаришів описує такий факт:

В одніії гімназиї в Київі була записана якато ІІ . М. Одно чим

она виріжнювала ся від нньших, се була її веселість та замилуване

до флірту.

На прозьбу когось
зі знакомих відібрала будучи в Одесї по

силку книжок з за кордону і передала її кому слідува.ю; в почтовій

книзї посъвідчила відбір своїм підписом. На другий день її арешто

вано. Сам генерал жандармів зажадав від неї виданя особи якій пе

редата книжки, приведено її батьків ( річ в російських тюрмах дуже
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Не

практикована), щоб своїми слізьми захитали упiр увязненої, але пан

ночка уперлась і назвиска зрадила. Вивезено її до Москви, де

она ( в хвилї писaня згаданого листу) пробуває вже цілий рік . За той

час п . М. змінила ся на зовоїм иньшу людину. Житє в сумній тюремнііі

атмосфері навчило її поважно думати, терпіня загартували її, вона

почула в собі любов до ідеї, за яку прийшлось їii печайно терпіти ,

по її власним словам вона не пожалує ніколи часу пережитого у тюрмі,

бо тодії тише стала людиною.

самаТаким чином
акция Уряду причинює ся

серед студентів поступового руху.

до удержаня

З

Розуміє ся, що студенти зі свого боку мусять протиставити уря

дови з організовану і то не лишень оборонну, але і активну роботу.

Тут відділити треба так сказати „фахову“ ор'анізацию студентів, що

еке1а ,дає ся „земляцтв і спільної ради, від поодиноких кружків

та комітетів научних та полїтичних. Коли перша організация пред

ставляє якусь тяглість, що переходить з року на рік , згадані комі

тетн ведуть звичайно цілком ефемеричне жите.

Ось що пише про них товаришI : „ Такийї комітет“, киє, розви

ває ся, добуває впливи, поки не ви,дасть маніфесту. Звичайно по та

кіх протестї сильнійшого орг'алізму, що бу дить ся з просоня, його

дні є вже почислені, і він пропа,де, а через часочок виступають вке

нові гурти, нові комітети, нові маніфести “ і . .
нові аре25

ІштованЯ “ .

ХочCecї арештовані часто неоправдовані, се один доказ, що

там в глубині, серед студентської маси щось кипить, Шо там десь

криє ся перед оком шпіцля нове ненависне урядови жите “ . Сеть ще

один спосіб, яким оно проявляє ся : се е масові демонстрациї і мані

фестациї. Така власне демонстрация була безпосредним товчком до

останніх студентських рухів, що обняти поверх 40.000 чоловіка. Сі

демонстрациї дають нагоду робітникам, показати свої симпатиї то

студентів; під рукою маю власне дату, що відносить ся до демон

страциї в справі Українки Мархеї Вітрової, що ображена в тюрмі

жан, армом себе руки (спалилась 24 .

1897 р.). Взгаданііі демонстрації взяло участь коло 300 робіт

ників .

сама Наложи.Та На лютого

Ще одна увага: усьо сказане відносить ся в рівній мірі до сту

денства обох полів. Дівчата студентки беруть живу, безпосередню

участь в боротьбі веденій студентами за і рівно як їх това

ринші жертвують ся за ідею. Мартиросльоз'ія роеніських діячів занши

во.Тю,
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сала назвіска героїн- дівчат що впали на поли боротьби, а факт сей

чи малої ваги , бо в жаднім краю жіноцьтво не горне ся так, численно

до визної науки як саме в Росиї.

( Далї буде).

ДРІБНІ ЗАМІТКИ.

ZJEDNOCZENIE
27

Власти B

Товариство польської поступової молоді ж и ,

розвязали полїтичні початку сего місяця. „Zjednocie

nie “ розіслало редакциям львівських часописий заяву з їзду польської

молодіжи у Варшаві, в чім обачили наші власти „удержуванє зно

син з політичними товариствами за границею", що подано як мотив

розвязаня.

DZWONCY" .

В останнім числї „ Promienia “ читаємо, що в Кракові відкрили

директори середніх шкіл товариство студентів, що показано собі метою

сыпівати на похоронах за гроші, а добутий так зарібок пускати в бай

„ Dzvolicy " бо так члені сего пред

приємства, Дожидали на цвинтарі похоронів і офірували свою

працю за одну або дві корони родичам покійників. Характерне се,

що „ JDzyolicy“ брали живу участь в „Jaselk-ax“ та устроюваних єзу

3.1ЯХ та ІШинках . називалися
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їтам аматорських Виставках. Факт сей є ярким доказом” невід

родних відносин в наших середніх школах . що місто піднести моло.

дія морально і умово, кидають слабші одиниці в грязь морального

занепаду .

Пр. 12/00 — 2. В Імени Єго2. В Імени Єго Величества Цісаря ! Ц. к. Суд

краєвий для справ карних у Львові рішив на підставі 88. 489. і 49:3.

зак. кар. і 8. 37. зак. прас., що зміст артикулу уміщеного в числі 1 .

часописи : „Молода Україна“ за місяць Січень 1900 під написею „ Наша

шкільна система на буковинськім 'рунті “ містить в собі знамена про

вини з 8. 300 зак. кар. і проте усправедливлена єсть заряджена че

рез ц . к . Прокуратора державного конфіската сеї часописи. В наслідок

того рішеня зборонене єсть дальше ширенє того артикулу, а забраний

наклад має бути знищений.

Поводи : в інкримінованих устуitax статї „ Наша шкільна ен

стема на буковинськім грунті“ старає ся автор безчещенем, глумленє

і тенденцийним перекручуванєм фактичного стану річий побудити

читачів до погорди і ненависти проти правительственним властям

шкільним під зглядом їх діяльности урядової, в сей сам спосіб по

нижити зарядженя тихже властий, що становить провину з S. 300

зак. кар. Тому заряджена конфіската є оправдана. Львів дня

січня 1900 р.

Żminkowski" m . p .

2
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Від редакциї.

Ізза браку місця „ Рецензиї і справозданя “ віддложено до стЇдуючого числа.

По причинї зміни відвічального редактора, що не залежить анї від редакциї,

анї від тов. Гошовського, просимо присилати всі письма на адресу редактора тов.

Антона Крушельницького, ул. Театинська 14. II ., а всї грошеві носилки і замо

вленя в адміністрациї, на адресу тов. Ярослава Стефановича, у.. Чарнецького

. 26.

Переписка редакциї.

мо .

ВИГла

юча .

вича .

Вас. II - о . Присилайте, що є. Вас. Ю—В. Непридатне. Пришліть иньні

річи. с . Я — й . фейлетон для нас непридатний. Пришліть обіцяні статї про слав .

Н. 1 — ий. Дописи про ст — y riмназию не можемо помістити . Полякам ро

бити ніхто не може заборонювати, а чому- ж Русини не пробують забрати ся до

такої роботи. Зрештою се старі річи 1897 р., а чейже ми не можемо витягати такого

старого сьмітя, бо за інли би кат зна куда !

м . Один. „Орел“ помістимо за Вашим дозвіллєм у скороченій та

дженій формі, иниці не для нас. 3. Евг. Є ніжність чутя, але не оброблене як

cїд., подайте де що вкращій формі. В. К. м . Любовні не для нас. З поезиї

„ До Льва “ колись пізнаєте самі, що з величнього 40 сьмішнього лишень один крок.

м . Кич. Старі гадки в слабій формі. В. Гриц. Щось є , а не забудьте, що

поезия не публіцистика, а як береть ся до покликів, мусить бути могуча і порива

Я. Т - кий. Відчиту не можемо надрукувати, „ Мелянхолії " для нас не пе

рекладайте, але радо приймемо обіцяні статї про нові напр. в літ. та про Федько

Стефан Ч. Подобало ся , але пришлїть ренту і подайте своє імя та на

звище. Яромір в імени веїх товаришів, обиджених зі Станіславова. Хто Ви е,

і де виховаіи ся такі мудрі, відслонїть ласкаво редакциї свою цінну персону ! Хто

хоче воювати, повинен прецінь сe зробити : редакция iмени його не виявить. Шкода,

що змарнували цілийї аркушик листового паперу на оборону о. Семенова, бо в ре

дакцийнiм комітеті засідає аж 3, що були учениками станіславівської гімназиї і що

знають про далеко кращі подвиги о. С. як сї, що їх піднесла „ Молода Україна “ в 1 .

числі. Звідки у Вас взяла ся відвага боронити „ Бурси сьв. о. Николая", як ми тут

на університеті на кождім кроці маємо наглядні докази, що її вихованці варта ;

звідки Ви знаєте автора статі, як сього знає навіть директор Львівської по

ліциї ? Подайте своє імя а по можности і фотографію, то її відібемо, як Ви ученик

станіславівської гімназиї і розішлемо 10 веїх гімназиях на показ, як виглядає чо

ловік, що в наймолодшім віці, кандидує на оборонця всього гнилого і струнішілого

в нашііі суспільности, замість мати до сього відразу. Вашу статистику провіримо

дуже основно.

Веї неприняті рукописї переховують ся в редакций рік. ІІо роції нищить ся

їх. На зворот рукописий треба присилати марки. Рукописий надрукованих річий

не звертається.

Не
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* річно 9 ;

часопись української молодіжи.

Ч. 3 .
Виходить у Львові що місяця.

Pik 1 .

Передплата виносить:
в Австро -Угорщині

піврічно
за границею 4 к .

по0, . ч . кошт. 60 сот.

Молода

ЯКраїна

3 к .

Ѕк.

Видае: Антін Крушельницьки іі , у.н. Театинська, ч, 14.

Адміністрацию веде: Ярослав Стефанович, ул. Чарнецького, ч. 26.

ВОЛОДИМИР СТАРОСОЛЬСЬКИЙ.

ЗЛУКА молодЇЖи.

На причу .

„ Haii зближить ся в любві і надії

кождий, що належить до будучности,

а ділом і словом усіх найтіснійне звя

зується, і най ширшае вольнийї союз

заговірників для ліпшого часу“ .

Шляєрмахер.

Серед горячого розгару боротьби, яка жевріє на усіх областях

суспільного житя, лунає чимраз дуже дуже, чимраз біль

ше приклонників добуває: ок.ІК : ... тучім ся “ !

однодушно підносять його побіч своїх боєвих количів партії та сто

ронницьтва , або люди звязані з собою культурними, етановими і кля

совими інтересами. Робітники, що хотять добути собі краищу ҳолю,

богачі, що боронять своїх знаків, уки-вельможі і бі,4акті-Голота, па

нуючі і поневолені, усї зaєдно глядають собі союзників і кінчуть 10

них „ учім ся “ . Се стрем.їнє учити ся під одним прапором усїх ,

що їх умовини житя на,ді.11.1II одною су,Іьбою, eil організациілий

рух, що обхоп.1ює чимраз нові верстви і чимраз нові одиниці . vey

спільнює“ , се одно з характерних знамен нашого часу .

Сучасна суспільність етається чі мраз більше тканию, еп.1етеною

із тоньших і грубших, шовкових і дряних, рі:жнобарв11 IX орѓаніза

цийних ниток, без якіх ниніше KITTє гро1:1,[ 11 просто немне.ІНме.

Українськііі грома,ці приходи.10 ся не раз гірко відчути брак:

організациї, яка відповідала би умовинам її істНовання і заво, н.за ро

зумнині поділ народньої роботи, і тому за ето. їтє нашого культур
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ного і пів віка нашого політичного відродженя можна би начислити

у нас чимало проб переведеня народньої оргѓанізациї. Були між ними

удачні і неудачні, були щирі, і такі, що старали ся при помочи по

пулярних девізів в єдинстві сила“ і т. подібних спинити наш розвіії

і звести його на безшутя мертвих пустинь, а сї пробн дали нам крім

досьвiдів і позитивні добутки, дали організацию научної і просьвіт

ної, в загалї культурної роботи. Сю роботу продовжати муть грядучі

поколіня, і тому обовязком нашим пізнати її теоретичні основи і прак

тичні ціли, аби „слушний час“, коли він прийде, застав нас не ли

ішень охочими, але і готовими сповнити обовязок зглядом свого на

роду. Але сей обовязок не цілий лежить по тім боці межі, якою

с в нашім житю хвилина, коли одиниця Покидає ряди молодіжи.

Молодіж як така займає в розвої людства, в загалії як і в житю

поодиноких народів, визначну ролю.

Серед неї находять свій наймаркантнійший вираз пануючі по

гляди суспільности; їй приходить ся звичайно переводити в жите

стремоїня, що потрібують широкого розмаху і запалу ; в її рядах на

ходять перші відгуки нові ідеї, і мають свої ключі нові течії , вона,

буденЩІною житя непридавлена молодіж, є звичайно найідейнії

шою і найноступовійшою частию суспільности. Cї ціхи молодіжи має

українська - молодіж в більшім степени ніж яка небудь иньша. Вже

чисельно, як досить визначна частина нашої молодої інтелігенції,

вона відкривати поважну ролю в житю нашого народу ; ся

обставіна заставляє її до практичної роботи, каже забирати голос

в публичних справах тоді, коли нньша, на пр. Німецька молодї:к може

„Кнайпах . та „бумелях“. Але на виїмкове становище

українського етуденства вплинути в далеко більшім степени иньші

ще причини, причини викликанні минувшиною і сучасним положенЄм

нашого народа. Істория України, се істория титанської, страшної бо

ротьби за волю з одного боку, а суспільну рівність з другого : всьо ,

що не годилось на який із сих принципів, пропало для нас, нерегі

шло в ворожі нам табори, а при Україні тишилась сїра маса, місь

все кривджена, обідрана і окрадена зі всього, що в тяжкім лихолітю

залила своєю кровю рідний край, засіяла кiстьми північні пустарі. Ся

маса, се майже увесь наш нарід, а його минувшість хоч ставна та

одно страданє, одно велике горе . — Се зрозуміти мусїли

усї кращі одиниці між Українцямін і зрозуміти мусіли й те, що не

тужити нам за минулим, не бажати іного повороту, а всї сили і всї

уведену
вже цілі етолїтя боротьбу за кращу

сьвітляну будучність. Наслідком сього було, що нова наша інтелі

тенция дала цілі заступни ренегатів; кому немилі рівність та воля,

кого маніть панство, або кому національна ідея незрозуміла без дер

жавної сили, той мусів покинути на демократичний прапор і піти

MVCUT)

ГЯТ1 час По

великі

ПОЧУВАНЯ ВЛОЖИТИ
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„10 чужнх глядати своїх богів. Польські контуші, елїї румунських

та московських боярів. „русска“ ( що за роскіш) кормига — ось, що

манило наших апостатів. Ті, що лишились під національним прапо

ром з переконаня чи по неволії, мусіли признаватись до демократиз му,

хоч який був часто формальний та пустий ееії демократизм. Сеся де

мократична закраска, що бодай формально є спільною мо.Тодіжи

і решті суспільности, а далї публична робота, в якііі молодіж мусить

брати участь спільно зі старшими, викликати досить живі взаємини

між старшою і моло,Дішою частю української суспільности : молодіж

„Держить вее руку на живчику публичного життя , а знов старші сатї

дять жите молодіжи, старають ся пізнати пануючі серед неї стрес

млїня і дають їй, як такій, голос в публічних справах.

Публичні виступи, в яких молодік мала нагоду висказувати

«свої погляди на наше публичне житє, визначні тим, що вони пока

зували звичайно ярку ріжницю .поглядів між молодіжю і старшими

патріотами. Зі сторони старших сипались звичайно громи на голови

молодих по кож,тім такім виступі молодіжіг,виступі молодїжі, сина.ись аргументи

в родї таких як „смаркачі", по кождім такім виступі ставлено ни

танє, чи молодіж має право критикувати старших, ІІ може повинна

дожнати спокійно исити, а поки- що сьпівати:

„ У нас є сила, панове грома,да, но в старијих сила і добра по

рада ?--

ЄТЬСЯ

що

Ті сцисиї, часом дуже гострі, показують одно : що завдяки не

звичайно скорому розвоєві нашої суспільности її світогляд зміня

постійно і то зміняє дуже скорим кроком. Колін нньні на

роди, могли свобідно розвивати ся , вироблювали собі спокійно

і пово.ІІІ свої національні постуляти, приходити до сьвiдомости своїх

потреб і средств упаднати найкраще своє жите-бутє, наш нарід мусів

зробити се в дуже короткім часї.

Як інакше виглядає „ народня упа“ нашої суспільности нині,

а перед трийцятьма роками ?

Яку велику революцию перейшла за тоіі час наша суспільність,

якийї великий капітал умової праці муеї.ла вона зукити, аби переду

мати всї старі і новіінші кроваві свої , осьві, II і витягнутін з них кон

-Секвенції на будуче !

Се скориіі культурнні розвій суспільности ставить українську

молодіж в положен , в якім .1e1Він чи нахоҳн.1а ся яка небудь Иньша.

Погляди і поняття , які находять наші товариші нньших народностиii,

вже готові, ми мусимо самі добувати і витворювати, мусимо їх бо

ронити і бороти ся за них. Чоч яка велика робота зроблена нашим і

потере, никамІІ - вона ще не скінчена, ево.1юція ног,1я ,дів, в якііі по

редова 10.1я прина,1гі : МО,10, їжі, баіі,Ауке що ве. Ка її часть : 3 :

Це не зік.Тючена ; 1 Копі прав,Ца, що мо,10,1їк, се будучісті»Нам11
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Внести.

народу, коли правда, що вона має вести перед в його розвої, то укра

їнська молодіж мусить взяти на свої плечі великий тягар обовязків.

Она не сьміє дозволити, аби наш нарід вернув ся бодай на пядь взад,

вона мусить усїми силами вести його все вперед і excelsior !

Хвилина, коли молодіж зрозуміла ясно ею свою задачу,

сказала прямо і по мужеськи : „хто не з нами, той проти нас“, була

хвилиною, коли перед очима молодіжи станула конечна потреба ті

снійших зносин і порозуміня, потреба організациї. Без неї не мож

надіяти ся, аби молодіж могла сповнити свій обовязок, вести перед

в еволюциї, яку переживає наш нарід, вона не була би навіть в силї

достояти йому кроку в розвої. Се пливе з природи річи розвою пу

бличних ідей .

Коли індивідуальний розвій одиниці, найби вона і яка була

спосібна і роботяща, без її відносин до суспільности тяжкий та пи

нявий, то розвій суспільности без живих взаємин між її членами

просто немислимий. Його умовиною є одностайність сьвітогляду, себ

то однаке розумінє житя, однакі симпатиї, осуджуванє житєвих від

носин при помочи однаких критерий.

Се одна причина, чому молодіж, коли вона хоче і має

в житє свого народу щось одноцільне, коли має виробити собі спільну

ідейну атмосферу , мусить жити у живих взаєминах із собою, мусить

бути фактично з організована.

Друга причина, се конечність пізнати усї суспільні течії і стре

маїня, які пройизають нинї людство, розслідити їх теоретично і прак

тично, добути сей великий материял знаня потрібний кождому, що

має взяти активну участь в публичнiм житю. Національна ідея, що

сама вже вимагає основного зрозуміня і теоретичного передуманя

се не є ще повний зміст житя народа. Паралельно специ

ЯЛЬНО В нас в дуже тісній з нею звязи йде суспільнийї і економічний

розвій, йде розвій науки і штуки, зміняють ся як в калейдоскопі

форми і зміст житя.

На се бурливе русло житя ми не будемо дивили ся спокійно

з безпечної кручі егоїзму, а скорше чи пізнійше мусимо кинути ся

в нього, взяти участь в борбі та праці. Тому ми
мусимо пізнати

основно права, що кермують сим житЄМ .

Що практичне їх розумінє може нам дати лишень безпосередня

обсервация, скріплена та справлена обсервациєю других,се, здається ,

не підлягає сумнївови. Иньша річ, чи відокремлена від других оди

ниця зможе добути потрібне її теоретичне знане ?

На се питанє мусимо відповісти, що бодай в наших відносинах

є се майже неможливе. Тут мусимо відріжнити наші відносини в се

реднїх школах від відносин висших шкіл. Зачнїм від перших.

з нею

і
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Чи наші середнї школи дають нам бодай сурогат розуміня цу

бличного житя, чи вони дають хоч троха знаня його бодай в найза

гальнійших рисах ? Досить взяти в руку прот'рами науки в галиць

ких середніх школах, аби уважати таке питанє іронією.

Не тут місце розбирати докладно добрі і зі сторони сеї про

'рами, ми констатуємо тут лишень, що вона переведена сумнінно,

може дати ученикови ось що : трохін знаня чужих (української в поль

ських гімназиях — дасть Біг ) мов, троха історичних дат, відірвані ві

домости природничих наук сам лишень сірий материял, ні

троха загально і критично не осьвітлений. Навіть сені материял не

повний, бо бракує на приклад усьо, що відносить ся до істориї люд

ської вольної думки, до ведених в її оборонї боїв та до її розвою.

Чи є справді „зрілим “ чоловіком сей, хто обмежившись ви

Ключно до духової страви, яку давала йому школа, добув нарешті

„ сьвiдоцтво зрілости ?..

Чи цілу вину поносить тут шкільна система, чи оправдує її

обставина, що її задачою не само образованє молодіжи, а має вона

лише дати средства здобути собі се образоване се питанє для нас

без значiня. Ми маємо перед собою факт, що сама шкільна наука дає

за мало, що наслідком сього мусить кождий тямущий гімназист, ре

аліст, чи семинарист оглянути ся за средствами, щоб її доповнити.

Де він може їх найти ? Найпростійша відповідь — в професора .

Але щож ! Коли в якого з них сотне зряду перероблюванє того са

мого математичного доказу, або переходженє тої самої граматичної

формули не вбило ще молодечого запаху до праці, то в нього або ро

динні клопоти на голові, або за поправ.Тянєм задач і т. иньшим прямо

не стає часу займати ся ще поза школою студентом. Професори, що

хотіли- б і могли се робити, се лише одиниці, і то дуже нечисленні

одиниці. Ученики-Українці є під тим зглядом в гіршім ще положеню.

Наших професорів взагалі меньше, аз числа т. зв. офіцияльно „ Ril

sinби “ відчислити треба спору пайку на людий, що ізза свого мораль

ного та ідейного убожества мало що можуть дати молодіжи – добре

ще, коли своїм впливом її не деморалізують (диви в першім числі

„ Молодої України“ „ Наші професори“ i „ Бурса в Станиславовi“).

Так мусить молодіж середніх шкіл звернути ся в иньший бік

шукати помочи. Тут природнимі її союзниками являють ся ті, що

самі пережи. І недавно її жіпте : ака,деміки. Бою ся, аби хто не зро

зумів мене 3.те , не закинув, що я ставляю академіків якимись уч

телями товаришів з середніх шкіл. Зовсім ні! Чим мають одні одним

пособити, се не є якась інте.1єктуальна висшість, а виключне корис

нійне положенє ака,деміків.

Они- ж, згуртовані в осередках культурного китя, мають більше

спромоги вироблювати ся умово та морально, мають публічні бібліо
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теки, мають нагоду скорше почути про всї їтературні і научні но

вини і можуть скорше з'oриєнтувати ся у всїх проявах суспільного

розвою.

Посредством їх мають усі ті добрі сторони їх житєвих умовин

стати спільною власністю усього загалу, цілої молодіжи.

Аби се стало ся, потрібні не лишень живі взаємини між обома

частями молодіжи ; коли взаємини сї мають мати ціху систематичної

роботи, коли не має їх переривати постійна зміна одиниць, що скла

дають молодіж, то академічне студентство мусить бути не безладним

збором одиниць, але гуртом з'єдноченим, щоб заступити свої спільні

інтереси і сповнити обовязки.

Виходить знов потреба організациї!

Звісна річ, що наше студентство має богато академічних това

риств, тоже годить ся спитати, чи вони самі годні відповісти усім

потребам молодіжи ? Іх академічний і льокальний характер стає сьому

перепоною. Згрупована у них молоді:ж є все лишень академічна мо

лодіж львівська“ , чи яка иньша а коли цілий загал нашої молодіжи,

без огляду на льокальні відносини поодиноких ґрун, без огляду на

кордони, на вік і по має станути до спільного діла то потрібна.

нам, конче потрібна, одна орг'анізация усеї української молодіжи.

Зводжу разом усьо сказане.

Нам треба конче злуки бо :

Кожта молодї ж може лиІІшень спільними силами до

бути як слід потрібнеїй знанє і зрозумінє, публичного

ЖИТЯ.

2

Лишень орі'анізация може дати кожній, а найпаче українській ,

молодіжи спосібність знайти ся
в скорій еволюциї людства і свого

народу, і відограти в сїй еволюциї ролю, яка має бути її у ділом.

До оргѓанізациї пруть нас в рівній мірі потреби теперішнього

нашого житя, житя молодіжи і ті будучі обовязки, що спадуть на

нас з хвилиною, коли станемо як старші до народньої роботи, а до

яких мусимо приготовитись за час нашої молодости .

Крім обовязку позитивної роботи лежить на нас один ще обо

вязок : піднести наш нарід морально, довести його публичну мораль

до уровени, на якій між його синами не було би зрадників-Ефіяль

тів. Нам не досить назвати їх по імени, сказати їм: ви ренегати, — мн

мусимо мати відвагу сказати собі, що як за економічну нужду оди

ниці так і за моральну її загибіль є бодай в части відвічальна су

спільність, осередок, серед якого ся одиниця жив.

„ На кождого падуть гріхи усїх.

В душі тягар великий кождий носить:

В нім кождого є злочин і кождий гріх“ *)

" ) Улян ( Юліян) Гарт: „ Homo sum“.

п
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Молодіж поносить частину гріха одиниці, що покидає стяг па

ших ідеалів і збільшає собою заступи наймитів наших ворогів, йде

в ряди ренегатів .

В житю кождого є хвилина, коли він як Геркул стає на рос

путтю зла і добра, коли ріжні богині стають перед ним і манять

јого в свою службу.

Усій важній хвилї може часом дуже дрібна обставина :

пїйше слово, путня книжка, рішити про ціле житє чоловіка , і коли

суспільність має право судити свої злі одиниці, то на ній лежить

обовязок прийти одиниці в поміч тоді, коли вона рішаєть ся, на яку

дорогу її вступити.

Від сього тягару відвічальности за свої одиниці не є вільна і мо

лодіж. Вона повинна забирати голос, коли яка одиниця з поміж неї

стає перед питанєм, бути, чи не бути сьвiдомим своїх обовязків чле.

ном народа, вона мусить показати одиниці сю дорогу праці, пожерт

для ідеалів, що є: одиноко правдивим житєм,

істнує лишень марне животнє.

Певна річ, що пе зараз і загинуть між намін ренегати : подба

ють за їх істнoвaнє чужі наймити, що воюють „ пасобями “ та бре

хнею, що люблять специально увихати ся по наших середніх школах

і манити в свій табор всілякими „гербатками “ (про сї „гербатки “

заговоримо колись ширше). Проти „пасобя “ та „гербатки “ ми не

поставимо нічого, бо нам не залежить на людях, в котрих аж вони

родять погляди “. За те МІ хочемо мусимо знищити дві иньші

причини відступства : брак знаня і невіру.

Чи вдасть ся нам їх знищити ?

Не вдасть ся незвязаній нічим ватазї блудних одиниць, але

зробить ce з організована, сьвiдома своїх завдач, осіяна одним сонцем

ідеалів молодіж.

Блеск її стяга най буде громом для ворогів зорею надії

ля її поневоленого народа.

вованя Поза якою

—
.

у ;
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ЛЬОНtiн ЦЕГЕЛЬСЬКИЙ.

М. П. ДРАГОМАНОВ, ЙОГО ДУМКИ, ДІЯЛЬНІСТЬ І ЗНАЧIНЄ. ( Далі).

Ще в київських часах зладив Драгоманов програму популяр

ного, систематичного видавництва
та виложHB її в остаточних гла

вах довшої праці, яку поміщено в львівскій „ Правдi “ за 18733. i 1874.

рік під заголовком „ Література росс., великор., українська і га.1.-руська “.

Перша популярна праця Драгоманова появила ся 1876 року

в Київі. Се була історичня розвідка : Про українських
козаків,

татар та турків“ . Та сегож таки лЇта виїхав Драгоманов
на все із

Россиї, а рівночасно українську
літературу у Россиї прoскрибовано

.

Тим чином не міг він виконати свою П.ІЯну. Всеж таки в Женеві

написав Драгоманов
брошуру для народу. „Як земля наша

не наша " та зредагував
і виправив брошури приятеля свого

Cерrtiя Подолинсьского
„ Про хліборобство

“ i „ Про богацтво та бідність“.

Аж• лише в софійськім периоді, коли заложено у Львові „Хлібороба“

Народа“ , написав Драгоманов ряд популярних більних та мень

ших книжочок, що е до тепер найліпшiмiн сего рода творамін в укра

їнській мові, а навіть здобули собі признанє і розголос в широкій

Славянщині. Сюди на тежать: „ Віра а громадські справи “ , „ Вікліф,

англійський учитель“, „ Про Брацтво хрестителів на Україні“, „Опо

відaня про заздрих богів “, „600 Їт швајцарської спілки “ . „ Pai

і постун“.

Остання книжочка се найобширніше ігній. Їпше із всего вінс

ше згаданого. Є се проба популярного нарису історії розвою тю,

ської культури. Із кожної стрічки бе горяча любов до банкиїх, віра

в будучність, в поступ, в туземніній ідеалі, що має заступити старі

та нові мрії про давні золоті віки та будучі надземські рaї.

Свої полiтичні, соцняльні та національно-культуральні думки

виложив, арадже розсіяв Драгоманов в без.1їчні публікацні, часонс

них статі, полемічних і принагіднихінсьм, Їтературних, критичних

та суспільно-політичних розправ Що заповнювали від початків

70-тих років аж до 95 року российські, женевські, Галицькі та інші

видавництва, або появляли ся меньшімін то більшими брошурам по

всііі Европі в 10- тьох мовах : українськіії, россиіській , но.ьськііі,

німецькі , їталійській, англійськііі, француськііі, іеланьекііі, сербській

Та бугарській.

Думки про суспільну справу розвинені в веї.1ЯКІЇх іого пись

мах, найяснійше виступають в першім випуску женевської „Гро

мадії " з 1878 року , „ Тиетіх па падніпрянську Україну " тал

в коротких статійкіх, які Драгоманов поміщав в останнЇх роках

в ньвівськім „ Наро,ці " з поводу деяких обявів західно

2)
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склонював ся ,

европейського , головно француського социального, специально аr'pap

ного, руху. Драгоманов був социялістом, та при тім противником

німецької і кожної на єї взір зформулованої, социальної демократиї.

Його соция.1їзм мав найбільше схожости із анархізмом Прудона *).

Критичний ум Драгоманова відносив ся ворожо і неприхильно

до доu'матичної науки Маркса і його послідувателів, соц.-демократів,

та до їх централістичних змагань. Ідеалом його е вольні громади

чи спілки залучені добровільно в чим раз то більші круги обіймаючі

федераці, так як сего економічні інтереси громад і округів вимага

ють. В противности до материятїстичного погляду на історию* *)

німецьких соц .-демократів, що признавали только одному економічно

технічному моментевII значiнє в розвою людства

Драгоманов до ідеалістичного сьвітодоляду, признавав т. зв. ідеольо

ічним чинникам рівну вагу з материяльними та не попадав здру

гого боку у фантазиї і горячі мрії Бакуніна і йому подібних, вірив

в розвій людства дорогою повільної еволюциї, а не прикладав ваги

до насильних революций та наглих переворотів. Тому можемо вва

жати Драгоманова з точки його социяльних історіософічних погля

дів реалістом “ .

В погляді його на суспільну справу дасть ся зaвважати розвій

і постепенне переображенє думок. В першім випуску „Тромади “ 1878

року анархіст, в посіїдних часах свойого житя є він вже социялі

стом- реалістом.

Відповідно до думок
ся і політичні його

погляди .

І ту йде Драгоманов подібною дорогою постепенного розвoю як

і в суспільних думках.

В 70-ти роках ворог усякої власти і пар.1яментаризму, анар

хіст, пропагатор „безвластя “ стає чим далі все більше на парля

ментарно- федеративнім з'рунтЇ .

социЯ.ЛЬНІХ ск.1а.И

стали

*] Сеіі ідеальний анархізм належить зовсім відріжнити від псевдо- нархізму

террористичних социялістів. ІҢ0 T010 CHIMII своїми. заміхами в романськііі

части Европи.

* | Материялїзм в пониманю істориї розвинений Марксом і Енгельсом :1

принятиіі соц.-демократами основус ся на думці, що людськість розвиває ся відпо

відно до способу кожночасної продукциї, і по відповідно до сего укладають ся

социальні, політичні, релігійні, етичні, правні, естетичні і т. ін. (загалом т. 6. i400

льоrічні) витвори людського житя. Ідеалісти ( в пониманю істориї] признавали нові

вагу людській думції [ідеї ) і волії. і їх вважати жерелом і регулятором Сюдського

ЖИТЯ .

Курсiiнi з них ( з одного боку християньскі історики і діячі з друТОГО

революціонери во1ї Бакуніна] вірили, що воля і віра можуть перемінити лю, ( кі

відносини хочби і нігто .
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ПолЇтичні свої погляди вложив Драгоманов в „Громаді“

головно в статі про „ Центри й окраїни“ в „Історическій Польщи

й велико-русскій демократиј“, „ Вольній Спілці“ , „ Листах на наддніпр.

У країну" та в численних статях і принагідних брошурах, що появляли

ся по поводу важнійших політичних випадків . Він бажає крайної

децентралізацийї , як найдальше ідучої свободи одиниції громади,

повіту , округа і области, в які-б лучили ся федеративно одиниції та гро

мади по свобідній і вольній волі, а се все на основах пропорціональ

ного представництва. Се все забезпечувало- б меньшости перед майори

зациєю більшостий, хоронило- б свободу громад і областий — тим спо

собом уникнуло би ся бюрократичічного централізму, що веде за со

бою угніт ' і визиск „окраїн“ центрамІІ . Драгоманов вважав ск

федеративну програму основою, на якій могли би спільно станути

веї народи Россиї і східної загалом Европи в добуваню політичної

та національної волі.
( Далії буде.)

СТЕПАН ЧАРНЕЦЬКиїї.

з лЇтних ночий.

Тихо... Ніч крила свої розстеляе,

в лісах дружина кризата мовчить,

Туги та ниви вже сум залягає,

Втопленні нарід у снії спочиває ;

Лиш моє серце не спить.

Місяць тихенько скрив ся за хмари,

Деколи тілько спогляне згори,

А в до.ії вітер бурливийї подує

І серцю мому тихе щось віццуе.

() х засни- к серце , засни !
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ВОЛОДОМИР ТЕМІНицький.

ДЕЩО ПРО УКРАЇНСЬКІ ГІМНАЗИї.

має

cЯ

ЧИ

Зачавши від народних шкіл, а скінчивши на університеті, ми

показуємо все одну і тую саму аномалїю : брак шкі, з українсь

кою мовою як в ІІ кладовою. Найменьше вона бє в очи в народ

них школах, бо справді в справозданях ц . к . ради шкільної краевої

подибуємо досить значне чис.10 українських народних шкіл , але як

лиш возьмемо під увагу, кілько то з тих шкіл стоїть цілими роками

замкнених з якоїсь будь причини, кілько таких учителів, по

по українськи і слова путнього не уміють промовити, кілько есть

таких , де учителії-ІІоляки нароком занедбують українську мову,

а старають всякими силами шкільну дітвору польонізувати

то ті рожеві ілюзиї, які могли справді виродити ся на перший по

гляд, нечайно розвівають ся, а чорна зьвізда неправильностий та

покривджень виступає на повне небо.

Темнїe cя зьвізда ще більше, коли підносимо ся вгору по

драбинї нашої шкільної організациї і засягнемо гімназії. Тут вже

годї рішити ся, чому саме більше дивувати ся, цинізмови га

лицької урядової адміністрациї, чи байдужности самих
таки най

блиеше інтересова
них

в сїй справі, себто загалові української су

спільности .

Три міліони галицьких українців позваляє з холодною рівно

душностию обкрадати ся з найсьвятійших прав, що їх лиш можуть

мати родичі зглядом своїх дїтий, а то права вихованя своїх дітийї

в такий спосіб і в такім дусї, який з природи річи єсть конечний, я

кий найліпшу дає запоруку, що дітвора виросте на суспільність,

котра потрафить відповідно нести стяг поступу та культури ці того

народа, котра зуміє бути його чолом !...

Три міліони з верхом галицьких Українців має

три свої гімназії, три українські школи се редні вза

raï!...

З тяжким трудом і великими захоҳам і уда.то ся нашим бать

кам видерти із щільно затисненого кулака шляхоцько-польських вер

ховодів сї маленькі, „концесийки“ давані з легковажно-погірд.Інвою

усьмішкою, а в тiїї бо в усьмішці була нескінчена оби,да цілого на

рода, було легковаженє його найбільше болючих дан, був триюмф

визискувачів над поневоленою жебрущою масою... Та і то не як даври,

що украсить би чоло гордою побідою витязя, аяк 1аску великих

Добродіїв .

Та за сю ласку приміші.10 ея сповнити детеѓатам, що переня.10

її зрук Ласкавих цавців, ролю дуже не почесну, таку, що сором при

несла всьому народові , що вписана в реєстр його ворогів лію,дий, котрим
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було місце чесно працювати для свого народу і сею працею здобути

йому пошану.

Звернувши увагу на те,
кілько встиду та пониженя кошту

ють українську націю еї три українські середні школи, хочу розди

вити ся , які користи вони нам приносять, як виплачують ся .

І тут справдішний острах проймає мене, тут починаю паленЇти

зі встиду. Коли возьмемо статистику перед очи, побачимо, що фре

квенция в тих трьох школах с.лаба , що приріст учеників не значний.

Року 1895/6 записано ся до української гімназиї в Коломиї 141

учеників (лиш в низшій гімназії до IV . к.т.), в Перемишли 254 (та

кож ще не повна), у Львові 42 , отже разом лиш $ 20. По трьох ро

ках коломийська гімназия дістала вже VII . Клясу і мала учеників

24:3, перемиська доповнита до VIII. к.л. мала 412 учеників,

а львівська 486, загалом 1141.

Отже за три роки від 1895/6 до 1898 9 загальне число підне

сло ся щойно о 221 учеників . Се надто мало, майже 3HIKюче

чис.10 в порівнанню до нньших галицьких гімназий !

Щоби мати спромогу відповісти на штане, що мимохіть насу

ваеть ся, чому так є і яка тому причина ? треба найперше заста

новити ся над тим, хто є ті ученики українських гімназий, чиї сини,

звідки найбільше рекрутують, ея ?

У відповідь на сe мусимо зазначити факт, що значну перевагу

між учениками українських tiмназий мають сини наших селян,

зубожі.11х, фінансово підуші . ІІх галицьких хлопів.

З сего випливає дві трудности: перпia тaя, що наш хатоп лиш

з великим клопотом та зајнергЄМ себе може натягнуті ся на такий

кольосальний для него вII,1аток, щоби сина удержати в III колії ; друга,

що галицькі народні шкоІІ по сс.1ах не підготовляють школярів до

вступеня в гімназию, але до того треба або осібно платіти учителя ,

або віддавати дитину від разу в місто до школи а одно і друге

вельмі коштовне, перехоҳить сили галицького господаря- жебрака.

Буває часто і так, що дЇтвак кінчить місцеву народну школу кілька

.1їт, відтак їде 70 міста за для підготовленя до іспиту гімназня.ьного ,

що знов протягається 3—4 роки і знов копитує гроші, а коли вже

ви учив ся та підорвав батькову кишеню, показується, що 10 гім

назиї нездатниі , бо за стари ii !

Кромі сього також мундур, Шкільна і пр. утруднюс

значно приступ синам в середні школії, а така проява

відбивається страшно шкідливо на фреквенциї українських школярів

до середних шкіл та на прирості української інтелігенції.

До розмірно невеликого числа учеників по українських гімн:

Зиях причиняєTь ся нема.10 ще і той досить „полїтичний “ спосіб,

в якиіі у нас вибирається міста до креованя українських з'iмназиіі.

TIX

оплата

Хлопським
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ся Вся

КІЯс. „ Нам

Головним дороговказом для шкільних властий в тій справі ось який

принцип, ніби и тактичного значiня, та в дійсности він має вели

чезну вагу : не съміє бути заложена українська гімназия

в такім місті, де нема ще польскої , хоч сего просто домага

€ ть ся безсторонний згляд на вигоду родичів, що хочуть своїх синів

образувати в іtімназнях.

Звісні наші прихильники та опікуни добре знають, що

утворить ся українську riмназию в такім містітакім місті де польської нема

(прим. Чортків, Заліщики, Борщів, Рава руська і т. ин.), то до тої

гімназиї впишеть місцева та охресна молодіж українська

і неукраїнська, а тоді число учеників зросте, а кромі того побіль

шить тя також заітересоване українською школою. Але вонитого

найбільше бояться !...

Розважаючи причини малого числа учеників по українських

tiмназиях, годі здержати ся від одної дуже важної замітки на адресу

професорів українських гімназиіі.

Не раз доводило ся мені почути гадки професорів українських

гімназийї, що учеників тих гімназий треба дуже остро колясифікувати,

богато від них вимагати, а в противном случаю не давати промоциї

до Висших
не треба туманів , а тямущих та людий

праці “ говорять українські педаror'и в надмірнім запалї ревности,

думаючи, що проголошують премудрі принципи, на котрих укра

їнськийї сьвіт стане. Вони не зважають на те, чи пеперішня на

ука по гімназиях веде властиво до того затуманюваня, чи хло

пець, котрий знаметито буде уміти всї роди латинських соnіunetiv-iв,

не покаже ся в житю величезним „ туманом “, і що в більшій части

годі в гімназії осудити, хто „туман“, а хто ні, бо трафіяється,

що як- раз тi riмназия.Іьні туманII “ в пізнійшім житю проявляють

більше здібности та способности до праці, чим уеї „ відзначаючі“.

Отже такий осуд професора занадто поверховний, а для загальної

справи незмірно шкідниii . Мені здається , що кождий професор по

винен вперед добре познати ученика зі всіх сторін , по можности

збагнути його способности 10 чогось живійшого та інтереснііншого ,

чим неправильні дієслови грецької мови, і відтак що-ійно рішати, чи

він туман“, і чи варто його пускати в сьвiт, чи ні. Се одна з задач

учителя, а учителя-Українця зг.1ядом учеників -Українців з окрема.

Однак мимо сього право надіяти ся, що

учеників по українських гімназиях значно було би більше, котиби

наша „інте.1їrенция “, особливо наше духовеньство та сільські учителі

розвинули по селах сердечній ші стараня та заходи, щоби як най

більше селян еконопадити до ІІосиланя сипів в гімназию. [ A.1е се

Входить
иньші ,прикмети “ нашої інтелігентної “ старшої

суспільности , що їх тут не хочу доторкати ся.]

Не

всего маємо Число

2

вже в
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B

ВИХОВаня B

Насії,дком всіх тих горі згаданих неприязних умов, дуже бо

гато селянських хлопців, дійсно здібних та охочих до науки, остаєть

-ся дома пасти худобіну, чи вистугувати ся у панських дворах

і в сей епосіб їхній таслан на все змарнований.

А кому з них судьба вже так миленько усьміхнеть ся, що при

бере у школярський мундурик і впровадить в гімназиялльний буди

нок, кого доля возьме за руку та поведе... в науку і перед ним .

засяє пинна надія та стане єму шептати: „учи ся, серденько, колись

з нас будуть люди... “ , чи по кількох літах він не буде мав права

„які з нас сюди ? “

Се справді найсумнійша картина в нашому шкільництві

правдива, вірна. Хто часї своєї науки в середній школі цілком

при па дКО Во не бодибає людини, що отворила би йому очи, впро

вадила в иньший сьвіт ідей та брагородних поривів людського

духа той съміло буде міг сказати долі своїй : „ ти збрехала, які

з нас люди ? ... "

Під тим зглядом умови шкільного
Галичині аж

надто невідрадні.

Цілих вісім їт, зачавши від латинської азбуки, а екінчивши

на одах Горация, кормить ся у нас молодечі уми та горячі серця

учеників мертвеччиною, самим пережмяканим харчом, що від нього

молода душа нидіє, корчить ся, затрачує сили до горнього лету.

А все живе, що справді образувало-бі вчило би розуміти то окру

женє, серед якого живемо, що давало- б спосіб до лeкшого здобуваня

хліба в пізнішім житю, що повинно бути міцною основою, на якій

твердо стоячи і маючі здібности не гірші чим одиниці, що нале

жать до иньших нацийї, можна би взнести ся Висше і стати корис

ним більше для своєї нациї ПО,Дає с.Я лишень

ТИЧНИХ дозах .

І оконечно, які з того результати ?

Такі, що на тих кілька десяток молодїки, котрі що року перс

дістають ся через іспит зрілости до університетських студий, лиш

сотня часть якась сьвiдома та ідейна, здібна до борби, до посьвяти

за витичені промінні ідеали, решта або здеморалізована, або затума

нена, або просто бердушні маріонетки, що їх єдиним бажанєм вдЇтн

як найскорше трохи иньший мундур-урядницький і прямувати до

ордерів, золотих ковнірів та маски зверхників.

То прикмети галицьких шкіл взагалі, що батьківську руку

над їх управою держить
мітичнийї сторож

пекла стороженого
арг'усовим оком, щоби промінь сьвітла не продер

ся до сього замкненого захисту. Ціла система не сьміє бути в нічі

нарушена, в нЇчім змінена.

Все те В гомеопа

польська ІШляхта Немов
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ОГНИ каЛИТЬ

Так

ха

ВЮ,

Нові українські школи основані по тій самій системі мусять,

як и II хочуть, щоб народови принести яку небудь користь, оста

вити собі задачою виховувати не адентів шляхотсько-єзуїтської си

стеми, не австрийських бюрократів, а сьвiдомих українців, що оди

нокий заповіт винесли би з гімназий служити свойому народови

на службу сю повернути всі свої сили.

Та чи сю задачу українські гімназиї сповняють ?

В огни пробується золото, в ся зелізо, а ха

рактери вироблюють ся в борбі з суперечностями та перепонами.

Тому іі не диво, що з польських гімназий, де наш молодець

подибує ріжні перепоніі, ворожнечі та
інвективи само добре

зі сторони професорів-Поляків, як і учеників товаришів, його

рактер інстинктово кріпишає, природні самооборонні змаганя виро

блюють у нього сьвiдомiсть своїх інтересів та пізнане інтересів за

газу , що до нього вже своїм походженем причисляється. Про

живши так кілька їт у ненастанніі чуйности та готовости до

борби, молода душа благородніє, горяче серце запалюється любо

до всього того, що противники через цілий час його гімнази

яльних студийї нехтувалін та зневажали, в його умі вироджується

поволи щира охота до прації та кертв задля добра і поступу ево

його народа. Таким способом польські гімназії як- раз своїм нега

тивним впливом, хоч не одну молоду істоту зломять, хоч змарну

ють не один правдивийї талан, то все ж таки значну більшість не

наче силують заняти відпорне становиско, неначе змушують до зби

раня запасів умових та ідейнийї сист задля борби, як власної охо

рони.

В українських 'iмназиях тої нег'ативної роботи нема, але на

жаль нема також і позитивної.

Звідеї походить тая на око парадоксальна аномалія, що укра

їнські гімназиї дають значно меньшу частину сьвiдомої, ідейної мо

«лодіжи, за те значно більшу рене'атів-москвофілів, з,деморалізованих

паничів, або в най-лучшім разї рівно, ушно-холо,ҳних цинїків .

Се сумна, дуже сумна проявай, ате
більше

ситує нас ударити ся раз вже в груди і завернути

ший шлях! ...

На сім місци не хочу рішаючнчим тоном вказувати на той „ Гинь

ший шлях“, я постараю ся лише роздивити ся у сучасних, дійсних

умовах, серед яких виховуєть ся молодіж у наших українських

tiмназиях, тих умовах, що спричинюють сю сумну прояву ; а відшу

кати той Иньший шлях . полишу Дотепови читачів... звернути на

нього повинні учителі- Українці.

Вправді завдяки галицькій системі шкільній ,шкільнііі , переек.iit

шціонсько-поліцейським духом , богато 10.ПШаСТЬ

вола TIIM Наг.ЯЧо

На ИНЬ

2

Не ся можно
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Вон На

так М Імохо

учителям директорам українських т'iмназий , щоби до

до грунту, до самого дна змінити умови образованя та вихованя

кільної молодіжи ; но чі не можуть надати ЄЇ инього

прямку, такого, що будив би приспані сили ума та здавлену бла

городність серця ?

Есть одна інституция по га.1Hцьких гімназиях, що може стати

дуже могучим чинником в осьвіті і розборкуваню ідейних почувань

молодіжи се бібліотеки. Пригляньмо ся отже, тиш

дом бібліотекам по українських гімназиях. Що там єсть, а чого нема ?

Отам є дуже поучаючі і дуже хосенні виданя !: „ Як кувати

кон “, „Дрібна птиця, а великі гроші “, „ Деццо про навіз “... кілька

книжочок господарської бібліотеки Поповича на подібні теми і т . д ...

То не іронія, то сумна правда гола, очевидна, без пересади,

але і без оптимістичних прикрас. Чи се не аж надто" добірний, аж

надміру відповідний душевний корм для шкільної молодіжи ?!

Вкінці г.Тяньмо ще на самих проводирів, виховачів та учите

іїв молодого поколіня, придивім ся, хто вони, довідаймо ся, як

сповняють свій тяжкий і глубоко отвічальний обовязок ? Та вони

добрі педагоги !: задають богато, питають точно, пишуть досить злих

нот, замикають до карцерів, проганяють з гімназиіі... вони добрі пе

даоѓи !...

почув
хтось від них, хтось із учеників, богато

щирих

негаєних слів , що розтворнли би мо.10дим умам нові горизонти ідей,

що вказувати би способи правдивої хосенної науки, що сіяли би 3а

охоту до самосьвідомості національної, будили бажаня 40 розслії

джуваня соцняльних умов народнього побуту, зроджували охоту до

праці для того народа його при давлених, темних мас ?...

Чи професори історні замість сухого переповіданя змісту під

ручників не розкрин-б перед учеником оживлені картини нашої

минувшости з повним чувством і перенятєм, щоб тобі ученик справді

відчув, як професор душу свою рад би переляти в серця учеників ?

Iи тоє зробить професор мовии, чи з очиій їх палає огонь в часї ви

кладу, чи старають ся відслонювати невідрадні обставини історичні,

які впливають на нашу літературу ?

Педви !...

На се почую відповідь, що шкільна система на се

Так скажу : не правда, ми малодухи, самі стратні віру в непохит

ність ідеалів, в певну побіду а зас.10нюємо ся обставинаміі і ду

хом часу.

А коли так, то чому дивуємо ся, що українські гімназиї вида .

ють найбільше моральної гнилі, найчис.1еннійшу фаянгу безідейних

москвофіїв, найгарнійшу низку легкодушних „ паничів“ ОДНИМ

словом, найгидкійші одиниці і то значну більшість тих одиниць ?

А чи

Не позва.1ЯЄ.
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ВИПла .

не

Невже треба ще тепер штити ся, чи українські з'iмназиї в Га

личинї сповняють добру прислугу нашій суспільности, чи

чують совісно всі довги в.1ожені на них історією їх креованя , чи

відповідають тим
рожевим надіям, якими манили ся певно тії люди,

що аж зaбoгaтo пoсьвятили, що за болючу рану викроїти в однім

місці того самого народнього оргѓанізму, щоби вставити сей болючий

кусень тіла в друге місце, де були і ще є величезні рани ?...

Відповідь 3,дається нетрудна, бо містить ся в однім слові : Ні!

Ми ніяким робом не є сьмо і можемо бути вдо

волені з наших українських гімназий!

Тому ми мусимо домагати ся , ми не перестанемо нактикуваті :

Зверніть на инь шийї шлях!...

Зеим покликом звертаємо ся поперед усього до самої моло

діжи, що учить ся у українських імпазиях, до тої молодіжи, що

на ній в першій мірі тяжить великий обовязок сплати і нагороди

народови, котрийї над міру високо переплатив тих пару українських

шкіл, бо за них пожертвував богато із иньших своїх прав, за них

позволив нарушити свою честь, за них зрік ся урудя так могучого,

як народні поси-заступники мас, котрі мали сьвіту голосити, що той

нарід болить, що доскулює йому, мали стійко домагати ея того,

чого той нарід конечно потребує !

Се вкладаємо на серця тої частини молодіжи перед усім, з сим

відзиваємо ся до єї щирих молодих душ... сподіємо ся, що тая

лодіж порозуміє вагу та пекучість сеї справи, що всю свою працю,

веї свої змаганя сконцентрує
коло одного бажаня, а то дати сво

му на родови справді добру та ідейну молодЇ ж, таку, яка

сьміло ясними цілями , з відповідним запасом знаня ,

з сильною, щирою охотою стане до праці , поруч низших і найниз

ших верств нашої суспільности, прямуючи до одинокої ціли цілого

народа, до самостійност и Українців , до рівноправности

всЇх верств народа, до зрівнaня не рівних нині та

кривджених політичними, суспільними і національ

ними ріжницями Іюдні !

У Львові, 9. марця 1900.

мо

Колись З
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ТЕОФІЛЬ МЕЛЕНЬ.

inne

ДЖОРДАНО БРУНО.

ВИсказали

загал Може аж по

Коли давні погляди і ідеали, здасть ся, ще кріпко і непохитно

держать ся в суспільности, а нові ледви замітно нуртують в несьві

домих почуванях мас, як щось неясного, непевного, що лише на бу

дуче готовить ся, — тоді тілько немногі визначні люди ясно розуміють

і відкривають внутрішну суть тих ідеалів, відкривають їх живу силу.

Такі люди йдуть самі своєю дорогою; за ними не спішить товпа приклон

ників, вони не добивають ся признаня. І чим більше вони самі одинокі,

тим сильнійша їх віра в стійність нових ідей, тим сьміливійші їх

слова, що ними голосять сьвітови свої нові погляди. Тоді приходить

до роздору між ними а суспільностию і суспільність замикає їх

в тюрми, карає смертию не тому, будьто би вони за вчасно явили ся

• зі своєю наукою, але тому, що завчасно отверто те, що

кількох столїтях зрозуміти і признати .

Одним з таких людий був Джордано Бруно. Він жив в добі відро

„Дженя, коли то знов воскресла з тисяч літного забутя давна культура

грецька і римська, коли знов появили ся знамениті твори геленської

штуки, коли появили ся нові виданя Гомера і Софокля, Плятона,

Арістотеля і иньших клясичних поетів і фільософів. Одна несподі

ванка слідувала за другою. Веї народи тодішньої цивілізованої Європи

жили в дожиданю і трівозі, очікували чогось нового, чули, що стара

доба клонить ся до могили, а нова починає ся.

В таку то добу явив ся Бруно з своїм поглядом на будову

сьвіта , що був зовсім противнийї загально тоді розширеним переко

наням. І фільософія Бруна завела його на костир. Головною його

провиною була в очах судиїв наука о безконечности сьвіта і обезко

нечнiм числї тіл небесних. Сім їт мучив ся Бруно в тюрмах інкві

зициї, бо судиї мали надію, що він все таки наконець відкличе свою

науку. Однак для Бруна було се неможливе і він волів згинути на

костирі, ніж відречи ся своїх переконань. 17. лютого 1600 р . його

з великими торжествами спалено на костирі в Римі на campo dei

Fiori. Він став попелом і вітер розвіяв тоїй попіл; але його фільосо

фічна система стала підставою для дальшого розвитку европейської

науки, і Бруно є для нас нині не тілько героєм-мучеником доби від

родженя, але також одним з найвизначнійших представителїв великої,

сьмілої
думки горячого чувства.

Джордано Бруно уродив ся 1548 р. в Нолї, провінціональном

місті неаполЇтанського королівства . Перших 10 1їт дитиньства прожив

Бруно в корисних для себе обставинах, так, що при своїм бистрім

умі і талантї міг богато дечого скористати і навчити ся. Потім від

дали його родичі до Неаполю для дальшого образованя, і тут по

“ CS
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жітькох літах (15633 р.) вступив він до монастира Домініканів. Однак

його свобідний, молодечий дух не міг покорити ся перед догматич

ною неволею католїцизму. Крім того орден Домініканів був тоді пер

шим орудием в руках інквізициї. Того було досить. Бруно не міг

мовчати ; він отверто виеказував свої революцийні думки, і в виду

того власти церковні звернули на него пильну увагу, так, що мусїв

втікати і вр. 1576 покинув монастирське жите.
Якийсь час шукав

для себе занятя в Італії, їздив майже по всіх її більших містах,

але всюди грозило йому небезпеченьство
зі сторони церкви. Длятого

Бруно покинув Італію і від того часу через кільканайцять
лЇт скитав

«ся майже по цілій Европі. Найперше удав ся до Женеви, відтак че

рез Ліон до Тулюзи і Парижа. В р . 1583 поїхав до Льондону, де

міг зовсім свободно і спокійно працювати в домі свого приятеля де

Кастельно. Тут також написав він кілька своїх найважнійших
нау

кових творів. З Льондону вернув 1585 р. до Парижа, а в 1586 поїхав

до Марбурга. Потім удав ся до Віттенберг'у і там через два роки

викладав на університеті фільософію, вслідуючих
роках мешкав

в Празі, Гельм штедті, Франкфуртї над Меном і Ціріху. І всюди, де

тілько появив ся, голосив відважно і завзято свою нову, велику на

уку, хоч майже всюди стрічав ся з ненавистию і переслідуванями
.

В 1592 р. візвав Джордана Бруна один богатий Венециянець Джо

вані МоченЇХома на свого учителя. Приїзд до Венециї був дія Бруна

получений з великим небезпеченьством
; однакож туга за родинним

краєм перемогла, і він вернув. Вернув на своє нещасте. В короткім

часї прийшло до непорозуміня між учителем а учеником, i Mo

ченїro, чоловік о слабім і низькім характері, видав Бруна в руки

інквізиції. Його відставлено до Риму і по 7 літах вязниці віддала

його „сьвята інквізиция в руки сьвітських властий, поручаючи їм,

щоби видали милосерний засуд і карали без проливу крови “. Карою

без проливу крови було спалене на костирі.

Якаж була провина того великого мученика? Яка була його

духова фізіономія, які його погляди, за котрі згинув ?

в 1572 р. прочитав Джордано Бруно між иньшими книжками

також епоховий твір Коперника „ De revolutionibus corporum coelestium“.

Сей твір дав певний, сталині напрям його думкам, що досї нетерпеливо

ворушили ся і блукали шукаючи точки опору, на тім творі він опер

цілу свою фільософічну систему .

Щоби зрозуміти причину ненависти до Бруна зі сторони того

часної суспільности, треба пригадати собі, як тодішні лю, и задивляли

«ся на устрій сьвіта, і чим Бруно від них ріжнив ся. Загально при

нята була тоді система Арістотеля і Птольoмея, після якої сьвіт

мав так виглядати : По середині цілого сьвіта находить ся наша зе

мля , а докола неї обертає ся сонце і зьвiзди. Цілий небозвід с по
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ділений на девять до десять так званих сфер, до котрих

сказати- б є поприліплювані планети, що обертають ся докоста

землі; в останній сфері находять ся неподвижні зьвiзди. За тою остан

ною сферою є широка, зовсім пуста просторонь. Середні христи

яньскі віки приняли той погляд в цілій його основі, тілько се ще

до него додати , По за останньою сферою помістили
вічне царство,

де праведники
по смерти оглядають

липе Вседержителя
і де взно

сить ся престол апостола Петра і иньших його наслідників
, рай. То

му то виступленє
проти системи Птольoмея

вважало ся за рівнорядне

з нападом на католицьку
церков і на престол її начальника

.

Перший Коперник відважив ся виступити до борби з погаядом

загалу своїм звісним доказом, що не сонце обертає ся докола землі,

але противно земля разом зиньшими планетами кружить докола

сонця. Але і Коперник думав, що поза останньою тодї звісною пла

нетою Сатурном находить ся , гранична сфера неподвижних зьвiзд.

Дальше сягнути гадкою він не відважив ся.

Зробив се Джордано Бруно. Опираючи ся в засаді на теориї

Коперника, він учив, що сьвіт безконечний і безконечне в нім число

небесних тіл. Таких сонць як наше є в сьвітї богато , а докола них

кружить богато планет. Отже наша земля е тілько малим незамітним

тілом супроти цілих сонїшних, що заповняють ,

простір весьвітний. І цілий той сьвіт є одним величезним організмом.

Кожде небесне тіло то також живе вство, на якім знова жиють

ріжні сотворіння, хоч може инчі, ніж на нашій землі. Основна, вну

трішна суть веїх річий , то духова сила, споріднена з тою, яку ми

називаємо розумом, только в порівнаню з нею о много висша. Бруно

душею сьвіта, або Богом. А цілий той сьвіт, що

ми бачимо його і нашими змислами пізнаємо, то тілько внЇпнийї

образ, в котрім Душа-Бог проявляє творчу силу , котрому

своєю могучою силою дає жите.

То був би в загальнім нарисї погляд Джордана Бруна на бу

дову сьвіта . Однак, що особливо вдаряє в фільософії Бруна, то ті чи

сленні відрубні факти, що на їх слід він попав чието дедуктивною до

рогою, а які пізній ша наука признала несумнівними. Наведу кілька

таких фактів :

величезних систем

називає її також

2

свою

Оси

Земля має тілько в приближеню Форму кулї ; на бігунах вона

cІІ.Тосна

Сонце обертає ( я також докола свої оси.

Нутация земної пояснена через Бруна зовсім правильно.

„ В виду того, що небесні тіла ділають на себе взајмно, не може бути,

щоби на виду незмінні і сталі центри не змінювати дійсно евого взаим

ного положеня. Длятого і земля зміняє від часу до часу точку тяжести

і нахII.Тенє своєї оси “ .
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ЮТЬ ся ,

Неподвижні зьвiздi е також сонцями. Докола Тих зьвіз,д оберта

описуючи неправильні круги-еліпси, безчисленні планети,

котрих ми однакож не білимо внаслЇок великого відділеня .

Комети представляють лиш певний рід І.Танет.

Ті і численні иньші факти висказані Бруном, дивували пізнііі

IIIих учених своєю точноетню і часто були підставою їх наукових

дослідів.

Таку науку голосив Джордано Бруно і віддав за неї жите.

Він був певний, що колись, по його смерти, відносини змінять ся ,

що люди його зрозуміють і його става рознесеть ся по всім усюдам.

Длятого, коли йому прочитали засуд, після котрого мав бути пока

раний смертию, сказав сьмілим і певним голосом до судиїв: „ Здаєть

ся, що ви з більшим страхом видаєте засуд, ніж я його приймаю“ .

І сказав правду. Бо коли в 1889 р. йому ставили в Римі на campo

de Fiori величавий памятник, як доказ признаня його діяльности,

коли цілий культурний сьвіт віддавав честь великому борцеви на

уки, тоді підніс ся голос протесту тілько зі сторони наляканих тим

триюмфом цивілізації репрезентантів католицько- християнської лю

-бови ближнього.

I Джордано Бруно побідив, побідила вільна, свобідна думка.

Нині, коли триста лЇт минуло від його смерти, ціла людскість з пов

ним признанєм клонить голову перед тим великим, могутним умом,

нині в памяти всіх свободно мислячих людий встае сьвітляна по

стать духового велитня, що „ несе перед собою своє велике, гарне

«сонце “, сонце свободи і просьвіти.
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СТЕПАН П.

27

келичете татка

ЗГАДКА.

Бавив ся над потоком.

Розхрiстане волося, обваляне болотом убране.

Тепер пробував перекинути камінцем млинівку .. Кілька разів:

силував ся, та се не удавало ся йому. Обтер піт та розмазав болото.

з рук по мокрім лиці .

У сїв на камені, що виставав з води ; на нім прали білє.

Стежкою надійшов сільський хлопчина . Босий, без капелюха.

Несьміло поспитав він:

„ Що тут робиш Тосю? “

„ Я ? Нічо ! От сиджу “ .

„ A € Ґомость дома ? “ питав аби піддержати розмову.

Нема татка ! Поїхали до міста “ .

А по хвилії додав якось несьміло :

„ Але чому ви, усї хлопи „ єroмoстем “ а мам

цю імоецею ? Таж татко є татком, а не єroмoстем ...

Се видалось йому так ясним, що далі і не доказував.

АДмитро стояв ; підняв бучок з трави і став ним довбаті .

дірку в землі. Підчас того кивав головою.

„ E ти мудрий ! “

А потім підійшов близше і слав бити прутиком по воді...

ЧуєIII Тосю. А чому посадили нині тебе нан професор до:

першої лавки ? І то самого тебе ? “

Тосьо немов нагадав собі що. Отсе несподіване питанє повер-

нуло якусь забуту подію.

Хвилю сидів в мовчанці, а потім , не відповідаючи на питане,

екривив губи мов до плачу і говорив гейби до себе:

Дома уже підвечіркують. Мушу йти “.

І він відійшов. Потім побіг, в брамі задержав ся , оглянув ся

та щез в подвірю.

1

27

половин з великих жовтих

Дома хотів Єще погуляти. Батька не було в хаті, а незадовго

мав і так надійти учитель на лекцию. Побіг попід веранду до садку..

Хотів подивити ся до свого сіна.

В порожнім улию наскладав купу

огірків. З них повибирано зернята , на насіне, а він нарвав трави, .

повкладав до них та усе те поскладав до улия.

Єпце перед кількома днями зробив ее, а нині хотів їх огля

нути.

Огірки погнили . Більша половина.. Злі став викидати, а добрі

клав назад .
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„ Се хлоп ! “ казав зі сьміхом а в руції держав зігнилий

огірок.

„ А се нан ! " і клав назад уулий.

Задумав ся.

„ До нині не знав я , що хоног а пан, то щось иншого. Ну

і приставав, ба навіть і бавив ся із ними. А колись тут в школії дав.

я якомусь Михасеви кавалочок хліба, що дали менї мамця на друге

сніданє. І,за се дістав я якісь дві карти, що ними хлопції бавили

ся. А мамця увиділи ті карти у мене і про все розвідали ся . Я опо

вів, бо'гадав, що сесе ніщо. А мамця жазували ся, що я голодую

в школї і розповіли все професорови. І татко йому про те говорили.

А професор посадив мене нині самого до першої ставки та еще казав

хлопцям : „ Ви з ним не приставайте . Гадаєте, що він вам рівний ?

Він пан, а ви що ? Галатії тай вже !“ А на павзї взяв мене до себе;

не казав бавити ся з хлопцями. І тоді у себе

мені, що то таке нан, а що хлоп.
Пан “

пємо каву та ходимо в черевиках та в ковнірцях, ахло того не

має. Хлоп дурний, бо йому науки не треба“ .

Усе те переходив тепер гадками. Від тих карт аж до того, як

був у учителя, на павзї.

А потім , коли війшов знова до коляси , дивитися на него

хлопці інакше. Виділи уже, що він не аби що, лише пан. Ну а те

пер приходить той Дмитро і говорить до него гейби до рівного.

А добре, що йому пригадав бодай за ту школу. Бо цілком про те

ще і забув, що мамці обіцяв не приставати з хло

в покою казав

каже Таке як ми,

2
Не ТЯМИВ та

пами .

І він став далї порядкувати огірки.

Витягнув один зігнилий. Такий мягкийї , воднистий та жовтиій.

Роздусив його рукою. Так мимо волі, нехотячи.

„От се той хоп, що я йому дав хіба ! “

Заходив ся зі сьміху. .

„ А се пан ! "

„ Се я , нан ! “

„ А се х.1оп !“ топтав ногами зігнилий огірок.

Не знав, що всіх огірків однакова доля.

А потім, в житю, прокинав нераз ту хвилю !

Нераз, коли її зга,цав.
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Хроніка з нашого життя .

МИХАЙЛО ГАЛУЦИНСЬКий.

НАУКОВИЙ РУХ В ТОВ. „АКАДЕМІЧНА ГРОМАДА “ У ЛЬВОВІ.

Ми обіцяли подавати місячні справозданя із научного руху

в нашім товаристві. Мимо того такого справозданя за місяць лютий

ми не подали. Причиною різдвяні фериї, де більша частина товари

шів роз їздить ся до хати, а по них забави в мясниці відтягають на

якийсь час людий від поважної і серйозної роботи.

Однаковок і в тім часі зібрало ся вже поважне число відчитів та

рефератів виголошених у „ Научнiм Кружку“. Сечисто зазначимо лишень

загально : в літературній секциї було відчитів 1 ;

в історичній секциї
2 :

в секциї суспільних наук 1 ;

в секциї фільософічній

в секциї природних наук

Як повисше ми вже зазначили, що так інтерес був слабший,

як і засіданя поодиноких секцийї були меньше часті, то мимо

і повисша
дае iцце на разї піринуки до витягненя

неприхильних консеквенцийї для научного руху в нашім товаристві.

Мусимо заразом тут подати до відомости веїх товаришів і то

варинок, що „ Научний Кружок “ постановив на своїм засіданю від

сьвяткувати року вечерниці в честь нок. Михайла ,Драго

манова . Рівнож мусимо зазначити, що поодинокі секції постановили

подати кілька популярних брошур до тов. „ Просьвіта" .

Ми хотіли, би при тій спосібности порушити іще одну, дуже

важну справу . По нашій гадці дасть ся тепер дуже спільно відчути

потреба чогось такого в родї Літературно-артистичного Кружка“,

Се би був один із ҳосить легких способів познокомнти нашу су

пільність із новинами европейської літератури, се би був легкий

tutосіб виробленя лЇтературного і артистичного смак ", се би був спо

сіб заінтересованя до літературних питань. Думаємо, що в наших

літературних кружках ся гадка не промине безслїдно, гадаємо, що

гак редакция „.Тіт.-Наук. Вістника “, як лЇтературна секция „ Тов.

ім. Котляревського“ , як також із нашої сторони „ Научний Кружок“,

повинни серйозно взяти сю справу під увагу і доповнити в той спо

гіб і сю люку в нашім культурнім розвою.

На сїм поки- що покінчимо. А повисші слова

всім якоюсь заохотою, але думаємо, що ся га, ка не є лишень гад

кою одного чоловіка, се е конечною потребою, а що її вже давнійше

наша публіка відчувала, то я тут вкажу на „ Tїтературні сходини“,

які певно не без користи були для всіх нас.

н.

сього

2
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Хроніка з чужого житя.

BO.10 ДИМИР СТАРОСОЛЬСЬКий.

СТУДЕНТСЬКІ РУХИ В РОСИї. ( Далї).

сего ЖИТЯ .

ТО

Так жило росиміське студентство аж до шкільного року 1899,

Научна праця, горячі теоретичні спори та у великої його части спо

чуванє полїтичним свободолюбним рухам, се був внутрішний зміст

часті арештованя, часом і мученицька смерть в тюрмі

Вкоротці по Вітрової екінчив самоубійством арештований у Петер

бурзї молодий інжинер С. Костромон), а від часу до часу — звичайно

110.1їтично закрашені демонстрациї, се були Єго внішні прояви.

Страйк з 1899 р. являє ся в сїм житю чимось новим, небува

III м . Ціхою єго є, що він був зовсім лишенийї політичних основ в та

кім розуміню, будьто би €го викликала і піддержувала яка полі

тична партия ; кон- б ми конче хотіли назвати партиЄЮ людий, що

в розрухах брали участь, або симпатично до них відносинли ся,

-се була- б партия чесних люди .

Усьо, що не було ще до дна душі здеморалізоване урядом, від

чулю глибоко кривду заподіяну петербурським студентам, а через

них усьому студентству, і піднесло голос протесту против бруталь

ному насильству.

Хоч як бажав уряд підсунути студентам політичні тенденций

а з політичними переступниками в Росиї дуже проста і незложена по

ведінка — хоч примінив усї добре собі знані средства, щоб ее зро

бити, характер студентських рухів лишив ся чисто гуманний, ніяк

не полїтичний. Ось що говорить про се автор „ голосу із суспільно

етиій" в виданій Чертковим брошурі Студенческое движеніе“ 1).

Який характер сесїх рухів ? При кожих більше або меньше

значних розрухах студентства ставить ся се питанє, і в більшій ча

сти ріша.10 ся его до тепер в сїм Aveї, що розрухи носять характер

„без сумніву політичний" . Доказати се ніколи не приходило полїциї

тяжко : досить було ви.товити при ревізнях троха не.1є'альних бро

Ішур, або дізнатись про знакомiсть кого небудь з учасників розрухів

з ким небудь із раньше арештованих (нехай і цілком безосновно ).

Вкінці ніколи не брак.10 провокациї.

„ Сказано, не бракото її і сего разу. Невздовзі по фактичнім за

критю університету , появила ся прок.тямация від імени революций

них соция їстів , в якій називано розрухи рішучо-революцийними.

A. Tchertkoff. Purgkigh , Moldou , Essex ,1) Ізданіе „ Свободнаго Слова "

England . 1900.
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Усї дійсні орі'анізатори розрухів, члени так званих орг'анізацийних

комітетів удержують, що ся заява походженя чисто - поліцийного “ ...

В названій брошурі говорить ся про другi ще зразки провокацийної

поліцийної системи.

Супроти сього усї студентські заяви, письма і систематично

видавані бюлетини акцентують зовсім неполітичний характер розру

хів, а факти говорять те саме.

Приступім до сих фактів.

Сам перший початок розрухів на око малий і не давав сроді

вати ся наслідків , які викликав. В день 8-го лютого, що є сьвяточ

ним днем університету, лучали ся часто надто драстичні прояви ши

рокої забави петербурських студентів. Поліция, що вважає своїм обо

вязком слідити головно політичних виновників, толерувала сї вибухі .

доброго гумору студентів; більше поліцийний, чим она, показав ся

ректор університету Сергеевич.

Дня 4. лютого 1899 прибив на університетській таблиці опові

щене, де загрозив студентам карам и за нарушенє публичного спокою

в день університетського сьвята.

Сею відозвою почули ся студенти обидженими : відозву подерли,

а ректора, коли вступив на катедру, щоб розпочати сьвяточну про

мову змусили криком і свистом зійти .

Сю демонстрацию називає — хиба не заступник студентів — мі

ністер Вітте зверненою виключно проти особи ректора, значить ся ,

не против „ основам державного ладу“. На сїм було-б певно скінчи

лось , якби сам уряд не заподіяв над студентами насилля, що мусіло .

тронути до живого усе студентство .

Вийшовши з університету застали студенти площу перед ним

окружену військом, а один міст над Невою замкнений поліциєю. Во

виду сего“ , каже відозва студентської каси петербурського універси

тету, повторена зарядами орг'анізациї по других університетах, „звер

нули ся оні спокійно на міст миколаєвський. Кінна поліция поету

ними і в боєвім строю вдарила еn саrriеrе на товшу. Сту

денти (яких звиш 1000 чоловіка) замахнулись в оборонї від коний

шапками, а кількох найденими на улиці мітлами, і зачали кидати

сніжками. Тоді слідував розказ офіцира: „ до нагайок“ „ не повісять

нас за сесю зволоч студентів і розпочалось масакрованє. Бито без .

огляду на пол і вік, і то не лишень студентів , а також спокійну

публику, що переходила побіч соловєвського городу “ .

Слідуючого дня 9. лютого о годинї 10. рано почались ехоҳІНТИ

на університеті студенти, аo 11-ій відкрито студентське віче, в якім.

взяло участь над два тисячі слухачів. По довших нарадах, що до

торкались виключно форми протесту, рішено при незвичайно поваж

нім настрою вічевиків розпочати страйк студентський на так довго,

пала за
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не дістануть студенти повної сатисфакциї. За сею резолю-.

циєю голосували згідно студенти, що належали усім суспільним вер

ствам, люди найріжнійших поғлядів і поїтичних переконань. Сей,

назвім єго, розпучливий спосіб оборони людської гідности студентства

віихнуло їм в руки їх правне становище, що не дає студентам жад

ного лє'ального средства виявити свої бажаня властям.

В короткім часї „ студентський страйк “ обняв 32 висших шкі.

і коло сорок тисяч студентів і студенток (Крім студенток, що вчать..

ея на спільних школах зі студентами, пристали до страйку „ Жіно

чий медичний інститут“ , „ Висші жіночі курси“ i „ Жіночі педаг'о

ічні курси “).

Розпочалось примінюване на велику скалю усіх средств, що мали

привести „бунтуючих “ студентів до смирности ; педагогічна система

під знаменемсердещньої звязи професорів з поліциянтом сьвяткувала свої

триюмфи. Декотрі професори пробували викладати в асистенциї по

ліциї, але вкінці мусіли уступити остро поставленим жаданям сту-.

дентів. Виклади фактично завішено.

Поїция справляла правдиві ортії ревізий, арештовань і висілок :

в самій Москві вислано більше тисяча студентів.

Справа студентська оперлась о найвисші власти, алж 20-го лю

того визначено окрему комісию під проводом Ванновського, що маса.

сю справу розслідити і залагодити . Назначенє сеї комісиї захитало

в слабших елементів поміж студентами сю рішучість, з якою з по

чатку усї були готові стояти за спільне діло: зачались підносити

голоси, що ся комісия, се найкращий успіх , якого могли надіятись

студенти, що не слід продовжати обструкцию довше, бо се мати ме

злий вплив на хід справ і т . д .

Часть студентів дивила ся на комісию зовсім інакше, підносніла .

поліцийний характер сеї комісиї, який не міг віщувати студентам

нічо доброго, вказувала на те, що не відкликано запавших вже засу

дів і на виразне змаганє комісиї підсунути студентам полїтичні тен

денциї. На нараді, яка відбулась в Петербурзї дня 1. марта побідила

перша часть, одним голосом рішено страйк покінчити. За сїм примі

ром пішли крім київського університету всї майже висші школи,

розрухи притихи на часочок.

( Далі буде.)

2

3

117



Бібліографія.

ДР. СТ. СМАЛЬ-Стоцький: БУКОВИНСЬКА РУСь,( культ.-істор. образок).

еп

Ось і заголовок кілька літньої праці черновецького професора.

Зачата в 1896 р. узріла сьвіт з кінцем 1899 р. Причиною тої пе

рерви бу.10 наглядне показане Волохам средств, якими вони послу

гува.н ся в боротьбі о свої національні і церковні права, виданем

KHIRKU : „ Nationale und kirchliche Bestrebungen der Rumänen in der

Bukowina 1848—1865 von Bischof Hakmann in einem Sendschreiben “ .

То, що становить суть послания Гакмана і показане Волохам,

що не вони автохтони Буковини, але Українці, було для автора ці

ию при писаню отсеї праці. Докладний зміст сеї книжки годї подати.

Тому обмежилось лишень на короткім переповiдженю важнійших рі

чиій у тій книжці.

Автор доказує, що наші буковинські Волохи — се заміди із

('емнгорода і Волощани після знищеня болгарського царства (1018 р.)

Зіткнене їх із висше культурно стоячим українським народом довело

„До того, по Mo1,дава у.аягла в цілости руській культурі. Пануюча

дінастия уживає руської мови на дворі, говорять нею бояри, пануе

вона на письмі. Так поді.ала на волоський нарід українська Буко

віна, що під напором волоських господарів у лягла їх пaнoвaню. За=.

газом узявши, зносини Українців з Волохами вінчались як найгар

нЇіншими успіхами там, де ходило про добро одних і других, примі

ром про церков. Найяскравіше виступають вони у спільному си

Но,4ї українського і волоського духовеньства в Яссах, де не малу

участь брав київський митрополит Петро Могила. Знастанем ту

ецького ага повіяло цілком иньшим духом. Всьо було винищене.

Осьвіта підупата. Невіжа і темнота були ознакою тої части України

в хвнії, коли вона прийшла під Австрию (1775). Із мешканців то

дішньої Буковини була половина Українців, половина Волохів .

(Однак правительство узнало лише Волохів народом туземним. Ру

синів ідентифікувати Волохами зад1Я спільної віри і при

кож дій нагодї давали Українцям пізнавати , що із ними ніхто не

числить ся . Зі зібраного ґенер. Сплєнїм шкільного фонда утворено

кілька волоських шкіл, спроваджувано для них учителів волоської

мовік зі Семигорода і т . иньш. Про Русинів якось не чувати ні

чого. Зі злуки Галичини з Буковиною (1786) не прийшло нї Укра-

їнцям , ні Волохам ніякої користи. Відданє шкіл під заряд львів

ської латинської консисториї викликало страшну реакцию: зі сторони

привославного населеня Буковини, котре на кождому кроці терпіло

упо слідженє. Запанувала страшна латинізация польонїзация

в школах, де кождий ученик зобовязаний був учитись волоської

—
.
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Посли

Чисто - B0

або польської мови (в Кіцманї ?!). З тої доби датує ся спольщене мі

сточок і міст на Буковині. Таке поступованє галицьких Поляків до

вело до крайности православних. Передовоїм обурювали ся на таку

господарку Волохи і то під впливом напiдущуваня семигородських

братів. Рік 1848 записаний в істориї Волохiв деякими успіхами. Ко

ристаючи з революций у Австриї, вносять невдовзі просьбу 10 ці

саря о сполученє yeїх австрийських Волохів у одну провінцию. Вка

зують на сю конечність зі згляду на реіrrійні і національні принципи.

За їх старанем відлучено Буковину від Галичини, хоч руські

( мужики ) сему спротивились. До просьби про отворенє

одної провінциї (до котрої мала належати Буковина, як

лоський (?!) край), хотіли втягнути семигородські Волохи і черновець

кого епископа Гакмана. Колиж сей відсунув ся від них, розпочала

ся страшна аrtітация Волохів против епископови получена з неку.1Ь

турними средствами. Спроваджений зі Семигорода до гімназиї чер

новецької на учителя волоської мови, професор Пумну. закладає

волоську читальню, що перетворила ся у їтер. товариство під наз

вою : „ Sotietatea pentru сultura si literatura romana“ . Починає ся за спра

вою православних катехитів і по причинї слабих сил учительських,

з яких одні учили церковно-славянщини (Яків Воробкевич, Ілюц,

Блажевич), другі кепської московської мови (Глібовицький, Білінке

вич )
страшна романізация української молодіжи. Тая завязує

собі товариство „ Согласie“ , яке пізнійше знюхавшись із росийським

консулем здеморалізувалось пособіями, а старші люди за принукою

Гакмана закладають товариство : -Руська Бесіда " . Розвоеви

сього товариства присьвячує автор цілий уступі. Нам вистачить

сказати, що коли у ній членами були „ твердi“, буковинська Русь

спала сном блаженних, колиж керма у ній а заразом провід народ

нього житя попались у руки щирих Українців, українське жите по

текло живійшою струєю. Заложениіі заходами „Руської Бесіди“ „ На

родний Дім“ а при ньому „Руська бурса“ доповняють патріотичні зма

ганя сьвiдомих українців і стають заборолом проти ромунізаторських

змагань деяких людців на найдальших границях України.

Ось і коротенький зміст сеї старанної роботи нашого ученого.

Годї нам більше сказати , се зрештою минало- б ся з нашою цілею.

Переказанє фактів тих має на меті звернути увагу товаришів на сей

ескіз, якого іще нема дна істориї галицької України, і ще довго

здаєсь треба буде на ню ждати. Тому горячо поручаемо товаришам

сю книжку .

Василь Симович.

ell .
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ЮЛІЯн БАЧИНСЬКИЙ.

УКРАЇНА IRRЕDЕNTА “

появилась у другому виданю. Коли кожду українську книжку,

що виходить у друге, мусимо витати радісно, як доказ ростучих

умових потреб нашого народу, то радість наша мусить бути тим

більша, коли се книжка такого
значiня

в розвої народньої думки,

така „заслужена “ як власне книжка п . Бачинського.

Можна спорити про її , поодинокі виекази, можна зачіпати

критикою її части але неоспорима її вартість лежить дальше,

лежить в її провідній ідеї, що мусить розпалити кожде живе серце,

тронути до думаня кождий молодий мозок . Она дає теоретичні

основи ідеям, що лучать нас усіх під стягом України, показує, що

ті ідеї, се не виду мана фантастами мрія, а житєва конечність, що

мусть довести нас до побіди. Тож товариші і товаришки поруча

ємо Вам сю книжку як найгорячійше — она потрафить показати Вам

нові сьвітогляди. Замовляти можна через нашу редакцию.

„ Україна irredenta “ коштує разом з додатком (переписка Ба

з м . Дрогомановом) 2 корони 20 сотиків , хорошо пере

плетена 2 кор. 60 сот.

чинського

св .

ДРІБНІ ЗАМІТКИ.

ТОЛЦИТЕ, А ОТВЕРЗЕТСЯ ВАМЪ “.

Сі слова
письма прийшли мені мимохіть на гадку, коли

насніла з Відня телєI'рама , що звісного взірцевого педаг'оrа золочів

ської гімназиї Яна де Остоя Сендзіміра, котрий посьмів безличною

лайкою накинути ся на українського ґенія, перенесено на Мазури.

се видимий знак, що з голосним протестом з нашої сторони мусять

числити ся навіть звісні сферіуправи нашого шкільництва, тії сфери,

що плачливі скарги нньших українських часописий на „кривду ” і „не

справедливість “ звичайно собі маловажать. В сей еюсіб зроблено хоч

деяку сатисфакцию українському народови, оскорбленому цинічними

виеказами пана професора. По тій сатисфакциі лишається ще одно

бажане до заспокоєня специально що-до золочівської гімназиї, іменно

усуненє шкідливого і деморалїзуючого впливу гідного то

вариша п. Сендзіміра, заїлого москальофіля „господина“

Ів. Саноцкого. Почуте чести нашого народа домагається того,

щоби охоронити шкільну молодіж від таких педагогів. І як Сендзі

мір пішов на Мазури, так „ господин “ Саноцкий хай собі іде на

Cздаль !... В. Тe.и.
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подЇЇ НА ЛЬВІВСЬКІЙ полЇТЕХНІЦІ.

Львівську політехніку замкнено д. 9. марта c. р. о 12 г. На две

рях видніє доси афіш з підписом ректора дра Нiментовського, що

збороняє вступу до саль викладових соткам молодіжи за, демонстра

цию против проф. Туллїйого. Демонстрация ся, се один з живійших

проявів житя технїчної молодіжи. Про ті події поговоримо в других

числах „ Молодої України “ ; на разї подаємо хронікарське справоздане

надіслане редакциї одним з товаришів -технїків.

Всяка ретроградність і обскурантизм осоружні для поступових

елементів, але вже годї відноситись їм рівнодушно до попиpaня ре

акцийних змагань нечесними або навіть просто підлими способами .

На таке поступоване мусить вирватись з грудий всякого чоловіка,

у котрого ще тлЇє хоч іскорка морального почутя, грімкий голос

обуреня.

Класичним приміром енерtічного протесту проти консеквентного

поборюваня всяких ліберальнійних змагань, і то без огляду на сред

ства, є послідні події на львівській політехніці. Безпосередною причи

ною афери було провокуюче поступоване проф. Туллійого з нагоди не

давних виборів до сойму. Бажаючи за всяку ціну переперти вибір

кандидата з консервативно-клерикального табору, міністра Пєнтака,

не завагавсь сей провідник молодіжи сягнути навіть до перекупства

виборців , чого доказом лист до віцепрезидента Цюхцїньского.

Що більше ! В день виборів 8. марта поваживсь сей добродій запи

сувати собі з безличним цинізмом імена виборців, людий зависимих,

що поважились голосувати на тозицийного кандидата посла Да

шиньского, против чого запротестував член виборчої комісиї Валїхевич.

На таке поступоване свого професора не
ніяк технічна

молодіж глядїти байдужно. В молодечих, вражливих на моральну

гниль душах закипіло. Вибух наступив скоро. Слідуючого дня ввій

Ішло 300 студентів до викладової салї проф. Туллійого. Крик обуреня,

свист і гамір на ціли усунути професора з салі. Однак він

мимо того не хотів вийти. Обуренє взросло, посипались в сторону

катедри кальоші. Аж тогдi узнав за відповідне опустити салю. На

голосний гамір наспіли проф. Ріхтер і Скібіньский і почали успоко

ювати студентів. Та упір проф. Тул.лійого, що замкнувсь в сали і хо

тів дальше викладати, викликав новий атак до дверий. Двері вило

мано , виклад таки не міг відбутись. Детещати студентів удались до

ректора , щоб дозволив на віче. Не позволив. Слідуючого дня появи

лась офіцияльна відозва, взиваюча демонстранів до виявленя імен

в протягу 48 годин під загрозою замкненя На довірочній

приватній нараді 10. марта ухвалили студенти, що не маючи з вини

ректора можности оправдати свого поступку, не будуть відповідати

Єго

опо:

могла

мали

ШКОЛИ .
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на ніякі відoзви ректорату , та віднеслись телєт'ргифічно до міністра

просьвіти з просьбою о інтервенцию. Так остала відозва ректора без

успіху і він замкнув в порозу міню з намісником техніку дня 12.

марта в полудне. Таке зарядженє ректора було однак нелєrальне,

бо замкненє висшої школи в Австриї може наступити диш на пору

ченє міністра просьвіти. Сей повідомлений про замкненє техніки він

слав до президияльного бюра львівского намісництва телєг'раму з жа

данем вияснень і порученем отворити сейчас школу, а завісити лип

виклади проф. Тулоїйого . Рівночасно вислав до ректора експресниій

лист, де зганив его нелє'альний поступок. Опісля, мабуть щоби не

підкопати поваги ректорату, зарядив міністер хвилеве завішенє усіх

викладів, що і оголошено дня 15. марта .

Як справа буде остаточно полагоджена, не мож поки- що пре

видіти. Правда, демонстранти переступили може відповідні границії,

однак зваживши провокуюче поступоване професора підчас демон

страциї, годї за се виключно студентів та поступити

зними з беззглядною строгостю.

У Львові 17. марта 1900. Кропивка.

ВИноватиги

СПРОСТOВAНЄ.

Через похибку в коректї реченє в статі М. Галущинського :

Українська молодіж вр. 1899 “ . ( Мол. Укр. ч. 2. на стор. 77) „ Про

тив такого надужитя мусимо запротестувати “ має бути уміщене по

реченю :

„ Друге : наша преса уживає української молодіжи за претекст,

під яким виступає зі своїм антаutонізмом “ .

ВІД РЕДАКЦИЇ:

Просимо Товаришів присилати нам дописи про сьвятковані молодіжю Тара

сові обходи ; помістимо їх всі разом в однім із слідуючих чисел.

Тов. К. М. Хороші думки, але Форма мало вироблена справу обговоримо

докладніше в однім з найблизших чисел. Тов. І. Р. Просимо Факти . Тов.

Г. З. Просимо прислати помістимо. Тов. М , Я вна . Дякуємо. ІІ. Ч. Від

повідь листом.

0

Адміністрация „ Молодої України“ просить всіх тих, що перше

число одержали , а передплати не надіслали, о надісланє гроший, або

озворот сего числа.

Відвічальний редактор А. Крушельницький. 3.Друкарні Удi.10вої" , у.І. Іiндого ч . 8 .
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Молода

ЯКраїна

часопись української молодіжи.

Ч. 4 .
Виходить у Львові що місяця.

Рік 1 .

6 К.,
3к.

Передплата виносить:
в Австро-Угорщині

річно
за границею

; піврічно
8 к . 4 к .

; по0,4. ч . кошт. 60 сот.

Видає: Антін Крушельницькій іі , ул. Театинська, ч. 14.

Адміністрацию веде: Ярослав Стефанович, ул. Чарнецького, ч. 26.

СТЕФАН ТОМАШІВСЬКиіі.

ПРО САМООСЬВІТУ.

Передові люди, що визначались глибокою наукою, всестороннїм

знанєм людського житя, його минувшости та сучасности, звичайно

повертались до молодіжи свойого народа із щирим зазивом : Учіть

«ся самі! Здобувайте скарби знавя дорогою самоосьвіти, і то ще зав

часу, коли житеві обставини дають ще більше до сього спромоги“ ...

Межи діячами Україні останнього віка не хибувало теж подібних

голосів під адресою молодіжи, а найосновнійше, сьвiдомо та безпосе

редно чинив се М. Драгоманов, що був неначе учителем одного по

коліня і готовно приватними листамін завзивав українську молодіак

працювати безупинно над своїм духовим розвитком. Сей знаменитий

чоловік ішов навіть дальше; він признавав шкідним яку-небудь прак

тичну діяльність без достаточного до того наукового підготовленя,

уважаючи такий спосіб некорисним Д.Тя самої цілій, задля якої пр : -

цюємо.

Зрозуміня конечности, щоб молодіж розвивала ся дорогою са

моосьвіти, не виходить ще, щоб усяка инына наука, окрім самоосьвіти,

бу та затишня або шкідна; не можна теж Думати, що самоосьвіта

то буйний степ, а сї, що поступають на сю дорогу, мають бути не

наче перекотиноле, гнане свободно вітрами, у всіх напрямах, без ціли

та гадки. Певно, про більшу або меньшу хосенність сих наук, гc-

..овно їх обєму та форми, на яких виростає теперішня молодіж, можна

богато говориті та споритн, ате, загально безучи, панує таки пере:

2
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важна думка , що самоосьвіта не має іти замісць сього основного

знаня, які в більшііі або меньшій мірі подавати мають звичайні ру

бичні заведеня, але побіч того, понад се, що самоосвіта, се вільні

будівля на підвалинах, винесених із суспільного укала,цу , себто тепе

рішніх шкільних заведень. З того такіі ії виходить, що праця на 10

розї самоосьвіти не може буті буяНЄм без ҷумки та системи, и не

мати вироблену мету і способи 10 неї.

Кон кладемо таку велику вагу на конечність самоосьвіти, то

тим самим подекудII признаємо виразно, що розміри та внутрішня

вартість урядової науки, що подається в середніх школах та на

університетах, сама собою це не відповідає житєвим потребам, і тобі

щит, яким вона обдаровує своїх вихованців, поен.лаючи їх у боротьбу

народнього житя, це далеко не пит виконанні Гераіістом, дїравить

ся і дозволяє раніти борця.

Значить ся, нинЇшні шкільні інституції ,тістіють щось у родЇ

votum не,довіря. І певно, признаючи конечну потребу самоосьвіті ,

Гусимо вихо,ДІнти з сього пог.1Я ,ду, що уря,,Ова наука недостаточина,

ко.ІІІ вже у дечому не шкіда. Колін м11 приглянемо ся б.11Hзше тому,

що дають нам гімназиї та упїверситети (дарма, що сї останнї зовуть

ся „всеучилищами“), а коли з другого боку розважимо, 40 якого уро

веня осьвіти стремiти треба мо 10,джи, і якііі невідмінно потрібний

1.1я корисної праці для будуччини народа, то вийде виразно, що

молодїзки ніяк не можна ограничити ся на формах, обємі та глибинї

сієї науки, з якою стрічається По своїх кільних заведенях, а

томісць гія,Діти .1я себе духової поживії поза їх межами. Пост: -

раємо ся дати деякі докази на наші погія,ДІ.

Не хочемо порушати шкільної системи, шкільної педагогії, се

посиш::ємо на боці, значить ся, не порушаємо наути у нізініх серед

нїх школах, а возьмемо під розвагу вищі їх частини, де вже пода

ють ся поодинокі предмети у більш або мень науковій формі, звідки

вже здобутки науки дуже часто полишають ся, у цілковитііі або пере-.

важній формі, на ціле житє і мають давати духові сили ще у трьох

четвертинах життя .

Що виносить з собою 20 - літніії молодець, виходячи із шкіль

ної лавки з іспитом зрілости ? Возьмім історию їтератури, бо літе

ратурою найбільше кормлять нас, почавши від пятої колясн . Істория

літератури — се істория людської думки у найкращих формах, се

зеркало інте.1.1єктуального та ідейного розвитку народів; а тимчасом

ученик по 4 - ІЇтніії прації не уміє собі навіть порядно здати справу

зваги сієї галузі знаня. Він навіть не розуміє докладно істориї лі

тератури свойого власного народа. Він читав авторів, перекладав, ро

бив препарацит, учив ся декілямацийї, здавав приватну лєктуру, писав

характеристики і богато-богато ннього, та проте він не уміє поняти

ІІ
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2 )

ізза того, Як .10 ЗНІale

анї одного твору ІЇтератури , як прояву суспільного та ідейного роз

витку людекоети, але читає, дюзвая: у 6 та мірить формами пустої схо

ястики, гля,дає у нього того, що привик бачити у Ціцерона чи

Верrіля. Возьмім всесьвітну історію літературії : окрім кількох взір

ців, дуже малих розмірів, із чужих літератур, які подають у пятій

К.Лясї взори поезії та прозiн “, рішучо не стрічає ученик нічого біль

ше. На приватніії лeктурі кількох класичних творів кінчить ся вата

етиве німецька література ; Досить широко, тенденцийно, але без ве

« Ікого наукового ногтубеня, учать польської літературі. Про укра

їнське письменство і говорітін нема що, нераз треба просто налентин

јого ВІiШость мо,10,ція: із середніх шкіл,

0,1наково з українських чи польських '). Мабуть тікі наіменьше від

повідають своїii цi.ти к.1ясичні літератури, pliмські та грецька : по

рожня ехо.1яетика та більш нічого. Я , особисто, не ворог к.1ясицизму

у середніх школах, 1.1е не інакше іtого браті треба, иш як одну

стојІy 10,4еької Духової творчості, і то інше в Тисім ві1 10:1,4ку, що

в два рази меньшім часї використати можна- б цілу старинню їте

ратуру , а не віривки з неї.

( це все, що складає одну найважнішу галузь научаня у вис

шiit riмназиї, а те ще їтература східніх народів, романських племен,

Терманських, а нарешті с.10Bянських ? А яке- таке пізнане

їх принес10- б певно зї шу користь, як внучуване препараций та

„ Зворотів “.

Переїїдїм до історії. Три книжечки поїтічних випадків, з трьо

ма хронольоrічними таблицями, з дуке нерівномірним обговорюванєм

історії поодиноких народів отсе материя , на якім ученик має

собі збудоват ясний погляд на розвиток людського життя від наii

давніших часів до сьогодня ! Соціольоrія, внутрішнє. економічне

жите народів, іного значiнє, істория боротьбі думок, погляд на ките

народів, як на живі організми природи, історіософія та критицизм

усе те чуже середнім школам і викривляє саме виображiнє історич

ної науки .

В природних науках панує властиве більні систематика, а най

кращі їх галузі, що дійсно образують ума, порівнуючи анатомія,

біологія, хімія, або цілком виелЇмінована, або зведена до дуже ву

30ньких границь.

Математики доволі учать у середніх школах, але се наука аб

страктна і сама собою
не дає ніякої користи, а вке фізика, де ма

тематика є пише помічницею, застун.тена слабо, подавана поверховно

без уваги на її розвиток, а про космот'рафічну її частину краще й не

11 НЬШИХ

1) „ Молода Україна " подасть небавом окрему статю про те, як учать у нас

української мови та літератури. Прим. Ред.
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говорити : богато учеників не знає, що в підручнику мають специ

яльний про се додаток.

В середніх школах ще учать чогось, що зовуть вступом до фі

лософії, а властиве подають сЇчку, яка може відобрати усяку охоту

до філософії, за те істория філософії, етика та естетика (окрім като

лицьких догмів) оминають молодця дуже старанно.

Се прикмети та недостачі нинішньої шкільної науки, а це бо

гато-богато єсть галузийї людського знаня, про яке треба осывіченому

чоловікови доконче знати, а які або мало , доторкнуті теперішніми

розмірами підручників, або цілком ще не звернули на
себе увагін .

Туди належать передовоїм широкі та буйні простори суспільних
на

ук, що захоплюють
що- раз ширші круги, та захоплюють

ті поодинокі

науки, які уважали ся досї самостійними
(прим. істория) та стають

на рівні із науками природними
та гуманістичними

(чи як їх там

дехто зове).

З попереднього виходить, що наука наших середніх шкіл не

відповідає потребам дійсно осьвіченого чоловіка, вона і за вузька

рамами, не простора глибиною, недобірна якостю і не обнимає навіть

усїх найважнійших галузиій людського знаня. Причини тому не

лише у самій хибній шкільній системі, що в богато дечім переста

ріла, але й в обставинах незалежних від міродайних сфер, передовоїм

у фізичних перегонах, що не дозволяють в короткім часї шкільної

науки опанувати стільки ріжнородних відомостий рівночасно, а далі

у тих хибах, які є конечним наслідком удержавленя шкільних інсти

туций, а того виразом марноване часу для одних, перетяжене для

иньших, шабльонність та поверховність у сих і тих.

Недостач сих не усуває й унiверситет. Тут передовоїм молоді:к

змушена брати ся до фахових студий, дуже часто до таких, що не

причиняють ся нічим до розширеня дійсного знаня. Свобідний до

бір поодиноких відділів та предметів може бути корисний для сих

фахових студий, але підстава для їх вартотти лежить уже в самих

професорах. Звичайно, відносини у еїм напрямі не все то ідеальні.

Осьвіта понад фахове знанє вiдложена тут теж на працю одиниці

коло розширеня свойого образованя.

Такі обставини у сучасних шкільних інституциях мають нераз

дуже лихі наслідки. Кілько то людині по вивченю Гімназияльних

підручників вибубнить ще кілька кодексових томів і стає „пожиточ

ч.тенами суспільности. Решта лишається у такого чоловіка :

та сама, що здобуло ся ще в гімназиї, розвиток його інтелігенциї не

поступив кроком наперед. Часто муеїло до того дійти , до чого ннь

шого не міг здобути або задля перетяженя та бідности, або не знав

до того дороги, не маючи ніякої вказівки анї проводу. Тому то так

часто стрічаємо люди ужитю серед старших, людий нераз перно

ними .
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рядної інтеллектуальної міри, що мають дуже вузонькі та дивні основи

аргументациї, житєвої фільософії та критичного погляду. І eї люди

нераз дуже богато працюють, але, обертаючись усе в тих самих ра

мах, що їм дала ще rімназня, і ще у такій формі, в якій вона подає,

роблять ся нетерплячі для иньшої думки, не розуміють иньших ар

Гументів, витітворюють певні догмати житя і остаточно спиняють

ся у тій непринадній в істориї ролії обороняти се, що вже було та

безповоротно минуло. Таких примірів у нас тисячі.

Одинокий спосіб на те — то широка і повна осьвіті, що мі

ряється потребами життя народа та загально- людським поступом на

поли духа, культури та суспільного ладу. Лише осьвіта , широка та

повна, дає відпорну силу проти слабостий духа, які на кождому

кроцї грозять чоловікови, дає можність зрозуміти дійсні потреби

жптя народу, прояснить відносини одиниці до мас і зневолить пе

редовсім цілу силу знання і праці обернути виключно на користь за

Гату, для його найтемнійших верстов.

Наш український народу виїмкових обставинах, він — та струна,

якої дотик, по словам одного історика, викликує фалшиві акорди

в гармонії народів людскости, і тими то виїмковими обставинами нор

мується у нас ціль, розміри та інтензивність праці синів нашого

народа, праці, що має повести поневолений
народ на шлях кращої

будуччини. Чим більша пропасть, чим більше віддаленє нашого на

рода від уровени иньших культурних нацийї, чим більші колоди по

кета,ҳені на дорозї суспільного, політичного та культурного поступу,

чим тякші пута наложено на руки каменярам сієї твердої скали,

тим сильнЇщі духом, відпорнійші завзятєм, сьвітлЇці думкою, горя

чійші серцем, могутнійші розумом повинні бути сї робітники. З яко

го - ж материялу виковується така зброя ? Про се нема сьогодня двох

думок : лише наука, лише дерево знаня.

Нинї ясно кождому розумному, що розвиток народів

якийсь несамовільний та несъвідомийї рух, що веде усїх без розбору

до ціли , якої ніхто Як- раз поступ лежить

в уміню винайти дороги і ціли загального людського ходу оскільки

можна дальше в будуччину, не допускати до манівців і повести народ

шляхом простим і ясним, якiй остаточно не так тяжко знайти серед

елЄментарного житя .

АкТюч до зрозуміня ходу народнього аитя лежить вик.Тючно

в науці.

У нас часто можна стрічати ся з поглядом, що стати переховим

чоловіком серед нашої суеш.Тьності -- се річ дуже легка і до того

не потрібно аж дуже великого підготовленя. Втім богато правди,

як се, що корисним членом суспільності може бути кождий чоло

вік , який не стає в суперечности потребам сеї суспільности , і се, що

се не

Знати не може,
лише

і
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у МОГЛИ Мати Мело

ЧИНАЄТЬСЯ НОВИкам

25

богато таки уважає себе великими діячами, не-то не маючи до сього

основи, але й роблячи шкоду народови ; одначе се вже ніяк не може

бути правда, щоб ті одиниці, що хочуть яку небудь продуктивну

вести діяльність, якііі небудь формі,

знаня, підготовленя, взагалі духового капіталу, і таки бути провід

никами народа. У висококультурних народів суспільна будівля по

далеко вище як у нас, се правда, але одиниця

там має відразу тривкіщу основу для своєї діяльності, виросши

серед вищої культури, перейшовши нею, маючи готові форми, ба

ії напрям; тимчасом у нас, де майже підвалин нема, приходить ся

виконувати найперші роботи, тож треба дуже значного знаня, сили

та посьвяченя, бо кождийї фалшивий крок грозить руїною, реакциєю.

У суспільній архитектурі не меньшого треба знаня при будо

ваню підвалин, як накритя.

Недостача теоретичного підготовaня при великих аспірациях

одиниць довела у нас до того, що ми у 500 літ після весни наро

дів“ не в повнї ще тої весни живемо, що в нас ще таке нетривке, не

певне, баламутне та суперечне понятє про нашу національну справу,

на наше політичне та суспільне житє, що у нас так богато ренегатів

боягузів, не твердих характерів.

З того, що досї сказано, видимо : 1) недостаточність офіцияль

ної науки ; 2) конечність широкої осьвіти, коли не хочемо „гніт.1ою

колодою по сьвіту валятись “. Значить ся нашим обовязком єсть ви

рівнати обі сторони, се- б то доповнити нашу шкільну науку.

Дорога до того одні : самоось віта.

Тоді заперечнтії, що серед нашої молодії:Жн дуже велике число

шукає радо дерева знаня ; молодих людин, що рвуть ся до книжки

богато — результати того одначе незначні. Причина тому : 1 ) в недостачі

вказівок у напрямі самоосьвіти , за чим іде еxHбленє у виборі духо

вої пож11 B11 ; 2) в перепонах та неприхильних обставінах.

Пішучі се, маю головно на думці товаришів та товари шкі се

редніх шкі... Шкільні часи се найкращий час до самоосьвіти, знанє

приймається тодї легко, і розмірно свободного часу більше. Згіпед

банє шкільних років може статись безповоротною втратою, бо вигляди

доповнити своє загальне образованє підчас університетських часів

можуть бути лише дуже слабі. Академічні товариства старають ся

по змозі в, овосити сим потребам, але тоді вже ста:€ Tь ся

дуже тяжким та безплодним завданєм.

Коли вкладаємо обовязок самоосьвіти передовсім на серце на

IIIім моло, { III 11 1 товаришам та товіришкам, Почуває10 себе теж

в обсвязку прийти їм у підмогу Ігорадами та вказівкамі. Певно, при

тім прекрасне поле Для корисної діяльности наших шкільних учи

телів і під їх провоҳои мета самоосьвіти досягалась би .Тегко,

се нераз

то

ale
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та Неми.1а

Я сказатII

на жаль, більшість наших шкільних наставників про се й не думає,

ає й навіть такі, що говорять: „ На що тобі куповати, читати якісь

книжки, журнали, коби ти знав добре и не те, що в сїй читанці,

то вже буто - б дуже богато“. 1)

Признаючи отже тим більшу потребу добрих практичних вка

зівок і раду напрямі самоосьвіти , „ Молода Україна“ подасть инь

шим разом вибір та уклад сих підручників та книжок, для ріжних

галузий знаня, які доконче потрібно знати осьвіченому чоловікови,

та де їх можна дістати, а тодї оминеть ся проява, що

жадна друку молодіж проводить безсонні ночі на читаню дрантивих

повістий, або тратить богато часу на безкосеннім читаню щоденних

політичних часописніі .

Наконець рад бII
ще кілька слів

про одну , дуже .

важну сторону підготовленя до самоосьвіти, себ то про те, чи

і на екiлько нам конечно знати чукі мови ; про те, чи осьвіченому

чоловікови треба знати чужі язики, веластиве не повинно тут бути

мови, конечність такого знаня вже давна прийнята в ногаядах куль

турної громади, порушимо одначе сю квестию на сїм місци тому,

що недавно появив ся в українській публіцистиц
ії

голос, що станув

проти дотеперішнї
х

поглядів. Розуміємо тут уваги д. В. Будзиновсь

кого в додатку до праці К. Кавцкого про „ народність і її початки “

( Національн
а

Бібліотека ч. 1, ст. 64 - 67). Добр. Будзиновсь
кий

по

клав навіть гадку, що „ потреба знаня чузких язиків, так сьвітових

як і дияєктів , обмежить ся на фахових учених, ремісниках-пере

кладачах, аrентах і кореспонде
нтах

фірм. По за тими ЛЮДЬМИ, ЩО

становлять пропадаючо малий процент людности, знанє чужих язиків

стратить усяке практичне значiне“ . Погляд сей, як тек і противний

йому, Кавцкого, про те, що в ко.Іншній будуччіннї буделише одна

мова на сьвіті, на тежить пок11- що у сферу пророкован
ь
, то нема вла

стве що з ним енорити. () дначе він може декого привести до пере

конаня, пЩо знан чужих мов уже тепер непотрібне, а таке переко

нанє не лише бу.10-б фалшиве, але і дуже шкідне для культурног
о

зросту нашого народа . Се звiстно кождому, що одна національна мова

мог.1:1- б ише тоді бути достаточно
ю

для осьвіти, як би її літературі

обнимали усї культурні здобутки лю, екостн. До певної міри такою

мовою була в старину мові грецьк:i, oic.1я статинська, а те сегодня

ні (),дна европейська мова. Прим. ні

мецька мова має найбільше перек.1а,ців з чужих літератур, богіхто має

росиіська, та про те в Німеччинії осьвіченому чо.10вікови треба до

конче знати хоч це яку иныгу мову. Що ,10перва сказати про укрі

інську мову, та хоч бii ,40 130.1ї обре нам знаану 110.1ьську ? Ограничиті ся

на одній із них ,
На обох значH.10- б віректі ея прегенені до

1) Автентичне

Не Может ІІОBe111Чатся

111
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дійсної осьвіти. До праці над народом належить
теж і

праця нах

розвитком його мови та літератури, а се статись лиш може так, що

здобутки сьвітової культури присвоємо сїй мові і в такій загально

зрозумілій формі подамо широким масам народа . До того одначе ко

нечно знати чу ж і мови. Коли таким способом українська мова

стане дійсним органом загально-людського поступу, зуміє подати

нашому народови повну духову і материяльну поживу, тоді будемо

про се спорити, чи варто то що „тратити час на француській або

англійській граматиці “ .

Вибір чужих мов, яких нам передовоїм треба учити ся, повинен

бути покладений на двох основах : 1) на потребі загальної науки

та осьвіти ; 2) на практичних потребах народа. Перша потреба велить

учити ся мов висококультурних народів і використовувати їх здобу

тки(без того використовуваня саме знанє чужої мови на ніщо нездалось),

друга домагається пізнати мови сих народностий взагалі, що жиють

поруч нас. Мови першої категориї потреба знати не всі однаково добре,

але хоч одну із сьвітових мов треба доконче опанувати,
себто

уміти нею добре говорити і писати, иньші- ж на стілько, щоб лише

можна ними користуватись при читаню, перекладаню і т. и.

Наші полїтичні та культурні обставини укладають ся так, що

наші осьвiчені люди повинні добре знати німецьку мову, опісля- ж

француську, англійську та італіянську. Окрім тих треба

Словянські мови,“ головно роси йську ,
иньші- ж на

стільки, щоб читане на них не чинило богато трудностий.

До мов другої категориї належать, окрім згаданих, ще мадяр

та румунська, і знанє їх повинно бути обовязком передовсім

тих, що хочуть на якім небудь полї працювати при відповідних етно

графічних межах.

Вкінци не повинно у нас хибувати специялістів - до східних

мов, хочби вже більше для наукових цілий.

Таким способом ми старались показати передовсім потребу само

осьвіти, а далі потребу підготовленя до неї через виученє чужих мов.

Полишається хиба відозватись горячо до молодих умів :

Товариші і товаришки, беріть ся до самоосьвіти,

учіть ся як найбільше понад шкільну науку, кори -

стайте з кождої нагоди, щоб присвоїти собі чужу мову!

У ті її ціни збира їйте ся у кружки, помагаі те собі, c.1 o

вом, організуйте між собою осьвітну роботу! Бо ли

іше таким способом, лишеЗнанєм двигнемо мілі они тем

них невільників на ясну волю, бо — лише „ сим побіди ш “!

ще Знати

ська
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ЛЬОНtiн ЦЕГЕЛЬСЬКиіі.

М. П. ДРАГОМАНОВ, його ДУМки, діяльність І ЗНАЧIНЄ. (Далі).

Марним є заки , якийї дехто робить Драгоманову, мовби то він

не бажав собі самостійности українського народу, а бодай мовби то

він не мав навіть ідеї про самостійну Україну. Так не е. в „ Полї-

тичних піснях укр. народу “ знатиском підносить і соліїда

ризується він із думкою Запорожців про єдність, від

рубність та волю України , а в „ Листах на наддніпр. У країну "

відповідаючи на подібний закид 1. Вартового количе: „Самостійність

України ! З радої душі ! Та чи се не мрія — бодайї тепер“.

А чим же єсть „Історическая Польща та великорусска демокра

тія“ , як не одним голосним, твердим на незрушимим протестом Укра

їнця проти анектовань України, єї землії та єї народу навіть найбільш

поступовими Полякамі і Москаліями, як не відмовою нашим су

cїдам усякої опіки і пргав до України ; чим його проект перестрою

Россиї у федеративну спілку громад, округів, областийї, як не доро

гою до автономії та самостійности України ? Що навело Драгоманова

на думку про федеративнийї перестрій Россиї, що спонукувало його

бороти ся ціле жите за ідею, що гнало його голосити єї по всеевро

пейским розпутям , як не бажане вольної України, як не се, що ще.

за житя вирвали йому із душі та вивісити на своїм прапорі його

горячійші епіrони — як не „ Україна irredenta “.

Драгоманов неперечно син свого часу та духовні нащадок „ Ки

ристо-мето,дієвского брацтва з його мріями про всеставянську федера

цию, та федерация та не є для него цілию, а тільки средством до инь

шої ціли : України.

В практичнііі політичній роботі є Драгоманов реалістом поссі

білістом, та при тім ворогом засади єзуїтсько-якобінської: „ ціль

осьвячує средства “. В 70- ті та 80- ті роки, коли уся російська молодї:

звернула ся до соц.-економічних питань, а занедбала зовсїм потЇтичну

сторону справи та вірила кріпко, що економічно-социяльне визволене

робучих мас прийде і переведеть ся без політичних і мимо по.ІЇтич

них переворотів і змін то Драгоманов будучі думки, що посії

Тична свобода є лишень першим ступенем 10 3,1обутя і економічної

рівности і соцняльної справедливости, вірючи, що вона порцеть на

родним масам збрую о борби за їх еманципацию,

невськім „ Вольнім С.тові “ та в без.іїчни брошур - го.10B11а зніх ..Iібе

ралізм і земство в Россиї“ — із вузкоглядними думками российських

народників — взивав всї вольнодумні е.1 € ментін Россиї, від буржуа

зийно-земських до робітничо еволюційних, до борби з царатом та

чиновниками за конституціоналізм і поїтичну свобо,ту в Россиї

все на федералы

Воював B Ке

1ЬНИХ Основах.
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свого

коли зачата

који настав
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Колиж в 80- ті роки конфлікт між российським правительством

а революцийною молодіжю дійшов до maximum напруженя,

ся зажерта , і цілу Росію глухими вибухами потря

саюча, борба з динамітними, зелізничими і револьверовими зама

хами, полЇтичним убійствами, крадіжами публичных гроший і т. д .,

одним словом , страшний час обосторонного терро

ризму та скінчив ся смертию царя, але не царату то Драгоманов

в імя культури і гуманности, в імя етики і сьвятости справи звернув

ся проти такого роду борби, відмовляючи права комітетови народо

вольців виконувати т. з. вироки смерти, пятнуючи крадіжи та убій

ства, піддаючи невмолимій критиці розширюваня сфальзифікованих

псевдоцарських маніфестів і тим подібних средств у борбі. Чи

сте діло вимагає чистих рук“ – се була його девіза .

Національно - культурні думки Драгоманова найліпше зібрані

та виложені в статях „ Література российські, великоруська, укра

їнська і галицько-руська “, в переднім слові до його видання повісти

Федьковича, в „ Чудацьких думках “ і в „ Листах на наддніпрянську

Україну“ .

Русько-українську нацию вважав Драгоманов відрубним типом від

иныхСлавян, головно від сусідів Поляків, Білоросів та Москалїв.

Все такін сї нациї: Білорусі та Москвичі і Українці є по його думці

відрослями одного руского пня і в 70-ти роках так добре Переми

шлянин як і Костромець були для нього „русскими“. . Сені погляд

висказує він в Тіт. росс., вел., укр. та гал.-руск.“, він пробиваєть

ся і в
Австро-руських спомннах “. Та ся общерусекість“ Драгом:

нова є тільки історично-культурної натури, він бачить, що всі три

галузі східних Славян вийшI.III із одного иня, всі вони уляга ІІ одна

ковим меньше-більше культуральним впливам, всі вони взајмно впли

вали на себе, та культуральні здобутки кожної із тих галузії ста

вали понайбільше власностю обох других, що більше, він бачить

думає, що вся сучасна йому российська культура, а навіть в части

і росс. Літературна мова є общерусским витвором. Під обіцерусскою

корою росс. імперії бачить він три етнографічно і ін'віетично від

рубні типн : Українців, Москвичів і Білоросів. Відповідно до сего

погляду ділить він руські“ ..1їтератури на общерусску або российську,

великоруську або московску, українську та навіть галицько-руську.

Поді.1 сені оснований на культурально-суспільнііі сути кожної

із тих літератур. та в части і на 1їн'вістичних ріжницях, вважаю ці

лком раціональним, і дивно, як мог. и на нього наслідок ві!ehii

заня сього 11огія, посипати ся зі сторони Галичан певети та будь

що-будь нечесні вже очерненя, мовби то Драгоманов був российським

аrентом і т . II . ( Копець буде).

2
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ОСТАІІ ТОДКЕВИЧ.

НАШІ СЬПІВАКИ АНАРОДНЯ СПРАВА.

.
.

Все

Ми є наро, сыпівучийї, сьпіволюбнийї. Пословічка галицька :

„ Зій,де ся трех Руеннів і є хор“ — зовсім не пересаджена — ілюструє

се добре . Ми й самі се знаємо і тим гордіємо супроти несьлівучих

Поляків ; почуєш нераз ентузиястичні слова від старих патріотів

на комерсах, що сьпів се „Одинокий скарб Русинів, чого ворожай

сила не ви,терла нам і не витре, бо наша дума, наша пісня не

вмре ... ! “ Ми і дуже музикальні : яких 30 — 80 , наіш.10- б ся між:

нами таких , що в иньших нації вважа111- б ся ю 45ми з музикаль

ним талантом. Дошгсала нам гортанка і вухо; що правда, треба її со

бі признатн. Можна її горадувати, коли є чим.

Мені лиш ( мо: Ж : й ще кому ), ко. Думаю так на нашою

незвичайною музикальностю, насува CTь ся скорбна дума і квестня :

чому вона (себто музикальність, в нас, сей наш національнийї скарб

капітал, так мало дає процентів, якої небудь продуктивної користи

і для музики, як культурного здобутку нациї, і в утілЇтарнім за

стосованю єї 10 цілий і пожитків народних ? Чому ? І я довго ду

мавши над тим, прийшов до такого погляду, що вінна сьому перш

усього нездарність і без ідейність більшої части самих же наших сьпі

ваків. Може за катеrtорiчно, здається кому, сказано ? Правда, годї

ії забувати і про наше культурне спізненє на всіх подіях, про наші

незавидні обставини суспільні і материяльні ; усе воно стає нераз

на вперек культивованю сьпіву і м'зики хочби дая цінії утiлiтар

НІХ ; воно то, мов.Тяв, змунує і тих немногіх наших артиістів, що

вивели ся припадково, Виступатіг Лиш по чужих сценах, а то згII

нуть з голоду. Ну, але справу о,Діниць таки треба ішити їх со

вісти; впрочiм буде можна про них більше поговорити опісля , як

будемо мати власні, сталі опери. А тепер маю на думці сеii eынів

і сьпіваків наших середнього сорта, котрих в нас ніколи Не хочI

слив би ся, що то з них так легко з.тожити хор ; про сыпіваків, що

становлять континİент у кож,ҳому більшому місті до більших або

меньших товариств та ернівецькіх аматорських кружків. І мені зда

ЄТЬ cя, що сьнів та музиковане у тIих товариствах повинні - б в нас

і поки- що статії без порівнaня внеше, Iім тепер , з користю Д.ІЯ

штуки із пожитком 1.1я справіі наро, Ньої, modo si... сьпіваки були

людьмін трохи більше проіграш ми та i,jeiHILIі і в своїit Штуці“

і поза штукою.

Сьпіваки ті в нас се 1ю, и мо.10 ці частіше усього ученикІІ

та академіки. Кож,ціни невНо з них був в іtімназіії (чи скінчив єї чII

нї) та має за собою в меньшііі або більнііі мірі кірнєх сыновацько

музичну гімназія.Іьну. Хорн в тих іtімназіях, де Українців третина,

13:



2

".

або й четвертина, заступлені є в більшости, або й майжевиключноучени

ками, Українцями, щодуже рано показують велику охоту до сьпіву, а піз

нійшеі до диригованя“. Учити сьпіву в гімназиї,звісно, мае який то му

зикальний професор, nоtа bеnе, коли найдеть ся такий, колик ні, то

частійш усього виходить на диригента , особливо у гімназиях схід

ної Галичини — якийї музикальний, похопний до диригованя сьці

вак-ученик, додавати злишно, Українець. Нераз се дїсть ся і безпо

трібно : значить ся, професор до сьпіву (знов найчастійше Українець)

відступає диригентуру, а навіть заставляє учити сьпіву з протекциї —

ученика-Українця. Маю зовсім певні відомі дані, що в більшій по

повинї гімназий східньої Галичини хор з гімназняльних учеників

поли шає ся ученикови, усе Українцеви. Наші хлопці сьпівають ра

до і ходять пильно на сьпів ; співалін- б ще й вдруге тілько, коби

тиш трапилось дe; та кількож користи з того сьпіву ?

Ціли утілїтарні, до яких призначений хор riмназияльний в rім

назиях польских, усе мають більше інтересів польських, ніж наших.

А коли наші хлопці, почуваючи свою вагу і заслугу в хорі, іноді й

пробують протестовати пасивно проти сьому, щоби їх сьпів визніску

вали, то сей протест кінчить ся звичайно безцільним, рутенським

„політиковансм “ : сьпіволюбцивість та обставини перемагають, та сьпі

ваки наші, сьпіваючи на вечерках Міцкевича виносять звідси лиш

моральну сатисфакцию: себ-то глубоке пересьвiдченє та почуванє ево

єї снан сыпівучої, що виражується нераз устами якого запаленого

ученика-сыпівака в словах, що ось то „ колиб не Русини, то Поляки не

урядили- б самі свого вечерка“ , або, що „ в хорі на вечерку сьпівали

самі Русини “ і т. д. В гімназнях українських, або і польських, де

сеії протест наших хлопців через національний антаґонізм переходить

у „страйк“, наші хлопції організують часто окремий свій хор, очеви

дно під дири'ентурою ученика; сьпів сені концентруе ся особливо

по бурсах. Ну, добре: кажуть старі люди, що такий сьпів

віть одинокий сполучник, що тримає у купі та самосьвідомости

наших хлопців“ . Чи се правда, не знаю; на всякий случаії сполуч

се трохи чи не слабий, бо я рад би бачити трохи висші, куль

турпінші спільні інтереси крім амого сьпіву. І ся звязь через сьні

волюбивість бе доводить майже ніколи до чогось путнього, ні уса

мому сьпіві, ні поза ним : сьпів сей абсорбує безцільно сили і час

ученикам до тої міри, що заступає їм неначе дорогу до всякої инь

шої роботи (не згадуючи вже її про шкільну науку, хоч знаю

ма.10 прикладів, що не один із запалених сьпіваків особливо ди

риентів «Тиш через сьпів не скінчив 'iмназиї), виробляє в них

якусь рутенську односторонність
та вузкоглядність

. Для сьпіву- ж

і музики користь така, що рідко коли вийде з гімназнї на провінциї

ученик з е.16ментарним
бодані знанєм нот, не кажу вже про яке

гальніше знанє.
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Ну, не знати, в чім тут вини і початку злого перше шукати

(мабуть у тім, що лишається хор ученикам самим) ; се факт незапе

реченийї, хоч і трохи чуднийї між нашою молодіжю, чи в fiмназиї,

чи деинде, нїде не похибати тільки людині безпрограмних, неуків,

порожних, обекурантів, люди нејраз скривлених та скарикатурова

них, це і безхарактерних, як між нашими сьпіваками. І хто. ЛИЦІ

в нас більшній сьпівак, то мусить бути разом і чоловік більше без'i

- дейний та для справји суспільної невжитий.

Між нашою молодіжю особливо гімназияльною та академіч

зарисовують ся сильно ось такі типи : 1 ) несьлівучі і не

музикальні, з гори сказані до иньпої, буденної роботи ; 2) люди, що

мають голос, може йталан музыкальний, та через які ( щасливі чII

нещасливі) обставини може їй вдачу, відсунули сьнів на найдальший

плян, не найшовши тут собі поля та звернулись Ураз з першими

до нньої пекучої роботи, якої є нас багато ; вони засьпівають

раз в рік , як де потреба, ще й кепсько. Врешті подиблеш багато от

сих справдешних сьпіваків, що сьпів (побіч кусника хліба ) вчитиян

метою свого молодого житя. Перші і другі, коли н . пр. опини.IIIсь

академіками у Львові записують ся до „Громади “ чи де та шука

ють собі поля ; треті- ж не мали-б що робити у товариствах, де не

-сьпівають ; (тому мабуть у нашій „ ГромадЇ “ сьпіваків дасть- біг ...)

для них можливе жите иш у кружках сьпівацьких.

А вжеж ті треті „благую часть iзбра еебі“ : їх метою сыпів,

і то сьпів невязаний нічим, без мусу і повинности , без ситуваня :

для приємности “ як вони кажуть і без „ політики “ . Ну, і вони

-сьпівають усюди, де попадеть ся, „ собі" з охоти та для приємности,

а при тому других звеселають та їм тугу розганяють, за те і лю

блять їх і дякують їм люди особливо старі натріоти “ аж роз

ривають їх. Вони- ж (і иньні профани) нераз і потрібують їх і про

сять, щоб їм при якому сьвятї своїм сьпівом „ звеселити“ та збуди

ли духа“ своєю піснию. Сьпіваки- усюди вештаючись, сыпіваючи,

звеселяючи других та будячи їм духа гаразд розуміють свою високу

задачу та становиско в суспільности, котре не є звязане тими неці

кавими обовязками, буденними стремлінями несыпівучих профанів ;

вони вільні від усього того, бо мають сьпів; вони висші понад усї

справи, змаганя несыгівучих, понад „політику “. Про усе те воні

й не люблять “ (бо нема про що “ ) ні говорити, ні слухати : нехай

иньші домлять собі над такими справами голови, наш сьпів з „ полії

тикою “ не має нічого до діла . Тому то її на ІШевченківськ
их „ кон

цертах “ вони не люблять всяких промов та патріотичного базїканя,

а коли- ж при падково всади.II впрот'раму таку немудру та нецікаву

(неконцертову) точку, вони показують розчароване це та виходять

на склянку, або як нема куди, то слухаючі біл.лаканини патріотів

27
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всьміхають ся протекціонально. Добре ще, коли се старі патріоти

собі від серця скажуть : нехай! можна всьміхатись та дарувати ста

рим “ , але як вирве ся якийї молодийї політик . та стане торочити

нї се нї те, ніяк незрозуміле, то сьпівакам уже тоді амінь!

Тому її вони дуже нелюблять самих же молодих, несыпіву

чих профанів, бо се „ кафари“ , що усюди навіть при сьпіві роблять

„полЇтику : вони ( ті карари) не вміють оцінити нії їх сьпіву, ні їх

ваги; з ними не мають про що і не люблять
говорити, бо во

нін зараз у своїй ексклюзивност
и з їздясь на політику. Есть і рація.

Тому і наші сыпівакі волять старих, добросердних „ патріотів “ з про

вінції, що принимають їх сердечно та одушевляють ся їх сьпівом

згадуючи про молоді їта, як й самі так сьпівали. Навіть Поляки

вже можливійші в пожитю від тих „ потітиків “, бо бодай вміють оці

нити їх голос.

Та треба вам, панове сьпіваки, знати, що ті несьліву.чі „кафа

ри“ іноді посьміють про таке сьніваки наші

люди непожиточні паразіти ,
що сьпіваки наші се „ дрань“

„ Зво.10ч “ . Таке почує іноді тійком, на вухо і від

отсіх добросердних старих патріотів ; особливо, коли приходить ся

їм платити дефіцити при устроюваню народних сьвят, до котрих

Звеличеня ангажують зі столиці сьпіваків ; почуєІІІ таке слово і від

адміністраторів прогульок „артистичних “ по Галичині, що відбува

« Інсь часто з незвичайними успіхами артистичними та розбудженєM

духа, іноді лиш з маленькими скандалами в родї інтермецца .

Кажуть деколи, хоч рідко таке слово і самі- ж сьпіваки (не- co.1ї

сти , а таки прості та смирнійші) та усе те вони говорять несьміло

і під секретом ; чому, не знаю. Що воно в тім
Є, гидке

слово відповідне, чи ні, не хочу дебатувати. Впрочім воно mutatis

mutаndіѕ підходить зовсім добре до моєї тези, покладеної з початку :

що сьпіваки наші се людці без ідейні та порожні, і воно

просьмілює, щоб я критичнііше відніс ся до ваших сьвятощів, вашо

- го сьпіву, з котрим так дорожите ся. Ви, панове, кажете себе звіль

нити від обовязків профанів, кажете їм дякувати собі за ласку,

їм засыпіваєте , кажете ще і їм себе слухати подивляти ;

eredo, ваша слава — се сьпів. Не так сьпів, як голос, не так голос, як

сн. а голосу. Кождий з вас діставши перший раз сені скарб, сені та

ізман, голос, має вже мету та дорогу показану. А які- ж ви на сей

ваш скарб горді, як вразливі ви на усе, що хто небудь поеьмів би

3.1ого на ваш голос сказатии ! (Знаю такі случаї, що двох сьпіваків

мало що не пострілялось 3:1 обиду голосу). Інш інодї дехто з вас,

нев,Доволений своїм скарбом, завидуе другому його голосу. та викли

кує тужно: Гей колиб я мав такий голос як.... !“ Тоді збуджується

в нього постійне змагане, щоб „ виробити голос “ та вироблює його,

сьпіваючи дняміг її ночам II . В чім іменно лежить сесе „вироблене“,

ч таке

мене

Коли

Ta ваше
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"Точно годї означити ; найбільша вага лежить у тім , щоб зіскати

енту ; на менына, щоб навчитие, сыпівати з нот.

А вже- к сї ідеалін вішні дуже добре ілюструють ся

у.юбленими розмовами в ваших кружках, коли зііі,дете ся самі, без

„10.1їтиків“ ; такі бесї, 1II ведуть ся годинами 11а тему феноменаль

ности голосів чістійні усього в формі анек,хотів (пось в родї „ Јiiger

orschichten“ ), що ось сеii a тoid тенор евітав на комерсі, в церкві,

чіі на концерті високе сіѕ чи lis, в hyенику“ но,даному отeрцу

впенше, ані в вухах 1яща.10, або що якиії то скаженніі басисько брав

контра fеѕ, аж 4 дні.10 , а рутніі, це лішнііі, як гримнув, тозгасив

о 10 кроків .1яму, а афіш принбітній на другім кінці садії (на кон

церті) дрожів мов Істок від вітру. Почує іноді Хоч да.1еко не

що хтось мае „приемниній голос.

запалом, нераз такі баіі дужно
...1er'ер“ , або вміє

сьпівати “ .

Апоза Тli I н ідеа.там і, що в: с 0,IVшевляють з душею і ті

10м абсорбують, є ще в якась думка ? Мабуть нема ніякої" ...

хіба ще охота 10 забави і до „ вiцiв “ . Ну, даруіпте, панове сьпі

того і профанам за ма10 трохи, щоб вас інодів.1яти і обожати.

Ім і за малою відплатою здається ваша штука за те, що не хочете

нічого знати про „полїтику ". Але ви на ее не вважаєте, а йдете ще

ҳальпе у поступятах : ви хочете, щоб вас звільнили і від зглядів

національних, щоб вас вважати за інтернаціоналів. Се гарно : ви

є космополїти інтернаціоналн! Музика, як кож,за штука, є інтернаці

ональна. Тільки у вас сеїї принципі виражується в звісній вже формі :

„ в сьпіві нема но.ІЇтики “. Такі панки, що особливо боронять такого

інтернаціонального девіза, по,дибують ся найчастіше по більших мі

стах Галичини, особливо у .Iьвові. З сім девізом на устах вонін хо

Дять по всіх товариствах сьлівацьких по.Іьських, (як попадеть ся то

йиньших), їздять по вечерках Міцкевіча пя,десять миль, Сьпіва

ють на шлюбах всяких др-ів, де сподівана перекуска (не люблять

лиш їздити по малих дірах “ на вечерниці Шевченка — без танців), —

остаточно приїдуть раз в рік до „ Бояна “ та ще безупинно на

рікають, що у „ Боянi “ еякі кафарн“, що не мають понятя о eыніві.

„ роблять політику “ . До того в „Боян “ не вміють пошанувати го

посу“ ; за те в польських товариствах пошанують їх голос і подяку

ють за чемність, що сыпівають їм ( в нас вважають їх сьпіваше обо

вязком), і похвалять за інтернаціоналізм, котрийї іі самі Поляки про

голошують нашим ернівакам, тільки- ж самі іпого не практикують, бо

Hİхто з них ніколи ні разу не прийшов до „ Бояна “ . А чи придбали

ті панове, що так практикують інтернаціональні чи космополїтич

ний сьпів, для себе її інтернаціональне“ знанє та образованє у му

зиці (до чого вонін 3,1ають ся мати велику претенсию) ? Пане брате,
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про се й не італій. Вони під кожим згіядом

невчених братів сьпіваків з провінції, що при своїii неграмотности

та неуцтві заховали бодай молодечийї запал до сьпіву, певного рода

фантазию та свій смак ; коли вони ще мають у собі щось первісного

цікавого, то ті надуті інтернаціональні артисти стратили усе те,

а не зискали нічого, крім цинізму, статись зманерованими Рутен

цями, здеморалізованими недоуками, людьми скарикатурованими; ÏM

сыпів промощує „ Інші дорогу до забави, а про їх артистичні“ ди

скусії можна-б писати куріози !

До сих панів варто крикнути голосом великим (вопіющим во

пустині): Панове! і найбільших артистів, що їх штука - може мати

претенсию до інтернаціоналізму, нЇхто не звільнив від сього, щоб

вонії усі свої сили, усю свою штуку посьвятити на услуги своєї на

циї, а штука тим не то не знизить ся , а навпаки взнесе

свою ідейність, якої бракує так у музиці в загалії, а в нас іменно.

Всяке змаганс наших деяких (звичайно малто образованих) людині до

псевдоінтернаціоналізациї нашої музики без відповідного підготов.те

ня є безглузде просто малцоване. А вжеж вам, панове, пристав

інтернаціоналізм до лиця, як.... не найду й порівнаня.

Тяжко метить ся та відп.тачує собі наша незвичайна сьпівучість

та музикальність на иньших полях культурних на всякі способи. Не

диво- к , що іноді прийде тобі й такий історіофільософічний парадокс,

що мiн коли маємо стати народом- культурним, мусимо (з болем серця)

збутись нашого скарбу : нашої сьпіволюбивости та музикальности. Та

чей доля змилується та не призначить нам такої твердої альтерна

ся через

ТИВІІ .

СТЕПАН ГАНУЩАК.

ЗОКРУШИН.

Колись у лісї тім

Сидів явясні дни

І снив рожеві сни

Колись у лісї тілі .

Тепер сумний сиджу

На тім зівялім -пни,

Минулись тії сни,

Тепер сумний сиджу.

Вже лїe утратив май,

Сьвяточнийї стрії весни

Не вернуть тії сніг,

Бо ліс утратив май.
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СОФІЯ ПЕРОВСКА, образок із „ ПІДЗЕМНОЇ РОСИЇ“.

Була гарна , хоч її вигляд не був із тих, Що то приковують

до себе від першої хвилі, але що подобають ся все більше, коли їм

довше приг.1ядати ся.

Русява готовка з синіми, поважними, пронизуючими очима під

широким, заокругленим чоном ; риси Лиця дрібні та делікатні; при

усьмішці” рожеві, повні уста показували два ряди чудово білих зу

бів; лінія підборідка незвичайно чиста і ніжна.

Зрештою причаровувати не так поодинокі риси лиця, кілько їх

гармонійна 3.1ука. Щось сьмілого, меткого і разом наївного рисува

ось на сїм круглім Ічку. Молодість грала в нім, і Зоня, що ви:e

числила двайцять шість років виглядала як вісімнайцятьлЇтня пан

ночка. Постать маленька, проворна і мила, та сьвіжий, звучний мов

Дзвінок голос побільшувати іллюзию, що майже зводила, коли почув

ея її голоснийї сьміх, що не Bмовкав ніколи на довго . А сьміх її

звенів таким запа.том ,
веселтого звуку, що на хвилину

ставала , мов пятнайцять.ІЇтня дівчина, сьмішком-збитошником.

Своїм зверхнім виглядом зовсім не журилась. Вбирала ся по

простому ладу та мабуть і не відала, що се значить, вистроїти ся

до лиця, або не до щя. Се їй байдуже ! Тюбі.Та однак пристрасно

чистоту й була в тім, мов швайцарська дівчина, педанткою, хочби

й до подробиць.

Зоня любила дуже дітийї і була знаменитою учителькою. Однак

ще одна роля вдавалась їїї о много ліпше, се плекане недужих. Як

лише занедужала одна її подруг Вона перша става.1а при її

жку, з пожертвованем довершувала сей обовязок і вміла так жур

ливо та терпеливо доглядати недужих , що підбивала їх серця для

себе.

Найбільшою втіхою її житя була мати Варвара Cерrіевна. Лю

била її тим ніжним, зворушаючим почувaнeм, яке можна стрінути

лише у доньок. Нераз нарахувала ся, аби лише побачити її. Серед

тривоги і бурі житя лишала все у своїм серці малий куточок, де

жевріло се добре почуване. Не забувала нїколи на сї муки, що при

давлювали по її причинї матір без упину, і при кождій нагоді по

силала їй звістку про себе. В остатнііі добі житя переривала навіть

часто свою строгу, конспірацийну роботу, аби в свобідній хвилинці

післати матері гостинця із лакіток, які вона юбила.

І ся панночка смирненька й невинна, сеї ніжної, чутливої

вдачі була нагрізнійшим революціонером. І то поручено кермувати

заговором у день першого марця . На німатку концерти значила олів

цем плян терену, вказуючі заговірникам їхні місця, ав той фа

з
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тальний ранок на поли борбії відбирала від ішильдвахів звістки про

переїзд царя і хустинкою від носа вказувала, куда хто має йти.

Iі то геройська смерть в хмарну днину другого цьвітня, потрясла

yeїми, другом й ворогами.

Попробуємо тэпер, по своїм силам, точнійше приндивити ся сііі

людині, що получила в собі справдішну жіночу ніжність із силою

борця, самовідреченєм мученика.

І.

Навчила ся сеї Велико

Софія Перовска була роддом із висшої аристократії. Перовскі,

се молодша лінія родини звісного Разумовского, морганатичного

мужа цариці Єлисавети Петрівни (1709 — 1762). Дід Софії, Лев А.ле

ксієвич Перовский, був міністром просьвіти, батько довший час пе

тербурським генерал-губернатором ; стрий єї батька, се славний граф

Василь Алексіевич Перовскийї, що добув цареви Никоїкілька про

вінций східної Азиї.

Отсе й родина, з якої вийшла женщина, що завда.Та царизмови

так могутній удар.

Уродила ся вона 1854 року. Сумні бути її дитинячі літа між:

батьком зарозумілим деспотом, яких ще богато етрінеш в Росиї, і ма

тірю, живучою у вічній нарузі, женщиною високої моралі, що вміла

в своїм гіркім подружю стерпіти усе, аби тільки не лишити дітий

на поталу свому тиранови. Таким чином ІІеровска вже в нїдрі ро

дини навчилась ненавидіти усякий гнет,

душної любові до всіх слабих і погорджених, любови, що була

одною з найкрасших прикмет її характеру.

Істория житя Софії Перовскої се найвірнійша картина житя

росиміської молодіжи та революцияної партії.

Як усї її землячки, почала Софія Перовска від неїукавої ка

доби науки. Коли скінчила пятнайцять їт, рух в користь еманци

пациї женщин був в повнім розвитку
ií навіть старші у її

сестру , Марію. Зоня бересь до науки, слухає курсів, читае. Але що

дає їй сьогочасна література ? Гостру критику цілого нашого су

спільного устрою, вказуючіі на соция. їзм, мов на неуклінну мету

її одиноки лік . усіх суспільних недуг. Iі учителі — се Чернишев

ский і Добролюбов, що просьвічували
її виховувати ціле сього

часне молоде поколінь. Під кермою таких учителів жадоба осьвіти

перемінила ся у неї вскорі в жадобу діланя, поперту основними іде

ями широкої лєктури. Анальоtічне
прямоване прокидуеть ся цілком

самостійно серед иньших дівчат, що находились в подібних обста

Винах. Спільні ідеї будять і розвивають між ними почуванє горячої

дружні, а сьвiдомість, що вони не є самітні, безпомічні, родить на

дію і бажане зробітті хоч дрібку в хосен своїх ідеалів . От і по

захопив
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чого

початках

сего тайного товариства, тайного тому ,
в Росії тілько

в імя царату можна
Виступати, а роботу для добра народа

можна вести лише в як найбільшій тайні.

Утеча з батьківського дому, до спонукало Зоню часте

Вгляданє батька в її жите, наближило її, відтяту від родини, до

кружка подруг і товаришок. Перовска увійшла в дуже близькі

відносини з нещасною родиною сестер Корнилових, що була зерном,

з якого по двох роках виріс кружок Чайківців, немалого значiня

в першііі добі руху.

Перовска та ще кількох молодих студентів, між ними Николай

Чайківськийї, від котрого імени пішла назва будучої організациї, се

перші члени того кружка, що зразу мав характер радше брацтва,

чим політичного товариства.

Кружок вів у «Пише пропаганду серед молодіжи та

був невеличкиіі. Нових членів примано по ширшій дискусиї та все

однодумно. Статутів не було ніяких, зрештою цілком справедливо,

бо на всї рішеня треба було одноголосної згоди. Се правило, хоч

і непрактичне, не дало ніколи причин до конфліктів, нї неприятно

стий, бо взаїмна любов, поважанє, що лучили членів кружка , були

немов здійсненєм сего ідеалу суспільних відносин, предвидженого

Тенієм Жана Жака Русі , де меньшість уступає більшости не з при

мусу нш добровільно під впливом внутрішнього пересьвiдченя, що

правда там, де є більшість,

Відносини між членами бу.ІІ братні. Щирість та безуслівна

отвертість являлась першою основою їх дружні. Всі знали себе, мов

члени одної родини, коли не лучше ; ніхто не крив ся перед другим

зі своїм поступованєм, нї в житю суспільнiм, нї домашнім. Сим робом

легко було доглянути найменьшу слабкість, найдрібнійші проблиски

егоїзма, або недостаточне заінтересоване справою, закинути се то

одному, то другому та не по менторськи, лише як брат братови,

догану- ж сю викликувала любов та щире спочуване – й тому впли

вала вона так сильно на душу.

Cecї ідеальні відносини, неможливі в ширшій організациї, огор

таючій більше людий, злучених спільною метою, зникають по розши

реню політичної діяльности згаданого кружка. Годі- б однак найти

лучший спосіб, що вплинув би більше на моральний розвиток людини !

Вони виховали людий з серцями із золота й сталі, як Курпянов,

Чарушін, Сердюков та богато иньших, що в другім краю були би

ставою і цьвітом народа. А в нас, деж вони, де ?

Одних заморено в тюрмі, другі самі лишились злиденного життя ;

ті поховані в тундрах і рудокопах Сибіри, або придавлені тягаром

безмірного горя й болю по утратї всього, що було Їм вартнійше

ЖИТЯ ...
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Печете я."

нї

В отсіі суворій і разом лагідній сфері, проникнутій мало що

не монашим ригором та огрітій віддихом ентузиязму й самовідреченя,

прожила Софія Перовска чотири роки першої молодости, кои чиста

душа, вільна всякого бруду приймає так жадно кожде вражiнє, коли

горяче серце так глибоко відчуває все, що велике й чесне.

Не дасть ся заперечити, що зі всіх впливів, які злити ся на.

витворенє сего характеру перше місце належить ся кружкови Чай

ківців. І справді, коли глянемо на моральну основу Софії Перовскої,

легко впізнаємо, що до кінця житя проявляють ся в ній усі добрі

сторони сего кружка, хоч уміла вона завдяки питоменним прикметам

затерти в собі чрезмірне почуванє родинне й сентименталізм.

В кружку стрічала Перовску велика пошана та вплив по при

чинї її стоїцької суворости для себе самої й непоборимої енергії та

передовсім ізза широкого ума. Ясний та биетрийї по собі, мав він

ще рідкий у женщин, фільософічний лад, що проявляв ся не лиш

в легкім розуміню річі , але й в спромозї порішити її все влучно при

всіх випливаючих із неї справах. Відси йшла у Перовскої з одного

боку рідка сталість пересьвiдчень, незахитана ні софізматами, про

майливими вражінями дня, що стягала на неї нераз закиди деякого

консерватизма при горячковій ненависти нашого полїтичного жити,

з другого незвичайна штука в теоретичних та практичних спорах.

Годї було найти певнійшого та проворнійшого діялєктика від Пе

ровскої. Кожду квестию розглядала з усіх можливих точок і брала

тому верх над своїми противниками, що кермувались особистими на

хилами й симпатиями .

Другим появом її всесторонности була тверезість ума. Бачила

всї річи в правдивім сьвіталії, правдивій вазі й розбивала своєю люгі

кою іллюзиї більше загорілих товаришів без пощади. Сталість і за

взятість, що у слабших одиниць родять ся з золотих мрій, надій ,

черпала з почуття обовязку ; всяка пересада була їй чужа й ніколи

не признавала більшого значiня, як се було в дійсности, нї своїй

діяльности, ні других, за те бажала її розширити, глядаючи нових

доріг та способів до діланя й була одним з найдiяльнiйших ініция

торів в усіх організациях, до яких належала. Так перехід від про

паганди серед молодіжни до пропа'анди серед робітників, довершений

кружком Чайківців в роках 1871 — 72, був в більшій части резуль

татом її намови та принуки. Колиж сей перехід здійснено й справа

пропа'анди серед робітників прибрала широкі, як на ту пору, роз

міри та потягнула за собою цілий кружок, Перовска була перша,

що вказувата на конечність переходу з пропагандою на села, бо зро

зуміла, що в Россиї лише ся партия має перед собою будучність, ко

тра зуміе наблизити ся до мужика. Потім , вже як член організаций

Народної ВолЇ “, наставала все на розширюване революцийної пропа25
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вічне пря

2

Танди не лише серед міських робітників, що вчасти сповнювала орга

нізация, але також серед хлопського населеня .

На всякий випадок ся вічна недостача вдоволеня,

моване до чогось нового , ліпшого були в неї виключно результатом

сильної критичної думки, не витвором за горячої може уяви, що ро

бить чоловіка неспосібним вдоволити себе якоюсь позитивною добн

чию, як се стрічається у романтичних натур. Сего романтизму, що

вміє загріти людий до великих подвигів, приневолює їх однак. до

марнованя житєвих сил на безхосенні мрії, не було у Перовскої ні

зерна. Була се людина за практична, аби жити в країні примх та за

богато енергічна, аби стояти з заложеними навхрест руками. Піймала

вона жите по його дійсности й бажала зробити в кождій хвилі се,

що було найбільше можливе. Найгіршою мукою для неї було безділ.лв.

Наколиж сего треба було конче, вмілля посидіти предовго, хочби

й без ніякої роботи.

(Далі буде).

2 ,

х

СТЕПАН ГАНУЩАК.

МРІЇ-СНИ .

Мов легіт вітру, чар весни,

Так линуть летні мрії-сни ;

Bбіймуть, пестять неначе діти

І любо стане ; де- ж подіти

Ті летні мрії-сни.

Які принадні все они,

Отеї рожеві мрії-сни ;

С.и грудь безжурна та без суму,

Тогди вбіймають вільну думу

Рожеві мрії-сні .

"Та лип химерні і они

".І ті пещені мрії-сніг ;

Cли бідну грудь мов тернем коте,

Тогди не прилинуть ніколи

Химерні мрії-сни.

( ясні, юні днї весни !

Вас люблять летні мрії-сни,

Коли сумна зима настане,

Тогії і снитись перестане,

Мінуть ся мрії-сні .
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Хроніка з нашого життя .

З ДРОГОБИЧА .

Випадає нам дещо сказати про гімназнястів-Українців в Дрого

бичи. Ми не помилимось, як скажемо, що „ Молода Україна“ застала

дрогобицьких гімназиястів-Українців на „печи “. Тут, де колись жите

студентське било так живо, нині нема між tiмназияетами наймень

шого житя. Се завдячувати треба половно теперішній системі дрого

бицької гімназиї. Сиди при книжці шкільнііі і куй, а про те, що

діється поза обсягом школі, навіть не думай! — ось девіз для уче

ників. Від часу стероризованя гімназіястів-Українців тяганем до про

токолів за якесь ніби -то товариство студентське і бібліотеку, від

часу, коли ся справа закінчилась невинним прогнанем кількох уче

ників з п'iмназиї (98 рік), всякий рух між Українцями завмер. Гляньмо

хочби на фреквенцию Українців у висшій гімназії в . к.іяеї є 10

учеників, в VI — 4, в VII — 3, в VII — 9 — разом 245. Але яких тих У.

країнців двайцять і шість ? Знайдеш там люди , які тілько між

Українцями можуть бути.

є тілько одно, що їх може, а навіть лучіть! Се руська бібліо

тека ! Перед нами є шафка на 1 метр і кілька дм. висока, а на більш

меныш 80 цм. широка, полiтерована та обпорошена. В середині 4 поли

чки. В 1-ій книжки переважно з „ Просьвіти“ і інньшого рода, головно

для учеників найнизших коляс II - III, в ІІ-ій книжочки Насальського

і иньші, ав III. і IV-ій книжки переважно з бібліотеки Дѣ.та “ ( не

всї!), себто повісти і книжки історичного і наукового змісту. Ось

і уся бібліотека ! У сїх томів в бібліотеці буде більш-меньш тисячка..

Цінних книжок не буде більше як 50, вчисляючи до сього головно

„Руську історичну бібліотеку" , далії „Історию ІЇтератури укр.-р.“.

(). Огоновського, деякі повісти як : Нечуя, Франка, Грінченка, а

з наукових : праця О. Колесси Шевч. і Міцк. “ i ( л . Кониського

„ Жите Тараса Шевченка“. Бібліотекарем є професор української

мови і лїтератури д . П.

1
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часом

2

Знаня в поль

2

Впозичуване книжок відбувається раз на місяць, а

і раз на 2 місяці. Що-до учеників то вони горнуть ся охотно до

читаня. А як у декого брак сеї охоти, то вони се приписують бід

ности бібліотеки (.... та що буду читати,, та там нема нЇчого !) По

рівнаймо руську бібліотеку з польською та німецькою, то відношенє

її до польської буде як 1 : 50, а до німецької як 1 : 10. Тут справді

тільки здвигнемо плечима. Винозичуванє польських книжок відбува

€ ть ся що неділі, а руських раз на один або на 2 місяці! Річ оче

видна, що таким робом набирає ся більше
вправи

- ській мові чим у руській. І чим не трапляється часом, що ученик

з під сільської стріхи гірше говорить в tiмназиї, чим говорив дома ,

закім вступив до гімназії ?...

А яка ріжниця в них що-до самого змісту книжок ? До поль

ської і німецької спрова,джують твори самих чільних письменників,

а до руської — книжки малої стійности. Коли для польської бібліотеки

спроваджено еього року твори Сенкевича, Оржешко, Пруса , Коно

пнїцкої та иньших, а до німецької усї твори експіра та Кіянета

і иньші, то для руської біліотеки не постарано ся навіть оповне

виданє „ Кобзаря“ ( в бібліотеці є Кобзар виданий Просьвітою, І. том

пражського видання, другого нема, і Кобзар виданий недавно тов.

педаror'ічним) або „Історию України- Руси “ М. Грушевського. Такий

то сумний стан нашої бібліотеки ! А ми спитаємось: чня тут вина ? !

3

З черги випадає нам сказати дещо про професора укр.-руської

мови і літератури д. 11. Проф. И. се чоловік старезний, тихий

старо- Русин, з поверховніми і загальними, а навіть зацофаними ві

домостями. Мови української і тЇтературії вчить він механічно
от собі

на старий лад. Чим інтересує ся проф. П.? Його більше інтересу

ють справозд
аня Ставропіг

ійського інститут
у ( ?) або книжочк

и М.

Качковсь
кого

ніяк новіща українськ
а

літератур
а
. Чому д. проф. П.

не предплач
ує Вістника ? Справді Дивне питане нашої сторони

наки,хувати комусь се або те. Чи може дія ціни ? ( Ціна на рік сто

їть 8 зл. і то вратах). Чи може задоля своїх переконань і поглядів ?

Чи може зиньшої якоїсь причини ? Годдї пояснити собі те „чому“ ?

Професор, шо вчить укр. мови і літератури, що має обзнакомлювати

своїх учеників з літературою, повинен вже з почуття своїх обовязків

передплачувати
і купувати, або вкіци вже читати те, де бесї,да вза

галї про українську лїтературу . Зваживши вкiнци і те, що „ Biстник“ се

поважний журнал українського слова , про котрого вартість загово

рин і чужі крітінки і ві, Кії богато можна навчити ся, вже з сього

простого поводу повинен він бути цікавим 4.1я кождого, а не то що

Для професора укр. мови і літературі. Але ишім се на боці ! Треба

14.5



словаодначе признати, що з його уст часто чуємо заохоти до на

уки, до читаня, i се одно ставить його понад усЇ хибі .

Сього року задумали також і дрогобицькі гімназияети пошану

вати память Т. Шевченка. Участь у вечерницях беруть також і По

Аляки. (Траплялось, що Русини на власну руку і власними силами

устроювали Тарасові вечорниці!) Та про самі вечерницї поговоримо

основніше у слідуючім числії.
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Хроніка з чужого життя .

ВОЛОДИМИР СТАРОСОЛЬСЬКИЙ.

СТУДЕНТСЬКІ РУХИ В РОСИЇ. (Конець).

В наслідок рішучого каданя петербурських студентів, під за

грозою нових розрухів , відкликав уряд видалених з Петербурга сту

дентів, але не рішив ся розтягнути сей відкликрозтягнути сей відкотик на другі універ

зитети .

Се було причиною поновного вибуху страйку, до якого почин

дав Київ. 18. марта рішній взновити розрухи петербурські студенти,

і зараз обня,10 „студенческоє вольненіе “ у друге цілу державу. У ряд

відповів на ее розвязанєм уеїх універзитетів і зарядив нові вписи.

Бунтовників студентів арештовано майже цілими масами, цілими ма

сами вивожено їх з універзитетських міст . Трицятого марта арешто

вано в Петербурзї відразу пять соток зібравших ся під універзите

том студентів і держано їх без їди від десятої години рано до тре

Тьої в ночи, відтак порозвожено по ріжним тюрмам. Коли тюрми за

повнились, держано студентів по поліцийних касарнях. В глоті,

страшнім воздусї і без їдії приходило ся переживати їм страшні, довгі

години і не диво, що люди млїли , або просто з тюрми шли в боль

НИЦЮ.

На жаль не можемо тут розповідати подрібно, як держава вти

ҳомиряза своїх невдоволених горожан, але мусимо обмежити ся на

Київ ; але і Київ сам дає добрий зразок сеї педаrоtічної системи.

Там в часї вибуху розрухів панував по згідному представленю

наших товаришів- дошнеувателїв Дуже прикрий настрій. Здавало ся ,

що відпорна сила студентська безповоротно вже 3.1дмана, а про се,

щоб не довго вже став якийсь загальнійший рух, ніхто

і не мріяв. „ Агж з'явив ся “ пишеодин товариш--- „ де.1є'ат з Петербурга

і став розповідати про події з 8 -го лютого, і нечаяно обняв дух про

тесту здеморалізовані заступ “ .

можIBIIM
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Як закінченя начерку студентських бунтів, подаємо 31ожену

на основі присланих материялів їх хроніку для Києва.

16-ого лютого скликано відозвою студентське віче на другий

день. Предметом обрад мали бути події в Петербурзі. Сімнайцятого

відбулось віче при участи студентів усіх напрямків, між нньшими

„ націоналістів “, що репрезентують консервативний серед

російського студентсьтва. Провідник зборів дає голос делегатови

з Петербурга, котрий у довгій , основній речі розповідає про звіснийї .

напад на студентів і кінчить зазивом приступити до лучного проте

ету. В сії тихо, лиш від часу до часу вибухають ентузияетичні

оплески, або грімкий сьміх, коли н. пр. делегат читає відозву петер

бурського ректора, в якій сей виясняє, що хто пристає до студент

ського страйку, той допускає ся обиди самого царя і т. д . По віхо

дї делєѓата ухвалено на внесенє заступника націоналістів розпочати

страйк ; громада студентів удаєсь до других саль, де тоді відбуватись

виклади з жаданєм перервати їх, і професори уступають.

Слідуючі дні досить монотонні. На універзитетї пильнують сту

Денти, щоб ніхто з професорів не читав лєкций; відoзви, сатири

і карикатури ідуть з рук до рук разом з приватними листами

телеграмами з других універзитетів. 23- ого лютого приносить щось.

як половину побіди : універзитет закрито офіцияльно до 8 -ого марця.

Симчасом покористав ся уряд, щоб долїти оливи до огню : релЄТовано

кілька десяток студентів. В перших днях марця заявІІ.н петербур

ські студенти, що они в сн. і вести дальше провід розрухів

і складають Єго в руки Києвалян, а ту в самім Кітєві зачали підно

оси, що вже пора перестати страйку і вернути до занять..

Голоси еї ішли головно від „ націоналістів“ .

8- го розпочались виклади в присутності „антіобструкціоністів“ ;

друга, численнійша часть студентів перервала віклади сіі.Тою,
між Инь

шими постигла звісного проф. Флоринського
немила доля, що сту

дентн, роз'ярені єго упором змусили его в не дуже чемний , але за те

рішучий спосіб, вінігти із салї. Відтак зібралось віче, на якім рішено

не перестати страйку, а до давнійших постулатів докинено новий :

жад:ZE Є повороту 52 релєгЃованих товаришів. Заки рад11.10

че рішили зібрані окремо націоналісти перервати страйк і зараз таки

слідуючого дня піти на викладі.

9- ого хотіли „націоналісти “ вислухати конче 1єкцийї, бодай при.

забар икадозаних дверях, але на силу, відповів загал студентів си

лою: двері поломано, анньших слухачів змушено вийти разом з про

фесорами.

Наслїдком сього було, що 1()-ого універзитет закрито, а 12 го

оповіщено, що усі слухачі є реєI'овані і мусять подавати просьбу

опринятє . Се подаванє просьб відбувало ся дуже цікавим способом.

Не е

стись голос

ві
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свої уваги.

Кождийї — по титуліятурі реrустяміну „бувшийї студент “ мав в пе

реході через інспекторську комнату подати свою просьбу і карту

вступу дижурному до запротоколованя, причім дижурнийї виклику.

нав голосно єго назвиско, а присутний педеть записував — оглянувши

поперед докладно особу петента

Відтак переходило ся до ректорової канцеляриї, де дреба було

перейти ще через індar'ацию інспектора . При тім зучались факти — які

доказують вимовно, що росийські студенти без огляду на тяжкий

гнет уміють заховати свою гордість і людську гідність. Ось відповідь

одного з них на запитанє інспектора, чи брав він участь в сходці ?

„ Ваші відомости ви берете від неделїв , порадьте ся їх і в сі

квестиї - я жадної відповіди дати не хочу“ .

Процедура нових виписів скінчилась принятєм значного числа

студентів, на що у відповідь пристали „націоналісти “ знову до

страйку.

Час аж до 31. марця пережи и студенти в горячці і подражне

ню вик. Пиканім непевностию судьби усіх , нещастєм релеЃованих, чи

непринятих і вис.таних товаришів. Місцем зборів були двірці зеїз

ничі, де пращали ся заточники з товаришами і площа перед універ

зитетом, де сходи.ii cя студенти, щоб прочитати оголошеня властий

та де при тім роздавало ся відoзви, подавало сьвіжі відомости, де

взагалії перенесло ся ціле жите студентів. 31. марця був перед уні

верзитетом звичайний рух незвичайний хиба сим,

з явилися на площі дві сотні козаків і піхота.

Коп студенти не хотіли розійтись на зазив поліцмайстра, той

заявив, що здає удержанє порядку на військову власть, по чім вій

cько окружило студентів. Скомандировано „ маршI“ і поведено студен

тів, яких відводила публичність, до тюрми. В тюрмі наділено їх перші

усього довженним казанєм, в якім Новіцкий хотів переконати сту

дентів, що они злочинції, між иньшими і таким аргументом, що

1їзницею їздять також людихорі на нерви, і они моглибн ще гірше

захорітін від студентських сьпівів по двірцях. Вкінції зажадав від

студентів обіцянки, що будуть агітувати против обструкциї. Студен

ти відповіли, що они не почувають ся 10 ніякої вінни, бо на універ

зитет ходити лиш читати оголошеня а се будуть робити і даль

а про обструкцию они не мають ніякого права рішати,

як се може зробити лиш цілий універзитет .

Тимчасом вість про грома,ҳне арештовне студентів перелетіла

через Київ і зворушIII.1а серця молодіжи, що оставата на волї; зует

до ует подавано собі котич „ратувати товаришів, а коли

пиве, то бодай терпіти разом з ними ". Ось що розповідає один това

рин , що находив ся також в чисії арештованих: „ Коли ми в тюрмі

дожи даємо кари “, на універзитеті мало не прийшло 40 бiiки між

що Нечаяно

зе

і

Ше так

НеМОЖ
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двома партиями студентів, з яких одно хотіло конче перервати бас

Tİвку, а друга заявила, що не дозволить сього, хотя би їй прийшлось

вжити сили. Під універзитетом зібрав ся гурток студентів, а кру

гом них на цілій площі тьма-тьменна пуп.лики, що збільпалась з ко

ждою хвилею. Приходять знову козаки та піхота — але не видно їх

в товці.

Вкінці приїхав Трепов і звернув ся до студентів з маданєм,

щоб розійшлись та сказали, чого бажають. Студенти відповіли, що

хотять увільненя товаришів. Коли узнав се немислимим, заявили, що

не розійдуть ся.

Тимчасом товпа людий росла чимраз більше, хоч як працювала

горячо поліция ; вкінці повелось її уокружити студентів, і усьо ру

шило до тюрми : студенти, поліция, військо і товпа публики. Публи

чність усіма способами показувала свої симпатиї студентам : складано

для них гроші, роздавано папіроски, цукорки ; студентів, що не лу

чили ся з товаришами стрічала з усіх сторін лайка.

Тимчасом ми в тюрмі, побачили коло 1 - шої години дахах

домів людий, що усї дивились на щось з напруженєм, відтак почули

ми грімкі околики... се публичність пращала студентів коло брам тюр

ми. Новоарештованих студентів було коло двіста падесять. Товна

осталась під мурами серед окликів до завтра“ — арештовані студен

ти відповідали на се революцийною піению.

Сьвіжі арештанти заявили, що прийшли, бо вважають евоїх

товаришів невинно арештованими і хотять поді. Питись

долею.

Коло десятої вечером приїхав Трепов і просив нас, себто рань

ше арештованих (числом 150 чоловіка) зібрати ся і
передискутувати

слідуючу пропозицию: позаяк ми всї будемо вислані (вивезені з Ки

єва), він радить нам виїхати з Києва самим, причім не будемо сиділи не

потрібно довший час в тюрмі. На се одержав одноголосну відповідь : ні !

За чверть години з'явився знову і пропонував обговорити ту

саму річ разом з новоприбувшими товаришами. Зібралисьмо ся на

двірю і повторили знову одноголосно попередню відповідь.

Знову минуло чверть години, і знову прийшов Трепов, але тепер

з иньшою пропозициєю: сказав, що буде нам всьо забуте і прощене,

коли дамо слово, що не возьмемо вже ніколи участи в ніяких демонстра

циях. Ми відповіли на се иньшою резолюциєю : ми демонстрациї до

тепер не робили і так буде і на будуче. Ми не вважаємо демонстра

циєю ні сего, що було на двірци зелізниці, ні сего, що на універзи

теті. В першiм случаю ми пращали товаришів і пращати мемо їх

в будучности, в другім ми зійшлись, щоб прочитати оголошенє, і бу

демо робити і се завеїгди .

ЗНИ III ïx

По
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заЯВІВПереі шов знова Шматок часу , аж вкінці нам Трепов,

що можемо внійти звязниці “.

Отсей образець, що малює цережиту автором хвилину життя ро

симіського студента, най буде закінченєм нашого ескізу, що, як ми се

зазначніг, не має претенеиіі нї на докладність, нї на основність; коли

що хоті.І ми ним осягнуті, то вказати на сю безнастанну борбу, що

ведеть ся недалеко нас, а в якііі закордонні наші товариші відтрива

ють визначну робь. А силу 40 ceї борби дає їм ся глубока рішучість,

що так і бе зроснійської революцийїної пісні:

„Колиск і пропасти прийдеть ся

B
Тюрмах і шахтах сірих,

Тогдї діло, обізвeть ся

у поколінях нових “ .
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Бібліографія.

Русько-український народний гимн: „ Ще не вмерла Україна“,

слова І. Чубинського, музика Вербицького, на фортепян переробив Я.

Ярославленко (псевдонїм одного академіка). Уклад фортепяновий

легкий, зручний і вдячий. Ціна 1 корона. Дістати можна в Ста

вропіrійській книгарни у Львові.

ДРІБНІ ЗАМІТК
И.

2

„ Przegland Wszechpolski “ приносить в найновішім числії статю п .

3. „ Nasz demokratyzm“, в якій на пятьох картках показує автор, що

найкращою полЇтичною програмою є програма, що не має ніякої про

Трамі. Кожда дальше ідуча програма є на єго думку шкідна, бо она

не позваляє осудити як слід практичних потреб публичнього житя,

вяже доr'мою вільне думане одиниці, баламутить опінїю загалу і т. д .

Нам жаль автора, що не вміє уявити собі поза догмою ширшого

поляну публичньої роботи, а рівночасно потопає у морі незгiдних

з собою, а часто таки догматичних “ судів і ми могли- б безпечно

обмежитись на самій „кондолєнций“, коли-б статя у другій своїй части

не зачіпала нас безпосередно.

Сеся часть, що зі становища згаданого демократизму говорить

про відносини Поляків до Українців і Литовців, є в дечому інтере

«сна, характерна. Не розбираючи подрібно усїх, часом дуже інтересних

виводів автора, приміром поведеної еьміло пара.1є.1ї між німецькою

„Гакатою . якимсь фікцийним стремлїнєм Українців і Литовців

Винародовити Поляків
обмежимось до найцікавійшого місця статі,

яке наводимо достовно : беручи річи реально, чи слідува,10 в Га

личині давати Русинам се, чого навіть не ждали, а що для нас

( с. е. Поляків) показало ся шкідливим ; чи слідувало приміром, містозаве

сти обовязкову науку руської мови, творити руські гімназиї, яких

навіть богато патріотів - Русинів не желало, а які виховують молодік

в цілковитім відокремленю від виливів польської культури і майже

змушують її користуватись творами російської їтератури ? Чи спї

дувало пособити реr fаѕ et nеfаѕ руським народовцям против моска

льофітям, котрі на певно вирекли -б ся надто далеко йдучих росий

ських симпатийї, коли- б їх за те виплатити відповідне відшкодоване

в австрийській валюті і урядових посадах ?“ .

а

27••
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Перші усього годить ся замітити, що наведенийї устун має бути

льоrічним висновком погляду, що треба и шиті .Титовців і Русинів

і не втручуватись в їх справи “ . Така умілість містить в одніі статЇ

Два 1.1я звичаінних люди противні собі погляди ставить автора

просто в ря, II rенЇїв.

Але крім сього ньоrtічного ѕаltо nоrtale м етить наведений уступ

ще де- що інтересне.

Так, закнує її автор своїм землякам, що нерозумно пособили

нашим народовIIям в борбі против москвофітям. Щосказав би п. автор

на малте запитане, в чім і коли прояв11.лась ся поміч “ ? () скіки

•еягають наші відомості , воно не вийш.10 ніколи поза пусті слова

і нам цілком не жаль, що так воно є, бо о чужу поміч нам не роз

ходить ся, і ми ніколи оню не мемо просити. Що-до кацапських

симпатні автора, то можемо Єго запевнити, що взаїмність легко най

де ся , коли він лишень потр:ирить поперти свої алфекти реальнійши

мії аргументами.

Ще кілька слів про наші імназиї, які ми буцім то

Вдячувати Полякам, а які мають видавати нашу молодіж впливам

росиіської культури. Цікава се саска, що проявляється від анем

трох riмназии за оплачувані нашим народом міліоні. Що- 40 pусси

фiкациї по українських іtімназиях, то автор на сїй точці - крайний

обскурант : не знає він навіть сього що її жерелом у нас є як- раз

незнанє роснійської культури, не знае і сього, що москвофілїв дос

татчують найбільше чисто польські гімназиї мазурах : Новній

Санч, Ясло і Сянік.

Обмежимось на сїх кількох словах, що мають звернути увагу

автора обговорюваної статї на фалшивість преміс, на яких він опер

ся ; про її імпертиненцький тон замовчимо, бо ходить нам саму

річ , а не о веденє по,1єміки, що те,ДВи чи могла- б рішити питанє, ко

"тре рішає лишень само житє не маємо на се ні місця ні часу .

маємо 3а

На

о
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ВІД РЕДАКЦИЇ:

А. Р. Слово іrredenta “ означає стремлінє, получити в одно усї землї засе

лені одним народом, в загалі знести межі, які розділяють по части один нарід .

В такім значіңюназвались: irredent'ою“ перші партиі: італійська і грецька, що по

клали собі метою з'єднoчити і висвободити свої вітчини ; як звісно, одна і друга

осягнули вповні сю свою ціль. Тов. Х. Дякуємо за щирі слова. Допись містимо

і просимо прислати обіцяне. Передня., в Б. Ваші уваги слушні — застосуємось. Пристане

помістимо в слідуючім числі просимо прислати решту. Тов. м . З. Просимо

о відповідь на лист в звісній справі. Чи тов. Е. Д. одержав книжки ? У. Р - ий.

Пришліть більшу збірку, тоді зможемо вибрати щось. М. К. Присланого' не мо

жемо помістити, але пришлїть більше річий ріжного змісту. о . Р - а . Подобали

ся, але ми рішили заждати на більшу збірку. Може маєте які прозові оповіданя.

ІІришлїть, надрукуємо радо. Ю. [ — ий. Форма гарна. Але маєте що не

конче патріотичного змісту. Як прищ.лете більше, то можна буде вибрати най

краіцу річ.

може

Просимо Товаришів присилати нам дошси про

сьвятковані молодіжю Тарасові обходи : помістимо їх

всі разом в пятім числі.

Адміністрация „ Молодої України“ просить всіх тих, що перше

число одержали, а передплати не надіслали, о надісланє гроший, або

озворот сего числа .

Відвічальний редактор А. Крушельницькиii. З „Друкарні Удi.тової“, ул. Ліндого ч. 8 .
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Молода

ЯКраїна

часопись української молодіжи.

Ч. 5 . Виходить у Львові що місяця . Рік 1 .

в Австро-Угорщині річно в корон, піврічно з корони,

Передплата
В Росий заказн. річно в ср. руб.з., незаказн. эер. рубл.,

Виносить :

в Америці річно 2 доляри

поодиноке ч

коштує

60 сотиків.

Видає : Антін Крушельницький, у.н. Театинська, ч, 14.

Адміністрацию веде: Ярослав Стефанович, ул. Чарнецького, ч. 26.

се ангелі дзвонить у хрусталевий неба звід !

Ів . Франко : Прольоr.

5

І

Гомонї.та Україна довго томонї.ла !...

рев гармат й грохот рушниць й зловіщий свист

ядер, брязкіт і скрип козацьких кованих возів-табору

й шелест знамен у вітрі степовому і зик оружньої борби,

замовки у степу Вкраїни !

Гомоніла Україна довго гомоніла !...

Довго ! Довго !

Віки цілі, цілі столЇтя ! — Рід за родом, син за батьком,

Внуки за дїдами колани буіні козачі голови

Україні! Віки цілі, цілі стоїтя народу маси

й двигались, щоб стала правда місто кривди!

Поник голови Козачі !

Заснула здається Вкраїна ! Знестансь предовгою

борнею! Поникати голови козачі! У ярмах ходять і в ярмах

мруть козачі нащадки, сини Вкраїні!

за ВОЛЮ

Метался
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І зазвеніла пісня на Вкраїні!

Пламенне слово полилось і запалило удушах новий

огонь, новую віру !

Се засыпівав увесь народ ! се засыпівали міліони велику

думу горя й скорби ! Се засыпівала вся Вкраїна величній

боєвий пеан !

Крилате слово облетіло всї щирі серця України, сьмі

ливі думи запалило умолодечих головах і засьвітило смо

не смолоскип! а сонце волі, величнє сонце сво

боди !

Се засыпівала вся Вкраїна, се засыпівало людське горе,

ввесь біль і жаль і плач давно поляглих і живучих та

і грядучих поколінь ! Се засыпівала вся Вкраїна устами ви

бранця з синів!

лоски

Р

Тіртеєва полилась пісня ! Відкрилась рана вікова ! Зга

нулось горе неминуле і забажали свободи заковані уяр

мах Люде !

Извенить пеаном піснь його, найбільшого Вкраїни

сина ! І кличе в бііі, у боротьбу, у сЇчу на житє і смерть!

І кличе на жертвеники свободії синів сердешніх України ! .

У темних глибинах народнЇх . мас заблцсли першнії огнЇ;

занялись перші іскри !

Заблисла іскра мати пожару !

з заходу вихор дує та грізно завіва !

І здійме ся пожар!

Най нам
нам звенить Тіртеєвий пеан ! Най нам гремить

у ломотї пожару !

У тому пожарі ми викуємо волю України . -

1. Цегельський.
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MiMebremesa

Е.

Власноручний портрет.
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ВОЛОДИМИР СТАРОСОЛЬСЬК
ИЙ.

Промова виголошена від молодіжи на Тарасових вечерницях у Львові д. 27 IV, 1900 .

Його слава,

і

ЧИТЬСЯ

в Тарасове сьвято, в сe сьвято, що виходить далеко поза межі

сьвяткованя памяти геніяльної одиниці, і що стане колись,великоднем

народнього воскресеня, вважаємо і ми, українська молодіж, своїм

обовязком забрати голос, щоб пошанувати память Ѓенія, що як жа

ден може иньшийї стоїть близько молоді:ки своїми все моло ІІ ми,

непорочними ідеалами .

Сорок 1їт минає від хвилини, колії київські наші товариші 3.10

жили на могилї в китайку сповите тіло Кобзаря і Його теній пе

рейшов за той час через критику своїх і чужих — а проте ясній ше

чим коли, сняє нині чимраз
більше сердець

бєTь ся

у такт Його співів : бо його засалуга лежить на висоті, на якій кін

сила критики .
Його велич, се воскресаюче житє міліонів,

що заговорили його устами .

Що було перед ним, ее бу.10 пожарище і руїна, серед якої

блимаи иш де-не-де слабі іскорки народнього чутя; се була ся,

природня може соціольогові, та страшніша самої загибелі для жи

вого ще народу хвилина, кои за його борють ся потуги смерти

житя, а він немічний жде небутя або цілющого слова, що вернуло-б

йому утрачену силу .

Прийшов Тарас і сказав се велике, цілюще слово !

По несьмілих пробах обновити бодані в царині умової творчостн

славну минувшину, по сїх пробах, про які ніхто не сьмів рішучо ска

зати, що они не є лебединим сьпівом вмираючого народу, першийї

Шевченко
питанє народнього „бути, чи не бути “

розвязав його — своїм житєм . І коли Він на шпилях вітхненя обняв

душею всі живі і мертві і ненароджені покоїня України, тоді і ви

сказав ті ідеали, що є нині синтезою наших думок і чутя, а за які

все готова віддати житє українська молодіж.

Закляті в Тарасовій піснї веї болї минувшини і вся віра та на

дія будучности, стоять і нині, як поставив їх Тарас, на сторожі на

роду і показують нам, усїї молодіжи, спільну дорогу житя.

Передовсім минувшина минувшина ставна та крівава ,

в якій на дні титанських боїв бачимо з одного боку ряди вельмож

ренегатів, проводирів- самолюбів, сьмiтя Москви та Варшави — аз дру

гого сіру масу доптану чужими, визискувану своїми, масу, що сто

раз гинула і знову воскресата, ав тяжкім тихо.Tїтю зуміла заховати

дві основні прикмети своєї народньої душі : бажанє рівности та волі.

А далі, як конечне продовженє минувшинн іде „время люте “ тепе

рішности, де все ще спить пяна правда “ і все ще поділена людськість

на поневолених і пануючих все, як колись, при Україні

Поставив ясно

СЯ

2

і

стоять
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Так ви

a хочемо

иш ті, котрих лиш здійснене згаданих ідеалів може визволити. Ко

лиж сї верстви знайшли в Шевченкові свого речника, то їх ідеали

і їх вірність Українї мусіли сплести ся в душі поета в одну неро

злучну цілість і надати характерне знамя
Його

творчости.

сыпівата муза Кобзаря наш великийї ідеал: свобідну, нерозділену кор

донами Україну, Україну без хлопа і без пана , Україну, що буде

сімєю вільних просьвічених людий .

Сей ідеал се горяча наша любов, се наіша віра і надія , се

наша гордість, се ся сила , що підносить нас понад будденьщину бо

ротьби за куеник насущного хліба, се наша релігія !

З кождою хвилиною, з кож,дою каплиною крови, що пролие

її з української груди вража рука, крiпшає в нас і росте віра в здій

сненє сего ідеалу а в міру сього росте і почуте сїх обовязків, які

на нас спочивають, які сповнити
ми усім жаром наших

молодих душ.

І як знаємо ми, що прийде і для нас день великого

братерства і волї, так знаємо рівнож, що як
Його повідь і услове

мусить прийти хвилина, коли на широкій області наших земель, по

між міліонами синів нашого народу, не буде ні одної груди, що не

була- б жертвеником Тарасових ідеалів.

Лиш тоді ми чисті душею, гідні великої благодати волі, підемо

її стрічати.

Тоді і прийде великий день «воскресеня .

А щоб він прийшов, ми не пожалуємо своїх сил, нї долі, не

пожалуємо і крови, коли її буде потреба, щоб скоріш поплило русло

нашого житя, і скорше донесото нас витати дожидану хвилину ! Бозна

ємо ми, що не дожидати нам чужої ласки, і знаємо, щоідемо в борбу,

в якій лиш власна заслуга і власна сила дасть нам те, що належить

в якій буде витязем той, що горячіше бажає і більше готов

посьвятити, в якій і ми , хочби ціною житя мусимо побідити!

сьвята

запо

ч

cЯ нам
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ВОЛОДИМИР ТЕМНИЦЬКИЙ.

ШЕВЧЕНКО В ШКОЛАХ.

3

Сказавши дещо про значiне Шевченка для України, особливо

для молодіжи, годі промовчати, як
того ІШевченка трактують по

наших школах, як подають нашій молодіжи.

Не богато, здається відійду від теми, коли скажу декілька слів

про науку, української літератури по галицьких школах взагалі.

Вже сам розклад годин, інструкциї ради шкільної краєвої та

підручники апробовані нею, вказують виразно на те, що науку укра

їнської мови і письменства трактуєТЬ cя в наших школах оттак
1ї

вої руки “ . А пізнанє письменств
а
кождого народа тим важне, що в німе

наче в зеркалі, відбиваєть
ся

жите того народа, його ідейні змаганя,

потреби і болі, коротко — його душа.

Но наука українського письменства подається в галицьких шко

пах в такий спосіб, що крізь нього пробиваеть ся дуже ясно якраз

противне змаганє, бо змагане не до розсьвітленя ідейного житя того

народа, не до познакомленя з його недостачами і потребами, з істо

рією його поривів та напрямів, але навряд до затемненя всього того,

що повинен знати кождий, хто хоче служити свому народови, хто хоче

в будуччині стати борцем за його долю.

Завдяки історичним обставинам. нашому народови доводило ся

довгі віки жити, так сказати, у подвійному огни. з одного боку

Польща зі своїми великодержавними забаганками та асиміляций

ними тенденциями, зі своєю шляхоцькою традициею та релігійною

нетерпимостию; з другого Москва з такими самими змаганями і пре

тенсіями, лише з троха відмінною закраскою — звалювали

Україну чорною хмарою та затемнювали єї небозвід, сіяли вітер, не

сподіючись навіть, що колись прийдеть ся пожати бурю!...

A що буря тая вибухнула, що підняв ся могучий протест

проти самоволі польської шляхти та духовників на українській зе

мли і серед українського народа в видї козацьких та гайдамаць

ких революций — се видимий і виразний знак житєвої сили укра

їнського народа, його охоти до самостійности, його змагань до роз

битя кайданів колясової та національної неволї!

Отже цілий період козацькнх борб та гайдамацьких бунтів тре

ба уважати за геройську епоху в нашій істориї. Се хвиля, коли фі

моральне поневоленє нашої нациї досягло вершка, коли чара

наших кривд і болів так з національного боку, як і суспільного,

реповнила ся вверх, коли у пригнетеного народа розбудило

ся почуте са мосьвiдомости, зрозумінє своїх національ

них і суспільних інтересів та проявило ея на зверх

могучим, кровавим протестом !

СЯ на

ЗИЧНе

і

пе
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хоч

Що сей протест обернув ся против народніх кривдників і задав

їм болючі рани, річ цілком природна, тому то і в істориї польського

народа се сумна пора, але з другої сторони се може найвідра

днійші картини в нашій історії, се найгарнійша хвиля в істориї

розвою українського народа, бо хвиля проблеску його само

сь відомости, початок тої праці для освобод женя на

шої нацих з чужої неволі, яка і тепер ще ведеть ся, хоч

иньпим способом — відмінним оружєм.

Коли отже кождe письменство повинно познакомлювати нарід

з його минувшиною і з тими змаганями та ідеями, що виповняли

тую минувшину, були єї кровию то і наше письменство,

в части , сповняє свої задачі. Але якраз тої великої частини нашої

літератури яку без сорому можна уважати за відблеск народньої

душі в його минувшині, тої частини, що змальовує змаганє наших

батьків до національної та суспільної рівноправности і свободи

наша молодіж не має нагоди пізнати зі шкільних підручників .

Вже від найнизших каляс почавши, заповнюється книжки, що

мають познакомлювати школярів з минулим і теперішним житем евого

народа, такими уступами, котрі трактують про річи, як лише мож,

найдальше стоячі від серця і душі рідного народа. Там розказуеть

ся про Ванди і Кракусів , про Альбрехтів і Ієопольдів, про грець

ких та римських героїв, про се, які мав сни Собескийї, вкiнци про

все иньше,аніше ніколи про наших героїв , про наші борби та по

двиги, про напіі змаганя та пориви, що чейже з природи річи най

близші молодим серцям і найживійше їх вражають.

Найблизший до нас народ, що з ним були і есть деякі не так то

се Поляки. Тому то галицько-польські шкільні вла

сти старають ся і в літературі затушувати всі прикрі моменти, що

доторкають ся відносин Українців до Поляків, хочуть замазати очи

облесними проповідями, будьто нашому народови діяло ся і діється

завсїди як найліпше, а все завдяки ласкавости та прихильности дө

нас з їх боку, чи то ще колись, як самостійної нациї, чи то тепер,

нациї правлячої в краю. Таке балам ученє і фальшованє немилої їм

правди та фабриковане мн.льної олінії се головна ціха шляхоцько

польських верховодів, се перша точка їх прот'рами, після котрої

препарується істория і накручується письменство.
І коли укра

їнське письменство
перейде тую пробу огня в краєвій шкільній ра

дї, то виходить з неї так перефільтроване
і пообкроюване

, що мусить

робити вражiнє недола,дної ба.таканки , котра не відповідає нї минув

Пшому, нї теперішньому
житю українського

народа, його політичному
,

eyeпільному
та культурному

положеню.

А якби напа шкільна молодіж хотіла в своїм найкрасшім ві

ці, коли будять
еьміниві пориви духа, займаєть ся огонь,

милі рахунки

Як

2
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нашого Ісьменства

Почи2

на

межи НИМИ велжан духа і огонь

Отже

родить ся любов і пошана, до високих ідей, кермувати ся тим, що

подають єї шкільні підручникі до то буду

чність нашого народа можна би уважати за пропащу, бо ми не могли

би покладати на молодіж таких надій, які дійсно і конечно

вають на ній надіїй висвободженя українського

рода з політичної, суспільної та культурної неволї...

А преці наше письменство може повеличати ся людьми, що

мов стовпи огнені стоять серед поневолених, недолею прибитих мас

і ясним сяєвом
указують шлях свободи, рівности й любови. Вони

сьвітлом умів своїх і теплом сердець озорюють великі хвилі в нашій

минувшині, кидають горстку ясного проміня в нашу давнину і там

показують нам безсмертних борців волі. Вони голосом пророка коли

чуть до мас : Скиньте ярмо, горі піднесіть серця, добувайте во

лю ! А
серця

ІІевченко .

Він перший. Він найбільший! Могутний голос його лунае до нас:

Боріте ся - поборете! бо за вас стоїть правда, сила , а пе

ред вами воля сьвятая !

Чи ті слова нашого Генія не звернені в першій мірі до моло

діжки ? Чи можуть вони когось сильнійше вразити, як молоді уми ?

Чи не найглибше западуть в молодеҳі серця ? Се- ж найліпший ду

ховий корм для тих, у кого нема ще поглядів вироблених під на

пором гнилих і тяжких обставин житя, у кого сіра і брудна буд

денщина не сотворила ще „сталих пересьвiдчень“, у кого нива ще

незасіяна мерзким сервілізмом, що вироджується в наслідок пого

дженя з дісними умовами житя “. вже дуже добре

справлена під засїв, вона здорова, сильна, обіцююча, вона може при

нести стократні плоді!

Тепер, або ніколи !

Тепер пора приii ти перед се молодий гурток з ці

ною правдою цілої сьвітової неправди! Пора розкрити

очи тим, хто хоче , у шею дивитися на світ“

пізнати його, хто має вбудуччині йому служит1 ....

І хто з наших поетів робить се ліпше як ІШевченко ?

Хто дивить ея на сьвіт яснї йіше, хто розуміє його лу

чII е, хто чуткій ше відчуває всі його хиби та недостачі,

кого більше болить людська неправда ?

У кого, як не у нього горячій іше бажанє правди,

братерства братнього, рівности і волі ? Хто, як
не Він

апосто
лом поступ

у, науки і любови на меньіншого

брата апосто
лом першим, велики

м
, найбіл

ьшим на У.

краї нЇ?!...

Справді поезиї Шевченка мають ту силу в людську

душу небесний дар любови до всіх людині без ріжниці роду і су

2

але нива Тая

хто хоче2

став

Вливати
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спільних верств. Вони будять охоту до праці для людськости, для

найнизших, темних, запрацьованих, а все гноблених і визнскуваних

кляс ; спонукують стремліне до вирівнaня тих глибокіх прошаетий,

які ділять люди на шляху і не- шляхту, на богатих і бідних, лю

дий з високим становиском і на просту робучу масу.

в богато творах ІІевченка ми видимо Його, як проповідника

свободи і політичної і національної і економічної, свободи так одиниць,

як і цілих народів. Громовим словом ІІевченко протестує против

всякої самоволі, всякої верховлади, всякого поневолюваня людий

людьми. Він бажає собі такого устрою суспільности, де би всї стали

рівними і вільними братами. Остро накидається на тих, що других

поневолюють, давлять і вихісновують, а з другої сторони гордить

тими, що самі наставляють спину під кнут, в чиїй би руці він не

помахував ся, чи царя, чи його чиновників, чи знов визирав би із

ніх ризи духовника !

Якже часто Шевченко вказує на тую сьвітову неправду, що

глибоко запустила корінє між Іюдську суспільність і корінцями сво

їми вінеисає низші єї верстви
ті сїрі робучі маси, аби на вер

шках могли свобідно у сьвітових роскошах буяти ситі дармоїди.

ІІІевченко ясно виїв ті суспілЁні аномалїї, остро виступав проти

них. А чи шкільні підручники згадують хоч словечком про ті високі

Тарасові ідеї, про теє бажанє рівности на земли ?

А чому се дість ся ? Тому, що з молодіжи нашої хотять колись

виховати не сьвiдомих люди , енергічних і сталих в своїх пересьвiд

ченях, не людий підприїмчивих і відважних, котрі колись підіймуть

ся перестроїти все, що есть зле, а завести мир, братерство і волю на

земли, не людині, що потрафлять остро виступити против ложи зала,

хочби воно як високо мало свій початок, не люди , котрих не зля

кають наїжені багнети, нї наступлене чоло зверхників, нї дрожачі уста

церковних достойників, що готовлять ся кинути проколоном... О ! не

таких людині бажають собі галицькі верховоди!

Томуій самого Шевченка учать по школах лиш як malum ne

cessarium, лиш длятого, що не учити його річ неможлива. Нопроте

ссть способи, щоби того ІГевченка представити з такими пропусками,

з такою обережностию, що Він вийде, як звичайний-собі поет, і уче

никн не узрять великої постати апостола правди і науки.

І справді так дість ся. Нераз читаючи Тарасову віршу в книжці,

призначеній для школярів, прямо не підзнаємо, чия она! Попронгу

скано що друга стрічка, місцями подо,давані штучно склеєні незру

чною рукою ніби поетичні фрази, що між ІІевченкови власними від

бивають так, як погані на цьорки від правдивих перлів. Не раз одна

по другій слідують поуривані стрічки, так що в них і рим ритм

і гадка затратила ся , а вже не хокінчуване, або пропускане цілих

і
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Коли она

НаТЯКИ на Лихе

уступів, се на порядку дневнім Чомуж то так перефабриковуєТБ ся

Шевченкові вірші? Тому, щоби ні один сильнійший висказ, ні одна

критична замітка, ні одна свобіднійша гадка не попала ся учени

кам. Отже з засади припускається кождий натяк на гнилі порядки

в державнім, суспільнiм , чи церковнім устрою, вичеркуєть ся кожду

згадку з нашої істориї, хоч як правдиву, могата би бути

неприємна дая Поляків, як нациї котра занапащувала нашу волю,

давила на ше житє, визискувала сисли нашого народа.

Тому то цілу велику низку ІІІевченкових поезий, що дотор

кається тих прикрих відносин Поляків до Українців, що вказує:

на тяжкі часи, які проживав напі нарід під режімом Польщі, що зма

льовує тую велику хвилю, коли покинені своїми, а до остаточности

приведені чужим визиском, кривдженєм та знущанем, якраз найниз

ші маси українського народа підняли ся против кривдників та визін

екувачів і одною збитою лавою станули до борби за людські права,

з яких їх обкрадено коротко веї та тирaнське

трактованє українського народа зі сторони Польщі, а з другого боку

натяки на той протест, якого мусіли хопити
ся поневолені масін ,

коли в них не завмерло жите , бажанє волї і почутє своєї гідности,

викидається з ІІІевченкових творів , призначених для школи, закрін

вається перед очима молодіжи , хоч як вони правдиві і навчаючі.

І так цілі Шевченкові „ Гайдамаки “ не удостоїли ся, щоби хоч

один устун з них був поданий у підручнику, ав огляді ІІевчен

кової письменської діяльности замічено, будьто „ Гайдамаки“ пов

стали під впливом романтичних симпатий до козацтва “, що у них

був ІШевченко в своїй молодости заблукав ся. Яка- ж се пуста фра

за ! Бо в дійсности иньша сьому причина , що лежить іменно в тен

денциї промовчати всьо, що лиш доторкається конфлікту україн

ського народа з польськими верховодами. Таку науку Драгоманов

назвав новоерською, бо справді годі иньше висказати ся про ню..

Щоб иш не пійти проти шерсти Полякам Барвінський скривдив

шкільну мол дїк, подаючи єї брехню, а „ неправда — не наука “ !

Бо не лише в романтизмі лежить причина і енеза
Гайдама

ків “ . Шевченко сам каже ось шо : Весело подивити ся на сліпого

кобзаря, як він засьпіває думу про те, що давно діяло ся... як бо

роли
Iяхи з Весело ...

Богу, що минуло!“ а над то , як згадаєш, що ми одної матери діти,

що всі ми Славяни. Серце болить, а розказувать треба: нехай бачать.

внуки , що батьки їх помилялись... “ і деж тут романтизм ?

Таж се найздоровійший і цілком реальний погляд. „ Весело“ Шев

ченкови було, бо бачив в тих борбах геройське змаганє до свободи

і рівности, а „ серце його боліло“, бо борба була люта, кровава. А.те.

Барвінський пустив тумана, щоб не наразитись Поляка .

2

СЯ Козаками ... а все таки скажеш : слава.
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мають ве

Не
перечу,по наше вражiнє, якого дізнаємо, прочитавши „Гайдама

ків “, далеко не сходить ся з тим, що сам Шевченко у своїй „ Перед

мові“ чи „ Посолістовію “ ставить як ціль і тенденцию „ Гайдамаків “ .

Правда, що героям сеї поеми не достає історичної вірності ; що

більше, герої сї не виведені і не схарактеризовані такі, як би ми їх

хотіли мати і які вони й були, як борці за полїтично і суспільно

поневолені мазі . Кромі сього і з артистичного боку можна робити

„ Гайдамакам“ вельми богато закндів. Но все- ж таки вони

лику стійність для нас тим, що Шевченко доторкнув ся в них по

етичним способом саме того, що було конечним вислідком „ панова

ня “ Польщі над Україною, з одної сторони, а живучости україн

ської нациї, з другої. В „ Гайдамаках “ Шевченко все- ж таки зазна

чив тоє змаганє українських мас до освободженя з суспільного, по

літичного і релігійного гнету, все- ж таки доторкнув ся високої ідеї

визволеня України з чужого ярма . Цілий отже масовий рух, що

проявив ся козацькими та гайдамацькими бунтами, Шевченко пред

ставив, чи снував ся представити, як протест проти гнету одної

нациї другою. Отже літературний критик повинен би роздивити, на

скiлько поетови се уда.10 cя, на скілько вірно представлені в поемі

і герої сього руху і обставини, серед яких вони виступають і т. д.

але не збувати цілу сю квестию фразою про романтизм!

З тої самої причини Б. замінив всюди слівце „ Тях “, Iях "

на „враг“, „враги“ . Не знаю, чи добру прислугу зробив Полякам,

ідентифікуючи їх імя Тях, що єсть лише назвою народа , зі словом

враг“ , що все таки означає якесь успосібленє, чи настрій зглядом

Українців ?

Сказано висше,
що ніхто з українських поетів не відчув так

та не зрозумів всіх болів свого народа в минувшинї і тепе

рішности, не так удачно всіх високих його поривів, як

Шевченко; кожу творах його пропустить ся тоє, що єсть по

етичним відгомоном так дійсного стану Українців в минувшиї, як

і їх ідей та змагань то [ евченко мусить стратити на своїй вазі

і значiню для нашої нациї, бо перестає бути голосом народньої со

вісти, відблеском народньої душі в його істориї, i се дійсно діється

саме через таке препароване його творів, яке уряджується по га

лицьких школах.

Поезиї ІІевченка Костомаров назвав голосом цілого народа :

„ так засыпівав би ці нії український народ, коли би творив дальше

такі скарбін, які поліпшив в своїй устнiй словесности, ні, ее сам у

країнський народ заговорів устами свого вибранця“.. Отже ясна річ,

що кромі тих крив , яких українці зазнали і зазнають зі сторони

Поляків, Шевченко Доторкнув ся і тих, які спадають на Україну

зі сторони Росиї. Ту в.пасти Шкільні Шевченкові вже .

23
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троха свобіднійше промовитн до шкільної молодіжи, але се якраз

дієть ся на шкоду Шевченковій творчосхи, бо вона виходить надто

Односторонна, бо молодіж видить ина половину душі нашого Генія,

наповненої любовію до Україні .

Так само пропускається всякі натяки на гнилі соціяльнi по

рядки і на лихий устрій людськостін . Де лиш Шевченко супроти

ставить гуляче жите панів нещасному житю робучих мас, де скар

на мілітаризм, на війни, які ведуть імператор коштом

житя тисячів жовнірів , там Барвінський або попропускав, або змі

нив відповідно. Тому пропущені вірші: „ Молитви“ , „ Царі“, „ Як би ви

знати, паничі “. в „ Кавказї“ Шевченко написав, що слезами „вдів,

сиріт і старих батьків “ можна би напоїти всіх імператорів, но д.

Барвінський змінив на деспотів, розумієсь азийських, будьто для

европейських коронованих голов вже не стало би тих сліз ! Вжеж над

міру дивне, що в тім же „ Кавказї“ Барвінський заявив свої симпа

тії навіть московським царям, пропускаючи по словах :

Там і гоньчим і псярям“ слова : „ I нашим батюшкам царям“ !...

А часом сьмішно робить ся, не знаючи, діячого дане

місце вважали за відповідне попустити ; прим. в читанцї дія V.

Вичеркнено з „ Москалевої криниці “ ось який невинний вісказ: „ Бо

залили за шкуру сала трохи не пропала“ . Чін може для того, щоби

закрити перед школярами, що бідним вдовам таки нераз „заливають

за шкуру сала “ і то такого горячого, що і видеpжaти годі ? Так се

знає кождий ученик У. к.т., що вдовам на сьвіті гірко живеть ся,

се видить майже кождийї таки у власній сімї! Або друге місце в тій

-самій поемі по словах : Тай завезли до прийому “ (вдовиного сина

взяли в рекрути) пропущена така досить собі звичайна реф.1єксия :

„ Он яке творіть ся

На еїм сьвіті, яка правда

у людині , мій сину !...

Така й досі, я думаю,

В нас на Україні,

Та другої і не буде

В невольниках людях !

Дуже знов часто якесь фальшиве почутє естетики, якась ніби

вирафінована дівоча етидливість каже д. Барвінському пропускати

«сильнійші, чи більше драстичні місця у поєзиях Тараса , а се знов

виходить на шкоду тим поезиям, бо тратять на снії та ядерности.

Маю виписаний цілий довжезний ряд пропусків в ІІІевченко

вих творах, лишень скупе місце не позволяє мені тут їх більше на

водити. Се най вистане до схарактеризованя, як Шевченкові вірші

подається нашим школяря 1 .
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Koli -ботке хто з них хотів обмежити своє знанє певченка

до того ,
винесе зі школи, нужденне поняте мусів би він

мати про сього велитня !...

Сам огія ,
ІІевченкового житя , діяльности та значiня д.1я

українського народа вийшов епід пера Ол. Барвінського ще біль

шою нісенітницию, чим всьо, про що я говорив висше. Тих кілька

пайцять сторін дрібного друку в читанці для VII . коляси

справді бути для учеників взірцем пустої фразеольоr'ії, широкого ба

лаканя, ніби то мудрого, ніби вченого, ав дійсности пусте безїкане!

І як би хто був так сьмілий і хотів довідати ся „ dieser langen

Rede kurzen Sinn“, аж тоді не довідав би ся нічого ! бо кромі тих

двох, чи трьох цитатів з Вол. Барвінського, або Костомарова, що

справді кидають деяке сьвіт.10 на сю наймогутнійшу стать в укра-

їнському письменстві, зрештою нема майже нічого, крім знов одного

місця, де авторови троха що не вирвала ся клятва на Шевченка

за те, що у нього „ попадають ся деякі безбожні слова картини

в напрямі скрайно реалістичнiм “ , що в поемі „Марія “ „ відступає най

дальше від евангелия“ , а вже сьвіт ся кінчить ! Шевченко відважив.

ся на „сьміливий замах поета і бажав сьвяту Родину повити прик

метами сільської сімї української“ .

Ту д . Барвінський не иш обурив ся, но її сказав неправду,

бо послухаймо, що про реліrійність Шевченка пише Драгоманов:

. „ Всьо, що Барвінський говорить про релігію Шевченка, есть один

перекрут, в котрому навіть окремі точки не згоджуються поміж

себе. Д. Барвінський каже, що Шевченко написав Гуса “ „ з точки

православія “ і в ньому виступає притив „византійства “ , а вжеж сам

поет говорить: „ Богу помолю ся ..., щоб усї Славяни стали ... Epe

тиками, от такими, як Констанськиii єретик великий“, отже висту

пає і проти католицизму і „византійства“, а бажає, щоби усї C.та

вяни стали вретиками. Дальше пише Драгоманов ось що : „ Шев

ченко витворив собі осібний, безобрядовий, без церковний, навіть

ревулюційний деізм*). В останні часи, обертаючись в Петербурзї серед

людині, котрим відомий був европейський раціоналістичний **) рух,

Певченко дещо всвоїв собі з нього і почав прилагоджувати навіть

християнську 1€rенду про Марію не до „прикмет сільської сімї укра

2

2

г
.

Деізм так називається реліrіниіі напрям, що панував в АнглЇї у XVII

віці, а полягав на розумовім розг.Яданю і провірюваню реліrії з наміром, щоби вся

кі позитивні ретіrії спровадити до одної, натуральної звірою в одного Бога, но не

в понятю християн. Деізм вимагав не признаваня домів, але принятя якихсь загаль

них поглядів і пересвідчень, що дають ся зглибити розумовим думанем.

** PanionaHMB pesurii се напрям на кінці XVIII , а початку ХІХ віка, що

за найвиенту спромогу пізнаня уважає людськиii розум і розумовому пізнаню поли

шае до рішеня, котрі складові части церковної віри треба уважати да дійсні і есен

ціональні, а котрі за Іьокальний додаток пізнійших часів. Скрайниіі раціоналізм

відкидає всяку обяв.тену релігію, отже и св. письмо обох завітів і додатки церкви,

а на місце тамтого ставляє ли те, що можна згибити розумом.
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їнської, а саме до нових раціоналістичних думок і до своїх осно

вних демократичних тенденций .

Про політичні, суспільні і національні ідеї Певченка ніде нЇ

згадкі, а коли так мимо волї вилетить щось авторови „ iзза загороди

білих зубів“ , то зараз старається затерти попередне вражiнє

Bшкварить щось такого , що і Німець не второпа “ ! От приміром про

поему „Сон“ Барвінський пише таке : „ В сїй поемі поет г.Iянув г.хи

-боко в рани суспільного побуту і тому мабуть не міг , задержати

потрібного (?) епічного супокою, задля чого поемі „Сон“, на

писаній зі становища більше національно-українського

не достає суцільности і органічної звязи “ (!!!) Невже

тому, що „написана зі становища більше національно-українського? “

Ось так у нас
для молодіжи, котра перед

yeїм потребує правди і ясного та простого її виложеня.

Тут знов приходять на гадку слова пок . Драгоманова саме

про сю книжку д. Барвінського : „ Такі книги тричі шкідливі, бо не

суть в школу неправду , привчають учеників до поверховности та

крутійства, а нарешті, коли молодіж сама розбере правду, підрізують

педаrоrtічний авторітет Піх, що від них вона мусить учіти ся “ .

Таке подається молодіжи середних шкіл друком, но не ліпше

і живим словом. Як на цілу велику східну Гатчину найдеть ся

хоч би кількох професорів, що хотілік би, мали би відвагу і кибету

виясниті молодіжII як слід значiне ІІІевченка для Українців, то

се можна би уважати ще за відрадне. Приміром на шкільних вече

рницях, де якраз наіі. Їпше поставити 11ерех молодіжею зібраною

гуртом цілу велич Тараса, пояснити і угрунтувати її в молодечих

серцях ... учителї звичайно користують ся хвилею, щоби моетити

собі дорогу до ласки у директора чи висших зверхників, заманіфе

стувати свою льояльність і говорять дітірамби на адресу, котра

може мати для
значенє як для ц. к. урядників, але

молодіжн може бути трій.1ом, коли вона ще не єсть на стілько сьвi

дома, що подібні елюкубрациї пана професора стрітить погірдливою

усьмішкою.

Так веї великі і безсмертні гадки Шевченка, ціанії його по

гляд на сьвіт, ціле значiне для українського народа в минувшині,

теперішности і на будучність, всі живі і могутні його ідеї екриваеть

ся перед очима молодіжи, боронить ся їм доступу до молодих сер

дець зі страху, щоби великі ідеї нашого Генія не вішали здоровим

зерном на сьвіжу ниву і не прозябли обильним плодом. І не диво,

що люди з нечистими рукамі, чорнимі душами та егоїстичними

серцями боять ся тих ідей бо ті ідеї скорше чи пізній ше

танин мусять принести їм конець, бо принесуть конець

цї.ій системі, цілому теперішньому устроє ви !

НИХ веке
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ВОЛОДИМИР СТАРОСОЛЬСЬКиіі.

КИРИЛО МЕТОДИЄВСЬКЕ БРАТСТВО .

Євісториї нашого відродженя записані огняними буквами кар

тки, що говорять про перше сьвiдоме поколїнє української моло

джи. Іх назва знана нам добре — ее Кирило- Методиєвське Братство.

З висоти нового стоїтя нашого народнього житя, відділені ці

-ми 1їтами боротьби, терпіня і праці, ми можемо гордо поглянути

на сї картини, що малюють нам велике змагане збудувати на місце

зруйнованої Січи, нову, сильнійшу старої, оперту на людських душах

і серцях Січ -- що на грядучі столїтя берегла би стяг волі та брато

любя . І бачимо хуртовину, що мала стерти з лиця землї ненависну

будівлю, а самих робітників кинула першими — від часу страдальної

смерти останнього гетьмана жертвами на
великім жер

"твенику України. Хуртовина перейшла, перейшли над нами і другі

бурі та тучі — а ми пів столїтя опісля сьвяткували
сотні роковини

нашого відродженя, а нове столітє повитали сильнійші і певнійші

побіди, чим коли.

А память Братства оточила авреоля : навіть зі сторони ро

сийської!) признано — розуміється лиш односторонно, з виключенє

„сепаратистичних мрій “ — високу стійність єго ідеям, а Україна

з високою пошаною мусить згадувати сю організацию, в якій у перше

Виступила на арену житя українська молодіж.

Сказано, не була се організация , молодіжи “ у звичайно при

нятім розуміню сего слова. Не була се молодіж якогось означеного

віку — як знаємо Костомаров був членом Братствабудучивже університе

тським професором — та проте носить Братство найголовнішу ціху орга

нізациї молодіжи. Була нею обставина, що жаден з братчиків не приніс

з собою готового сьвітогляду, який був би довершенем, заключенЄМ

€ го умового розвою, а навпаки найцікавійша послідня часть сеї ево

люциї довершалась власне у Братстві, при участі усіх братчиків, коли

зходились они раду тиху, на розмову “. Так був се перший

виступ... української молодіжи, дав він нам Шевченка, Ко

стомарова і Куліша і ряди людині, що уміли бодайн

мріти про кращу долю Україні тоді, ньшi бен

кетували пожаришцах і і сe бу на позитивна ко

ристь з його. Він підніс стяг поступу тоді, коли по ціліії Европі

віяв легіт нового ідейного життя , а кои галицькі наші патріоти без

честили українське імя своїм работїпЄМ перед ретроградним урядом,

i се його моральне значiнє і заслуга. Вкінці сей виступ нашої мо

подїжи тронув основнийї тон, яким до нині дрожить наше жите, чого

настЇ, ком стало, що ідейний зміст кружка остояв ся перед врізкою

1) Мин.1.1еръ, Дашкевичъ, IIIинъ.
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рукою та має і для нас вартість живого цьвіту, що скорше або ніз

Нїйше мусить видати свої овочі.

Тому ми не можемо згадуючи найбільшого з братчиків, збути

мовчанкою і самого Братства, серед якого доспівав Кобзар 1) і яке

масло вплив чималий на його розвій та значiнє.

Історичні дані, що відносять ся до Кирило-Методиєвського Брат

ства, і нечисленні та скупі, а і ті, що є, в великій частї непевні. Сама

найголовніша частина жерел, усї папери, що находили ся в руках

братчиків підчас арештованя, дістали ся разом з нещасними бунтів

никами в руки уряду, а той подбав за се, щоб одні і другі не могли

ширити свого впливу. Авторів покарав суворо —
папери , заключен

і

в „тайнім архіві" , дожидаю
ть слушного часу, коли рука якого уче

ного, як они перестану
ть

бути небезпеч
ними, здолає стерти з них по

рох і добути знов на сьвіт. Тоді они може розкажут
ь докладн

іше

історию сих горячих а нещаслив
их людських сердець.

Доступні для нас жерела чисельно не дуже великі, а передо

всім не зовсім вірні та повні. Пояснює нам се обставина, що з ви

їмком „хуторної поезиї “ они майже всі друковані в росийській дер

жаві, де не можно було всього сказати, а нераз не можно було сказати

так, як с.1їдувало- б по охотї та правді.

жерела скупі неповна і істория Братства, але ми і не хо

чемо писати історії, хочемо пригадати лиш се, що було ідейною

кормою для братчиків, хочемо бодай в найголовнійших чертах дати о

браз їх духового життя .

Ідеї, що скристалізовались опісля в програмі Кирило- Методиєв

ського Братства, виростали і розвивались рівночасно у двох осеред

ках: в Харкові та Київі *).

в Харкові був се рух славянофілський, в Київі рівнож славя

нофінський, але побіч сього національний та суспільний: З приїз

дом Костомарова до Київа обі течії сплились одну дали сю

ідейiну основу, на якій зійшлась тодішна українська молодіж, що за

почином Костомарова звязалась „,уставом “ та правилами“ ?).

Зі слів д . ) . Кониського?) можемо заключити, що сeся молодіж

представія.1а ся чисельно як на тодішні часи

B

2

Ветьми поважно .

ДІЯ нас,

1) Питане, чи Шевченко був ч.Ӏеном Братства, і доси остаточно не порішене.

Опираючись на словах Куліша (Хуторна поезия), будьтоби їх обох 40 Братева не

принято, думають декотрі, що так справді було. Другої думки є Кониськи іі ( жите

т. III. Гр.). Для нас є питане, Чи був Шевченко Формально до Братства принятий

чи ні — баіідуже : головне що належав він 40 Братства Фактично, жив

з братчиками, брав участь в їх розмовах і жив у спільній ідейній атмосфері. Тому

і називаемо его братчиком “ .

2) Циви: Н. II. Дашкевичъ: Отзывъ о сочиненіи г. Петрова Очерки истории

украинскојi Титературы XIX століття ".

3) Тарас Illевченко Грушівський.
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Після інформаций удiленІІх д . Кониському д . Пильчиковим, що ві

діграв у Братстві досить визначну роль, числило оно в часї арешто

вань до сотні членів ; колиж зважимо, що число членів під час за

вязаня товариства, вже хочби з огляду на довірочність справи, не

могло бути велике, то факт сей сьвiдчив би рівночасно про рухливість

організаторів і про жизненність ниви, що запевнила таку плодючість

їх роботі .

Якжеж виглядала ся молодіж з ідейного боку ?

Як сказано, на її сьвітогляд зложили ся три течії тепер му

симо розібрати їх по черзі .

Формально наймаркантнійше назначилась принята Братством ідея,

що мала стати формою для здійсненя двох других ідей — ідея славя

нофільства. Славянофільство — се стово, що служить нині покришкою

низьких, ворожих всякому поступові забаганок — тоді, коли вставляло

€ го Братство в свою програму, не представляло як можна би спо

діватись — ніякої одноцільної думки про славянську політику. Навпаки,

оно служило кличем для кількох, ріжних від себе, а по частї воро

жих собі течій. в Чехиї і у південних Славян довершалось під його

назвою національне відроджене Славян, що ставали власне тодї до

боротьби з Німцями та Мадярами. Там не голоси.то воно вправді па

нованя одного народу над другим,
о стільки стояло висше як у Po

«сиян та Поляків , але зате заставило Славян в службу реакциї і було

в частї причиною, що викликала сумну ворожбу Кавцкого, яка ві

щувала загибїль Чехам. Всех. таки се славянофільств
о голосило бра

терство і згоду народів тож в теориї і тиім
мого стати симпаа

ТІЧНИМ .

сплеласьВ Поляків
з ним в першій мірі ідея независимости

Польщі, але далї народня гордість застерігала вже заздалегідь Поль

щі передове місце у сімї побратаних славянських народів і мріла

про триюмфальний в'їзд польського короля до Київа. Подібно і ро

сийський панслявізм, се була лиш краща назва для охоти, запанувати

над усім славянським сьвітом, до того ще збавлений і сеї будь- що

будь симпатичної прикраски, якою були в польських славянофілів їх

бої за власну независимість 1).

Cecї течії бачимо ми на українськім грунтї сильно змодифіко

вані, лишені усього, що могато -б кинути тінь на саму по собі чисту

та високу , хоч може троха за вузько поняту , надуживану часто до

меньше чистих цілий, ідею.

Відкинено можність панованя одного народу над другим, і се

була одна датї в місце росийського деспотизму поставлено нньну

1) Диви Устияновича „ Раевський і рос. нанес"." Література, що відносить ся до

початків рогийського славянофільства подана в Дашкевича.
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вян ,

але

форму уряду, і сe була друга ціха українського словянофільства. Та

се були — так сказати — внішні ріжниці. По при їх і саморозумінє

ідеї було серед братчиків бодай чи не глибше чим в Петербурзі

та Варшаві. Коли там вибилась на перший паян політична сторона

славянофільства, то на Україні получено з нею цілий ряд чисто

культурних постулатів, що ішли усї в напрямку Тарасового бажаня,

щоб „ усї Славяни стали синами сонця правди “ . Ту належать такі

гуманні та високі, а на свій час революцийнi, жаданя як: усуненє всі

лякої неволі, знесенє привілєгіїв і станових прав, свобода віри, думки,

слова і печати. В них власне лежить характерне знамя українського

славянофільства і його вартість.

Засаднича думка обговорюваної ідеї, думка про федерацию Сла

що в иньших була або сама собі цілию, або средством до пано

Ваня над другими , становила інтеr'ральну та найголовнійшу

часть їх словянофільства, стоїть в братчиків позірно лишень на пер

шiм пляні. В дійсности, ідеал славянської федерациї блідніє побіч сїх

других, висших від нього та ширших бо вселюдських постулятів,

або краще сказати- б, находить доперва в них, як одно із средств їх

осягненя, свою рацию бутя, своє глибоке оправдане.

Ся обставина ясує нам, чому славянофільство братчиків не

було одинокою струною, якою дрожали їх серця, чому воно мусїло

обізватись у купі з двома иньшими і разом з їми
зiлялось в один

згідний акорд. Тії другі струни, се був націоналізм братчиків і їх

бажане суспільної правди. Спільним їх жерелом, ключом, з

поплили всї три струї, се була висока гуманність тодішньої україн

ської молодіжи. Она то зродила перш усього ідеал суспільної рівно

що так і сияє з Шевченкових писань, який проявив

у жаданю знесеня кріпацтва , що було ніби мінімальною програмою

братчиків.

Вже само сьвiдчить вимовно про високу мораль та чисту

ідейність людий, що його піднесли і почали за його боротьбу. Коли -б

схотіти вивести генезу сеї точки програми Кирило- Методиевського

Братства, то головним її жерелом мусїли-б ми назвати відчутє сих

поступових течій, які тодї власне перетворювали сьвітогляд европей

ських народів.

Тяжше найти психологічні мотиви, які спонукали братчиків

стати борцями ідей, за які треба було опісля принести себе в жертву,

помінявши родинне щасте, волю і кусник добутого тяжко хліба на

кайдани і тюремну решoтку та салдатський шинель. Не треба забу

вати, що само розумінє клясового інтересу, яким можна звичайно

пояснити анальоrічні прояви, мусіло- б їх потягнути як-раз не там,

де они прямувати. З виїмкою Шевченка та в часті Костомарова"),

1 ) Батько Костомарова повінчав ся з селянкою.

якого

ети ,
а СЯ

то
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се були сини панських родів , повязані з українським панством ти

ниточками родинних та товариських, взагалі житєвих
cЯЧНИМИ

ЗНосин .

ського житя не пхала

При тім, по словам Куліша?), „наші пани — беручи їх загалом

були тоді якось більше схожі на людий ніж опісля, як розпочалась

українська мартирольоrія“, отже і сама, бюча у вічи погань пан

їх так сильно упротивний табор, а проте

стануло Братство проти інтересам сего панства. Значить ся, брат

чики мусіли стояти на ідейній вижинї, на якій нї родинні традиций,

ні впливи не могли заступити їм широкої перспективи на людство,

на людські серця, що однаково. бють ся під панською делією як і під

мужицьким сїраком.

До сього помогла їм певно в значній мірі тісна злука, в якій

вони жили, яка обгорнула їх усіх одною атмосферою молодого запалу,

чистої, не користолюбної ідейности . Про силу її впливу сьвiдчать

найкраще наведені висше слова Куліша, що був і родом і вдачею ари

стократ.

Мені насувають ся мимохіть рефлексиї на тему проявів наших

стремлінь тоді, коли їх заступниками були народні маси, і тоді,

коли стали їх заступати т . зв. висші верстви, стара аристокрация
,

чи пізнійше козацьке панство, чи вже за наших часів сьвітська
та

духовна інтелігенция
. Коли опираючись

на перших, себ- то на наро

дніх масах, ми могли- б дійти до дуже ясного виображiня
про наро

дню душу України, що ледіяла в собі все ідеали рівности та волі,

то картина, на якій ті другі є героями, мусить вийти дуже темно та

сумно.

Ренеrацтво висших кiяс в нашій минувшині, лишить ся на все

темною плямою на нашій істори , але не яснійшими виходять і ті

яркі прояви рабства та аристократичних забаганок цілих верстов

нашої нової інтелігенциї, з якими нам доводить ся

стрічати і на австрийській Україні.

Якжеж відбиває під сім зглядом ся частина інтелігенциї згурто

ваної в Кирило- Методиєвськім Братстві ! якою пронизаною високими

ідеалами являе ся она у першім прояві свого житя!

Суспільний ідеалі братчиків, який проявив ся раз як жадане

знесеня кріпацтва, а крім сього негативно як неприязне осуджуване

українського панства, а позитивно в Шевченковім бажаню суспіль

ного ладу „ без холопа і без пана “ приняти ми мусимо ідеалом

більш відчутим братчиками, чим передуманим . Тому і теоретичне

його сформуловане в програмі вийшло доволі неясне і ми про суспіль

ні переконаня братчиків, що дадуть ся підтягнути під бажане суспіль

ної рівности, знаємо більше з їх писань, чим з програми Братства.

2) Куліш „Хуторна поезия"“.
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ясного

2

Про се, як ся рівність мала здійснитись, сего нї з програми, нї з пи

сань дізнатись не можемо, і на се вiдай братчики не мали

погляду . Сталось сe головно ізза браку економічної програми.

Брак сей дасть ся легко вияснити так самим складом Братства,

в якім головну роль грали не фахові політики, а артисти, історики

та етнографи, далії легко зрозумілим при першім виступі браком по

літичного виробленя, а вкінці відносинами льокальними та часовими,

в яких питанє економічної рівности для практичного житя майже

не істнувало. Тодішна суспільність стояла перед зачиненими дверми,

які передовоїм слідувало перейти; сї двері, се було знесене кріпацтва.

Доперва за ними була ся маса економічних питань, без яких нині

ніякої суспільної реформи не можемо поняти — для братчиків не

були сї питаня актуальними, не зачіпали їх безпосередно.

Коли- б братчикам судилось прийти в положенє практичних

діячів, то еї питаня мусіли-б виринути і для них, а так припала ся

задача тим поколїням, що прийшли пізнійше та переняли боротьбу

за піднесений братчиками суспільний та національний ідеал.

Для цілости ідейного сьвітогляду Кирило- Методиєвського Брат

ства бракує одна ще точка, точка перворядного для нас значiня

і разом така, з огляду на яку поклало Братство чи-малу заслугу ; є

нею національне питане.

Як розуміло його Братство ? Розуміло ясно і з уміло ясно

назвати : питанем независимости та свободи кождого народу . Така

відповідь була заключенем евоволюциї, яку розпочав перший виступ

Котляревського, а яка протягом пів стоїтя перейшла фазу сенти

ментального народолюбства, була питанем етнографії, граматики та

літератури, аж в програмі Братства стала політичним ідеалом наро

дньої самостійности .

Англійський учений Стюарт Міль*) сказав : „ е се політичним

правом природи, що сії, що находять ся від довшого часу під якою

небудь властию або панованем, не починають ніколи з того, щоб ви

ступити против самому панованю, але тільки против способови його

виконуваня“. В приміненю до нас значить се, що Братство клейму

ючи само панованє над намII як щось погане, противне правді, а

разом щось таке, против чому можна боротись з надією на успіх ,

бо в тім лиш переконаню вставтена независимість народів в програ

му Братства — досягло на сій точці висшийї вже ступінь полїтичного

виробленя.

Як живо доторкатись братчики до національного питаня і яку

ясну мали на його відповідь, на се маємо доказ не лишень в творчо

3) J. St. Mill „Hörigkeit der Frau “ .
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стї Тараса. Показує се дуже ясно відoзва незвісного автора , наліпле

на в Києві по арештованю Костомарова. Ось вона :1)

„ До вірних синів України! Настає великий час, час коли вам

трапляється нагода змити сором заподіяний кісткам батьків наших,

нашій Україні рідній, підлою рукою віковічних ворогів наших. У

кого з вас не підійметь ся рука на велику справу ? ! За нас Біг

і добрі люди! До віку вірні сини Україні , вороги кацапів“ .

Яке МИ

ЯК

Так перейшли ми ідеали Кирило- Методиєвського Братства.

Були їми : національна независимість, суспільна рівність, полі

тична свобода та культурна терпимість, здійснені в границях свобi

дної федерациї славянських народів.

Що сталось з їми ? Чи остались они серед лихолітя,

переживали протягом другої половини девятнайцятого столітя ? Чи

вартість їх се нині лиш вартість іёторичних забутків, чи може все

цце мають вони силу живих кличів, за які готові люди боротись та

терпіти ? Основно відповісти на сї питаня, се значило- б писати істо

рию нашого політичного відродженя , тож дамо лиш коротку відповідь.

Деякі з них діждались здійсненя, одні знесенє кріпа-

цтва на цілій Україні, другі, як свобода слова та думки хоч на її

частині.

Славянофільство уступило місця ширшим вселюдськимідеалам,

вже кільканайцять літ по Братстві, коли писав Дрогоманов

клику до Славян : *

Ми хочем... для цілого сьвіта ни волії, просьвіти і міру“ .

Вкінці поставлена братчиками національна ідея перейшла змін

чиву, цікаву еволюцию : в міру, як ширшала, ставалось її розумінє

темнїйше і її зведено у друге на безшутя етнографії та граматики.

В новійших дoперва часах вийшла йона на ясні зорі,

шла сильнійшою та дужшою чим коли: краще розумінє суспільного

житя, головнож правил економічних, які ним в великій мірі кер

мують, дали її тверді основи, яких ніколи ще она не мала, а рівно

часно політична зрілість великих мас народа дала їй борців, що ево

їми широкими грудьми та сильними руками зготовлять її побіду.
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ЕВГЕН КОСЕВИЧ.

ШЕВЧЕНКОВІ ОБХОди .

ся

Установлений звичаєм час Шевченківських обходів зблизив ся

до кінця. Хто доси не відсьвяткував памяти безсмертного Кобзаря, чи

то тим, що заходив ся коло устроеня урочистого обходу роковин

смерти, чи лиш участю в сїм обходї, той певне вже не думає сьвят

кувати сього року Шевченківського сьвята. Дні ідуть і чим-раз

дальше відводять нас від рокового дня, що дає природний імпульс

до відсьвяткованя Кобзаревої памяти.

Як переглянути тепер кореспонденциї, що в них здавано справу

зі сьвяткованя роковин Тарасової смерти , то душу мусять завору

шити ріжні думки.

Можна сьміло без страху пересади сказати, що культ памяти

Шевченка стає з року на рік загальнійший, що культ сей обіймає чим-раз

ширші круги суспільности, що до культу сього пристають чим-раз

ширші верстви. Від стін Ісакієвського Собору в Петербурзї до закутків

найдальших провінціональних місточок Галичини розтягали,

в місяци мартї слова, що відновляли в уяві сьвiдомих українців па

мять тої кремезної, мужицької постаті, що з під хмарних бров сипала

громові іскри, щоби збудити пожарний огонь між живими і мертвими

і ненарожденними земляками на Україні. Трийцять девять літ, що про

минуло від часу, як на горяче серце України насипано холодних грудок

рідної землиці — се спорий шмат часу, щоби від горячого захвату, від

сентиментальної елегії, що її зродив вид заложених на марах Кобза

ревих мощів , перейти до холодної рефлексиї, і щоби здати собі ясно

справу, що саме є основою сього monumentum aere peraennius “,якесобі

здвигнув Т. ІІевченко, та якими обходами шанувати рік-річно його

память з найбільшою користю, з найбільш позитивним результатом,

чи взагалі сьвятковане 1Шевченківських вечерниць, коли вже сї обхо

ди конечні, може принести позитивні результати. Перше число „ Молодої

України “ пустила молодiк з девізом сьвяткувати всюди Шевченків

ські вечерниці, переконана, що сьвяткованє зовсім оправдане

і конечне, та що сьвяткованє вечерниць для нас не є зовсім лиш

більше красною, як пожиточною проявою пієтизму для Кобзаря се

ред молодого поколіня.

„ Молода Україна “ взивала товаришів і робила се їх обовязком,

устроювати всюди Тарасові вечерниці. А сьвято се хотіла бодай на

австрийській Україні зробити сьвятом так загальним, щоби всї серця

ударили одним ударом, щоби оживляюча роса могучого Тарасового

слова скріпила зневірених і додала сили віруючим.
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Та чи справді сьвятковане Тарасових вечерниць має тільки зна

чіня, як йому приписує молодіж. Чи може воно справді принести які

позитивні користи ?

Коли розглянути, як відносять ся ріжні нациї до своїх поетів, щоїм

загальний суд признав первеньство на рідньому парнасї, то стрічаємо

може навіть троха дивну появу у народів, що живуть повнотою всіх

культурнихінституций, що підійшли великий шмат дорогиперед другими

народами ; возьмім н. пр. Німців або Французів, годї добачити

чогось подібного, як щорічне сьвятковане памяти своїх поетів. В часї

якої-небудь річниці устроюють сьвято, устроюють його незвичайно

величаво, але на тім і кінець; знов минають літа за літами, в літе

ратурі йде дискусня про особи, виходять що року нові збірники

творів, але чогось подібного як наші щорічні вечерницї нема.

Та як поглянемо на народи поневолені, стрічаємо у них появу

як-раз противну. Возьмім н . пр. Поляків : рік- річно у них обходить

ся память Міцкевича та крім сього обходить ся у них ще много

більше памятних днів : річниця конституциї 3. мая, річниці повстань,

річниції страченя польських революціонерів, вечерниці Кілінського, Ко

стюшка і т. д. I cї обходи збирають сотки людий; горячі промови

підносять настрій цілого збору, витворюють сьвяточну атмосферу,

і скріпляють національну самосъвідомість, роблять рівночасно. cї со

тки більш вразливими на сучасні потреби народу, більше заінтересо

ваними і спосібними шукати способів до зміни теперішнього стану.

€ се звичайний спосіб , що пропаганду нових думок, популяри

зованє нових ідей навязується до сьвітянійших давних моментів,

вбирається в стару одежу, щоби нові думки були скорше приняті,

меньше чужі. Всї титули, що під ними сьвяткуеть ся вечерниці, се

лиш така стара одежа, бесіди відбігають далеко поза рамки поглядів,

хочби навіть почитаної особи, а обертають ся коло сучасних питань.

Шевченкові вечерниці мають вже деяку історию за собою. Ще

в силї віку люде, що сьвяткували перші роковини Його смерти. Від

сього часу сьвяткується сї роковини рік в рік, хоч кождий рік при

носить досить змін в нашому народньому житю, сума сих воїх

змін в протягу 39 літ стала досить велика.

Як взяти під розвагу питаня порушені в поезиї ІШевченка, то

неодно, против чого Шевченко так горячо протестував, нині лишил

ся лиш записане в істориі, на неодно питане, що так потрясало ду

шею Кобзаря, найшли нині иньшу відповідь. всьому часї знесено

кріпацтво в Московщині, пережив ся романтизм, що на крилах фан

тазиї саджав своїх адептів побіч ,яснoвельможного на воронім конї“

розливав ся в пісню на дЇЇ :

хоч

і

177



( живуть гетьмани в зоотім жупані

й в степах України бисне булава,

Великий акт обжалованя :

Раби, підніжки, грязь Москви,

Варшавське еьмітя ваші плани,

Ясневельможнії гетьмани

треба би нині основно змодифікувати, ба! навіть погляд на самого

Шевченка змінив ся основно всьому часі.

Ніхто, хто лиш троха познакомлений з Шевченківською літера

турою, не зважить ся повторити неремолоченої фрази, що Шевченко

перший історик України, бо Він перший спитав українські могили

і йому першому дали вони ясну відповідь, Ніхто не зробить його

взірцем борця против церкви-домовини, хоч прочитав „Сьвіrе ясний“

і „Гимн чернечий“ i „ Марію“ та ніхто і не стане канонізувати поезиї

Шевченка, як дитини біблії і псалтиря. Від часу глубокої, основної

і безсторонної критики Драгоманова стала перед нами стать Шевченка,

може бути, що позбавлена штучних драперий містичнього туману,

та за те стала перед нами в повній величі, як діло правдивої штуки,

очищене від всїх додатків пізнійших богомазів.

А поезия Шевченка не стратила на сїм анї крихітки. Як поми

нути сї справдішнї лавині пера поезиї, що так приковують уяву чи

тача чи то в ніжнім любовнім щебетаню Оксани, чи в грімких вибу

хах протесту в „ Кавказі“ i „ Гимнї чернечім“, що одним ударом ни

ищать всї напіади на язик пастухов“ , коли і задержати лиш увагу

на роздивленю їх ідейчого змісту, то кождого мусить вразити одна

основна черта , що характеризує всю поезию IIевченка, що червоною

ниткою лучить всю сю поезию в одну цілість, хоч і як зміст її ріжно

родний , хоч i як ріжних часах творчости вони списані,

серед як ріжнородних обставин ся

Ся основна черта, се тото братолюбіє, що о нього просив в своїх Мо

литвах “ Тарас. Се та основна черта, що характеризує цілу поезию

Шевченка, що морем горя розлила ся через всї стрічки його віршів

і цілим вульканом протесту вибухає против всім і всьому, що лиш

гнете і кривдить найменьшого брата . ЛишI ся основна черта поясняе

так рідкі слова против церкви, такі огненні слова обжалу

ваня против „сьвятого верхотворця і його сьвятих помощників, по

борників “, побіч молитви о ріжні дари св. Духа, побіч молитви до

св. Богородиці“ .

I се братолюбів, що його серце окрило хмарою суму, що скалою

горя привалило його душу, зробило з Шевченка справдішнього ре .

волюціонера, заставило його стати в поперек всім порядкам, випо
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вісти на житє і смерть борбу царатови і кинути свою особу на

жертву царських шпонів.

Певна річ, що поезиї не є програмою, політичної борби, що

якби брати поезию за програму, то поезия мусі.1а би зречи ся най-,

красшої своєї частини, а програма першої і есенціональної своєї черти,

ясного і консеквентного до найдальших фінезий сформулюваня по

треб, але поезия зцілим нагромадженім запасом чутя робить попу

лярними ідеї, скріпляе утомлені душі і стає посередником та най

ліпшим пропагандистом ідей .

Становнско поета до сучасних Інше Брандес се його відно

сини до ідеїї свого часу, бо прецнь кождий час мае свої ідеї, що

в обсягу штуки виступають як постати і ідеали.

„ Ідеї не походять від поетів; родить їх праця мислителів і до

сії,4чиків ; виростають вони як 'eнiяльне відчутє відносин і прав

дійсности ; розвивають ся під впливом природничих експериментів,

під впливом історичних і фільозофічних дослідів ; кристалізують ся

і гартують ся в борбі за правду, або против неї, аж як біблійні.

ангели розвинуть крила, стануть могучі, стануть державами і запа

нують над сучасними.

„ Творити ідеї, се анї мета, анї задача поета. Однак правдиві по

ети переймають ся ідеями, як пос.1їдні ще ростуть і борють ся о

право icтнoвaня і як борці стають по їх стороні. Вони просто уля

гають їх могучости і не в силії її оперти ся ; розуміють ідеї, хоч

і не мають науки. Псевдопоети сї, що з прикмет віщого поета мають

спадку, або набули лин рутину, не чують шелесту ідей,

що під землею вкопують свої міни, їх вух не вражає в воздусЇ ше

лест криз ідей.“ Гайне каяке в переднім слові до „ Нових поем “ : „ В

часі писаня здавало ся мені, що чую якийсь шум, якби шелест крил

птиці. Коли я про ее розповідав моїм приятелям, молодим берлин

ським поетам, вони споглядали з якоюсь дивною міною і впевняли

мене всї, що вони ніколи чогось подібного не чули. Той щум, що

його не чули берлинські поети, се був лет ідей “.

Апотеоза „ добра сьвятого волії“, сей свободолюбний дух, що

ним навіяна вся поезия Шевченка,• се бажанє України „ без хлопа

і без нана“, се бажанє сили робучим головам рукам“ , се був як-раз

той шум пету ідей нашого віку, що їх не чу.1а ще вся суспільність,

що не зробила це їх своєю в.пасностю, та дослухала ся того шуму

вуха Генія -поета .

Розвій суспільних відносин за пів столїтя дав і ідеям, що їх

леліяла Тарасова муза , розвити ся. Ідеї, що на половину нашого сто

лїтя припадають часи їх дитячого розвoю, нині дійшли до повного

молодечого розцьвіту, неясні мрії, утопійні сни ідеалістів, нині сфор

муловані в ясні і консеквентні прот'рами. Се ціль програми сформу
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ловати ясно жаданя і потреби народу, се ціль тактики вказати ясно

дорогу, що нею прямувати треба до здобутя народови красшої бу

дучности. Та празник Житя має бути достойно устроєний

говорить Вольфганг Гайне
не сьміє на ньому бракувати огнистого

вина ідеалу, що плине з пісень поетів, учителів ідеалу.

І як котрий поет якого небудь народу може мати право до ти

тулу учителя ідеалу , то найперший до сього має право ІШевченко.

Його ціла поезия своїм настроєм в повній гармонЇї з теперішнім ста

ном народу. Його сьмілі протести революціонізують душу кождого,

хто лиш уважно переглянув сї перли поезиї, не минаючи ніже ти

тли , ніже тії коми “ . І з природною консеквенциєю поезиї Тараса

мусять звернути симпатию читача до тих поневолених менших бра

тів “ , мусять зродити охоту праці для люду, в душі мусить заняти

ся огонь обуреня на cих, що і нині жиють кривдами і витворити

готовість піднести грімкий голос протесту і стати против всїх крив

дників і тиранів, против теперішнього кривдячого ладу. Сеї револю

цийної сили не відбере поезиї ІШевченка час, вона все буде потря

сала душами цілих поколінь.

І як сьвятковане вечерниць має бути великим актом підєму

духа, що має бути жерелом запалу, то Шевченківські вечерницї нада

ють ся до сього більше як всякі другі; пламенне сотово Тараса

проголошене декляматором, чи висыпіване в формі піснї все з riraн

тичною силою потрясе дупами.

Се одна користь, один позитивний результат, що
Його

прино

сять Шевченківські вечерниці. А здаєть ся, нічого більш нам так не

треба, як сього сьвятого огню, запалу до праці.

Та обходи Шевченківські не повинні обмежати ся і майже не

обмежають ся на самі декляматорсько-вокальні продукциї. Сама суть

їх тежить в промовах і відчитах. І eї промови і відчити повинні як

раз вказувати мету горячому запалови, звертати його енергію на су

часні справи. Та як-раз сї відчити, сї промові вказують на мікро

скопійно мале зрозумінє потреб теперішньої хвилі. В них можемо до

слухати ся і протестів против кріпацтва і анатеми на петерсбурських

деспотів, то як чутке вухо, дослухається і нути протесту против

найблизших наших кривдників, як зачерепить

перішній лад на нашій галицькій Україні, то нута ся звенить дуже

з тиха, то слово се дуже осторожне.

Сегорічні Шевченківські обходи не відбились зовсім від сьої зви

чайної форми. Можна сьміло сказати, що обхід роковин смерти устро

Єний читальнею в Тернополі, де побіч концертової части були два

відчити : про народню просьвіту і про українську літературу, був

свого рода унікатом.

Яке слово

і

те

180



Треба ще додати, що роковини смерти Тараса чим- раз більше

починають мати характер чистих концертів. Програми їх переповнені

чужими композициями, може бути і дуже красними, може і не зви

чайно стійними артистично та неумiстними тут через се , що не при

чиняють ся нічим до витвореня сеї цілости вражiня, до піднесеня

запалу, що повинен все бути вінцем Гевченкових вечерниць.

Се все разом взяте є виною, що дотеперішні Шевченківські об

ходи, крім хвилевого настрою, не полишають по собі значнійших ко

ристий. Вони не е жерелом животворної сили, яким бути повинні.

Вкінци годі і сього поминути, що вечерниць не обходжено

загально. Не то, що не обходило Їх і сього року богато-богато сїль

ських читалень, але як мало читалень по місточках, хочби і більших,

сьвяткувало сї роковини. У країнська інтелігенция, що проживає в мі

сточках, здається дуже мало має ідейних вимогів, дуже не много

культурних потреб, щоби здобула ся на устроєнє Іевченківських ве

черниць.

Як звернути увагу від вечерниць о загальнiм характері на ве

черниці, що їх сьвяткує молодіж середніх шкіл, то образ їх яснійший

і сьвітлійший.

Одна лиш хиба, що мають її вечерниці сьвятковані по середніх

школах не меньше, що і другі, сe тoтo пeрeлaдoвaнe пpоrрами чужими

композициями .

Зрештою можна сказати, що вечерниці сЇ виходять вповні у

дачно, а передовсім не минають ся з своєю цілю. Перш всього треба

сконстатувати, що вечерниці Тарасові сьвяткувала майже вся молодіж

мужеських середніх шкіл. з виїмкою західно-галицької гімназиї

в Сяноці, Ярославі, Ясії, Ряшеві і Новім Санчи, (наводимо еї се

редні школи нарочно, щоби молодіж, що учить ся в сих школах, спа

леніла зі встиду, що зістата по заду других, і щоби як найшвидше

поправила свій блуд) школи реальної в Станиславові і семинарий учи

тельських в Станиславові і Самборі відсьвятковано всюди Тара

сові вечерниці. Обі жіночі семинарий учительські у Львові і в По

ремиши, хоч і не дуже легко се приходило завдали собі
труду,

щоби

вечерниці відсьвяткувати. Та як сьвяткувала память Тараса мо

лодіж жіночих виділових шкіл ? Не сьвяткувала навіть не злим ти

хим словом ! Та за се сьвятковане Тарасових вечерниць гірничою мо

лодежию в Пшібрамі було справдї актом незвичайного пієтизму.

Як поминути вже спільне зі старшою громадою сьвятковане

вечерниць молодіжю академічньою у Іьвові і Чернівцях оставсь все

поверх 20 шкіл , де молодіж відсьвяткувала память Тараса .

Вечерницї сї з легальним характером, дозволені шкільною властю,

хоч і не дуже милі, не дуже симпатично внтані наставниками в польських

середніх школах становлять звичайно предмет кілька місячної спільної
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праці, приготовань; хвилї сих вечерницьожидають з нетерплячкою, з трі

вогою прислухують ся, чи всї точки виконані вдачно. Відчити чи

тані на вечерницях, се звичайно перші праці провідників наймоло,1

шого поколіня, перше систематичне зіставленє їх гадок ; молодіж все

майже відчитом, як і промовою € — одушевлена ; здаєть.

найбільше сам факт сьвяткованя вечерниць викликає отсе оду

КОЛІ Вона

ся,

Ішевленє.

з Та

Бо і вечерниці еї мають для молодіжн значiнє не лиш відданя

поклону памяти Шевченка. Се перший прилюдний виступ молодіжи

середнЇх шкіл, се перший раз мають деякі нагоду сказати кілька

своїх слів. Сї вечерниції бувають граничним стовпом, що від нього

начинається иньше жите в fiмназиї, зачинається поважнійша диску

ёия, виміна думок. Підчас приготовлень до устроєня вечерниць на

вязують ся зносини учеників ріжних кляе між собою, починаєть

ся виміна гадок, родять ся загальні інтереси.

А для молодіжи найнизших коляс се перша нагода , де серед за

гального одушевленя мусять відчути потребу познакомити ся

расовими творами.

Сьвятковане обходiв вi веїх майже середнїх школах крім жіно

чих виділових шкіл дає надію, що сей інтерес молодіжи до ІІІевчен

ківських вечерниць розширить ся до інтересу на загал справ, що

о них Шевченківські вечерниці зачіпають ; задачею товаришів і то

варишок з середніх шкіл є над сим попрацьовати.

Звичаєм установлений час
Шевченківських обходів проминув

вже. Та сьвято се має тільки значiня, що годі його уважати звичай

ним концертом, гоҳї уважати його розривкою, або товариськими сходи

нами. На те не потрібно аж покрову ім. Тараса. Тарасове сьвято по

винно бути тим сьвяточним днем, що в нім прокида.ІІ- б ся дріму

чі сумаїня інтелігенциї і родило -б ся почуте обовязків; що в нім

працюючі верстви набирали - б віри в красшу будучність і охоти до

борби за ню. Відповідно до нього треба укладати програму і устро

ювати сї вечерниці.

Товариші, що в часї ферий будуть в живім контакті з прости

народом, повинні старати ся устроїти таких вечерниць як найбільше,

а се буде найкраете відданє пошани памяти Тараса в роковини йо

го смерти.

Вечерниці такі, устроювані систематично дадуть могучий товчок

до як найширшого самоосьвiдомленя простонароя.
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Хроніка з нашого житя.

п . () .

Перемишль: Учителська жіноча семинария. 3/12 1899.

Дня 3. грудня 1899 р . відбув ся Перемишли в салї учител

ської жіночої семинарий вечерок в честь Міцкевича, а по части Т.

Шевченка. Память Тараса сьвятковано отсе перший раз від істно

ваня семинариі. Передусім найбільше заходились около того вечерка

товаришки з IV". р., а помагали з охотою товаришки III. і II . року .

Трудности і перешкоди були дуже великі. Кружок професорів

не хотів навіть отім чути, щоби Українки устроювали осібний ве

черок в честь Тараса. Одна лиш учителька української мови

ц . ревно занималась вечерницями і помагала кандидаткам. Дирекция

з початку була тому дуже противна, але вкiнци на горячі променя

дав директор свій призвіл , але під условиною, що не осiбно, лиш

разом з вечерницями Міцкевича відбудуть ся вечерниці в честь Та

раса. Предложену про'раму дирекция змінила, а на кілька гарних то

чок цілком не позволила .

Дуже шкодив заходам товаришок професор В. П., що взагалі

не має симпатії у студенток. Мимо того поставили Українки на

своїм і зробили бодай се, що було в їх силї. Програма вечерниць

була дуже скупа ( бо „uproszczona“). По вступнім слові (в польській

мові) і по кількох точках посьвячених памяти Міцкевича, наступила

перша наша точка , а iменно українська деклямация з Т. Шевченка :

„ До Основяненка “ , що єї вiддек ямувала тов. Ст. В. Дальше був

вокальний терцет при супроводї фортепяну : „ Руська пісня“, відсьпі

вана переважно товаришками з І. року. По кількох знова поль

ських точках епїдував другийї український хор, а то пісня : „ Живем,

своїм житем “ . Дует cïit пісні загальний

подив. Вкінци також по кількох польських точках і по однім живім

образї в честь Міцкевича, був живий образ український, а то пред

ставленє „Руси- Україні “ , котру вінчае геній , а побіч стоїть козак

в руці. При них стояли „ Віра, Надія, Любов“ , дальше:

Гостинність, Рільництво, Господарство“ . Уложене образа було дуже

красне і образ подобав ся загально. Публику складалі передусім :

директор і всї професори, а дальше знакомi професорів вкінци

самі учениці.

Українсыським точкам з початку досить рівнодушно придівляла

ся та прислухувала ся старшина крім товаришок, що грімким „славно “

кінчилІІ кожду точку (треба знати, що на вечерках в семинариї пу

блиці заявляти свого В.Доволеня або невдово,Теня не вільно).

Живем B Викликав

З мечем
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Перша точка заняла ще дуже мало, мимо того, що була дуже

гарно виголошена через першу декляматорку в цілій семинариї. Вже

більше заінтересував публику вокальний терцет тому, що був подвій

ний і всі товаришки були в українських строях. Терцет подобав ся

і старшина хвалила , що Українки мають добрі голоси. Хор також

не меньше подобав ся, а живий образ при штучнім осьвiченю вигля

дав дуже добре.

Як на перший раз, то цілком добре випали вечерниці. Жаль

лиш, що осібних вечерниць не могли ми устроїти. Однак на будучий

рік маємо надію, що буде цілком інакше, бо теперішний II . рік (бу

дучий IV.) має найбільше Українок.

Надіємо ся, що початок устроюваня вечерниць в честь Шевченка

принесе в будучности еподіваний успіх !

—...

Львів : Учителська жіноча семинария . 28 / 1900.

Вечерниції в честь Т. ІІевченка , в ц. к. жіночій "учителській

семинариї у Львові, відбули ся дня 28. січня е . р ., заходом і силами

учениць ІV . року. Було се сьвято получене: в честь Шевченка

і Міцкевича, як се відбуває ся що року в тій школі, хоч учениці

Українки воїни би сьвяткувати память Тараса осібним обходом.

Директор Зубчевський виголосив вступне слово, котрого темою

було виясненє значiня жіночої семинариї для просьвіти і суспіль

ного житя. Промова та була дуже довга , розуміється, в польській

мові, але при кінци зачав директор говорити по українськи, кажучи :

„ Не длятого звертаю ся до вас, Русинки, щоби се, що я сказав впе

ред, не відносило ся до вас, але тому, що хочу ушанувати ваші

патріотичні чувства “.

Веїх точок було 14 .; з тих українські: Сольо: „Веснівка“,

деклямация : „ До Основяненка“, дует Ніжанковського : „ Люблю

дивитись“, дек.тямация : „ Тополя і хор Воробкевича: „ Думи

мої“. Зі всіх точок найлучше випали дві послідні.

Вечерниці закінчив промовоюінспектор краєвий, радник Баранов

ський. Хвалив він дуже се, що разом віддається честь Шевченкови

і Міцкевичoви, не лише длятого, що учениці семинариї, як приетало

на дітий двох „братних народів “, жиють мов сестри, але і длятого,

що по його думці, оба поети мають много схожого, а то : любов до

краю, ідеалів краси, волії і т. д., та помимо многих вичислених при

кмет, оба, на думку п. інспектора, зблудили : Міцкевич в Товянізмі,

а Шевченко в тім, що : „ Szukal idеаlоw tаm, gdzie ich znaleid nie

mógł, w „ Hajdamaczyźnie “ ! се його слова, на які ми скажемо п ..

радникови : Si tacuisses,

2
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Самбір. Гімназия. 3 III 1900.

Дня 3. марця с. р. відбулись в Самборі вечерниці в честь IIIев

ченка з с.1їдуючою програмою : 1 ) Вступне слово. 2) Вербицкий : „ Ку

да пливеш“ хор мужеський. 3) Мозарт: „ Don Juan “ сольо форт. на 4

руки. 4) Шуберт: „Ständchen“, сольо баритонове в супроводї форте

пяну. 5 ), Авбер: „ La Muette de Portісі, орхестра в супроводї форт.

6 ) Васак : „Kde dеvа mа“ хор мужеський. 7) „ Walczyk“ хор муже

ський. 8 ) Шевченко: „ Кавказ“ деклямация в супроводї хору. 9) Ген

дель: „ Boareé“ орх. в супр. форт. 10) Вахнянин : „Урра у бій* хор

мужеський в супр. орхестр. 11 ) Український спірник (?), живий образ .

12 ) Закінченє.

Програма отже, як видно, сама собою не грішить богатством

змісту. Вступне слово виголосив тов. Мацієвич (VI кл.) Головну

увагу в своїй промові звернув на ренегатів-москвофілів та всяких

иньших відступників і вдарив на них так безцеремонно, що деяким

„людцям “ зробилось млосно на серци. Зрештою можемо закинути

промові брак упорядкованя і суцільности та брак глубшого змісту.

Промову закінчив словами : „ Ще не вмерла Україна“, а студенти

так riмназиясти як і академіки та семинаристи відсьпівали сей наро

дний гимн. Сольо баритонове не відбулось, бо сьпівак нечайно захрип.

Сыніви хоральні вийшли удачно, але бу.10- б ще лучше, коли- б були

лучше дібрані. Деклямацию Кавказ“ виголосив тов. Луцький ( VII кл.)

Декляматор не віддав добре іронії та позволив собі на власні деякі

додатки. Хибою
вечерниць було і се, що в програмі були орхе-

стральні точки так дібрані, що публика при їх слуханю дрімала.

На закінченє був живий образ композициї тов. Мацієвича : Укра

їнський лірник окружений козаками, селянами і старшиною козаць

кою. Сей живий образ удавсь,добре, лишбув слабо осьвітлений. Строїв

позичив наш театр, що як- раз тоді перебував в Самборі. Вечерниці

закінчив промовою п. директор, очевидно по польськи. Промова ся,

як звичайно, „ні мені — нї тобі“ . Gї провідною ідеєю була добре

знана „ milost i braterstwo przynajmniej na kawkach szkolnych “. Директор

признав Русинам поступовість; сказав, що Україна не меньше мила

Полякам (віримо ! віримо ! тому то так тяжко з неї зрезигнувати, як

і Русинам, признав, що jeszcze drugo Polacy i Rusini nie beda mo

gli sie pogodzit w niejednem“, зaцитував на довід кілька стихів Б.

Залевского і т. д .

Вечерниці вийшли зачалом слабо, не д.1ятого, мовби сил

було, а длятого, що проводирі, себто осьма кляса відзначаються

невеликою інтелігенцією та нечисленностию (всего 9 Русинів), аз них

лиш один займавсь у.хадженєм вечерниць. Однак він хотів сам все

робити та не брав до помочі товаришів семаків .

не.
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потеет,

Коломия. Українська гімназия . 4 III 1900.

Дня 4. марта c. р. обходили ученики української гімназиї

в Коломиї по-раз перший „вечерниці Тараса Шевченка“ , вільні

від опіки Русиноїда, директора Скупневича, що то свого часу радив

ученикам Русинам взяти собі за діріtента гімназияльного сторожа,

Обору ..., вільні від його сіямського братчика проф. Мікули, що то

у ложції „водки “ утопив би цілу українську гімназню...

Вечерниці відкрив горячим словом про „обновлену Україну“

тов . Р. Гузар. Промова тов. Гузара зробила велике вражiнє на слу

хачах та й не диво, вона була старанно випрацьована,
глибоко обду

мана і з молодечим жаром віри у відродженє поневоленої України

виголошена. Дальше йшлі продукциї музично вокальні; вони випали

під кождим зглядом дуже гарно, а виконанс їх було ознакою ста

ранної праці і великого труду дiрirентів, проф. Вітошинського і тов.

Плавюка та канельмайстра тов. Ткачука. Ми чули власну компози

цию тов. Плавюка до слів Тараса Шевченка : „ Минають дни“ ,

на першу пробу тов. Плавюк показав чимало таланту, до котрого

розвитя треба ще старанної праці і умілого проводу. Тов. Е. Перфе

цкий грою на скрипці і тов. Ю. Онофер своїм сольовим Сьпівом

чарували зібраних, оба найкраще вивязали ся зі своїй задачі та при

чинили ся до блескучої удачі вечерниць. Прочих точок не стану

подрібно розбирати, хиба ще згадаю про деклямацию „ Гамалія “ тов.

Павтусевіча, котра мимо досить у дачного виголошеня не робила

вражiня. Думаю, що вина туть у самій таки будові поезиї, котра

у виголошеню є дуже трудною, по друге є за довга, а дальше усім

добре знана, вона робить вражiнє, але з музикою і сьпівами. Взагалі

дек.Ямациї були з усіх точок слабше виконані.

Вечерниці закінчив промовою проф. Раковський. Се один з того

нечисленного гуртка тих наших професорів, котрі побіч науки пред

метової, вщіплюють у молодечі серця любов до свого рідного народа

і віру у наші власні си.н. Його промова загрівала -товаришів гімна

зняетів до науки та праці, безсмертних творів нашого тенія перени

мати ся його, ідеалами; в годинї розпукі і зневіря най кождий гля

не на портрет Шевченка, що у кождій студентській хаті повинен

бути, та най заразом згадає, скільки мук і терпінь переніс він за

і для того українського народу, що його так безмежно любив. На

чужі сили нам не надіяти ся, кождий най працює витрівато, сталить

свої сили, щоби колись стати між ряди сьвiдомих робітників наро

дних, тоді наш народ двигнеться, а ми очистимо ся від усіх відсту

пників. По промові проф. Раковського зазвенів на цілій сали гимн

„ Ще не вмерла... “ і всї з тою піснею на устах, загріті і одушевлені

ідеалами безсмертного Тараса от по десятій годині у ніч пошити

простору салю „ Сокола“ зногруд€ м Тарасовим, що наче усьміхав ся

2
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Вже

радував ся, бачучи тільки молодших і старших сердець з любовию

до України і охотою працювати над її відродженєм. Україна не вмре,

не вмре, батьку Тарасе ! Україна воскресне, воскресне власною нашою

силою і працею !

Се був перший публичният , вечерок “ товаришів гімназияетів

української гімназиї, він відбувся у сали польського товариства

Сокіл“ . Се са.1я не така дуже простора, але знов і не така мала,

щоби не могла помістити усеї місцевої української інтелігенциї. Тому

д -звіл на видачу мікроскопічного числа білетів межи публику, зна

ючи управителя української гімназиї д. С. Недільського, треба толку

вати хиба тільки незнанєм простору салї, проте нарік , думаю, буде

иньше. Трех професорів української гімназиї задля , хороби “

не могло витримати більше як до половини вечерка, хоч зібрані на

raєриї панї радо вислухати усіх точок аж до самого кінця . Один

тільки проф. Кордасевич навіть не ласкав був показати ся. За се

професори з польської гімназії, кромі пятьох, пішли слідами неза

бутних Сендзімірів і Конеїновских ; чи і дивниця, що переважна

часть молодіжи польської не прийшла віддати чести Тарасови? Так

у нас вщіплює ся заздалегідь тую ненависть народну, котра колись

готова розгоріти ся у національну борбу. Сійте панове вітер, а пі

жнете бурю; ми війни не боїмо ся, а наколи завізве нас воєнний

колич, ми певно не відступимо від прапору независимої України...

Борби не збоїмось... !

Сей вечерок дав нагоду заговорити тутешній Gazet-i kolomyj

sk-ій про него , а заразом кинути ся на тов. бесідника, що посьмів

„ проч з польськими перевертнями і московськими ренега

тами“, та на професора української мови, що на щось подібного міг по

зволити. Добре, пане редактор, ви любуйте ся вашими здрадниками

Родзейовскими, Оралїньскими і притягайте їх до себе, наколи вам

каже так ваша мораль і любов до вашого народа, з котрим з певностю

у розрізї стоїте, але ми таки викинемо усіх перевертнїв зі свої хати ...

Дня 12. марта сьвяткували знов українські товариства память

Тараса . Тут участь товаришів була у хорах і акомпаніяментї форте

пяновім т. P. Перфецького, а тов. І. Посацький виголосив доволі

удачно Шевченкови „ Кавказ“ .

Знов на Шевченківських вечерницях, устроєних тутешною фі

лією „ Просьвіти “ для селян, сыпівали наші товариші і щиро за

няли ся їх устроєнєм. Є тут у Коломиї 14 народних мужеських і жі

ночих шкія, є школа промислова, школа гончарська і для промислу

деревляного, усюди в них є досить Українціві Українок учеників і у

чителів, але в ніодній не сьвяткували, ба навіть доси не заносить ся

памяті Шевченка. Перше обходила память Тараса

жіноча молодіж школи виділової, а нині чи нема взятII ся кому до

сказати :

На яке СЬВЯТО
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того ? Панове і Панї учителі, чії се зрада державна сьвяткувати у

школах народних память Тараса ? се ваш обовязок моральний дати

тому провід, як дає провід у сьвяткованю памяти Міцкевича усе

учительство польське своїй молодіж ; ідіть їх стідом та учіть вам

повірену нашу українську молодіж памятати на великих ra

наших людей та сьвятити їх память ... *)

славних

Львів : Польські гімназиї та реальна школа . 17 II, 1900.

}

польських

Нове

Отсе по-раз другий устроїли спільно ученики - Українці веїх

гімназиій і реальної школи у Львові вечерниці в честь

нашого віщого генія Тараса Шевченка. Попереднього року удав

ся вечерок знаменито. Поляки, численно присутні, завидували

нам. Сего року випав він слабше, хоч відповідно до сеї „буди“, яку

нам рада шкільна на се сьвято призначила , за добре. При вступі

ударяло се, що в хорошо прибраній „,буді“ не було анї оцної поль

ської хоруговки (як торік ), лише самі наші. Обширна програма

складалась з продукции хоральних, сольових , музикальних і декля

маций. По прольоrу, виголошенiм тов. Ганкевичем (автором), насту

пили хоральні продукциї. Ту велика заслуга належить тов. Тіков

ському, що не мало задав собі труду коло вивченя хору. Хор був

свій власнийї. Сольо баритон тов. Ардана випало досить добре.

В терцетї браковало сильнійшого баса , впрочім вийшов добре. Де

Колямациї двох молодших товаришів і тов. ТомковІІ да викликали

грімкі оплески. Не мало пописав ся тов. Янович добре виготовленим

і патріотичним відчитом „ Шевченко а Вкраїна “. Дальше слідувало

сольо фортепянове тов. Клярфельда і нньші продукції інструмен

тальні, власної орхестри. Ту великі заслуга належить ся тов. Ме

руновичеви, котрийї скажемо се щиро та на його похвалу — не да

BHO ille gente Ruthenus, natione Polonus тепер зрозумів свій блуд

та відчув потребу почитати генія того народа, до котрого належить.

Слово Вп. проф. Шухевича одушевІІ.то всіх . „ В творах Шевченка“,

казав він, є щось, що притягає хлопця і молодця ,

старця. Молодіж повинна їх тому залюбкі читати і єго ідеалами

жити. ІШевченкові ідеали сповнять ся тоді, як ми будемо їх з мо

разом виповідати “ . Вечерниці закінчи,10 „ Завіщане“ в су

проводї орхестри і гимн народний „ Ще не вмерла“.

Саля, зглядно „буда“ , була переповнена ... молодіжию гімнази

яльною. Зі старших вІІ ділисьмо лише обох Віі. Колессів і дещо ака

демиків. Професори-РусинІІ ТІx tiмназий, крім одного щирого чоло

*) Ми думаємо, що коли учителі-Українці сих шкіл не почувають ся до обо

вязку дати провід в сьвяткованю Тарасової памяти то можуть се зачати самі уче

а тт. академики (коломийські) повинні самі їх до сего

їм поміч і рау. ( Прим. Ред.).

2

Не лише
72 але

литвою

НИКИ заохотити та дати
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віка, не зволили прийти! Чеже їм рада шкільна не ви дала указу

не йти на ті вetвечерниці ? Чейске не були би вони потратили місць,

або спізнились в авансї через ті вечерниці ? се педаrоu'и ! примірні

педагоги !!!

27

салю

Перемишль : Українська tiмназия. 17 и 1900.

Д. 17. марта c. р. сьвяткувала молодіж української гімназиї в Пе

ремишаї Тарасові вечерниці. Вечерниці, що їх рік-річно устроюють

українські перемиські гімназияети, не мають зовсїм характеру чисто

tiмназияльного. На них сходить ся уся українська публика місцева

і з околиці, а також численно польська публика, так що досить ве

лика гімназияльна саля не в силі помістити усїх гостий . Із -за того

задумали ученики сего року устроїти вечерниці в великій салј „ Co

кола “. При помочII п . Стояновського, професора польської літератури

в польській імназиї, др. Тарнавський „презес Сокола “ приобіцяв

салю відступити. Та коли учениких явили ся у него, щоби ще лично

його попроситі і заговорити по українськи, то він дуже тим обурив

ся, закинув їм повінізм, ІІевченка назвав сим, що „ apoteozowаt rizu

now“, але в „своїй великодушност “ рішив ся на вечерниці

відступити. Одначе ученики з і'норувати сю ласку брутального панка

і вечерницї відбулись в салї гімназіяльній .

Саля була наповнена по береги. Вечерниції розпочались відчи

том т. I. Зілинського на тему : Шевченко а молодіж. Т. Зілинський

вдало умів використати усї, сю тему доторкаючі, працї. Опісля слі

дували деклямациї, хори мужеські та мішані. Гарно деклямовали тт.

М. Січинський і М. Залітач, перший „ Неофіти“, другий „ Гайдамаки

Галайда“. З хорів подобатись най-лучше .Тисенка „ Quod libet “ і Co

фокля - Mendelsohn- а з Антiroни хор у'І. Крім сeгo відoгрaти тт. І.

Савицький і А. Момрик „ Potpouri “ Зарицького на дві цитрі, а т. К.

Смолинський відсьпівав сольо баритонове: Ой чого ти почорніло.

Гарно випали хори мішані: Псалом Шевченка - Кишакевича і пі

«снї народні Лисенка. Слабою точкою програми був смичковий квар

тет. — В день вечерниць наспівлю понад 20 привітних телєr'рам від усіх

майже груп Українців-гімназияетів і семинаристів східньої Галичини,

а також від польських тт. riмназиястів з Кракова ; на жаль, дирекция

не позволила еих телеграм в часї вечерниць відчитати.

Бережани: Гімназия. 18 / II. 1900.

„День 18. марта е. р. був для всеї української молодіжи в Бережа

нах вельмі сьвяточний.
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Вже о7. годинї вечером була саля в „ Католицькім домі“ пере

повнена численнојінтелігенциєю так українською як і польською. У че

ники, розуміесь Українці — бо Жидів і Поляків було лишень кількох

тих, що помагали Українцям в устроєню вечерка заповнили ѓале

рию, партер і всї закутки, жадні почути щире слово і українську

пісню.

Втім піднеслась занавіса і проф. Б. зачав вступне слово. Під

ніс заслуги нашого ґенія , так в українській, як і славянській лі

тературі, а відтак горячим словом відозвавсь до учеників- Українців

і заохотив до взајмної любови і праці. Посипались грімкі оплески.

Зазвеніла українська пісня і неначе цілюща струя влялась в серце

кождої молодої груди.

По короткій перерві наступив відчит. Відчит, як було зазначе

но в програмі, мав бути чисто науковий : „ Голоси европейської кри

тики про певченка“. Прелє'ент К. використав веї йому доступні

жерела, та не поминув і сих основних глибоких трактатів , що він

нцем слави увінчали „ misyonarza “ Сендзіміра.

Декотрі Поляки ( ученики) не могли няти віри, щоби наш геній

був знаний пр. Німцям або Французам, і називали се попросту

брехнею.

Велике одушевленє і зацікавленє викликали телеграми, що на

дійшли підчас вечерка ; відчитано їх зараз публиці. Нашим „ braciome

було се трохи не до смаку, а навіть найшов ся один Поляк з VIII.

кл., син Русина, котрий на стілько оказав ся ограниченим, що

кидав нам, буцім ми розіслали гропі, щоби відтак одержати як най

більше телерам.

По відчитаню телеграм загремiла орхестра, а відтак посипали

ея звуки пісень: „ Бють пороги ” та „ На беріжку у ставка“.

На закінчене сьвята промовив знов проф. Б. і зложив подяку

всїм, що занялись устроєнєм вечерка.

Вельми одушевлені гості і молодіж з неохотою опускала те

місце, де виднів між цьвітами Тарас.

38

Сокаль: Учителська мужеська семинария. 19 II . 1900.

Дня 19.марта c. р. відбулись у нас Шевченковівечерниці,уряджені

молодіжю тут, семинариї. Як зважити незначні сили і перепони із

сторони деяких людців , то мусимо сказати, що вони зовсім вдячні.

Найкращою їх частиною слово проф. В. і декламация канд. Б .; рівнож

гарні були продукциї хоральні і музичні. Жаль лиш, що не було

заповідженого відчиту. — Хто сему винен, незнати; всіляко отімго

ворять. Раз звиняють ся пубкою, щоб її не нудити ? !! то знов ка
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жуть, що директор заборонив. Хто там їх знає! Що-до публики

-то справді радо мусимо зазначити, що зібралась так численно, що в

невеликій сали Сокола “ не мож було рушити ся і то не лише

Українці, але взагалі вся місцева інтелїrенция.

Жаль лиш, що не виділисьмо нї міщан, нї селян бодай з

родин самих устроюючих вечерок ... ся припадково ?

чи може комітет, чи хто иньший умисно так зарядив, щоб припа

дково мужицька сукмана не спрофанувала памяти поета мужика ?..

Не знаю на се відповісти ...

Чи то стало

Тернопіль: Гімназия. 22/III, 1900.

У нас Шевченко найшов собі горячих приклонників в моло

дих учениках. Старші наші патріоти “ , хотяй їх чимало, не спромо

глись на відсьвяткованє памяти Тараса концертом. Не знаю, чи їх

«серця вже так охололи, що їх не потрафить загріти горяче слово

ІШевченка , чи їх погляд на Шевченка змінив ся. За те тернопільська

українська молодіж відсьвяткувала гучно двома концертами память

«свого учителя. Дня 22. марта відбули ся в сали „Сокола“ вечерниці

в память Тараса Шевченка устроєні гімназиястами. Шевченківські

вечерницi tiмназияетів вже виробили собі славу в Тернополи, тож

не дивниця, що як що року, так і сего, велика саля ледви помістила

тостий. І не пожалували гості того , що прийшли на сї вечерниці.

Щирійших і горячійших слів про Шевченка наші Тернопільці ні

где не почули від тих, які сказав на вступі проф. Володимир Леви

цький, котрий звернувши ся вкiнци до молодіжи, не як єї учитель,

але як старший товариш-робітник на тій самій ниві народній, заохо

« тив її до витриваня в своїх ідеалах. Всї дальші точки програми ви

пали вновнї вдоволяючо, а на особлившу увагу заслужив сыпів : со

-льо баритонове т. Крушельницького, брата нашої славної артистки.

Підчас вечерниць наспіло б телеграм з привітом: від „ Молодої Укра

їни“ , від богословів- Тернопільців, з тов. „ Академічна Громада “ і від

старших товаришів-академиків Тернопільців зі Львова. Гимн „ Ще

не вмерла “ закінчив сьвято.

Золочів : Гімназия. 24 III, 1900.

В суботу 24. марця відбулись у нас вечерниці в
память Т.

ІШевченка, устроєні заходом української молодіжи нашої гімназиї.

Хто в Золочеві не був не знає, з якими трудностями треба

бороти ся, кілько праці і часу треба посьвятити, коли виступає ся

з подібними намірами . Але той рік був о много тяжний від попе

редних...
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Гадав би хто, що Українці будуть мали поміч в урядженю.

своїх вечерниць із сторони товаришів-Поляків, бо прецінь у кра

їнці на польськім вечерку Міцкевича охотно виступан, найліпший

декляматор був Українець, в збірній деклямащиї виступати Українці,

навіть в польських строях! ІІ . Сендзімір на се пристав, а навіть

того хотів і поки- щ всьо було добре ; Поляки перед вечерком

були тихі, толерантні очевидно конче потребували помочи Укра

їнців. Навіть п . Сендзімір не показував рогів. Вечерок Міцкевича від

був ся при щирій участи Українців. Прийшла черга на наш вечерок

і гадали ми, що Поляки будуть хотЇти віддячити ся своїм товаришам

Українцям. І все булоби добре пішло, коби не п. Сен,дзімір. Його кам

панія проти нашого Ѓенія звісна е в цілій Галичині - навіть і дальше

не буду отже про ню говорити, скажу інше, які були і єї наслідки.

Поміж учениками найвисших кліяе в школі і поза школою су

перечки, сварні, гніви. Понякін опирають ся о слова Сендзіміра

Українці боронять ся в імя сьвятої правди. Поляки звуть сьвятко

ванє памяти Шевченка варварством, ганьблять його поезию, а пере

довсім Гайдамаків. Українці відповідають на їх шовіністичні замахи

кількома простими словами : „ А читав ти Шевченка ? Поляки бо

боронячи Сендзіміра, казати, що він справедливо проти ІШевченка

виступив, бо Українці двох няйвисших коляс не брали участи в від

критю памятника Міцкевича на початку того шкільного року. Дивна льо

Тіка ! Чиж то була добра воля, чи примус брати участь в тім ?

Чи усуненє ся від походу парамі , від червено-білих стяжок,

з нашої сторони, потягало за собою арроганцию і напасть
на ІШев

ченка із сторони Поляків ? Щож ІІевченко винен, що ми не хотіли

перевязува
тись

народовими барвами " і сьпівати „ Jeszcze Polska

nie zginela !“ ? Зрештою Українці з VII . і VII. кол. були присутні

при відкритю памятника в парах ; Українці ніколи не

відтягали ся від культурного сьвята ніякого народа, беруть в нім

охотно участь оскілько воно є на місци і оскілько участь в нім

не рівнае ся признаню ся до чужої нациї !

Невдовзі пізнали ми, що від Поляків ніякої помочи надіяти ся

не можемо. Ми взяли ся самі до праці, і хоч досить пізно устрої.и

вечерниці.

Щож о них сказати ? Програма убога не може рівнатись про

Іграмам з Hньших гімназий
але при наших малих силах муси

приняти єї такою, яка є ! А виконан яке ? Хор (під дін

pir . п. директора Нєментовського) сыпівав добре ; гра на скрил

ці малого ученика III. Жида) одержала грімкі оплески,

він мусїв єї два рази повтаряти. Тов. Рак декалямував „ Посланіє“

дуже гарно , се в него не новина : € го назнали всї на вечерку Міцке-

вича яко доброго деке1яматора. То само мож сказати опольській де

але не

те

KI.

2
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клямациї „ Гамалії “, виголошеній одиноким Поляком з VIII . к.і. Ніrnlум

Заслужив на оплески також тов. Володимир Бутковский, що виска

зав „Причинну“ . Найслабшим вважаю я „ Вступне слово“, хоча тому

нема що дивувати ся , бо бесїдник, сам с.лабиій , заступав слабого

товариша !

От і все. Проф. Франчук закінчив вечерок відновідною бесідою.

Поляків з у'І., ІІ., і у ІІ . кадаси , крім належачих до хору, не

бу.10 на сали зовсім . Бун Жиди і Українці. Але мимо того саля,

була повна, бо до низшої гімназиї ще цивілізацийна праця Сендзі

міра не дійшла .

3) -...

Бучач : Гімназия . 24 III, 1900.

2

27

Три роки не було вже в бучацькій гімназиї вечерниць в честь

Тараса. На всякі просьби учеників в тій справі відповідали настоя

те.ії : „ Ми маємо свої клопоти ! “

Сього року позбули ся вони, як видно, тих клопотів і 24. мар..

та o 6. годинї вечером великі очи бюста батька Тараса споглянули

на салю щільно наповнену публикою. По досить гарнім (на скрізь

„ ugodowem“ ) вступнім слові о . катехита А. Добрянського, учителя

української мови, залунав сьпів „ Думи мої“ . Кожда точка була гарно

виконана: сьпівали , аж дух радовав ся, грали нез те, деклямовали зі

зрозумінєм річи із чутєм. Публика казала собі повторити Дует

скрипковий “ .

Хто би навіть не був на вечерницях, міг би пізнати, що они

гарно видали мінї проф. Терлецького, бучацького Седзіміра,

о котрім поговоримо нньшим разом.

При кінци відчитано чотири те1єт'рами, що наспіти зі Львова

від пІІ . М. Крушельницького і М. Ганщинського, та від „Академі

чної громади “, з Перемишлія від V. кол. української гімназиї, з Ко

ломиї від VII. кл. української гімназиї. Складаємо їм за те щиру

подяку.

Дуже нам прикро, що українська гімназия у Іьвові, до котрої

ми насамперед вислали запрошене, не прислала відповіди. Крім неї

не відповіли єще гімназії в Тернополі, Стрию, Дрогобичи, Яслі,

Чернівцях (українська ), Бродах, Ярославі, Золочеві і Бережанах.

ке...

10

2

Стрий: Гімназия. 24 III, 1900.

„Дня 24. марта відбу.iii ся вечерниці в честь Тараса Шев

ченка в Стрию.

Вступне слово виголосив проф. Ю. Костецький, обговорюючи

значiнє Гевченка в їтературі. Муясеський хор відсьпівав дві пісні,
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іменно : Матюка „ Руська пісня“ і Залеского „ Pochód kozaków “ .

Був також і хор мішаний. Перша пісня Лисенка „ Ой вийду я на

гороньку " вийшла цілком вдоволяючо. Знати було і працю дiрirента

і усильне старанє зі сторони сьпіваків . За те дуже немило вразила

всіх остатна точка програми, пісня „ Ей ухнемъ“, до того ще і дуже

слабо виконана. Сумно, що комітет вечерковий (зложений з учеників

VII . кл. по принятому в гімназиї звичаю) не заповнив програму

піснями українськими. До того при піснї „ Ей ухнемъ“ написано в програ

мі якби на іронію, що се єсть Піснь народна “. Найліпше випало

сольо баритонове „Сыів Яреми “ виконане через т. ӀӀавалу, що глу

боко відчув і віддав з правдивим артизмом се може найгорячійше мі

сце з „ Гайдамаків “ . Орхестра відограла два кусники, арию з опери

„ Trovatore“ i „ Potpouri“ з народних пісень; також був дует на скри

пці з опери . „ Норма “. Виконанє сих точок вдоволило всїх.

В програму входили ще дві деклямациї. „Сон“ віддеклямував

уч. III . К.л., Курбас. Другу деклямацию, Кавказ“ виголосив уч .

VII .кл. Голійчук. На вечерок прийшла теллєграма від редакциї „ Моло

дої України“ .

27

стивого

і

Дрогобич: Гімназия. ЗI/III 1900.

Всуботу дня 31. марта c. р. відбулись заходами молодіжигімнази

яльної в Дрогобичи Тарасові вечерниці. Та заки перейдемо до вла

осуду вечерниць, подамо товаришам зміст „ Вступного

слова “ .

Тов. В. Левинський говорив: „ Трицять девять літ минуло, як

зійшов у могилу славний Кобзар України Тарас Гр. Шевченко.

І отсе трицять девятий раз еходять ся Українці по всїм усюдам, як

далека і широка наша Україна, щоб пошанувати память без

смертного поета , щоб помянути його не „злим, тихим словом “ так,

як сього сам Тарас у свому „ Завіщаню“ бажав. За сими словами по

ета йшла завеїгди і йде молодіж, за сими словами пішли і ми.

Але хтож се отсей Гевченко ? хто він такий ? чим він для нас ?

Щоб на се краще відповісти, не від річи буде глянути на стан

України до Шевченка,

Починаю від Полтави. Полтава була могилою для України.

Останні гуки армат зпід Полтави були неначе сьпівок похоронним

Українї. Се був останній раз, де ясно виступила ідея самостійности

України. І вона промахнулась... І від сього часу починається

стематична акция, щоб знищити останки автономії України, щоб зни

щити український народ. А до сеї ціли стреміли майже нелюд -

способами два кати України : Цар Петро В. і цариця

Катерина II .

си

СЬКИМИ
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«1ъчигт тут

Той „ Перви “ розпинав

Нашу Україну,

А „ Вторая “ доконала

Вдову сиротину.

Україну прозвано Малороссіею. Заведено у Глухові так звану

„ Колегію малороссійскую“ . Виведено цілі тисячі козаків на північ,

щоб там на болотах Неви й на своїх кістках будували столицю ца

рів. Зруйновано Січ. Заведено кріпацтво. І одним найвищим цар

ським указом застогнав народ в тяжкій неволі. Кріпацтво, се епiльоr

трагедиї українського народу, де катастрофою есть битва полтавська.

І чиж відгукнув ся хто тоді словом або ділом за Україною? Ні! Не

було кому ! Більше осьвiчена верства народу відчужилась, відцуралась.

рідної мови, рідної вітчини. Липив ся тільки простий, пригнічений,

приборканий, закріпощений люд – cї справдешні невольники , гельоти

і то в страшній нужді, в страшній темряві.

Се був важний момент в істориї України. Здавалось, що під ру

кою деспотів загине народ сей, що мав колись свою політичну са

мостійність, що мав свою цивілізацию й високу культуру, що видав

Нестора, що видав автора , Слова о полку Ігоря“ , Острозьького , Мо

гилу, Немирича і т. д.; здавалось, що загине народ сей, що своїми

грудьми охороняв Польщу і Москву перед нападами диких орд.

Ось сотова козака з перед сотні літ „ Великих роковинах “

Івана Франка про ею хвилю:

Вона горить та Троя -Україна,

Палтає, гине, з серця точить кров.

Здається, вже остання їй година,

Здається, лютий ворог поборов

Усе. Здається, вся лягла дружина,

Всї мури впали,
навіть той покров

Останній , що ним вкривають трупи,

I cей загарбални хижацькі кун...

4
B

Омамо ! бідна ти, бездітна й гола !...

І чиж загинув народ ? Нї!... Ні!... Народ не загинув ! Не вмерла

Україна ! Там під мужицькою стріхою ховалось, плекалось рідне слово,

рідна пісня, що була покликом до нового життя .

Було щастя, були чвари

все те геть собі пішло.

І як сонце із під хмари,

рідне слово ізійшло.

каже А. Метлинський, предтеча Т. ІІевченка. Те рідне слово вира

тувало український народ від загибели , від смерти.

Би .
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Заслуга у сїм головно Iв. П. Котляревського, що перший те

рідне, живе, простонародне слово впровадив у літературу на місце

мертвеччини. Та про те нї він, ні письменики по нїм не відчули га

разд сього, чого народ хотів, що його боліло.

Відчути се – міг тільки невольник-кріпак. Таким був Тарас

Григорович.

Я не берусь розбирати життя і творів Шевченка скажу

тільки ось що :

Жите цевченка се житє народнього борця , народнього стра

дальця. Від початку до кінця воно захмарене, повне : нужди, горя,

нещасть , неволі, посьвяти. Правда ! в життю Тараса були і ясні дні

але їх по словам біографа Т. Шевченка, О.л. Кониського, можна

на пальцях почислити. Та ко.1II IIевченко заходами щирих людий

став з невольника вольним, то народ його стогнав в тяжких кайда

нах. Шевченко добре бачив ту велику рану народню, себто крі

пацтво .

2

се

Вставайте,

Кайдани порвіте!

було його грімким горячим постулятом. На жаль,
Шевченко не :

діждавсь сеї хвилі, коли знесено кріпацтво а знесено кріпацтво

61 р. на кілька днів по смерти Кобзаря.

Так щож ! Знято вправді кайдани з народу, а краще з його тіла,

а наложено нові, може ще тяжіші кайдани духа. Иньшими словами:

скасовано кріпацтво тіла, а заведено кріпацтво слова, кріпацтво

духа, що й до нині тріває. Мимової згадаю тут про lеx Юзефо

вича з 76 рр., на основі якого поскрибовано українське слово.

евченко се tеній. Певченко
поет народній, поет -

на скрізь мужицький. Його пісні для Українців се пісні Тіртея .

Він перший засыпівав в імени загибаючого народу в неволі пісню

свободи, пісню волії. Його пісні се різкий, могутній протест про

тив усім кривдам порабощеного народу і України, що була його

найвищим ідеалом.

А коли на кінець спитаюсь : чим Шевченко для України ?

то на се відповідь : Годї подумати собі Україну без Шевченка і нав

Шевченко
се серце України “ .

Промова була виголошена досить горячо

вражанне.

Декетямация тов. Чечули „ Думи мої“ досить

тонно. Тов. А. Мацi.инський дек. ямував „ Сон “ добре, хоча поде

куди надто уносив ся. Бесіда проф. Старецького була тиха. Зміст

бесіди держаний був більш в моралізаторськім тонї.

Що-до сьпіву і музики, то скажемо, що се було більше Quod

libet з німецьких, російських і польських кусників зложений . На

пак

Е
. ВІКІПКала чимаете

Випала моно

196



коли ще узгляднемо річії надпрограмові, а се готовно виступи солі

стів, то скажемо, що тут ходило більше о попис, чим о віддане по

шани нашому кобзареви. „Народні пісні“, „ Родимі думи“ А. Лу

цика, „ На погибель“ i „Symphonie G." М. Вербицького, далії „ Die

Sevоgarden “ Offenbacha i „ Fantaisie G “ Danela майже чарувало пу

бліку . Вечерницї впали доволї добре і задоволяючо.

Саля „ Сокола“ ( там відбувались вечерниції) була битком зaцов

нена. Побіч сцени виднів великий і краений портрет Т. ІІевченка,

убранній зеленю, рисований кількома riмназияетами.

Дохід був призначений на українську і польську буреу (тому,

що вечерок в честь Міцкевича був таксамо призначений на обі бур

си ); чистого доходу буде ві,дай ( поки- що не звісно) 70 3.1 .

тамошних

Пшібрам (Чехи). Українські гірничі академіки . 5V 1900.

„Дня 5. Цьвітня е. р. відбулися в Пшібрамі заходом гірничих

академіків -Українців вечерниці в честь Тараса Шевченка. Вступне

слово сказав по українськи проф. Горбачевськийї з Праги, відчит про

Шевченка виголосив (по чеськи) тов. Дутка, а сольові точки сьніву

виконав наш родимець п . Гушатевич, сыпівак-артист німецького те-

атру у Празі.

Три пісні на хори мужеські, а одну на хор мішаний відсьпівали

два тамошні чеські сьпівацькі товариства під управою проф. Тай

pepa. Beї чотири кусники взяті з українських пісень відсьцівано по

українськи гарно і удачно.

в виконаню фортепянової точки відограла одна з

панночок (Чешка) два твори Інсенка.

На вечерницях явила чеська і німецька суспіль

ність дуже численно. Вперве отсе нагоду почути про

Українців, про Тараса Шевченка та про наші змаганя до свободної

і независимої України, найбільше раділа тамошна публика,

що почує незвісну їй досї українську музику. Найбільшим доказом,

як дуже сподобали ся тамошній публиці наші пісні, буде се, що те

пер приготовляють ті самі сьпівацькі товариства свіії концерт з са

Wх українських пісень.

На вечерниці вис1а,1а 1ьвівська молодіж свого представника,

а суспільність наша дама доказ, як високо цінить сьвяткованє па

мяти Кобзаря на чужині, присланем 60 телє'рам . Зіншне додавати,

що дуже много телє'рам наспіло від української молодіжи шкіл се

cЯ Тамошна

мала Вона

Вже

редних і BIICIIX .

Також чеська молодїк приелала те.1 €l'рами.
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( Українців-академиків в Пшібрамі єсть усего сімох, проте коли

поду наємо, якого вкладу і праці мусілі коштувати сї вечерниці, то

мусимо признати, що сим дали вони доказ, як високо цінять на

шого генія, як рівнож примір, що і кількох людий, повних любови

для свого народу та енергічних може богато здї.лати. Прим. Ред).

Львів : Учителська мужеська семинария. 5 / V. 1900.

Коли по всїх середних школах цілої східної Галичини уря

джуване вечерниць в честь Шевченка е річю звичайною, не виїмко

вою, то у нас в мужеському учительському семинари у Львові е се

правдивий феномен. Не знати, кому тут головно приписати вину :

чи нашій сьвітлій шкільній системі, чи - малтим заходам професорів

Українців, чи байдужности самих таки вихованків сього семинара.

Послїдний раз обходили студенти семинара память Тараса перед

шістьма роками. Аж сього року прийшла квестия Тарасових вечер

ниць знова під обради збору професорів. Розвязано єї в сей спосіб,

що позволено урядити „utrakwistyczny wieczorek “ в честь Міцкевича

і Шевченка разом, аби вовк був ситий і коза ціта“ - каже посло

виця. Ну! а компетентні сфері уважали за свою повинність строго

придержуватися сеї пословиці.

Уряджено вечерниці, однак кождий з присутних на них виніс

як найприкрійше вражiнє.

Вечерниці відбулися в сали сюдової школи ім. Сташіца.

Вправді програма вечерниць представляла ся досить добре,

Однак виконанє єї було слабке. Почавши від вступної бесіди, а скін

чивши на послїдній точці, прийде ся до некорисного заключеня про

виховане семинарицької молодіжи взагалії, а української особенно.

„ Утрaквізм“ знайшов гідне увінчане у польській промові одного із

т. Поляків (Чому не промавзяв ніхто із т. Українців ? Прим. Ред.).

Промова, хоть закроена на велику скалю, не зробила на слухачах

ніякого вражiня. А вже цитат зі Шевченка не дописав йому, бо

ледви міг пригадати собі з нього два слова , аж йому хтось решту із

публики підповів ! Дві українські деклямациї „Гамалія ” та „Посла

ніє “ не удали ся як слід, бо декляматори не виучили ся їх добре.

Та ми їм навіть і не дивуемо ся — бо се були такі два „ Рутенці“ ,

що й не вміють по українськи добре говорити а один з них

ворить все по польськи ! Загалом сї точки, як і цілий вечерок вказу-

вав на брак пошани для памяти великого Кобзаря !

Партиї вокальні випали слабо, хотяй між самими студентами-

Українцями є чимало сьпівучих сил, які могли-б коли не чарувати,

то що найменьше вдоволити слухачів. Інструментальна частина ви-

го
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нала ліпше і могла по части затерти прикре вражiнє иньших частин.

Вечерок закінчив ся коротенькою промовою проф. К.

Справозданє се може кому буде видавати ся терпким, але на

жаль мусимо сказати правду. Головною- ж виною в тім ми е, товариші,

самі ! Тому заберiм ся до праці над собою самими, горнїм ся до на

уки всього нам ріднього, не гаіімо часу на пусті суперечки, виро

бім зі себе силу, якій не могли-б оперти ся ворожі нам елементи.

Лиш наукою і працею добудемо собі пошану у наших верховників

і уже не вдоволимо ся жадними „утрaквістичними “ маніфестациями,

але будемо могли власними силами і величаво обходити память не

забутнього Кобзаря.

Станиславів : гімназия . 6 y . 1900.

Дня 6/4 1900 сьвяткувала українська молодіж станиславівської

riмназиї XXXIX- ітні роковини смерти свого незабутнього Кобзаря

Тараса Шевченка.

Вечерниції розпочав т. І. Демянчук відчитом п . з. „ Шевченкові

Неофіти“, де перед усім вказував на аллегорию, під якою Шевченко

доли неофіта Алкида зображає неволю України під протекторатом

московських, богомільних катів. Відчит був добрий, хоч може і не

так інтересний, якби с.лідувало . Але у нас годї інакше, бо він і так

муеїв переходити директорську цензуру.

Другу, пяту і осьму точку програми виконав бурсацький хор

мішаний досить слабо, о то задля слабих сил. Найліпше випало В.

Матюка: „ До руської пісні“ . Деклямаций було дві, обі з Кобзаря.

„Хустину“ виголосив гарно т. P. Індишевський, а „ Посланніє “ т. Я.

Пачовський рівнож добре. Т. Ю. Добровольський відограв на форте

пянї R. Adolf-a „ Chants d'Oukraine“, а Б. Сеньковича: „ Роutpouri

з пісень“ виконало добре тріо скрипкове в супроводї віолі і форте

ПЯну.

Вечерниці закінчив проф. Кумановский гарною промовою.

і

Броди : Гімназия 6 / V . 1900.

Дня 6. IV. е. р. відбув ся в брідській гімназиї поранок в XXXIX .

роковини смерти Тараса Шевченка при співучасти молодіжи поль

ської. Поранок розпочав промовою на тему „ Шевченко а Україна "

т. Т. По премові наступили продукциї вокально-деклямaцийні. Хор

під батутою т. д . відеьпівав вправно кілька пісень, між тими

у бій“ ( Вахнянина), „Бють пороги “ ( Лисенька) і думку „ Kozak“ (ta

Ура22
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ля). Часть декітямaцийна випала удачно, велике вражiнє зробила де

клямация т.В. „ Калина “, неменьше дек.1ямация т . Д. „ На могилї

Шевченка “ кождий з учасників опускав поранок в піднесенім

настрою.

Львів: Українська гімназия. Зv. 1900.

Дня 3. Цьвітня е. р . молодіж академічної гімназії у Львові

-обходила память Тараса Шевченка - сьвяточнимII вечерницями. Ве

черниці випалії під кождим зглядом удатно. Гарно приокрашену са

лю „ Народного дому “ заповнила по самі береги гімназнятьна моло

діж і визначнійша українська інтелігенция.

Добре обробленого відчитут. Р. Чабана вислухали присутні з

повною увагою. Претєrент вдатно зумів подати веї мотиви Шев

ченківської музин, надаючи їм більше сили через порівнaнe Illевченка

з иньшими европейськими поетами. Гімназияьний хор, вишколений

під знаменитою управою проф. Колесси, зробив на присутних вели

ке вражiне. Особливо припали всїм до водобни три народні пісні,

композиції проф. Ф. Колесси, котрі на грімкі і неустаючі оплески

присутних двократно відсьпіано. Не меньше вдатно випа.10 баріто

нове сотьо т . В. Сваричевського і деклямациї. Поему „ Кавказ“ від

дав т. Мих. Ганушевськийї з повним зрозумінем і мото,дечим жаром,

а деклямацию Т. В. Глібовицького Козачковському “ принято рясни

ми оплесками. Несподіванку зробила гра т. Дожицького на скриІІ

ці при акомпаняментї фортепяну. Він зумів так одушевити това

ришів, що по скінченю грибуря опалесків приневолила єго ще раз пов

торити. Добре випало сольо фортепянове т. Шухевича .

Вечерниці закінчились краснорічивою промовою проф. д-ра Мих .

Пачовського, в котрій бесїдник горячими словами загрів молодіж,

вказуючи на Тараса, до дальшої невсипущої праці. Із звуком гимну

„ Ще не вмерла Україна“ розійшлась одушев.тена молоді:ж домів.

He
знати , з яких причин не позво.ТВ п. директор відчитати

теле'рамів , котрих прибу.10 споре чис.10 .

Чистого доходу з вечерниць бу.о 71 корон 30 з котрих

37 кор . 30 сот. призначено на тов. „ Руслан “, а 34 кор . на памятник

Шевченка.

COT.,

І

Тернопіль : Реальна школа. 5 V. 1900.

реальна школа не осталась по заду своїх товаришів fiмназия

стів. Хоч як мало тут Українців є , все таки постарали ся вони о се,

що майже в.тасними си.Тамир устрої. вечерниці в честь Шевченка

дня 5. мая е. р. Богато перешкод, які став.Iя.тн їм свої і чужі, вони
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значити

а

побороліс і поставити таки на евоїм , ушановали гідно і венчаво па

мять Тараса. Одним діссонансом, одною дрантивою струною, що бре

ні.1а фалшиво в цілій гармонїї вечерка, була промова п . проф. Про

цика . Сей пан професор, гідний товариш Саноцького з Золочева з'їв би

Українця. Не подобалось йому те, що ученики замаркували своє

українське становище, підписавшись на запрошенях русько-україн

- ська молодіж школи реальної“ і старав ся в цілій своїiї промові за

своє становище. І справді богато ми дечого від п. проф.

навчили ся. От ми довідатись, що п. професор належить до тих, що

проповідують про „одинъ народъ одъ Карпатъ до Камчатки“ і що

називають себе „ми русскіе Галічани“. А як старав ся п. проф. на

тягнути ІГевченка на своє копито, як виказував, що Шевченко не

був ворогом царизму державного устрою , писав собі певно про

нього от так,аби писати. Ну ! пане професор! Ми Вас в ряди Укра

їнців не ангѓажуємо, але з яким Ви чолом вчите української мови

в школї реальніі в Тернополі, сього не знаємо. Чи Ви вже таке ви

терте чоло маєте, що не встидаетесь вчити ворожої собі мови, а може

бути, що маєте в тім якісь иньші п.1яни! Але впевняємо Вас, пане

професор, що пляни Ваші на ніщо не здали ся! З Тернополя не зро

бите Москви, а виступите явно до борби, стрінете ся з явним опо

ром не знаємо тиіп , чи то вийде на Вашу користь. Хлонською мо

вою, кажете, не можна балакати,
Вчите її других.

Киньте, пане професор, науку тої х.1опської мови. Але досить того !

Незадовго подамо Сьвітлій Редакциї характеристики поодиноких ви

значнійших наших тернопільських педагогів, а між ними пан Про

цик займе перше місце...

Той диссонанс, викликаний п . Проциком, швидко пішов в не

память, при дальших точках програми, а особливо відчит т. Савчука,

добрим обробленем і виголошенем з вервою, затер навіть стіди по

промові п . Процика. Одушевленє було загальне , всї виходити з того

вечерка покріплені на духу, а може бути що дехто і озлоблений ...

то По що BII

Чернівці: Бурса тов. „Народний Дім “. 20 y. 1900.

В неді.лю 20 н . ет. мая c. р . сьвяткувалабурса товариства „ Руський

Народний Дім “ в Чернівцях велике сьвято XXXIX. роковин смерти

незабутого нашого Кобзаря, мученика за волю України і за долю

«люду. Як і минулого року, так і сего очікува.10 бурсацтво сего

дня з нетерпеливою цікавостию.

Вступне слово Вголосив гімназіняльний професор П. Антін

Кли м. Повитавши зібрану громаду, бесїдник вказав в своїй горя

чій , палкііt промові на циро наро, о.Тюбні ідеї в творах Шевченка
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та

2

12

та його золоті гадки і вказівки для земляків взагалі, а для руської

молодіжи з осібна. Щиросердечне привітне слово без пустих фраз,

оброблене дуже цікаво і приступно, зробило на зібраних велике вра

жінє, а хор не можучи повздержатись, засьпівав серед поважного на

строю разом із гостями з одушевленєм грімко національний гимн

„ Ще не вмерла Україна“ .

Потім являєсь на естрадЇ хор, що під умілою управою невто

мимого свого діpіrента п. Олександра Садаrурського, помимо не

достачі декотрих сольових голосів, вивязав ся зі своєї задачі дуже

добре. Сыніви, а особливо гарно виконана пісня „ Сонце заходить“

Думи мої чудували вправою та викінченєм. А заслуга за се на

лежить ся на рівно так талановитому молодому дiрirентови як і його

товаришам, що евоїм трудом. чимало причинились до звеличеня сего

дня. Тож і збирали всї заслужені грімкі оплески. Часть вокально

музична випала взагалі дуже добре .

Те саме можна сказати і про деклямациї. Посланіє« Т. Шев

ченка виголосив ученик v . кляси В. Пігуляк виразно із зрозумі

нем. Надзвичайно подобалась присутним з душею віддеклямована

учеником IV. каляси Т. Катиринюком „ Розрита могила“ Т. Ш. Гар

но випала також деклямация ученика учительської семинариї О. Кіп

селиці.

Гостий було дуже богато, по найбільшій части учеників гімна

зияльних та учительської семинариї Велика, старанно умаєна саля

„ Руського Народного дому“ була переповнена так, що бурсаки, аби

дати місце своїм гостям товаришам, мусїли піти на галерию. Але не

мило вражала неприсутність декотрих передових Русинів-патріотів.

Годить ся зазначити, що навіть з руських професорів гімназияльних

дехто не зволив прийти на улaджене шкільною молодіжию сьвято,

очевидно памятаючи на звісний веїм педагогам обовязок учителів :

бути там, де збирає ся молодіж.

Мимо всего того цілий концерт випав дуже величаво і у кож

дого участника можна було бачити вдоволенє. (За „ Буковиною“ ).

-

Відень: Українське товариство „Стч “. 26 V. 1900.

В память XXXIX. роковин смерти Тараса Шевченка устроює.

оварист во „ Січ “ в суботу дня 26. е. м. Академію.

Відвічальний редактор А. Крушельницький. З..Друкарні Удi.Іової“, у.х. індого ч . 8 ..
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По конфіскатї наклад другий.

— .

Молода

ЯКраїна

часопись української молодіжи.

Ч. 6 . Виходить у Львові що місяця. Рік - 1 .

Передплата

виносить :

в Австро-Угорщині річно в корон, піврічно 3 корони, поодиноке ч .

в Росиї заказн. річно в ср. руб ., незаказн. эер. рубл., коштує

в Америці . річно 2 доляри 60 еотиків.

За редакцию відцовідае: Антін Крушельницький, ул. св. Анни, ч , 13.

Адміністрацию веде : Ярослав Стефанович, ул. Чарнецького, ч. 26 .

таки

ЛЬОНrІН ЦЕГЕЛЬСЬКИЙ.

ВСЕСЬвітний социяльний РУХ А УКРАЇНСЬКА НАЦІОНАЛЬНА СПРАВА .

Коли- б приходило ся рішати, як назвати столітє, що зі сим ро

ком добіжить до кінця — то мабуть найвідповіднійше було би най

менувати його : столітєм національної квестиi.

Квестия національна, себто питанє про еманципацию поневолених

народів, питанє про державну самостійність недержавних наций

зродила ся в XIX-ому столїтї та всьому- ж столітї добігала

у більшої частини европейських народів до своєї роз вязки.

Двайцятому столітю лишає девятнайцяте у спадку нерішені ще

справи національні декільки народів середньої та східньої Европи —

майже самих Славян.

Та коли у більшости европейських наций справа національної

державности знаходила у другій половинї завмираючого столЇтя своє

розвязанє, то сїм самім часї приходить на порядок людської

істориї вже й друга не менче важна , пекуча справа

еправа еманципациї робучих людових мас з під економічної і соци

яльної суспільної) переваги пануючих верстов. Найшла вона свій

вислів у міжнароднім социялізмі, що виринувши вперве утопіями “

у головах великих чоловіколюбців Англії та Франциї: У вена, Сен

Сімона і Фурієра, поставлений опісля дослідами Маркса та Енгельса,

як і практичньою роботою .Iясаля на твердій основі дійсности, став

B

Не Менче
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них змагань

та анате

сто

віросповіданєм міліонових мас европейського пролетарияту та во

єнним кличем грядучих поколінь.

Люде, що стали -речниками та поборниками социальної еманци

пациї робучого народу, станули зразу ворожо супротив національ

ідентифікуючи національну справу з інтересами воло

діючих кляс, в богатьох випадках не без основи. Пануючі- ж знова

верстви вважали себе єдиними представникам и наций

мізували суспільні сторонництва як безвітчинну (sans patrie) голоту,

ворожу нациям і національній ідеї.

Та минули „перші бурі “.

Социальна справа побіч національної розросла ся до кольосаль

них розмірів, економічно визискувані та социяльно упосліджені маси

усьвiдомили ся бодай в части, почули ся саме властивим народом,

почули себе нациєю і по всій, головнож середущііі, Европі бачимо

в послідних часах цікаве явище знаціоналізованя социяльних

роництв .

Значить ся : социяльна а національна справи, се не є дві непо

годимі, себе просто виключаючі антитези ; значить ся : можливий між

тими обома напрямками житя новочасних суспільностів нeтільки ком

проміс, але й трівала злука. Що більше: ми скажемо, що злука

ся не тільки можлива, але й конечна. Се й натуральне.
Воно стане

нам ясне, коли зважимо, що нация (на зверх) в кожнііі даній хвилі

се нічо інче, як певна социальна коляса, свої інтереси підно

сить до загально-національного
інтересу, яка затим і репрезентує

нацию.

Ось ту й належить шукати жерела й коріня національних

спорів та борб.

Національні борби се готовно і по найбільшій части є в своїй

сути нічим інчим, як борбами коляс. „ Вся істория се істория

клясових борб“ основна материялістичної історіозофиї

Карла Маркса, хоч не дасть ся приняти
без усяких застережень,

все ж таки оправдується по найбільшій части. Національні борби

счиняють ся і ведуть ся завзяту що та витревало саме там, де над

социально упослідженою верствою даної нациї заволодіє чужинецька

визискуюча верства .

Социальна еманципация поневолених мас стається і є тодї рі

внозначною із національним визволенєм. Антагонізми загострюють ся

проти себе, стають два социяльно і національно ворожі.табори, а борба

кінчить ся триюмфом сього табору, який заступає інтереси кляси,

що саме в даній історичніїї хвилі має основи до істнуваня і розвитку,

себто : коляси „ поступової“ .

Спробуймо- ж се, що висше сказанс, приложити до нашої націо

нальної справи. Ми вважаємо се тим більше відповідним зробити,

бо і в нас нераз мож почути із уст усяких „ патріотів та рутен

2

Яка

12 .

-- 2

22

СЯ теза
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СЬКИХ

1

2

29

на

1

„політиків“ глубокоумні слова : про „безідейність інтернаціо

налів “, про їх шкідні“ наций, стремліня про нічножність „ жолудко

вих ідей“, про непідготовленість нашого мужика і робітника до по

цияльної борби та про се, що в нас— мовляв — 1 .нема ґрунтує для со

цияльної борби, що в нас, як то наївно чванив ся колишній

родовецький коріфей Корнило Сушкевич, і як се до нині лепечуть

його короткозорі епіrони : „ нема социальної квестиї“ — і що перш

треба „розвинути “ в масах національне
почуте, а потім вже „ можуть“

і нас починати ся соцняльні борби.

Отсе суть фрази, якими й до нині сипають у нас „ щирі па

тріоти“, „ добрі Русини“ та „ проворні полїтики “

не два кольпортували ся й кольпортують ся в нашій печатї.

Вся- ж та фразеольоrія засьвiдчае нам одно : що наші політики

і патріоти не бачать социяльної справи на Вкраїні по обох боках

Збруча і друге : що вони вважають социальні змаганя чимсь во

рожим, а що вже найменче, то чимсь цілком чужим для національ

ної справи .

які й не раз,

коли вона є , то

В ЯКИХ

Спробуймо- ж проте приглянути ся хоч побіжно нашій Україні

чи справді нема на ній социяльної квести
та,

вона відносинах до нашої національної справи, до справи

відродженя, визволу і державної самостійности української наций.

Киньмо оком по нашій Українї! Хто се отсей дрімучий вели

тень ? Хто се та нація чорноморського басейну, що по короткім оту

пiню знова пробуджується й оживае ? Хто се український народ ?

З ким до борби зачинає він ставати ? Який прапор вивішують його

найбільші діти : поет-мужик Певченко і революціонер-учений Дра

Томанов ?

Від Чорногори до Кавказу, від Тиси до Кубані, вся українська

нация се робучі, чорно-працюючі, економічно визискувані та соци

яльно упосліджені коляси : мужиків і робітників.

Як48-го року в Австро- Угорщині та (533- го в Россиї знесено панщи

ну, то наші середновічний мужик вскочивши нечайно у шалений кругово

рот вольно-конкуренцийного капіталістичнього ладу та взятий між два

каменї (епідний нерухомий — се його середновічний сьвітогляд, верхній

кружляючиії — се натиск капіталістичнього економічнього ладу) — став

летіти стрімголов упропасть нужди, дробив свою посілість, проле

таризував ся при рівночасній перемінї давних середновічних дідичів

у земельних капіталістів. Тисячі робучих рук при браку фабрик

і заводів витягнуто ея жадно по працю і хліб та збили ціну праці

до абсурдно-мінімальної квоти кількох нуждених центів. Тай неспро

лєтаризовані це мужики і еї догаряють під натиском економічно
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социальної переваги великої земельної посілости та всесьвітньої кон

куренциї.

Ввесь капітал, який оперує на українській земли, увесь він

майже в чужих руках.

СКОН ФІСКОВАНО .
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:

С КОНФІСКОВА НО.

Якаж дорога до ратунку ? Яка дорога до волї й процьвіту Вкра

їни ? Яка путь до визволу її із полїтичньої неволї, із культурнього за

непаду ? Як вибавити український демос від його нужди і горя ?

Як витворити для нього обставини, що запоручили би українським

робучим масам певний розвій фізичних і духових сил ? Як дати го

рюючим, страждаючим „ робучим рукам“ найбільше можливу суму

щастя й вдоволеня ?

Два найбільші сини нашого народу у сьому століті : Шевченко

й Драгоманов перший своїм мужицьким, своїм великим серцем,
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не плач

СЯ

Як не

визволенє се за

другий незрівнаним розумом і бистрим умом, віднайшли дорогу до

визволу України, знайшли формулу розвою нашої нациї, відкрили

путь, якою йдучи дійде український народ не тільки до полїтичньої

независимости яко нация, але й до социяльної рівности та певного

культурно-економічнього розвитку .

Чиїм- же поетом був Тарас Шевченко, як не мужицької Вкра

їни ? Яка нута звеніла у його піснях, як та стогін,

як не глухий ропіт та грізні погрози поневолених мас українського

мужицтва ? Яку програму ставить Драгоманов українській нациї,

як не програму социяльної борби за права- робучого люду, головно- ж

мужиків проти чужинецьких, чи своїх визискувачів? Хто для нього

Україна, як не поневолена маса ріднього народу ? Якою він

бачить в будучности українську нацию, Вольною нациєю

робучих та на себе працюючих, рівних людий.

Шевченко і Драгоманов розвязали питане, кудою мають іти

змаганя української нациї. Оба вони зрозуміли і передали се на

щадкам . українська національна справа – се соци

яльна справа українського демосу.

Еманципация нашого мужицтва і робітництва, їх социальне

се визволенє України. Вигублене їх ворогів

глада ворогам Вкраїни. Іх будучність се будучність нациї, бо

вони є нация !

Українська національна справа знайде свою ро

звязку тільки і виключно тільки, через розвязкусоци

яльної квести ї — квести ї визволу українських робу

чих масзпід економічнього визиску чужих і своїх ви

зискуючих верстов. Українська національна справа є проте

ідентична зі социальною справою українського мужицтва ро

бітництва. Се правда, се аксіом, що повинен бути основою усїх на

ших діл, усеї нашої праці над збудованем вольної Вкраїни

домат, на який
вільно ніякому українському діячеви нї на

один момент забувати .

Сотки літ борола ся українська нация за евої ідеали національ

ної волї і социальної рівности. Тисячі і тисячі голов лягало за них

на чужому на свому полі. Найкращі- ж сини України кінчили

трагічно свою діяльність тому, бо не з'уміли погодити обох сих іде

алів, бо не бачили їх ідентичности. Велика ошибка помстила ся

болючо, страх болючо.

Та борба нескінчена. Вже сто літ минає, як ожив український

народ. На всій земли українського народу счиняє ся рух.

Та чиж справді ті, що звуть ся провідниками народу “,

еправді вони є ними ? Чиж справді ті, що вибили ся кровю і поток

нашої сірої товпи понад неї, чиж справді еї вибранці“ мають на

Е
.

ce

не

та

чиж
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вважати

сих питань На НИХ

коротка : „ Hi !

стільки ясного зору, уміня і розуму, щоб належно повести нацию ?

Чи справді розуміють вони всі болї і стражданя сеї чорної маси ,

що зве ся і є українською нациею ? Чи справді потрафлять вони не

свій власний інтерес, але інтерес мас за дійсний інтерес

українського народу ?

Ми ставляємо ряд
і даємо відразу

і відповідь. Вона на всї питаня одна

Наша інтелігенция розуміла досї нашу національну справу всі

ляко, а тільки не як социальну справу українського робучого де

мосу ! Наша інтелігенция досї властиво не розуміе української націо

нальної справи .

Наша національна справа була в нашої інтелїrенциї все або

справою української мови або , що найбільше, політичнього скріпленя або

економічньої організациї в переживаючих ся формах — організації дуже

проблематичної вартости з огляду національного, а ніякої з боку

социального — але ніколи, з виїмком Драгоманова і його епігонів,

не була социальною справою робучих мас.

2

На заході кипить борня, кінчається пановане дармоїдів а наші

всневолені маси чуючи відгуки борби встають поволи і собі, зрива

ють ся та понурим оком міряють противника.

„ Бути грому великому скажу за півцем Ігоревого походу.

Ми стоїмо перед великим, хоч може й не наглим переворотом чи не

рестроєм .

Рішене долї нашої нациї зближається до нас чим раз то скор

шим кроком. Надближається Вкраїнї роковий день !

Ніколи положене української нації не було так подібне ситу

ациї її з часів Хмельниччини, як нянї є і завтра буде. Маси рухають

ся поволи , зразу тяжко і оспало але рух стає з часом сильній

хвилями вибухає та знов погасає, ширшае і глибшає, нур

тує в глибинах народньої маси, аж вирине зна чи й нена

дійно й чи незадовго з елементарною силою по всій Україні! Я

каж наша роль у тім крiзicї, який чекае Україну, який настае ?

Чи маємо ми, молода українська інтелігенция, бо про „старих “

шкода й говорити вони нічого не забули, нічого й не навчились та

і не навчать ся - чи маємо ми ще раз поповнити ошибку всїх визнач

них діячів козацької Вкраїни, що довела українську нацию до „ Руїни “ ?!

Чи маємо ми наслідувати чужі пануючі верстви і в карикату

рний спосіб пристроювати себе на їх взір і по,10біє -- на поталу собі

й свому народови ?

Шим

Хто
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Чи маємо забути, що Шевченко був апостолом социальної рі

вноправности, а Драгоманов бачив будучність України тільки в со

цияльній борбі українських мас проти чужинецьких визискувачів ?

Чи ще раз маємо забути на се, що тільки розвязка социяльної

справи українських робучих мас доведе і до розвязаня нашої наці

ональної справи маємо може пaртачити політику за прика

дом сліпих рутенських патріотів ?

Чи маємо ще раз замкнути -очі на ясний напрям розвою люд

ської суспільности і впасти мимохіть в ряди тих, яких змeтe хвиля

народнього гніву ?

так- чужі люди прийдуть, а вже її прийшли до наших

людових. мас і поведуть їх на мотузку социяльних окликів будувати

чужим людям хату, вигрібувати для чужих людий каштани із жару .

І повторить ся ще раз істория Виговщини та Петрових мані

фестів ?! Ще раз має розійти ся в дві сторони й ворожо проти себе

станути українська сліпа інтелігенция і українська людова маса ? !

Та коли ми перебули одну „ Руїну " то не перебули-бисьмо

другої! Се певне! Заглада української нациї, її винародовлене на ко

ристь сусідів при сучаснім розвоєви шкільництва, при сцентралізо

ваню власти і будучій економічній централізациї, будуть одиноким

вислідком такої сліпоти української інтелігенциї.

А денаціоналізация українськоїлюдової маси певне не відбула-б

ся так скоро, щоб перейшла для ньої без болю і терпіня !

Сентиментальним мрійником звемо того, хто уявляє собі, що со

циялістична Польща, або такаж: Москва мусить вже бути толерантною

супроти українських людових мас. Нетолеранция ся була би тим

більше болюча для нашої робучої маси, в тим більшу пропасть горя

і нужди кинула- б сю масу, що зпотенціонувала- б ще більш культур

ний і економічний визиск української териториї і працюючих на ній

рук для центрів : Польщи чи Москви!

Тому то ми змушені доторкнутися ту ще одної справи, а

власне становища головної части полудневороссийських социялістів

супротив української національної справи. Схарактерiзуємо їх мабуть

найліпше, повторюючи звісну німецьку приказку : „ Mehr päpstlich als

der Papst selbst“ . Із Марксової науки зробили вони пародию, та мі

ряючи ввесь сьвіт доктрінерським метром, проголосили безвиходимість

українського социялїзму. Живуть на Україні, а поводять ся так

наче жили би на Марсї. Самі звуть себе социялістами а спиняють розвій

і зріст социялізму серед українськоїінтеліrенциї і — що головне — серед

мужицької та рільничо-робітничої маси; з огляду на перших тим, що

зірвали всї звязи з українською народньою традициєю — з огляду на

других тим же самим як і тим, що стали для маси мовою, звичками

і цілим кругом думок чужими . Вони, вороги уряду , його

*
*

••
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помічниками в денационалізациї міст і фабричних осель, сліні на се,

що купки захожого або винародовленого елементу серед поневоленої

нациї
дуже легко протеr'ованимкинодавляючого уряду?

а за тим і переходять в ряди його помічників і союзників , а що

найменче стають социально все висше від окружаючої маси понево

леної недержавньої нациї. Вони

всеруескі“,„социялісти, що хотіли

працювати для всеї маси у всій Россиї працюють тим самим для

екріпленя давлячої сили на Україні. Дивним та для нас ніяк незро

зумілим процесом мисленя дійшли вони до думки, що мож бути на

Українї социялїстом ане-Українцем! Для них наче не істнують

такі появи, як польська сотиялістична партія в Познані, чеська,

німецька, італійська, словінська, польська і українська социялістичні

партиї в Австрий; що більше: польська , литовська социялїстичні

партиї в Россиї! Вони на те сліпі і тим так само обскурантні,

як наші рутенці, що знов не бачать у нас ніякої социяльної справи “ !

Та кінчаємо !

Все висше
сказане доводить нас до одної думки: що наша

національна справа є тісно звязана із социяльною спра

вою наших робучих мас, і на відворот; що проте: одинока

дорога до самостійної України, се со цняльна борба, кля

сова борба мужицтва і робітництва проти визискуючим

верствам – та що з другого боку тільки в вольній Укра

їнї знайдуть ті маси повне вдоволенє, політичну

і социяльну справедливість.

Що ми писали, се не для старих грішників: нї для рутенців“ ,

нї для „ южнорусских " доктринерів. Писали ми для сих, що в них

очі ще молоді та ясні а серце горяче, що любить людий а не доктрики -

та душа щира а не лукава .

Знамя про яке ми говорили, Молодої У.

країни. Під сим прапором стає й стояти му сить вся молода

українська інтелігенция і поведе за ним в будуччинї на

родні маси, що з елементарньою скидаючи ярмо

експлюататорів здвигнуть своїми мозолистими руками

Україну робучого народу !

Волю

се Знамя

силою

п

Е
л
.

211



ПРОМЕТЕЙ ЯСЕНКО .

КАРТИНИ З ПРИРОДНИХ НАУК.

ва

і

ІІ .

Хемія новітних часів.

Historische Studien gehören sehr

wesentich mit zur wissenschaftlichen

Erziehung,

Mach : Prinzipien der Wärmelehre.

€ часом сьвіті люди, що своїми умовими способностями

перевисшають оціле небо суспільність, що серед неї вони живуть .

Таких геніїв, таких велитів людсь го духа не можуть зрозу

міти сучасні їм люди ; їх думки і погляди видають ся всім дивовиж

ними і неясними, а висьміяні або й прокляті гинуть забуті богом

людьми...

За віщо? За те, що о сотню лїт прийшли завчасно на сей сьвіт...

А по літах вчені відгробують їхні діла в архівах і голосять

їх славу на всї сторони сьвіта, а вдячна суспільність здвигає їм па

мятники з каміння і металю, вінчає їх лавром і цьвітами та обходить

сьвяточно їх память.... І за віщо ? За те, що о сотню літ прийшли

завчасно на сей сьвіт...

До таких, собі сучасними непризнаних, rеніїв належить і Ro

bert Boyle .

Він перший висказав погляд, що хемія повинна стати осiбною,

независимою галузию природних наук, а не вислугуватись іншим

наукам 1); йому завдячуємо новітні понятя о тілах простих і зложе

них; він перший сказав, що хемічні сполуки повстають через пра

укладаннє найдрібнійших частин простих тіл і став сам

перший працювати на більші розміри в хемії для хемії.

Та сучасні вчені, що займали ся хемією, не доросли були ще

до тих поглядів. Ідеї Boyle-а видавали ся їм дивними мріями, що за

ними ледви кількох молодших зважило ся пійти .

Така вже доля всіх новітних, правдиво поступових ідей ...

Роблячи численні досьвiди й хемічні розсліди зaвважав між ін

шими Boyle, що добуток із спалення деяких металів єсть тяжний

від самого металю. Возьмім приміром дротик або пластинку з магну

та приложім до огня, то він розгорить ясною, осліплюючою полумі

нню (звісне ,магнезієве“ сьвітло). Із спалення одержимо білий „ мета

аїчний попіл“, чи як тогочасні хеміки звали „ металічне“ вапно,

що значно тяжше від самого ману. Очевидно, що підчас палення

тих тіл лучить ся щось із ними, та через те вони і зискують на вазі.

вильне

2

1) Sceptical chymist. 1661 року.

212



огонь

—
.

“ )

2

Відповідно до тогочаснього стану науки Boyle пояснював се

явище тим, що материя, яка зучить ся з тістами підчас налення ') се

в останніх днях свойого житя посьвячує богато часу і праці

на те, щоби видобути і зважити с огнянну материю.

Розуміється, що всі ті його старання не довели до нічого;

справа палення і горіння тіл остала ся і на дальше великою тайною,

а розвязкою єї почали займати ся усї визначнійші тогочасні хеміки,

що пішли слідом великого Boyle -a .

Один із них, Mayow станув був вже навіть ні дуже добрій до

розї, що вела прямо до розвязки сього питання.

Завважав він, що в щільно замкнених посудинах тіла горять

і звірята живуть тільки строго означений і то дуже короткий час

а проте у воздусї єсть щось, що піддержує горіннє тіл і життє звірят,

а складову сю частину воздуху назвав Mayow spiritus vitalis“, себ

то духом життя .

Та сей погляд не промовив до переконання тогочасних вчених,

і вони замість розсліджувати дальше той дух життя “, шукають ін

ших способів, щоб прояснити висше згадані явища.

В тій ціли ставить Becher 1) ось яку гіпотезу :

Сьвіт неорганічний „subterrane“ т. е. „,мертва природа“ ,
значить

ціла природа з виїмком ростин і звірят, складається з двох против

них собі складових частий „води “ і землі“. Сі два основні первнї

змішуючи ся разом, творять три роди землї: тверду землю „terra prima,

fussilis seu apidеа “ , мягку землю „terra secunda, pinguis“ і землю

текучу tеrrа tеrtia, fluida “ .

мягка “ чи „ товета “ , що складала ся на половину

з „землі” і „води“, мала в собі в рівній мірі свійства одної й дру

гої була проте найважнійшою й мусіла входити в склад усіх

важнійших тіл в природі ; так приміром пише Becher: „еїрка скла

дається з квасної соли *) й нашої другої землі“ , „Sulfur соnѕtаt еx

sale acido et nostra secunda terra ..... Si terra pinguis cum sale acido

permiscetur, sulfur fit“ . (Phys. subt. II. p . 70).

Один із найздібнійших учеників Becher-a Stahl розвинув дальше

і викінчив отсю гіпотезу евойого вчителя та надав їй ідейно- фільо

зофічний підклад.

Після нього всї тіла в природі суть зложені з первнів, що суть

немовби воплощенєм їхнЇх свiйств. Тїла летивіють тому, що мають

Земля друга 11

п

1) New Experiments to make Fire and Flamestable and ponderable 1673

2) Actorum Laboratorii chymici Monacensis seu Physicis subterranneae

libri duo 1669 .

Alphabetum minerale seu viginti quattuor theses chymicae 1682.

3) Молода Україна ч. 2 ст. 66 семий вірш здолу.
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в собі меркурий, первень теткий; палять ся, коли мають в собі сірку

первень пальний; топлять ся, коли мають сіль, первень топливий і т. д .

Кожде проте свійство тіл має свою причину, свойого бога, що

невидимий і недостижний буяє в природі, воплощуючи ся до

волї в поодиноких тілах .

Був се свойого рода політеізм чи фетишизм, що мав уеї позори

научности і льоrіки.

Первень пальний видавав ся Stahl-ови найважнійшим, мабуть

тому, що досьвiди Mayow-a вказували на якусь таємну звязь між

горiннем а життєм; йому віддав Stahl найбільшу пошану й назвав його

„ фльоrіcтоном“ себто „ пальником“ „ principium inflаmаbile seu Phlo

giston“ ').

Теория Stahl-a, хоч і опперта на поглядах Bechera була від них

далеко оригінальнійшою і більш научною, а коли Stahl повтаряв за

єдно: „ Beccheriana рrоfero “, то се було лиш виразом його глибокого

пієтизму для свойого вчителя та його надмірньої ввічливости.

Нинї видається всїм незвичайно дивним, як могли такі погляди

запрятувати ум правдивих вчених, тай як могли вони держати ся

так упорно в хемії майже півтора сотні літ. Аджеж і тоді було га

разд всякому звісно, що не всї тіла заховують ся в огні однаково ;

одні, як н . пр. металі, стають тяжшими, другі як н. пр. дерево, ста

ють легчими, а знова інші як лій або олива спалюють зовсім.

Коли проте горіннє єсть утратою фльоtiстону, як може ся втрата ви

кликувати так ріжні, ба противні прояви ? Такі закиди роблять

справдї тогочасним хемікам уеї майже вчені, що пишуть про історию

розвою хемії.

Таке осуджуваннє теориї фльоrіетону єсть зовсім несправедливе.

Нині ми виховуємо ся вже від дитиньства в сїм переконанню, що тя

тар, се невідлучне свійство кожньої материї; та ми не можемо забувати

на се, що Philosophiae naturalis principia mathematica“, ne Newton

вперве зважив ся виступити з теориєю загальної гравітациї, появи

ли ся доперва вр. 1687, значить, значно вже на Бехерівських творах;

мусимо рівнож тямити й на се, що Нютонівська теория не відразу

здобула собі право горожанства в науці, та що є ще довго опісля

придержували ся вчені поглядів Арістотеля, що вода і земля стре

млять зближити ся до осередка землі, а огонь і воздух віддалити ся

від нього.

Впрочім Нютон відкриваючи згадане право природи, не прояснив,

бо й не міг прояснити, його причини, проте й не здивуємо ся, що

еще вр. 1763. Јас. Reinbold Spielmann, професор хемії в Ітрасбурзі,

пише у своїх „Institutiones chemiae" : так як до тепер правдива

СЯ

6

2

2

1) Назва ся походить від plor:sti пальний.
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причина тяготіння ще незвісна фізикам, проте і не могу підняти ся

сього, щоби подати причину збільшування тягару олова підчас

його вапніння (calcinatio)“, та що тогочасні хеміки ставляючи свої

гіпотези і теориї, перейшли над сею справою до дневнього порядку.

Теория фльоtiстону стояла, як бачимо, на висоті тогочасньої на

уки, та вистарчала вповнї на тогдїшні часи, пояснюючи на позір 30

всім достаточно що найважнііші знані тоді прояви хемічні — проте

й не диво, що всі тогочасні вчені стали еї горячими приклонниками..

Boerhaave, Geoffroy, Eller, Marggraff, Pott, Leidenfrost, Le Roy, Prist

ley, Cavendish, Kirwan, Scheele та богато інших заслужених хеміків.

були завзятими фльоrістиками. Вони старались розвинути та поглу

бити теорию фльоtiстону, та з метафізичних вижин стягнути її до

реальної дійсности .

Але теория фьоrіетону не була висновком із знаних тоді

в хемії фактів, а тиш метафізичньою мрією накиненою тій науці, проте

такі старання згаданих вчених мусіли вінказати її нестійність, а че

рез те стати ся причиною її упадку .

Як- раз в тім часї Cavendish відкрив водень (hydrogen), 'аз

найлегший із всіх знаних ще й до тепер тіл в природі, що сам го

рить а не піддержує горіння, та ще й позірно одержуваний з металїв

(діаннем металів на сірчаний квас) та замінюючий „ металїчне вапно “

назад на металь ( відбирає кисень окисам металів). Веї ті свійства

приписувано фльоrіетонови, проте Kirwan впадає на думку, що но

вовідкритий ґаз се справдішний фльоrістон! Хеміки привитали з ве

ликим бдушевленем се нове відкрите та починають нагинати знані

їм факти до сього погляду, називаючи його з гордостию уулЇпшеним

системом Stahl- a “ . Та погляд Kirwаnа був зовсім безпідставний, тому

старання їх не довели до нічого путнього, а ти III противно ввели

в хемію незвичайне замішанне.

Металі стали у одних тї.тами простими, у других зложеними,

водень був у одних самим фльоrіcтоном, у других зафтьоrtіетонованою,

у ще інших відфльоrіетонованою водою, ті самі слова мати у ріжних

ріжне значіннє — словом учені перестали себе розуміти і в хемії

настав хаос, що серед нього ніхто не міг визнати ся.

Тимчасом погляди Нютона здобули собі в науці повне право

горожанства ; вчені зрозуміли, що вагота се невідлучне свійство вся

кої материї, кождого тіла, та що се свiйство так важне, що над ним

годї перейти до дневнього порядку; рівночасно із тим відкрили вчені,

що материя тіл ані не може повстати з нічого, анї не гине ніколи ,

а на основі тих двох великих правил природи приходить Lavoisier

до сього переконання, що і при хемічних дослідах треба звернути

пильну увагу на тягар і на скількість материї тї.л.
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У своїх знаменитих працях „ про воду та можність заміни її

в землю“, „про природу первня (principe), що лучить ся з металями

підчас їх вапніння, збільшаючи їх ваготу“, „про горінне сьвiчки “,

„про горінне взагалії " та в інших численних публікациях в річниках

парижської Академії наук (Memoires de Academie Royale) доходить

він на основі своїх численних досьвiдів ось до яких вислідів : Ма

терия тіл не може ніколи зміняти ся, можна лиш деякі тіла розло

зложені і в той спосіб одержати тіла , що дальше

вже не дадуть розложитися, т. зв . первні, що їх можна знова на

відворіт складати в тіла зложені т. зв. хемічні сполуки . Підчас тво

рення таких сполук скількість материї не збільпасть ся материя

не творить ся, а підчас розкладу сполук на первнї ані одробина

материї не загибає, бо „ в фізиці ( свої досліди зачисляв видно Lavo

isier до фізики) так як в геометриї має стійність право, що цілість

рівняється своїм частям “ ( Mem. de 1 Acad. Royale . 1781 р . 473). Горі

ннє всіх тіл у воздусї полягає на сїм, що вони лучать ся із летким

первнем, азом, що находить ся в воздусї, творить разом із воднем

воду, аз неметалями кваси через що він і назвав його oxy

gene“ „квасород, кисень“ .

Ціхою кожньої науки єсть метода в дослідах і систем, ЩО

в ньому укладають ся пізнані факти, щоби в той спосіб дійти до

правил, що правлять ними.

Хемія до кінця минувшого XVII-го столїтя була лиш збирани

ною фактів, згромаджених без ладу і без методи, проте й Кант не

хотів, як звісно, зачислити її до ряду правдивих, строгих наук. Що

правда , фльоrtістикам треба признати ею заслугу, по вони перші зва

жили ся вияснювати всї знані їм явища, та старали ся надати хемії

научну і систематичну підставу. Та незважаннє на тягарові відношення,

як зарівно метода нагинання фактів до теориї з гори їм накиненої,

звела на ніщо всї іхнї труди старання. Доперва . Лявуазіє сотво

рив в хемії методу і систем і тим поставив її на правдиво й строго

научних основах .

Лявуазіє знав, що сучасні йому не надто еще приготовані на

його погляди : Я неожидаю сього, щоби мої ідеї сейчас приняли ся.

Людський дух до способів задивлюваня, проте

й ті, що глядiли на природу і на частину її проявів усе із од

ного становиська, принимають тільки з трудом нові ідеї. Проте час

покаже, чи погляди, що я їх ту виложив, будуть приняті, чи відки

нені“. (Оeuvres. T. II . р. 655).

І працював невтомно над поглубленнєм і справдженнєм своїх по

глядів, та спокійно придивляв ся бурі, що викликав її своїм „ Traité

élémentaire de chimie “ , де вперве уложити

хемії після своїх поглядів, та ужити для сполук відповіднього сьому

і

Арка 27

навикає певних

ЗваЖИВ cЯ систем
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іменовання - аж вкiнци діждав ся хвилї, коли всі, що найбільші

вчені всіх культурних народів признали його погляди правдивими

і стали горячими їх приклонниками .

І окритий вічньою славою міг спокійно положити свою голову

під rільотину певний сього, що колись і ті, що тепер кинули ся на

нього із зловіщим окликом „поuѕ nаvоnѕ рluѕ bеѕоіn de savants “ 1)

признають йому його заслуги, та що новостворена ним наука, яка

до тепер була лиш привилеем можних, стане колись приступною

й зрозумілою для широких народнЇх мас і причинить ся колись із

свойого боку до ущасливлення терплячої та угнетеної частини люд

ської суспільности.

Поставлена на правдиво научних основах стала хемія незви

чайно скоро розвивати ся .

Dalton опираючи ся на поглядах Хявуазіера старае ся проя

снити будову материї ставляючи знану атомістичну гіпотезу, Berze

lius впроваджує відповідне сьому знакованне первнів і сполук, Ger

hardti Laurent спостерігають правильність будови (типовість) хемічних

сполук, Kekule i Butlerow розсліджують будову найменьших частин

сполук, а Van t Hoffi Guyе ставляють на основі їх дослідів гіпо

тезу правильного укладу атомів в дробинах (молекулах), основуючи

в той спосіб нову галузь хемії „стереохемію“ . Менделїев i Meyer від

кривають правильність в спорідненнню первнів (періодичність первнів),

Bertholet i Thomsen слїдять витворюванне тепла при хемічних

співділаннях ( реакциях), та його звязь із „ хемічним спорідненем “

первнїв, даючи в сей спосіб початок „термохемії“, Van Hoff роз

сліджує осмотичне тисненнє розчинів, а Nernst на сїй основі відкриває

вплив температури на розчинюваннє тіл а досліди їх позволили

хемікам прояснити внутренню будову численних сполук. Arrhenius i

Ostwald роз'яснюють дорогою електролізи загадочну до тепер справу

основ і квасів, а сотнї молодших талановитих вчених, повні завзяття

і посьвяти працюють невтомимо над остаточним роз'ясненнем воїх

явища особливо внутренньої будови всїх тіл в природі та устрою

материї, чи — як сказав Helmholtz— над „поборенем цілої природи си

дою льоrічнього права“ .

2

А.

1) „ Ми не потрібуємо більш уже вчених так сказали члени конституaнти

оборонцям Лявуазієра його й стято за те, що мовби то Фальшував тютюн удер

жавних складах, 8 -го мая 1794 р .
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так

ЛЬОНtiн ЦЕГЕЛЬСЬКий.

М. П. ДРАГОМАНОВ, його думки, діяльність І ЗНАЧIHє. (Конець).

Российська лїтература , як одиноке майже жерело осьвіти, має

і довго ще мати-ме по Драгомановій думці велике значiнє так для

российських Українців як і для Галичан. Іовіністичні думки де

яких Галичан про непотрібність і непридатність а навіть шкідність

российської лїтератури для Українців, вважає він просто погуб

ними для розвою нашої нації. Часто вертає Драгоманов до сеї теми,

та виказує, що й ся пайка поступовства, яку в порівнаню з москво

філами показували галицькі народовці є рефлєксом впливів посту

пової российської літератури. Що більше : він був сего погляду, що

саме незнанє новочасної российської їтератури є у частини Галичан

жерелом консервативного москвофільства і що одиноким способом на

наше москвофільство є обзнакомленє Галичан із российською літерату

рою, а затиміз тим поступовими думками, які становлять всю ва

гу і зміст ееї лїтератури, а які доведуть певно галицьку інтеліген

цию до демократизму та до праці Для окружаючого її українсько

руського народу.

Ось вважає Драгома
панов неуцтво та незнанє сучасної рос

сийської культури
-- а затим заскорузлість і ретрог'радство , жерелом

москвофільства та причиною прихильности до казенної Россиї у найки

Галичан і вірить, що саме поступова российська 1їтература зможе

вернути сих люди Українї.

Більш небезпечною появою від ретрот'радного москвофільства

нтелігентів було по думці Драгоманова москвофільство галицьких

мужиків, що має свою основу в безвідраднім економічно-социяльнім

положеню нашого селянствіі. Bн остерігав нераз іі не-два Галичан

перех легковажен.М . сього прояву, воював з наївно-ЧВанькуватими

висказами декого з галицьких народовців,- що : „ в нас

ма социальної квестиї“, та нак.Тикував безвинно інтелігенцию, ста

нути до борби саме за социальні інтереси мас і вказати тим масамін

ший та певнійший ратунок від загину, ніж є ним білий цар“. Та по

којики його довго були горохом киданим об стіну.

Драгоманов не признає ніяких національних духів “ в родї

„ українського свободолюбства“ а ,московського наклону до тиранії “

і т. п . Свободолюбство або тиранство, iндiвідуалізм або коллективізм

і т . п . мають своє жерело не в народніх вдачах але в історично

витворених обставинах, серед яких живе дана нация.

Національна ідея по собі, яко думка про національну

мову, єї захованє та розвіші, не забезпечить ще — каже він — нациї щастя

та розвитку. Такий формальний“ націоналїм , що зводить всю

національну справу до одного тільки питаня мови “ може бути

МОВЛЯВ не
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одежею, в яку вбереть ся червоний прогресіст як і крайний ретро

град. Національна ідея набирає щойно тодї ваги та сили, коли

її виповнити змістом конкретних социальних, політичних і т. п. ду

мок Мова не є цілию розвою нациї але способом, яким ідеть ся

до цілів , що їх вказують поступові вселюдські ідеали. Так розу

мує Драгоманов та в дальшій консеквенциї радить Галичанам не

воювати самим тільки „пустим“ ( без змісту) националізмом, але каже

надати йому зміст із социяльних та полїтичних ідей.

Тільки так поставлений націоналізм зможе успішно противудї

лати москвофільству та виведе українську справу на бистру ачи

ету воду.

-Націоналїстичною фразеольоrtією, противставленем общерусским

„евьятощам “ евоїх „сьвятощів “ , висуванєм самого тільки формального

українського націоналізму без змісту демократичних і поступових

думок супроти в общерусского націоналізму, не доведеть ся до нї

чого. Се аргументи однакової стійности із аргументами москвофілів .

Натомість певно загине кнутопоклонне москвофільство, коли укра

їнська національна справа буде не тільки справою української мови,

але коли єї українські інтелігенти зрозуміють як справу социяль

ного і політичного визволу поневолених працюючих верстов

українського мужицтва і робітництва.

Тісно із сими думками вяжуть ся і Драгоманові думки про Угорську

Русь. Він перший не тільки з Українців але і перший від Галичан

заглянув в сю забуту закутину нашої вітчини. На Угорську Русь

вибрав ся він 75-ого року по своїм побуті в Галичині і Буковині.

Галичани-народовції, хоч сиділи сусідами Закарпатчини, невміли йому

подати про забескидських „ Руснаків “ ніяких звісток. Поїхавши там

навмання, позавязував Драгоманов. зносини із деякими тамошніми

інтелігентами, привіз перші вістки про Угорську Русь в Галичину,

а опісля горячо займав ся відродженєм „ Руснаків“, в котре він

кріпко вірив, і котре — думав дасть ся перевести дорогою особистих

зносин та запізнаванєм угорських Русинів із сучасною российською

літературою, одинокою, що могла їм бути жерелом висшої осьвіти

та научних віеток про Україну ').

У гореьку Русь звав Драгоманов „ пораненим братом“ ; коли про

неї говорив, зворушував ся як нї при якій інчій темі йому за

мас

2

1) Мені доводилось в часї побуту на Закарпатчинії чувати імя Драгоманова

між тамоупніми Русинами яко одинокого їм знаного українця. Рівнож стрічав я

там деяких людий, обзнакомлених трохи з росс. писателями, котрих твори діста

вали вони від знакомих, що їх одержали ще давнійне від одного „ професора з Рос

сиї“ . Імени його допитати ся я не міг але думаю, що се муеїв бути Драгоманов.

Годить ся зaвважати, що саме ті люди були ще найбільш сьвiдомими своєї наций

і доволі поступовими . (Прим. автора ).
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теми

що веякі

вдяки збудило ся у Галичан заінттересованє угорськими братами

і навязались перші зносини.

Консеквентно до своїх поглядів на національну справу глядів

Драгоманов на квестию українсько -руської літератури і науки, зага

1ом на квестию українсько- руської мови.

Виходячи із засади, що їтература повинна служити нациї

і бути рівночасно відблеском єї життя , він з одного боку виключав

з літератури всяку національну фразеольоrію та признавав рацию

і вагу єдино тим літературним творам, що зачіпають загально-людські

з другого боку був за постепенним розвоєм української лі

тератури і літературної мови „з низу вгору “. Як розумний і прак

тичний діяч знав се і вічно се повторяв, спори та докази

на тему прав та відрубности української мови є пустомельством, що

безпредметовим є спір.самих Українців, як широкі рамці надати са

мій українській літературі і мові. Він думає, що місто марне тратити

си.и і час на такі полеміки ліпше всего взяти ся справді творити

українську літературу, живу і відповідаючу потребам народу. Ся праця

повинна починати ся з низу" та йти в гору“, себто від популяр

них видавництв через белєтристику до вищої науки.

Спір про потребу українського універзитету, справді оригі

нальний на сї часи, коли не було й елементарної української науки,

вважав він сьмішним. Натомість, 3:1кликав всїх до-образованя народу

українськими бронгурками та до борби проти чужої „народньої школи “

за школу українську. Здобувши елементарні та відповідне число се

редних шкіл, здобудемо вже й універзитет — розумує Драгоманов

і як пізнійша житейська практика показала , розумоване його було

раціональне: справа універзитету вирину.а тоді, коли знайшли ся

сн. ьні датя неї підстави з елементарною силою сама від себе .

Тісно із національною квестнєю є звязана справа відносин наших

10 Поляків та Москвичів. Сій справі а головно справі відносин вольно

„думців так польських як і российських до України, посьвячена 5на

меніта його праця: „ Історическая Польша і велико-русская демократія “ .

Поляки і Москвичі вільнодумці зі спорадичними і зникаючими

виїмками відносили ся і ще відносять ся неприхильно до української

національної справи, а бодай i'норують єї. Причина сього або їх націо

на їстично-історичні традициї або фентралістичні забаганки — а при

тім всім незнанє справи, незнанє України і цілком мильний погляд

на єї історию і теперішний стан.

Российські революціонери в своїх зносинах з Поляками ділили

У країну тай цілу европейську Россию між себе, наче Польща та

Россия в Андрусівськім договорі. Драгоманов виказує, як вони вихо

дячи із блудних преміс, попадають в тисячі помилок і блудів, доказуе

їм сьвiдоме замикане очий на ясний факт українства , пятнує яко

і
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перфідію закриване націоналіьної української справи нібито загальнорос

еийськими революциiя ними інтересами — і вмісто централізацийно

історичних програм нетербурських народовольців і варшавських істо

ричників розвиває свою федеративну програму, де-би Україна мала

забезпечену національну автономію.

Українська справа загалом маса в Драгоманові першого і справді

Поважного та голосного оборонця перед российським та европейським

форум.

Годї вичисляти ту цілий ряд еттей і брошур його пера, які

появили ся в сїй квестиї у Россиї — згадаю тільки праці про укра

їнську справу, що появили ся в західній Європі на европейських

мовах .

22

2

ІІІe

І так 733 -ого року в фльорентійськім журналії „ Rivista Europea“

помістив він довшу розвідку : „Il movimento lіttеrаrio ruteno in Rus

sia e Galizia “, ав часописї „ La republique Française “ надрукував

статю: „ La lіttеrаturе ruthene “ ; 1876-ого року появила ся в Neue

Freie Presse “ статя його пера „ Russische Nivelirungspolitik “, а 1878

предложив Драгоманов їтературному конгресовік в Парижі протест

проти проскрібoвaня української літератури у Россиї під заголовком :

„La litterature oucrainienne proscrité par le gouvernement russe“ .

Ся брошура вийшла в перекладах: українськім , сербськім,

італійськім та іспанськiм. Знова- ж 1880-го року в цюріхськім жур

налї „ Jahrbuch für Sozialpolitik “ надруковано ,Драгоманову статю: „ Der

Kleinrussische Internationalismus“ , а медio.Iянська „Rivista interna

zionale del sozialismo " помісти, а дві іного розвідки: „ I contandini russo

ucrainici sotto i liberali ungheresi“ i „ La litteratura di una nazione

рlеbеа “ , а „ Revue ѕосiаliѕtе “ надрукова та його артику.1 : Les nations

de l'Europe orientale et le socialisme intern tionale “ .

3.1адив він для монументального твору с.1: вного Ѓеографа Елізе Pe

калю соция.ьний, політичний і етнографічний огляд европейської

Росені. Крім того містять ся його нотатки про Україну, єї історию,

нарід і 1їтературу в кількох .1єксіконах і енцікатьопе, иях, де його

Інок.Тикано на співробітника.

Та й пишучи про всї. які прояви российського життя , Драгоманов

все повертав до українського питаня, посьвячуючи роз'ясненю україн

ської квестиї із даної точки і даного боку та відносно до трактованої

квестиї нераз більшу частину брошури або артикулу.

Він вміє получити справу українську із всіма най -животнійшими,

всіма пекучими квестиями; тим робом надає українській справі акту

альности, виволікає єї на европейське форум, не дає про неї забути,

підносить голос на всю Европу за порабощений народ і проскрібо

вану мову, і змушує всїх і вея “ до заінтересованя українством.

Сего- ж року
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В тіснійшім значiню практичну діяльність начав Драгоманов.

від коли осїв у Софії, ay Tьвові заложено радикальну нартию та

єї орган „ Народ“. Радикальна партия була витвором сего ферменту,

який викликала серед галицької суспільности Драгоманівська наука.

Абстрагуючи від теоретичного социялїзму його був радика

лізм протестом супроти реакциї, яка опанувала около 90-го року га

лицьку суспільність, був, висказом хлопоманства молодіжи, зібраним

у консеквентну програму на основі Драгоманових думок та при всїх

хибах і браках своїх був першим у нас рухом на новочасний лад;

був течією, що розлявши ся по Галичині поглубила у всіх напрямах

народне жите, посунула вперед усю суспільність та стала жерелом

нових форм, нових напрямів у народнім розвоєви .

Яко духовий проводир партиї показав Драгоманов незвичайний

орг'анізаторський та політичний талант. в Галичині закипіло мов

в горшку ; критика міжпартийна та спів'убігане партий проявили ся

сейчас живійшим рухом ;. звернено увагу на економічні і социяльні

справи, народні маси рушились.

Яко громадянський діяч воював Драгоманов все чесно і отверто

та пятнував як одну з найбільших галицьких язв : Тазетне крутій

ство, обманюванє себе і публіки та брак всякої етики супроти про

тивника — все хиби, які й досі не перевели ся не то у противників,

але й у прихильників Драгоманова.

Він жадав все ясного і прiнцiнiяльного ставленя всякої квестиї,

пятнував опортунізм та бичував реакцийність і партийну вузкогляд

ність.

Остра і безпощадна його критика збільшила число ворогів, але

й придбала йому прихильників, що стали помагати

як він про Галичину казав „Ав'ієву стайню“.

Destruam et aedificabitis було девізою його критики.

справдї : старий, зморшавілий будинок валить ся, а встає нове

новий сьвіт.

Драгоманова праця соїдна на кожному кроці : в літературі,

політиці, науці, в розвою національної сьвiдомости, в проблесках

житя на Угорській Руси.

Значiнє і вплив його основується на тім, що він вивів укра

їнську справу із вузьких націоналїстичних рамок, в яких вона ду

сила ся і заснічувала ся, а поставив єї на ґрунті всесьвітних ідей,

екував єї з найкращими змаганями сучасного сьвіта — одним словом

увів Україну в Европу. Вага його лежить і в сім революціонізую

чім критицизмі, який він увів ув українську науку, публіцистику,

політику і загалом в українське жите. Його ученики й епіони

се перші ряди на европейський лад образованих Українців, се перші

„,неукраїнофіли “ і „ нерутенцї“ та перші засновки української іррі

чистити сю

22.

жите

2
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денти. Духово- енетична звязь мія: іррідентистичними думками су

часної моюдої України, а практичним пан-українством Драгоманова

ясна сама собою,

Значiне його мусить зростати з кожнім кроком з'европеїзованя

нашої суспільности.

Вплив його буде ширшати з кождим нововиданим томом ма

Дозвісних, а неоцінені скарби думок замикаючих, творів .

Піна злоби, якою бризькають на него „ чорні“ духи, не досягне

до підніжя високого педесталу, на якім молоді серця поставили образ

і память духового велита України.

Там на далекій чужині — під Балканом спочило тіло великого

еина України, спочило серце, що било ся й добилось за Вкраїну

та дух його вітає в молодих душах, а думки його сьвітять дорогу

в темну будучність, а слова його се громовий поклик до невтомного

бою за волю і щастє України, се заповіт непримиримої вражди усій

неправді і неволі, тиранству, гнетови й кайданам !

на

Молодіж покланяючи ся духови великого Українця складає

Ганбалеву присягу з ужити здобутки його прації — та оперши ся

них послужити гідно справі поступу і України, а девізом єї буде:

більше праці, більше думки,
більше сьвітла! *)

6 .

замавляти через* ) Женевські та галицькі видавництва Драгоманова мож

нау редакцию. Прим. Ред.
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LITHUANUS.

ПРО НАРОДНИЙ РУХ ЛИТОВЦІВ.
л . manni

Одною з найбільше жизненних справ, які стоять на дневнім

порядку у політично поневолених народів, гноблених сильнійшими,

будьто в імя добра цивілізациї, а властиво задля насиченя народ

ної гордости, що бажає як найдальше розпростерти свій прапор

коштом Иньших та доля материального хісна є квестия народної

оборони, оборони прав і мови своєї.

Проте з немалою приємностию користаю з Вашого запрошеня ,

бажаючи як Литовець вивязати ся зі своєї задачі познакомленя

української молодіжи згадками, змаганями і тою борбою на жите

і смерть, яку триміліонний литовський нарід веде з богато численій

шими і материяльно сильнійшими народами за свої подоптані права

і своє національне житє-буте.

Взаїмне познакомленє української і литовської молодіжи, вза

Їмне пізнане їх гадок і змагань представляє не малу стійність для

обох народів.

Спільність культури в XIV і XV-тих віках, пізнійше кілька

вікове, державне спільне пожите, а радше кількавікове двигане ярма,

витворили у обох народів богато спільних народних ціх, а тожсаме

теперішне положенє вироджує подекуди, потребу спільної акций

в борбі за свої народні права з одними і тими самими сусідами .

На жаль в своїх інформациях я звязаний нераз потребою збе

рігати дискрецию, зрештою конечну, щоби не зашкодити і самій

справі і тим, що беруть в ній участь.

::

Для їпшого зрозуміня так пізного розбудженя народної, сьвi

домости на Литві, пригадаймо хоч коротко політичну історию того

народа.

Від найдавнійших часів вибравши собі за садибу плідне, а пе

реважно лісисте, повне меду і дичини, побереже Балтику, литовський

нарід цілі віки не дає про себе знаку житя своїм дужим сусїдам,

розвивається культурно зовсім відрубно від них, в цілковитій скри

тости перед тодішною европейською цивілізациєю. В кінці XII віка

сьміливі від часу до часу напади сусідів на Литву, а

XIII вiка трівала боротьба з осілим чином Хрестоносців силує Ли

товців до злуки конечної для оборони свого майна, своєї культури,

богів і віри та покликує їх з нетрів і пралісів відіграти хоч коротку,

всеж таки знатнійшу ролю в істориї Европи. Постійна боротьба з хри

стиянською місією Хрестоносців вироблює в тім рільничім, аз при

в початках
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влячу і

роди лагіднім народї відвагу, воєнний хист та замилуване до гра

біжи і розбоїв.

В XIV віцї видимо Литву могутним князівством, що розши

рене від Балтику аж до Чорного моря, сягає далеко поза етног'ра

фічні границі. Однак ті здобутки не виходять на добро литовському

народови. Супроти чисельно перемагаючого і культурно висше стоя

чого руського елементу литовські бояри та князї підлягають його

впливови, приймаючи біого мову, звичаї, а врешті і віру. Під впли

вом тих здобутків, а особливо завдяки пізнійшій злуці Литви з Поль

щею, литовський нарід ділить ся на дві ворожі собі верстви : пра

правлену. Перина, що стояла культурно найвисше, винародо

влюється. Друга, отже властивий нарід, осувається з історичного

поля : мало вже обходять його конвентiклї заключувані його панами

та владниками. Пересяклий повірями, фанатичний, вивлащений ма

терияльно, а темний, як ніч Здавалося засуджений вже на цЇ.1

ковиту погибіль.

Нещасний акт Люблинської унії, а наслідком його імміграция

польської шляхти на Литву, починає винародовлювати і низші вер

стви , що стояли на услугах утої шляхти . В 30 літ по Іюблинській

унії показуеть ся писана мовою люду „ Постилля кс. Давкши“, в ко

трій автор дорікае дрібній литовській шляхтї за те, що покидає бать

ківську мову, а приймає польську. Однак ее був голос вопіющого

на пустини, його не чув ніхто, бо той, до кого він був звернений

не слухав, а решта не розуміла його.

Коли здавало ся, що литовський народ, забутий цілим сьвітом,

поділить долю своїх співплеменних Прусів, то на обрію пруської

Литви появив ся чоловік , що йому припала почесна роль сотворити

литовську літературу та показати її сьвітови. Тим чоловіком був

Хрістіян Донелайтіс (по латинськи Donalitius) 1714 — 1780, син бід

ного рільника, пізнійше протестантський пастор в Тольмінкємях .

Чим Котляревський для Українців, тим для Литовців Доне

лайтіс; як перший так і другий виробили рідну мову та сотворили

письменство для свого народа, як один так і другий зрікали ся слави

і почестий, ав домовім затишку працювали для добра люду.

Правда, що на двіста літ перед Донелайтісом спорадично оказу

вали ся литовські1) друки, але крім граматики і слівників ?), ви да

них в XVII в.
були се переважно книжки духовного змісту . До

1) Перша книжка написана в литовській мові вийшла з друку 1547 р. був

ее лютерський катехизм разом з граматикою.

2) 1639 р. Шизвiд написав литовську граматику, а 1677 р. вийшов у литов

ській мові польсько-латинсько -литовський слівник.
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нелайтіс, мимо свого духовного стану, хопив ся сьвiцької літератури.

в тім самім часі, коли Кльопшток, взявши підмогу від протекторів,

буяв уявою в надземськім житю, смирний литовський пастор шукав

теми до своєї прації в родинних хатах. В поемі „ Чотири пори року “

мистецьким пером змалював доскональний образ житя литовського

селянина в XVIII віці в кождій порі року, обичаї і звичаї, його

віру і повіря. в байках докоряв сильним, а несправедливим мира

сього. Вкінці повістці „ про литовське весіле“ полишив гарні

ескізи подекуди до тепер збережених весільних звичаїв на Литві.

По смерти Донелайтіса Литва довго ждала гідного наслідника,

а його твори що йно кількадесять літ по його смерти опубліковано 1).

Аж по занепаді Польщі, але вже без перерви, розвивається наново

литовське письменство, переважно проза. На небосклоні Литви поя

вляють ся учені, що з найбільшим посьвяченем віддають ся праці

на ниві культурного відродженя Литви. В частині Литви, що по

пала під німецьку державу, проф. Куршайтіс займає катедру литов

ської мови в Королївци, а
закладає першу часопись в ли

товській мові „ Keleivis “ ( Мандрівник). В росийській частині бачимо

таких корифеїв литовського національного відродженя, як у вінскі,

Довконт, Волончевскі.

Перший від року 1846 до 1865 без перерви видає свої річники

для селян, де побіч порад для господарів і популярно-научних ста

тий поміщає дуже богато патріотичних віршів . Довконт посьвячуєть

ся більше етнографічним та історичним студиям, а епископ Волон

чевскі, кромі книжок духовної грясти, видає свої цінні етнографічні

труди. Побіч прози процьвітає тоже і поезия, переважно лірична.

Одним словом перша половина XIX столітя розпочинає нову

еру в житю Литовців еру національного відродженя.

Однак сей культуральний рух на Литві, розбуджений литов

ськими письменниками та ученими, мусів перенести ще богато проб,

заки дійшов до того ступеня, на якім його нинї бачимо. Рік 1863

— се історичне фатум — затяжив немало і на народнім розвoю Литов

ців . Зелїзна рука Муравева придавлюе повстане. Муравевови прихо

дить на думку вирвати Литву з під польських впливів, радить отже

свойому правительству віддати її на поталу росийській апостольській

місиї. Правительство слухає та зачинає від тепер руссифiкацийну по

літику в сім краю .

Нечайно сконфісковані по повстаню маєтки або парцелюють ся

і передають ся росийським кольоністам, або продають ся за безцін,

або знов віддається їх за якісь прислуги всілякого рода росийським

1) 1818 видав їх проф. Rhes в Королівци.
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урядникам. Всї уряди в краю, зачинаючи від громадського писаря,

а кінчаючи на найвисших, обсаджується від тепер виключно Мо

скалями, а Литовців висилаєть ся в найглибші росийські губернії,

внаслідок того половина литовської інтеліrенциї есть засуджена,

на помосковщене в далекій чужданї, без найменьшого хісна для краю.

В році 1865 нас.1їдник Муравєва Кавфман, йдучи за порадою

росийських полЇтиків зносить в краю всякі друки латинськими че

ренками, що їх до тепер Литовці уживали, а натомісь пропонує свою

гражданку (кирилицю). Все те дієть ся під покришкою висвободженя

Литви з під польських впливів. Для заохоченя Литовців до принятя

пропонованої правописи правительство виплачує що року з краевих

фондів “ значні суми на литовські друки. Врешті визначили нагороди

тим Литовцям, що приймили православіє, а то в грошах, інтратних

посадах, або також в сконфіскованих в часї повстаня майнах.

Чим більше було змагане правительства до здавленя польських

впливів на Литві, тим більша небезпека грозила Литві і зі сторони

Поляків, або пополячених Литовців, елементу тодї досить сильного

на Титві, в осiбности зі сторони духовенства. Духовенство, хотяй

з походженя переважно литовське, хопило ся польонізациї Литви,

бо в замаху правительства добачало не лише бажане винародовити ,

але рівночасно також відірвати Литву від католицизма, при тім,

лише з малою виїмкою, тратило віру в успіхи борби з руссифiкациєю

за помочию розбуджуваня в литовськім хлопі національної самосьві

домости.

Як сильна і небезпечна для національної екзистенциі Литовців

була польонїзация в останніх кількадесяти літах, сліди сього бачимо

ще нині в віленській губернії, де в литовських парохіях проповіди

виголошують ся по польськи, а люд, що дома говорить виключно

по литовськи, молить ся нераз ломаною польщиною.

Одначе помимо перешкод, які росийське правительство ставляло

народному розвоеви Литовців, та мимо польонізациї, розвій сей, осла

блений на пару літ, підносить ся наново й поступае на перед з біль

Іною ще силою чим передше.

Литовське письменство, що розвивало ся під росийським пра

влїнєм, було позбавлене одної ціхи , яка характеризує всякі народні

рухи ціхи політичної.

Ті, що писали, навчали люд раціональної управі землі, опові

дали йому славну минувшину Литви, складали для нього повістки;

лише про се, що найбільше лежало йому на серці, про його недолю

та про средства, як її усунути, а вкінції про його права

дували нічого, а то з причини цензури. Що йно видобувши ся з під

росийської цензури, литовська пітература придбала собі ту ціху і аж

не зга
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тодї народний розвiй Литовців набирає в.застивого собі характеру.

Не мало причинили ся до сього і росийські політики, бо завдяки

їх інтервенциї правительство надало Литві деякі поліекші, бажаючи

захоронити її від польонізациї.

Споміж апостолів руссифiкацийної політики на Литві заслугує

на окрему згадку історик Гільфердінг, великий славянофіла, що брів

в свою оборону всіх Славян, з виїмкою Поляків. Його то інтервен-

циї Литовці завдячують знесенє друків латинськими черенками, але

побіч того також введене викладів литовської мови до двох гімназий

(в Маріямполи і Сувалках) та до учительського семинаря ( в Вейве

рах). надане кільканайцяти стипендий на московськім університеті,

а вкінцї право з 1865 року про литовську мову, як викладову по

народних школах в литовській частинї сува.тської губернЇї. Помимо

сього, що се останнє полишило ся до тепер ише на папері, надані

полекші разом зі знесенєм литовських друків в Росиї, принесли не

малий хосен будучому культурному і народному розвоєви Литви.

Відкидаючи протеrовану правительством лєктуру, люд береть ся швар

цувати иньшу з пруської Литви. Число писань, що вже від давна

тут виходили, росте. Року 1869 епископ Волончевскі закладає власним

копитом литовську друкарню в Тильжи і призначує її виключно до

всякого рода друків для Інтовців з під росийського правліня.

Умаріямпольській і сувальській іfімназиї заводять литовську

мову. Молодіж, що до тепер стида та ся рідної мови,

хлопської, зачинає вже між собою говорити по литовськи. Вернувши

з гімназий, тая молодіж починає хоч до тепер поволи
зблІІ

жати ся до народу . Щораз численнійші гурти литовської молодіжі

ідуть по скінченю гімназиї з надією одержання стипендий на універ

ситети, замість вступати до духовних семинарийї, як то се давнійше

робили. В часї довгих студентських ферий збирають піснї і перекази,

починають свій люд пильнійше обсервувати, записують його обичаї

та звичаї приглядають ся житю-бутю народу, старають ся пізнати

та порозуміти його болії і терпіня і хошукують до їх причин.

Литовська молодiк московського університета лучить ся 186ts

року в тайні товариства. Тих кілька одиниць відданих своїй справі

творить огнище, що з нього опісля вийшли найдiяльнiйші оборонці

та піонери литовської справи і рознес.10 ся сьвітло по цілій Литві !

В році 1973 прибув ту Басановіч , а в кілька літ пізній ше

і Шлюпас, найрухливійші діячі на литовській ниві. Гурток того сто

варишеня почав 1880 р . тут видавництво 1їтографованої газетки

„ Austra “ (Зоря). По випущеню кількох чисел часопись ся занепала,

бо головного її редактора Шлюпаса, замішаного в якусь політичну

справу, увязнено. По кількамісячній вязници випущений за кавцією

ЯК ВИКЛЮЧНО
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ІІлюпас криється якийсь час на Титві, е познакомлюеть ся з кіль

кома знатнійшими народними діячами. Головним однак його опікуном

був епископ Барановский. Певно дивною мусить здавати ся при

язнь межи ученим математиком і литовським поетом, заразом фана

тиком-епископом, а молодим студентом-вольнодумцем-атеістом

шень в імя того, що обидва чули себе синами одного і тогож народа.

Слідуючого року переслЇдований росийськими жандармами, Ілю

пас еміґрує за границю і їде до Швайцариї.

У тім часі, коли литовська молодіж у Москві починає видавати

тазетку „ Austra “, тайні з їзди литовських фільольощів в Ковнї унор

мували литовську правопись, що до тепер була зависима від індиві

дуального погляду того, хто писав, авируській .Титві слявісти по

сийських та нЇмецьких університетів заложили литовське літературне

товариство – „ Lithаuischer lіttеrаrischer Verein “, що до тепер займа

€ть ся збиранєм та публікованем материя.ів, які доторкають ся істориї

та етнографії Титви .

В том то часї повстало на пруській Литві перше народне полі

личне товариство „ Biruta “ .

Врешті 1883 р. найшли ся в Празі три мужі, що їм судило ся

займити одно з найпочетнЇйших місць в істориї народного відро

дженя Литви. Були се: др Басановіч, др Шлюпае і стариін ветеран

народної справи, пoвeтанець з 6:3 року Вінцент Biштолєвскi, всї три

емігранти.

Далеко від своєї вітчини радять над квестиєю відродженя Ти

тви, пробудженя її з кільковікового сну. Згодили ся видавати но

вий орган ,для .Титовців з під російського правліня, бо ті часопнен,

що до тепер виходили в Прусиї, хоч і займали ся загально литов

ськими інтересами, то однак друковані Ѓотськими черенками для

більшости є неприступні. По словах послідували діла. Порозу -

мівши ся з прочою визнатнійшою литовською інтелігенциєю Басано

віч ви дає тогож року (1883) перше число першого загальностов

ського органу „Austra “ .

Задачу тої часописи Басановіч виясняє у вступнім слові так :

Найважнійшою та найбільшою нашою задачию єсть
запізнати на

ших братів з минувшиною Литви та з істориєю наших предків. Бо

не знаючи їх істориї і любови До вітчини, не знаємо самі, яких бать

ків ми діти . Розказуючи колишню історию нашу,

кож сучасних потреб нашого народа “...

З самого сього вступу ясно виступає ціль, яку обібрала собі

„ Austra“ : показати, що Литва ще жив, що вона не якийсь археольо

ічний памятник, але нарід , котрого Духа не змоги3терти якісь

ворожі стихії, і піднести в народі національну ідею — то бу.

2
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хочеться

З
початку часопись СЯ

головна задача „ Auszr- и “. Поле, що на ньому треба працювати, коли

сповнити свою задачу, то істория литовської минув

шини, істория предків народа, з одної — а житєві потреби сучасних

часів, з другої сторони. Но на скілько „Austra “ сповнила свою за

дачу, і чи досягнула цілковито евоєї ціли се иньша річ. Всеж

таки „Auszra “ показала , що і Литовці можуть мати свої органи, і що

мати їх конечно потреба. Хоча литовська суспільність не знала до

тепер про
іcтнoвaнe тайних литовських часописий, котрі тайком

сіють сьвітло на Литві, хоча не відчувала по греби органу як для

Жмуди, так і для горішньої Литви, то найліпшим доказом того,

як потрібною була литовська печать , поява по ній цілого ряду

литовських часописий.

природно розходила ся досить

помаленьки і то переважно між нечисленною сільською інтеліrен

циєю. Чим дальше тим ширші займала круги, вишукуючи що

раз більше прихильників литовщини.

То додатні сторони сього першого розсадника литовщини. Не

можна однак поминути Злих . Як кожда так і литовська квестия

на початку свого розвою була понята скрайно. Се зрештою конечна

річ, бо лише тим всьо, що єсть , набирає краски
і акценту. Найбіль

шим блудом „ Austr-и “ було тоє, що замість лучити всї верстви і за

щіплювати в них народного духа, займала ся виключно хлопом,

поминаючи цілковито шляхту та міщан 1). Зачала також борбу з від

порним калером, бо литовське духовенство, особливо старої дати, не

радим оком дивило ся на демократичний рух, що саме будив ся,

бо він грозив йому звуженєм впливу на нарід, а що гірше

шенем материального добробиту. Навряд старий шляхоцький лад за

певнював йому пошану на довгі літа. Сьвіцька литовська інтеліген

ция критикувала духовенство, бажаючи підірвати його значiне у на

рода. Шанси в боротьбі були нерівні — духовники викляли „ Auszr- y “

як атеїстичну часопись.

Проживши півчвертя року „Auszra “ упала , но народний рух

не упав ! Малий ще тоді гурток сьвітської інтеліг'енциї пізнав на

глядно силу литовського духовенства і пересьвiдчив ся, що вплив

його надто великий, аби можна було отверто станути з ним до бою.

Рішено отже получити ся з клерикалами та за їх підмогою скорше

Змень

1) Саме те вважаємо ми не блудом, але добрим кроком з боку „ Austr- и “ ;

а найліпшим доказом на се , що годі було „ Ausz-i заступати “ інтереси всіх вер

стов, є розпад литовської інтелігенциї на поступову і клерикальну, як і невдалі

цроби погодженя сих напрямків. Остаточно думаємо а видко се і з істориї розвою

Литовців, що клерикальний консерватизм не пособляє розвоєви нациі, а роблять се

поступові напрямки. (Прим. Ред.).
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спровадити національну ідею в низі верстви, тим радше, що мо

лода енерация духовників, почала потроха сприяти литовському

рухови. Наслідком того почала виходити друга з черги литовська ча

сонсь „Szvіеsa“ (Сьвiтло), що в ній побіч клерикальних статий,

сьвітська інтелігенция поміщувала евої. Однак тая єдність, витворена

лише штучно, не довго тревала . „ Szviеѕа “ упадає по двох роках

іcтнoвaня, а фікцийно получена сьвітська інтелігенция i духовень

ство, переходять у ворожі собі табори. Перші закладають часопись

для інтелігенциї „ Varpas“ (від 1889 р. і для люду „ Ukіnіnkas“ (від

1890 р.), а другі „Lietuviszka Apžvalga“ . З рукописї переклав

B. 1 е.мницький.

СИЛЬВЕСТЕР ЯРИЧЕВСЬКИЙ.

МАМИНЕ СЕРЦЕ. ( Бретонський мотив).

Хлопцеви до серця дівчина припала,

полюбив горячо

Принеси ми, любий, серце мами з дому,

я його дам з'їсти песикови мому !

вона - ж не кохала .

І побіг хлопчина, маму вбив рідненьку

і ніс до дівчини дріжуче серденько .

Як летів до тої дівчини- небоги ,

спотикнувсь на камінь, впав серед дороги.

Серце мами в крові кличе в плач до нього:

Чи ти собі, синку, не зробив що злого ?...
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Хронїка з нашого життя .

ГІБ ЯРЕМЕЦький.

на жаль

2

27

Читаємо

з ЖИТЯ В ДУХОВНІМ СЕМИНАРИ.

Kamanna

Сими днями появила ся у Львові маленька брошурка, як відбитка

з ..Дѣла“ під заголовком „ Короткий погляд на історию читаль нЇ

руської духовної семинариї у Львові — написав Ілько Кузїв “. Тому, що

в сїй брошурцї бесіда про найстаршу організацию української моло

джи в Галичині, не буде чей злишним переказати дещо з неї про сю

Читальню, представити вкоротці борбу у ній питомців- У країнців

з москвофілами, про побіду перших, та обговорити теперішний стан

читальні, житя в семинари взагалі, чого автор брошурки (відчиту)

майже не узгляднив.

Найперше отже кілька фактів із згаданої брошурки. В ній гово

рить ея, що 1850 (властиво 49/50) року завязала ся в семинари читаль

ня за порукою п. В. Ковальського. Вона переходила ріжні фази в сво

йому дальшому розвою. До р. 1871 , значить ся, до замкненя читаль

ні, не було мія: питомцями жадних партийних сварів . Писали

етимольоtіко-фонетикою, як хто умів. Нікому не залежало

на „борах та єрах “, молодечий порив огортів майже всіх, одушевляв

що найменьше дві третини (!) богословів“ . Одним словом, дор. 1871

були в семинари самі „ Русини“ з своїми тодішними поглядами.

Хоча читальня сьвiто не розвивала ся , всь таки давала про себе зна

ти навіть кружкам позасеминарським, згадати хочби про німецько-русь

киій словар (Партицького) та материяльні підпомоги Ю. Федьковичеви.

В роках 1870. і 71. В,дер.та ся і в семинар загальна

роба рене ацтво. Ренегацтво обняло тоді з виїмком кільканайця

ТИ ОДИНИЦЬ майже всіх питомців. Воно причинІІ.10 ся до розвя

Заня читальнї і перемінило супокійні семинарські мури в два ворожі

собі табори : в табор Українців і табор українських рене *атів . Се во

ҳить ея і 10 нинішних часів.

Читальні не було до р. 1879. Сього року ректорат позволив

на читанє деяких часопиеий. „ Тою читальнею управляли два госпо

дарі, звані вііітамін“ , визначував їх ректорат, по одному з кождої

партий“ . Таке було до р. 1884. всім році читальня знову упала,

а посере,дною причиною єї упадку, се рене'ацтво.

До цілковитого зреорганізована читальні прийшло аж p . 1890.

ню вибудованю нового семинарського будинку. Уложено статут.

Крі : читяня часописий відбували ся також часті сходини членів,

відчити, дискусиї, концерти і аматорські драматичні вистави. До чи

Halaxo
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СЯ На Жите .

тальнї на тежали,Ecї нитомці. Партиійні сторони були виключені. Хто

Одначе мав перевагу в єї зіряді, видню хочаб з того, що тодішний

виді. у.ав ся письменно з просьбою о надісланє своїх творів до

еслідуючих писателїв: (). ()гоновського, Кониського, Нечуя Тевицького,

В. Антоновича, Старицького, О. Мордовця і иньших. Обходжено

вправді до тепер концерти в честь М. Качковського, але як-раз те

пер наступила зміна обходжено память Т. Певченка.

Та се трева.10 не 10вго. Сильнійні числом москвофіли взяли

знову верх. Головою виділу став рeнei'ат. Предплачувано крім од

ного Дѣла“ самі москвофіські часописи. На інтерпеляцию наро

довців 10 виділу в 1892 р. підписану 84 членами : чому нема в чи

тальни часописий: Батьківщини, Зорі, Учителя і Правди, відповів ви

діл, що читальня им Бєть русскые часописы а на польонофиль

скые нѣть фонда“ . Згодом і урядовий язик в читальни почав ставати

твер, шим, чи там правдиво „ русским“ . Борба вивязала

і смерть. Москвофіли послужили ся навіть доносом на Українців

в Галицкой Руси “ дня 175 1892 р. “

Від тодї ли или ся ще і тепер реальні сліди, передовсім в бі

бліотеці читальняній, в видї множества книжок та часописий каца

пських і найбільшого сьмiтя з московської літератури, що припали вже

від кількох літ грубо порохами і своєю здоровою обемистостю гри

зуть кож,дочасного бібліотекаря у його кімнатї-клЇтці.

Ренег'ацтво паноши.10 ся 40 р. 18995. Сього року

тальні грязь московську управа єї перейшла у властиві руки, в ру

ки українські. Всякі протоколи, оголошеня пишуть ся від того часу

чистою українською мовою і фонетичною правописю.

Доси послугував ся я датами і порядком поданими в брошур

ці д . І. Кузїва і на єї підставі старів ся як найкоротше представи

ти історию згаданої читальні. Лишається ще поговорити про тепері

шний її стан та начеркати в кількох словах образ теперішного на

родного житя в семинари .

Та мушу ще звернути увагу на вправді не дуже то і грізний

злочин, але все таки невмістність, що автор брошурки ( відчиту) член

української, поступової молодіжи не постарав ся о виданє свойого

відчиту в формі загально уживаній - фонетикою. Крім Дѣла “ є ще

у нас і иньші часописи, що були бін помістили сей відчит в своїх

фейлетонах і зробили з нього відбитку, якби се автор був уважав

за конечну потребу.

ВИметено зЧИ

Як сказано від р . 1895 Українці мають перевагу над москвофі

лами на кождому полі. Читальня знаходить ся у їх руках. Виділ

що року чисто український. На 193 членів є лише 30 москвофілів .
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Предплачуеть ся всі українські часописи. „ Галичанина“ читальня

не має. Змосквофілських часописий приходить лише одна коломий

«ська „ Русская Рада “. Бібліотека має всї майже можливі в семинари

українські твори. Загальне число томів доходить до півтора тисячки.

Що року відбувається порукою читальні концерт в честь Т.

Шевченка.Тепер взяла ся она за видаване творів Ник. У стияновича .

Крім читальні, що ще лише між пасивними членами
має кіль

кох москвофіл
ів

, є ще иниці товариств
а

уже чисто українськ
і
, де не

ма ні одного не- Українця. В першій мірі належить ту з'організ
оване

р . 1898 „ Літерат
урно

-науков
е
товарис

тво
“. Числить оно до

80 членів і ділить ся на три секції: 1) богослов
ську

, 2 ) літерату
рно

на

укову і 3) суспіль
но

-економі
чну. Жите в сих кружках розвиває

ться
ду

же гарно. Того року виділ товариств
а

старавс
я

заложити свою

двомісяч
ну часопись на взір чеського , Muzeum“ . Материял

и
були

вже готові. Заходи розбили ся о брак гроший, усім разї належної

пiддержк
и

від ректорату. Дещо вправді обіцяно, але коли відносин
и

в „горі “ змінили ся, уменьшил
а

ся і симпатия верховод
ячих

кругів

до подібних справ. Аж з кінцем сьогоАж з кінцем сього року думає виділ почати

иньше видавництво ; періодично випускати в сьвіт поки- що пере

клади знатнійших авторів змісту суспільно-економічного та богослов

ського. „ Літ.-наук. Товариство“ має також обовязок що року уря

джувати концерти. Сього року однак се було неможливо, бо ректо

рат заборонив всяких концертів на сей рік ; з великою лише трудні

стю позволив на вечерниці в память 50- лїтя заложеня читальнї і ве

на офіцияльне устроєнє вечерку Т.

Шевченка.

Крім сього є ще „Кружок славянськийї“. Його члени не

реписують ся і обмінюють ся часописями та книжками з питомцями :

Чехами (з усїх семинарів), Словенцями, Хорватами і Словаками.

Переписку з угорськими Українцями веде самий виділ читальні.

Вкінци заложено ще послідними роками товариство гімнасти

чне, кружок пасічничий касу позичкову на взір Райфайзена.

(Навіть до сього останнього товариства москвофіли чують відразу).

Минувшого року було ще і гарно розвивало ся товариство дра

матичне. Воно сього року не функціонує, бо ректорат заказав пред

ставлень. В разі знесеня заказу читальня покличе його до житя .

Так представляється житє Українців по товариствах. Воно

вийде ще яснійшим, як противоставимо його житю москвофілів.

Москвофілів на загальне число питомців 218 є всього 53. Є се

переважно або Лемки, або ученики мазурських гімназий, або люди ,

що принесли до семинара лише патент на інтелігентного і зрілого“

чоловіка, уеї є разом москвофілами по традициї. Не мають вони нї

якого офіцияльного товариства. Вони виключені від заряду всіх

Дике питане, ЧИ позволить

та
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семинарських товариств, усунені від всіх семинарських урядів т. з.

чинів“ . Моральної сили у них нема. Традиционно не приходять на

ніякі концерти, вечерки і ехо,дини Українців. Принсипають лише

заедно 0,4ного свого ві, поручника, в якій се ціли, годі доглупати

ся. Анї в хорі, ані в орхестрі, що виступають на вечерках та кон

цертах, москвофіли з засади не беруть участи. Бувало і таке, що де

які з них хо,ДІ.и на проби, але на вечерку і не показали ся.

Українських часописий звичайно не читають ; они предплачу

ють, чи дістаютоть даром кілька примірників „ Галичанина“, предпла

чують кілька примірників „ Нивы " (хоча она є і в читальнІІ, i „ Сла

вянского Вѣка“ . з початку сього року згічали науку московської

мови. Чи продовскають сї ету Диї,із яким успіхом, годі знати.

Для заокругленя екiзaнoгo 10,дам єще, що Українці з москвофі

тами переважно не удержують ніяких товариських зносин і значне

їх число взаїчно майже не знае ся .

Не можу також промовчати і тогорічних статий в „ Галичанин-і “,

по були простими доносами москвофілів на Українців з нагоди вету

1.1еня на митрополичній престол псевдо-москвофіла о . Куi.1овського.

Москвофілам був дуже смак прегарним тогорічний

розвііі українських семинарських товариств горяча праця

по кружках . Вони хотіли спинити сю здорову струю, а не мали чим

як піддаими доносами. А.ie гірко завеіll cя.

ствамін не придавиш живого духа. Він через те ще розростає, крі

нишає, набирає сили і прийде час, як огорне всїх, навіть тих, що

його тепер віднекують вя : як не їх синів, то бодані унуків. А час

сей уже недалекиii. Москвофілів між мо,10,діж'ю чим - раз меньше,

MeFьше...

Із схоДом сонця темрява уступає.

Не B

та

НЬШИ І ТакІІми сред

НАУЧНИЙ КРУЖОК “ В ТОВАРИСТВІ „АКАДЕМІЧНА ГРОМАДА“.

В останні часи відбv.1 ся в „ Научнiм Кружку слідуючі від

чити і рефераті : 1) Секция їтературна: відчит тов. М. Галу

щинського: „Ене 1Петро Якобзен" і реферат тов. Івана Брика: „ Кі

наїна: в Джунгліях" . 2 ) Секция суспільних наук: відчит

товариша
А. Гошовського ; Розвиток ідеї в.1асти “ . Ce

кция природничих наук: відчит тов. (). Грабовського : „ Запа

пенє і простуда " 4 Секция історична: відчит тов. Ф. Мари

еюка: „ IIог.Яд Нітшого на історию" та 5 , Секция фільософі

чна : відчит тов. Т. Местеня : „ Що таке псіхольоrtія ? “ і відчит тогож

тов. : „ Критичниіі огляд пенхольоrtічного гедонізму “ .

И. Г— щкиі .
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зЧЕРНІВЦІВ .

В 2-ім числі „Молодої України “ появила ся допись Івана Мороза

з Чернівців, в якій представлені невідрадні відносини в академічнім

товаристві „ Союз“ . І не диво! З наших буковинських гімназиії вихо

дять Русини, котрі вміють заледви по українськи читати. Длятого було- б

не від річи, приглянутись житю-бутю наших черновецьких гімна

зистів.

В низших клясах обставини безперечно відраднійші чим в вінс

ших. Тут ще дуже ярко відбиває ся вплив слідства пії . проф. Шноїi

наровського і Кобиляньского. Хотяй такий вплив по моїй думці не

корисний , однакож він досить характеристичнийї. Молоді хлопці

втягнені в процес, пізнавши (?) ріжницю між „кацапами “ а „ Укра

їньцями “ , а з другої сторони може з боязни перед професорами стали

кацапів явно ненавидіти і оминати. Пожиточнійше впливають на

своїх товаришів ученики українських паралельок, по більшій части ви

хованці української бурси .

Що-до руської бурси, то она відповідалла -б цілком своїй задачі.

Пильність і поетуії в науці взірцеві, за що треба признати заслугу

п. проф. Климови, що ревно займає ся бурсою. Було- б тільки пожа

дане, щоби бурсаки не ставали ги ҳким оружем протів кацапів, себто

шпіонами. Настоятелї української бурен, повинні би більше займити ся

моральним вихованем бурсаків та викорінити і сей блуд молодих

учеників.

Так отке збільшає ся національна самосъвідомість учеників чим

раз більше. Ученикичитають українські книжки, хоч в гімназия.льнііі бі.

бліотеці годі щось відповідного дістати. Знають дещо з української

істориї і літератури.

За те відносини української Оло,діаги в Висших клясах дуже

сумні. (Тут мабуть впливає так корисно „висока німецька культура“).

Між сею молодіжю вирабляютоть ся неможливі переконання і пог.1яди.

Після їх власних переконань можна би Іноділити їх на + ka

теориї.

До першої групи належать і в Галичинї всім добре знані „кацапн"

piжньої твердости “ . Вони заходять до общества русскихъ (властиво

православних, бо там приймають Сербів і Русинів, але лиш право -

славних) студентовъ Карпатъ“ , набувають там ріжних фраз, котрими

потім ЖИють яких 3 місяції . Число кацанів виносить в кож,цій княсї

1 '/, на 12.

Друга категория, се також всім знані „ невтральні“ .

Третi се вже цілком оригінальні. Понюхавши в „ СоюзЇ“ трохи

„українофілства . та не полюбивши фонетику пії шли до „ Карпата “ .

Напивши ся тут „правдивого русского чаю “, стали вже цілком дурні,2
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чи „Союз“ чи „ Карпать“ має рацию. І щож робити. Вхопились хо

ругви космополїтизму ! Справи українські трактують словами „ weiѕ ich

was ? “. Головна їх задача, се вправи у фехтованю і склянка пива

а їх ідеали , се ( по матурі, порізана пика і біла або синя шапочка

з написею „Austria “ або „ Alemania “ .

До четвертої категориї належать справжні Українці. Число їх

1/3 всіх учеників.

Як отже видно стан черновецької молодіки більше як сумний.

- Ученики навіть і VIII класи заледвo вміють по українськи говорити.

Що-до поглядів то навіть і Українці великі ретрогради. Словом:

черновецька молодіок гімназияльна ще не доросла до того, щоб могла

представляти ноступову молодіж. Мимоволії насуває ся питанє: чому

Воно так.

На се відповідь коротка : В нас є кому бути патріотою, де воно

приносить славу, але заіімати ся молодіжю, се маловажне “.

2

вказати

Увага від Редакций: Ми помістити ею допись: одно задля дат

хоч скупих які нам вона ҳає що- до нашої молодіки на Буковині;

друге тому, щоби дати нашим читачам зразок того ідейного „столо

творенія" , яке витворило ся там навіть у щирінших людині, хоуби

таких, як сам автор дописі. Найперше ві1, ко, що автор ще не на

„чистій воді що-до саїдств і їх впливу на учеників і на українську

справу. Слідства сї на іного думку - і спричіпнували відраднійші об

ставини “ для українства в низших клясах і вІІ.Тив їх є невідра,1

ний “ хоч і характеристичний“ тим, що українство хлопців зрос.10,

тільки як сам автор натякає не знать, чи не зі страху перед профе

сорами. Ну! не єсть- же се „етолпотвореніє “ ? Вплив відразу відрах

ний“ і невідраднийї але характеристични “!! Ми вже мали нагоду

в статії
тов. Косевича ( ч. 1. М. Укр.) нашу думку на сю

справу і повторимо ще раз на сїм місци наш оклик: „ руки проч !“

звертаючи його до всіх, хто би бажав шпіонадою і слЇдствами „ ши

pнти “ ( ? українство. Щож до насії,дків, то думаємо, що

із „ так“ вироблених Українців вийде звоноч, яка скоро опинить ся

в „ Карпатї“ а сце скорше в бурпеншафтах. Цалї автор бачить причину

слабого українства учеників висшої гімназиї ві впливі „ Високої ні

мецької культури “. Mit- ж думаємо противно : що саме некультурність

сіх учеників робить їх національними гермафродітами. Німецька

культура вироби.1а нам Федьковича і Кобилянську, німецька ІЇтера

тура несе зі собою найновіші европейські думки і ідеї, якими- б

натежа.10 ВИПОВНИТИ ІІV ете „ acil кн мВ.Тъ звяцаліі “ українофілетво

буковинської молодіжи. Що інно то,4ї набра.Та бин українська ідея на

Буковині притягаючої сили. Та в тім і ціла бі,да, що буковинська

саме
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сказати

молодіж за 1їнива, по „ рутенськи “ оспала і з цілої німецької куль

тури вспіла собі присвоїти тільки буршiвське кнайповане і різанє пикс.

Випадало би ще
нам слово про „космополїтизм “, якбIt

автор не бувужив сөгослова так, що кождий здвигне раменами і поста

вить собі сам питанє : пощо автор зачіпає річи, що їх менче знає як:

сліпий краски ?

Вкінци сказали- б ми своє слово ще про ретроградність буковин

ської молодіжи, що над нею боліє автор і про поради, що він їх дає .

Здержує нас від сього одна обставина. Отсе вже друга допись, що

дістаємо її з Буковини відлюдий нам незнакомих. Незнаємо чи се крипто

німи, чи справдішні люди, що стоять осторонь від житя молодіжи.

І в однім і другім разї сї дописи не дають ніякої варантиї за

правду наведених фактів і не позволяють вивести ніяких

ций про буковинське жITє.

Длятого ми з отсим числом замикаємо ряд буковинських кри

итонімів. Як хто з товаришів, що доси не ніяких

зносинах, хоче прислати кореспонденцию, нail пересилає її нам через

0,4ного з тих членів Союза “ що редакциєю взносинах .

Ніяка інша кореспонденция не буде поміщена, ані

пнецї редакциї не буде про ню згадкі .

Консеквен

стояв з наги в

СТОЯТЬ З
27

навіть в пере

Хроніка з чужого життя .

Інтернаціональний конгрес социялістичних академіків.

Сей кон'рес має відбути ся в вересні с. р. у Парижі. Скаликує його

комітет париських академіків соция.ІЇстів (адрес комітету : Paris 23 rue

de Pontoise) відозвою зверненою до академіків-социялістів усіх наций.

Відозва згадує про два попередні міжнародні конгреси студентів-со

циялістів ( в Бруксеії 1891 і в Женеві 1893), констатуе факт, що

від сього часу соция.1їстичні думки розширили ся між університет

ською молодіжию усіх країв, вказує на занепад і розклад лібералізму, на

зріст варварського псевдо-націоналізму у Франциї, імперіялізму

між Англьо- Сасами та мілітаризму навіть в тих краях, де з його

перше і сліду не бу.10 Спо.1. Держави півн. Америки) і каже, щосаме

отсеії зріст реакциї прихиляє чим раз то ширші круги молодої, незде

моралізованої інтелігенциї до социялізму, як одинокої науки, що

зможе вивести суспільність із новочасного варварства і дати основу

до даліьного поступу людства. Отсею то думкою руководючись ду
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а за тим

маючи, що порозумінє і злука веїх социялістичних академіків сьвіта

посуне справу визволеня працюючих а поневолених мас

справу поступу сильно вперед, задумали париські студенти-соция

лісти екликати згаданий конгрес і просять на нього студентів-соци

ялістів усього сьвіта , чито згуртованих угрупи чи ні. Далї про

сить комітет звертати ся письменно під згаданим адресом в справі

усталеня програми нара,д, від себе- ж проєктує ось який провізоричний

порядок дня :

1. Социялїстична агітация в студентських кругах ,

2. Роля студентства в робітничім рухови,

3. Доля інтеліг'ентного пролетарияту,

4. Основи і способи 1.1я осягненя постійного порозуміня

між гуртами уеїх країв.

Згаданий конг'рес зверне безперечно на себе увагу усього кусть

турного сьвіта, буде далії місцем, де запізнавати-муть ся студенти

всяких наций, як рівнож, де будуть усталені відносини студентів

ріжних наций, а затим і національна справа найде живий відгомін.

Українська молодіж задумує вислати на сей конгрес свойого де.16

Тата . В такім разї був би се перший всесьвітнийї кон'рсе, де буде

заступлена українська нация .
1. Ц.

БІБЛІОГРАФІЯ.

Самостійна Україна. Промова. Львів 1900. Видане Р. У. II . — Ч. 1. ціна 20 сот.

Зі змісту, тону і напряму видно, що ся брошурка призначена

для росийської України. Сам уже заголовок говорить, яка її ціль :

представити і ширити нашу національну ідею в її найвиразнійшій

формі, ідею незалежності і самостійности України. З тої то причини

мусимо положити специальний натиск на появу ceї книжечки. Від

часу, коли появились у перве рукоінсні поеми IIIевченка, розетав

инсь по Україні, огнем запалювали серця для вигпеня поневоленого

народу на політичну та суспільну волю, від того часу аж по нинішній

день не бу.10 серед української суспільності Росиї нічого, щоб

сю ідею назалежности України подца.10 так рішучо, ясно і горячо,

якотея брошурка ; від часу Кири.10-Методиєвського Братства мабуть не

бу.о гуртка сьвiдомихсю, еіі на роспітський Україні, щоб зрозумів вагу

національної волаї так, як гурток сих людей, що слухали сієї промови

B
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про самостійність України, коли — природно — гурток сей достроював

ся до бесїдника.

Про вагу і потребу ідеалу незалежної України тут нема що

говорити . Він не від сьогодня красить наш стяг, сей стяг,

якого і „ Молода Україна“ збирає українську
молодіж до праці

і боротьби... про те нам тут нічого казати. Одначе та сама ідейна

ціль може мати ріжні, неоднакові конкретні форми, а найбільше

може мати ріжні способи, ріжні дороги, якими доходить ся до сеї

ціли.

Що-до сих доріг і способів, то у змаганях ріжних наций до

свободи показали ся два головні напрями т. зв.історичний і суспіль

ний. Народи, що борють ся за незалежність на історичнім принципі,

доказують на основі дальшої або близшої історичної минувшини своє

неподільне право на якусь територию: самостійність колись небудь

у минувшині, всякі коронациї, договори, наданя, навіть битви, по

дружя і т. ин., усе те мае доказову вартість на право до самостій

ности якогось народу, чи незалежности якоїсь країни. Туди насте

жать і ягайлонська ідея з Польщою від моря до моря, ідея непо

дільности країв корони св . Вацлава, чи св . Стефана, усякі історичні

місиї й такі иньші, як хтось назвав, пожовклі шпаргали “ . Певно,

історичної минувшини і її традициї легковажити не можна, ся тра

диция буває нераз синтезою найкращих поривів народа, але політи

чну боротьбу, програму її, основувати виключно на історичній тра

дициї не буде ніякий правдиво поступовий та розважний чоловік .

Поминувши вже се, що апеляция до історичних прав крие в собі

найчастійше обскурантизм суспільний, покриває звичайно інтереси

визискувачів, сей історичний принцип веде також з собою рівноча

сне змаганє до поневоленя иньших слабших наций (немадярські на

циї в Угорщині, Русини в Галичині, Німці в Чехиї і т. ин.), а вже

нераз сьмішно, що до того самого кусня божої землі два сусіди

однаково доказують своє право власности і витягають однакову пачку

однаково вартних, „пожовклих шпарг'алів “ . На основі історичних прав

одні умирають за волю народів, а другі вішають і стріляють усяких

бунтівників та ворохобників.

суспільна. Iі правило таке: кождий народ в

границях своєї етнографічної індивідуальности має право бути са

мостійним і полЇтично незалежним організмом, а то в інтересї най

ширших мас народа, для скорого, невпинного поступу в материяль

нім та духовім розвитку сих національних індивідуальностий. Дорога

до того : національна рівноправність, суспільна справедливість та

інтензивна культурна робота.

Себ суспільний принцип не знає ніяких привілеїв одного на

роду над одним, не знає ніяких меньше щасливих народів, вийня

2

Иньша дорога —

2
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не повинно

стоя10

спитаєте .

тих з нід історичного права (Угорські Русини, Ромуни і Словакии,

С.1овінції й ін.) він єсть виразом набіновіщого, загально людського

поступу.

У нас, Українців, є і свої історичні права, навіть ми, Галичане,

мали короля Данила і його корону могли- б евентуально посьвятити,

але тепер
у нас бути двох гадок, яка дорога для нас

ліпша: () динока, скора і певна се суспільний та культурний по

ступ, бо історичне право для нас меч обосїчний.

На сїм становищи
подекуди Кирило- Методиевське

Братство.

На якій основі стоїть згадана брошура, якої заголовок подано

у горі ?

Тому ми ширше розвести сейі вступ, що автор сієї промови ста-

нув виключно на історичнім становищи і тут головна хиба сеї про

мови, що хоч вона не єсть нераціональна або цілком безпотрібна, то

в кож,дім разї односторонна. Га, кои автор мав лише на увазі укра

їнських панів та саму інтелігенцию, то добре, бо ми можемо зане

внити автора, що так поставленою „ Самостійною Україною“ не за

гріється ні один селянин.

Якак то історична основа сеї „Самостійной України “ ? Се Пе

реяславська умова 1654 р . Аж туди докопав ся автор, шукаючи

твердого грунту під підвалини самостійной України ! Чи се навіть

із історичного становища раціонально ? Чи Переяславська умова

дійстно має бути вихідною точкою наших політичних змагань, а на

віть цілею, як сього хоче автор ? Чи погляд на характер, зміст та

вартість сеї умови вірний історично ? Чи сей вихідний пункт відпо

відає нинішним політичним потребам ? У сї ті і богато иньших питань

насувають ся тут і просять відпові,ци. Ми муеї. І -б дуже богато за

брати тут місця, якби хоті.ін енгізу (ок.1адно з кождого боку об

говорити, мабуть не богат » зніш.лось би таких гадок у промові,

на які ми, з історичного боку, мог.11- б зго,дітись. Полицаемо тепер

се на боці маючи надію ко.Тись про се е ширше поговорити , а при

остановимось дещо при другііі, синтетичній частині промови.

Автор вийшов від Переяславської конституциї (се не була ні

яка конституция) і вказав нам її як ціль наших теперішних змагань,

але вкінці доходить до ясного сформулюваня нашого девіза : „ Одна,

єдина, нероздільна, вільна, самостійна Україна від гір карпатських

аж по кавказькі" . Чи така ідея містилась у Переяславській умові,

чи може виходить поза неї ? Мабуть таки B11xo, ить, отже пощо

„ пожовк.інії шпаргал“ ? Колиж Переяславська конституция має бути

лише переходом, то чом вона вложена в основу змагань, чом тільки

слів і льо'ічних виводів присьвячено її реституції і поясненю ? Зна

чить ся , до ідеалу самостійної України можна дійти і без 1654 р.
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Астор інавгурує горячу боротьбу навіть фізичну і має надію

з'єднатн масі народа до неї, але промовиті до сього народа ,

як вложити йому в серце ідеал автора
про те ні згадки. Нема

теж згадкін , яка буде ся будуща Україна, мабуть республик
а ; a.те

чи то вже доволі. Чим покаже свою діяльніст
ь отся третя фор

мация української інтелігенциї" , чим підніметь ся понад фрази і зати

екуване кулаків ? Чи зійде до темних мас, отворить їм очи і віл.1є

сьвіт.10 правди в їх душі і наставить свою грудь за їх волю, ïx

добро, за їх х.1б ?

Без сього не буде й ся „ третя формация “ нічим иницим,

білими горлицями “ .

Ждемо дальших чисел ви даня з тою надією, що далі не муси

мо ступати та хиткою драбіною історичного права Нам

ДІвитись у перед та на себе, а не в сотки їт у зад.

С. Т.

за

ЯК

Ille

ВУЗЬКОЮ

2

WOLFGANG HEINE : Die Socialdemokratie und die Schichten der Studierten ,

невелика

2

ВИСОКО

Се, як з видко заготовка, бесіди, що її виголосив двічи серед

університетської молодіжи в Берліні звіснийї соціяльно-,демократич

нийї посол, адвокат Гайне. Брошурка обємом
та змістом

дуже богата в яснiм, прозорім і ядернім викладі порушує самі най

цікавіші штаня, що мусять насунути ся до розвязки кождому ін

телігентному чоловікови, як ли ІІ дивить ся на сьвіт отворенімін

очима. Порушуе їх , що так скажу, „ в птичім еті “ і заострює ціка

вість познакомити ся з сими всіма питанямі .

IIIирокою струвю розляв ся нині по сьвітї социялістичний рух.

Анї моря, анї державні кордони не дають йому стриму. Він росте,

ширшає, єднoчить пролетарів всіх країв, всіх наций. Над ним,

в гору зняті, видніють червоні прапори, під прапорами стає чим різ

більша юрба працюючого люду, енх невільників праці, що їх нинЇш

ний лад засудив на гірку працю, а відсудив від всїх добродійств

нинішної культури. Понад всї заборота реакциї видніють вже еї

знамена ; робучший люд прокидає ся і стає до борби зі своїми воро

гами, з тими, що живуть із його праці. І всюди кипить борба.

Де всій борбі стати інтеліг'енції ?

Ось питанє, що його в першій мірі розбирає Гайне. Коротко

характеризує він найперш основу материялістичного погляду на істо

рию і розбирає роль, що її мають в розвою материяльні чинники.

Маркс розг.1Я,қає передовсім господарчі і політичні борби від часу се

ретних віків до нині. Кождііізмінї в способі продукції відповідає полії
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тичний переворот; приходить до керми інша суспільна к.1яса, що

€ двигачем нової форми продукциї. Нинішня машинова продукция

знаменна тим, що против себе поставила дві коляси: робітничу , яка ви-

творює продукти, і клясу підприємців, буржоазию, що нічого не ви

творюють, але мають в своїм осіданю капітал.

Історична форма буржоазиї : се новочасна держава ; пролетарият

змагає до консеквентно переведеного, демократичного устрою

социялістичного способу продукциї і розділу дібр, бо се запевнив

би йому більшу участь в придбанях культури.

Всї борби полЇтичні зво,Дить Маркс „10 борби к.1яе, що є в своїй

основі наслідком економічно-технічних переворотів.

Становiнско, що його занимають верстви інтелїї'енциї, не є за

«лежне головно від ек номічних причин . Інтелігенция не становить

такої господарської кляси , як буржоазия і прот€ тарият. Ті

Виходить, що інтелігенция сама бути ніколи на

стілько революцийною клясою, щоби надати якііі періоді

в розвою суспільности свій специальний характер. В часах, коли пе

реворот зближається і довершується, стрічаємо інтелігенцию по обох

сторонах борючих ся коляс. Вона проводить новим клясам,

будучности, вона засланяє і боронить уступаючі зарени каляси ми

нувшини. Та борбу мусять з собою звести самі сї кляси і часом на

зовсім іншім місци, як про се думали провідники.

На перший погляд здавало- б ся, що зі всього сказаного вихо

дить одна консеквенция, кож, ийї інтелігент може свободно рішати,

якій стороні має стати і з якими інтересами обох коляе, що

борють ся зі собою, ідентифікувати свої інтереси.

Та справа ся трохи більше 3.1ожена. Найперш інтеїr'енция не

має ніякого інтересу в удержаню капіталістичного ладу. Вона не

є буржоазиєю.

При розгляненю спіраві відносин інтелігенциї до пролетаргият

ської кляси, треба брати під розвагу, що деякі верстви інтелігенції

не меньше стоять на услугах капіталу як робітник, другі знов

є складовою частиною нинішного ,,ержавного механізму.

Та є одна черта спільна, один інтерес спільнийї, що їх по

винна мати вся інтелігенция, се інтерес до розвою науки і ҳо як наii

більшого розвою культуріг.

Обом сим інтересам грозит , кніталістичніі 1а,1. Свобідному

розвоєBII науки сим, що чим раз зменьшає чіпс.10 cих, що бу111-б в

спромозї до широкого і гармоніїiiного образованя. Натомість пре 20

шBII, кого спотребованя , обутого зн? ня і ученого робіть робучою ма

шиною. Ky.1ьтурі грозить через се, що ці, і юрбин 1Ю,А У тручає вну-

по
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жду, звихае умові способности, викликає зріст умових хорiб, само

вбійств, зменьшає число подруж і приріст населеня. Нині Франция

дійшла вже до тої стадиї в розвою капіталізму; веїм другим суспіль

ностям грозить те саме. Нині вже можспостеречи — передовоїм серед

міщанських партий — брак здорових проявів, сильної волі, склонність

до пропаганди безвиглядного фаталізму, що проявляється в ріжно

родних хоробах декадентизму та в фільозофиi Нітшого.

Розгляненем двох точок, що становлять основу програми соци

яльної демократиї: социялїзму і демократиї кінчить Гайне першу си

стематичну часть свойого викладу і переходить до закидів, що їх

роблять соц. демократиї, і які можуть бути аргументами для інтелі

тенций не лиш против вступленя в ряди соц. демократиї, але

віть можуть відібрати охоту пізнати основні ідеї, що їх двигачем

є социяльна демократия. Тоті закиди редукуе Гайне до трьох основ

них ; інтернаціоналізм, становиско до монархії і революцийний на

прям, та розтрясає веї три
Ce в інтересі уче

верстов бороти против політичних социяльних

реформ социальної демократиї. Іхній інтерес каже їм ставати лиш по

сторонї тої партиі, що від неї можна сподівати ея поступу куль

тури. Сама інтелігенция не може творити партиі ;

слаба, а до того ще стоїть за далеко від знаменних інтересів госпо

дарського житя. Загалом партий не творить ся. Вони є так як і pe

аїriї історичними формами суспільного житя. Се була- б справді фан

тастична ідея, якби гурток людий, що мае тут або там специяльні

інтереси, творив зараз осібну партию.. Над такими конвентiклями

переходить істория до дневного порядку.

До молодіжи звертається Гайне з ось якою радою: „ Я говорю

вам про політичні задачі інтелігентних верстов та про їх відносини

до соц. демократиї, але зовсім не хочу вам радити пустити ся на

круті стежки за приміром Ульріха фон Гутен або Лясаля і вже

з 18-им роком кинути ся до практичної політики. Хто е геній, того

сам дух направить на праву путь. Кождому іншому треба радити

лиш одно : щоби молоді літа обернув на поважні і вільні від всяких

пересудів студиї, поглубив свое знане і дав дозріти свойому харак

терови. Лишень тоді, як вироблені переконаня колись приведуть його

до нашого гурту, зможе він бути для нас тим, чого ми справді потре

буємо, а що нам може дати і не-tеній. Охота посьвятити ся, що з нею

не один молодець кидає всі свої мрії, щобі лиш служили шляхотній

справі, більше красна як політична. Не количемо вас до участи в на

шій політичній аrітациї вже тепер ( в часї студий). Собі тим пошко

дите, а нам не поможете анї крихітки. Ми просимо лиш вас : пі

знайте нас і потрудЇть ся нас порозуміти.

2
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Виклад від початку до кінця так інтереснні , що читане годЇ

перервати ; порушені питаня обговорені з таким знанем рiчи і так

ясно, що кождий повинен собі сю брошурку прочитати, а скористає

з неї дуже много. Ціна її 60 сот.

E. Косевич .

W. SOMBART: Socialismus und sociale Bewegung im XIX -en Jahrhunderte.

Социялізм, яко наука, знайшов собі богато прик.тонників поміж

ученими та й поміж універзитетськими професорами. До найбільш

Здецидованих а при тім критичних приколонників социялізму належить

і звісний соціольоr і економіст та професор вроцлавського універзи

тету др. Сомбарт.

Затитулована повисше брошура є властиво рядом відчитів, які

Сомбарт виголосив перед кількома рокамін в Ціріху. В вісьмох роз

ділах, зглядно відчитах, змістив автор кольосальний материял, з'умів

його прозоро і приступно виложити і дав широкій публицї першу

справдї популярну та при тім і з наукового боку богато вартну істо

рию социального руху і социялізму в нашому столітЇ.

Перебіжім за автором по основним думкам брошури.

Схарактеризувавши сучасний социяльний рух і його двигачів

пролетарият та виказавши мистецько жерела социального руху і у .

мотивувавши социялїзм у псіхольоrії пролетарияту — переходить

автор до перших социялістів званих «утопістами “ ( У вен , Сен-Сімон,

Фурієр). Ім, специальнож Увенови, посьвячений другий розділ. Та

коли зразу тілько згадані великі чоловіколюбці і їх ученики заби

рали голос в социальній справі то далі виступив на арену про

летарият. Зразу бере він участь в буржуазийних рухах, або коли

виступає сам, то робить се без ясної ціли і без орѓанізаций

далі його стремліня все більше вияснюють ся, він організує ся

стає двигачем социялізму . Розвій социального руху не ві всіх кра

ях Европи йшов однаковими дорогами, як і не цілком однакові об

ставини, серед яких він у ріжних краях зроджував ся. Ось і витво

рили ся три головні типи социального руху: англійський (заводово

спілковий), французький (революцийний) і німецький (політичний).

Автор виказує материальні (економічні чинники, які спричинували

сяке або таке уформованє руху не поминає і ідеальних чинників

(наукові течії, традиция). Та з'явив ся чоловік, який дав науково

теоретичні основи социальному рухови і социялїзмови. Був се ве

ликий основатель материя.тїстичної історіозофиї і теоретик „ колясо

та
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вої борби“ Карто Марке. Його науки се „ 2 тў, а ; ist“. Під його

впливом, як і зад.тя чим раз т . більшаючої однообразности економіч

них, а за тим і социяльних відносин в ріжних краях проявляє

ся в социяльнім рухови й у його представників, социялістів , змагане

до єдности, що остаточно довернітується на якийсь час в „ Інтерна

ціоналці “. Розбите „Інтернаціоналки “ Прудоністами та Бакуністамі ,

було доказом, що міжнародні ріжниці ще не цілком вирівнані, як

і сього, що годї під один шабльон підтягати форми руху з ріжних

сторін сьвіта. Від упадку „Інтернаціоналки “ висуває ся на перший

плян німецький тип (політично-еволюцийнийї), що стоїть на основах

Марксізму. Марксізм здобуває собі чим раз то більше поля і в інчих

краях — а рівночасно проявила ся нова інтернаціональна струя, чо

го доказом рiк -річні всесьвітні социялістично- робітничі кон'реси, в

яких і консервативні досї англійські Trade- Unions зачинають брати

участь.

Та помимо усього уодностайненя социального руху впринають все

таки деякі противенства, як: „еволюция чи революция?“ „социялізм

чи демократизм ? “ соция їзм і релігія та національність “ і т. п . Ав

тор розбирає всі ті питаня коротко та при тім у самих основах. По

до одного тільки најосновнійшого питаня : „еволюция чи революция “,

питаня, що в дійсности є синонімом засадничого питаня фільософиї:

„ материялізм чи ідеалізм“. сказати , щоб автор дав

нам вдоволяючу розвязку. Се одно, трохи неясне, місце ціліської бро

шури. Послідний үетуін брошури се реаcумпция сказаного , у формі

коротких тез та поставленє висновків на будуче .

Ми можемо хиба це раз повторити наші уваги , сказані ное

реду додати, що ся справді знамента річ, з якою треба познако

мити ся кожному інтелігентові , особливо:: молодіжи — вийде не

бавом в українськім переконаҳї. 1. Ц — кий.

не можемо

жається отся

ПОКЛИК.

Товариші матуристи !

Посліднийї рік, що Ви провести його на шкільнііі навці, зб.зін

до кінця . Зближається сьвяточна і урочиста для

кождого гімназияста хвиля , що в ній кинете раз на все шкільну

лавку і зробите перший крок в сьвіт, перший раз самі будете ріпати,

кудою Вам йти в житю. Та з тою хвилею, отворить ся перед

Вами цілий сьвіт, як перед кожим розстелять ся ріжні дороги і як

рішити ся, кудою ти буде дової трудно, тодії мимоволі ко:Kдий,

ЩО сьому розпутті зачне тая,дати 3:1 вказівкою, яку

дорогу вибрати найбезпечнііне. І в тій хвінії, як Ви ще шу

ЯК

стане На
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каєте , ороги, що мili: Bate Beerit в Гуржане» житє, що нею вий

ши-б Ви в суспільність як суспільна кляса, звертаємо ся до Вас

ми, ваші етаріші товариші, що самі недавно ще були на тому самому

розпутті, і һ.11ичемо Вас до својного гурту.

Кничемо Вас в імя не чого іншого, як в імя наших загальних

інтересів і в імя обов'язків , що їх вкладає на Вас назва ҳозрілого

чоловіка, назва горожанина-академіка.

З хвилею, як Вам прийдеть ся вступити в притвор універси

тета , обовязок с.1ужити свойому наро,јови і працювати для нього, що

тяжить на кождії сьві,домііі одиниці, стає більший, одвічальність за

несповненє його більше строга , як в часї науки tiмназияьної; хто

часу університетських студий не використає на як найЇпше підго

товленє до служби свойому народови, той вийде ню екінченю унї

верситета в житє неспосібний до жадньої публичньої праці, війде

в жите хиба ин на се, „ щоби гни.1ою ко:10Дою валятись по сьвіті “ ,

щоби cilати на волї “! Він не віддячить народови за се, що той

свій кривавий заробок віддавав на удержанє Ішкі.1 д.ія нього, не спла

тить свойого довгу народови !

І тепер -- як Ви ки,даєте шкільну ставку, а не стаєте ще складо

вою частиною цілої суспільної машини, як Ваші вірлині крила, не

звихнуті це житейськимибурями широко простираються до лету в сьвi

Тіяну країну ідеалів, як жите ясніє перед Вами ще всїми красками

веселки, а апатия суспільности не притупила ще у Вас вразливости

на суспільні криВДІЇ тепер найважнійша хвиля в Вашому

В тій то хвилі повинні Ви оглянути ся за гуртом, до якого

Вам пристати, за товаришами, що могли-б Вам помочи знайти дорогу

до праці і горячо повитати серед себе кож,ҳу одиницю, що зближаєть

ся до них з почутем своїх обов'язків зглядом народу, з охотою пра

цювати для ідеалів. Тут як-раз ми почуваємо ся в обовязку подати

Вам нашу дружню руку і кликати Вас до нашого гурту до спіль

ної праці .

Мог.10-б здавати ся, що відклик наш це передвчаснийї, бо час

випису на університеті ще далекий, та як- раз се спонукує нас від

Кликнути ся до Вас, як до наших молодших товаришів. В часї фе

рий не одному прийдеть ея призадумати ся над собою і взяти під

розвагу питанє, якою дорогою йти ікому в житє ? І не один мату

рист навіть і при найліпшiiї охотї працювати 4.1я своїйого народу

впаде нераз в табор запроданих ене'атів, не один осквернить свої

руки Юдиним грошем за зраду народу , або стане осторонь від праці

і від своїх товаришів лиш тоту, що ніхто не ві,дізвав ся до нього

щирим словом, як він не знав, кулою йти, ніхто не вказав йому дороги,

як він був на розпутті.

Житю .
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Сповняючи свій обовязок кличе Вас всіх, това

матуристи,
Академічна Громад га “ у Іьвові

в свої члени.

Побіч товариства техніків „Основа “ є товариство „Академічна

Громада“ одиноким товариством української академічної молодіжн.

Щирий товариський привіт, що стріне Вас тут серед соток старших

товаришів, охота до праці, живий інтерес до всіх пекучих справ,

дружня вимiна думокс, отсе все витворює між членами дружні взає

мини основані на праці для спільних ідеалів , що ясним промінем спо

минів сьвітити муть через ціле жите. Спільною працею всіх товари

шів вибило ся товариство „ Академічна Громада “ на перше місце

між українськими академічними товариствами, заняло поважне місце

між всїми другими товариствами і стало огнищем духового житЯ

і праці для молодіжи.

До того ще старається „ Академічна Громада“ прийти всіх чле

найбільшою помочию. Бібліотека товариства доходить до

числа 3000 томів, велике чисто дневників і журналів, значний запо

моговий фонд, що уділює товаришам позичок, безплатня поміч лі

карська, комісия інформацийна, що стараєть ся облегчити глядане за

занятєм, отсе улекшеня, що з них має право користати кождийї член.

Відкликуемо ся проте до всіх товаришів матуристів: Він і су іі

те ся в члени „Академічної громади! “

Хто би бажав яких інформацийї, чито що-до студи на універ

ситеті, чито що-до житя і удержня у Львові, зволить віднести ся

до комісії інформацийної „ Академічної громади “ у Львові ул. Ак: -

демічна ч . 8 .

З товариства „ Академічна Громада “ у Львові, в мію 1900 .

За Виділ :

Евген Косевич Богдан Гузар

секретар.

Просимо другі українські часописи повторітін сеії ві,4K. IIК.

нам з як

2

голова .

4

ДРІБНІ ЗАМІТКИ.

„Редакция Громадського голосу“ поставила перші кроки на пе

даrоtічному полі поміщенєм в 11. числї згаданого органу поради

„Січовика“ для заблудшої молодіжн, яка не знає, що робити і куда

приставати “ . „Січовик“ чув се недавно (а бачІІть се і „ Молодій

Українї“) і боліе, „ що декотрі молодції бав.Iять ся в великіх соци

B
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яльних демократів, а рівночасно вислугують ся народовській бранжи

по її органах і товариствах“ . Щоби потішити своє наболіле серце,

вбрав він весельчацький кабат і втяв штуку. Інакше годї пояснити

собі такого кумедного“ вибрику фантазиї, як сей, що його нареча

тала редакция „Громадського голосу “ . Годї бо брати сериозно таку

пораду : Не знаете, куди приставати ; безчестите ся службою соци

яльним демократам і народовським товариствам ( Просьвіті і тов. ім.

Шевченка. Прим. Ред.) киньте се все до чорта, не інтересуйте ся

нї социяльними питанями, ні просьвітою народу, бо Єдино

єсть на потребує закладати пожарні сторожи !

Певна річ, що пожарництво само по собі річ дуже красна,

„Січи “ річ пожиточна. Та мимо того ми на жаль Січовика “ ані не

перемінимо „ Молодої України “ на орган пожарництва, анї — щоби

ввозити його волї - не зміни мо на стільки своїх поглядів, що Укра

їнцям 1ї не вчити ся пожарництва, як вести пропаганду за пої

тичну независимість і за красиі суспільний .1а,д. Були вже проєкти

ущасливленя люұства всякими способами ; розвязку- ж наших пої

тичних і суспільних питань наукою поясгарництва винайшов аж „Cї

човик “. Ми позволи мо собі бути на стільки недовірчивими до сього

проєкту, що не опатентуемо винаходу медикаменту на

та будемо і дальше в сїм незнаню, куда іти, жити. Що

орган партиї дав свою санкцию такому сьвітлому проектови, се наво

дить нас на думку, що в нім отворено гумористичний відділ для

розвеселеня читачів, яких знудить прочитане чис.10 .

сього наше2

незнане 2

Блаженні нищі духом... Орган „всеї Руси-України“ всілякими

мінив ся красками, та в останніх часах з їхав на зелено-буковинськиіп

уровень. Сьвітлим зразком „ ширини “ поглядів „ всеукраїнського“ ор

Тану є новинкарська замітка під заголовком : „ Що тепер приду

мують молоді Русини ? поміщена в сегорiчнiм 64 -ім чистї буко

винського Herald-a . Автор сеї новинки не виходить з дива, як мо

«жна всяким нациям, а хоч-би і Українцям говорити про державну

самостійність. Quos ego ! Та- ж се „думки зовсїм не при

хильні Австрні, а в першій мірі сe невдячність для цісаря, що

позваляє навіть такі думкин нечататіі! .,Деін де зараз-би їх поза

микали та вибили їм з Го) . Ови тоті забаги ! “ Ну! та

хаіі Ніхто недумає, що Буковина бажала би всюіррідентистичну молодіж

бачити за решіткою! 1ї! борони Боже! Вона не така підла! Вона

ще й великодушно-благородна, та у батьківскііі поблаживоети оправ

IYE H a III IX мото, нх 10 хей, Он II за дума.1 II11 () Т () He
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Як и не мали мат и

основувати руску державу, тільки сам Бісмарк, тому

з 12 1їт ... ! Та рівночасно по думці „Буковини“ ; українська мо10

„ҳї се „от наші хло II ці“ , що думають собі : хочуть

мати свою Польщу, то чому-би ми

свою Україну ? Правда ? які то цікаві „ х.опці“ ?! У своїй цікавости

роблять ся аж сьмішними тим ,малпoвaнeм “ Поляків ; бо, щоби вони

самі могли собі сформултувати український політичний ідеал, про се

навіть і говорити сьмішно і зрозуміти сього „ Буковина “ ніколи

не буде в силі.

Ми можемо впевнити її, що українська молодіж справді заду

мата „ збудувати“ самостійну Україну і що думаючи се зовсім

не бере в рахунок, чи з сього вийде користь чи шкода кому иншому,

тільки чи не принесе воно що небу дь Для нас. З філянтропійного

огляду не впевняли би ми про се редакцию „ Буковини“ , бо знаємо,

яку паніку викличе се між її батьками- „зеленкуватість “ основи

як і льоrіки у згаданій новинці є ҳоказом такого духового закла

мученя “, що погіршенє у неї вже не можливе .

— та

Т. Т. матуристам і матуристкам

желаємо як найкращих успіхів при наступаючій

матурі.

Редакция „ Молодої України “.

..

Від Адміністрациİ „Молодої України“.

З огляду на се, що з кінцем червня с. р. наступить піврічне

замкненє рахунків видавництва „ Молодої України
просимо всіх

хто- б мав вирівнат
и передII.Та

ту, ?алагодиті
н се перет кінцем місяця.

Рівнож просимо всїх тт., які- б з причини ферій зміняти свої

місця побуту, о надісланє нам ,тресів, на які маємо виеитати дальші

числа „ Молодої України “.

Відвічальний редактор А. Крушельницький. З.Друкарні У ділової“ , ул. Ліндого ч . 8 .
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Молода

Україна

часопись української молодЇжи.

ч . 7 .
Виходить у Львові що місяця.

Рік 1 .

Передплата
в Австро-Угорщинї річно в корон, піврічно 3 корони, поодиноке ч .

в Росиї заказн . річно в ср. рубл., незаказн. 5 ср. рубл., коштує

в Америці . річно 2 долярн 60 сотиків.

виносить :

За редакцию відповідае: Антін Крушельницький, ул. св. Анни, ч, 13 .

Адміністрацию веде: Ярослав Стефанович, ул. Чарнецького, ч. 26.

ТОВАРИШІ:

Рік минає від часу, як мало- що не півтисячний збір

української молодіжи з усіх висших шкіл Австрий виска

зав постулат заснованя найвисного осередка національної

культури університету.

Однодушна та поважна маніфестация молодіжи поста

вила справу заснованя українського університету на твер

дій основі та впровадила її на дорогу певного та скорого

розвязаня.

Та події розвивають ся бистро й нестримно !

Послідні часи видвигнули справу, яка обіймає не одну

галузь або одну фазу нашого житя, нашого розвитку

але яка є сінтезою всіх наших змагань, всіх наших стре

млінь, всього житя нашої нациї.

Се справа державної самостійности українського народу !

Ідейна еволюция, що її перебули передові ряди укра

їнської нациї в нашому століті, закінчується.

Нам, послідному поколЇНю ХІХ-ого столЇтя, остало при

ложити на неї печать остаточного довершеня !

Справа „самостійної України “ перейшла вже із сфери

мрій в обсяг житя і борби.

І саме в тій хвилі, як усї вірні сини українського на

роду
без ріжниці віку , стану та партийної приналежности
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вивісили на своїх боєвих прапорах ідею самостійної укра

їнської держави
— саме тоді заворушили ся червячі й га

дючі гнЇзда та бажають затьмити ясний блеск сонця мо

гучої ідеї.

Нацим обовязком заглушити голоси нуждeників та

рабів!

Нашим обовязком заманіфестувати, що вся українська

молодіж стоїть і стоят -ме під прапором независимої Укра

їни. Нашим обовязком є односердно та одностайно, друг

при друзї, грімко та твердо проголосити сьвітови, що

найвисшою цілию, найвиешою ідеєю національно-полЇ

тичних змагань усеї молодіжи є независима Україна.

Длятого кличемо до Вас :

Товариші!

Прибувайте на віче всеї української молодЇжи з вис

ших австрийських шкіл до Львова! Тут довершимо ідей

ного діла найкрасших душ України! Тут закінчимо ми

славно столітє нашого відродження !

А на переломі двох віків засяє в блеску горячої лю

бови, сьвятих поривів і могучої тугII

l'craina surgens !

Львів, 8 -ого липня 1900 .

За комітет :

В. Старосольський. О. Грабовський.

Замітка : т . Т. Матуристи могуть участвувати в вічу .
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себто здо

ЛЬОНtiн ЦЕГЕЛЬСЬКий.

СУСПІЛЬНА ВАГА ІДЕАЛУ.

Два основні мотиви, що движуть житєм усего людства, се ба

скане жити та бажанє продовжити своє житє в своїм потом

стві. Перший мотив більні індивідуального, другий більше суспіль

ного характеру.

Безперечно, що цілию людий, здобувати собі можливо найбіль

шу пайку вдоволеня, можливо найбільше щасте . Вдоволене та пасте

се психічний стан, що випливає з безперепонного послідуваня зга

даним двом овновним наклонам людий, з довільного виповненя обох

сих сторін житя.

Злученє людства в суспільности в темних часах давних віків

наступило тільки задля улeкшeня одиницям зажити, оскільки мо

жна, повним житєм в напрямі згаданих двох наклонів ;

бути собі найбільшу можливу скількість вдоволеня та щастя.

Затим цілию суспільностів є облекшити одиницям здобувати

собі особисте щасте. Отсе й управильнюе відносини одиниці до су

спільности, в яку вона входить і на відворот. Суспільний атом —

одиниця повинна прикладати ся к тому, щоби здобувати для всеї

суспільности найвигіднійші обставини іетнуваня. Чим кориснійше по

«ложене суспільности, тим красше заживе ся й її складовим частям :

одиницям.

Отсе психольоrічна дорога, що веде до витвореня ідеалу.

Ідеал се сінтеза змагань та бажань поодиноких одиниць,

дять в склад суспільности; сінтеза стремлінь сотворити собі найкра

сші житейські обставини.

Ідеал се сінтеза, але не сума ! Тому й може наступити ко

лізия між ідеалом суспільности а iндiвідуальним, конкретним інте

ресом людини. Се жерело найбільше трагічних житейських борб ; же

рело найблагороднійших посьвячень і найнужденійших підлот.

Ідеал се суспільне мірило вартости. Він воплочене

найбільшого щастя суспільности. Затим діла та змаганя поодиноких

осіб оцінюють ся сим, оскільки вони йдуть в напрямі здійсненя

ідеалу, або оскільки вони від нього відхиляють ся.

Ось- тут лежить сила ідеалу ! Се добре та красше, се

моральне (етичне), що пожиточне суспільности ; се благородне

личне, що стремить до здійсненя ідеалів, себто до зготовленя су

спільности, отже ії одиницям найвигіднійших условин бутя . Се- ж

підле та погане, се низьке та брудне, се неморальне, що йде в су

переч ідеалам, а затим інтересови суспільности, що

висше індивідуальні потреби над суспільну користь, що висуває на

перед інтерес одиниці без огляду на пожиток суспільности.

що вхо

етична

і ве

затим ставить
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Та обставини житейські є всілякі. Вони витворюють ся істо

рично та так і зміняють ся. Форми суспільного житя не е затим

чимсь непорушним та незмінним ; противно, ними движе безнастанна,

хоч вельми повільна, еволюция. Прінціпи, на яких опирало ся су

спільне жите минувшини — се прінціпи : роду, громади (комуни), пле

мени та релігії. Сучасні суспільности живуть нациями та соци

яльними клясами серед тих наций. Минувшина затим знала ідеали :

родові, племінні, релігійні. Сучасність витворила два суспільні іде

али : національний та социяльний (суспільний в вузшім знaчіню).

Ідеал колясовий чи національний витворюеть ся несъвідомо,

сказати- б так, механічно в душі мас, яко сінтеза змагань всіх оди

ниць нациї (се ідеал національний) чи всіх індівідуїв якоїсь части

нациї, що живуть в пересічно рівних условинах (се ідеал социяльний).

Задачею розвинених умів, чутких на движеня народньої душі,

вхопити се, що виростає, неначе витрискує, із всіх дрібоньких ба

жань і змагань членів маси, себто сформулувати та усьвiдомити собі

ідеали : клясовий, чи національний.

Так сформулований ідеал се боєвий прапор.

Його вага просто безмежна. Він , яко остаточна ціль усіх оди

ничиих змагань, сьвітить наче маяк сеї пристани, де стремлять ся

добити всї лодки, що несуть долю одиниць на розбурханiм океанії

житейської борби ; він блестить наче ясне, непогасаюче сонце тоді,

коли горячка або дрібочність борби затемнює горізонт ума; він не

допускає одиницям збити ся з пути до сього, що є спільною метою

всіх , а що містить і особисте щастє кожньої людини та її дітий.

Поставлене, сформуловане та усьвiдомленє ідеалу дає запоруку,

що всі змаганя й діла одиниць чи груп підуть в однім напрямі, що

вони не стануть себе взаїмно перехрещувати та а іпро

тивно, що вони пособляти-муть собі одноцільним
, розумним, упля

нованим та систематичним
стремлінем

до сього, що дасть загалови

найвисше щасте та вдоволене.

Ідеал затим плянуе та системізує діла і змаганя оди

ниць та Ґруп, а тим самим причиняє сим ділам і змаганям незвичай

ньої сили, яка є витвором не стільки їх суми, скільки взаїмного їх

уложеня та відношеня до остаточньої, спільної мети.

Отсе значiнє та вага ідеалу для суспільностів в борбі за їх

істнуванє.

Тимтo i cї суспільности, що з'уміли виробити та ясно собі

усьвiдомити свої ідеали - cї суспільности, хоч малі числом та слабі

материяльно, з'уміли бути відпорними, наче гранітна скала, супроти

скажених филь історичних завірюх.

Противно суспільність, що не з'уміла витворити собі, або утвер

ити своїх ідеалів, се податний материал для чужого утиску, угніту,

зносити
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визиску і абсорбованя ; се не суспільність -- а громада безладно блу

жаючих, одинцем та без пляну борючих ся, нічим не злучених в о

дну нерозривну лаву одиниць. Щойно ідеал є ланцом, що сковує

одиниці в один збитий ряд непобідимих борців.

Ідеал се мотор, що вливає в суспільність tiraнтну силу і жи

вотність; се регулятор і керманич всїх поступків одиниць та оцінка

їх вартости ; се смолоскип , що не дасть і серед найбільшої запута

нини житя зійти одиниці на дорогу невідповідну інтересам загалу ;

ідеал се чарівний камінь, що творить людину часткою великого ор

Танізму-суспільности запалює в душах посьвяту для загального,

спільного добра ,для пожертвованя хвилевого особистого щастя в ко

ристь добра сучасних і грядучих поколінь; ідеал — се подвижник всеї

людської культури та всего поступу: се небесний вогонь, що замі

няє анархістичну „béte humaine, в суспільного чоловіка, пів-бога, що

по драбинї усовершеня мче ся вірлиним полетом в гору.

„ По нас не буде нас, а будуть люди “ — так ! і для сих людий,

що будуть по нас, треба так само працювати , як на нас працювало

попередне поколінь. А праця ся тоді буде ясна та добра, коли буде

ідейна.
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ЕВГЕН КОСЕВИЧ .

ЩЕ РАЗ САМОСТІЙНА УКРАЇНА (Сльосси до статї „Буковини“ п . 3.

Українська держава.)

є такі люди

коли вони

t

писав колись в подеміці з галицькими народ

вцями д- р Франко що їм ніяк не слід пускати ся в танець,

бо з їхнього танцю тільки всього і користи, що другому настолoчуть

ногу. Та що зробити з такими людьми,
часом як- раз

мають велику охоту до танцю.

Cї слова мені пригадали ся при читаню вицьвітів полїтичньої

мудрости, що скристалізовала ся в двох пашквілях на справу по

літичньої самостійности України надрукованих в 64. і 67. числЇ

„ Буковини“.

Се не перший раз вже буковинські патріоти виступають зі

своїм протекціональним тоном, зі своїм висшим розумом, з міною

розважнього і розумного геронта в хвилї як українська суспільність

в Галичині підносить з більшим натиском яку з поважнійших справ,

яку з таких справ, що уважае спопуляризоване її за конечне услове

для дального розвoю української суспільности.

Перед тамтогорічним вічем академічньої молодіжи в справі

українського університета один з найбільнійших патріотів на Бу

ковині не залишив ніде нагоди, щоби сеї справи не брати з кумед

нього боку, не представляти її, як
невинної забавки молодих

хлопців, яка остаточно нікому не пошкодить , але реальньої користи

з неї тільки, що кіт наплакав.

Еволюция, яка протягом кількох послідних аїт перейшла

в думках української суспільности, видвигнула на перший плян

нашої національно-політичної програми справу політичньої незави

симости. Справа ся стала однако актуальна так для австрийської, як

і для росийської України,бо треба було доконче і ясно висловити, що мае

бути сінтезою наших змагань, до чого як до остаточньої ціли звести

нашу національно- політичню прог'раму. В Галичинї нині нема двох

судів серед української громади, що сею сінтезою має бути з'едночене

розділених шматків української териториї в одну самостійну дер

жаву , а одинокаа одинока політична брошура, що видала її українська

громада в Росиї (Самостійна Україна), ставляє як програму націо

нально-політичну „ відбудоване“ „одної, єдиної, нероздільної, вільної,

самостійної України від Карпатів аж по Кавказ“ . Минувшого року

вставила національно-демократична партия сей постулят, як основну

точку в свою програму,, а делєѓат української соц.-демократичної

партиї підніс з великим натиском змагане Українців до державної

самостійности на конгресї австрийської социальної демократиї.
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Здавало- б ся отже, що се виступило нараз так ясно

перед суспільність, що суспільність всеї української териториї ува

жає його за так природне і оправдане, що справа ся не потребує

навіть дискусиї, як не потребує дискусиї справа нашої відрубности

від Поляків і Москалів , бо її рішило вже само жите, дускусия

над нею мае тільки вартости, як чисто спекулятивне разтрясане, чи

ми справді живемо, чи се лиш нам здається, що ми

сьвіті.

Та редакция „ Буковини“ захотіла захорувати на оригінальність,

хотіла показати, що вона глядить на сьвіт Тверезо

на висшім становиску, що позваляє її часом дуже недотепними доте

пами збувати справу, яка для українського загалу стала симбольом віри .

Щоби лекше з сею справою справити ся, не уважала за несовісне

піти трохи іншою дорогою, як тою, що нею ходить правда прого- ,

лосила сьв ту, що такий ідеал „,придумали собі « хлопці" ,

а щоби переконати „наших хлопців “, що такийідеал не лиш дурний,

але і шкідливий, зволила редакция „ Буковини“ вееласкаво поучити

наших хлопців, що сього не бажає собі росийське правительство

з царем на чолі, а навряд переслідує за се український рух.

Годї не признати правди слів „ Буковини“, що можна мати про

відбудову української держави свою думку “ та не вільно нікому,

хто хоче мати право горожанства в суспільности глузувати зі справи,

що її ціла суспільність зріло передумала і признала за свій ідеал,

зі справи, що суспільність зробила її основною точкою програми

своєї публичньої роботи, зі справи, що вже перейшла в сферу її по

чувань, та що прояснила затемнену атмосферу політичнього житя.

Не вільно таких питань збувати відповідю, що „се непережована добре

минувшина наша піддає молодіжи такі думки “, що з сихідеалів , користь

непевна, а шкода цілком певна” , не вільно з цинізмом уличника кидати

камінем на процесию народу, що в сьвяточнім настрою покланяє ся

Тому, в що вірить цілою істотою. Та новинка в 64. числі „ Буковини“

поставила родакцию в досить незавидне положенє. Новинка

кликала обуренє у цілого українського загалу ; висловом сього були

думки, які про сю новинку печать (Дѣ.10, Молода

Україна). Редакция Буковини не хотіла признати, що новинкар її

написав дурницю. У важала за більше відповідне боронити тої дурниці

випечатала претенсіональну•статю ц. 3. „ Українська держава“. Для

редакциї було- б лінше, якби була зрезит'нувана з тої статі, бо при

родною консеквенциєю на оборону дурниці годі навести розумних

і правдивих аргументів, треба чіпити ся софізматів і аргументів

хіткої стійности, які анї честің не принсеять, ані не до лиця

серйозному видавництву. Та редакция вслїла боронити непогріши
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мости свойного новинкара і постарала ся о се, що аргументи в статі

анї на крихітку на відбігли від аргументів новинки.

Якіяж аргументи виводить співробітник „ Буковини “ до борби

з ідеалом „ самостійної України ? “ Самостійна Україна се „ примха “ ,

що придумали її „молоді Русини “, „наші хлопці“, „наші паничі".

Нашим паничам в Австриї дуже легко і приемно будувати свою

державу і в думках призначувати собі посаду президента української

републики (правда, прелестна річ !), бо на ідеали податку нема; але

бувають такі, що користь з них непевна, а шкода цілком певна.

Се прецїнь річ зовсім ясна : найперше росийське правительство

давить український рух “, бо „посуджує (!) нас о охоту відірвати

Україну “ , правда, воно нерозумне, так думає, так щож, воно

якось не похочує піти виучити ся розуму від редакциї „ Буковини“ ,

готове отже нас з'їсти костомахами,
дочекаємо своєї

держави .

Ніякий розумний чоловік не може вважати остаточною

стремлїнь (зовсім природно політично національних, бо

інакше ніхто і не ставить справи та „ Буковина“ навмисно

справу інакше), бо остаточна мета української суспільности така сама,

як мета всіх людий на сьвіті, жити і вмерти, а поки

кшити собі се жите. До тогож не потрібна окрема держава. От на

віть Кулїш „додумав ся до того, що коли злучено Україну з Мо

сковщиною, то „ ето хорошо “ . Бо і справді, чи українська держава

облекшила-б житя народови, „ все ще на двое баба ворожила “, а перед

нами „наш народ мало просьвiчений і бідний, котра му не в голові,

чи він в Росиї, чи Австриї, чи в Америці, бо він хоче їсти, а

поївши, хоче деццо довідатись і бачити “ .

„ Та ще роздумайте дурні фантасти, президентом української

републики нї один з вас не буде. Сей ідеал не зреалізуєте, говорить

буковинський Фальб, анї в 25.столїтї“ , а знайте се всї, що співробітни

кови „ Буковини“ обявлено правду, що „ послї нас не буде нас, будуть

люди та не ми “ .

Пощо отже вам ломити собі над сим голову,

не буде се і в голові, що ви жили колись. А за се наражаете свої

особи на баг'нети австрийські і росийські, будете мусіли на них йти

з кулаками , або сформувати свою армію і поносити всї тягари мі

лЇтаризму .

Здається, лиш сліпий не побачись, що тут вашому ідеалови

амінь, не бачите лиш ви, бо від Поляків вивчили літати

зорях і бавити себе мріями.

Ось сe зміст статї в 67.числї „Буковини “ п .3. „ Українська держава.“

Ідеал самостійної України, се не ідеал, що сильно консеквенциЄЮ

в розвою політичнього житя мусів стати політичним ідеалом всіх

по

вашим потомкам

ч

СЯ по
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українських політичних партийї, се малцоване Поляків“,

польська інтрига, що про ню раз в раз товче Галичанинъ“ . I

дивниця, що повитав він так радісно подвиги співробітників „ Буко

вини“ , що їхню теперішню програму назвав признакою отрезвленія “.

Schöne seelen finden sich !

Незадовго вже не стане „ сепараститів “ , як його програма і то

національно-політична знайшла вже приверженців. Без

сумніву на їх голос „отрезвлять ся “ і інші, бо се голос „холодний

та розважний“.

Візьмімо отже під холодну розвагу сей „ холодний та роз

важний“ голос. Чи справді ми таку медвежу прислугу робимо

росийським Українцям, як вивішуємо стяг полїтичньої самостійности

України ? Невже автор статї справді пересьвiдчений, що якби всї

під проводом того, хто мріє про президентуру в українській репу

блиці, відбули публичню покуту перед редакциєю „Буковини “ та

в 30,00 2.000 душ явили ся в Петербурзїі зложили урочисту присягу,

що навіть в 25-століті ніхто навіть не подумає про відбудоване

української держави, се змінило-б хоть трохи систем росийського

уряду против України ?

Росийське „обрусенie “ 1), пише Драгоманов“, Чудацьких

думках“, вийшло не з духу національного Великорусів, або зі специ

яльного, росийського державного ґрунту, є по крайній мірі на

добру частину наслідуванєм певної фази всеевропейської політики“.

„ Коли порівняемо відносини росийського архаічного уряду до унія

тів і Українців з відносинами угорського уряду до Словаків, то

ще хто зна, кому треба буде видати премію на конкурсї бруталь

ности “ Огляньмо нинішні европейські держави, що в них живуть

недержавні нациї, возьмім приміром Кельтів в Англії, Провансальців,

Бретанців в Франциї, Поляків в Німеччині і Росиї, Фінів, Литовців

і наций Росиї, возьмім немадярські нациї на Угорщині, возьмім

правлячі в краях і утиснені нациї в Передлитавщині, а всюди поба

чимо еї самі прояви, все і всюди маємо навіть при найбільших полі

тичних свободах той сам гніт, се саме проскрібoвaнe мови недер

жавної в школі, в уряді, в проповіді церковній і систематичне

степенне „ обрусенie“ . Сим всім народам лишають ся дві дороги,

або згодитись з тою думкою, що їх в будучности вичеркнуть з евро

пейської карти, або готовити ся до здобутя національної самостій

ности. Цікаве насуваeть ся порівнaнe стану Польщі і України.

В росийській державі, не треба великого знатока росийських відно

син, щоби еконстатував, що . відносин сих навіть порівнати годі.

Якби повірити в аргументи редакциї „Буковини“, то треба бин сподівати

а

по

2

1) м . ІІ. Драгоманов : Чудацькі думки.
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ся, що в найблизшім часї вийде указ, яким цар засудить на пові

шене всіх Поляків, бо ледви чи хто інший з таким фанатизмом, з та

кою сьвятою вірою держить прапор політичньої самостійности

Поляки. Скаже „Буковина“, боріть ся о конституцию в Росиї, а не

мрійте про самостійну Україну; та як- раз люди, що ціле свое жите

кинули в вир борби за конституцию в Росиї, гурти росийських рево

люціонерів, дійшли вже до того, пересьвiдченя, що етапом до здобутя

конституциї в Росиї є національне осьвiдомленє росийських Україн-

ців ; cї люди кладуть нам за наш сьвятий обовязок засипати Україну

як найбільшим числом брошур про полїтичню самостійність України!

Та повісьмо на Клинок здоровий розум і жиймо.

з дня на день тою надією, що Росия завтра проголосить конституцию.

Що ми зискаємо на сім ? Чиж не показуєістория, що в найсвобіднійшій

державі Европи, Англії, що в свобідній Угорщині, Німеччині недержавні

нациї не менше пригнічені як Ірляндці в часи Кромвеля . За сим гнетом

йде слід в слід нищенє всього культурного житя, занепад просьвіти,

марноване сил, борба не лише з кулаками против багнетів, але ще

в додатку до
багнетів против цілої державної машини зі всі ми

урядниками ня наміснику, а кінчаючи на податковім

екзекуторі у поневолених народів, а чим раз більший розцьвiт куль

тури народів, що над ними панують. Інтелігенция поневоленого народу

цілими рядами спішить в табор правлячої нациї, таланти, що могли- б

принести користь, честь і славу свойому народови, працюють для

чужого народу, нарід не то, що не здобуває, але тратить всі інсти

туциї, що могуть йому стати органом висшої культури, нікому

піклувати ся його Ішкодами ,
його

мову
зі

шкіл викидають, а як вся інтелігенция ще не винародовила ся, як.

ще відчувае анормальний стан таких відносин і хоче сей стан змі

нити, хоче бодай в школах піклувати ся , то мусить весь свій запал,

всю свою енергію кинути на жир сим анормальним відносинам і спо

требувати свої сили на таку борбу , що її не ведуть народи, яким

судилось розвізвити ся в самостійні держави.

Та звичайно інтелігенция iзбирае лучшую часть, кидае народ,

йому не стає провідників, не стае оборонців і він мусить або виречи

ся своєї національности і стати складовою частиною другого народ

нього організму, або виречи ся надії коли небудь перейти на висший

ступінь культури.

Що так дість ся в Росиї, чейже ніхто не заперечить. Чейже

і редакциї „ Буковини “ будеть звіснийї указ з 1876 р., чейже і реда

кция „ Буковини “ не заперечить, що відносини українського народу

в Росиї не так ідеально добрі, щоби їх можна ще погіршити ! Че

не заперечить і сього, що праця міліонів українських рук і тисячів

українських голов се праця, що нею здвигаєть ся московська культура !

висшими та НИЗшими

1
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Та чи інакше в конституцийній Австриї? Хибаж тут не по

кривджена не лиш українська мужицька коляса в своїх правах, але

і цілий український нарід на кождому полі?

Чи до редакциї „ Буковини “ ще не дійшла доси відомість, що на

віть при виборі членів „краевої комісиї" і " підкомісий “ для грун

тового податку зр. 1871 були інтереси мужицтва в західній Гали

чинї в четверо сильній ute заступлені як інтереси мужицтва ') в схід

ній Галичині ? (801 : 20 ), чи не звісно доси ще редакциї „Буковини “

нічо про будову доріг в Галичині, реrуляцию рік, шкільництво, про

наділюванє українських і польських інституций субвенциями з кра

євих фондів. Вкажу лиш на одно : на пропорцию в будові доріг

в західній і східній Галичині. В р. 1888 побудовано в цілій Гали

чині 2807 к.м. дороги,
західній в схід

ній 647 км., як се не буде за тяжка умова праця для співробітника

„ Буковини “, що так легко бере ся давати науки нашим паничам на

тему ідеї самостійної України, най ласкаво прочитає статю

Сембратовича в 2. ч. „ Будучности “ зр. 1899, а довідається ще більше

цікавих річий ”).

А тимчасом гроші, зложені в податках цілою українською су

спільностю, йдуть на піддержанє польської, московської, мадярської

культури. Щоби не сказала „Буковина “, що се також вифантазувана

примха панича, зверну її увагу на голос одного з найвизнатнійших

сучасних Поляків, посла Дашинського. Він сказав в своїй знамени

тій бесіді, виголошеній на конгресї австрийської социальної демо

кратиї p. 1899 в Бернї при обговореню наших відносин в східній

Галичині, що вся польська культура східної Галичини удержуєть

ся і оплачується Русинами.

Зі всього сказаного видно одно : що як довго Українці

самі не будуть правили собою, так довго і „на дЇя на

свою велику культуру в будуччині не ти є , але і буде

все за надто слаба“ . Длятого i вi веїх социялістичних прора

мах, хоч їм чейже ніхто не закине, щоби не дбали про економічні

і материяльні інтереси людства, є одною з основних точок програми

„ усунути поневоленє народа народом “. Думати про розвіїї народу

на якому небудь полї і сe все переочувати, що слід знати не діячеві ,

або студентови університета , не публіцистови, эле всякому інтеліген

тному чоловікови, се вже не і норанция, се претенсіональна без.111ч

ність, се у публичнього діяча злочин обману зглядом публічної опінії.

Поставити аргумент, що не слід мати думки про державну са

мостійність, бо се немиле російському царатови, се найбільшийї зало

21

н.

1) Будзиновськиii : Arpaрні відносини.

2) Роман СембратовBч : Внутрішне положене Австрия, а справа поділу Га.

личини .
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чин, бо він подае оправданя ренегатам, що для легкої наживи поки

нули народ у його лихолітті.

А як кому і корисно думати про се, то нехай думає ;

ному воля ! Тілько нехай у зарозумілости своїй не пописуе ся зараз

серед людьми своею власною ін'норанциею. Нехай буде вдоволений,

що ніхто ще не довідав ся , що він у думках укладае самоубійчі

пляни для нациї, і не потягнув його за се до строгої відвічальности

перед народний трибунал.

Та нехай не відзивається зі своїми думками тоді, як на всій

У країнї займається на сьвіг, як суспільність починає розуміти, що

один одинокий ратунок для неї – се віра , в ідеал політичньої само

стійности і змагане всїми силами до зреалізованя сього ідеалу, що

одинокий ратунок для Українців під російським царем се борба

з царатом на жите і смерть під сим прапором.

Та ідеал сей, се річ така, що шкода з нього певна, ако

ристь не певна, він далекий і в програму його брати що най

менше сьмішно, резонує „ Буковина “. Тут справді співробітник „ Буко

вини " показав ся зовсім оригінальним. Якби ми Виписали

йому програмі, що д . 1. падолиста 1900 року всї Українці узброєні

кулаками мають ставити ся під Полтавою, чи Конотопом і вимаше

рують на розбите Росиї і Австриї, се без сумніву було би трохи

більшеяк кумедне. „Хто зобовязуеться— пише К.Кавцкі1) - доконати чо

гось в означеному часі, а не мае навіть частини потрібних сил, що

би сповнити з'обовязане сей чоловік варият, або сьмішний бляЃер,

ав додатку ще не совісний чоловік, бо такий подвиг приносить

поважне небезпеченьство “ .

Се була- б фантазия „ примха“ паничів і тоді була- б „ Буковина “

в найбільшому праві глузувати собі з примх наших хлопців. Та де

вичитала „Буковила“ такий маніфест ?; Справа державньої самостій

занадто важна, занадто сериозна, щоби тракувати її по ді

Твацьки. Ce
прог'рами наскрізь практичньої натури ,

точка, що вставленем її в програму іде сформуловане цілого ряду то

чок, що їх зреалізоване треба сейчас домагати ся, треба сейчас вво

дити в жите. Мірою в оцінці наших практичних домагань сe не спро

мога зреалїзoвaня їх при теперішнім укладі сил, лиш згля

дно се, чи можна їх погодити з теперішним суспільним ладом і чи

їх зреалізованя зможе облекшити колясову борбу пролетарияту і по

вести його вперед на дорозі до здобутя політичньої власти.

Хвилевий уклад си не береть ся при тім підро

Звагу. „ Програма повинна служити не лиш до чинних виступів,

але і для пропаганди . Завданем програми е вказувати дорогу, що

нею мае ся йти в сьвітлї конкретних домагань, в більше зрозумілий

1) к . Кавцкі : Самостійність Польщі.

ности

точка се
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спосіб, спосіб, якби то могли зробити теоретичні виводи. Чим дальше

можемо в тій формі носунути наші практичні жаданя, тим ліпше :

тим більше зрозумілий буде для мас і для всїх тих, що не в силї

зрозуміти наших теоретичних підстав, напрям, в якому йдемо“ .

Хвилевий уклад си справді такий, що ми не можемо дати ре

дакциї „ Буковини“ запевненя, що за 10 аİт здобудемо самостійність

України, та чи се має бути достаточним аргументом, щоби навіть

саму ідею зложити до архіву редакциї „ Буковини “ ? Ми не можемо

її навіть дати докладної інформациї, коли ми здобудемо собі укра

їнський університет в Австриї, коли Тов. ім . Шевченка перемінить

ся в академію, коли стане ві Львові будинок сталого українського

театру, та чи се все доказує, що сї постуляти самі по собі нЇчого не

варта ? Ми не знаємо, чи нам ще прийдеть ся дожити розділу Га

личини на національні териториї і яку борбу треба буде о се звести,

та хиба сей постулят для того як-раз, що за нього треба поби

вати ся, мрія і безмислиця. Як редакция „ Буковини “ схоче і на

дальше бути консеквентньою в своїх виводах, то буде мусіла на всї

cї питаня рішучо відповісти: так. Так, бо цілю нашою не є домагати

ся університета для грядущих поколінь, не працювити над облек

шенєм суспільнього і національного угніту, лиш „ жити і вмерти,

а поки жив, як найбільше злек шити собі се жите“.

А який змисл мають самі по собі згадані веї і безліч інших по

стулятів, як відкинено ідеал державньої самостійности ? Cї веї по

стуляти мають на меті поставити нашу націю в ряді других куль

турних націй. Та хибаж се
можливе тоді, як будуть над україн

ським народом панувати чужинці, як всі засоби і всі сили україн

ського народу будуть впрягали до прації над піднесенем їхньої куль

тури ? Се річи, що їх вке розуміють і рутенськіплосколоби, а не ро

зуміє одна одніська редакция „ Буковини“.

Ідеал самостійної України - сетой знаменник, що до

нього треба звести всі наші політичні і культурні зма

ганя, щоби не зблудитін в лябіринті питань, що треба робити, яка

робота справді корисна і конечна, се морська ліхтарня , що кидає

здалека сьвітло і вказує мореплавцям, кудою мають кермувати, щоби

завести подорожних до супокійної пристані і дати їм спромогу „як

найбільше облекшити собі се жите “ .

Кожда річ може представляти ся для одних з поважнього,

для других з кумеднього боку; бувають люди, що для них кумедні

найтрагічнійні річи, що сьміють ся
в часі вистави потрясаючих

сцен. Щож, як хто має охоту робити з себе циркового весельчака;

„вільному волія “ , пиш най добирає для себе відповідну публику,

най зголосить ся в редакцию „ Галичанина“, то знайде і признанє

надгороду, в українській громаді заслужить хиба на погорду.

Р
.
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Не знаємо, як молодіж розуміє ту українську державу, бо до

кладнійше про се не говорила пише „ Буковина“ . Я хотів би дуже

пояснити спрагненому сього знаня співробітникови „Буковини“

короткими словами, якби не то, що обовязком кождого жадного

щось знати, є попрацювати над тим, щоби сю річ пізнав. Я скажу

лиш одно. Докладнійше про те, як „ молодіж“ розуміє ею державу,

може довідати ся з програми всїх трех українських полїтичних

партий та зі всіх публікаций, що вийшли про ею справу
Гали

чині, може дуже докладно про се довідати ся в „ Молодій Укра

їнї“, лиш се все треба перечитати. Самостійна Україна ві веїх про

трамах, вi всiх публікациях, не є нічо інше, як один великий спосіб,

як конечне услiве до дальшого розвитку українського демосу, до

зреалізованя загально-людськихідеалів: евободи і рівности, до здобутя

2Для українського демосу всїх придбань культури.

Ідеалом молоді ж и не лиш самостійна, але вільна

Україна робучого народу з запевненем як найбільшого

впливу демосу на всї державні справи, з якнайбільшим

Здемократизованем вс їх інституций.

Та тутже- „ Буковина“ як звичайна баба випадає в плаксивий тон

і заводить: перед нами наш народ мало що осьвiченийї і бідний“, а він

хоче їсти“, ой головонько бідна !

як на сю справу дивлять ся визнавці материялі

стичнього погляду на історию, як глядять на се тверезі люди, ні

мецькі социально-демократи, що від Поляків літати по зорях “ не

вчили ся, що не малнують Поляків ; погляньмо, що говорить най

більшийї з живучих теоретиків німецької соц.-демократиї К. Кавцкі

в брошурі: про самостійність Польщі.

„ Теоретичний стан (Польщі) доказує дуже виразно, що польський

пролетарият не в силї розвинути всіх своїх сил в практичній борбі

і перевести свої організациї, як довго Польща поділена, що

ський пролетарият знайде лиш . в сполученій, самостійній Польщі

терен, якого потребує, щоби здобути в державі вплив відповідний

його розвоєви ; жаданє проте самостійної Польщі, се не забавка без

значiня, се жадане на скрізь практичне величезної ваги “ .*)

Так говорить „інтернаціонал “ Кавцкі, невжеж і він заразив

„примхами наших паничів “, невже і тоді, як Полякам писав

що Українці мають таке саме право до самостійности як Поляки,

літав по зорях, а не дивив ся на сьвіт тверезо.

Брак місця не позваляе говорити обширнійше про веї справи,

що їх порушив співробітник - „ Буковини“, мусимо однак впевнити

Так печаливого нашого приятеля, що молодіж не думає йти з кула

ками на багнети .

Та гляньмо,

пс.Iь

2

ся 2

2

* ) Кавцкі: Самостійність IIольці (ст. 18.).
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Дотени про Бісмарка можемо сьміло лишити без відповіди

і без уваг. Вони самі собою надто сьмішні, щоби потребували від

повіди .

Чи Україна повстане оружним повстанем против теперішних

держав, се справа , що лежить за надто в сфері пророцтв, щоби її

розбирати — так само як і обчисленя, кілько вона буде потребувала

війська , кілько поліцаїв і кілько трамваевих кондукторів. Можемо

се зовсім безпечно лишити до обчисленя редакций „Буковини “, що

вже „отрезвила ся “, не „ лЇтае по зорях“ і не „малпуе Поляків“ .

Українська молодіж вповні сьвiдома того, що ідеал лиш тодії

не пуста фраза, як в парі з ним йде охота до праці для народу.

" Та молодіж рівночасно і сього вповнї сьвiдома, що праця без

ціли, без ясно витиченої мети, се блуджене в поли, се блуканина

по бездорожах. Дорогоcказом в праці повинен бути ясний суспіль

ний ідеал, а сей ідеал веде у нас за собою в консеквенциї борбу

за полїтичню самостійність України. Та ідеал се рівночасно і сей

бальсам, що скліпляє борців в борбі, що додае надії на побіду !

Як молодіж виписала на своїм прапорі також ідеал самостій

ности України, то не для примхи, не для моди і не для того, щоби се

її звільняло від обовязку прації для народу, а як- раз тому, що сей

ідеал поможе її, не пуста фраза, а одна з найжизненнійших посту

лятів, що їх здійсненю треба посьвятити працю цілих поколінь, що

праця ся мусить бути як найбільше серйозна.

Чи розумно глузувати собі з сього ідеалу публично се най

судить вся українськ
а

суспільні
сть.

На всякий спосіб не зашкодить на закінчене зробити ще одну

увагу. Як в Галичині підчас заснованя радикальної партиї почала

оживляти ся дискусия над справами економічними, тоді всякі реак

цийні елементи відняли шалений крик про жолудкові ідеї, про ін

тернаціоналізм радикалів, про помітуване народними сьвятощами,

при чім під народними сьвятощами розуміли все , що е найбільше

обскурантне, самі пусті фрази, що не приносять в політичньому

житю ніякого хісна. В сїм концерт темних сил“ „ Буковина“

грала ледви чи не на першій скрипці.

Ми мали- б повне право жадати тепер від сих людий ясної на

ціонально-полїтичньої програми. Так щож, ясне сформуловане націо

нальної програми викликало у сих людий такий самий крик, як

і дискусия про економічні потреби народу, як і сформуловане еко

номічньої програми. Тепер, як молодіж вся з запалом єднае ся під

стягом самостійної України, вони піднесли крик, що вона забуває,

що наш нарід бідний і мало що осьвiчений. Для скаменілих рутен

ських мамутів всяка еволюция переходить безслідно, та вони істну
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ють, щоби станути в рішучу опозицию, як лиш яка небудь новійша

думка заворушить суспільність.

Та молодіж аж надто до сього вже привикла не лиш зі сто

рони „ Буковини “, але і других конструктивних “ елементів: криком

пугачів не дасть перелякати ся і буде сильно держати в руках свій

стяг, в сьвятому переконаню, що в її руках спочиває будучність

народу.

Глузованя „Буковини “ анї раз не ослабили її віри в ідеал

самостійної України. Істория нашого національного розвитку ви

значить сим патріотам заслужене місце в нашому народньому пан

теоні; віри в будучність народу не захитають нужденні пашквілі,

бо у молодіжи занадто сильна віра в се, що

Не пора , не пора, не пора

Москалеви й Ляхови служить,

Довершилась України кривда етара,

Нам пора для України жить !

P. S.

Несподівано зовсім принесло 75. число „ Буковини“ ще кілька.

листків до вінця слави на голову евойого співробітника. всьому

числї прийшло ся на превелике диво вичитати деякі нові обявлені

правди. Найперша з тих правд, се справді об'явлена, бо людський

розум на обох півкулях землї на сїй точці аж до 8. липня с. p ., до

дня, що в ньому ею правду через посередництво сьвятої „ Буковини “

обявлено грішньому миру, був в справдішньому „ заблужденю“

се правда про відносини Поляків до Росиї. Весь сьвіт знає про

IIоляків одно, що вони природні вороги царату і що зовоїм не

боять ся дразнити московського царя. Та Буковина обявила сьвіту,

що Поляки для царя дуже ввічливі, а доказом сього огудженє пе

чатю авантури з московськими сыпіваками. Чи протягом тижня По

дяки перестали літати по зорях і чи наслідуване відкритих редак

циєю „Буковини“ приятелів царату помік Поляками не буде ма

дпованєм Поляків
Буковина “ не каже, та нам здаеть ся, що

64. і 67. число „ Буковини“ ледві чи вплинуло так дуже на поправу

Поляків, щоби з ворогів Москви стали її приятелями.

Друга об'явлена правда була справдішною несподіванкою для

редакциї „ Молодої України“. Редакция довідала ся з 75. числа

Буковини “, що вона все радила „нашим хлопцям“ не зачіпати ся

з росийським царем, та називала ідеал самостійної України прим

хами, фантазиями і мапованєм Поляків, а в додатку зустріла ся зі

статею тов. С. Т. про брошурку „Самостійна Україна“ .

Що редакция „Буковини“ скористала з нагоди і перепечатала

рецензиї тов. С. Т., сьому ніхто не здивував ся, то вийшло по „ Буко

сього 2)

2 )
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вин-ському“ звичаю, та як охрестити таке бистроумне спостережень,

по якому статя говорить те саме, що Буковина ? Доси думали ми,

що співробітник „Буковини “ слабий лиш в політиці і в льоrічній

аргументаций, тепер мусимо скостaнтувати , що він так само rеніяль

ний, як прийдеть ся розібрати прочитане.

Видно, що редакциї „Буковини “ се все не конечне, щоби бути

співробітником. Тов. С. T. сам подякує певно за сю честь, що його

рецензию ставить поряд з статею в 67. числї . Я іменем редакциi

Молодої України “ підношу протест против сього рода енунция

ций і ще раз пiдчеркую, що ідеал самостійної
України, се

перша і основна, се вихідна точка ідеалів молодіжи.

Я дивую ся лиш, що редакциї „ Буковини“ прийшла охота до таких

енунцияций, які вже виходять поза границю іншої думки на справу,

та почала вишукувати вже приверженців для своїх думок, посу

джувати „ Молоду Україну , що вона висловлює такі самі думки ,

як „ Буковина“ та які можна знайти на складі москвофілського

сьмітя, се вже груба невідомість і незнанє статий „ Молодої України "

загалом від 1. до 6. числа і непорозумінє статї тов. С. Т.

По тім, що було надруковане про „ Молоду Україну“, починаю

бояти ся, що редакция „ Буковини “ і сих моїх кілька уваг признае

за зовсім згідно з її поглядами. Того, чия льоrіка їздить на такому

бистрому кони як „ Буковини “, i се зробити не тяжко.

2

.
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СТЕФАН ЧАРНЕЦький.

НАУКА УКРАЇНСЬКОЇ мови в польських СЕРЕДНїх шкоЛАХ у Львові.

У вагу всіх мусїли безперечно звернути на себе статї Вол. Те

мницького в „ Молодій Україні про наші гімназиї, про наші середні

школи. Жаль стискає серце, коли читає ся їх . Чи справді шакий не

відрадний стан, такі сумні відносини в них для нас з національного

згляду ? Приходить ся сказати з важким серцем : Так ! На кождім

кроці, на қоядім ступіни цокладені там ученикам-Українцям в їх

національних змаганях колоди під ноги.колоди під ноги. Наука української мови

( предмету зглядно-обовязкового ! ?) зведена в них до мінімум, щоб

як найменше учеників ходимо на неї. Не любов будять до рідного

народу, не до прації для нього загрівають ті школи ; скорше нена

висть і погорду для всього, що українське, вщіляють в молодечі

серця ; професори не рідко кидають тяжкими обидами в лице уче

ників задля їх української національности. Із важким серцем прихо

дить ся сказати, що всій роботі часом помагають їм власні сини

народу Русини-професори. Помагають не лиш пасивно, але й активно.

Що се не пусті слова й не песимізм тільки, постараюся довести

- фактами:

Не буду далеко запускати ся. Як примір возьму польські гі

мназиї III, IV і у та реальну школу у Львові. Число Українців

в тих школах досить велике. Поміщена тут табличка подає се число

( після справоздань сих шкіл) в порівнаню з числом греко- католиків

і з
науку української за послідні

три роки .

числом записаних на моВН

Реальна

Гімназия III Гімназия IV Гімназия у Школа

Рік

гр.

кат.

зап.

укр. на

укр.

гр.

кат.

зап.

укр, | на

( укр.

гр.

кат.

зап.

укр . на

укр .

гр.

кат.

за п .

укр . на

укр.

1896/7
69 60 58 61 61 | 47 53, 12,1 52 42 25 26

189718 79 68 62 | 66366, 65, 62 55 53 42 49 35

?

1898/9 97 81 96 65 63
72 1 56, 56, 48

59 45 49

Як бачимо виказує найбільшу і чим раз сильнійше зростаючу

фреквенцию Українців гімназия II ( Франц-Йосифа ). Та треба тут

взяти під увагу те, що там посилають своїх вихованців 00. Воскре

сенцї (Zmartwychwstance) мабуть тому, що там вчать релігії по поль

ськи. Потім ідуть гімназиї IV і V та реальна школа. Немило тут

мусить вдарити сильна ріжниця між числом греко- католиків а
Чи
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«слом Українців, якої нема в інших середних галицьких школах,

з виїмком польських гімназий в Коломиї і Перемишлї та шкіл за

хідньої Галичини. Причина сього явища лежить в невідрадних від

носинах з національного згляду для Українців в тих школах. Возь

мім науку української мови в гімназиях III і Y та в реальній школі.

Краєва Рада шкільна опікує ся щиро нею!

Для тих шкіл іменовано навіть осiбного професора україн

ської мови : енершу д -ра К. Студинського, теперпроф. Лучаківського .

Що-до. д - ра Студинського, то треба признати, що він пильно дбав

про ею науку, розвивав у учеників замиловане до народньої літера

тури і старав ся о закупно книжок до української бібліотеки. Не

пішов його слідами пр. Лучаківський. Вже на першій годинї укра

їнської мови на вистиiм курсї в V - тій riмназиї показав свій характер,

коли став промовляти до учеників- Українців в jezyku urzеdowym.

Він позаводив ріжні реформи в науці української мови. Приміром,

на виешім відділї зачав- вчити рівночасно аж із трех підручників.

Наперед читали на тійже самій годині ученики V - тої кляси „ Взори

поезиї і прози “, потім ученики VІ-тої кляси „Устну словесність"

а наконець, ученики VІ і VII кляси Читанку “ Барвінського II

часть... Якже могла така наука поступати ? ! Чиж дивна річ, коли

часом живійший ученик, де маючи що робити в часі, як інша кляса .

вчилась, попустував трохи? Професор псував їм за се обичаї. Се,

щоб ученики справді чогось навчились, щоб пізнали хоть в дрібній

мірі свою літературу се марниця ! Наука п . професора полягає на

читаню, а потім на виучуваню на память заголовків поодиноких, по

езий , оповідань і т. ін. Зміст. рідко коли, а розбір таки ніколи

належав до науки української мови у пр. Лучаківського .

Однак і ся наука ?) видавала ся п . професорови занадто о

нбильною в плоди й за дуже утяжливою для нього !

І ось п. професор перевів минувшого року нову реформу сеї

науки. Після сеї реформи наука української мови представляеть ся

в слідуючий спосіб : Briмназиях II і у она поділена тепер на

3 курси, по одній годинї тижнево для кождого курсу. в III -ій ri

мназиї курс перший становлять ті II кляса , другий III IV і V ,

а третий VI, VII і VIII кляса .

в тій гімназиї перший і другий курс обіймають низшу ri

мназию, а третий курс усї кляси висшої гімназиї.

27
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2) Перед сею реформою наука української мови в 2 відділах по дві годи

ні тижнево. На першім ученики вчилися звичайно зчитанки для 2-гої кляси,

на другім професор вибирав собі підручник до науки після своєї волі ( „ Взори по

езиї і прози “ або котру небудь часть Виїмків Барвінського“).
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гім з

вияснило

В реальній школї наука подi.тена аж на 2 курси по одній го

-динї тижнево: перший для низших, другий для висших кляс. На

першім курсї вчать ся ученикизЧитанки “ на клясу ІІ-гу, на дру

Взорів поезиї і прози“ , на третім (в реальній школї на дру

гім ) з „ Виїмків “ Барвінського том I або II).

На якій підставі, на якім розпорядженю проф. Лучаківський

оппер сю реформу, мені незвісно. Я не міг між всїми розпорядженями

краевої Ради шкільної, давнійшими і новійшими, найти таке, котре

оправдувало би та сю реформу. Професор зискав на тій

реформі 4 години, бо коли отже перше вчив у всіх тих школах ра- у

зом 12 годин тижнево, тепер вчить 8 .

Bicїм годин на науку української мови для трех шкіл ! Чи се

не іронія ! Таж наука француської мови в сих гімназиях, наука, що

щойно від третої кляси, відбуває ся в трьох курсах

по дві години тижнево ! Яка причина сього явища, сього понижа

ючого стану науки української мови супроти науки француської ?

Чи може більша фреквенция на науції француської мови ?

Порівнаймо- ж число на науку української мови

з числом записаних на науку француської за два послідні роки.

зачинається

Записаних

Гімназия III Tiмназия IV Гімназия у

Pik

україн. Франц.
| україн.

Франц. україн. Франц.

62 43 42 51 62 431897198

1898/99 96 43 48 31 72а 40

все

книжок ста2

Як бачимо, число записаних на науку української мови

перевисшало (часом і вдвоє) число записаних на науку француської.

Крім сього бачимо ще, що фреквенция на науції української мови

все росте, бо ученики, що записують ся на неї (майже самі Укра

їнці), рвуть ся до сеї науки, хотіли - б пізнати народну літературу .

Та наука, ся так, як тепер справа стоїть, не лиш що не приносить»

їм ніякого хісна, але скорше знеохочує їх. Дехто з учеників, щоби

не тратити марно часу, виписується з неї і читанем

раєть ся набути знанє української літератури. Бо й чого- ж можна

вивчити ся в одній годинї тижнево ?

Ще треба додати, що пр. Лучаківський так пиально дбає про

сю науку, що часом мусять ученики на ту одну годину і місяць

цілий ждати ! А ще" Годить ся піднести метод, якого п. професор

уживає у ній науці. Я згадав вже дещо про нього, іменно на другім

курсі, перейдім на третий. Тут він учить літератури з якого небудь

підручника Барвінського. Через дві, три перші лекций каже ученикам

2
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вивчитися на память прошу не сміятись !
спис авторів, що

їх твори поміщені в книжці. Так підготовлені ученики можуть вже

приступити до дальшого пізнаваня лЇтератури. І пізнають її знова

після дикого метода н . професора. Він скаже, коли Котляревський

уродив ся і помер (часом наука української літератури починається.

від Куліша), що він написав, а ученики перечитають один уступ

з „ Енеїди “. но і вже пізнали одного автора
і його твори !

По тім, приступають до другого. Часом професор каже ще вивчити

ся якийсь, прозовий уступ на память і по всьому ! Так ученики

познакомлюють ся зі своїм письменством ! Щось більше понад се

коли уродив ся автор, коли помер і що написав
іменно про се,

як письменство
розвивало ся, серед яких обставин, під яким вили

мом воно було сього проф. Лучаківський
нїколи й не згадав.

І ученики ніколи не почують від нього якогось живійшого викладу,

що катав би в їх серця любов до ріднього слова, до ріднього народа!

Не почують ні одного слова заохоти до прації для його піднесеня !

Той самий умертвляючий дух віе і з тем тих задач, що їх дае

проф. Лучаківський кілька разів на курс. Неімовірна річ, щоб про

фесор української літератури давав вічно теми тільки з чужих літе

ратур, з чужих відносин, щоби казав описувати чужі памятники,

писати про мертвих римських і грецьких поетів, порівнувати всї

ляких чужих славних мужів, а не дав ні одної теми з української

народної їтератури, з української істориї.

Неімовірне а прецї правдиве !

І ось, коли від часу обходу столїтнього ювілею відродженя

українського письменства, що викликав між учениками правдиве

одушевлене, стала крiпшати між ними національна сьвiдомість, коли

вони із запалом рвуть ся до пізнаня української мови, письменства,

істориї, з жаром читають українські книжки, тоді то в школі

у професора рідної мови стрічають байдужність холодна вода

коновками ллється на їх голови ...

Коли сього року ученики повідомили проф. Лучаківського , що

своїми силами устроюють вечерок в честь Т. Шевченка, він не

вважав навіть своїм обовязком не то заняти ся,
навіть явити

ся на нім .

І домовою працею ученики-Українці не мають змоги доповни

ти, а властиво набути хоч в дрібній мірі знане своєї літератури .

в бібліотеках сих шкіл, про які пишемо, або зовсїм нема україн

ських книжок ( школа реальна і IV . tiм.), або єсть

число і то непригідних для згаданої ціли (riмназиї ІІІ. i v .). в бі

бліотецї гімназиї III. ( Франц-Йосифа) було в послїднім (1898/899)

році 70 томів українських книжок, в бібліотеці V - тої гімназиї 74,

вчисляючи все й шкільні підручники ! Про якість і добір книжок

але

їх дуже мале
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каже нам дещо справозданe riмназиї Франц- Йосифа з року 1898/99 .

Після нього закуплено для гімназиї і1 книжок, майже самих пере

водів з Шiлера, Тетого, Словацького, Севера, грецьких та римських

бетів і т. д . Айз тих книжок не дуже можуть користати ученики ..

Бо приміром в Иl-тій tімназії має українську бібліотеку професор

Поляк ; у нього- ж не етае часу на випозичуванє українських книжок !

В riмназиї V - тій випозичае сам професор Лучаківський, но се дЇєть

ся дуже рідко, бо або бібліотека неупорядкована“ (він порядку вав:

її сього року щось 2 місяці), або п. професор не мае чаеy“.

Для цілости згадаю ще коротенько про науку української мови

в IV . гімназиї, виелімінованій під тим зглядом шкільною краевою

Радою споміж прочих шкіл.

Учителем української мови е там о . Крепякевич, автор » Unii

kwietej «. Він поділив ею науку на чотири відділи з одногодинною

наукою тижнево. На першім відділї ( коляса І.) вчить із Читанки

для кл . І., на..другім відділї (кляеа II . і II.) із „Читанки для кл.

ІІ., на третім (кляеа IV. i v .) із „ Взорів поезиї і прози “ , на че

твертім відділі (кляеа VI , VII . і VII.) із „ Виїмків Барвінського

часть І. та із староруської хрестоматиї. Про нього і його наукову

методу не буду тут розводитись. Згадаю лиш, що він у своїх „ ви

кладах“ (на четвертім відділї) згірдно відносить ся до української

літератури .

Мимоволі насувається ще тут порівнaнє стану науки Укра

їнської мови в висше згаданих школах зі станом науки польської

мови в українських riмназиях.

Най шкільна Рада краева не прогнівае ся за Виводжене

дневне сьвітло Її систем . На всякий спосіб порівнане цікаве і по

1

2

на.

учаюче !

Наука польської мови в одинокій у Львові українській гімна

зиї, (де нема ні одного Поляка) відбувається для кождої кляси

окремо в ранішних годинах по дві тижнево, отже для цілої гімназиї

16. годин тижнево. Наука української мови в чотирох польських

школах, в котрих число Українців досить значне (менше-більше по

ловина того числа, що в українській гімназиї), відбувае ся у відді

слах для кількох кляс по одній годинї тижнево ; разом для чотирох

шкіл ( в них в році 1898/99 було 245 Українців) всего на всего для

всїх кляе 12 годин! Яке тут порівнане ! Яка пропорция! ? Що на

се краєва Рада шкільна ? Що наш „приятель“ віцепрезидент Бо

бжинський ? Чи може
в живі очи заперечити кривду

української мови ? Чи знов пустить ся на брехливі викрути ? !

Як доповнень до сього образця наведу ще тут кілька уваг

про відносини професорів до учеників- Українців в

і про їх вплив на учеників.

Знов схоче

СИХ школах
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ВЧИТЬ

Найліпше під тим зглядом стоїть ще riмназия V., де релігії

вчить о. Юрик, добрий Українець, де і директор п. Прухніцкий

та інші професори досить толерантно відносять ся до Українців

( в еій гімназиї найменший процент греко-католиків не-української

народности). По середині стоїть реальна школа, де катехит Мишков

ський викладае реіrію і говорить екзорти для нього самого только

зрозумілим язичiем“, та проти всяких приписів мучить учеників

списуванем молитов етимольоrічною; ученикам зовсім незнаною

та із шкіл виключеною, правописию. По реалцї слідуе IV. гімназия.

( В сих школах нема української бібліотеки). Найгірше стоїть гімна

зия Франц- Йосифа, що може повеличатись такими педагоѓами як

директор Бесядзкий, проф. Кубаля, учитель »hіѕtоrуi kraju rodzin

nego« гр . кат. катихит , твердого закона“ о. Лепкий, що

релігії по польськи (не диво отже, що всій кімназиї найбільший

процент греко-католиків не-української народноети).

Найлучшою ілюстрациєю прихильности професорів до учеників

Українців може послужити сей факт, що на вечерку устроенім

силами тих учеників крім двох катехитів, пр. Шухевича і двох

професорів Поляків з реальної школи, не явив ся ніхто з професорів

анї директорів, навіть Русини !

І чиж дивувати ея , що серед таких обставин, коли наука

української мови і письменства є справді лиш номінальна, деякі

ученики покидають свою народність, марно пропадають для свого

народа і йдуть служити польським або московським богам !

Та з другого боку, чи не є се доказом живучости нашої справи,

коли ученики- Українції мимо всего висше представленого таки в го

повній своїй части не затрачують своєї національности, але навпаки

чим раз більше стають ся відпорними, чим раз то
з більшим кри

тицизмом дивлять ся на шкільну власть, котра так нехтує їх мову

і з більшою погордою відносять -ся до педаrоrtів - Русинів ,

яких бачать неприхильними або байдужними українській справі, а

самі що раз більше і щирійше горнуть ся до неї ? !

Ми- ж можемо упевнити і дбайливу про нас“ краеву Раду шкіль

ну і панів педагогів, що всі їх щирі заходи “ се пісок сіяний на

камені, і що раз розбудженого руху „ не сила ворогу згасить !“

Товаришам же зі згаданих висше шкіл кличемо : сили і ви

тревалости ! .. та радимо приватним образованєм, у спільних

товариських кружках та за помочию, якої певне старші товариші,

себто академики, не відмовлять. Тож далї сьміло вперед доповнити

всьо теє, що занедбала їх мачуха Школа !

Бо деж в сьвіті тая сила,

Щоби нас в бігу спинила,

Щоб вгасила мов огень

Розвидняючий ся день ! ? !

тим
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вельми неясне

нашого

ВолодимИР ТЕМНицький.

ПЕРШІ СТРІЛИ !

im

Дня 22.червня сього року, галицькі часописи нотували коротку

телеграму, надану в Київі, такого змісту: „ В місті Лубнах, полтав

ської губернії, росийські власти замкнули VІІ і ІІ кал. тамошньої

riмназиї за те, що ученики тих кляе рішили поза-Ішколою уживати

лиш української мови. Кількох провідників сього руху — так само

учеників — увязнено і запроторено у київську твердиню“.

Отсе й коротенька вість, що наспіла зросийської України,

Мало в ній -слів, але змісту богато !

Ми, галицькі Українці, дуже ,слабо познакомлені з тим, що

дѓеть ся на росийській Україні. Ледви маемо деяке

та неповне понятє про її літературне жите, иньших прояв ми майже

цілком не знаємо .

Всеж таки звісно нам, що положенє, умови житя і розвою

народа під режімом Госиї вельми невідрадні, сумні та

неможливі.

Самі лиш скупі відомости з політичної істориї нашого письмеп

ства вистануть, щоб на їх основі змальовати собі образ житя

бутя українського народа під скиптром білого царя півночи. Сей

образ буде змальований самими темними красками.
Його

сумна наша минувшина, його контури мережані кровню, поливані

слїзми, а сам образ — се маси окрадених , поневолених і Здавлених

людий. Іх лиця сумовиті похнюпились в землю, очи не горять жа

ром надії на красшу будуччину, грудь не ворушить ся жаждою ве

ликої борби за тую будуччину, їм руки опали, надії померкли,

двигають дальше давляче ярмо... А у воздусї над

сумовітою
поневолених людий сьвітить ясне сонце,

царює кромішна тьма ; у тьмi брящать зловіщо кайдани,

посвистує кнут, а в недалекій перспективі виднЇють сильні мури

твердинї, вогкі ями підземних казаматів , то знов з далекої півночи

вів зимний сибірський вітер.

Ось образ сучасної росийської України, взявши її загал.

Знаемо, що з тої пори, як знеможена довгими війнами на зверх

та тяжкими економічно соціальними борнями в серединї своєї суспіль

ности Україна злучила ся з Москвою, Москва поволи, но

тично, зі сьвiдомою метою, обдирала листок по листку усї свободи,

yeї автономічні урядженя, усї права України, поки не переробила

її на се, чим Україна тепер справді єсть.

Довда і витревала, а до крайности консеквентна, праця прави

тельственної Росиї, котра з одного боку безпощадно нищила і зда

влювала всьо, що противило ся її намірам, а другого

Tло се

2
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В ЖИТЮ

Мета

B ropy i дурила тих, хто годив ся з її роботою та йшов

її на руку довершила свого .

На тій великій части України, що дістала ся під владіне те

много царату, водворив ся скокій і Типина, на кладовищII .

Енергічних та радих трудити ся задля добра свойого народу лю

дий насильно здавлено, других вколисано до мертвецького - сна.

І так наш народ не липі стратив свою полїтичну самостійність,

не лиш перечено і до тепер перечить ся його національну відруб

ність від Москалів, у занапастила ся навіть ідея

тої самостійности! Довший час не було сліду навіть якихсь змагань

до вибореня своєї затраченої долі.

Дійснийї , реальний стан нашого народа був дуже сумний, але

далеко сумнійше саме те, що ми не бачимо довгі літа і в

його житю тої мети, тої оконечної ціли, яка поставлена

твердо усїм показувала би шлях, усїх манила
би своею

і живучостию до себе. І тут зовсім не має ваги, чи дорога до тої

мети далека, чи близька, цілком не входить в рахубу, кілько часу,

кілько трудів треба перебути, аби дістати ся до ціли, тут головна ,

річ в тім, аби ся мета варта була труду і працї.

Отже кожда мета народа повинна бути того рода,

щоби відповідала і вдоволяла уеї бажаня цілого загалу, тая

повинна запевняти здійсненє усіх важних та конечних постулатів

цілого народа, т. з. тая мета повинна так бути поставлена, щоби

цілий народ кріпко в сее вірив, що з хвилею, як навіть по найбіль

ших з'усилях, навіть коштом найчисленнійших жертв удасть ся йому

досягнути мети, з тою хвилею всї його потреби так економічні так

і культурні будуть заспокоєні.

Певна річ, що перше успівє, аби поетавити таку мету, лежить

у добрім всестороннім зрозуміню тих усїх конечних потреб народа

і то не потреб одної кляси, чи верстви, але потреб загалу, потреб

цілої нациї.

І як- раз на се незрозуміне потреб і конечних вимогів нашої

нациї так в Галичині, як і в росийській Україні, ми вказуємо

на дуже сумну прояву в істориї нашого житя і розвою майже

ціле XIX століте.

Від часу нашого відродженя наше українство стояло і стоїть

на дневнім порядку, але згадаймо, як ріжно і неясно, а навіть по

чудацьки понимано у нас те українство, як дивоглядно його нераз

інтерпретовано !

Коли-б хотіти так коротко назвати, що- саме довгі-довгі часи

уважано за прикмети українства ( у в Галичині рускости),

то для Галичини ось яка коротка дефініция : Бути добрим Руси

с. 3. ненавидіти Поляків, не любити Москалів, а вірно слу
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жити цісареви ! До сього долучались як до пори і настрою

гр. кат. віра , чи народна одежа, танці, звичаї і т. д .

На росийській Україні розуміли українство таке всіляко, а вже

великою проявою українскости уважало ся писане белетристичних

творів українською мовою та збиране етнографічних матеріалів .

Вишивані сорочки, народні пісні і звичаї уважали за вершок

українського патріотизма, за найліпше зрозуміне українсько- націо

нальної ідеї.

Така неясність і замотиличене тревали дуже-дуже довго. На

віть найчільнійші Українці, з вельми малими виїмками, не розуміли

як слід нашої національної, політичної та суспільної ідеї, ба, визна

чали ся такою ігноранциєю, що навіть гадки і вискази Шевченка,

навіть програму Кирило- Методієвського Братства нагинали до своїх ,

покошаявілих понять, просто для того, що не могли здобути ся на

зрозумінє української ідеї так, як розуміли її хочби братчики.

Між нашими націоналістами єсть ще до нині люди,

дять широкі дискусиї по часописях і журналах, доказуючи акаде

мічно-полемічним способом окремішність української мови від росий

ської. Ми уважаємо се простою научною забавкою. Трийцять міліонів

говорить українською мовою, тисячі книжок ріжного змісту виходять

на еїй мові, у ній друкуеть ся споре число часописів — чиж треба

нам ще сильнійшого аргументу, ще нагляднійших доказів ? Ні ! Сам

факт icтнoвaня і розвою нашої мови та богатий розріст письменства

загонить в кут хочби які вишукані аргумента cоntrа, а аргументів

pro то він зовсім не потребує!

Місто доторкнутись більше живучих квестий, поставити дальше

ідучі сьвiдомі ціли, які одушевляли би маси і були дороговказом

їх роботі, иньшими словами: місто вийти із блудного кружка поле

мічної фразеольоrії, апоступити на твердий шлях реальної роботи,

— найчільнійші патріоти росийської України любували собі кру

жляти як- раз у тім блуднім колісци і саме тут лежить

ошибка в їх роботі.

Тую ошибку помітили і глибоко зрозуміли теперішні молоді

поколїня Українців так в Галичині, як і вросийській Україні і се

годить ся зазначити як значний крок вперед, як рішучий поступ

в розвитку нашого народа.

А тим поступом, таким кроком вперед треба уважати нинішні

наші змаганя, нинішну нашу ціль. Iї поставлено і недво

значно ; про неї говорило ся вже нераз у „ Молодій Українї" , тож

не потреба сього повторяти .

Но завдяки ворожим умовам розвитку українського народа

в Росиї, росийська Україна остала ся під тим зглядом позаду

Що у нас стало ся вже живим постулятом і загальним нашим кли

чем, там щойно прозябає.

величезна

ясно

H & C .
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Та взявши усьо під розвагу, мусимо і рокийським Українцям

признати, що їм належить ся ; мусимо iменно і у них замітити

ликий крок наперед
то так рішучий та певний, що без дальших

наслідків остати ся не може !

Отже перші стріли пали вже й на росийській Україні та за

повіли борбу !

З одного боку поставлено там ясно і без обиняків нашу полї-

тичну ідею. Молодіж росийської України бажає так само, як ми

полїтично самостійної України, України „без папа і холопа “,

ціяльною рівностю та економічним добробитом цілого українського .

народа. Бачимо, що ідея України іrredent'и вибила ся і зо сфери

фантастичних мрій на тверду основу практичної роботи, а бачимо

се хочби з того, що молодіж росийської України постарала ся

написати і видати брошуру Самостійна Україна“ , де свої ідеали

ясно і твердо висказуе.

З другого боку бачимо, що молодіж росийської України поне

хала вже сухі та безплодні спори про окремішність українського

народа, перейшла над ними до дневного порядку, як ми в Галичині

вже давненько перестали правуватись, що Українці а Поляки — се

два окремі народи, а натомісь рішила на основі реальної дійсности

ділом зазначити нашу національну ідею постановивши все і по мо

жности всюди говорити по українськи .

Лишила би ся ще ідея суспільного устрою у самостійній

Українї— iменно ясне та консеквентне її сформуловане. Новгляньмо

глибше в ею справу, а пересьвiдчимо ся , що і ся ідея зоріє вже ясним

сьвітлом. Іменно її поставлено скорше, чим обі перші; нею переймили

ся на росийській Україні вчаснійше і тії, що висували її наперед,

не оглядаючись на дві перші рівно живі та для нашого розвитку

рівно конечні справи, себто на ідею полїтичної та національної

самостійности, і тії, що обі сї справи вставляють у свою програму,

себто еьвідомі Українці. Ідея социялістичного устрою суспільности

прийняла ся серед Українців, як ідея усієї лучшої та сьвіталійшої

частини населеня Росиї, як інтернаціональний поступят усіх наро

дів, що коротають свою жизнь під гнетом темного царату.

Ось ми й начеркнули ті три точки, що їх українська молодіж

поставила собі як мету своєї роботи.

Що ціла ся робота то не витвір фантазиї кількох людий,

але відгомон і результат загальних бажань, проява настрою цілої

сьвiдомої української молодіжи се доказує хочби остання подія

в лубнинській гімназиї.

Ось і наглядни доказ, що наша ідея тепер як найбільше на

часї, що сї думки самі — без посіву родять ся

2

так сказати
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випливають на верх як-раз силою своєї жувучости та

Бо сей рух гімназистів в Лубнах, то не наслідок якихсь агітаций,

він не зродив ся під впливом етаршого поколіня молодіжи ; він,

радше скажім, стоїть особняком від неї ; його викликав цілком при

родний і тепер конечний розвиток нашого народа ; його зродила

тая велика сила національного почутя, тая конечність просто еле

ментарна, що вже через саму свою живучість огортае і найстарших

і наймолодших, у кого лише беть ся українське серце.

Тому саме той „бунт“ учеників VII і VIII кляси лубнинської

гімназиї дає найкрасше сьвiдоцтво живучости нашої еправи, він

вказує, що її зерна кільчать ся самі з себе, бо зближається

весна !

Ось видимий знак природного нашого пробуджёня, ось
запе

внене, що ідеї Україні іrredent-и найдуть добрий грунт під засів

по всій широкій Україні, що їх не здусять нї царські укази, HÏ

жандарські багнети, не обмежуть теперішні державні кордони!

Тойй „бунт“ публинських rімназистів — се перші стріли не

вимуштрованих війск, що йдуть за поданим покликом, але відрух

майже інетиктово відчутої потреби самооборони .

Тому тим більше радує нас виступ пубнинських rімназистів,

бо він, як проява займаючого ся огня, дає нам тим красишу запоруку

на будучність.

Отже перші стріли пали вже і на росийській Україні.

Cї перші стріли вийшли з рук молодіжи, тим їп ше

для нашоїідеї, бо саме се дає нам гарний вигляд

будучність, бо ручить нам , що грядуча

українсь
ка інтеліr енция буде иньша , ні ж сучасна ,

що вже найблиз ші поколіня піднесут
ь

сь міло,

і прямо поставля
ть

нашпрап
ор.

Перші стріли пали і потягнули за собою жертви ... Правда,

тим, хто став першою жертвою, судила ся не дуже ясна доля, але

їх молоді скрани вінчає авреоля перших борців, перших мучеників

ідеї... Dulce et decorum est!..

Перші стріли пали і заповіли борбу. Нехай та борба кровава,

нехай коштує жертв, коли ціль її ясна і висока, борба мусить

скінчити ся нашою побідою !

Тому сї перші стріли вважаємо тоже першими ластівками, що

заповідають весну!

Ми певні, що скоріше, пізнїйше,

прийде, принесе нам волю, рівність та братолюбі є,

тому борімось далі, аж виборемо самостійну Україну!

на

са ме се

îi

чи Тая весна
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СТЕФАН ТОМАШІВСЬКИЙ.

.

СЛОВО НА РОЗВАГУ.

на

2

îi

За кілька днів більшість Товаришів і Товаришок покине

якийсь час міське жите, переїде в села та містечка, щоб відпочити ,

забавитись та набрати силі до дальшої праці. На се призначений

вакацийний час, і справедливо, бо відповідний перестанок у праці

є конечною умовою її інтензивности. У хвилинах сих, коли Товариші

і Товаришки будуть уживатн вповнї свободи, забав та відпочинку,

бажав би я піддати під Вашу розвагу одну думку, яка переведена

в діло принесла- б великий пожиток народній справі. Не хочу тут

завдавати ніякого великого труду. Діло ось яке: Товариші пригадують

собі статю тов. Гуркевича про Українців в українських середніх

школах Галичини ( Мол. Укр. ч. 1), де з натиском піднесено сумний

стан, що української молодіжи в сих заведенях дуже-дуже мало, що

її в порівняню до загального числа української людности просто

нужденне, що зріст сього числа застрашуе нас, такий він малий.

Було там теж показано, яку вагу в житю народів мають шкільні

заведеня, як богато повинно залежати на тім народови, щоб шкільна.

управа і шкільний материял (себто молодіж) були й його руках.

Інакшими словами сказавши, буде так : ми, Українці, в Галичині,

за мало маємо інтелігенциї і за мало витворюють наші середні

школи. А се річ певна, що народ без інтелігенциї, хочби як чи

сельний, не буде таки нічим иньшим, як етнографічною масою, а

в найлїшім разї хиба сирим материялом на будучий народ. За

гальна суспільна демократизация, змаганне, щоб уладнати політично

суспільні обставини у користь найнизших верстов народа, не усуває

ще і на далеку будуччину не усуне того загального правила, що

синтезою житя народа є його інтелігенция, що вона дає народови

провід, що вона формуе ідеали, бо вказує дорогу до їх здійсненя,

Ну так ! але що се мае спільного з вакациями ?

Дійдемо й до того, роздумуючи дальше наші сумні обставини.

На недостачу та нечисельність інтелігентних людей один

спосіб, старатись усїма про її зріст

доповненне.

У нас е чисельні маси селянського та мало мішанського люду,

що міг би в дуже короткім часї число нашої інтелігенциї в десятеро

побільшити, якби лише сей люд віддав маленьку частину своїх

дітей для висшої осьвіти. Возьмім наш селянский стан. У ГаличинЇ

тільки українських селянських громад, по якби з кождого

села лиш один одного сина віддав до середньої

Ішколи, то протягом кількох літ число української інтелігенциї пе

ревисшило би число польської разом з жидівскою. Що уже говорити

скажете

лише

силами га

E

селянин лише
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вихованЯ .

про сї міста, де є чисельне українське міщанство і де рівночасно є

середні школи ! Та саме отсе міщанство доставляє найменший процент

дітий у середні школи. Отсе ми і звертаемося до Вас, Товариші

і Товаришки, щоб звернути Вашу увагу на со потребу. Справа не

така тяжка. У кождім селї, у кождім місточку е такі селяне і мі

щане, нераз у значнім числі, що могли-б власними силами посилати

дітей у висші школи , не потребуючи бурс і т. ин. Такий селянин або

міщанин ділить свою землю поміж кількох синів, роблячи їх бідній

шими від себе, помалу пролетаризуючи їх . Щож лекше, як звернути

його увагу, що в інтересі його родини далеко краще було-б, якби

він одного-двох синів віддав у школу. Непорадність, недостача від

ваги та недовірчивість одинока тому перекона ; зате одно нераз

слово заохоти і поради зі сторони інтелігентного чоловіка може йому

отворити очи на дійсну хосенність справи. Товариші і Товаришки

стрічають ся усюди із такими родинами, що їм не так дуже тяжко

прийшлось би дати дітям вису осьвіту, і з такими дітьми, що мо

жуть як-так згори впевняти про гарний успіх висшого

Сам знаю із власного досьвiду, що по наших селах подибують ся

нераз дїти феноменальних здібностів, що задля недбалости родичів,

а частійше ще задля їх убожества так і пропадають, Треба старатись

не допустити до тої прикрої евентуальности, хоҷби материальне

положеннє родичів було низше чим середне. Сим убогим особливо

пoлeкша, коли середня школа не далеко. Зрештою маємо приміри

такого запалу до висшої осьвіги, що селянин йде пішки 20 або 30

миль до Львова, аби найти поміч та приміщене для сина, якого дає

до гімназиї. Но при тім еще деякі повіти, не кажу вже громади,

звідки довгими літами не виходить ані одна одиниця з селянської

та міщанської верстви до середніх шкіл. Сьогодня вже й обставини

кориснійші: майже усюди, де є середні школи, маемо українеькі

«бурси, і хоч вони не ідеальні, та все таки не один бідний ученик

може знайти приміщеннє.

Заохота, порада та намова Товарищів і Товаришок може велику

принести користь національній і культурній справі. Не уважайте

на ретроградні толки про гіперпродукцию інтелігенциї, мовби тої .

інтелігенциї було за богато. Нї ! її не має ніякий народ за богато, а

ми Українці просто тому так помалу розвиваємо ся, що у нас

інтелігенциї немовби й не було. Нам треба тисячів-тисячів борців

робітників, а кождий із них повинен бути точкою вселюдської

осьвіти ХХ столітя.
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3 БУЧАЧА.

1

Наша бучацька гімназия ні трохи не відстала від звичай

ного типу галицьких, специально- ж східно-галицьких гімназий.

Тутеціні педагоги мають свій систем, що проявляється трактованем

учеників ось-якими епітетами : » kolekcya blaznow bez rozumu i du

szy« , menažerya, batiary , świnie, gó -- rze, kanalie, halbschwein -y i T. A.

Потім дивують ся панове педагоги, що між учениками такий зане

пад ямбіциї, а вихованок хировских Єзуїтів пр. Служевскі резонує

з емфазиею : „ Na zachodzie nikt by mi nie uwierzyi, ie tu taki

brak ambiсуi“. Та се не перешкоджає сему „ западникови “ виганяти

рівночасно з учеників всяку амбіцию уличними епітетами, починаючи

від „ galgan-iв , та з гірдними прізвищами як пр. , Wschodni ele

ment“ i T. 11 .

Другий Kulturträger проф. Терлецкі дивує ся та обурює ся,

як Українці, а що більше навіть Поляки і Жиди могуть гово

рити між собою по українськи.

Обох сих, добродіїв перейшов проф. Стефковскі. Після нього :

» Rusini to taka paczka, z której się ciągle nadbiera «. BiH 1103BA1AE

собі на такі ідіотичні віци", як : „ Dodaj do polskiego paskudna

(? !) koncowke, a bedziesz miаl wyraz ruski“ . Не завадить тут згадати,

що він так розуміє ся на українській мові, як одно сотворінє на

східнім- коріню.

До представленої нами талєриї наших оказів“ бракує ще

одного. Се польський катехит о . Сцісловскі, в якім побіч, шовіні

стичнього загорілця сидить душа середньовічного інквізитора. Він

ширить між учениками- Поляками ненависть до учеників-Українців,

заказуючи їм з Українцями товаришувати, заборонюючи товаришам

„ Полякам“ (вони є властиво з роду і матірної мови Українції па

тинського обряду) говорити по українськи ( що йому до того ? !

Прим. Ред.), замикає українські станциї і т. д. — З
причин таких

махінаций czcigodnego kaplana зростає ворожнеча між учениками

обох національностїв та доводить до ден унцияций, протоколів,

злих нот з обичаїв і т . II .

Під такими „ пастирями“ вівції цілком покулявіли. Один на сто

має яке-таке поняте о сучаснім рухови; не кажу вже політичнім чи

суспільнім, але бодай о сучасній белєтристиці та науці. Правда

і є в гімназиї бібліотека, авній ось які мудрощі : Przygody madrej

muchy, Doktor Muchołapski, Robinzon , Żywoty świętych i T. A. Bcïx

книжок “ загалом несовна 500, з того українських нема і 50

(пятьдесять!). Та варта розглянути ся, якими творами заступлена

наша література. Крім книжочок „ Просьвіти " еще 4 або 5 томів

Бібліотеки Діла“, ІІ . і III. том „ Істориї Руси в житеписях“
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польською

Висших

ласкою

стомарова (1-ого тому нема.!), Франка „ Лис Микита “ та „ Без праці“ ,

Нечуя- Левицького „ Попались“, Барвінського „Істория Руси-України “

і аж дуплікат поезий Шевченка, виданя Тов . педагогічного для

дЇтий (по 20 сторінок). За се з польської літератури є ось що : Міц

кевича 12 томів, Паска 15 т., Сенкевича Трильоrії дуплікат, Ходзькі

3 грубезні томи і т. д. Всї томи кожного польського писателя під

одним числом без огляду на число томів; українських, кiлько то

миків, тілько чисел ! Се так, що- б численнійше репрезентувала ся

українська бібліотека. Та навітьіз сеї нужденної української бі

бліотеки не можуть ученики користати. Мав її разом з

в зарядї професор Поляк. Він впав на цікавий помисал і використу

ючи сю обставину, що українські книжки значені високими числами

(около 450), зарядив, що ученики з низших Кляс могуть. позичати

книжки, значені числами від 1 100. Ну ! ученики

клясвже давно приватно поперечитували книжочки „ Просьвіти і т. п .,

що красять гімназияльну бібліотеку. Та і так ограничене випозичу

ване книжок видало ся ш. бібліотекареви за великою для

учеників і він постановив, що сьому буде ся тільки випозичати

книжки, хто принесе що тижня“ нове посьвiдченв пильної науки

від господаря коляси. Дістати- ж таке посъвідченє се одна най

труднiйших штук !

Не дивота проте, коли ученики шукають лeктури приватно

i poz4uty IOTb „ Cieszyńskie wydawnictwo Feitzingerą“.

Звернїм ще до науки української лЇтератури. Вчить її в вис

шій гімназиї катехит о. Добрянський, в низшій професор Дорундяк,

оба без кваліфікациї*) І яка- ж їх наука?! Шкода й говорити. о .

Добрянський каже тільки в школї читати, або задае переробити “

в дома. Викладу його, роз'ясненя істориї розвою нашої літератури,

причин і обставин, що на сей розвій впливали HixTo не чув !

А знов п. Дорундяк так дбае о науку української мови, що майже

через цілий курс не завдае задач, аж при кінци курсу скликув ко

ли небудь пополудни учеників та диктує їм кілька задач ! Отсе

наука !

Се диво однак, що мимо так невідрадних обставин в нашій кім

назиї почуте українства та обовязків супроти суспільности в уче

ників зростає, росте охота до читавя, а критицизм супроти педагогів“ .

з

* ) ІІ . Бобжинський чванить ся , що визначило ся стипендиї для бажаючих

студіовати українську літературу на Фільософіі. Ми спитаємо : де ті стипендиї ? де

ними обдарені Фільольоru ? де кандидатина кваліфікованих учителів нашої мови ?

Ірим. Ред.).
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Зі Самбора.

21

моло

2

Українці самбірскоі гімназиї незавидне мають положене. Всякі

ідейні їх стремлїня безпощадно придушують ся. На чолї сеї гімназиї

стоїть зручний польонізатор, що відносить ся з погордою до всього,

що українське та і між професорами Поляками є такі, що українську

мову у важають нарічем ... Мови польскої і голосно се пересьвiдчене

висказували. Не в тім однак лихо, що мазурські реформатори сля

вістики ширять свої полЇтично-граматичні ідеї. В підкарпатській

столиці появились таки з українського народа дві чічечки“ , що

широко розпускають свої одори між tімназіяльною молодїжею. Се

два „русскiя“ велитнї, о,кт. Іларіон Гмитрик і госп. Дорожинский.

О. Гмитрик се тип катехінта - москвофіла. Тих, що нічо не читають,

він хвалить, а українські tiмназиї вважає розсадниками зіпсутя, ні

тілізму, радикалїзму і всяких інших фізмів “. Всякими способами

переслїдував він товаришів, що не перед 90-им роком причисляли

ся до національної партиі. Та коли 90 рр. проявили ся між

дїжею ознаки радикалізму“ , то зараз зазначились і поліцейські

здібности о . катехита. Головно за його старанєм введено тоді яко

педаrоrічне средство професорську ревізию. В імя любови ближнього

о, катехит ставляв на конференциї внесенє за внесенем на „екслю

"зию“. На се е факти ! Незабаром, як би для градациі терпінія “ о.

катехита заведено в школах фонетичну правопись. Болїзний „вопль"

залунав з уст о. Гмитрика. Але треба було запеклого флєгматика,

щоб не розсьміяти ся, як о. катихит збивав фонетику : „се пес без

хвоста “, „ віл без рогів“ , „ кінь без уха “ і т. п . і такі аргументи пере- .

мелює о. катехит вже шестий рік . Великодні ексорти каже о . Гми

трик писати „правописан
іем“ еуплента Дорожинско

го
! ), катехит не

аби який фільольоr, після нього треба писати Іоаннъ а не Іван,

Өеодоръ а не Федір, Александер
ъ

а не Олекса і т. п ., бо ніякого Івана

не було, тільки був Іоаннъ, так не було ніякого Олекси

тільки Александер
ъ Македоньскі

й
(!!!) і т. п. Гмитрик защіплює

в молодих умах моральну гниль, а навіть посунув ся до такої без

личности, що висьмів в українську мову і літературу, кажучи, що

він не читав в жадній літератури так злих і перевертни
х

книжок

як в українській. ) . Гмитрик виховав собі цілу москвофільс
ьку

плеяду. Свої „мнiнiя “ про велику „ русскую“ землю від Камчатки

по Карпати, від Ганесу по Сян з осередком в с. Петербурге, де

він духом стало перебувае, висказує при всякій нагоді Одним

словом діяльніст о . катехита салх рській гімназиї

москвофільс
ька

пропаганда. Так сьвященик о. Гмитрик може сьміло

зрівняти ся з середновіч
ними інквізитора

міі. Підчас передвелик
одних

реколекций мають ученики держати ся ось яких приписів о. інкві

2

са мо

B се велика
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того

на

затора : 1) По місті ходити не вільно; 2) Цілий час проводити на

„розмишленіях “; 3) Говорити , як найменче; 4) На лекциї і загалом

на місто абсолютно ходити не вільно! В церкві о. Гмитрик сповнює

функцию поліцая, ревідуючи кождого ученика, чи має молитвенник

і чи молить ся, чим навіть і публика гіршить ся.
Як ще до

додати, що катехит має під своєю комендою цілий шварм шпіцлів, що

стежать підозрілих
, то мемо мати вірний образ катехитської

діяль

ности о. Гмитрика.

Другий русский“ велитень господин Дорожинскій вже

вступній лекциї української мови заявив, що такою „ мазаниною“ як

фонетика не пише. Сумлїнність його яко учителя української мови

так велика , що п. Дорожинскій вспів перечитати кілька дрібних

вершикiв та одно прозове оповідане, до чого ще на пополудневі лекций

української мови з прінціпу не приходить, в найвисших клясах

вчить української літератури п. Бобяк. Він , хоч не кваліфікований,

учить справді з замилованєм і з чималими успіхами .

Належить ще сказати кілька слів про нашу бібліотеку. Правда,

вона не богата та і не найбідній ша. Є в ній дещо нових передруків

зі „ Зорі" та з „ Biстника“, повісти з „ Бібліотеки Дѣла“ „Бібліотеки

Зорі“ „Історична бібліотека“ та деякі давнійші книжки приміром

„ Русалка Дністрова“ .

Бібліотекою адмініструє професор С. старший чоловік,застарілих

поглядів та при тім добросердний. Розуміє ся , що від його адміні

страциї богато можнаби жадати. Рівнож час би був вже п- у. С.

залишити такі татки, „Гриці мазниції представлюване

Русинів неробами, пяницями, негідними носити імя нациї і т. д .

Послідними часами зачав ся між.учениками самбірської гімназиї

живійший рух, який ворожить добрі надії на будуче.

27
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БІБЛІОГРАФІЯ.

Wiedza i życie "1 )

і

Під тим заголовком виходить вже від року польський місячник

присьвячений сучасним питаням і течіям з обсягу науки, штуки

і суспільного життя . Люди, що займають ся сим видавництвом , по

клали собі
за ціль познакомити польську суспільність з головними

напрямами і задачами умового житя Европи, подати свому народови

спромогу здобути загальне знанє нинішнього стану науки штуки ,

знанє, яке доконче єсть потрібне для кождого образованого чоловіка.

Прочитавши книжки, які до тепер вийшли в тім видавництві, мусимо

зазначити, що воно заслугує на повне признанє, бо в значній мірі

сповнює тую задачу, яку видавці собі поклали. Вистане кинути

оком лиш на заголовки тих книжок, що вийшли в першім річнику,

Щоби переконати ся про незвичайну, задивляючу ріжнородність та

богацтво питань з всіляких галузий знаня. Бо в дванайцяти томах

найдемо там праці з обсягу фільософії і природних наук, педагогії

і вихованя, естетики і їтературної критики - а все те праці , ви -

значних людий, писані з правдивим, всесторонним знанєм сучасного

стану науки. І тим більше признанє належить ся видавцям за се,

що не маючи добрих ори інальних праць своїх власних польських

письменників, не руководились ніякими зглядами для своїх і не

видавали слабких та нічим незамітних розвідок тільки длятого, що

вони писані польськими авторами, але противно памятали, що

від чужих можна богато дечого навчити ся , тай печатали пере

клади знаменитих праць чужинецьких письменників, іменно німець

ких, француських і італійських.

Отже з огляду на се, що то видавництво заслугує на пильну

увагу, і що читане його книжок безперечно може бути дуже ко

рисне також для наших молодих товаришів, ми для заохоти і для

перегляду подаємо тутки коротке бібліографічне справозданє з ці

лого річника . Наше справозданє зачнемо від праць фільософічного

та природничого змісту.

Oswald Külpe : 0 zadaniach i kierunkach filo.

zofii. ( 2 томи. Переклад з німецького). Ся

в нЇмецькім оригіналї наголовок : „ Einleitung in die Philosophie “,

бо подав непознакомленим ще з фільософічними задачами і питанями

читачам загальний, вступний ног.пад на розвиток і суть фільософії.

В першім томі, ні вступі, автор вияснює загальне понятє фільософії,

а відтак, опираючи ся на історично-еволюцийній підставі, подає по

нятя поодиноких фільософічних наук, котрі ділить на загальні і по

дрібні. До загальних належать: метафізика, теория знаня ( Erkennt

nistheorie) і льоrіка, а до подрібних : фільософія природи, пси

книжка носить
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книжка

і

хольоrія , етика, фільософія права, естетика, фільософія релігії і фі

льософія історії. Поясняючи приступним і ядерним способом значiне

та задачі тих поодиноких фільософічних наук, автор подае свої кри

тичні уваги, а декуди також власні, оригінальні погляди. — В дру

гім төмi маємо докладний історично-критичний перегляд головних

напрямів метафізики, теориї знаня і етики. На закінченє автор ви

казує в короткім нарисі свої власні погляди на задачу фільософії

Як далеко сягають єї границі. Як сказано, ся

Кільного мае неоцінену вартість для того, хто щойнозачинає занимати

ся фільософічними
науками, бо легко і зручно впроваджує читача

в саму суть задач і питань фільософії, а до того дає ясний погляд

на її історичний розвиток.

Gusta w le Bon : Psychologia tłumu (przekład Zy

gmunta Poznanskiego). „ Психольоrія товпи“ — сам заголовок вже

розбуджує цікавість і живе занятє у кождого інтелігентного чоловіка.

Тутки прецїнь говорить ся про душу тих мас, що від них судьба

народів нинька залежить, мас, що нинька вже займають таке визна

чне місце в суспільнім житю. Отже кождий повинен старати ся пі

знати душу тої могучої впи, що незадовго має взяти в свої руки

всяку власть всесильно запанувати ,

Пригляньмо ся, як автор ті маси характеризує .

Коли згромадить
число людий, тоді наслідком пе

вних відносин і впливів се згромадженє набирає зовсім нових ціх

прикмет , що ріжнять ся від тих, які мають поодинокі члени зғро

мадженя. Тоді почувана і гадки одиниць лучать ся і йдуть в однім

напрямі творить ся, так сказати, загальна, спільна „дућна товіши“ .

Головні ціхи кождої одиниці, що належить до такої психічної товши,

єсть : несъвідомість,свого я “ і взагалі перевага несъвідомих товч

ків, один спільний напрямок почувань та гадок і сильна, елемен

тарна охота подавані думки та наміри сповнювати сейчас в діло.

Товпа визначає ся невисоким ровенем інтеліґенциї, не вміє розва

жно застановляти ся й тому легко можна її наклонити так само до

затих, як і до високих, благородних подвигів. Автор постепенно пе.

реходить і пояснює почуваня і гадки товпи, її ідеали і переконаня,

її віруваня і погляди, та старає ся подати, на скілько се можливе,

ясний і наглядний образ душі эмас. Особливо інтересний в уступ,

де автор пише про проводирів товпи і характеризує їх спосіб діляня

на маси. Проводирі мас, се звичайно люде невисокої інтелігенций,

а їх вплив на товпу зовсім не полягає на розумнім, льоrічнім ар

гументованю якихсь поглядів, чи переконань; вони тішать ся добрими

успіхами головно лятого, що вміють розбудити фантазию мас, вмі

ють зручними і лискучими, хоч часто пустими, фразами пірвати їх

за собою і панувати над ними .

СЯ Якесь
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великого

Тісні рами нашого справозданя не позваляють довше розводити

ся над цінною працею 1є. Бона , хоч як радо ми се зробили би , бо

книжка справді незвінчайно цікава і знаменито написана, Оҳоҷиҳ

читачів відсилаємо до самої книжки .

Prof. Dr. JózefNu s b a um : Z zagadnień biologii

i filozofii przyrоdу. Ся книжка містить пять розвідок проф. Нус

бавма з обсягу природних наук В першій, під заголовком : „ dziejów

darwinizmu po Darwinie “ автор коротко і популярно пояснюе

дарвінївську теорию постепенного розвитку органічного сьвіта та

теорию натурального добору, а відтак подає в загальнім нарисї ре

зультати дослідів на тім поли пізнійших учених : Hеrелього, Вайс

мана і так званих неолямaркістів. Опираючи ся в значній мірі, або

навіть цілковито, на знаменитих працях англійського

природника, вони змагали ся розвинути його теориї і найти для них

тривку, непохитну основу. Численні і завзяті спори, які завдяки

Дарвінови і його насоїдникам вивязали ся між ученими, причинили

ся тільки до незвичайно скорого і корисного розвитку всіляких га

лузий природних наук. Доказ сього великого значiня Дарвіна для

природних наук находимо сейчас в трех слідуючих розвідках проф.

Нусбавма, поміщених в згаданій книжці, п. з. „ Tomasz Henryk

Huxley jako biolog, podagog i filozof“, „ Pocho

dzenie snu“ i „Geneza za ba wy“ . Читаючи ті розвідки, до

ходимо до пересьвiдченя, що нема нині ніякої поодинокої галузи

в природних науках, для котрої дарвінівські теорії не мали би ве

икого та засадничого значiня. В посліднім нарисї п . 3. „Este

tyka biologii “ автор виступає против загально принятого по

гляду, будьто природні науки, що мають шукати прав природи

і пізнавати голу правду, не розвивають естетичних почувань, а рах

ше епиняють їх розвиток. Автор в чудових образах показує, кілько

то краен находить учений приро4ник, коли Вчитує ся в велику

книгу природи, кілько духової роскоші дізнає тим, що бачить і ро

зуміє прояви житя природи, закриті для ока профана. -- Читачам

можемо най-лучше поручити працю Нусбавма словами самого автора

„ Звичайно бачимо культурне значiнє природних наук у

відкритих на поли застосованя фізики , технольоrії, або практичної

медицини. Але ся користь €еть в порівнаню зиньшою,

іменно : з етичним значiнєм тих наук. Глибоке вчитуване в біблію

природи, в її великі і віковічні права, підносить нас і ублагородҳняє,

підпорядковує наші особиеті справи інтересам загалу, як біольоrічно

висної одиниці, а посеред цивілізованих суспільностий доти будуть

пановати низькі інстинкти, спори племен і релігійні колотнечі, доти

буде iстнувати фальш і брак переконань, доки великі фільософічні

вел IIКІХ

незначна
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правди, що плинуть із пізнаня природи, не стануть духовою вла

сностию цілого загалу і доки не увійдуть в його кров і кости.

Dr. Marcin Ernst: „ 0 przyrodzie planet“. Tok.1 ,JAHÉ

погляд на природу планет, що належать до нашого соншного

етему, становить зміст сеї книжки. Автор переходить по черзї вісім

головних планет нашого систему подає подрібний перегляд їх

індивідуальних фізичних ціх . Докладнійшого справозданя з сеї

праці подавати не будемо, бо заняло би за много місця тому, що

в короткім нарисї помістити його ніяк не можна. Додамо тільки,

що книжка писана досить тяжким, науковим стилем ; длятого вона

досить трудна до читаня і вимагає може від читачів певного рода

підготовленя з фізики, головно оптики.

Тепер перейдемо до справозданя з двох книжок педагогічного

змісту і тут також обмежимо ся лишень до кількох найзагальній

ших заміток.

Angelo Mosso: „Fizyczne wychowanie młodzieży“ ;

(z II. wyd . włoskiego przełożył St. Brzozowski.). A. Mоѕѕо,

звісний італійський фізіольот , поклав собі за ціль у згаданій праці

виказати, на скілько фізичні зан:нятя , іменно забавни, гри, гімнастика

і т. п . є корисні для молодіжні в який сносіб суспільність повинна

сею справою заняти ся. Молодіж, по його думці, в нинішних часах

надто сильно перетяжена умовою працею, а на фізичну сторону ви

хованя переважно за мало звертається уваги, або й зовсім ніякої.

Автор виказує уємні наслідки сего способу виховуваня, а

користи, які можна осягнути, наколи суспільність займеть ся більше

ніж доси фізичним вихованєм молодіжи. Перегляд всякого рода 38

бав, rімнастичних вправ і т. п. дає нам докладне понятє, як можна

би се осягнути. Як примір до наслідуваня автор вказує Англію, де

не тільки в низших і середних школах та закладах ,

університетах, фізичне вихованє ві,ҳграє дуже важну ролю в житю

молодіжи.

„ Z psychologii i fizyologii wychowania“. Се

спільний наголовок розвідок і відчитів, котрі ми зачислили до праць

педаror'ічного змісту, бо вони головно доторкають ся

рода, хочь з другої сторони автори представляють ті питаня із 30

гальнійшого становискі психольотії, — і тим їх розвідки цікаві

не тілько для специялістів, але і для ширшого загалу . Головно ці

каві прояви психічного жита тої молодіжи, що образується, бо

вони представлені з всесторонним, докладним знанєм справи. Книжка

містить в собі сїм розвідок, а іменно : с. Andreae:a imehho : C. Andrea e: Z psycholo

gii eg z aminów. – B. Bła żek : Psychometr ya w szkole.

- A. Szyc: Rozwój pojęć moralnych u dzieci ze sta no

wiska psychologii i pedagogii. J. Cohn: Czego sie

może nauczyć psychologia od pedagogii? — К. Twa r

ТАКОЖ

але также По

ПИТАНЬ сього
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dowski: Psychologia nauki poglądowej. - E. Piasecki:

o wpływie ćwiczeń cielesnych na rozwój psychiczny

młodzie ży. L. Hirsch la ff: O rzekomem znaczeniu

hypnotyzmu dla pedagogiki.

Наконець ще дві праці лишили ся нам до справозданя : одна

з области літературної критики, а друга з области естетики.

Edward Przewóski: „Krytyka literacka we Francyi.

Розвиток літературної критики у Франций се зміст праці

Пшевуского. Значiне критики есть для розвитку лЇтератури незви

чайно важне. Кожда генерация, кождий гурток письменників мусить

мати свого критика, котрий би їх зрозумів і їх твори пояснив зага

тови. Се значiне критики Пшевуокий справді поняв і у згаданій

книжці подав своїй суспільности всесторонний образ еволюциї кри

тики француської, починаючи свою студию від Еміля Золі. Автор

умів влучно схопити характерні ціхи даного письменника пред

ставити їх в незвичайно ядерний, точний спосіб. Притім заіі мають

автора головно сучасні йому критики і письменники ; а щоби праця

була зовсім повна і суцільна, щоби подала погляд на цілу еволюцию

критики від її початків, автор номістив у початковім роздії студию

про F. Brunetiére- a. Опісля находимо характеристику цілого ряду

визначних француських критиків, як : Zola , Lemaitre, Hennequin,

Rod, Foguet i Morixe. Тодить ся також згадати тут знамениті

поясненя і доповненя, які Антін Лян'е подав до праці Пшевуского.

Robert de la Size ranne: „Ruskin i kult piękna“ .

„ Се один з найбільших людий століття- сказав Толстой про Рускiна.

І справді заслужив на cе чоловік, що його імя, як великого рево

люціонера на поли естетики, несе

цілій Европі. Ентузияст, що в борбі за правду і красу повздержував

і відпирав напади цілої товпи противників, безглядний і строгий

судия для всякого рода духових і моральних філістрів, був притім

незвичайно щирий і отвертий, симпатичний навіть в своїй тиранії,

шляхотний навіть в ненависти . Горяча , ентузиястична любов при

роди і єї краси, ее основа ікого еститичних почувань. По його

думції ось які чотири условини е доконче потрібні, щоби твір штуки

був досконалий : 1. Фактура без закиду ; 2. Досконалий спокій і по

года представлена в сталііі акциї ; 3. Кождий твір штуки повинен

нас приневолити думати про душу твору, т. зн. звернути увагу на

вираз лиця , а не на тіло ; 4. Влици ми повинні завсїгди найти

красу і радість, а не злочин і терпіне. То суть чотири засадничі

умови найвисшої штуки. Коли порівнуемо естетичну критику

Рускiңа зиньшими критиками, то бачимо, що дальше йде

в подрібнім розсліджуваню творів штуки, що бере приміри з біль

шого числа країв і краевидів і визначає ся зрозумінем суспільного

---

cЯ НИНЬКА СИЛЬНИМ гомоном по
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значiня штуки та її укритої звязи з житем мас. Ті три ціхи кри

тики Рускiна, се причина, що він для нас не

нувшої доби, але теперішньої, а навіть будучої.

Тим закінчи мо перегляд першого річника видавництва „ Wiedza

i Zycie “. Лишає ся ще вправдї соціольоrічна праця Жигмонта Ба

ліцкого п . 3. „ Parlamentaryzm“ , але справозданe ceї працї подамо

пізнійше, як вийде її друга часть.

Теофіль Мелень.

Ч. Пр. 123/00

в Імени Его Величества Цісаря !

Ц. к . Суд краєвий для справ карних у Львові рішив на під

ставі 3 $. 489 і 493 зак. кар. і 8. 37 зак. ирас., що зміст артикулу

уміщеного в числї 6. часописи : „ Молода Україна“ за місяць червень

1900 під написею : Льонін Цегельський. „ Всесьвітний социяльний

рух я українська національна справа“ в уступі від слів „ I половина

землі“ до „вимагала доказів “ містить в собі знамена злочиньства

в 8. 65 a. і провини з S. 302 зак. к. і прото усправедливотена єсть

заряджена через ц. к . Прокуратора державного конфіската сеї

часописи .

В наслідок того рішеня зборонене єсть дальше ширене

артикулу, а забраний наклад має бути знищений.

Лвів, дня 21 червня 1900.

того

Адміністраци „ Молодої
Від

України“.59

Всіх передплатників, що з причини ферій змінялиби свої місця

побуту, просимо надіслати нам адреси, на які маемо висилати дальші

числа „ Молодої України “.

Рівнож просимо полагодити рахунки з нашим видавництвом.

Від нинішного дня просимо всі письма і грошові посилки пере

силати тільки на руки тов. Льоніна Цегельського у Львові ул.

Батория ч. 26 .

Відвічальний редактор А. Крушельницький. З „ Друкарні У ділової“ , ул . Ліндого ч . 8 .



Другий наклад по конфіскатї.

Молода -

Країна

часопись української молодіжи.

Ч. 8 .
Виходить у Львові що місяця.

Рік Т.

в Австро-Угорщинї річно в корон , піврічно 3 корони, поодиноке ч .

Передплата
в Росиї заказн. річно в ср. рубл., незаказн. 5 ср. рубл., коштує

виносить :
в Америці . річно 2 доляри 60 сотиків .

За редакцию відповідає: Іван Кобилецький, ул. Домбровського ч. 6 .

Адміністрацию веде : Ярослав Стефанович, ул. Чарнецького, ч. 26.

ДРУГЕ ВІЧЕ УКРАЇНСЬКОЇ АКАДЕМІЧНОЇ МолодİЖИ.

Рік житя молодёжи, рік рожевих снів, сьвітляних мрій, веселих

сподівань, рік молодечих поривів. Кілько то снів в нЇм переснить ся,

які простори облетить нестримна думка в безмежних країнах ідеалу!

Та чи сї сни се справді лиш рожеве марево, чи сї пориви

справді лиш неясні хоч сьвітляні мрії, чи вони не разом жерело

енергії, не принука до праці, до сповненя обовязків, не ся благо

датна роса, що без неї не розвилась би в пишні цьвіти зелень

юних днів, днів весни ?

Рік житя української молодіжи, що саме добіг до кінця, був

такий рік енів і мрій, сподівань і поривів. Він може як ні один

другий рік мати повне право до сього імени. Та чи за сими воїми

енами і мріями сподіванями і поривами не йшла хочби перша проба

праці, чи ся праця не вложила на . Молодіж поважних з'обовязань

до праці на другий рік ?

В хвилі, як вийшло в сьвіт 1. число „ Молодої України“, молодіж

передала під осуд прот'рам своєї роботи ; одним з перших завдань,

що їх клала собі молодiк за програму праці, за ціль, що для неї

мало послужити видавництво „ Молодої України“, було запомити сЇ

кордони, які стояли на перешкодї обмінї думок між загалом україн

2
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ської молодіжи, було злучити в один організм не лиш молодіж уні

верситетську, по обох боках Збруча, але і всю молодіж України,

так гімназияльну як університетську, так мужеську, як жіночу.

Се, можемо нині сказати без тїни самохвальби, удало ся в дуже

значній мірі; новий рік вкладае на молодіж з'обовязаня дунути душу

в се зліплене тіло, що готове до житя .

І мимоволі мусить думка здержатися питаню, що дало

товчок до живійшого житя, до більш інтензивної, до більш обильної

в плоди праці молодіжи над собою всьому році, як се було за по

передних років.

Тут мов на граничньому стовпци мусить думка здержати ся

на вічу, що відбуло ся дня 13. липня 1899 в справі основаня

у Львові українського університета.

Чим було се віче для публики ? Було воно маніфестациєю мо

лодіжи, маніфестациєю, яка давала доказ, що молодіж думає над

серйозними справами. Съвітла удача сього віча була доказом, що

на справу сю треба дивити ся не як на смирне бажанє, але треба

уважати її одною з конечних потреб, одною з таких потреб, що му

сить бути вдоволена як найшвидше.

Та для молодіжи мало се віче о більше значiнє; сама

справа університета, що її поставлено на денньому порядку віча,

була лиш симбольом, може бути, і не зовсім ясно відчутої потреби

праці, потреби ширшого інтересу для пекучих справ. Сей інтерес не

міг скінчити ся на домаганю основаня українського університета, він

мусїв обняти цілий простір культурних і політичних потреб, мусїв

заставити молодіж до серйозного обдумoвaня не ли найбільше пе

кучих справ,
але до начеркненя цілого образа наших домагань,

мусїв всі розвинені гурти української молодіжи з'єднати до праці

для спільних цілїв . І се віче в справі університета, без згляду на

се, чим воно було для публики, було для молодіжи першим товчком

до сполуки своїх сил, першим товчком до з'єднаня ся під одним

стягом, товчком до серйозної застанови над обовязками зглядом

цілої суспільности, зглядом цілого народу.

Віче доказало сього всього; сей великий збір молоді:жи, се пе

- режите разом кількох годин, передумуванє разом тих самих думок

немовби споріднило молодіж ; віче показало ся найкрасшим способом

пропаганди думок серед самої молодіжи .

По тім, що принесло для молодіжи тамтогорічне віче, не було

двох судів, що віче се не сьміє бути послідне, яке молодіж скли

кала. Той спосіб показав ся аж надто добрий, аж надто корисний,

щоби його уживати як найбільше, як найчастійше; уживати його

стало потребою в хвилі, як круг роботи, що його зачеркнула собі
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молодіж, ширшав. Скликати віче всьому році стало прямою
КО

нечност .

все

поставлено

не По

2

Над справою порядку деннього треба було зрілої і розважної

застанови. Вага віча стежить в самім зібраню ся молодіжи, та

таки предмет нарад мусить бути на стільки важний, щоби прикував

до себе увагу всеї молодіжи, щоби для неї міг бути гідним пред

метом одушевленя .

На порядок денний віча справу самостійности

України. .

Справа сама по собі меньше всього надае ся до ставленя її на

денний порядок віча. Се справа, що за ню треба вести широку про

паrtанду письмом і словом, та класти її на денний порядок віча,

ставляти резолюциї, се будь- що -будь трохи дивно. До того справа

державної самостійности перейшла вже у молодіжи сю стадию, щоби

над нею треба було дискутовати ; вона стала вже предметом почу

вань. І певно, що ся справа не була- б стала предметом нарад віча,

якби не сї інцідепти, що попередили віче.

Нужденна мазанина „ Буковини“ сама собою аж надто

важна, аж надто безлична, щоби не знайшла достаточнього осуду

в серці кождого Товариша. Та сї голоси обуреня, що роздали ся на

Вид подвигів „ Буковини“, приневолили комітет вічевий
злу

чити їх в один великий голос обуреня і протесту, приневолили

його поставити на денньому порядку віча
справу

самостійности

України. Оскільки поставлене на порядок денний сеї справи буто-б

перед тим неоправдане, о стільки стало тепер конечне; віче

мусїло показати, що молодiк як один муж перенята сею ідеєю, що

поступок „ Буковини“ се діло Ефіяльта, що її голос, один

голос, що старше поколінь, що вже ідею самостійної України пле

кає в своїх серцях, не мае чого бояти ся, що в рядах молодіжи поя

вили ся по буковинськи розумні і розважні люди.

Ціль віча була чисто демонстрацийна; воно мало бути про

тестом против поступованя „ розумних політиків, мало дати вираз

обуреню на сьвятотатський атентат, на ідею самостійности України,

мало з цілим натиском пiдчеркнути, що сей ідеал е основою

ідеалів та вказати, що він є не мрією, а ключем для практичньої

роботи, вказати, якої України ми хочемо.

I cим цілям віче відповіло вповні : як один муж ставили

Товариші з усіх сторін ; 500 молодих душ і серць, що їх зі

брала обида, яку зробило народови провінціональне письмо, було

чейже достаточним доказом, що справа самостійности України стала

сьвятостю, що сьвятотатськими руками рушати її не вільно.

воно

се Ли

наших

СЯ

і
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Дня 14-го марта 1900 о годинї 31/, по полудни саля готелю

Belle-vue заповнила ся вічевиками . Як запрошені гості явили ся п .

п. професори університету (Українці) і найвизначнійші українські

патріоти, як п . п. професор Романчук, д- р. Савчак, ред. Павлик, д- р.

Охримович, д- р. В. Левицький, ред. Ганкевич і т. д .

Віче отворив голова вічевого комітету, товариш Олекса Грабов

ський, слухач медицини сими словами :

1

Товариші !

Яких

Не пора

н.

часами

У кождого народу молодіж, як його будучність, є важною ча

стиною суспільности. Відповідно до обставин і відносин, в

нация живе, молодіж яко така, меньше або більше занимає ся біжу

чими справами та прикладає ся до народньої роботи . Про українську

молодіж від часу нашого народнього відродженя з сього боку много

можна сказати ,

не час застановляти ся тут докладно над ролею мо

лодіжи в нашім народнім житю, скажу лише, що остатними

молодіж не лишила ся позаду, а характерне лише то, що послід

ними роками приходилось молодіжи частійше занимати иньше стано

вище, як занимали наші політичні діячі.

Се наслідок сього, що остатними часами молодіж поставила

ясно і виразно ідеал самостійної України робучих народних мас.

В слід за тим пішло се, що молодіж станула осторонь від своїх,

на ріжні боки хиляючих ся, батьків, та що житєм молодіжи, роботою

її, образованем, а по части і вихованем кермує молодіж сама.

Тож і не диво, коли молодіж сама яко така виступає публично

і забирає голос в справах дуже важних для нашого народу. Бож

думаю, що нині ніхто не сумніває ся о великій вазі і потребі уні

верситету, що був предметом обрад минувшорічного віча.

Колиж справа самостійної України видала ся декому річию не до

конче потрібною і не на часї, тому молодіж уважае за відповідне явно

і ясно висказувати свої гадки не лише в письмi але такожпубличньою ма

ніфестациєю, щоби сим дати доказ, що цілий загал української моло

джи живо відчуває справу самостійної України. Бо коли хто, то ми

маемо право і обовязок зробити се! Коли для кого, то

годить ся заздалегідь познакомити зусім тим, що на будуче нам

коңче потрібне.

А саме та самостійна Україна запевнить в будучности нашому

народови найкрасшу долю.

в тім переконаню і горячім бажаню осягнути самостійну

Україну в недалекій будучности отвираю нинішне, з ряду друге, віче

нам самим
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академічної української молодіжи і на провідника того віча пропо

ную товариша Володимира Старосольського зі Львова, а на почетних

членів презiдиї товаришів: Володимира Хомика з Відня, Ярослава

Левицького, богослова зі Львова, Михайла Івашка з Черновець,

Володимира Дутку, з Пшібраму, Володимира Бородайкевича з Лубна

і Ярослава Стефановича, техніка зі Львова.

Віче затвердило ею ліету президиї через аклямацию, а тов. Во

лодимир Старосольський, обіймаючи провід та приступаючи до пер

шої точки вічевого порядку, дав голос першому референтови тов.

Льонгину Цегельському, укінченому глухачеви прав.

Тов. Л. Цегельський виголосив слідуючий, більш ніж годину

гриваючий, реферат :

Товариші !

2

Коли нам нині довело ся ту зібрати ся, аби радити над по

•етулятом „ самостійної України“, аби заманіфестувати ся за сею іде

єю, то нікому се не буде несподіванкою та се не здивує нікого, хто

тільки трохи слідив за нашим національним відродженєм. Хто розуміє

історию як ланцюх причин та повязаних з ними наслідків, хто прик

знає еволюцию в історні, в житю наций, сьому ясно і зрозуміло буде,

коли закінчаючи ХІХ -е стоїтє , українська нация, а специяльно- Ж

її молодіж з натиском підносить ідею самостійної України.

Мотивувати сей поступят рівно тяжко як і легко. Легко

бо він лежить чи сьвiдомо чи несъвідомо у душі кожного сьвiдо

мійшого українця ; тяжко --бо причини і преміси, яких висновком

та випливом сей постулят, так численi, так скомбіновані, так ріжно

родні та взаїмно себе або перетинаючі або доповняючі, що треба ще

вельми утяжливої праці та научнього досліду, аби роз'яснити сей

причиновий процес, якого остаточним звеном постулят „самостійної

України “ .

Я вибираю дорогу посередну. Не час ту давати повну історию

розвою сеї ідеї, не місце ту мотивувати цілим строгострого научним

апаратом історичних та статистичних дат непремінність здвигненя

самостійної України !

Та з другого боку я бажав би зпрецизувати та коротко вило

жити сї основні мотиви, задля яких ставимо і ставити мусимо по

стулят „самостійної України “ .
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чи не мо

б.

Зачинаю :

Возьму найперше під розвагу : чи загалом постулят самостiii

ної національної держави без огляду на дану націю — тутки без огляду

на українську нацию чи він оправданий ? чи загалом потрібна

держава ? чи потрібна нациям національна держава!?

гуть нациї розвивати ся та жити без самостійної, власної держави

чи се, одним словом, є доконечною условиною розвитку сучасних

наций, мати свою національну державу ?

Коли розглянемо історию розвою людства, побачимо ось що :

В замерких, гаухих, доісторичних часах формується із родин

та родів первісна громада, т. зв. архаїстична комуна.

Вона є найвищою тодішною формою розвитку людства. Се і на

туральне. Се й стане нам ясне, коли зважимо, що первісна громада

се замкнена економічна одиниця. Вона сама собі вистарчає у всім.

Вона сама для себе все продукує і сама консумує та не потребує

входити в ніякі зносини зі сусїдами. Тим то вона і замкнена полі

тична одиниця, нічим не звязана з такими- ж другими громадами,

Як вона сама.

гами

Розвій економічних відносин, розвій людських потреб а затим

і конечність війти в зносини з ширшою териториєю, як і конечність

оборони перед заборчими ордами, зводять громади до купи під ру

кою ватажків, князьків, короликів чи цариків. Тим чином творять

ся ехідні деспотиї або західні феодальні монархії.

Найвиеші верстви в тих державах : сьвященича та воевнича, що

їх цілию вести державну машину та боронити державу перед воро

cї дві найвисші верстви жиють на кошт працюючих на них

громад . Се і натуральне і справедливе — та справедливе тільки

досі, аж еї дві висші верстви з оборонців і впорядчиків краю не за

мінили ся у його здирчиків та тиранів.

Чиж сяк
чи так, все тільки ті найвисші верстви є в сих ча

сах нацією, народом.

Відкрите нових заморських земель, морських та сухопутних

доріг, технЇчні винаходи, як і зростаючі культуральні потреби захід

них суспільностів збільшають економічний оборот до нечуваних пе

ред тим розмірів. Купці, промисловці, фабриканти та загалом міські

елементи розростають ся,збогачують ся, здобувають впливи і значiнє.

Іх інтереси сягають ширше ніж інтереси феодальних князьків,

графів та лицарів, ширше ніж інтереси цехових майстрів і т.п. Вони

з одного боку оперують на більших териториях та входять в тісну

звязь з близшими і дальшими областями, з другого боку на пере

шкодї їх інтересам і зносинам стоять границі дрібних феодальних те

риторий, з третого- ж боку задля охорони своїх інтересів потребують

2

296



2

2

вони сильної руки , сильного режиму, зконцентрованої власти, що

обіймала би більші териториї, та могла би охоронити їх добробут пе

ред чужим заграбленєм чи конкуренцию на далекім торзї. Такою вла

етию не могла бути ні трохи власть феодальна ; державою, що від

повідала би інтересови нових себто міських елементів не була ні

трохи середновічна династична держава. Такою державою могла бути

тільки держава національна себто держава, що обіймала би цілу про

стору територию, на якій сидять міїони народу, що порозуміваєть

ся одною мовою .

Мова відограла у формованю національних держав побіч еконо

мічних чинників перворядну ролю, а се саме тому, бо вона була тим

чинником, що улeкшував порозумінє, чи то в справах продукциї, чи

адміністрациї, чи загалом культури.

Великі революциї стрясли Европою, а на руїнах давних фео

дів станули новочасні національні держави, як доконечний вислідок

попереднього історичнього розвитку.

Національна держава стала тепер формою, в якій розвивається

людство .

Національна держава се інституция, що має на ціли удержати

як найвисше національну продукцию та національну культуру. Iї

цілию здобувати національній витворчости як найширший торг,

її цілию хоронити народню продукцию від усякіх лихих констеля

ций та замахів, її цілию підпомагати все і всюда кожному

кроці економічний інтерес нациї.

Та з економічнимінтересом в парі йде і культурний. Національна

держава затим дбає про розвій національної культури, про образо

ване суспільности, про витворенє штуки та науки, що подобляли би

дальшому як найборшому та як наййуспіснійному розвитковії нації.

Національна держава має робити все те, що запевнило би нациї силу

на вні, а добробутунутрі ; вона має зробити нацию сильною, здоровою,

боєвою
одиницею, що в борбі з другими такими- ж нациями-оди

ницями з'уміла би устояти та не пішла би на дно в круговорот

борби о істнуванє. Національна держава є затим синтезою всіх дрі

боньких інтересів та інтересиків одиниць і груп, з яких складає

ся нация.

Колиж зважимо все те, так мусимо хочби дорогою чистої де

дукциї прийти до заключеня, що брак самостійної національної дер

кави у якої-небудь наций се найбільше лихо, яке тільки може

їй трафити ся ! Брак національної держави се рівнозначне з браком

оборони для власної витворчости, се значіть протеrоване на терито

риї нациї чужого промис.ту, чужої продукциї, се значить перевага

економічна чужинців, а що затим і йде : економічний угніт і визи

скуванє територий поневоленої нації, рабунок поповнюваний перед

та на
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очима цілого сьвіта, а прибраний в хитрі параграфи та гарні патрі

отичні фрази угнітників.

Зі зисків, з доходів, які тягнуть протеrtовані чужим правлінєм

чужинці-експльоататори з територий поневоленої нациї, будують ся

чужі зелїзниці та закладають ся чужі фінансові, купецькі чи проми

слові інституциї і т. д. Одна нация жив потом, жиє кровю, жие

житем другої ! Як поліп стотисячними раменами окружає вона свою

жертву, як павук міліоновими ниточками, невидними на перше око,

омотує вона нацию раба і ссе та смокче з неї живі соки, якими сама

живе і розростає ся !

Не можна сказати, щоби тільки найвисші, посідаючі верстви

пануючої нациї користали із поневоленя другої нациї. Користає

з неї, хоч в значне меньшій мірі, загал пануючого народу.

Через розширенє торгу для продуктів на територию поневоленої

наций йде ціна праці у пануючої нациї в гору, всякіінвестициї і гро

шеві вклади йдуть в територию пануючої нациї і підносять загаль

ний уровень добробуту; збільшена коштом поневоленої нациї куль

тура пануючого народу підносить умовий стан у найнисших клас

пануючої нациї висше від осьвiченя анальоrічних коляс подавленого

народу, а крім того кожде індивідуум пануючої нациї протеrоване

супроти членів нациї поневоленої.

Та за економічним визиском нациї йде як тінь, наче мара , ду

ховий визиск, духова неволя. Міліони гроша чито збитого із бари

шiвницького зиску на поневоленім народі, чито вибраних з нього

в формі податків,йдуть на чужу культуру, на будову чужих театрів,

на фундованє чужих музеїв, на удержанє чужих академій та чужих

університетів, на вихованє дітий чужої нації себто на підготовлене

сих дітий до тим лекшого панованя та сильнійшого визискуваня

поневоленої нациї.

A нация позбавлена влас

шкіл , власної літератури , уряду власною
мовою

нация,
якої мова в погорді як меншевaртна “ , нация позбавлена

власної інтелігенциї і власної культури зістає темною масою, що

спадає чим раз то низше та низше, що тратить добутки давної, пи

томої культури, яка ще лишила ся з часів волі. Поневолена нация

сходить до ряду паріясів ! Вона стає жиром, на якім пасе ся гала

чужа нация .

Чиск не бачимо на се примірів в цілій істориї людства ? Чиж

не бачимо сего в подіях хочби нашого стоїтя ? Чиж не видимо

сього почавши від Ірляндиї та Бретонїї, а скінчивши на Фінлян

дцях та Вірменах ? Щоденно чуємо стони й наріканя подавлених

нации, „ недержавних “ наций на економічний визиск та на духову

ся поневолена Тимчасом ме

НИХ З2
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неволю! Чуємо їх голоси, що кличуть надармо оправо і справедливість

для себе ; бачимо, як вони пруться до культури і подвигненя, та як їх

брутальна рука пануючої нациї, себ-то державне правительство,

стручає знова в низини неволі, тьми та горя !

І нема їм помилуваня ! Ніякі поклики до людяности, до мило

сердя, до Христових заповітів, до любови ближнього, до ідеї спра

ведливости нічо їм не поможе ! Зістає їм одно : борба на

смерть. та жите, борба о істнуване в чисто дарвінівськім страшно

трагічнім змислі, борба о самостійність державну !

Національна держава се доконечний, непремінний постулят для

всякої нациї, а головнож для наций поневолених, порабощених, не

державних наций .

Національна держава затим се доконечна форма, без якої ніяк

неможливий, просто немислимий розвиток та яке-таке дихане на

циї. Національна держава се перша підвалина до добробуту і культури,

се запорука їх дальшого розвитку , се запорука житя наций, а затим

житя їх одиниць.

Без національної держави всі змаганя, всї стремліня занепав

ших наций вибити ся серед гурта народів, стати їм на рівні — се не

можливість, се сизифова праця, се просто безмислиця.

Так ми прийшли до теоретичнього висновку, що нациям не

премінною конечностию для їх житя є самостійна, на

ціональна держава.

ще

Перейдім до української нациї.

Яке її жите ? Як їй веде ся без самостійної держави ? Чи об

ставини, серед яких вона живе, не є такі, що одиноким ратунком

від загибелі, яку вони несуть, буде тільки самостійна Україна ? Чи

може Українцям по обох боках Збруча так добре, що не треба їм

самостійної України до суду-віку ?

Українська, мало- що не 30- міліонна, а як деякі кажуть, звиш

30-міліонна нация заняла збитою лавою територию, що обіймає цілі

майже басөни Буга, Сяну, Дністра, Дніпра, Дона, Кубані, а

й горішного Прута та горішної Тиси. Число чужинців, що розсіяли

ся серед збитої української маси, не доходить до 25 %, враховуючи

в се і 3,денаціоналізовані части нашої нациї та підроблюванєм кон

скрипциї побільшене число чужинців .

Вся територия української нациї розділена між три держави :

Росию, Австрию і Угорщину. В першій пануючий народ Москалі,

в другій Поляки, в третііі Мадяри. Росія і Угорщина се самостійні

національні держави. Галичина, хоч формально не самостійна дер

жава, в сутї річи є суроатом, хоч дуже лихим, самостійної націо

нальної польської держави. Отеї трии згадані нациї, в яких руках
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факт , що половина В

спочиває власть, визискують українську територию. Помагають їм

в тім жиди, що розсіяні мало- що не по цілій українській териториї,

не злучені ніяким інтересом із поневоленою українською нациєю, при

лучують ся все і всюда до давлячого елЄменту !

Визиск української нациї на користь вичислених чужинців за

певнений і урегульований національними правительствами понево

«Люючих наций .

Поминаю сей Bceï земії
ру

ках чужинців ; поминаю сей факт, що в їх руках всї копальні і фа

брики ; номинаю сей факт, що всї оборотові капітати се капітати

пануючих чужинців ; поминаю сей факт, що українська нация се

самі пролетарі або майже зпролетаризовані мужики ; лишаю на боці

всю кривду, яка з таких відносин пливе для сих двох ктяс нашого

народу одним словом лишаю на боці всю социяльну сторону

справии. Стану на становищі не социальнім а чисто національно-еко

номічнім та національно-культурнім.

Заберiм ся проте до економічнього боку сеї справи.

Ввесь капітал, який оперує у нас, він чужий. Фабрична і ко

пальняна продукция на Україні, хоч ведені руками робучого укра

їнського народу чужі !

Ринком для сеї продукциї є українська територия, українська

Людова маса . Вона консумує безліч сахару продукованого росий

ськиміг і польськими поміщиками ; вона висьвiчуе севона висьвiчуе се море нафти,

яку чужинці викопують на нашій земли ; вона з'їдає сї гори соли ,

яку чужинції на нашій землі копають, чи виварюють. Українська

Людова маса оплачує чужим копальникам і фабрикантам за вуголь

та зелізо, яке вони таки на українській териториї копають пере

роблюють.

Скільки не містіонів амі.ziярдів переп.и.то в сей спосіб як чи

стий зиек із кишень українських мас в каси російських, польських

та иньших підприємчиків, скільки не міліонів аміліярдів українського

гроша збогатио маєтковий стан давлячих наций, пішло на їх збо

гачене, на піднесене їхньої культури та спли - рахунку із сього не

зробить ніяка людська сила ! Гей маленькими струмочками витіка

українська засібність в чуже море — a cї маленькі та міліярдові

струмочки дадуть нам такі кольосальні суми, що перейдуть всі наші

здогади, всї наші мрії.

Та яка сього сила, можемо спізнати по ефектї. Трийцять мії

онів української нациї се самі нуждарі, самі бідаки, се тяжко пра

Цююча і горююча робуча маса. Нема між нею богачів чи тільки

Трийцять міліонів людий живе напів-зьвірячим житєм

і не має часу, ні засобів, аби піднести ся висше понад уровень най

—
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заможних .
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буденнійших журб овласне істнувань та o iстнуване найблизших,

найдорозших сих, що їм дало се жите.

Іx - же коштом розросли ся чужі капітал та заливають наче

дика повінь всю нашу землю, забивають незначні, малі наші капі

тали, не дають їм розвинутися.

Наш дрібний промисловець не мав свого уряду, що охороняв

би його від чужої, сиальної конкуренциї. Наш дрібний промисловець

ставав до борби зі сильнійшим чужим промисловцем, якого проте

гував і протеrує чужий уряд. Наш дрібний промисловець не вспів

перемінити ся в великого підприємця, такого, що здужав би бороти

ся з чужою конкуренциєю. І наш дрібний промисел, нашу слабу тор

говлю забито, а на їх місци розвинули ся велика масова продукція

і велика торговля, але не національні а чужі!

Рік за роком, день за днем кріпішає позиция чужинців. Укра

їнському капіталови годії розвинути ся. Йому ставлять ся крім

перешкод випливаючих із конкуренциї, ще й перешкоди правні.

В Росиї йому ніяк з'opr'анізувати ся ; в нас, де можна, стримує ся

його розвій, спинює ся його зріст, вишукуеть ся всякі шикани, всякі

способи, аби тільки не допустити до консолідациї українського ка

піталу.

Та чи тільки дорогою економічньої конечности йде визнак укра

їнської нациİ !

Ні! і правними постановами, державними чи краєвими зако

нами бере ся просто міліони з української кишені, а кладе ся їх

в чужу ! Скільки міліонів і міліонів заплатила українська нация за

викупно середновічних тягарів : панщини, сервітутів, а

і пропінациї чужим панам ? Скільки то міліонів витиснув зі себе

український народ, аби збільшити тим способом чуже народне майно ?!

Дехто може скаже: Та коли-би і пани, яким сплачувано сї кольо

сальні суми, були Українцями, то і тоді мусів би був наро; cї суміш

заплатити ! Правда ! та з другого боку не треба забувати, що

тоді сї капітали ли пили би ся всеж таки в руках Українців, су

жили би українській культурі, причинили би ся до здвигненя укра

їнських підприємств, що все не могло стати ся при переході каші

талів у чужі та нашому національному розвиткови ворожі руки.

На які затим кольосальні суми окрадено тим способом українську

нацию? ! Які незмірні капітали видеpто цілій нації на тепер і на

будуче ? !

А се учинено законами, законами, які ви,дали чужі, в руках

саме тих чужинців- панів спочиваючі, законодатні власти.

ІІерей,дім тепер до иньої форми економічного визиску – до

податків.

в нас ще

2
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"тових

в.

Податки, се та кров, що її вливае ся в цілу державну машину.

Ними стоять адміністративні та культуральні інституциї, ними движе

ся економічна та воєнна сила держави .

Українська нация в Росиї платить самого державного податку

звиш 390 міліонів рублів. Коли дочислимо до сього ще вcякі зем

ські та громадські додатки, то одержимо річну суму звиш 650 мі

ліонів рублів себто на наші гроші около 1640 міліонів корон.

В Австриї українська нация платить висше 60 м. кор. державних

податків. Вдруге тілько дае вона всяких иньших драч : краєвих; пові

громадських разом звиш 120 міліонів корон податку.

Колиж зчислимо разом податок плачений Українцями в Росиї

і Галичинї то одержимо
річну суму понад 1.760 міліонів корон,

в чім не почислено ще податків плачених Буковинцями та угор

ськими Русинами. Якжеж дочислимо податки плачені сими трема

четвертими міліона нашої нациї, то можемо приняти як мінімальну

суму плаченого нашою нациєю податку на 1.800 міліонів корон.

Отся вeлитeнська сума, здобута з української землі та з плодів

сеї землі українським народом, його тяжкою працею тоне в дер

жавних , краєвих чи яких там иньших касах, що є в руках чужих,

державних наций.

І нащож іде тих мало-іщо не два міліярди К.? Як користае із теї

кольосальної суми українська нация ? Хто пожиткує ті гроші ?

Розгляньмо ся !

Возьмім Росию.

В загальнім державнім буджетї стоїть там : на оплату довгів

269 міл. рублів, на найвисші уряди 12'/, міл . рубл., на синод 20 мілі.

рубл., на двір 13 міс . рубл., на дипльоматию 5 міл. рубл., на війско

маринарку 345 міл . рубл., на заряд дібр 33 міл. рубл., на побiр по

датків і ціла 204 міл. рубл., на адміністрацию 79 міл. рубл., на суди

43 міл. рубл., на комунікацию 227 міл. рубл., на осьвіту 25 міл.

рубл. і т. д .

Як виказують сї позициї, ввесь український гріш, який в пропорціо

нальній части містить ся в сих позициях, іде на скріпленє ворога ,

на удержане його збройної сили, котра-б держала в послуху укра

їнську нацию ; на удержанє армії губернаторських прибічників та

шпіонської голоти, що тільки і мають те робити, що пильнують, аби

часом не рухнув ся спутаний велит ; на удержанє чужих шкіл, де

виховує ся фаляна чиновництва, що буде поганяти український

люд, робучі машини, і так дальше іn triste infinitum!

Чи бодані одна українська школа, чи бодай одна українська

гімназия отворена за сї гроші ? Чи бодай в однім судї або однім

громадськім уряді ведуть ся справи по українськи ? Чи може вихо

вують ся за сї гроші щирі сини народу, що любили би

на.

власного
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горячо народ, якого грошем вони вигодовані ? Чи удержує ся мож

тим грошем українську інтелігенцию, що плекала би рідну культуру,

розвивала би рідну науку, яка є збруєю в борбі за жите ?

Нічого того нема ! Все те чуже! Все те служить чужинцям!

Все служить скріпленю сили, могучости і богацтва московського

народу.

А в Австро-Угорщині ?! Звиж 100 міліонів корон всякого податку

платить тут наша нация.

2

Сконфісковано.

на

Перейдїм до культурного боку нашого житя . Залагодимо ся

з тим скоро ! Як довга та широка росийська Україна вздовж та

поперек, від Збруча до Кавказу, від Чорного моря до Припеті, нї

одної там української школи, нї одної там імназиї, ні в одній

церкві не почув Українець своєї мови. Вона вигнана зі всіх тих

інституций. Варварський указ сковує уста міліонам народу ! Варвар

ське право забороняє міліонам мати свою культуру, міліонам, з ко

трих культурні ціли здерло ся міліони ! Так ! на культурні

ціли , але московські, а не українські.

Вернім на сей бік Збруча ! Чи маємо повторювати все те, про

що в нас писало ся і пише ся від літ ? Чи маємо ще раз виказу

вати всю нашу кривду, щоби виказатати , як нашим грошем удержуе

ся цілу польську культуру східної Галичини ; що більше, як пхає

ся, скільки можна, в західну щиро-польську Галичину з тяжкою,

разячою, ярко в очи вдаряючою кривдою східньої себто нашої части

Галичини ? Чи маю наводити всім звісні, стільки раз повторювані та

цитовані цифри зі всяких буджетів ?

Се не придало би ся ні на що ! не доказало би нічо

понад звісний і доказаний факт, що українська нация в Галичині

місто удержувати власні університети, театри, академії, tiмназиї,

семинарі, школи одним словом місто удержувати свою власну

культуру , причиняє до розцьвіту польської культури і своїм

власним грошем виховує собі ворожу інтелігенцию.

Одним реченєм : українська нация платить міліони на се,

щоби сама жила в темнотї 1а невіжі, а щоби її грошем процвитали

культури : польська, росийська та мадярська.

Перейдім же до політичних обставин.

нового
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Ввесь

Економічне положене і культурний стан нашої нациї, витворені

її поневоленєм вяжуть ся тісно із політичним її значiнем. В Росиї

режім росийський, а наша нация неприпущена нї на волос

до завідуваня державними справами;
в нас або на Угорщині, де

чванимо конституцисю, наша нация або
штучно уложеними

виборчими ординациями або таки просто брутальною силою відкинена

від законодавства та виконуваня нация

поневолена нация .

СЯ

Власти наша Все таки

Сконфісковано.

то B

можливе

2

Щок лишае ся українській нациї ? Яка форма її житя може

її забезпечити від сего нечуваного, просто безмежного визиску ? Як

забезпечити нациї повноту розвою її сил ? Як забезпечити її, щоб

все здобуте нею майно йшло тільки в її добро ? Як запевнити

розвіші її культури ?

Обставини, серед яких живе ся всїм поневоленим нациям чи

конституцийних, чи неконституцийних державах, головнож

обставини, серед яких живе наша нация, вказують, що не

се ніколи і ніяк в теперішній залежности нашої нациї від чужих

народів і від чужих урядів! Не можливе се в ніякім чужім дер

жавнім орѓанізмі !

Зістав одно :
сотвор11 ти

свій власний державний

організм, Власну, независиму, самостійну

українську національну державу в етнографічних

границях по всій териториі заселеній українським

народом.

Тільки в такій державі, тільки в самостійній Україні зможе

відповідно зажити наша нация !

Тільки в своїй власній державі стануть всі капітали служити

українському народови, його економічньому і культурному піднесеню.

Затим поступят самостійної України випливає як доконечний ,

безпремінний постулат із цілого нашого теперішного положеня.

Иньшого виходу для нас нема !

Так усьвiдомили ми собі поступят самостійної України

свою
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Він виплинув із сучасного положеня нашої нациї без огляду

на її попередучу історию! Теперішні обставини спонукують

ставити ясно і твердо сей поступлят!

нас

Та заки закінчимо сю справу, придивім ся ще через хвилину,

чи поступят сей піднесенийї вперве ? Чи не скріпляє його сили ще

факт, що він підносить ся в нашііі істориї від віків ?

Коли воно так дійсно є, то се ще один доказ більше, що дер

жавна самостійність є одинокою дорогою до повного житя україн

«ської нациї. Ідея самостійної України витворила ся дорогою повільної

еволюциї, так як все на сьвіті повільно розвиваеть ся.

Лишаю давні часи. Зачну від чверть-тисячи лїт, від великого

козацького руху. Наче пагін із землі, так несміло та поволи про

бивае ся на верх ідея самостійности народу . Перед Сагайдачним

нема ще иньшої думки між найбільше сьвiдомою верствою народу,

себто між козацтвом, як виробити собі хоч малу автономію тери

торияльну та станову.

Сагайдачний - формултує сю несьмiлу думку, як думку про само

стійне українське гетманство обох боків Дніпра з центром в Київі

та з правами до завідуваня справами культурно-релігійними усеї

української нациї по всій етнографічній її териториї.

Великий батько Богдан Хмельницький, що виходить зразу

з такогож становища а може навіть і меньш широкого, ніж на нім

став Сагайдачний зачинає небавом мріти про самостійне руське

князівство ! Які він мав думки та які думки бушували в його

окруженю,
які думки кружили в найяснійших тодішних умах

України, се ясне із виcказів самого Хмельницького та його окруженя

перед польськими комісарями, се яене з договору з Ракочим, де ділячи

Польщу зачеркуеть ся русько-українській державі під рукою Хмель

ницького етнографічні границі.

Колиж в Хмельницького ідею самостійної України в її повних

траницях можемо причислити до задушевних мрій та снів, коли

його слова, „вибю весь нарід руський із лядської неволі

несъвідомий відрух прозябаючої гадки, так його наслідник Виговський

приступає справії до здійсненя сеї мрії бодай в малій части.

В нього так в Немирича формулуеть ся цілком ясна думка про

самостійне „руське князівство “ .

Гадяцька умова се відблиск, се зверхний вислів сеї думки.

Хоч ся умова має чисто теоретичне значiне, хоч вона ніколи

здійснила ся — та для нас, що слідимо розвій ідеї самостійности

української нациї, се рівнодушне. Для нас важне се, що ся ідея

дійсно істнувала, що для неї запалювали ся, бороли ся, що для неї

терпіли та вмирали люде!

2
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Завірюшило ся на нашій Україні. Пожари і кров обагрянили

нашу землю !

Тисячі а тисячі кінських копит видоптали в цілій великій

части України пустиню, тисячі а тисячі пожарів замінили всю

Україну в „ Руїну" — а ідеа самостійної України повертала наче

звучний рефрен величнього епосу трагічних борб народу, що стря

саючись та знімаючись, старав ся здержати та відперти все нову

навалу ворогів .

Юрась Хмельниченко, син великого гетьмана, спадкоємець

батьківської слави, він не кидае батькової мрії. Серед незавидних

обставин, серед шаленого круговороту, де не вивести кінця і най

більшому rенієви, він бє собою наче риба об лід, шибає на всі боки,

ціле жите проводить у борбі за сю ідею, що її зродив його батько,

за ідею самостійної України. Чи в формі українського гетманства,

чи руського або знов сарматського королівства, він уперто змагає

її здійснити, шукаючи помоҷи всюди, де тільки йому здавало ся ,

що її найiде.

Дорошенко, найідеальнійша стать між рядом гетьманів, кличе

цілу султанську силу, щоби здвигнути під рукою Порти самостійну

Україну, означену докладно етнографічними границями по Сян, Hi

маи та московські ліси
то знов пеpтрактациями зі Собеским шу

кає воплоченя для своєї ідеї в Великім Руськім Князівстві“ в фе

дерациї з Польщею і Литвою, на взір умови Виговського.

Та надійшов час і надійшли люде, що сформулували ідею само

стійної України так ясно, як ніхто перед ними ! Се гетьман Мазепа

та кошовий Гордієнко.

В рішучій хвили, коли здаеть ся , що звiн icтopиї вдарив „елу

шний час“ , еї завзяті, принципiяльні, взаїмні вороги, репрезентанти

двох крайних таборів України, витягають до себе руки,

друг при друзї і своїм начерком конституциї для самостійної,

цї.ком независимої України здвигають собі довічний памят

ник на картах нашої бувальщини.

Рік 1709, що порішив долю України, що був гробом її пої-

тичньої волі не був ще могилою для самої ідеї.

Несуть її зі собою сьвітами Орликові товариші, перші укра

їнські емігранти , яких побачили чужі землії : турецька, француська,

англійська, німецька та шведська. Блукаючи вигнанцями в чужій

чужині, шукаючі надармо помочи своїй Україні, носять вони зі

собою мрію, яку винесли із рідних степів, за яку наставляли груди

та готові свої, яка розсаджувала серця мрію самостійної

України ; носять її доси, чужа Холодна земля не пригасила

вогню горіючих ідеалом сердець.

27
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В2
наче знов

Знова

а оста

Тяжкі погроми, знищенє останків нашої самостійности мимо про

тестів Полуботка і Запорожя все те здається , приспало на хвилю

розвій ідеї.

Та тільки на хвилю !

Вона формулується знова в старокозацькім , лівобережнім домі

родини Політиків, а висказом її „Історія Руссовъ“, сей вицьвiт ко

зацько-автономістичних змагань, що ширить ся сотках відписів

між українським дворянством ' та дае перші зерна для ідеї самостій

ности Тарасу Шевченкови та Кирило- Методиевським братчикам.

Сорок семий рік нашого столітя був формальним воскресенем

ідеї самостійности. Вона вертає поглублена і розширена, наукою

яснійше зпрецизована, вертає як ідея самостійної української держави

в етнографічних границях в федерациї з другими славянськими

державами. І за сю ідеї довело ся її апостолам потерпіти!

Посипали ся нові удари ; вдарили нові тучі; і се

приспало на хвилю невмиручу думку ! Та ось і вертає вона

у Драгоманова як думка про федеративну автономію української

нациї з усіх трех займищ: Росиї, Австриї і Угорщини

точно формулуеть ся в Юліяна Бачинського „Україні ІрредентЇ“ , в про

грамі радикальної партиї з 95-го року та в виступах молодіжи на

Шевченкових вечерницях, як ідея независимої, новочасної,

національної української держави по всій етнографічній

териториї.

Наче вогник, що лиже зразу малими язиками пальний материал,

а потім нараз бухав полумям, так і ідея самостійности, що пробила

ся вперве за Хмельницького, сформуловала ся за Мазепи, а потім при

брала новочасні форми за Кирило- Методиевського братства

тепер віросповідию всеї нашої суспільности. Минулого року ре

презентант української социал-демократиї проголосив на конгресї

австрийських социал-демократів у Бернї постулят самостійної Укра

їни, аз початком сего року найбільша сучасна українська партия,

національно-демократична приймае як першу, основну точку своєї

програми независиму Україну.

Рівночасно „ Молода Україна“ збирае в одну лаву всю укра

їнську молодіж під стягом „ самостійної України “, а наші товариші

з росийської України відкликують брошуркою „ Самостійна

Україна“ .

Через кордон подають собі руки Українці з обох боків Збруча .

Понад багнети, що стережуть границь, уносить ся величня ідея,

злучаючи всі щирі серця України.

Еволюция ідеї закінчується ! Нам як каже відозва, якою

скликано товаришів на віче нам, послідньому поколіню XIX -ого

столiтя остало приложити на неї печать остаточного довершеня !

стала

2

ся
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Висших

ТЯЖКО

Нинішне віче мае сього доконати. Воно має бути грімкою ма

ніфестациею за нашою ідею, за нашим постулятом, який я сформу

лував би в слідуючій резолюциї :

Українська молоді ж воїх австрийських

шкіл, зібрана на вічу у Львові дня 14. липня 1900 р.

зваживши, цо тільки самостійна, національна

держава є одинокою формою, в якій можливий пра

вильний розвій народу в сучасноети і на будуче,

Зваживши, що брак державної самостійности

"в українського народу відбиває ея
на його

економічнім і культурнім станї та спинює всякий його

розвій — а в кінци

- ... зваживши, що тільки в самостійній, власній дер

жаві знайде українська нация повну свободу розвою,

признає і заявляє:

1. що здвигнене самостійної української держави

в. етнографічних границях є непремінним і доконечним,

всї,змаганя і в еї сили української

-наци ї належить справити напрямі здвигненя

сного українського державного організму.

2. Що Затим

B Вла

г
.

ня

B Питаню

за Отсе резолюциї, що єє висновком того, що попередом було

сказане.

Просити Товаришів, щоби їх ухвалили певне не треба !

Ідея самостійної України записана в наших серцях огненими

буквами ; вона лежить на дні наших душ !

! .. . Вона синтезою всіх наших "стремлінь і змагань ! Вона з осере

доточенем всеї нашої любові і веїв наших мрій! Вона наша любов,

наша віра і наша надія !

Ми віримо в її здійснене. Ми бачимо непремінність її здійсне

- так ми і певні його !

... ... „ Бути, чи не бутии “ отсей ділегат зіститься

самостійности України.

І ми віримо, що нам бути ! І ми віримо, що встане Україна,

як: не на наших очах, тас на наших кістках ! Ми віримо в її вос

кресен6. - — а коли-б не мали все вірити, так ліпше нам і не жити !

Бо без України нема нам житя !

Як камінна велит-гора, непорушима 'ранЇт-екала,

тверда.. та непохитна ея наша віра ! Як - сонця блеск всемогучий

і вседвижучий, так сильна й могутна наша ідея, ідея побіди!

Так ! всї наші серця бють в один удар, всї наші думки летять

в однім напрямі, всі наші душі дріжать одним дріжанєм, всі наші

груди розсаджує одно бажнє, у всіх наших

ЯК Так

го.Товах веть СЯ Ta
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нуртуе одна думка, що встане Україна, встане вольна та свободна,

встане ясна та величня, встане могуча та сьвітла, сильна та щасна,

в славі і хвалі, в блеску і величі, встане — з вінцем триюмфу, він

цем звізд на горнім чолі, встане та понесе в руках горюче сонце,

величне сонце щастя народу !

Сей, дуже добре виголошений, реферат нагородили вічевики

грімкими оплесками, а голова віча уділив опісля голосу другому ре

ферентови, тов. Евгенови Косевичу, теперішному голові товариства

„ Академічна Громада“ . Він говорив :

2

2

2

Товариші!

В хвилі так урочистій так сьвяточній, в хвилі, що в ній серця

молодіжи цілої України бють однаковим темпом, в хвилі, як цілим

її вством, цілою її істотою володіє одна думка, як вся молодіж оду

шевлена ідеалом самостійної України серед сьвяточного настрою

складає собі присягу, що все принесе в офірі для сеї справи, заби

рати голос, говорити про другу справу, відвертати увагу , цілого

збору від ваги, яку мае для українського народу - борба за здобуте

державної самостійности і звертати її на другі справи, се річ доволі

трудна. Се був би навіть злочин і взиваюче до неба опомсту сьвя

тотатство зглядом ідеалу самостійної України, якби справа, що про

Ню припала менї честь говорити не вязалась надмірно тісно зі спра

вою самостійної України, якби вона не мусіла стати одною одинокою

заповідю всеї молодіжи, бо від неї як- раз не иш залежна, але і для

неї необходимо конечна вільна і свобідна Україна. До сього се справа

так великої практичньої ваги, що з самим її порушенем відпадають

всї звернені до нас закиди, що молодіж літае по зорях, бавить себе

мріямпі, кормить свою уяву утопіями, що молодіж забуває на землю

і уявою бистро гарцює по небесних блакитах.

Та чия думка здержала ся на граничних стовпцях ідеалу са

мостійної України ? Чи може хто-небудь з молодіжи сказати, що

ідеал самостійної України се послїдне слово молодіжи ? Чи молодіж

не сьвiдома того, що сей ідеальт, який вона плекає в своїх серцях

з цілою і сильною вірою, якому все готова принести в офіру, не е

справді нашим послїдним ідеалом ?

Ми з цілою сьвiдомостю можемо се сказати, що державна са

мостійність є великим нашим ідеалом, що хто вирік ся і думки про

самостійну Україну, тоіі мусить виречи ся і надії, щоби наш нарід

мав коли-небудь можність дозвіти ся і стати в одному рядї з дру

гими народами, та ідеал.1 cеії е Для нас рівночасно і способом, є рівно

чесно средством, по асть на тому народові повну спромогу
стати
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таким

нас голосом в елитня

на висоті всіх культурних наций , дасть йому спромогу лекше розвя

зати питаня, що їх з нічим невідпертою силою насуває розвій люд

ства, дасть йому можність усунути всї сї суспільні аномалїї, що

в кождім народї поставили против себе два з'оружені табори синів

того самого народу і кидають їх в борбу з собою на житя і смерть!

А в додатку ще справа самостійности України, що її з

жаром і натиском підносить вся українська молодіж, без згляду на

державні кордони, стає перед нами з рішучим і категоричним жада

нєм , щоби ми про ню не лиш мріли, щоби вона стала вихідною

точкою і основою не лиш наших почувань, але вихідною точкою

наших діл !

Вона кличе до о працю, о

дї ла ; молодї ж мусить зложити на жертовнику України

свою працю, свої діла.

Якоїж праці, яких діл домагається від нас Україна ? До якої

праці мае стати молодіж, що мае вона робити, в яку борбу кинути

ся зараз-тепер, якій праці мае вона принести в жертву всі свої

сили, щоби жертва відповіла достойно величі однієї нашої молитви,

що імя її : самостійна Україна ?

Гляньмо, хто се та живуча Україна, хто се ті люде, що серед

них мае зайняти ся полумінь борби о красшу будучність , хто се

український народ ?

Хто се такий народ ? Чи народ се та сотка адвокатів і нотарів ,

чи дві сотки лікарів, аптикарів і ветеринарів, чи кілька соток сьвіт

ської, або три і пів тисячів духовної інтелігенциї в Галичинї ? Чи

може народ се тих кілька тисячів помосковщеної інтелігенциї на

росийській Україні ?

Хибаж праця сих воїх кляс збогачує хочби одним

полотна, хочби одним зерном пшениці материяльнi богацтва нациї ?

Хибаж умова праця, яку під строгою відвічальностю повинні дати

народови сї веї коляси , була- б можлива; чи вона потрібна, чи вона кому не

будь користна, як не стало-б сих коляс, що своїми чорними руками види

рають землї її скарби , що їх праця перетворюється в золоту струю ,

яка зливае із'обиля благодати на народи, яка веде за собою пишний

розцьвiт культури ? Чи не ся чорна праця робучих кляс е умовою

іcтнoвaня всіх иньших кляс, умовою істнoвaня народу ?

І чиж еї кляси, що удержують і живлять“ цілий нинішний

суспільний лад, не мають повного права до сього , щоби себе назвали

народом ? щоби свої інтереси уважали за інтереси цілого народу ?

Того їх права ніхто їм заквестіонувати не в силї, бо сї міліони

рук приковані до чепіг плуга, міліоони рук прикованих до варста

тів мають до вього право як найповнійше, бож їх праця годує всі

другі кляси, бо на їх раменах здвигнена ціла кујьтура.

волокном
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носить/

А се почесне право двигати на раменах цілу культуру, сей

почесний привілей прації се річ не так то дуже приемна, не так то

дуже принадна, ся ціла культура здвигнена працею чорних робучих

рук, зрошена потом, що спливає з чола сих лицарів праці,

на собі плями з крови, що її виссала самого серця працюючих

кляс ; веселих сьпівів на честь богинї культури не дослухаеш ся се

ред зойку, плачу і нарікань сих, що збудували її пишний ридван, а

тепер конають під колесами сього ридвану.

з

Сконфісковано.

не се

платить

Я не хотів би, бо
тут

ані
час,

ані не місце на

ставляти рядів цифр, щоби доказати правди моїх слів , та все

таки не завадить взяти сього під розвагу, що український народ

нашого державнього податку поверх 120 міліонів кор.

в Австриї та поверх 650 міліонів рублів Росиї і як він доси не

відізвав ся могучим голосом о признане йому належних прав, то

се дість ся лиш тому, що вихована його коштом інтелігенция не

сповнила своїх обовязків зглядом нього, не зібрала під один прапор

сеї могутньої сили.

Та сей стан працюючих кляс не лиш сумний та невідрадний,

він і безвихідний. Грунт, що на ньому стоїть український мужик,

підмулюють з кождим днем щораз більше і більше хвилї еконо

мічнього розвою. Чимраз більше роздроблене хлопської посїлости

випихає без впину з села цілі ряди спосібних до праці людий,

кидав їх в центри фабричнього житя і творить цілі армії здорових

і охочих до праці людий, жадних кусника хліба, людий, що не до

пустили ся жадніського злочину, а засуджених на повільне конане,

на повільну голодову смерть. І ряди сих людий становлять грізну

запасову армію, що мов чорна мара зависла над фабричним проде

тариятoм, що погіршує його положене, творить непевність його екзи
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стенциї, обнизує ціну його праці, що з неї немов з затроєного же

рела бе на сьвіт широким русом із’обилє переступів і злочинів.

А в слід за сим мов невідступна тінь за . людською, постатю .

йде десперация цілих народних мас, йде вичерпане животньої сили

цілої нациї і отрирається страшний образ справдішнього пекла бу

дучности, як розвій і дальше піде тою самою дорогою, як не буде .

анї надії, на який-небудь лїк, анї вигляду на поміч для працюючих .

к,аяс.

Сконфісковано.
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Чейзже се все не е для нікого доказом, що доля пролетарияту.

лежить кому-небудь на серці, що хто-небу, » піклується про його

інтереси !

Та чиж справдї се положенє вже таке безвихідне, чи справді

весь пролетарият цї.10ї української територий засуджений на неми

нучу загибіль, чи справді ще для нього нїгде не благословиться на:

сьвіт, ще нїгде не зоріе йому надія ?

Приложім наше вухо до землії і прислухаймо ся тим звукам,

що продирають ся крізь стони і плач пролетарияту других наций.

Послухаймо уважно сього шуму, який витворює шелест крил, що на

них мчать ся шпарко ідеї нашого віку. Чиж не дослухаємо ся

і радісних пісень надії, пісень віри в красшу будучність, - пісень,

що осолоджують тяжкі житєві хвилі, що објекшують ярмо праці ?

Гляньмо на сї непроглядні ряди з'організованого европейського про

летарияту, що певним кроком, з твер;ҳою вірою в зміну теперiншних

порядків на красші відважно кидається здобувати красшу долю

в боротьбі !

Чи сї ряди сьвiдомого своєї сили, сьвiдомого кривд, . які йому

діють ся, повного віри в красшу будучңість, сьвiдомого дороги, що

нею мусить прямувати вперед, щоби приготовити собі красшу долю;

поби,зробити кінець пaнoвaню неправди на земії і готового, до рі

шучої борби за свої ідеали, пролетарияту не родять в кождому серці
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віри, що зближається кінець пaнoвaню неправди , що сонце правди

осьвітить ясним промінем осквернену неправдою землю?

Чиж і український прелетарият не починає будити ся зі сну,

чи і він не починає- відчувати, що мусить настати суд
кара усім

неправдам на землі ? чи і він не починає кидати ся в борбу з кри

вдами, які йому діють ся, чи і він не готовий злучити всі свої

сили до сеї борби і йти на встрічу волі і справедливости , якби

лиш вказав йому хто ясний шлях, що ним прямувати треба ?

І чиж молодіж, що плекає в серці ідеал самостійної і вільної

України, може, чи вона сьміе стати осторонь від сього руху ? чи

вона не мусить всї свої сили віддати на услуги працюючих кляс,

що становлять український народ, в хвилі, як на своїм стягу виписує

постулят державньої самостійности народу.

Бо і для когож маємо ми підняти борбу за самостійність, хто

буде її здобувати, хто дбати за процьвіт України ?

Невжеж се може бути нашим ідеалом, кинути горячу

борбу, віддати всю свою працю, положити в борбі свої голови за се,

щоби на вільній Українї запанувало кількох щасливців і ссало кров

Зміліонів працюючого люду ? Хибаж на се треба бороти ся за са

мостійність України, щоби сї міліони стали на своїй рідній землі

жертвою визиску,
щоби землями вільної України потрясали

стони закованого у кайдани пролетарияту ?

Якби вправдї се було нашим ідеалом , тоді ми не були- б бор

цями за волю поневоленого народу, а злочинцями, що над

засяде колись до суду поневолений народ !

І чиж положене працюючих клас українського народу не вказує

молодіжи ясно пути, якою вона мусить йти, не вказуе ясно. її оста

точнього ідеалу ? Чиж се положене не кладе на рамена молодіжи

обовязку всі свої сили віддати праці для його добра ? Чи ідеал

самостійної України не побільшує сього обовязку ? чиж перший наш

крок, який ми мусимо зробити на дорозі до здобутя державньої са

мостійности, не мусить повести нас між сї товпи покривдженого на

роду, не приневолить нас стати сейчас до борби за його права, до

оборони його від кривди ?

Чи сї міліони, що їм лиш чорну працю лишив нинішний су

спільний лад, що їм замкнув дорогу не лиш до красшої долі,

і до сьвітла і науки, не мають повнього права зажадати від нас від

плати за се, що ми користаємо з добутків культури, яку вони здви

гнули своїми руками ?

I се не мрачний ідеал, не лиш порив молодечого серця при

казує н : ставати в ряди працюючих коляс і спотребувати в борбі

на їх красшу будучність весь засіб знаня, всї скарби науки, які- б

ми лиш собі не здобули за час наших університетських студий, се

НИМИ

але
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Ми не

не лиш неясне почуте родить в нас сьвідомість того обовязку ; сей

обовязок стає перед нами як зелїзна конечність, що з несповненем

його ми самі спадемо до ряду параситів, яких народ кормить на

свойому організмі і стратимо право забирати голос в пекучих спра

вах для народу, стратимо право голосити ідею самостійної України,

бо до ради управнений лиш той, хто сьвiдомий свойого обовязку,

ҳто для добра народу жертвує свою працю!

можемо і не сьміємо навіть думкою збагнути, щоби

справа, що її як ідеал плекає молодіж в свойому серці, могла бути

иньша, як ідеал упорядкованих суспільних відносин, як здобуте прав

для працюючих кляс, бо ся борба, що вони піднимають, се борба о

справедливість, сї кличі, що виписані на прапорах працюючих кляс,

се перші ластівки, що звіщають нам нову весну народів, що звіщають

запановане правди і волі на землі. Ідеали сї мусять стати ідеалом

борців за самостійність України.

І се , що нашим ідеалом стане борба за справедливість для пра

цюючих кляс, не відірве нашої уваги від науки в часї університет

ських студий! Ні, сей ідеал як-раз прикує нас до прації над собою,

бо кождмй буде мусїв здобути собі як найширше знане, щоби не

забракло йому моральної сили до борби, та щоби се почуте власної

сили було для нього жерелом віри в побіду. Ідеал сей, що вкаже

нам ясно, кудою треба прямувати, що з'обовязуе нас до працї сейчас,

що серед працї скріпить і наші змаганя до державньої самостійности ,

приневолить нас засїсти і до праці на собою.

Праця, що її треба посьвятити свої сили, щоби приблизити

здійснене ідеалу, се не нудна і непожиточна праця. До такої праці

стане кождий не лиш зі здвоєною охотою, але з радістю і приємностю,

бо при сїй прації буде кріпити кождого ся певність, що його праця

принесе справдішню і велику користь для народу. Без сього ідеалу,

без прації для ідеалу і наука не принесе великої користи для народу,

бо наука лиш тодї приносить йому користь, як стае способом до

-борби окрасшу будучність.

Тому то я сформулую мої виводи в слідуючу резолюцию :

Сконфісковано.
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Реферат, що в виголошеню не уступав першому, викликав теж

гучні та довготриваючі оплески..

Тепер наступили заяви представників ріжних груп української

молодіжи .

Перша заява письмённа була від т . т. богословів. Відчи

тав її укінчений богослов, Юрий Кміт . Ось вона :

сим

Славні Товариші !

Не в силі явити ся , особисто на вічу української академічної

молодїки, відзиваємо ся, до Вас отсею дорогою.

Товариші.! Помимо всяких ріжниць. у ноглядах що-до сьвітових.

питань, помимо ріжних цілий і доріг до них, остають ся завсїгди .

у синів одного й того самого народа деякі спільні всім звена, що.

аучать їх в органЇчне тіло, прингортають розсипаних і поріжнених

під спільне знамя своїх спільних ідеалів, якими всї без ріжнині

вельми дорожать і одушевляють - ся. Завдяки сему, завдяки

спільним ідеалам iстнуе і між нами , богословською молодіжю, а Ва

ми, сьвітською молодіжю певна звязь. Звязи сеї не розірвуть ані

хвилеві непорозуміня, ані сліпа злоба й нетакт одиниць, ані станова

ненависть, бо звязь ся скріплена нерозривною ниткою, нерозкутим.

ланцухом. Сею ниткою почуте приналежности до одного кра

їнського народа, сім звеном : Україна !

Щож нам сказати в справі ідеалу самостійної України? Ту

хиба повторити нам за Вами, що й ми стоїмо під прапором само

стійної України, що і нашою найвисшою цілею, найвисшою ідеєю.

національно- полїтичних стремлїнь, е независима Україна.

Тому, коли Ви підносите справу независимої України на своїм вічу,

то й вся українська богословська молодіж. стає поруч Вас, як один

муж з тими самими, що й Ви, ідеалами і замірами. Ту між Вами

анами ріжниці у поглядах бути не повинно, бож самостійна Укра

їна, се ідеал кождого сьвiдомого українця.

Заявляємо ще раз повну і цілковиту солідарність з Вами

в стремаїню до сього ідеалу, а дотичні евентуальні ухвали віча

приймаємо як свої та годимо ся з ними.

Здоровимо Вас околиком : „ Ще не вмерла Україна“ !

Львів, дня 14. липня 1900.

В імени веїх богословів-Українців :

П. Понятишин. Ярослав Левицький.

Опісля промовив репрезентант віденської групи, тов. Павло

„ Демцьо, ось як:
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Товариші !

По вичерпуючих виводах товаришів референтів, не лишаеть ся

менї нЇчо иньшого, як прилучити ся тільки до резолюций ними по

ставлених, та тим способом станути в рядї сих, що нинї маніфесту- .

ють ся за ідеєю самостійної України, та, що бажають робучим укра

їнським масам запевнити в будучій , Українї повну социальну спра

ведливість.

Питане самостійности української нациї Злучене нероз

дільно. із квестиєю визволу наших робучих мас зі социального

ярма, яке на них вложили чужинецькі дуки. Молодіж розуміючи

се, не може забувати ні на хвилю, що з одного боку здвигнеце са

мостійної української держави доконає ся не дипльоматичними кру

тарствами, ні дорогою добровільного виконаня справедливости згля

дом української нациї, а тілько дорогою социальної борби людових

мае против чужих і своїх ексльоататорів, так з другого боку здви

гати українську державу, що не принесла би зі собою социальної

справедливости, що не здійснила би змагань широких робучих мас,

що не була би Україною українського демосу з кождого боку, було

би безмислицею" і мало- що е злочином супроти нашого народу.

Тому то прилvч . и ся до національно-політичних резолюций

поставлених пер 11м референтом, вважаємо рівночасно конечним за

за социяльним доступятом, якого речником був другий ,

референт, одним словом заявляємо ся за „самостійною Україною ро

бучих мас “.

Явитися

По сїм в імени гірничих академіків з Тубна тов. Володимир

Бородайкевич зложив сіїдуючу заяву :

ми не могли

Товариші !

Відорвані від мас рідного народу, кинені малим островчиком

серед чужої нациї, і ми нечисленні слухачі зубненської гірничої ака

демії псепішити радо на отсе віче.

Перебуваючи в чужині, приглядаючи ся розвоєви культури

так духової, як і материяльної тамошних наций

замкнути очи на се, що одною із головних підвалин сього їх цви

тучого стану є державна самостійність. Сеї самостійности нашому

народови брак, брак затим головної і першої условини до успішного

розвитку нашого народу.

Та мусимо признати , що наша суспільність, довгі літа не усьві

домлювала собі посту.Iяту державної самостійности, звідки й похо

дить розмноженє всякого ренеrtацтва, як і майже з ренегацтвом ме
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жуючого опортунізму, звідки й плили всі оті пошибки та промахи

наших політиків та проводирів народу, якими так обильна істория

послідних десятків літ нашого житя .

Недавний се час, як наступила на сїм полї реакция і молодша

часть нашої суспільности видвигнула ясно і твердо ідеал „самостій

ної України “.

Слїдячи із чужини -- сказати - б так із боку, отсей ідейний

переворот, ми почували , що справді щось великого діє ся в нашій

вітчині, ми бачимо, що се сіє ся насїня, якого богаті плоди недале

ка будучність мусить принести нашому народови .

І ми витали щирим, горячим серцем видвигненє стягу нашої

народної независимости, бачучи в ній одинокий спосіб виратувати

ся Українї від загибелі. І ми зрозуміли, що і наше місце в рядах,

що йдуть за сим стягом та присягли лячи або побідити під пра

пором самостійної України !

Представник гірничих академіків з ІІшібраму, тов. Володимир

Дутка, промовив ось-як :

Сьвітлий Зборе !

Отсе другий раз доводить ся мені промовляти на вічу нашої

молодіжи, як репрезентантови пшібрамських гірничих академіків

Українців.

Та справа, яка минулого року була предметом наших обрад,

а яка нині на дневнім порядку як вони ріжні своєю вагою, своїм

значiнем ! Нинї зійшли ми ся ту, аби заманіфестувати ся за ідеєю

самостійної України.

Маніфестация справді величава! Голоси уеїх частин нашої

молодіжи зливлють ся в один могучий, боевий пеан !

Нехай- же і нам буде вільно долучити свій голос! Вправді нас

мало , але кажучи за поетом лежить у правдї наших
сила

дум!

Кінчаючи, кличу від моїх пішібрамських товаришів зі щирого

серця, з повної груди та з горячою вірою :

... „ Встане Україна „I розвіє тьму неволі!...“

Від імени слухачів львівської політехніки говорив товариш

Павло Дурбак:

Товариші !

„ Es wächst der Mensch mit seinen höheren Zwecken “

тілько чоловік, а цілий народ росте разом з тим, як зростають его

ні ! не
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так сказав

нашого

MO

Mae

ідеали. Без ідеалу народ мертвець, се тіло без- душі

Макс Нордав. І так було майже до сегодня у нас; не було про

відної думки, не було якоїсь високої ідеї, котра кермувала би на

шими кроками. Ми поступали інстинктовно, несъвідомо, майже на

потемки ; ми не вірили в нічо, а ся зневіра виродила брак віри

в людий.

Якеж цілюще жерело, який елiксiр потрібний нам до

подужіня , який стяг належить вивісити, яку піснь засыпівати, в які

загреміти сурми ? — щоби ми пішли з вдохновенєм , з огнем в грудях,

готові на найбільші посьвяти, на геройські чини ?

„ Самостійна Україна “ се нехай буде наш клич, клич так

гутний, щоб мертвих у гробі порушив! Нехай сей кич ввійде

в нашу кров і кости і передає ся грядучим поколіням!

Істория учить, що ідеал самостійности та независимости народу,

хочби і як далекий до здійсненя, був найбільшою підоймою духового

житя народів.

Пересьвiдченє, що
Італія бути вольна, сама для себе,

цілому поколіню тодЇшних Італіянців чудесну певність

себе і силу діяльности. Кожда дитина, що в Італїї побачила сьвіт

в часї тої пишної, зоряної пори від 1815 до 1866 р. знала докладно,

чого хоче і до чого мае змагати. Від хвилі, коли була спосібна ясно

думати, вона мовила собі : „ Я на те в сьвіті, щоби бороти ся

відроджене Італії. Стану бунтівником, буду носити острокончений

капелюх і штилет карбонаря, а в слушний час стану до бою супроти

чужих і своїх гнобителїв, здійсню високі мрії Данта,

сего не доконаю, то вчинять се мої сини, мої внуки ;

мусить бути, то проллю кров. А коли маю гнити в тюрмі як Сіль

війо Пеллїко, або коли кат потягне мене на шибеницю як Морел

лого, то буду знати, що я не дармо жив ! “

Але кoнець словам ! Ними не богато вдієш! Діла проте, това

риші ! діла і ще раз діла, діла реального, що провадило би нас ско

рійше до здійсненя витяченої високої та далекої мети. А осягнем

її, підносячи осьвіту та добробут народу. Се нехай буде для нас

неменьше важним девізом, хоч воно тільки помічним
средством до

здійсненя великого ідеалу „ самостійної України“.

за

Якжеж

а коли се

На конець промовив ще вiдпоручник львівської університет

ської групи, тов. Володимир Темницький, слідуючими словами :

Товариші !

На впослід припала на мене почесна герга промовити в імени

пайбільшого гурта української академічньої молодіжи.
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скликанем

До вінця горячих заяв, які тут щойно виповілік репрезентанти

української молодіжи, що учить ся у рі:кних, дальших чи близіших

провінциях Австриї, я мав би додати заяву львівської університет

ської молодіжи і сим замкнути сей вінець заповітів молодого поко

аїня Українців но уважаю се злишним.

Українська молодіж львівського університета уже зложила свою

заяву, уже висказала свої національні змаганя і напрями, а виска

зала їх не словами, вона надала їм сильнійний вираз, зазначила їх

вимовнійше, бо заманіфестувала їх як-раз

отсього віча !

Не підношу сього, як якусь енецияльну заслугу львівської

'рупи нашої університетської молодіжи, Нї, се був лиш

обовязок її !

Проживаючи у житевому центрі нашого народа, ми можемо

так сказати би -- держати руку на живчику його скитя, маємо спромогу

відчути навіть найслабші удари сього живчика і відповідно до того

надати напрям своїй роботі.

Кои отже нинї львівська група української університетської

“ молодіжи скликала сї величаві збори задля за демонстрованя наших

національних змагань та ясного 3:1 маніфестoвaня ірредентистичних

ідей українського народа, то зроби.il се лиш тому, що сього дома

гало ся сучасне положенє наших справ, що
обовязком

української молодіжи такою маніфестацЄIIю відповісти на блудні по

нятя про нашу національну справу як серед нашої так і серед чу

жих суспільностів.

Почин до сього віча і заходи коло нього вийшли із львівської

громади української університетської молоді:ки і тим вона зло

кна найсильніїї ні у і на її вимовніі шу заяву в справі

нашого національно-полЇтичнього питаня!..

Українська молодіж займає виїмкове становище серед ці тости

своєї суспільности; на такому становищі не стоїть ніяка

молодіж. Саме ізза недостачі етаршої інтелігенції, що проводила- б

житю евойого народа, сені обовязок спадає важким тягаром на молоді

поколіїня української нациї. А сї молоді поколіня нашого народа

да ІІІ вже нераз ось тепер знов дають доказ, що сей тяжкий

одвічальний обовязок радо беруть на свої рамена !

В першій мірі львівська університетська група української мо

лодіжи радо підіймається свого обовязку тому, що

в першій мірі він на неї спадає.

Наше велике нинішне сьвято, сей громогласний триюмф ідеї

самостійної України, вказує найзучше, що українська молоді:к не

лиш з жаром сьпіває „ Ще не вмерла... " але, що вона по змозї ділом

змагає до сього ідеалу і тут к.тянеть ся великою присягою

Вважала

ИНЫца

?

н.

Ta

сповненя
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шляхом ажйти дальше тим до здійсненя ясних мрій

сього ідеалу!..

Отсе Ганнібалева присяга української молодіжи на порозії

двох віків ! ..

За укра

2

зам

Коли тов. В. Темницький екінчив, голова зборів уділив слово

тов. Михайлу Галущинському, аби він перечитав телеграфічну заяву ,

надіслану черновецькими товаришами. Отсе зміст сеї заяви :

„ Едина неподільна, самостійна Україна від Сяну й Тиси по Кавказ,

без холопа і без пана, є і ніколи не перестане бути нашим найвисшим

ідеалом. Щоби- ж ми могли осягнути сю високу ціль, треба нам

піднести наш нарід культурно і материяльно. Невтомна праця для

робучих мас нашого народу се заповіті нашого житя !

їнську університетську молодіж в Чернівцях: Івашко, Микола Ле

вицький “ .

Отсей телеграм, як і всі попередні устні заяви витало віче

жIIвими оплесками.

На сїм вичерпано ряд заяв. Голова віча, сконстатувавши

кненє дискусиї над сею точкою порядку віча піддав резолюциї

Тоставлені т. т. Д. Цегельським і Е. Косевичем під голосоване через

Хакедямацию.

Серед грімких оплесків і окликів віче ухвалило

згадані резолюциї, а заряд жене з президиї противголо

сова не скріпило тільки одноголосність ухвали.

Тепер приступлено до другої точки дневного порядку, себто

до справи заложеня українського університету.

Як референт забрав голос тов. Михайло Галущинський і від

кликавши ся до ухвал минувшорічного віча та по короткім умоти

вованю, поставив слідуючу резолюцию:

Українська академічна молоді ж висших шкіл Ав

стриї зібрана на вічу у Львові дня 14. липня 1900 р .

1) жадає від державного правительства заложеня

українського університету у Львові в як найбoрші м

часі ;

2) ухвастюе вислати до ц . к. міністерства просьвіти

в сїй справі поновний мемория л, чого викона не пору

ся прези диї віча.

По короткі дискусиї готова віча піддав еї резолюциї під

голосоване і віче ухвати,то їх одноголосно.

Порядок віча був тим способом вичерпаний і голова віча, то

вариш В. Старосольськийї замикаючі віче, сказав отеї слова :

Чае
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Славні Товариші !

ся

нашим

ми

a

мае

колосЄМ

Вичерпаний вже дневний порядок зборів і мені лишаєть

лишень подякувати за участь і Вам і Високоповажаним

Гостям та попращати Вас желанем щасливої праці й боротьби під

стягом, який ми нині піднесли .

Кличі, що звели нас нині разом в отсї стіни, — се старі кличі,

що не від нинї еднають нас усїх в одні ряди; великий ідеал, який

ми нинї так однодушно висказали, се той ідеал, що від давна вже

сияє нам ясною зорею в нашім народнім житю, се той ідеал, що

минувшого року заставив нас допоминати ся свого університету,

якому сьвятимо ми усї наші сили, за який закордонні наші Това

риші кладуть на жертвеннику свое молоде жите. Се знаємо

добре і знаємо, що його істнoвaнє се не наша заслуга, заслуга

житя, що засіває цьвіти на могилах, аз мук, крови і сльозів на

родних розпалює сьвяті огнї народних ідеалів !

Тому, коли ми кликали Вас на нараду, то знали ми, що сеся

нарада не буде засівом чогось нового, а має лиш скріпити зерно,

що запустило вже давно своє корінє в українських душах, що

воно бути, весняним сонцем для рідної ниви, що тепер чимраз

густійше вкриває ся для добрих людий, острим стеблом

для вражої руки .

Таке значiне має ухвалене резолюций, що кладуть нашим іде

алом самостійність України .

Ухвалене їх являє ся як щось конечне, щось, що мусіло прийти,

бо наше жите з усіма його условинами казало нам назвати се, що

давно вже було основним тоном нашого ідейного житя. Бо як

хочемо для цілого сьвіта правди та волі, так в першій мірі болить

нас ся страшна неправда, що важким каменем неволі налягла

живий великий нарід і спинює його в природнім розвою.

А далї постулят народньої независимости, се не є лиш посту

лят етики чи права, а конечне услiве народнього житя, від котрого

сповненя зависле сповнене обовязків, які лежать на народнім орга

нізмі зглядом цілого людства.

І підносимо ми боєвий стяг нашої самостійности, хоч віримо

непохитно, що правда і воля і без нас запанують
на сьвіті бо

знаємо, що лиш „ vigilantibus iura“ , a . культурний похід людства

лиш сим дає долю, що як борці беруть в нім участь, а параситам

приносить смерть та загибіль.

І підносимо його в уповню нашої віри, що ідемо в бій не ли

шень за свое, а за щастє цілого людства.

Підносимо його в тім глибокім пересьвiдченю, що Україна, коли

стане, то засьвітить сьвіт правди “ не лишень для себе, а для міліо

ми

на

2

2
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нів страдающих і в рядах вільних народів піде добувати кращу

дою людськости .

В відповідь на бесіду т. В. Старосольского загреміла із пів-ти

сячі грудий пісня „ Ще вмерла Україна!“ — а далії стали вічевики

розходити ся, аби вечером зійти ся знов в тій самій сали, де това

риство „Академічна Громада“ при ласкавііі співучасти хорів „ Львів

ського Бояна“ та Вп. ІІІ . Ірени і Дариї Шухевичівних почтило

перішім прилюдним вечерком память великого учителя , Михайла

Драгоманова.

Писем
На віче і на вечерок наспіло кількадесять привітних

понад телеграм зі всіх сторін Австриї,

Українці.

Ta сто
де живуть

Всю

Віче прогомоніло. Один день прожила вся наша молодіж разом,

одним запалом, одним одушевленєм для одної спільної ідеї !

Безперечно величня хвиля , як пів-тисячі благородних, горячих

і молодих сердець бється разом для одної справи; се безперечно

мусить вляти віру і в найбільш зневіреного, коли побачить

українську молодіж ідейною та сьвiдомою побіди та віри, згуртова

ною під одним прапором — що на нім ясніє: „ Самостійна Україна “ !

„Побіда вашої ідеї до Конана!“ отсе слова, які довело

ся вам чути від чужинців, членів найкрасшої частини росийської

суспільности.

І ми се знаємо !

ЯК нею ста

Побіда нашої ідеї доконана з сею хвилиною,
за

нула вся наша молодіж себто ся часть народу, що з неї вийдуть

будучі робітники народнього відродженя !

Сила нашої ідеї стала елементарною.

Із сфери критичнього розбору та розумових доказів перенесла

ся вона вже в обсяг почувань та здобувши тим способом всї атри

бути віри — стала віросповідию молодїки .

Отсе й набіліпшийї доказ її непремінної доконечности и най

певнійший знак її побіди !

Iї побіди ми певні ! а певність ся, могуча та непохитна, дає

нам tiraнтні сили та каже нам ти сьміло в бій, в бій, що закінчить

ся тільки триюмфом нашої справи !
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огненого
Ідея наша се величне сонце ! А перед блиском його

проміня уступить тьма зневіри, від ясноти його жару осліпне та

сконае гидра ренеrацтва !

Ідея нашә се прапор побідь ! З хвилею, як вона запалить сьвятим

полумям останнє серце на Вкраїні, з сею хвилею

встане Україна !

3
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Молода -

Країна

часопись української молодіжи.

ч. 9 і 10.
Виходить у Львові що місяця. Pik 1.

Передплата
в Австро- Угорщині річно в корон, піврічно з корони, поодиноке ч .

в Росиї заказн . річно в ср. рубл., незаказн. 5 ср. рубл., коштує

в Америці . річно 2 доляри 60 сотиків.

виносить :
а

За редакцию відповідає: Іван Кобилецький, ул. Домбровського, ч. 6 .

Адміністрацию веде : Ярослав Стефанович, ул. Чарнецького , ч. 26.

з сим числом СЯ Витати

До праці!

приходить „ Молодій Україні"

у перше новий рік , новий рік , якого не зазначує ніякий календар,

та який проте істнуе і має свій питомий новорічний настрій для

тисячів людий, для тисячів людий становить окремий спосіб числити

час. Се студентський новий рік !

Він зложив вже офіцияльну увізиту“ усїм п . п. директорам та

ірофесорам і вони приняли його „по форміє цілим апаратом припи

саних на се актів : педагогічна машина вже пущена в звичайний

рух, новий рік перестав бути новим. Та ще не перестав ним бути

по студентським кватирам, серед молодої братиї, де усе ще кипить

житє живійше чим звичайно, і усе ще витаємо гостя горячійшим за

палом, дужшими силами, сьмілійшими надіями, новими плянами.

Притім се хвиля, коли охотники та недобровільні скитальці пе

реходять у другі міста, переносять з собою добрі чи злі сторони ету

дентського житя своїх давнійших Товаришів витають нових, з ко

трими мають ділити спільну долю через нових десять місяців шкіль

ного року.

Десять місяців мо,10,1ого
сеж чималий шматок часу

в житю молодіжи, і сих десять місяців мусить для нас бути похо

дом на ясні, зоряні вижини ідеалів , де доля України жде нашої

праці, жертв

ЖИТЯ

досьвяти .
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І тому нинішна се хвилина рефлексиї, в якій етають

перед нами живійше чим коли усі ті питаня, на які маемо відповісти

нашим житєм. Між ними одно, важнiйше усїх: які обовязки наші

на нинішний час, і чи сповнюємо ми їх, як слідує молодіжи закрі

пощеного, нещасливого народу ?

А поставити його мусимо ще й тому, що тепер власне пере

живає, або завтра пережиє українська молодiк основну зміну сего,

що становило, а вчасти становить ще зміст її витя, пережити му

сить зміну свого життя зовсім ріжну по обох боках кордону. Зміною

сею в Росиї є рішуче з рване з дотеперішньою традициєю нашого

національного житя під царським урядом. Місце нерішучого і

скажім собі правду у вічи - ретроградного „українофільства “ 31

няла у Товаришів з надніпрянської України глибоко понята, по

перта зрозумінем суспільного житя ідея. І в сїй заміні лежить

велика вага часу для закордонних Товаришів.

Іх послідні виступи, виступи рівночасні майже в царині пись

меньства і практичного житя на думці видані ними бро

шурки, арештованя гімназистів в Лубнах та завязане робітничої

социялістичної партиі, в якій молодіж, коли вона жива та ідейна,

мусить відограти свою ролю, сесї виступи овіяні одною думкою,

осіяні одним ідеалом се справді „ перші стріли в борбі, яку

цілій боєвій лінії підіймає закордонна Молода Україна.

А на сей бій , великий та сьвятий, чи поблагословлять батьки

своїх дітий ? Чи може проповідати-муть їм смирне жите невільників,

вказувати на родинне щастє та тихийї а щирий “ патріотизм ?

Певна річ, що будуть такі, що раді побачать своїх синів на

жертвеннику ідеї, але не менше прийдеть ся витерпіти борцям „ ма

терні горячі сльози “ і батьківські тяжкі, кроваві " , що наляжуть на

їх тяжше вражої, хижої руки. І се певне, що стріне їх критика

поважної части суспільности, критика, що в своїм словарі не

слів „ жертва“ ,сьмілість” та „завзяте“ , лиш „ розвага “, „ холодна кров “

і , умірковане“ . А тоді піде боротьба на два боки і піднесе високо

українську молодіжі, що знайдеть ся в боєвім розгар", -а своїм огнем,

приміром жертв нотягне і сих , що нині нидіють і пропада

ють для великої Нені Бо така спільна судьба кожної боротьби за

великий, живий ідеал.

Се вага нинЇшної хвилини для Товаришів над Дніпром.

Інакше над Дністром та Сяном. І тутки переживає" молодіж

зміну свого положеня, яка мусить, а бодай повинна Вплинути

зміну її житя. Та сеся зміна інакша чим в Росиї::

Поредовсім не виходить вона від молодіжи, бо сеся не то

не змінила нї своїх ідеалів ні горячої любви, з якою їх вже не від

нині заступае, а як- раз нині, коли вирівнялись ріжниці поглядів ,

1

має

на

що
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Знамя на

що її колись ділили, становить вона ідейну цілість, яку ледви чи

коли становила. Еще друга ріжниця між положенем молодіжи по

обох боках кордона . Коли Товариші зпiд царя зривають ся на бій,

молодіж в Галичинії скінчила власне, або кінчить перший акт вели

кої борби і кнчить його побідою !

Чи парадокс се ? Се правда !

Українська молодіж сьвятить нині побіду серед галицької

інтеліrенциї двох ідейі, за які бореть ся вона і які дають зміст її

житю від кількох десятків літ. Сесі ідеї се національна і суспільна

ідея вільної України без холопа і без пана. Вони побідили, а перед

yeїм побідила національна ідея. Хоч стоїть против неї валка рене

Татів, сповнилось се, чого так горячо бажала молодіж : під її пра

пором згуртовалась уся сьвiдома а чесна часть суспільности і гово

рить, як говорила молодіж : хто не знами, той против нас“ ! А

хто не стоїть нині, стояти ме завтра, бо побіда іде хоч тихо

те постійно, певним шляхом ідейної еволюциї.

Не так повна побіда другої ідеї, ідеї социяльної рівности. А

всеж таки і він , сей страшний социялізм, що недавно ще кровавим

маревом переривав сон наших патріотів, витиснув своє

цілім житю галицької України, переіначив цілий її давний сьвіто

гляд, заставив її бороти ся за свої постуляти, хоч неодин з борців

і нині ще не важить ся охрестити социялістом.

Сеся побіда ідей змінила основно положене молодіжи . Нинішна

молодіж се ті перші Драгоманівці-радикали, які знали, що

там на сьвіті други й не-други гнівнії та сердиті і нас і нашу

мисль і діло те кленуть!"

Теоретичні ріжниці, що колись так ярко ділили суспільність

старих та молодіж“ , нині вже вирівнані бодай остільки, що

ніхто хиба який закостенілий Рутенець-ортодокс, далеко поза

руслом житя стоячий
не скаже на мене „anatema sit“ за те, що

я социяліст, або що вірую вясну будучність вільної України. А.

коли проте ще від часу до часу стоять ворожо против себе - старі

та молодіж, то як- раз сесї сциеиї показують, як основно змінились

обставини. Вони чимраз менше е „принципiяльної “ натури, чимраз

менше стирають ся в них два зовсім противні, непоміримі сьвіто

гляди, а чимраз більше носять вони знамена стріч ріжних поглядів,

які могуть знайти ся серед людий того самого національного та

суспільного переконаня. Се боруть ся люди, люди двох

окремих, а люди одного сьвіта.

Сказати одним словом, сьвітогляд української інтелігенциї

в Галичині зрадикалізував ся, і сe власне є першою побідою Мо

лодої України в Австриї. А хотяй яка

побіда, ми мусимо з нею подвійно числитись : раз, мусимо бути

не
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сьвiдомі сего, що се лиш часть побіди, що богато ще перед нами

праці та боротьби, а відтак мусимо зрозуміти се, що вона змінила

обставини нашого житя, та що серед змінених обставин і праця

наша мусить а бодай повинна змінитись.

Передовсім не сьміємо ми попасти в уповнє побідою. Пересто

рога ся лиш на перший погляд здається злишною. В дійсности ми

тим близші небезпеки опустити руки, що не лишень ідейні відно

сини молодіжи до суспільности змінились, а змінив ся і все

зміняється її так великий колись уділ в народній роботі. Що ко

лись вже ізза самого браку рук мусіла робити молодіж, те зроблять

нинї за ню ті, що покинули вже її ряди, а крик, який підніс ся

против веденої молодіжию „політики “ , чи другi ще причини, яких

він був висловом, відкинули молодіж від безпосередної участи вну

бличнім ділї.

Правда се, що „ полїтиканство“ , молоді:жи мало свої лихі на

слідки, передовоїм сей, що в надмірній праці, в практичній роботі,

яку брала молодіж на свої плечі, неодин переставав розвивати свої

умові та моральні сили, а другий й зовсім зломив ся, заки їх міг

розвинути .

Звідси ішли ті численні метеори молодих талантів, що

блиснули одним або другим виступом на нашім овидї і пропадали

в морі непамяти. Але сеся робота молодіжи давала їй живий запал,

учила її любви до ідеала і вчила за його боротись, не дозволяла ,

щоб ідейний інтерес молодіжи став ся для неї лиш теоретичним

інтересом .

Брязкіт кайданів, шо десь на дні “ в'їдались в руки товариша.

сеж могучий боєвий клич для оставших на волі !

Нині хоч чутний ще сей брязкіт, то чутний він з віддаленя

років і чим дальші ми від його, тим більше запалу і любви ми

мусимо виснути із себе і зачерпнути із сеї керниці, з якої брали

його наші попередники, перші борці і перші мученики за наші ідеї.

Сеся керниця се нарід !

Тож в нарід Товариші, в сей нарід великий, окрадений, що

своєю кровю полив знова жертвенник волі. Ідім до його

правди й науки, як віщуни нового часу , що йде а там наберемо

й самі сьвятого, непорочного вогню борців ідеї!

Нинї молодіж надто відсунула ся від безпосередного зношеня

ся з народом, в наслідок роботи коло з'єднаня

всеї молодіжи в одно тіло і надати єму одно, сьвiдоме національне

пятно. Тож коли се осягнулисьмо, мусимо сказати, що яку небудь

норму поставимо собі, чи обіймемо нею практичну діяльність“,

чи як задачу молодіжи поставимо власне, теоретичне образоване,

одного не вільно нам вчинити : не вільно зривати безпосередної звязи
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з народом, коли хочемо удержатись на високім становищи будучих

борців за його права. Сеся звязь з народом се не значить, що ми

маємо закинути працю над собою. Як- раз значить вона щось противне:

вона дасть нам запоруку, що і наше добуване знаня, наше теоретичне

образоване мати-ме перед собою ясну ціль, що воно буде тим основ

нійше і тим більше дасть нам вдоволеня, чим яснійша буде сeся ціль.

Що так в, показують факти . Як-раз тоді, коли найакивійші були

зносини молодіжи з народом, найживійше бив живчик її умового

житя. Тоді власне повставало наше нове, головно- ж політичне та

публіцистичне, але попри того й красне письменство. Як доказ

сего умового життя лишились нам крiм брошур та видань, що й нині

ще не стратили свого живого значiня, стовпці періодичних видань,

переповнені працями тодішнього молодого поколіня .

Ні один случай публичного житя не минав тоді без широї,

бо публичної, теоретичної дискусиї.

Як характерний для нас, подаю один факт, що подія такої

ваги як утворене нинішних партийних відносин в галицькій Укра

їнї перейшла без ніякої майже теоретичної дискусиї серед молодіжию.

А я думаю, що ніколи ще так як нині не потребує наша

лодіж глибокого політичного образованя, і ніколи не

пильно як нинї держати руку на живчику публичного житя.

Побіда національної ідеї ее не кінець, се щойно початок бо

ротьби та праці! Вона вчинила, що ми є народом, а не темною

нографічною масою, але заразом заставила нас сповнювати обовязки,

які мають лучити нарід з великим людством. Ті обовязки вимагають

праці, від якої не сьміє відказати ся молодіж. А рівночасно побіч

сеї спільної з цілим народом загально культурної роботи, жде

друга, яка впаде виключно на наші плечі.

Іде до нас зміна суспільних відносин галицької України, і то

зміна основна. Починає ся діференцияция, розклад на верстви та

кляси до недавна ще одноцільної мужицької нашої суспільности .

з одного боку сьвіжа, молода буржоазия затрачує чимраз більше

традицию свого хлопського “ походженя, з другого починаєть

поворот вiдпавшої колись „во время люте “ від нас аристокрациї.

Одно і друге грозить небезпекою сему поступовому, ідейному сьвi

тоглядови, за який борола ся так завзято молодіж тож , careant“

усї ті, яким не е байдужим, чи стяг України сияти ме високо, чи

впаде в болото замішане реакциею !

Доки виключно селянство рішало в нас про народню справу,

доки воно було одиноким знаменником, до якого мусїлось

кoжду публичну думку, доси мали ми в нашім тяжкім лихолітю

одну гордість : ми були справді демократичною нациею і сей наш

демократизм зробив наш народний стяг стягом поступу, стягом бо

ет
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ротьби против неправди і гнету. Побіч обідраного мужика не могло

наше попівство видвигнути чужої йому клерикальної програми, ані

нечисленна інтелігенция виступити зі своїміг вузко-касовими

стулятами. Так було вчера, а в части є ще нині, але чи буде так

завтра ? Се питань, яке рішить жите, але як-небудь воно
його має

рішити, молодіж одну лишень повинна відіграти роль у сім рішеню.

Хтож се молодіж ?

З точки зрiня розвою народу се найпоступовійша його частина.

Коли так є, нарід розвивається, в противном случаю він костеніє .

Обовязком молодіжи удержувати постійний розвій народу, а передов

сїм не дозволити йому ні кроком цофнутись взад. Сей обовязок

розуміє та сповнить українська молодіж.

Неприятель не наступив ще, але його перші сторожі, його за

повідь вже видні для нашого ока і ми будемо готові стрітити його

і , не позволимо третий раз задушити здорову народну думку, що

перестояла в кривавих лихолїтях подвійну зраду своєї інтелігенциї.

Молодї:ж піде на стрічу кождому, хто не покорить ся її ідеалам

політичної волі, культурної гуманности, суспільної рівности
і мо

лодіж побідить, коли вона буде, чим бути повинна : висловом тер

пінь та бажань поневолених верстов.

Тож до роботи Товариші! Поки ще час, ко ваймо

збруі, щоб не було колись за пізно !

Над війском тягнуть гайворони і дають знати про його похід .

По галицкій Україні розлітають ся гайворони назадництва і коли

чуть до нас, до усеї поступової, до усеї ідейної части народу :

за збрую!

Зрозуміймo сecї голоси і сповнім свій обовязок. Взнесїм в гору

наше знамя і сповнім , що на йому написане: се кличі правди

волі, сеж постулят безнастанного
поступу на усїх областях житя!

та
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САМООСЬВIТА.

Сповняючи прийнятий обовязок, хочемо отсе подати Товаришам

і Товаришкам кілька слів про сї книжки, які мають бути основою

самоосьвіти. Не хочемо писати тут повної, скільки можна, бібліогра

фії добрих книжок, як се кождому специялістови треба, анї не хо

чемо, щоб подані тут книжки уважати остаточною метою самоосьвіти

і усе понад те вже непотрібним ; ні, ми бажаємо подати загальний

показчик для тих, що хочуть дорогою самоосьвіти дійти до більшого

знаня, як у школі набувається. Притім визначуемо два роди кни

жок, одні, які кождий осьвiчений чоловік мусить знати, иньші- ж

такі, які добре есть прочитати.

Навіть кождий специяліст знайде у визначених підручниках

показані иньші праці і власні жерела, значить, можуть вони бути

вступним степенем специальних студий . Не входимо тут в питання,

як ділити науку взагалі, а збираємо в поодинокі-групи, як се зви

чайно в житю приймається.

І. ЧАСТЬ.

А ) Істория.

1. Всесвітня істория.

Політичної істориї людскости учать достаточно в середних

школах, а найновійший підручник її І. Закржевского т. з. Всесьвi

тня Істория (1. т. старинні віки ; II. т. середні; ІІ. т. новійші),

есть у своїм роді знаменитий, особливо два перші томи, бо останній

зіїплений доволї механічно і не цілком безсторонно. Сей підручник

має ще сю добру прикмету, що не обмежається виключно на полї

тичні події, але й подає теж звістки про внутрішний устрій, про

звичаї, науку, штуку та літературу ; короткі змісти після довших

періодів улeкшують перегляд. Саме тепер виходить український пе

реклад сеї книжки д. Ол. Барвінського.

В границях сієї книжки кождий звичайно виносить відомости

про політичну історию і в загальнім обемі вона достаточна, одначе

її треба доповнити в певних специяльних періодах.

Як загальний вступ до історичної науки можна поручити доб

Py khi eyky : Langlois Seignobos, Introduction aux études hi

storiques, Paris 1898.

Для докладнійших студий вступом може служити

Bernheim- a, Lehrbuch der historischen Methode, Липськ 1894 .

Окрім згаданого вище підручника всесьвітньої істориї вказати

ще треба :

Книжка
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1) Oskar Jäger ,Weltgeschichte in vier Bänden, Leipzig 1891-2

ціна 24 марки. Підручник добрий тим, що має богало гарних ілюст

раций, виклад науковий, хоч тяжкий.

2 ) Maréchal, Histoire contemporainede 1789 à nos jours, I T.

1789—1848, ст. 691, II т. 1848—1890, ст. 744; Paris 1890. Книжка

для шкільної молодіжи, легко і гарно написана.

збільших наукових підручників всесьвітньої істориї треба

згадати :

1) Leopold Rance, Weltgeschichte, популярне видане у 2 томах

(60 кор.). Се одинокий більший, писаний одним чоловіком, підручник

політичної істориї (до XV в.) що мае наукову вартість ще й досі,

хоч від написання його минуло пів столїтя. З деякого боку (виклад,

осьвітленне, погляд) незрівнаний.

2 ) Oncken, Allgemeine Geschichte in Einzeldarstel

lungen, 1878—1894. Се збiрне виданне 25 істориків, складається

з чотирьох серий, а 33 праць заокруглених у 45 томах. Поодинокі

прації не однакової вартости , деякі з них одначе дуже гарні.

3) Lavisse Rambean, Hțis toire générale du IV. siècle à nos

jours, 12 томів. Збірник подібний, як попередний, подекуди одначе

меньшої вартости ; до істориї Франциї найліпший повний

підручник.

З історичних часописий згадаємо ось що :

1) Записки Наукового Товариства ім. Шевченка

поміщають у відділі Хроніки перегляд літератури по всесьвітній

істориї.

2 ) Historische Zeitschrift, herausgegeben von H. v. Sybel ;

виходить 4 рази в рік у Берлінї (ціна 11 мар. 25 фен.) містить го

словно праці з полїтичної істориї.

3 ) Revue historique, виходить у Парижи під редакциєю

Monod-a (6 разів у рік, старанно ведена (ціна 33 фр.).

4 ) Kwartalnik historyczny, виходить у Львові і поміщає

„ перегляд літератури“ всесьвітньої істориї.

5 ) Историческое обозрѣніе, ви даване в Петербурзї від

1890 проф. Карѣевом.

Тепер перейдемо до праць про поодинокі часи всесьвітньої

істориї.

До істориї Стариннього Сходу найкрасшим підручником

треба уважати :

1) Ed. Meyer, Geschichte des Alterthums. I. B. Geschichte des

Orients bis 2:0r Begründung des Perserreiches. Stuttgart 1884 (12 марок).

II. B. Geschichte des Abendlandes bis auf die Perserkriege. Stuttgart

1893 (17 марок).
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2 ) Hommel, Geschichte des alten Morgenlandes. Stuttgart

1895 (Sammung Göschön Nr. 43) коротенька, науково написана істория

Сходу, з показчиком літератури, легко приступна (ціна 48 кр .).

3) 8. Lefmann, Geschichte des alten Indiens, 1890 (третий

том збірника Onckena, ціна 24 марки).

До істориї Грецих окрім Meyer, Geschichte des Alter

thu ms II . т. дуже цікавою працею есть :

1) Iulius Belloch , Griechische Geschichte. Strassburg 1893.

І. т. до пельопонеської війни, ІІ. т. до смерти Александра Великого.

(ціна 19 мар.) Автор бере під розвагу головно економічні обставини

і подае оригінальні погляди.

2 ) Ad. Holm , Griechische Geschichte. 4 томи , 1894 (ціна

54 марок.)

До істориї Римя на першомуна першому місці згадати треба монумен

тальну працю :

1) Theodor Mommsen , Römische Geschichte .
Останне виданне

в пяти томах, I — IV до смерти Цезара, у істория римських провін

ций до Діоклецияна. Ціна 48 мар. Єсть і в лихом польськім пере

кладі Дзеконьского.

2) Victor Duruy, Histoire des Romains jusqu'à l'invasion des

barbares. Paris 1879—85. В семи томах (ціна 52 фр. 50 сант.) найлі

пший підручник до істориї цісарства.

3) в. Niese, Römische Geschichte, друге виданне 1896 ( ціна 5

мар.). Праця дуже поважна.

4 ) K. Nitsch ,Geschichte der röm . Republik , Leipzig 1884-6, 2 томи

(10 мар.) обговорює економічні обставини і положене низших верстов,

особливо селян .

До середніх віків окрім Ranke, Onekena, Lavisse i Raim

1)aud згадаємо ще найважнійші :

1) Karl Lamprecht, Deutsche Geschichte. Berlin , 1891–

1895, досї 5 томів (ціна 40 мар.) праця високо талановита , обгово

рює головно економічні обставини, перешита одначе німецьким

шовінізмом.

2 ) Iohn R. Green , Geschichte des englischen Volkes, nie

реклад з англійського у Берліні 1889 р. (14 мар.).

3 ) Diercks, Geschichte Spaniens. Berlin 1896. 2

( ціна 28 мар.).

4 ) Huber, Geschichte Оesterreichs до р . 1648, 5томів.

Gotha 1885—96 . Праця дуже специяльна. Приступнійша.

5 ) F. Mayer , Geschichte Oesterreichs mit besonderer Rück

sicht auf Kulturgeschichte. 2 томи, друге виданне 1900.

6 ) F.Krones,Oesterreichische Geschichte (Sammung Göschen

Nr. 104 і 105), короткий, добрий підручник полЇтичної істориї

Австриї ( ціна 96 кр.)

томи
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7) E. Geier i F. Karlson , Geschichte Schedens (70 1706 )

6 томів. 1832—87.

8 ) I. Lippert, Social-Geschichte Böhmens in vorhussitischer

Zeit. I. т. 1896. (14 мар). Знаменита праця про внутрішні відносини.

9) Palacky, Geschichte Böhmens в 5 томах (до 1526 р.)

в кількох теж виданнях по чеськи.

10 ) Jireček , Geschichte von Bulgarien , IIpara 1874.

11 ) С. Соловьевъ, и сторія Россіи, у 26 томах, кілька видань,

поважна, але тяжка і примітивно писана праця.

12) M. Bobrzyński, Dzieje Polski w zarysie,
в 2 томах,

кілька видань.

13) W. Wattenbach , Geschichte des röm . Papsthums. Berlin

1876. ст. 318, ціна 7 мар. Книжка наукова і безсторонна обнимає

історию папства до собору в Базилеї.

14 ) R. Schröder , Lehrbuch der deutschen Rechtsgeschichte.

Leipzig 1889, 868 ст. (20 мар.) Добра істория розвитку суспільно

державних порядків Німеччини.

15) Luchaise, Les communes francaises à l'e'p o que des Ca

petiens dirесtѕ. Paris 1890. Сеть се істория розвитку волї фран

цуських міст.

16 ) Stubbs, Constitutional history of England. B Tpbox

томах подана істория внутрішньої організациї аж до XV ст.

17). J. W. Draper, Боротьба релігії і науки. Переклав

Мих. Павлик. Львів 1898. ціна з коп.

18) H. T. Buckle. History of civilisation of England. Cлавна

свойого часу і сього дня ще не без значіння книжка есть теж у німецькім

та польськім перекладі. З огляду на перестарілість деяких поглядів

автора можна поручити популярний виклад сеї книжки зроблений

по росийськи О. К. Нотовичом (по польськи вид. Добровольский

у Варшаві 1897 р., д. 75 коп.).

19) A. Rambaud, Histoire de la civilisation française.

Paris 1989, 3 томи .

20) Ashley , An introduction to english economical history. 1888.

21) Henneam Rhyn, Kulturgeschichte des deutschen

Vol kes, 1892, 2 томи, ціна 30 марок..

22 ) G. Grupp, Kulturgeschichte des Mittelalters. Stutt

gart 1894, у 2 томах, ціна 6:20 мар.

До новітньої істориї показати ось які найважнійші

книжки, хоч богато з поданих вище входять у нові часи :

1) Н. Карьево, и сторія Западной Европы въ новое

время, виходить у Петербурзї, доеї в томів . Головно звернено

гадку на культурні та социальні відносини. Писана легко й

інтересно.

можна
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2 ) Ch. Seignobos, Histoire politique de l'Europe contemporaine (1814

6). Paris 1897, ст. 814. Істория внутрішних відносин, написана

гарно, легко й оригінально. Дещо перекладено на українську мову,

як про сучасну Англію у Л. Н. Вiстнику 1898 р. ( пер. Ів. Франка).

Небаром друкувати-меть ся переклад істориї Австриї.

3 ) Debidour, Histoire diplomatique de l'Europe (1814–78).

1891 у 2 томах. Може вважатись доповненєм попередньої.

4 ) Т. В. Масаnlay, History of England, єсть теж у польськім

перекладі у 10 томах ( ціна 7 руб.); праця одна з найкраеших в істо

ричній літературі, має вартість і сьогодня, хоч писана близько перед

пів столітєм.

5 ) H. Taine, Les origines de la France contemporaine .

в томів ; ділить ся на 3 части : 'аnnіn regime, la révolution i le regine

moderne. Праця написана дуже оригінально, з філософічним підкла

дом, належить теж до найкрасших праць в історіографії.

6 ) M. Mignet, Histoire de la révolution française, ріжні

видання, у німецькім перекладі появилась у бібліотеці Reclam-a

коштує 60 кр.; потрібний підручник істориї великої революциї.

7 ) H. Sybel, Geschichte der Revolutionszeit (1789–800 ), Stuttgart

1900. 10 томів , ціна 36 кор. Гарна і талановита , хоч не цілком

обєктивна праця .

8 ) A. Sorel, L'Europe et la revolution française, y 4 yac

тях, обговорює дипльоматичну історию того часу .

9 ) Thiers, Histoire du соnѕulаt et empire; есть теж у поль

ськім перекладі в 11 томах. Праця свого рода знаменита , хоч задля

пієтизму до Наполеона на все подекуди тенденцийна, але проте для

студий конечна.

10) W. H. Lecky, England in the XVIII century. Ayoke Aoópa

книжка, вийшла теж по німецьки .

11) Т. В. Масkаnlay, Essays, вийшла теж у німецькім та поль

ськім перекладі і тішить ся досї великою славою,
особливо нариси

про Фридриха В., Мільтона і Макіявелі.

12) Saint René Taillandier, Serbie en XIX s. Horitma ictopus

Сербії, есть теж у польськім перекладі.

13) I. Burckhardt, Geschichte der Rennaissance in Italien ;

ся клясична праця була перекладана майже на всї европейські мови.

Належить до необхідних книжок.

14) Ranke, Die römischen Päpste in den letzten vier Jahrhunderten ,

у 3 томах.

2. Істория України.

Обняти україньску історичну літературу розмірно дової легко,

бо по перше вона не дуже численна, по друге вона майже уся зіб
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зложена

часи

В.,

е

рана в однім видавництві п . з. Руська Історична Бібліотека. Вона

ціла майже
з перекладів, бо з історичних розвідок про

Україну найбільше вийшло по росийськи. На жаль одначе переклади

«cї в більшій половині не наукові, тому кождий, хто сериозно зани

мається історивю України, мусить звертатись до оригіналів . На рівні

з оригіналами можна вживати ось які томи Р. Історичної Бібліотеки :

1) І. Линниченко, Суспільні верстви Галицької Руси

XIV — XV в., ст. 268 ( VII т.).

2) Монографії до істориі української церкви,

ст. 162. (VII т.) .

3) В. Антонович, Останиі
козацтва на право

бережу (ХVІІІ т.).

4 ) Розвідки про народні рухи на Українї- Руси

B XVIII 295 ст. ( XIX т.).

5 ) Я. Шульгин, Начерк Колії в щини,, ст. 219 (ХХ).

6 ) Розвідки про селянство (друкують ся).

Веї иньшi томи Р. І. Б. наукової вартости не мають, хоч усе

таки для читання надають ся. При студиях треба звернутись до

оригіналів, особливо монографій Костомарова . Перші пять томів вже

«Сьогодня цілком непотрібні, від коли маємо початок повного підру

чника нашої істориї п . 3.:

7) М. Грушевський, Істория України- Руси досї 2 томи,

третий вийде незабаром усї обіймуть цілий княжий період, при

тім богато призначено місця на внутрішню економічну, суспільну та

культурну історию. Цілість приготовується у 7 томах. Буде се

перший повний, справдї науковий підручник, якого окрім Палацкого

нема в цілій Словянщині. Подана докладно уся иньша література

і жерела.

8 ) В. Антонович, Бесіди про часи козацькі на Українї.

Чернівці 1897 р. Єсть сe короткий на -пів- філософічний погляд

на історию козацтва, написаний гарно , хоч не без фактичних похи

бок та фальшивих гадок.

Вкінци згадаемо про популярну книжечку . Цегельського п . з.

Україна і Москва (виданне Просьвіти) написану зі значною

ерудициею, дещо без критики. Згадуємо тому, що се перша проба

( після „ Бесід про часи козацькі “) дати суцільний історіософічний

огляд нашої минувшини.

Зрештою постійно виходять у сьвіт коротші монографії і роз

відки „ в Записках“ i „Історичні м Збірнику“ Наукового Това

риства ім. Шевченка.

3. Істория науки.

1 ) T. Vignoli, Mythus und Wissenschaft (Internationale wissen

schaftliche Bibliothek , XLVII в.), ст. 317. Leipzig 1880. Ціна 5 марок.
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книжка

Найкрасна книжка для початкових студий. Автор стараєть вя вивес

ти міти і науку з психольоrічних основ.

2) E. B. Tylor , Cywilizacya pierwotna. Badania rozwoju mi

tologii, filozofii, wiary, mowy, sztuki i zwyczajów . Przekład Z. Kowerskiej.

Warszawa 1898. Ціна 4 руб. 80 коп. Книжка ся має наукову славу.

3) J. W. Draper, Боротьба віри з наукою, переклав М.

Павлик. Львів 1898. Ціна 3 кор.; написана гарно, ясно

і легко, до того спокійно; дае огляд цілого розвитку відносин межи

вірою і наукою.

4 ) 0. Zöckler , die Geschichte der Beziehungen zwie

schen Theologie und Naturwissenschaft, у двох томах. Сю

працю можна вважати розширеннєм попередньої.

5 ) W. Whewell, Geschichte der inductiven

schaften(астрономія, фізика, механіка, хемія, геольоrія, мінеральoгія,

хрустальor'рафія , ботаніка, зоольоrія , анатомія, фізіольоrія) Übersetzt

von J. Litrow . Stuttgart 1839—42.

6 ) E Mach , Die Mechanik in ihrer Entwickelunghistorisch

kritisch dargestellt . Leipzig 1897 (Internationale wissensch . Bibliothek, LIX B.)

Ціна 8 мар. Критика признала сей твір клясичним
задля своєї

глубини, ясности та критицизму.

7) L. Mabilleau, Histoire de la philosophie atomistique. Paris 1895 ,

ст. 560. Ціна 12 мар. подає історию фільософічних поглядів на ато

містичну теорию.

8 ; Hoppe, Geschichte der Electricität. Leipzig 1884 .

9 ) I. Poggendorf, Biographise h-litterarisches Handwörter

buch für Geschichte der exacte'n Wissenschaften . Leipzig

1900. 4 Обнимае житеписи характеристики

природників.

10 ) T. A. Lange, Historya filozofji materyalistycznej. Переклад.

Сьвентоховского і Єзерского. Варшава 1981, 2 томи, ціна 2 руб. 50 коп .

11) М. Тронскій, Нѣмецкая психологія въ текущемъ столѣтіи .

Москва 1883.- 2 томи. Ціна в руб. Перший том обнимае англійських

психольорів.

томи . славних

і

4. Істория суспільностий і культури.

1) L. Krzywicki, Lud y. Zarys antropologii etnicznej.Warszawa 1893.

Ціна 250 руб. Книжка написана популярно, але вповнї науково

гарно, особливо перша частина може уважатись добрим вступним

підготованнєм.

2) Е. В. Tylor, Antropologie. Теж по в перекол .

Бонковскої. Варшава 1887 ст. 413. Се найкрасший підручник антро

польоrtії і від нього студиї треба конечно почати.

польськи
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теж

3 ) Ф. Енгельс, Початки родини. Львів 1900. Накладом У.

Р. Видавничої Спілки. В більшости се оперте на студиях Моргана

про первісні суспільности. Ціна 60. сот .

4 ) M. Kowalewsky, Les origines de la proprieté et de la

famille. 1892, ціна 4 фр. Есть у перекладі польськім

і рокийськім.

5 ) M. Hoernes,Urgeschichte der Menschheit (Sammung Gö

ѕеhеn Nr. 42) Leipzig 1895. Ціна 48 кр.

6) Кавцкі, Народність і її початки. Переклав В. Будзи

новський. Накладом У. Р. Вид. Спілки. Львів 1890, Ціна 1 кор. 50 сот.

7 ) J. Lippert, Culturgeschichte der Menschheit. Stuttgart.

У двох великих томах, ціна 20 мар. Есть сe найбільший і може

найліпший підручник істориї культури, одначе він не надаеть ся

для початкових студий, будучи тяжко писаний .

8 ) E. B. Tylor, Cywilizac y a pierwotna. Badania rozwoju mito

logii, filozofji, wiary , mowy, sztuki i zwyczajów . Przekład Z. Kowerskiej.

Варшава 1896—8. У двох томах 4 руб. 80 кор. Книжка добра,

одначе не знає нічого про
нові

напрями .

9) E. Laveleye, Whasnose pierwotna. Warszawa 1889. Ціна

1 руб. 50 коп . Книжка гарна, але переклад лихий .

10) K. Buecher, a ) Die Wirtschaft der Naturvölker, Drezden

1898. Ціна 1 мар. б) En tѕ tehung der Volks wirtschaft. Tibingen

1898. Ціна 5 мар. 60 фен. Сї праці мають велику наукову вартість,

тому особливо поручають ся.

-11) L. Metchnikoff, La civilisation et les grandes fleves

historique. Paris 1889. Ціна з фр. і 50 сант. Есть теж росийський

і польський переклад.

12) Wundt, Die Völkerpsychologie. I. B. Sprache und My

thus, Leipzig 1900. Вислід кількадесятьлітньої прації німецького уче

ного, використовує дуже богато материялу і доходить до ориґіналь

них висновків.

13) H. Spencer, The descriptive Sociology. Осьми- томова

праця збирав старанно материями і порядкує його. Єсть теж у поль

ськім перекладі І. К. Потоцкого. Доповненнєм до нього служить :

14 ) Th . Waitz , Antropologie der Naturvölker.

15 ) Schrader ,Sprachvergleichung und Urgeschichte, Jena 1890 .

Ціна 10 марок.- Наукова вартість дієї книжки дуже велика, впрова

джує в науку нову методу означування передісторичної культури

на основі мови. Специяльно іде тут мова про Арийців.

16 ) WV . J. Hoffmann, The berinings of writind. New York 1895 .

Найкрасша праця про історию штуки писання.

17) E. Grosse, die Anfänge der Kunst, Leipzig 1894. Ціна

5
марок.

Книжка заслугує на увагу. Вийшла теж

в Варшаві.

2

по польськи
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18) K. Macauley Posnet, Literatura porówna w o za, przekład

dra Z. Daszyiiskiej, Warszawa 1895. Ціна 2 рублії . Автор визначає по

одинокі степенї розвитку. Літератури в залежности від суспільних

обставин.

19) Andrew Lang, a ) Myth, ritual and religion , 1887.

6 ) Custom and myth 1885. Се найважнійші книжки до істориї

релігійних вірувань.

20) J. Lippert, Allgemeine Geschichte des Priesterthums,

Berlin 1883-4. У 2 томах. Ціна 8 зр. 40 кр.

Що-до розвитку родинних інституций то окрім Моргана та

Енгельса можемо вказати ще :

21) E. B. Tylor , o metodzie badań rozwoju in stytucyj

w zastosowaniu do praw małżeústwa i pochodzenia. Prze

klad A. Bakowskiej. Warszawa 1897. Ціна 20 коп . Тут бачимо старан

не доказати, що матріархат був перед патріархатом.

Противна сьому поглядови єсть :

22) C. Starckle, Die primitive Familie in ihrer Entste

hung und Entwickelung. Leipzig 1888 .

23 ) E. Grosse, Die Formen der Familie und der Wirt

schaft. Leipzig 1896. Ціна 5 мар.

2

5. Передістория.

1 ) M. Hoernes, Die Urgeschichte des Menschen nach dem

heutigen Stande der Wissenschaft. Wien 1897. Ціна 12 кор. Єсть теж

скорочена розвідка у „ Sammlung Göschen “ Nr. 42.

2) E. Niederle, Lidstwo. v době před his toricke ze vlastnim

zřetelem zeme slovanské. Praha 1893—4. 2 томи. Добрий

підручник на початок, особливо тому, що обговорюе теж словянську

археольоrію.

Majewski, Wskazówki do konserwowania przed

mio tów star oz y tnусh. Warszawa 1897. Подає- ради, як ходити

коло збирання і перехову старинностий.

« Е

3 ) Е.

6. Істория штуки.

Для першого
познайомлення зі тукою може послужити книжка :

E. Pecant i K. Baude, Lart ( 2 фр.) .

Дальше можна поручити :

1) Taine, Philosophie de l'art. у 2 томах. (7. фр.). Саме імя

Тена показує вже вартість сієї книжки.

2) Wil. Like, Cirundrі ѕѕ der Kunstgeschichte, в кількох

виданнях; останне Stuttgart 1892, у 2 томах. Ціна 17-10 мар. Праця

особливо придатна для популяризациї істориї штуки.
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3 ) Той сам, Geschichteder Architectur, y 2 томах (30 мар.).

Сей твір признано знаменитим у своїм родї.

4 ) J. Burckhardt, Geschichte der Rennaisance in Italien,

кілька видань (15 мар.).

5 ) R. Muther, Geschichte der Malerei, y ) TOM Kax (Sammung

Göschen Nr. 107-—111, ціна 4 кор. 80 сот.).

6) H. Stegmann, Plastik (Sаmmаng Gischen Nr. 116, ціна 96 сот.).

7 ) Köstlin , Geschichte der Musik im Umriss.

7. Істория фільософії.

1 ) Oswald Külpe, Einleitung in die Philosophie. Tako

в польськім перекладі в видавництві „ Wiedza i Zycie “ .

2 ) Friedrich Paulsen , Einleitung in die Philosophie .

3 ) Henryk Struve, Wstęp krytyczny do filozofii.

4 ) Wilh . Max Wundt, Vorlesungen über die Menschen

und Thierseele.

5 ) Franz Brentano, Psychologie vom empirischen Standpunkte.

6 ) Christoph Sigwort, Logik .

7) Friedrich Überweg, Grundriss der Geschichte der Philosophie.

Berlin 1898 в 3 томах. Уважається найліпшим і найповнійших

підручником істориї фільософії.

8 ) G. A. Lange , Geschichte der materialistischen

Philosophie und ihre Bedeutung in Gegenwart. Y ABOX TOM .

Польський переклад 2 руб. 50 коп. Книжка та написана зі становища

противного материялізмови .

9 ) Otto Willmann, Geschichte des Idealismus. Braunschweig

1894 — 1897. 3 томи. Ціна 32 марки. Праця одна з найкрасших на тім

поли, обнимае предмет від найдавнійших часів до найнов йших.

10 ) H. Eicken, Geschichte und System der mittelalterli

chen Weltansehaanung. Gotta 1887. 12 мар.

11) Harald Höffding, Geschichte der neueren Philosophie .

Переклад з данського. 2 томи,
20

мар. Легко й оригінально напи

ся праця уважаєть ся найкрасшим підручником новійшої

фільософії. ( Далі буде).

сана

id .
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ЕВГЕН КОСЕВИЧ .

НАД СЬВІЖОЮ Могилою.
2

2

Дня 12. серпня е. р. переходив улицями Берлина похід , якого

доси не бачили обі півкулї землі. Тисячі народу, що зібрав ся тут

з ріжних сторін сьвіта, ступали з німою жалобою за возом, прибра

ним в цілий ліс зеленї вінців, прикрашеним безлічю шарф. Тисячі

народу з роздертим серцем, тисячі серць одягнених в чорну крепу

суму, тисячі лиць з виразом неудаваного болю, се вказувало, що

в могилу зложать справді всім дорогий скарб, що сей похоронний похід

се великий акт любови тисячів, се ознака тої авреолї пієтизму, яка

вінчала жите і діла небіщика.

Се був похорон Вільгельма Лібкнехта , одного з провідників

німецької социальної демократиї.

Імя Лібкнехта так зросло ся з істориєю социялізму, що уявити

собі міжнародний, робітничий конгрес, де-б не було Лібкнехта , бу ло

неможливе. Не так велике оганованє сьвітових бесід , як велике обі

знане з житем, з відносинами чужих наций робило Лібкнехта, того

борця за вольности свойого народа, немовби горожанином всього

сьвіта. Французи добре тямили його виступи з р. 1870, як то він

разом з Беблем були одинокими членами німецького парламента,

що заложили протест против уділеню кредиту на ведене німецько

француської війни і за се відпокутували по два роки в Вязници .

Данці клонили голову перед ним за оборону їх перед германізаций

ною-пруською полїтикою. Росийська інтелігенция бачила в нїм най

більш непримиримого ворога царату ; Поляки рішучого борця за

їх політичну самостійність. Англичане і Американці горячого сторон

ника їх полїтичних свобід. І всюди, де лиш кипіла борба о свободу,

де народ піднимав ся до борби зі своїм чи з чужим противником,

там все стрічав ся він з горячими симпатиями Лібкнехта;

тиранів народів був сей „ жовнір революциї", як прозвав ся сам Ліб

кнехт підчас процесу о державну зраду вр. 1872, сим симбольом

вічного революціонера духа, що все і всюди довго стрясає

кайданами, аж стане вільний і свобідний.

Росия ся тюрма народів “ була для нього олицетворенєм тиранії

і борба против Росиї була вихідною точкою його поглядів на загра

ничну політику, що нею занимав ся Лібкнехт пристрастно до кінця

житя . Не було ніякої важнійшої події в заграничній політиці, що

при ній не забрав би Лібкнехт слова, ав німецькім парляментї був

він першорядним її знатоком. На все мав він свій власний суд і ви

повідав його ясно і отверто тоді, як всьо ктонио голови і апробу

вало міністерияльні реляциї.

і

для всіх

так
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Та сей титул знавця заграничних відносин був найменьший

титул на се високе становиско, яке Лібкнехт занимав в сїй великан

ській організациї німецької соц.-демократичної партиї. Він був пер

шим і першорядним агітатором, журналістом, полїтиком, парлямен

таристом, він був всім для партиі, він, що так скажу, виховав цілу

партию і вів її від колиски немовляти, до пишнього розцькiту всіх

сил. Із подивом мусів кождийї глянути на сього старця, що в 70.

році житя, не вигідного і повного розкошів, але твердого житя,

що не раз не позволяло закупити навіть кусника халіба, умів захо

вати в собі правдиво молодечий жар, тверду і непохитню віру в свої

ідеали, що його бесіди в парляментї все немовби теплий, маевий доп

відсьвіжували цілу хочби і як душну атмосферу.

Вільгельм Лібкнехт родив са р. 1826. в невеличкому геському

місточку Iісен. Місточко числило всього 8.000 населеня та було се

не лиш університетське місто, але в додатку ще було воно одним

з центрів ширшого полїтичного житя. В часи 30. і 40. років мале

геське князівство належало до найбільш свобідних країв, а консти

туция, що її „ надав“ князь Гесиї під вразкінем француської липневої

революциї, була ліберальнійша від нинішних конституцийї (пр. військо

присягало на конституцию). В Гесиї появляється перше социялie

тичне письмо для мужиків (Der hessische Landbote) під редакциєю

Теорга Біхнера і пароха з Бундбаху Вайдira.

з іменем Вайдira вяжуть першіспомини Лібкнехта. Його дід був

ректором університета в Гісен, професором математики і теольоrії

сердечним приятелем великого фільософа Тайбніца. Батько був

урядником в Гісен. В тій родині учених і супокійних урядників

був Baiдir першим революціонером і його першого проголошено

державним зрадником.

В часи реакций в Гесиї р. 1833) Вайдira арештовано за ши

рене революцийних письм (в р. 1835, і він в 1837 умер в тюрмі

загадочною смертю. Ся смерть зродила вже в душі дитини глу -

боку ненависть до цілої системи Метерніха. До того прийшла ще

тектура. На шкільній лавці в гімназиї познакомив ся вже Тібкнехт

з першою социялістичною літературою; письма Сен-Сімона се була

та лeктура, яка мала на нього найбільший вплив.

з укінченим 16. роком вступає Iібкнехт на університет, сту

диює теольоrію, фільольоrію і фільос фію. Поки,дае швидко fісен і спішить

в Берлин, щоби слухати викладів фізьософії IIIілінra i rерманістики бра

тів Грімів. Мріє про научну кариєру. Дні проводить на студиях,

на дискусиях з товаришами про социялізм і полїтику. Так

ве;ҳеть ся до р. 1846, що в ньому перший раз в житю прогнано

Лібкнехта з Берина.

Від сього року я добачав би в житю і діяльности Лібкнехта

три періоди.

ночи
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ПОЯВИВ

Житя .

товленя мав сповнити

Перший се періодперіод служби революциї. Як перед 50. роками

( 1847) пише Август Бебель *) ся комуністичний маніфест

Маркса і Енѓельса, то хоч ми нині ще уважаємо його за одну з най

лЇпших і найrенiяльнiйших агітацийних брошур, тодї знайшов він

не богато приклонників і як кілька місяців потім зняла ся революция

в Франциї, по Німеччині і по цілій Европі та навіть сї немногі

приклонники комуністичного маніфеста кинули ся в борбу не так за

здійснене социялістичних чи там комуністичних ідеалів, як радше за

постуляти, що їх було виписало на свойому стягу міщаньство з тої

простої причини, що говорено : заким здійснять ся социялістичні іко

муністичні ідеали, мусить перш всього опанувати міщаньство державу,

бо воно підготовить почву і дасть можність ідеалам сим розвити ся

і зорганізувати ся робітничому рухови. Сей період діяльности

Лібкнехта кінчить ся зр. 1850., що в ньому переніс ся Лібкнехт

до Льондона і тут заеїв до глубших студий над економією і полі

тикою в строгій школі Кароля Маркса .

Се другий період його Се період основного підго

до тої великої місиї, яку він в своїй

вітчині. Сей період кінчаеть ся зр. 1862, що в ньому покинув Ліб

кнехт Льондон і перенісся в Берлин. Тут починається той третий

період всесторонної діяльности для німецького пролетарияту, пе

ріод, що для Лібкнехта покінчив ся дня 7. серпня 1900. року на

смертній постелЇ.

Як всякий поділ так і сей по дї. не мож за щось від

граничене від с бе зеалізною стіною, як мішанину заложену з трох

ріжних куеників. Сі періоди вяжуть ся так тісно з собою, що

один родить і обусловляє другийї. Того горячого одушевленя, з яким

Лібкнехт при кінци 40-тих років спішив у бій, не позбув ся він 10

послідної хвилі житя . Се глубоке знанс, що збирав він від най

раньших літ молодости і яке доповнив, заокруглив і звів до одного

знаменника в Пьондоні, характеризує кождий його виступ.

На перший відголос воєнного сигналу спішить 22- літнийї Ліб

кнехт з Ціріха, де тоді перебував, до Парижа і пристає до німецької

легії поета Гервеrа, що її задачию було проголосити в Німеччині

републику. Хоч недуга не позволила йому піти з Гервеfом в похід,

бачимо в серпні 1848. р. знов Тібкнехта, що ені.Іьно з приятелем

Струве opi'анізує борбу, збирае коло себе 4000-ний відділ і йде

через Німеччину, проголошуючи републику. Відділ розбито і Хіб

кнехта увязнено. Cїм місяців с.лЇ,4чої тюрми, а потім акт обжалованя,

що обжалував Тібкнехта крім злочину державної зради ще орабо

Вважати

* ) August Bebel, Socialismus und Akademiker,
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ване кас, намову до мордованя, крадежи, рабунку, підпалу, намірене у

бійство та иньші злочини. За сї злочини мав Лібкнехт відповідати пе

ред судом присяжних. І як обжаловані засіли на лаві, отвирають ся

двері салї і селя заповняеть ся юрбами народа. Всї підносять один

оклик на стрічу обжалуваним: Ви свобідні ! Прокуратор відступає

від обжалуваня, обжалувані протестують, присяжні по короткій

нарадї звіщають вирок : невинні. З лави обжалуваних кидаєсь Ліб

вир революцийного руху. з Фрайбурга спішить

одним приятелем між віртемберські баталіони, щоби військо

перетягнути на сторону революциї. Проба не вдала ся і Лібкнехт

переходить до Карльеруге, стае ад'ютантом свойого приятеля Струве.

Вони закладають тут товариство рішучого поступу і напирають на

тодішнього диктатора в Бадені Трентана, щоби проклямував репуб

лику і висилав . військо для з'єднаня цілої Німеччини для справ

революциї.

Лібкнехта знов арештують під закидом конспірациї против Брен

трана і знов суд його увільняє, а Лібкнехт стає в ряд до

борби. Баденьське повстане розбито, а Лібкнехт тікає в Швай

царию .

Сам Лібкнехт строго судив потім весь сей рух, називав його

наївно-дитячим і сьому приписував веї його невдачі людий лучили

тут деякі спільні фрази і оклики : єдність і свобода вітчини. Та під

сими фразами кождий розумів що иньшого, та в хвилі, як фрази

мали перемінити ся в діла , там де почала ся практика, там фрази

стратили свою вартість,*) перестали бути звеном, що лучило всїх,

а вони набрали суперечностий, яких годі було добачити.

Та до смерти дорожив Лібкнехт сими споминами молодости,

уважав їх за сьвітляні днї житя. „ Cї студенти, що провадили рухом,

справді не були великі політики, та всеж вони, одушевляли ся най

висшими проблемами політики і старали ся розібрати саму суть

понятя держави і суспільности “ . „Хто до великого хоче довести ,

мусить мати ідеал, то є велику і тривку ціль, незалежну від малень

ких зглядів і обчислень. Правдивийї ідеялїст се рівночасно і практик,

навряд сї нещасні „ реальні політики“ се ані ідеалісти анї практики .

Лібкнехт осїв тепер в Женеві і тут починаєть ся сейчас його

діяльність хоч на полі, на якому від тепер працює через ціле жите.

Вступає в члени женевського робітничого товариства і перший раз

в свойому житю починає голосити социялістичні ідеї масам. Читае

відчити про комуністичний маніфест і про найновійші політичні

події. Вскорі стає головою товариства, а по злуці всіх німецьких

робітничих товариств в один союз
У внутрі сих

2

Головою союза .

* ) Liebknecht: Robert Blum.
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товариств підносить ся опозиция демократів против социялістичній

пропаѓандї і приходить до борби сих обох напрямів і борба кінчить

ся побідою социялістичного напрямку.

На конгрес, що його скликали організациї німецьких робітни

ків до Муртен в кантонї Фрайбург, був Лібкнехт делегатом. Швай

царський ряд, перепуджений зростаючим робітничим рухом, каже увяз

нити Лібкнехта, а по двох місяцях слідчої вязниці засуджують його

на прогнане з Швайцариї. Лібкнехт кидає Швайцарию і виїздить

в Льондон.

Час по р. 1850. се час найчорнійшої реакциї в Німеччині, жите

політичне завмерло та був се час, що в ньому почав ся пишний

розцьвіт великого промислу, розвинула ся капіталістична продукция.

Півтретя десятки літ починаючи від p . 1850. виказує такий зріст

і розвій великого промислу в Німеччині, що лиш союзні держави

північної Америки могуть тут рівнaти ся з Німеччиною. Та рівно

часно з сим йде великий зріст числа пролетарияту, велика пролета

ризация мае. Серед сього руху виступае в Німеччині Лясаль і про

голошує свою робітничу програму, де вказує на відмінні інтереси

пролетарияту і міщанства (буржуазиї) і проголошує конечність окре

мої від всіх иньших організаций, організациї робітничих кляс, з яс

ною програмою, з метою здобути власть в державі. Перші зачатки

робітничої організациї сотворив Лясаль. Він поборов перші трудности

і хоч в хвилі його смерти ( р . 1864.) союз німецьких робітників, що

його заложив Лясаль, числив лиш 2—3000 членів, початок органі

зациї вже був.

Весь сей час Лібкнехт сидить в Льондоні. Під проводом Маркса

веде він тут полїтично-суспільні студиї. Тут під впливом Маркса

скріпляється в нім віра в спасительну силу социялізму. Попри се

студиюе Лібкнехт літератури і історию, головно історию Англії. Се

ред найнужденїйших материяльних відносин громадить він великі

скарби знаня, що були потім його незломним оружем в борбі цілого

да.Іьшого житя .

Цікаві вспомини Лібкнехта про cї часи . „ Як другі втік .41

пише він в своїх вспоминах про Маркса укладалі пляни сьвіто

вого перевороту і днями і ночами потішали ся при келЇшку : Завтра

буде інакше
сиділи ми в бритиійськім музею, вчили

і приготовляли оружє до борби в будучноти. Часами йшло ся до

музея надщо серця не 3,держувало нікого : там мож було

вигідно розеїсти ся, а зимою ще й полюбоватися теплом. Сього

всього не було вдома, як хто загалом мав який дім “ .

На удержанє зарабляв Лібкнехт лекциями і Газетними корес

понденциями (до Allgemeine Zeitung в Авсбург'у ). Кореспонденциї

його обговорюють головно англійсько -росийські відносини, і фейле
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тонові роботи в журналах. Посади листоноша, що о ню старав ся

Лібкнехт, не судило ся йому одержати .

Учительоване се було улюблене занятє Лібкнехта. „ Можна роз

минути ся пише Лібкнехт — зі своїм званєм, та вдачі змінити

годі. Я по вдачі учитель і все радо признаю, що я розминув ся зі

своїм званем, як став політиком “. „ Забавне самообжаловане говорить.

біограф Лібкнехта Айенер воно не меньше оправдане, Як який

небудь з прокуратор
ських актів обжалуваня против Лібкнехта. По

лїтик в висшім розуміню, се не що иньше, як учитель, що веде лю

дий до знаня і кермує їх діланем “. Вип.леканє в людскому родї най

висших ідеалів се та велика вічна політика, так висока, як низь

ка всяка т . з. , висока політика“ дипльомати
чних

крутЇїв. Політик.

Лібкнехт лишив ся на ціле жите учителем : він
розминувся

ai

їм званєм в тіснішім значiню, щоби розвити свою діяльність як

учитель в ширшім знaчіню; він виховав місто кількох хлопців,

міліони пролетарияту веїх народів. *)

І де ” лиш осів Iібкнехт на довше, сейчас

нається тота його діяльність. На удержане заробляє все лекциями,

а поза лекциями для малих дітийї збирає коло себе товпи робітників,

що радо слухають його викладів.

Так було і в Пьондоні, через довгі роки викладає він в клюбі

комуністів, що згуртував в собі найзнаменитших социялїстів свого

часу .

Рік 1861, що приніс для Німеччини зміну короля, приніс з со

бою і для Тібкнехта важну зміну. З проголошенєм амнестиї з нагоди

коронациї міг він вертати в Німеччину, а часописи

Norddeutsche Allgemeine Zeitung, що її видавець візвав Лібкнехта

до веденя відділу заграничних справ, являеть ся йому можність

осісти в Німеччині. І справді видимо вже в році 1862. Лібкнехта

в Берлині.

Від тепер починається тота всесторонна діяльність Лібкнехта

в Німеччині, що зробила його видимою головою сеї кольосальної

організациї, якою є нині німецька социяльна-демокрация, що витво

риста серед сих міліонів зорганізованого пролетарияту формальний

культ для його особи, що зробила його слово великим всюди на ці

лому сьвіті, де йшло оборбу за права працюючого люду, що всюди,

де лиш прийшло рішати спірне питанє, суд Лібкнехта був сього рода

ореченем мирового суда.

Ось етапи розвою Німеччини, аз ним і розвою німецького про

«1єтарияту, що на його передi видимо все Лібкнехта. Рік 1866.3 при

ніс утворене північно-німецького союза з північно- німецьким парля

з заложенем

* ) K. Eisner, M. Liebknecht, sein Leben und Wirken .
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ментом. Князь Бісмарк був тут самовладним паном... „ Німецька бур

жуазия пише Бебель
зрезигнувata тут з цілого впливу на полі

тику, вона зрекла ся його на користь князя Бісмарка“ . Бісмарк ко

кетує зробітничими організациями, йому вдасть ся з'єднати собі .Ля

саля і його наслідників, що в своїй короткозорости радо повитади

в Бісмарку союзника борби против буржуазиї.

Рік 1870 , рік францусько німецької війни — приносить з со

бою злуку всіх нЇмецьких князівств в одну німецьку державу.

Рік 1878. приносить т. з. закон против социялістів. Почала ся

12- літня війна, що мала змести з облича землії робітничі організаций,

а скінчила ся скріпленем робітничого руху . Рік 1890, що в ньому

кінчається пановане закона против социялістів, показав сьвіту не не

добитки малої орі'анізациї, але велику і взірцево зорганізовану бо

еву армію, що від тепер стала взірцем організациї для всіх наций.

Діяльність Лібкнехта серед сих подій мозкна-б назвати діяль

нoстю. трибуна пролетарияту. Через 50 літ не випускав він з руки

пера. Один з послїдних його артикулів про сьвітову політику, справу

хінську і трансвальську появив ся під датою 28. липня 1900 т. е .

на 10 днів перед смертю Лібкнехта. Більшого діла він не

Істория великої француської революциї, що її почав був писати

вр. 1888, се лиш початок великого діла , яке Лібкнехт мав сотво

рити. За се лишив він безлЇч дрібнійших брошур, що з глубоким

знанем обговорюють живі питаня дня. Нам социялістам мало ли

часу обемистих діл. Хиба в криміналї маємо

потрібний на се час“. Письма сї се в части газетні статї в части о

кремі брошури. Його співробітництво при Norddeutsche Allgemeine

Zeitung не тревало навіть року. Погляди Лібкнехта на політику

Бісмарка за надто ріжнили ся від поглядів других співредакторів,

щоби була можлива згода поміж ними. Тібкнехт виступив з редак

циї, - хоч начальний редактор лишив йому свобідну руку в його

ресорті.

В р . 1865. старається Лібкнехт видавати власний орган і

реймає редакцию часописи Mitteldeutsche Volkszeitung. Та по чоти

рох числах виданих під його редакциєю політичні власти закрили

ее видавництво.

В р . 1862. удаеть ся Лібкнехтови з 10 талярами закладового

капіталу заложити власний орган : „ Das demokratische Wochenblatt «.

Від р . 1869. письмо
виходити три рази в тиждень як

» Volksstaat< центральний орган социяльно-демократичної робітничої

партийї, а від жовтня 1876 переміняється на денник п. з. „ Vorwärts “.

В часї конгресу в Дрезні ( р . 1871.) було число предплатників

Volksstaat- y 4,200; p. 1876 виказує цифру предплатників 12.000 !

шається на писане
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Лібкнехт був начальним редактором сих всїх письм і до смерти за

нимав він се становиско начального редактора Vorwärts- a.

що так скажу внЇшна діяльність Лібкнехта для

партиі, пропаганда письмом, статями газетними і брошурами.

о много важнiйша була його діяльність внутренна оріѓаніза

торська праця. Вої агітатори, бесїдники і полЇтики німецької соци

яльної-демокрациї, починаючи від геніяльного столярского челядника

Августа Бебля, що його Лібкнехт виховав на сьвітового полЇтика

се все ученики Лібкнехта. Робітничий рух в Німеччині вже почав

ся перед поворотом Лібкнехта з Льондона. Лясаль організував ро

бітничу партию. Лібкнехт вступае до тої робітничої організациї. Та

векорі розійшов ся він засадничо з людьми, що обняли провід руху

по смерти Лясаля. Становиско до політики Бісмарка, се була ся

точка, о яку розбила ся згода Лібкнехта з Iясальцями“ . Вони

вірили в се, що підпиране політики Бісмарка против революцийних

змагань, буржуазиї того ворога робітників принесе як найбільше

користий робітничому рухови. Лібкнехт з незвичайною бистротою

оказував, що односторонна борба з буржуазиею вийде лиш на ко

ристь шляхії, що загальне голосоване без свободи зборів, товариств,

без свободи праси, се лиш оруде реакциї та що державна поміч ро

бітникам, що її дасть шляхта, лиш запродасть на сауасбу шляхтї

робітників і зробить їх прислужниками реакци “ .

Борба, що прийшло ся вести Лібкнехтови против сторонників

та наслїдників Лясаля з одної а против політики Бісмарка з другої

сторони кінчаєть ся вр. 1875. злукою всїх робітничих організаций

на конгресї в Ѓотї.

Piк слідуючий всказує вже великий зріст робітничого руху. За

час одного року виносили доходи партий косто 54.000 марок. Партія

чисти.а 145 бесідників, 23 часописи з 100.000 предлатників.

Як найважніший епізод з тої борби треба уважати згаданий

вже процес одержавну зраду, якої допустили ся Лібкнехт і Бебель

своїми виступами в парляменті против уділеня кредиту на фран

цусько- німецьку війну вр. 1870. Розправа вела ся через дві неді.ї

(11 — 26 марта 1872) і покінчила
ся засу женем обжалуваних на

кару дволЇтної вязниці. Та судова саля стала в часї процесу

найліпшою
трибуною для пропаѓанди

соция їзму. Веї питаня, веї

які Тиш могли поставити социялізмови вороги, поставлено;

на все відповідав Лібкнехт основно і з незвичайною бистротою. „ Вже

в раннііі молодости говорив .Тібкнехт в часї процесу

всі мости за собою і від тодї веду борбу за мої засадн. Hi

коли не оглядав ся я на мої приватні справи, а де треба було виби

рати між приватними справами а переконанями, я ніколи не вагав

ся посьвятити моїх приватних справ . І як яно нечуваних пересії
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дуванях стою тут убогий, то се не ганьба ; я горджу ся моею бід

нoстю, бо се найліпше сьвiдоцтво моєї чесноти. Я не заговірник

з професиї, я не вандрівний лицар конспірациї, можете прозвати

мете вояком революциї против сього нічо я не скажу. Від моло

дости служив я подвійному ідеалови : свобідної і сполученої Німеч

чинї і еманципациї працюючого люду т. е. усуненю панованя одної

коляси, бо сe для мене рівнозвучне з освободженєм людства. За сей

подвійний ідеал я боров ся з усїх сил і буду бороти ся, поки житя

мого. Бо се мій обовязок !

Конгреси в Нірнбергу, Айзенах, Стутгарті, Дрезні вказують,

як рік в рік росте сила робітничого руху. Рік 1877. виказує кольо

сальний зріст партийних фондів преси, а вибори до парляменту

вказують, що на социяльних демократів паде 600.000 голосів . Два

найцять літ виїмкового стану (1878—1890) і нелюдських пересії

дувань социялістів прожив Лібкнехт в Борнсдорфі " коло Липська.

Його кватира се був центр організациї. Веї проекти, ціла тактика

зглядом поліциї, зглядом власти мусіла бути тут передискутована.

Його письма печатані на ріжних місцях під ріжними псевдонімами

в знесилених борбою віру, додавали відваги і родили

надію краешої будучности. Його се було діло, що з 12-лїтної, завзятої

борби вийшла социальна демокрация не розбита і знищена, але скрі

плена і готова до дальшої борби, до того вишколена і сильна, Рік

1893. був Лібкнехт винагородою за всї дотеперішні труди. При ви

борах до парляменту дістав він найбільше число голосів з усіх ви

браних послів.

Як робітничий посол засідав він в парламентістало від р. 1870.

Крім сього в рр. від 1879 -- 85 і від 1889-1892 був послом до

«саського сойму.

В мурах вязниці просидів він понад 60 місяців за

підбурюваня, державної зради, обиди маєcтату і ин. Послїдний раз

як 70 -лЇтний старець за злочин обиди масстату.

Чоловік глубокого знаня і перенятий сьвятою вірою в ідеали,

повний молодечого жару, що від дитинячих днів аж до пізної ста

рости не спочав анїхвилини в борбі, що все з молодечим жаром кидав

ся там, де кипіла борба, се одна з найкрасших постатитв істориї люд

ства ; борець за політичну волю свойого народа еманципацию

працюючих кляс, се наіікрасший взорець борця для української

молодіжи .

Злочини
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ПРОМЕТЕЙ ЯСЕНКО.

КАРТИНИ З ПРИРОДНИХ НАУК.

III.

по полях по

і по

Вічні атоми .

Ignoramus et ignorabimus.

Ніч... Кругом спокійно і тихо, мов закалято, тільки ясні зірки

c'яють на високому небі. Сотні-тисячі їх c'яе гень там над нашими

головами, сотні-тисячі думок роїть ся в нашій розпаленій голові.

Здаєсь, кожда зірка дрожачи ворушить осібним нервом на

щого я а кождий нерв снує окрему думку. А ті думки мов па

вутиння ранньої осени снують ся лугах ,
лісах

і дібровах, повзають по холодній землі, чіпляють ся листя дрімучих

дерев, або вчаровані чаром тихої ночи женуть гень там аж до зірок

або : дальше у безмежну даль всесьвітнього простору...

А кожда думка дрожить одним дрожаннєм, звучить одним

таємним тоном : „Чому ? “ Чому с'яють ті зірки і місяць, чому так

дико гомонить дброва, чому сріблястий ручай журчить по тихій

долині, чому на сіїй землі живе така тьма всякої твари, чому она

сама движеть ся так безвпину по безкрайому всесьвіті, чому

що ? ...

Ignoramus et ignorabimus !...

Отсю зловіщу відповідь чуемо у сонньому гомонї дрімучого

лісу , у шепонї систя, що тремтить від нічнього зимна, відчуваємо

дивлячись з острахом у темну, нічну даль і відчитуємо у таємних

чертах. блідолицього місяця і жаргобливо моргаючих зірок — все,

кудою глянем, звенить нам в ухах, палить нам нутро нашого мозку ,

обезсилює наші нерви : Ignoramus et ignorabimus...

Хто із нас не пережив хоч раз у свойому життю такої страшної

ночи, кому із нас незвісне те прикре, придавлююче чуттє, коли ми

змуіу шені сказати собі отверто : знати - мемо ніколи “ ! ...

Такаж бо вже вдача нашого людського духа, що він стремить

до сього, щоби проясни и собі докладно всї зв сні йому явища

в природі. Отсе одно слівце „чому ? “ се справді одинока границя ,

що відділюе людину від звірят, спромога ставити

одинока питоменна ціха людського духа тому оно так давне, як

давною сама людськість.

Про причину всього, що довкруги нас діється, питається не

лиш вчений книжник і вигідний буржуа, але й кривавим потом зли

тий робітник і неосьвiчений хлібороб,інтелігент Европеєць і людських

прав позбавлений африканський мурин, або й озвірілий парія знад

незнаєм

і

не22

таке Питанне се
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анесу такої причини шукаємо не лим ми тепер, єї шукали всі

наші предки уже від найраннійшої доби icтнoвання людського роду.

Очевидним висловом сього стремління до прояснення собі остаточньої

причини веїх явищ в природі, суть ті безчисленні вірування усїх

народів в духів і богів, що мали-б бути причиною всьотя, що довкруги

нае і з нами самими творить ся. Таємний ілю Халдейців, могутний

Птаг Египтян, безмертний Єгова Ізраіля, величавий Зевес з цілим

своїм Олїмпом і веї пересуди і вірування усїх народів, усіх часів є

результантом чи сумою сього стремління усіх одиниць цілого даного

народу усіх їх зродив людський дух на те, щоби вдоволити сво

йому нахилу до правди.

У сьому поході усієї людськости за правдою можемо відріжнити

&ілька головних ступенів. На першому найнизшому ступені стояли

ії стоять ті народи або й поодинокі люди, що в них кoжде явище,

що його причини вони не знають, єсть ділом свойого осiбного якогось

духа чи бога ; на другому стоять ті, що вірують в кількох духів чи

богів, а на третьому ті, що в них рядить цілою природою один бог,

наймогутнійший з найсовершенійший, остаточна причина й остаточна

ціль усіх явищ в природі. Та поза тим тут проявляються

люди, що полишаючи в спокою усїх духів і богів з їх всемогучостию,

застановляють ся самі над основами природи й доходять до осібних

питомих поглядів, що нераз йдуть зовсім в розріз із поглядами пра

вовірнього загалу. Ясна річ, що вольно кождому вірити сьвято в те,

що вулькан се комин Гефaйcтової кузні, що проступок і дур се діло

шайтана, що богиня х принесла заразу, а бог у карае людий градом

і громами ; та се такаж сама правда як те, що зелїзницю жене

рельсах сам чорт, а кочерги зложені навхрест відганяють градові

хмари, а ті, що в такий надприродний спосіб прояснюють собі явища

в природі, нагадують нам сього купця, що то багатів у мріях, до

писуючи зера до свойого майна.

Певно також, що таке розсліджуваннє причин усїх явищ без

помочи всемогучих богів і духів не завше і не скоро доводить до

ціли, ся дорога довга, тяжка і невигідна а всеж таки, хто ступив

на ню, дав тим нехибний доказ, що дух його потрафив освободитись

із всіх пересудів і догматів, тих кайдан людської думки, станув

на дорогу свобідну і вольну. Се безперечно поступ і тому маємо

повне право сказати, що ті люди станули на найвисшому ступені

в розвою людськости .

Вже в старинї подибуемо таких людий а було се

передусім там, де культура і цивілізация були вже доволї значно

розвинені і де людський дух не був надто закріпощений релігійними

догматами.

по

-
.

Можливе
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Такі обставини були як-раз в Індиї перед виступом Будди.

Довший спокій по щасливо перебутих заворушеннях державних та

суспільних давспромогу князям і вельможам старати ся не лишовигідне

власне житте але йо розвій штук і наук, що з них астрономія, астрольо

riя, медицина і фільософія, занесені туда з Халдеї, розвинулись,вже до

волї, плекані жерцями-браманами.

Але згодом шляхта починаесь і сама займатись ти ми штуками

і науками, аз сього розгоріла цікава й одинока може у свойом у

родї борба сьвітських вчених із жерцями, що скінчилась цілковитим

визволенем перших зіпід переваги й авторітету браманського. Та

сей факт вплинув незвичайно благодатно на розвій наук, готовно

діялєктики і фільософії. Повстало багато шкіл браманських і сьвіт

ських, а свобода думки настала така, якої ще й нині не знає

богато народів культурнього сьвіта. Зпоміж численних вчених ба

гато застановляеть ся і над остаточною причиною воїх явищ в при

родї й доходять до ріжних заключень та ми полишимо собі на

пізніше систем фільософічний Samkhya rеніяльного капілї й систем

Nyaya великого Іотами та задержимо ся лиш над поглядами на сю

справу третього велитня тодішнього індийського духа, що звав ся

Канада.

У свойому системі фільософiчнiм, звіснім у Індийців під назвою

Waisesika, каже він між иньшими, що сьвіт збудований з материї, що

проявляється у девятьох окремішних видах : земля, вода, сьвітло.

повітре, етер, час, простір, дух і душа. Чотири перші види материї

враз із душою зложені з малесеньких частинок, що вже більше не

дають ся поділити. Ті частинки суть округлі, невидимі і вічні, а

кожда з них має свої питоменні відрубні ціхи. Та мимо сеї відру

бности ( wikesa) cї дробини, що мають ціхи зближені до себе, лучать

ся по кілька разом, а збираючи ся у більші громади, творять усі

тіла в природі. Дробин таких єсть у природі безконечна скількість,

а причиною їх злуки і розлуки єсть невидима сила »adrista «, щось

мабуть в родї нашої енергії .

Годі тепер розслідити, звідкіля Канада дійшов до таких ори

tінальних поглядів на основи цілої природи. Хочби він був і най

більшим тенієм, якого масла до тепер людськість, то годї було- б при

пустити, що його погляди се виключно витвір його духа.

ІПравдоподібно Канада розширив і на материю відрубну інди

відуальність людських душ, що була основою цілої Samkhy-і, а може

усовершив лиш погляди своїх попередників, що про них на віки

змовчала істория. В історичн
их

джерелах знаходим
о

звістку, що

брамани, що виемігру
вали

під напором буддисті
в

на остров Яву, були

поклонни
ками

систем у Waisesika **) — а проте погляди Канади були видно

* ) Lassen , Indisch . Alterthumkunde. II p . 1178 .
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доволї популярними, та все ж такії вони не могли устояти ся перед

буддизмом, що мабуть відповідав ліпше духови індийського люду

і звільна потонули у морю забуття ...

А тимчасом в далекій Грециї починае творитись теория зовсім

подібна до згаданої теориї з систему Waisesika. Завдячуємо єї грець

ким фільософам Левкіппови і його ученикови і приятелеви Демо

критови а головно сьому послідньому, що у своїх далеких подорожах

по широкому сьвітї мав певно нагоду запізнатись з поглядами Канади

і його приверженців . Та хочби Демокрит і не запозичив був своїх

поглядів від індийських вчених, то й йому не тяжко було здобути

собі так оригінальний погляд — так як його попередники пригото

вили йому достаточно терен для його теориї.

Як нам звісно, грецькі вчені займали ся залюбки розвязкою

питання будови материї всіх тіл і остаточної причини всіх явищ

в природі. Уже фільософи старої йонської школи шукають тих основ

всього вства в природі. Сю основу бачуть они у материальній суб

станциї, що з неї утворені всї тіла, а що мала повстати із одного

основного первня. Емпедокль приймав вже чотири первні, а Анакса

top безчисленне їх множество. Із сьої безчисленної скількости пер

„ прасімями“ званих (от€рцата пауто" хетніто»), складається ма

терия всіх тіл . Ті прасімена прозвані його наслїдниками гомойоме

риями (биоtорips.az:) суть безчисленні, нескінчено маленькі (ітера

ха: пл78os zai ошхоботта ), а що найважнійше ріжнять ся

одно від одного „ нїедно сїмя не рівнається другому“ , а всі они

помішані безладно із собою, стояли від
безконечнього ряду віків

неповорушно побіч себе, творячи вічний, безмежний, абсолютно спо

кійний хаос. Кінець сьому неповорушньому хаосови зробив дoперва

Дух ( об ), впорядчик а не сотворитель сьвіта , що дав перший товчок

до оборотового руху гомойомериїв аз сього часу рух сей обни

має чимраз то більші маси тих прасімен, що заворушені в той

спосіб то лучать ся, то відділюють ся від себе, створюючи через те

усї тіла в природі.

Левкіпп і Демокрит, а за ними й Епікур пішли ще о один

ступень дальше усьому роздроблюванню материї . У них і гомойо

мериї то вже твори другорядні, а зложені вони із неподільних вже

частинок атомів.

Спосіб їх розу мовання дуже простий та при тім незвичайно

дотепний. Із всїх тіл , що їх бачимо у природї, одні дають ся роз

дробити і розтовчи, другi топлять ся, парують, то знов хоч ріжно

родні докладно змішують ся зі собою, а се можна собі пояснити

лиш тим, кажуть вони, що всі тіла складають ся

частинок. Щоби сї частинки були справді основою всього , мусять

они бути вже неподільними, хтона, звідкіля і назва атоми. В при

Якостию

3 малесеньких
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родї бачимо, що веї тіла підлягають тим основним законам,

а до того материя одних тіл нераз переходить, або й зміняєть

в материю других тіл, а се мож собі прояснити лиш тим, що всі

тіла суть однородними. Яко первісні основи всього, атоми

мусять бути нескінчено малими, але й не можуть мати ніяких пи

томенних ціх, они не підпадають ніколи ніяким змінам, не повстають

і не гинуть ніколи, вони все незмінні, все вічні і вольні підлягають

лиш одному законови загального тяготЇння. Через те й вони мусять

все порушати ся з однаковою скоростю з гори до долу, прямовісно

(до чого ?), як вчив Демокрит, або й скісно, як думав Епікур, у без

межньому просторі. Під час сього руху вони зближують ся до себе

і збивають ся громадно, творячи т. зв. тіла природи. Повставанне

тіл і всякі иньші явища в природі суть проте ли вислідком зміни

місця атомів. Згадані фільософи приймають дальше, що атоми не лиш

тучать ся в ріжних скількостях, але й мають ріжну величину та й

стать неоднакову.

Одні мають постать кулі, иньші вальця, стіжка, остриці,

призми або шестистінника, а проте від числа, величини, постаті

і положення згромадженних атомів зависить так безконечна ріжно

манітність явищ в природі.

Ось приміром біла барва тіл мала походити від гладкої а чорна

від нерівньої поверхні атомів ; полин гіркий тому, що його атоми

кольчасті і задиристі дражнять язик і піднебінне, атоми меду рівні

і гладкі вражають мило наш смак і т . д .

Отсе погляди грецьких і римських гомістиків. Та

писання Левкінпа, Демокрита й Епікура, винявши малих фрал“ментів,

не доховались до наших часів, тому й годї поставити нам тенезу

сієї теориі. Ми можемо лиш додумувати ся, що згадані висше фі

льософи не старали ся опирати на досьвiдах і розслідах явищ, раз

тому, що сей метод був тоді незвісний, а відтак і тому, що теория

атомів єсть, як повисше вкоротці виказалисьмо, лиш дальшим спе

кулятивним розвоєм поглядів Анаксагора, Емпедокля і йонських

фільософів природи, що не знали і не признавали дослідів і розсліджу -

вання явищ. Теория атомів була безперечно переведена далеко кон

секвентній ше як всї попередні й сучасні теориї, узглядняючи тодішні

обставини мусимо признати, що була прямо rеніяльною. Та хоч вона

мала доволї багато приклонників головно поміж заможними патри

циями, то діялось се тому, що для тих дармоїдів-богатирів фільософія

життя Епікура, оперта на атомізмі, стала, очивидно против волї єї

творця, дуже вигідною покривкою їхнього неробства і ледарства

зате у тодішньому науковому сьвіті -атомізм не виборов собі на

лежнього признання нї становища. Причиною сього було те, що

грецькі фільософи вишколені знаменито в діялєктиці і льоrіці не

на Жаль
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мотли не завважати у теориі атомів двох непростимих гріхів проти

льоrtіки. Коли атоми суть частинками тіл і займають певне місце

в природі, а проте суть просторими, то очивидно, що їх можна по

ділити, если не в дійсности пр. з причини недолужности наших

змислів і приладів, то в думці а проте атоми не можуть бути

неподільними; а по друге, коли суть нескінчено малі, то

кождий атом з осiбна не займає місця в природі, а проте 1їла, що

суть збором екінченого числа атомів, не повинни також займати

ніякого місця . Атомістики представляли проте щось тілесного і зайн

маючого простір неподільним, аз непросторого випроваджували тЇ,та

просторі. Отсї дві головні суперечности відкрив вже Арістотель

вони мабуть бути причиною, що атоми Демокритові

постигла та сама доля, що і неподільні дробини Канади

Бути може, що пізнійціі вчені були- б старали ся вирівнати сЇ

суперечности тяжке лихо.ІЇтте Грециї і Риму

й принес.10 за собою загальний занепад усіх наук і штук. Що правда,

небавком вернули для культури знова ліпші условини, але для на

ших атомів настали дуже непривітні часи. Причиною сього було

християньство, що почало обнимати чимразто ширші круги

дішньої суспільности. Для визнавців сієї віри остаточною причиною

іcтнoвання
воля всемогучого бога а проте перші

християни у своїй ревности й у своїйому фанатизмі, що знаменуе

усїх перших ісповідників усяких вір , анї не съміли дошуковатись

поза тим иныної причини,анї не відчували потреби позбавляти себе сього

вигідного толковання явищ. Так було за вітців церкви, так було ще

й за часів схолястицизму, коли то церков заволодівши всемогучою

рукою усім культурним сьвітом, сковала своїми дог'матами вольного

духа і зморозила своїм холодом усяку свободу думки. Правда, і в тих

часах були люди на уки, ба навіть процвита1а фільссофія, але

дішні вчені, заняті надто пояснюваннем і доказуваннем правдивости

до'матів, уважали всї нньні питання занадто маловажними, щоби

можна нІми займатись .

Але схоляетицизм виконав гріб сам для себе. Схоляетики 70

казуючи стійність християнських правд віри , дозволити тим самим

хоч на хвильку пробувати сумніватись о їх непомильности і в тој

спосіб виховали самі проти своєї волії й охоти нове поко. нє, по

коліннє критики і вольности думки. ( чивидно, що перші бунтівники,

сї борці за волю людського духа, мусілін віддати своє життє

костирях, але ІІоступ і Свобода мусіли віднести

побіду !

Відродженнє воскресінне від давна погребаних

вольних штук, наук і теоригі. Тоді то великий Джордано Бруно

то

в тор

турах або На

І

настає
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воскренує й теорию атомів і гине на костирі за свої великі ідеї.

Та вже сорок літ по його мученицькій смерти виступає Gassendi

(від 1645 р. професор математики у College royale в Парижи ) у своїх

працях : Exercitationes paradoxicae adversus Aristoteleos, проти по

глядів Арістотеля, що приноровлені до християнізму були у схо

1яетиків у великій пошані, а опісля в : objectiones ad mеdetationes

Cartesii проти Декарта, що дорогою чистого простого розуму доводив

іcтнoванне бога а проти іхніх системів ставить свої погляди опер

ті на атомістиці Епікура. Своїми пізнійшими писаннями : De vita, mo

ribus et doctrina Epicurii Syntagma philosophiae Epicuri, з'єднуе він

для атомізму багато сторонників т. зв. Гасандистів, що почали ви

ступати незвичайно різько проти Декартистів а головно проти Езу

ітів, що кидали анатеми на атомістику за те, що противить ся дог

матови трансмутациї.

Пійшла горяча сварка за і против атомів в ній мусїли

вийти знова на верх усї недостачі сієї теориї. Перед усім бездуш

ними епікурейськими атомами, що лучать ся лиш зовсім припадково

зі собою, не можна було прояснити собі ніяких прояв сьвiдомого

людського духа а то в часах таких велитнів людського духа як

Спіноца і Декарт очевидно дискредитувало дуже приклонників ато

мізму. Сьому старається зарадити Leibnitz своєю монадольоtією

(1646 - 1716).

Так як його погляди у нас мало звісні, представимо їм в

ротці враз із основами його розумовання

Уся природа есть з материї але ся материя єсть обдарена

житем, вона есть воплощенєм живої сили. Основною ціхою сієї жи

вої материї єсть можність відділювання ся одних єї частин від дру

гих, силою відпиxаня (repulsion). Що відділюється від другого, єсть

для себе одиницею (individuum ). Але вся материя не може бути

одиницею, бо тоді ся одиниця не мала-б від чого відділювати ся

чи відпихати ся іcтнoваннє одиниці материї потягає проте за

собою істнoваннє других численних одиниць, що від неї відділені

можуть противділати. Материя зложена затїм з віддільних одиниць

т. зв. монад. Cї монади суть нескінчено малі, незмінні та вічні

й тим вони зовсім схожі
з давними атомами. Всеж таки вони рі

нять ся від тих ось якими ціхами :

1. Атоми суть всї однородні монади всї ріжні від себе ; нема

одної монади рівної другій, нема й річий двох у природі собі рівних .

2. Атоми займають простор і тому мусять бути подільними,

хоч як атомістики таки сьому перечать — монади не займають ніякого

місця, суть справді неподільними они суть „ метафізичними точ

ками “. Поби однак тут не попасти так як атомістики в суперечність,

ко
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Ляйбніц приймає, що понятте простору єсть мрією, що полягає на

злудї наших змислів.

3. Атоми бездушні монади се живі одушевлені вства.

4. Атоми однородні і все незмінні монада кожда живе своїм

питомим життєм. Се житте „ се тяглий ряд перцепций (perception)“,

вони так вражливі і чуткі, що в них відбивається по вічні часи

усе те, що в поза ними діяло ся , дість ся , а навіть

буде діятись. Кожда монада єсть проте для себе малим сьвітом

( microcosmos), що в ньому можна би відчитати все те, що у цілому

сьвіті було, есть і буде монади се душі величини математичньої

точки і всьому лежить совершенство цілого сьвіта.

Теорию Тяйбніца можемо уважати вершком спекулятивного

розважання атомістичньої будови материї та пояснювання тим способом

основ усїх явищ у природі. Она есть послідним виразом сього стре

маїння — я всеж таки Гербарт (1776—1840) старається уліпшити

сю теорию, збираючи монади у громади звані' real-ами, що на їх істно

ваннє він мав лиш один доказ, а то можність сумніву про те їх істно

ванне... та небавком Rettenbacher і з тих атом в-душ Ляйбніца поро

бив свої dynamid-и, себ-то математичні точки о свійствах фізичньої

сили і тим спровадив їх до зера, немов пoтверджуючи вічне: „Igno

ramus et ignorabimus“ ...

ДЕНИС БОПШКОВИЧ.

В НЕВОЛІ.

2

Мовкну, мовкну, серце ние слова не добуду,

Тяжко спати серед сьвіта, тяжко спати, люди !

Тай сьвіта не бачить, того широкого сьвіта

в тім пожарі, в тім великім й іскрою не тліти !

Съвіт зайняв ся, правда встала і весна у полю,

Аж до хмари досягає вимучена воля.

Я - ж закутий у кайдани з тілом із душею,

з своїм серцем розшарпаним, з думкою своею !

Сиджу в мурах почорнілих, монастирських мурах

І те серце розшарпане надією дурю !

Як розбити головою келію ворожу ?

Підвести ся хочу, люди ! вирватись не можу !...
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СТЕПНЯК.

СОФІЯ ПЕРОВСКА, образок із „ ПІДЗЕМНОЇ Росиј“. ( Далі*).

Двайцятого пятого падолиста 1873 р. приарештовано Перовску

разом із гуртком робітників, серед котрих вела пропаганду за але

ксандрівською рогачкою. Заперли її у петропавловській кріпости, для

недостачі однак доказів випустили за порукою батька, що відослав

її разом з матірю на Крим, де мав свої посілости.

Цілих три роки Перовска мусіла дожидати процесу виректи

ся на той час майже зовсім революцийної діяльности, бо постано

влено над нею строгий надзор вела пропаганду лише серед мо

лодіжи, вже з основи річи мало доступної для поліцийної контролі.

Втекти- жі розпочати , нелегальну“ свою екзистенцию не могла, бо ,

сим робом була би скомпромітувала всіх, що рівно як вона вийшли

на волю за порукою.

Перовска робила, що знала, щоби той мертвийї час

більше вихіснувати, бажаючи приготовити ся до пропаганди серед

селян, до чого відчувала все особливший нахил, рішилась навчити

ся фельчерської штуки. Звернула ся проте до одного знакомого лі

каря в тверській губернії. Пробула у нього на практиці декілька

місяців. Вскорі однак вернула до Симферополя, пересьвiдчившись,

що треба її буде переробити правильний, фельчерський курс, заким

буде могла приступити до практичньої науки. Взагалії Перовска не

уміла нічого робити доривочно. Раз узявши ся за діло, довершувала

його що найсовіснійше. У фельчерській школі повело ся її задля

ревности та совісности добути у лікарів-управитеїв такого довіря, що

часто підсували її практику, хотяй ще не покінчила була курсу

Була любимцем недужих. Розказують, що в числї її пациенток нахо

дила ся одна стара Жилівка, недужа на рака в грудях. До неї Пе

ровска навідувала ся протягом кілька місяців, щоб перевивати бан

дажі. Заходи її коло недужої, її все добросердна уеьмішка розбудили

у Жидівки таку любов до неї, що впевнювала, немов уже на сам

вид Перовскої робить ся їй далеко лекше.

В зимі 1877 р. почав ся вкiнци від давна дожиданий процес

„стодевядесятьох і трьох “. Майже веї члени кружка Чайківців ра

зом з Перовскою були в нього замішані.

Гадаю, що не буде злишне, навести тут подробиці того пер

шого виступу Перовскої перед публікою, бо се знаменито її хара

ктеризує .

Не хотївши бути забавкою в руках правительства, що видавало

засуди ще перед початком судової розправи , майже всї обвинувачені

*) Див. 4. ч. „ М. У. “
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згодили ся між собою запротестувати против такої судової комедиї

і висказати свій протест тим, що не возьмуть у ній участи . По та

кім загальнім протестї правительство рішило ся з одного боку ви

гнати із салї публіку, що своєю присутностю додавала обвинуваче

ним відваги, а з другого розбити обвинувачених на сімнайцять груп,

які впроваджувано з'окрема, надіючи ся , що се зменшить їх упря

мість, і ся надія не була безуспішна.

Перовска дісталась до першої групи та її першу ввели другого

дня рано до салї засідань, як одинокого члена сеї групи, що оста

вав ся на волі. Не вспіла, розуміється, звернути ся до товаришів

і допевно не зна.тала, чи вони признають протест доконечним і відпо

“ відним метi, а головна річ, чи навіть буде се можливо дальше про

тестувати в тій формі, як порішено день перед тим. Довелось її отке

починати діло ризиковно для себе й наразитись на се, що тяжка

кара спаде на неї, коли її протест буде одинокий противно в ха

рактерi освободженої за порукою до хвилі розправи не могла дожи

дати для себе нічого грізного.

Положенє Перовскої було нечувано трудне, але почуте товари

шуваня вказало її вихід : узрівши себе одиноку, по перших хвилях

непокою заявила, що не бажає брати ніякої участи в судовій роз

праві, бо не бачить в салї сих, з ким бажае ділити судьбу.

Перовску увільнено. Знаючи одначе знаменито, яку подібні

увільненя мають стійність, вважала відповідним крити ся перед по

ліциєю та її „ нелегальна “ екзистенция починається з сеї хвилі.

Впрочім добрий рік по старому тримала ся оподалік від кипу

чої революцийної струї тому, що цілу свою думку скупила на однім

ділі: увільненю своїх товаришів, засуджених на арешт у центральній

вязници. Сї люди були для неї не тільки представниками дорогих

її ідей се були други, що в них переливала лучшу частину себе

самої, други, що лучають ся тільки в революцийних кружках, котрі

цілковито займають чоловіка з усіма його почуванями та симпатиями,

пристрастями та думками де почтуте дружні, що єсть живим во

плоченем нетiльки поривів серця, але й висших засад та ідей, добу

ває такої сили та глибини, що лишає далеко за собою найблизші

кровні звязи.

Проте тая пристрасть, з якою Перовска, за все член кружка,

віддалась справі освободженя так званих центральних

дивувати.

Вона і всї товариші вибрали як першого Мишкина, грімкого бе

cїдника й героя процесу „стодевядесяти трьох “ . Рішено стежити на

глядно кріпость і дороги ; зорганізовано відділи, що мали відбити

його в часї перевозу. Та чи поліция довідалась в пору про заду

ману справку, чи що й певнійше догадалась сього (бо бесіди про

Не може

359



СЯ

доконечність освободженя Мишкина по його обороннім виступі ро

дились самі з себе усюди) досить, що правительство зарядило

деяку обережність, зробило кілька ложних маневрів і революціоністи

дались одурити. ПереслЇпили хвилю висилки Мишкина, щойно дові-

дались про неї тоді, як він був уже в центральній вязници.

Годії описати, що не дiялось із Зонею по сїй невдачі. Учас-

ника виправи, що підсунув ся її сеї днини під очи, виганьбила ціл

ком несправедливо та прийшовши до себе, завзялась за всяку ціну

освободити усіх оставших. Ходила в найчорнійшім настроєви, однак

свою недужу паню С., що находилась у неї, плекала так сердечно

й так уважно, як завсїгди.

Порішили отже увільнити когось небудь з чотирьох других

„ центральних “ в часї їх переїзду почтою з Харкова до вязниці :

Рогачева, Ковалика, Войнаровського або Муравського, кого тільки вдасть

задержати. Візок із арештантом конвойованим двома шандарями

задержав Б. перебраний на офіцира, що будьто їхав із Харкова в своїм

візку (кибітції). Двох його товаришів на конях під'їхало до почтового ві

зка. Нечаянний вистріл із револьвера убив одного шандаря ; та нараз.

налякані гуком конї пігнали з цілої сили.Іздці пігнались за ними, стрі

ляючи раз у раз до коний і до шандаря. Візок гнав бистро. Ні один із

девятьох вистрілів не влучив ушандаря та хотяй декілька куль за

стрягло в тїлї коний, сполохані конї перли вперед мов скажені Наші

гнали майже до самої стациї, забуваючи на небезпеку та затримались

щойно тоді, як не стало револьверових набоїв, а їх нужденні шкапи

цілковито знемоглись .

Шандар з арештантом утік. Причина невдачі була в тім, що

почали стріляти, не вирвавши вперед поводів із рук візника, або не

відрізавши посторонків. Сю похибку, непередвиджену скорійш, зрі-

вноважили тії, що піднялись сеї справи, своєю відвагою, за яку

мало що не заплатили житєм, бо по кількох хвилях виїхав із стациї.

візок з шістьма шандарями, що вертали з білгородської вязниці, по

відставленю сюди попередних арештантів . Колиб наші пігнали були

ще з пів верстви, певно згинули би.

Однак Перовска була без милосердя : важкими закидами обки

нула своїх, вже й без того пригноблених товаришів, називаючи сей

стидом і ганьбою революци “. Не хотіла слухати ніяких

оправдувань :

„ Чогосьте не трафляли ? Чогосьте не гнали дальше ?“

Тепер треба було як найскорше виїхати з Харкова, бо поліция

почала стежити наших по горячих слідах. Не мавши спромоги зі

брати ся разом одного дня, заговірники виїхали в двох партиях .

Перша більша кинула місто без ніяких перепон ; колиж однак по

двох-трьох друга партия зложена з трох осіб появила ся на

1

І

ВЧинок 22
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двірци, то усї входи були вже обставлені службою з готелю й льо

калїв , покинутих втікачами. За вказівкою одного з сеї служби при

арештовано Фомина. Двом другим, що їх не впізнано, вдалось ща

сливо виїхати. Що-до Перовскої то, не вважаючи на поліцийну на

гiнку, вона рішилась взагалі не виїздити та запевняла всіх, що нема

ніякої небезпеки, та що справу належить вести дальше.

Взагалії треба завважати, що Перовска в своїй діяльности ціл

ком не стерегла ся ,
Ся

маленька, проворна, вічно усьміхнена дівчина

недостачею страху дивувала навіть найвідважнійших мущин. Здавало

«ся, що природа лишила її здібности відчувати страх і тому вона прямо не

бачила небезпеки там, де другі. Аби доказати, до якого ступіня бу

вала необережною, досить згадати, що приміром по московськім взриві,

бажаючи як найскорше дізнатись про його результат, замішала ся

в юрбу робітників, що товпили ся довкола мiни коло Сухоруків

ського дому. Впрочiм Перовска не признавала ніколи своєї необе

режности. На щасте незвичайна дотепність ратувала її нераз з най

більш небезпечного положеня. В таких случаях ролі простих жінок

бабів, міщанок, покоївок, знаменито її вдавали ся, ролї, що їх

вона дуже любила і в них доходила до майстерства.

Примірів її незвичайного дотепу богато мож начислити. Наве

демо два з них. Вони відносять ся до цікавого періода її участи

в московськім підкопі, що їх не подано у друкованім справозданю

про сей факт.

Одного разу зайшов до Сухорукова купець-сусїд в справі за

ставу дому !). Властителя не було тоді дома. Перовска не хотіла до

пустити неожиданого гостя до оглядин дому і на всякий случай

треба було добути часу, щоб дати товаришам спромогу, спрятати

все підзорне.

Вислухала проте уважно купця тай повторила питане. Розказав

усе наново. Перовска найневиннійше в сьвіті поспитала знова. Ку

пець рад був витолкувати всю річ що найприступнійше та придур

ковата газдиня“ лепече зі здивованем :

Та я там не знаю! Як скаже Михайло Іванич ...

Купець добувавсь знова на поясненя, а Перовска все своє

лепече :

„ Михайло Іванич преці прийде. Я там не знаю ! “

Cї поясненя тревали довго. Кілька товаришів, що сховали ся

в комірції за тонкою перегородою й приглядали ся крізь дірку сїй

1) Щоби добути гроша на докінчене підкопу, революціоністи відважились

навіть затягнути позичку на дім Сухорукова, з якого йшов підкоп. Діло небезпечне,

- бо спроваджувало оглядини заставників, що перед їх оком треба було укривати

усяку річ, яка могла- б викликати підозріне ! (Приміт. перекл.).
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сцені, прямо дусили ся із сьміху ; до сього ступня природна Пе-

ровска грала ролю дурної міщанки.

Купець махнув вкiнци рукою:

матушка прийду вже радійш пізнійше.

І справді пішов собі на превелике вдоволенє Перовскої.

Иньшим разом десь близько займив ся пожар. Сусіди збігли ся,

щоб виносити річи. Розуміється, що все би було страчене, колиб

були увійшли до дому. А між тим якже тут знова не пустити ? Та.

Перовска найшла спосіб: хопила ікону, вибігла на двір та з словами :

не руште, не руште ! Божа воля ! станула проти вогню й стояла .

доти , поки не згашено пожару, та не пустила нікого до дому під.

покривкою, що від Божої кари треба спасатись лише молитвою.

не

По трьох тижнях від часу нещасної проби увільненя Война

ровського трафив ся маленький злучай, що відірвав Перовску на

хвилю від її сьвятого діла . Опираючись на судовім освободженю,

а радше на глупотї поліциї, виїхала в Крим до Приморського , аби

побачитись з ненькою. Одначе майже в ту • мить приарештовано її

й відіслано адміністрацийним садом, під конвоєм двох шандарів,

до Повенця . Тепер то не мала вже на собі ніякого морального 30

бовязаня, як се було перед процесом, рішилась проте втЇчи при пер

шій лучшій нагоді“ . І справді утікла сама, без чужої помочи,

впередивши навіть нікого зі своїх. Заким розійшлась звістка про

її утечу, вона, немовби нічо не трафилось, появилась в Петербурзі,

розказуючи зі сьміхом подробиці скоєної шутки — простої, невинної,

майже проворної, що була в такім контрастї з трагізмом її житя, як

веселенька, гірська цьвітка серед диких, насуплених скал швайцар

ського Diableret-a . Прямо вихіснувала надмірну обережність пильну

ючих її шандарів, що пе знимали неї ока в день та .

в ночи, лягли спати в одній кімнаті з нею, один під вікном, другий

під дверима, у своїй службовій горячці не запримітили однак, що

двері не відчинялись до середини, проте, коли шандарі гаразд за

хропіли, Перовска відчинила тихісенько двері, не рухаючи свого

цербера, спокійно перескочила через нього тай вибігла з двірця. Пе

ресиділа якусь хвилю в корчах, а потім сіла до першого нічного по

їзду, не купуючи білєта , аби шандарі не довiдали ся про неї від ка-

сивра . Вдаючи придуркувату сільську бабу, що не розуміє ніяких

приписів, Перовска не розбудила найменшого підозріня, дістала від.

кондуктора білет і найспокійнійше доїхала до Петербурга, міжтим

коли в Чудові шандарі прокинувшись, метали ся мов скажені, шу

каючи її по всім усюдам.

З на Хвилю
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Як інтересну , для характеристики Перовскої, подробицю

підносимо , против рішучої своєї постанови
утечи , довго

не брата ся за се, не вважаючи на незвичайно догідні обставини

тому, що цілу дорогу від самого Сімферополя , немов навмисне, тра

флялись її добрі шандарі, що лишали її всяку свободу, вона не хо

тіла іх за се „ підійти “. Щойно під самим Петербургом, на щасте

для росийської революциї, трафила на церберiв чистої крови.

Одначе в Петербурзї Перовска перебула лиш недовго. Веї по

передні невдачі не лиш не розбили, але здавалто ся, скріпили ще

дужне в ній бажанє переведеня свого потайного пляну освободженя.

Вона їде знова до Харкова та, не вважаючи на небезпеку свого про

буваня в тім місті, горячо бере ся до праці. Тепер задумує вже ма

сове освободжене коли , не всїх, то бодай більшої части вязнів.

Діло було нечувано трудне, а ще труднiйше для неї по причинї її

„нелегальної екзистенциї. Та Перовска поборота перші перепони

й приготовила дуже богато; повело ся її найтилюдий, зарядити до

глядане центральної вязниці й завязати зносини з вязнями. Листи,

що відносять ся до сего періода, а які вона писала до Петербурга,

так і живуть вірою в спромогу переведеня свого пляну. Просила

лише о поміч в людях і грошах. Гроша надіслано доволї богато та

помочи в людях усе відказувано задля численних иньших справ.

Сим робом головний тягар праці Перовска двигала на своїх плечах.

Крім всіляких конспірацийних трудів, підійманих на свою руку, рі

ще перевести таку тяжку річ, як заосмотрюванє вязнів

в харч, книжки та одїк, се всьо сповнювала зі звичайною совісно

стю й ревностию. Одна з її подруг розказує, як Перовска ходила

кілька днів по магазинах, заким купила сені або той предмет для

„ центральних “, бо закидала, будьто шкарпитки або сорочки не були

досить тривкі, чи теплі. Но усї ті заняття
її від хо

дженя під фальшивим пашпортом на курси акушериї. Покінчивши їх

протягом вісьмох місяців, здала знаменито іспит та діста.1а дипльом.

Все те робила лиш тому, аби колись осісти на сесії й вести пропа

ханду серед селян. Поза тим усім оставалось її ще досить часу на

пропа'анду серед молодіжи, де мала богато знакомих. Зорганізовала

тоже місцевий кружок, що істнував здебільша два роки.

Спромога тої незвичайно ріжнородної діяльности поясняється

самим характером Перовскої ; в революцийну діяльність вносила

ту- ж поважну пильність, яку вносить у своє діловодство англій

ський банкир, що є батьком пословицї: tіmеѕ iѕ mоnеу (час се гріш).

Не була дієтанткою або артисткою революций, иш її робітницею

мурашкою. Вигодована, виплекана, сказати- б, на онї „ справи “ , ці.1

ковито переняла ся нею й тому на що Иньше не мала нї часу нї

думки. Як заходила до кого, то лише за інтересом, або задія якого

шила ся

не спиняли
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задуманого діла. Посидівши, скільки було треба, відходила, не мар

нуючи ніколи годин та вечерів на тую лише приятність, щоб нахо

дити ся в товаристві любих осіб. Впрочім трудолюбивість Перов

скої не була деревляна, урядово суха, в її відносинах до людий. На

вряд дуже любила людий і товариство, але „справу“ кохала більш

усього. Дружня розмова, по якімсь дуже короткім часї, ставала для

неї нудна й без найменшого відтінка необтесаня, з такою простотою

й природностию, з якою сама балакала та шуткувала, відходила тай

своїм скорим, рівним, незмученим кроком бігла кудись на кінець

міста, всунувши руки в рукави пальта або малої муфки, троха скло

нивши гладенько вчесану, ясну головку й невідриваючи очий від

землі, поважна, скріплена, легко задумана, немов і по дорозі розду

мувала далї справу, щоб не гайнувати марно часу. Таке жите могла

вести без найменшого знеможеня місяць за місяцем, рік за роком,

бо слухала поривів своєї душі без силуваня себе до чогось небудь.

Одначе навіть мимо її енергії, здібности та упрямства, годі

було довести до кінця задумане нею кольосальне діло. Згодом орга

нізация „ Землі і Волї “ цілком лишила її своєї підмоги. Борба з пра

вительством, що зростала чим раз то дужше, захоплювала всї сили,

які тільки були до розпорядимости. Перовска робила все можливе,

аби приєднати когось для свого наміру. Та по двох місяцях, після

замордованя Мезенцева ( шефа шандарів у серпни 1878 р .) органЇза

ция „Землі й Волї “ потерпіла страшний удар: найдiяльнiйшого

з членів увязнено, кружки розбито, а з ними минули ся і грошеві

засоби. Хто остав ся на волі, мусів працювати за чотирьох, щоби

тільки удержати цілість організациї. У таких обставинах годї було

й думати про пробу освободженя , центральних“ . Перовска порозу

міла се . На погляд супокійна, навіть не дуже сумовита, ночами

плакала, скривши голову в подушку; своїх безталанних товаришів,

що їх безмежно любила, мусіла лишити на волю судьби, покинути на

все безповоротно, бо ясно знала, що обставини і пізнійше не ста

нуть лучші.

( Далі буде).

2

— 3:52.



ВАСИЛЬ ПАЧОВСЬКИЙ.

ЗБОРБИ ТИТАНІВ .

Ой, ой, захмарились блакітні небеса,

Агрім за громом глухо рокотить,

Здрічаеть ся Сицилія славетна !

А море бовваніе аж під небеса,

Горою дим клубів, бухае, садить,

Аз диму дощ камінями валить,

Трясеть ся Етна !

Там низом щось не стогне, не янчить,

А сьпів Титанiв наче грім гремить :

Вже тисяч літ ми стогнемо привалені,

Привалені ми двигаєм вулкан!

Хоч руки розоружені

Та мази рук напружені

У серцю ми розжалені.

Бо кров тече із ран.

Вже тисяч літ ми мовчимо роз'ярені,

Роз'ярені ми двигаем ярмо !

Всї мязи пліч поранені,

А ноги окайданені

Та груди так розжарені,

Що землю аж імо.

Давно ми воду виссали розтягнені,

Розтягнені зі спраги на весь світ !

Земля ціла започена

І кровию сполочена,

Вже виссали ми спрагнені

Сю власну кров і піт !

А там на горі грають са опосні,

Опоєні, розсичені боги !

Ігрою пережитії,

Хоч золотом покритії,

Цілим єством затроєні

Лоскочуть ся з нудьги !

А з тої гри проклятої стрясається,

Стрясається гора нам на карках!

Лиш стогнемо катовані,

Бо на.м үета заковані,

Хоч грудь нам розривається,

Крик давить са в устах !
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А на горі сьвітла с'яють ,

Там музики гучно грають,

Там поблискують покої,

Там богів зібрались рої,

Там невпинний пир!

Мід , вино пливе, шампани,

Сиплять ся шумні пеани

За „ заслуги “ веїх у салї ...

Банда грае в дикім шалЇ

IIумно гонить танцю вир.

Сьвітла в тисячних відмінах,

Золото горить на стінах,

Столи гнуть ея від посуди,

А кругом „великі є люди,

„ Вибрані“ лишень!

Пють, їдять, рішають справи,

Гайдуки несуть потрави,

Подають богам уклінно

Бесіда пливе гомінно,

А чарки все брень і брень!

Банда грае в другій салї,

Шумка поривае в шалї

Пари зчіплені розкішно,

В вирі веї женуть утїшно,

Стрімголов летять !

Шовки шелестять усюди.

В декольте филюють груди,

Перли блискають, брилянти

Ізмарагди, диаманти

В сукнях ярко меркотять.

Дами строять любі міни,

То щось шепнуть дня відміни ,

То пригнуть ся кокетливо,

Сукні вють ся заманчиво

Злегка тут і там !

Мущини в фраках чемненько

Клонять лисини низенько,

Тисячні безцільні фрази ,

Сиплять ся там без відрази,

Гречно з уст мущин і дам.

Старші за столом засїли,

Там тоасти загреміли,

2
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Там попив нектар на жарти !

Там невинна гра у карти,

Там дукати брень!

І не чути, що в долині

Стогнуть міліони нині,

ІЩо товпа oнтам скрегоче,

Бо їїї тьма прожерла очи

Тут ракети роблять день !

Аж раз ракета впала, пирсла, бухнула , горить,

Горить смола на смолоскипі в тьмі,

А хто несе його долиною Титанів ?

Що ступить крок, кайданами брящить,

Уста його заціплені, німі,

А стать могутня, росту великанів,

В підгрудю кров тече із рани,

А очи так горять як жар,

Ступа в червонім сьвітлї великан

Онтам, де стогнуть здавлені титани,

Аж скелї гнуть ся, аж валять ся в яр,

Аж дудонить земля, аж задрігнув вулькан

Оттак іде могутний великан .

Не стадо львів із яру заревло,

Не засвистала вихрова труба,

Не вдарили об кремянне чоло

Роз'ярені вітрами океани,

З під Етни то греміла так юрба,

Витали так його придавлені Титани :

Витай на.м Прометею, раз

Вже прецінь вирва в ся з оков,

Ти вирвав ся до нас !

Несеш нам сьвітло зранений,

Хоч ти ще окайданений,

Хоч ще на тобі кров.

А сьвітло то великий цар,

Що родить щастє і бутє,

Один для духа дар!

І той боги нам відняли

Тепер борбу ми підняли

На смерть і на жите !

Сьвіти, де пук важкий вулькан

Ще дух наш не закований,
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При брязкоті кайдан

Ми там вульканом затрясем,

На прах богів тих рознесем,

Він підмінований !

Поглянь, поглянь аж до гори!

Оттут вулькан під ними пук

з надмірної ігри !

Тут враз удармо і валiм,

Тріщить гора, валить са лім,

Під тиском пліч і рук !

Летять боги вже стрімголов,

Відломи дудонять, нехай

Поточить са їх кров !

Ой лiм на нас толочить ся ,

Хоч кров із нас поточить ся,

То дітям блисне
рай !

Торить земля, Клекоче здавна море,

Бо через верх проллялось людське горе,

Ой, ой, трясеть ся сьвіт !

Вже підміновані гранітні гори,

Придавлять лопухи, хоч поторощать цьвіт !

„ Нехай валять ся і у наші груди,

Бо і у гробі гірше нам не буде,

Сконати ліпше вже, як жить!

У сьвіті, де лиш вічне горе всюди,

Чей зможем новий рай на трупах заложить.

Не ми, то наші діти ! Так пробоєм

Ідім , не правдою, ідім розбоєм,

Розбій лишень гатить розбій !

Придавлять нас, то кождий вмре героєм

За те, що йшов за щастє людскости у бій !

Запалюйте підложені всі міни,

В повітрє всї замошені руїни,

З каміня того зложим сьвіт !

Нехай загинем ми в потоках тих лявіни,

Та дітям чей в тій почві щастя цьвir ! “
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Розбурхалось широке море,

Афиля плеще в береги ,

Катекоче, внє : горе, горе,

Аж серце стогне без ваги !

Скрізь стогне сьвіт на муку й горе,

А дух, як вітер все жене

Високі боввани на море :

Прірветь ся спуст хто в нім пірне ?

Що в нім пірне ? Чи рай, чи горе ?

Ой людскість стогне без ваги !

Розбурхатось широке море,

А филї аомлять береги !
іЩось чорне виліта над ним

з лицем понурим сумним,

Як ворон чорний краче ;

Се я , не я , а Геній мій,

Обвив ся в свій жалібний стрій,

Закрив лице і плаче.
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Хроніка з нашого життя .

Інавгурацийні сходини в товаристві „Академічна Громада“ у Львові.

відбулись дня 13. жовтня с. p. Сходини відкрив тов. Косевич

слідуючою промовою:

Товариші!

Початок нового року шкільного се для все незвичайно

важна хвиля, се хвиля, що від неї починаєть новий етап в нашому

житю, етап одного року університетських студий. І як

жите часу студий на університеті як одну цілість, то годї не добачити,

що воно має свою окрему - фізіо'номію, що воно зовсім відмінне від

житя , яке ведеть ся підчас гімназияльної науки, як неменше від

мінне воно від житя, яке прийдеть ся нам вести по скінченю універ

ситета, тоді як кождий стане на якомусь становиску, тоді як ввійде

в суспільність і звяже ся як найтісній Іше з загалом суспільности сими

многими і численними нитками інтересів, що їх потягає за собою ста

новиско, родина і иньці звязки.

Від гімназияльного житя відмінне жите на університетї в пер

шій мірі тим, що зі шкільним мундуром, який раз на все покинули

Товариші, спали з них і сї окови і сї пута, яких онцетворенем

можна-б вважати сей шкільний мундур, пута , які так строго у нас

накладається всякій свобідній думці, всякій хочби найменшій охо

тї до самоосьвіти, всякій праці над самим собою, пута, що вяжуть

нераз ая: надто сильно кождий порив до публичньої праці, що зли

вають студеною водою кожди , хочби найбільше сьвятий, найбільше

ідеальний запал, пута , що падуть
каменем кар, прогонів

з riмназиї, ломлять віру в ідеали і витворюють з людий найгорячій

ших холодних скептиків, що для потім нічо

сьвятого, нема предмету для одушевленя, що звихають моральні

понятя через се, що любов для свойого народа , віру в його будучність

хрестять іменем злочину.

І заміна сього житя на університетське жите, се скиненє враз

з гімназияльним мундуром сих пут, які доси вязали всіх охочих до

якої небудь праці всіх , чиій дух бажав більше простору, се створене

закутої досї свобідної думки, що нестримно може облетіти весь сей

простір знаня, бо свобода її не в тісні границї шкільних

приписів і контролї над нею не мають протеrовані ц . к . шкільною

Радою інквізитори.

І перший се раз в житю, Товариші, ми пoлишені самим собі

і перший раз маємо повне право не лиш вибрати собі свободно і по

вподобі факультет, не лиш учити ся того, чого хочемо і що любимо;

але і право мати на те всьо свої
думки і ясно і отверто Ti

думки

висказувати .

ТЯЖКИ М

НИХ нема вке

закована
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І перший се раз в житю ми закадемічним горожанством діс

"таємо справдішнє горожанство в суспільности, перший раз ми до

пущені до голосу, до публичної дебати над воїми справами, що весе

лять цілий народ в хвилях радости, що хмарою нещастя і лихо

лїтя покривають його жите в хвилях горя.

А на стрічу сїй свободї праці, сїй свободї користаня з набутих

горожанських прав приносить університетське жите всї облегченя,

всяку поміч для тих, що справді охочі до знаня, для тих, що хотять

час студий обернути на як найбільшу користь для народа.

Та в слід за тими правами, що їх веде за собою імя академіка

вкладає воно на нас і тягар обовязків. Сей гріш, що його складає

нарід своїми спрацьованими руками, щоби дати нам можність пра

цювати і учити ся, щоби зробити нас сими вибранцями судьби, що

можуть йти на стрічу ясному сонцю правди і науки, що можуть зо

ром перейти країну найяснійшого проміня ідеалів, що можуть пити

з самого жерела нічим незакаламученого знаня, тоді як міліонам на

ших братів до сего всього зачинені двері, вкладає на нас найперший

обовязок віддячити народови за його жертви.

А обовязок той степенує ще се право, яке має у нас молодіж

в дискусиї над публичними справами народу, право у нас далеко

більше як деінде. Як ми переглянемо карти істориї нашого від

родженя, як перейдемо аннали найновійших подій , то тут стрінемо

на кояс дій стороници записану діяльність академічної молодіжи.

Можна сказати, що суспільність у нас вже звикла до того , що се

обовязок молодіжи академічної брати як найживійшу участь в пу

бличнiм житю, звикла і зжила ся з тим, що молодіж не лиш вкла

дає свою працю в народну скарбівню, але й до сього, що молодіж

іде на переді її розвою, що молодіж. а ае хто иньший держить ви

соко в гору стяг ідеалів.

І ось сим як-раз відмінне жите академіка від житя чоловіка

на становиску. Як возьмемо під призму аналізи се жите нашої сус

пільности , як розглянемо сінтезу її змагань в публичнiм житю, то

мусимо прийти до сього переконаня, що поступ нашої суспільности

відбуває ся в той дивний спосіб, що по кождім кроці, який зробила

вона вперед, слідує як дальша дорога два кроки взад. А наслідком

сеї дивної Ѓеометриї нашого поступу являє ся цілковите знесилене

до борби, наслідком того є се підрядне становиско, яке наш народ

занимає все ще доси в краю і державі, так відмінне від того яке він

по числу душ і по спосібностям занимати повинен.

Як ввійдемо ми в причини сього сумного і невідрадного стану,

то знайдемо одну головну причину, що до неї звести належало- б все

иньше, що з неї випливає сей застій публичнього житя, ся оспалість

публичньої опінЇї — се безідейність інтелігенциї. Вся наша інтелігенция
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се одна несъвідома і некультурна това без жадних

ідеалів , без публичних інстинктів, се товпа, що живе чисто приват

ним житем, що не спосібна жити житeм ідейним, а на місце сього

мае свої приватні інтереси і мірою тих приватних інтересів мірить

всї найжизненнійші для народа справи. Се та суспільність , що від

хрещується від кождого живійшого прояву житя, від кождого ідеалу

чи політичного, чи суспільного, бо одиноким її ідеалом се її приватні

інтереси.

І тут жерело сих всїх конфліктів між нею
а молодіжю, що

несла доси все стяг ідеалів, що ніколи не щадила острої але

служеної критики, ніколи не замикала очий на сї блуди суспільности

і все і всюди почувала ся в обовязку назвати їх по імени.

І перед нами, що переживаемо часи університетських літ, являєсь

як одна одинока потреба, як одно одиноке жадане, одно категоричне

домагане, що його підносять великим голосом усї мертві, живі і не

нарождені поколіня України : „Сотворіть собі ідеал і під стягом

сього ідеала вступайте в жите “. Кождий з нас, Товариші, мусить

бути перенятий вагою ceї місиї, яку має молодіж, великою відвічаль

нoстю, яку поведе за собою несповнене сихобовязків, які вкладає на

нас наше положенє. Ми мусимо вступити в жите зідеалами, мусимо при-

неволити сю всю товпу, що живе безідейним житем, підпорядкувати

вже раз свої приватні інтереси інтересам загалу народних мас, стати

на службу народови і підняти борбу о його права. Ми мусимо спро

вадити відроджене нациї.

I cї ідеали, що їх мусить в само жите внести молодіж, не мо

жуть бути тим ідеалом, що імя його „забезпечити собі вигідне жите “ .

Хто з такою інтенциею вступає в притвор університета, від того

народ не може сподівати ся навіть малої відплати за ті жертви,

зложив для запевненя йому способів до науки. Хто не прило

своєї руки до прації над відродженем народа, сей стане о

тих парасітів на народньому організмі, що вбивають

його жите, що висисають його животню силу.

І здаєть ся , хто з таким ідеалом кінчив гімназию, той певно не

знайдеть ся поміж членами „Громади “.

Die Wissenschaften blühen , die Geister regen sich , es ist Lust zu

leben, кликав колись на початку нових віків Ульрих фон Huten. Cї

слова можна з ще більшим натиском сказати тепер в нашому часі.

Грядущі поколіня будуть завидувати нам, що нам судило ся жити

в сьому часі, де справді die Geister regen sich , де підносить ся

могучими хвилями жите народів, де прокидається дрімучий доси

велитень, українська нация, і кличе в ряди до праці

і кличе нас голосною сурмою до бою за її права.

ІЦо

ЖИТЬ

дним з
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нас ставати
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І чиж всій хвилі, як з елементарною силою підносить ся укра

їнський працюючий лю , як від нас жадае, щоби ми стали в сї ряди,

що йдуть у бій ворогови на стрічу, щоби ми вложили всю борбу

весь капітал знаня, який нам удало ся придбати коштом сих працю

ючих кляс, ми станемо осторонь, на боці і будемо холодно пригля

дати народ веде борбу са паде

в сїй борбі одиноко черев се, що інтелігенция, на яку він покладав

свої всї надії, в яку він вірив, що дасть йому провід у тяжкій бор

бі, забула за своїми інтересами про се, що її першим обовязком стати

до помочи народови в його борбі і тим сплатити йому свій довг.

І справді збирае охота до житя, скажу з Ульрихом фон Huten

тоді як з небуваною ясностю виступає перед нами сей ідеал, для

якого ми повинні і мусимо жити, ідеал політичньої самостійности

України . Можна гордостю, що устами членів нашого

товариства він був проголошений тоді, як суспільність була на стіль

ки до нього апатична, на стільки мало ним заітересована, що не

здобула ся навіть на іронічну насьмішку над сим ідеалом. Сей стяг

політичньої саммостійности піднесла молодіж високо
і зуміла його

боронити тоді, як роздали ся глумливі голоси, що ідеал сей охрестимо

іменем недосяжної мрії. І під сим стягом молодіж і дальше піде

високо буде держати його в руках ; внесе його вжите і згуртує

коло нього до борби весь український народ.

Збирає охота до житя тоді, як ідеал самостійної України являєть

ся для нас не як пуста забавка, але як конечний постулят практи

чної діяльности, як великий спосіб до здобутя волі і справедливости

для нашого народу, нам ясні і звісні сї дороги, якими ми йти

маємо до здійсненя сього ідеала, як ідеал сей не являєть ся для

нас як недосяжний абсолют, як одно звено в цiлiм ланьцуху на

родних потреб.

Перед цілим сим комплексом обовязків, перед яким стоїть укра

їнська молодіж, перед цілим рядом задач, що її чекае, приходить ся

нам розпочати новий рік університетського життя .

І мимоволі приходить ся тут поставити питане, не-вже ми

перше поколіне, що вступаємо в мури університета з охотою служби

для народа ? Невжеж другі поколїня, що перейшли перед нами, змар

нували час університетських студий і навіть в сьому часї не

жили ідейним житєм. Були-б ми несправедливими і фальшівниками

істориї, якби на сї питаня відповіли : так. Від часів нашого відрод

женя, від 60. років не було у нас молодого поколіня, яке-б не жило

ідейним житем, не було у нас поколіня, яке- б не проголошувало

своїх ідеалів, яке-б не надавало ідейного блеску мертвому житю

нашої суспільности. Та і другу правду мусимо признати, що кожде

ЯК
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Та як

поколінє входячи в суспільність, тратило віру в сї ідеали, які були

симбольом віри для нього в часі університетських студий.

І я уважаю за одну одиноку причину сього зневіреня в свої

ідеали не в чім иньпім, як в недостачі праці для сих ідеал в тоді,

як вони родили ся і одушевляли молоде поколінє. Ідеали сї являли ся

пустими фразами, грою високопарних слів, що одушевляли молоді серця

та вслід за ними не йшла праця піонірів сих ідеалів над самим со

бою, не йшов дослід самого житя, а наслідком сього була скора

зневіра в сї ідеали.

Ідеали сї являли ся справді пустими фразами, бо в слід за.

ними не йшла праця для їх зреалізованя, бо фундамент, що на ньому

вони опирали ся, не був збудований на широкому знаню, бо підста

вою, на якій була збудована ся ціла будівля ідеалів, се була лиш

віра, сліпа віра без контролї житя над нею.

Ми не на се вивішуємо стяг ідеалів, щоби по принятому зви

чаю молодіж мала чим одушевляти ся. Ідеал се вказівка, як присту

пати до оціненя і розвязки тих всіх питань, які до розвязаня при

водить жите . в слід за сим не піде праця для здійсненя

сього ідеала, як сю працю не випередило трівке, теоретичне образо

ване, тодії всякий ідеал буде пустою фразою, тоді і його сьвітляні

надії скінчать ся в мурах університета, а ми ввійдемо в суспільність.

як громада Рутенців, дамо один доказ більше на се, що се прикмета

кождого молодого поколіня горячити ся в часї університетських

студий, аз віком прийде розум і опамятане.

І як ми закликали відозвою молодших Товаришів до впису

в члени „ Академічної Громади “, то кликали ми їх до свойого гурту до сеї

якраз праці, до праці над самим собою, до праці ос’яєної ясним

промінем самостійної України.

Як сей рік буде роком такої праці над собою, то не буде він

роком пропащим. Як віра в ідеалі самостійної України стане тою

ниткою, що проводити ме нас по лабіринтї питань зі всіх областий

знаня, тоді ідеал сей зуміє нас провести через ціле жите і блиск

його проміня не погасне при першій стрічі з житєм, як по скінченю

університета ми ввійдемо в склад суспільности, як займемо яке небудь

становиско.

Тому то я кінчаючи отеих моїх кілька слів на отворене нового

року в нашій новій хаті, підношу окотик до праці, витревалої, научної

працЇ !-

У відповідь тов. Готові промовив з жаром кілька слів тов. Кущак

з Сянока. Говорив, що хотяй метода riмназияльного вихованЯ

особливо в польських гімназиях нерідко зломить неодну молоду .

силу, скошаявить цілу будуччину молодих людий а особливо лю

дий слабої волі, то нераз однак вона ще розжарює любов до всего ,
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що свое . Де гнет був, там тим більше проявлялась реакция. Молоді

члени вповні відчувають, чого від них домагае ся рідний край і за

явив, що они радо сповнювати муть свої обовязки, яких вимагає від

них українська сусп льність.

По сїй промові слідувала часть вокально- музикальна програми.

Хор зложений з самих членів „ Акад. Гром.“ під батутою тов. Люд

кевича увеличав сей вечір гарними піснями народних
мотивів як :

„ Ой на горі, горі“ i „ Та туман яром“ „Ой летіла горлиця“ .., Пісни

переплїв тов. Пачовський, талановитий поет, своєю деклямациєю
.

Відтак хор відсьпівав прегарну пісню „ Ой і не гаразд Запорожці “, що

її то послїдну на жадане зібраних членів мусїв хор ще два рази

повторити. Вкінци забрав пращальне слово тов. Цегельський
і так

промовив :

„ Товариші ! Други ! Братя !

Здається мені, що маю ще право так Вас назвати, бо коли я

одною ногою вступив уже в круг нашої, що так скажу , старшої

суспільности, то другою стою ще поміж Вами.

І саме тому, що находжу ся на тім переломі, де приходить ся

розпращати ся з судентським Братством, розпращати ся з академіч

ною свободою, розпращати ся з сим молодечим сьвітом, де царствує

висока ідейність та сьвятий запал— а ввійти в суспільність, замішати ся

безпoвeрeднo в єї борби та загалом в єї жите саме тому позвольте

менї забрати голос у Ваші крузі.

Гляджу тепер у два сьвіти і коли жаль мені, сердечно жаль,

один із них покидати, з тугою в серці та глубоким сумом за

пережитими
з гуртом Товаришів хвилями спільних змагань, спіль

них борб, спільних терпінь і спільних радощів так з другого боку

непобориме
бажане активного житя, охота послужити

по силам і по

найіліпшій волі добру і щастю мого народу, моїй суспільности
, як

і почуте обовязку та сьвідомість ваги сеї хвилі, яку переживає наша

нация все те примушуе мене таки покинути Вас і вступити раз

як активному
робітникови

у тверду дійсність суспільного
житя.

Така хвиля, коли ще не розірвана цілковито лучність із моло

дечими кругами, а коли одиниця вперве зістрінеть ся з суспільностю —

мусить безперечно викликати рефлексиї на тему відносин молодіжи

до „старшої“ суспільности.

Про се, що є молодіж для народу, про вагу єї та про се, як

специально важну ролю в суспільности чи побіч суспільности займае

молодіж у нас говорилося
і писало ся доволї ; отож

і повторювати сего я не буду.

11ерейду просто до відношеня нашої академічної молодіжи до

" нашої суспільности. Розглянене тих відносин та їх істориї може

2
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дасть нам ключ до зрозуміня їх та до видедукованя норм, яких

держати ся молодіжн в суспільнім житю.

Визначні й цікаві вони ось чим :

Від ряду років між молодіжю а старшою суспільностю іетнуе

перегорода, істнує провал. Се наче два осiбні сьвіти, що стоять осі

бняком, часом близше то знов дальше від себе, часом і против себе

в отвертій борбі і антагонізмі — одним словом, два ріжні табори. Сего

заперечити годі і скривати се — було би наївно. Так ми констатуємо

сей факт !

Порядочне— так сказати-б – історичне розгляненє сих відносин

послужить нам до зрозуміня сути сего роздвоеня чи антагонізму.

З поміж цілої низки поменших подій та фактів, можемо завважати

дві визначні їх групи, що скорінюють ся довкола років 1890 та 1898.

В сих саме роках провал, оякім згадалисьмо, зарисовав ся як най

яркiйше. Тоді найяснійше виступили ті основні точки, довкола

яких обертала ся вся суперечка.

Перший рік се час перелому в социяльних думках нашої

суспільности другий се рік крізи в націонанально-політичних

ідеях.

Коли 1890. р . репрезентанти нашого народу, народу на скрізь

музкицького, народу дрібних хлопів або робітників, позабувши, хто

вислав їх у парламентарні тіла зложили оруже супроти сеї вер

стви і сего режіму, що придавили наш народ тяжким пасту ком со

цияльного визиску і полЇтичною гнету — тоді устами молодіжи загре

мів протест сих опущених мас. Коли старша “ суспільність не ба

чила нї трохи сути цілої борби, яка ведеться, яка повинна ся

вести, тодї молодіж зібрала в своїх думках весь біль народних мас

і піднесла прапор социальної борби за визволене наших робучих мас

від панського ярма.

Виступ сей викликав у нас еправдініну революцию, переворот,

що стряс сильно суспільностю, викликав з неї незнані доси енли,

спонукав бурю просто , а оркан ідейної борби і пхнув цілу суспіль

ність нову путь ! Нема такої частки суспільности, деби

не дійшов сей фермент. Всїх він захопив. Наче метеори блиснули ясні

та горячі уми повні сьвятої віри та горячої любови а узброєні апа

ратом новочасної науки голосили з неустрашимим завзятем нові

думки , будували новий сьвіт.

Всіх потягли вони за собою. І тих, що хотіли йти за ними,

що не хотіли. Се, тоді вся суспільність приймала з грізним обуренем,

за що сипали ся громи на голови „головусих реформаторів“ , чому

надано згірдну назву „ жолудкових ідей “ , се нинї ввійшло або вхо

дить у кість і кров усеї нашої суспільности, голосить ся і найконсерва

тивнійішими єї частями .
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Та що

о не Важне

Молодіж 90 -ох років доконала справді великого діла ! Рушила

землю з основ! Наказала нашому житю війти на нову путь і воно

війшло ! Вона зформуловала социальні течії нашого житя.

Правда, прийшло ся еї потерпіти ! Правда ! виклято і відогнано

єї від себе! Правда ! замкнено їй пороги національного храму ! Правда!

батьки проклинали
та вирікали ся своїх власних синів ! Правда !

3.1омила ся не одна er'зістенция, знищило ся не одно щасте, з'торо

щито ся не одно жите !

все те против великого діла ? Що воно все против

великої еволюції в житю всего народу ?

А друга така хвиля се 98-ий рік !

Вправдї антагонізми і суперечности в 98-ім році не виступили

так яскраво та не викликали такого обосторонного роз'яреня як 90-ий

рік , то з другого боку, се, що довершило ся 98-го року се, про

йшла тодішна борба менше
від пробле

мів із 90- го року.

Політичне невиробленеі брак ясних ідей пхнули нашу суспільність

в з,туку із тими, що є першими ворогами нашої національної егзic

тенциї, з табором ренегатів .

І тоді, коли задавало ся, що слабко перед тим виростаюча на

ціональна ідея цілком потонула в багнї консолідациї тоді знова

залунав голос молодіжи, і вона, сформулувавши ясно і твердо ідеат

самостійної України, надавши єм у форму так ясну, якої він ніколи

ні на
хвилинку та виповіла війну

всій суспільности.

Прапор національної независимости піднесла вона високо в го

ру і голосила его по всім розпутям, противставляючи его консоліда

цийним розмахам рутенства.

І знов посипали ся громи ! знов повторило ся те, що діяло ся

в 90-ім році; а скінчило ся знова і то в короткім часі побідою теї

горстки молодих азавзятих.

З жаром фанатиків аз розмислом теоретиків пропаr'ована ідея

заляла з елементарною силою наче повінь всю суспільність і зійшла

вже до найнизших мас.

Збираючи все те коротко, констатую, що социально-полїтичні

ідеї молодежи із 90-ти років та національно-політичні ідеї молодежи

основою цілого нашого дальшого розвитку.

Се проявило ся в практиці принятєм сих основних думок у підвали

ни усїх українських партий в Галичині.

Націонал- демократи, социал- демократи радикали
всі вони

стоять ясно на становищи независимости України, крайного демокра

тизму і социальної справедливости, на основах економічної рівности

і

не мав не захитала СЯ

з 98-го року стали

і

і

377



осягне ся

2

одиниць, яку дорогою постепенного усуспільненя

продукциї.

Отсе здобутки молодіжи 90-го і 98-го року. Се здобутки єї

борби із старшою суспільностю.

Що молодіж, потрафила сформулувати так ясно сї ідеали, се дасть

ся легко витолкувати сим, що вона з одного боку не беручи безпо

середної участи в партийній борбі і активній роботі, не роздроблюючи

затим своєї уваги на поодинокі поменші пункти борби чи поодинокі

менші фази роботи, незасліплена затим дрібницями щоденної борби —

могла наче з боку у ширшій перспективі бачити все наше жите,

могла его обєктивнійше і критичнійше оціняти, з другого боку знов

заосмотрена тею науковою ерудициєю і тими науковими здобутками,

яких старшому поколїню мусіло бракнути силою часових обставин,

прикласти до справді наукову ,

оретичну оцінку. Не вина
в тім старшої суспільности , що

вона сего не зробила бо і годї було її се зробити, коли виховали

єї иньші обставини і виньших течіях вона зросла . Вина єї хиба в тім ,

що сліпо і необачно кидала анатеми на се, що остаточно сама, мусіла

приймити.

Та не може сказати, аби прогал між нашою суспільностю ймо

лодіжю вже зарівнав ся. Ні ! Суспільність не зміняється так скоро!

Правда ! рік- річно входять в неї нові елементи і старшіелементи при

викають до нових думок і нових форм житя та всеж це далеко,

далеко її до того, аби дійсність відповідала голошеним ідеям — аби

практика відповідала програмі.

Найліпший доказ на се доставляють нам події послідних часів.

Не говорю ту як член якої небудь партиі, застерігаю ся против

змогла нашого ЖИТЯ Te

2

сего .

Хочу брати річ із чистого теоретичного боку і начеби із ста

новища історика, що оглядав би сучасність як минувшину.

Щож бачимо ? Давні навички, давний спосіб думаня, непривич

ність до сего, що ся що йно приняло, вее те тягне всю суспільність

в давні форми житя.

Практична, близька ціль, ціль, яку бажае ся горячо осягнути,

приманює усЇх так, що звужує знова горизонт всеї суспільної думки,

заслонює основні, програмові точки.

Так ще далеко сеії час, коли дійсність відповість теориї.

Но всеж сей час зближається,

І ту кінчаючи, хочу висказати кілька слів про се, як,

думку, уложать ся відносини молодіжи до суспільности .

Молоді: ж довго ще не може згодити ся на все, що в суспіль

ности діє ся. Молоді затим не може брати активної участи в її

на мою
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ЖИТЯ
народу. А ce

школою .

жиʻтю бо коли зачне брати еї, попаде в ті блуди, які робить суспіль

ність. Політикою займати ся може вона о стілько, оскілько се ро

бить пильний і невсипучий обсерватор, якого оку не виходить ся

нЇодин обяв у буде для неї найліпшою

І тільки тоді зможе молодіж датизможе молодіж дати справді вироблених

людий суспільности, що будуть вносити все нову, незакажену кров

до організму народного.

Се тим більше пожадано, бо час унЇверситетських лїт се час

самообразованя , підготовленя до служби народови. Хтож впря

же ся відразу в ярмо, сей не буде мав часу розвинути своїх духо

2

вих сил .

Тому най буде вільно мені закінчити, як порадою для наймо

лодших Товаришів, сею девізою, якої держала ся молодіж послідних

років : принципiяльність, самообразоване і резерва супротив старої

суспільности “ .

З одушевленем вислухано тої промови і на закінчене залунала

безсмертна пісня: „ Ще не вмерла Україна “ та „ Не пора “ .

Настрій на сходинах був дуже сердечний та горячий, і сесії

перші сходини, як початок товаришського житя в „Акедемічній

ГромадЇ“, е доказом, що се жите стояти ме на вижині, на якій воно

стояло в послїднім році.

на з

чити

Звіт з загальних зборів „Научного Кружка“.

Дня 22. жовтня с. р . відбулися загальні збори „ Научного

Кружка“ товариства „ Академічна Громада при участи звиш 80

членів .

Збори отворив в імени головного заряду кружка тов. Тома

шівський подав вступі Звіт
минувшого року :

Bcïx

членів мав кружок 57, Однак з того лишень 23 зголосило від

отже ледви менша половина сповнила свій обовязок. Цілий

„ Научний Кружок“ був поділений на 5 секций: природничу, суспільну,

історичну, фільософічну і літературну. Кождий член якої небудь

секциї мав обовязок виготовити для своєї секциї принайменше один

відчит або реферат. Який був успіх діяльности поодиноких секций

най говорять самі цифри :

В природничій секциї було членів: 8, відчитів 2 , реф. 1 , прелеr. 2.

суспільній 12, 6,
5 .

історичній 10, 10,
8 .

фільософічній
8 , 4 , 2 , 1 .

літературній
7 .

Се зіставлене цифр само собою достаточно поясняє, як пиняво

йшла робота в секциях. Причиною такого сумного стану було з

2

3

22 25 27 21
. 25

27 22 25 2 )

2

21

2 ) 27 19 2) 1

19, 12,7
25 1 21

379



членам за

одної сторони се, що научний рух в товаристві доптерва в остатнім .

році — так сказати- б увійшов на властиву дорогу, отже мусів

з початку поконувати великі трудности, як взагалі всяка початкова

робота ; а з другої сторони причиною таких незначних успіхів

діяльности кружка була дивна, нічим непояснена байдужність чле

нів товариства .

Крім діяльности в секциях заняв ся заряд „Научного Кружка “.

також уладженем публичних вечерниць в честь М. Драгоманова, на

яких тов. Хомик виголосив відчит: „ Про погляди Драгоманова на

галицько-українські відносини “ .

Отсе короткий нарис звіту з діяльности „ Научного Кружка“,

який подав тов. Томашівський. Він закінчив свою промову бажанем

щоби в будучім роцї праця була живійша і більше өсновна
і ви

сказав надію, що при добрій волі чтенів успіх буде певний.

Загальні збори приняли звіт до відомости і приступлено

дальше до вибору нового голови. Тов. Старосольський поставив кан

дидатуру тов. Меленя, яку збори одноголосно приймили:

Тов. Мелень обняв дальний провід зборів і подав на вступі

короткий план діяльности кружка на будуче. Після його думки

готовна ціль праці в наукових секциях се подати

гальне образованє, яке є доконче потрібне кодому інтеліrентному

народному діячеви, се познакомити членів по можности знай

загальнійшими основними вислідками всіх наук.

І секциї в значній мірі можуть сю задачу сповнити. Найбільшу

користь з роботи в секциях відносять, розуміє ся , самі прелеrенти,

бо мусять до своїх відчитів і рефератів читати книжки і

над ними застановляти ся. Однак і для тих, що слухають відчиту,

виходить з сего немала користь. Вони познакомлюють ся хочби

тілько в загальних нарисах з якоюсь книжкою, яка є для їх обра

зованя незвичайно важна, а якої самі може не прочитали би. Але

найважнійш
а річ для тих, що беруть участь в засіданях секций,

се дискусия, яка повинна відбувати ся по кождім відчитї чито ре

фераті. В дискусиї наступае часто жива виміна гадок, нераз

зує ся полеміка,
що причиняє ся дуже значно до основного

неня всяких поглядів,

На закінченє своєї промови заявив нововибраний голова, що

працю в наукових секциях він уважає першим обовязком кождого

члена 'товариства, і що буде дуже беззглядно поступати з тими,

що сей обовязок будуть занедбувати, бо лишень тоді, коли будемо

строго і беззглядно взаїмно себе судити, можемо надіяти ся добрих

успіхів.

По промові голови приступлено до дальшої точки нарад, т. е .

до внесків. Тов. Грабовський зрамени уступившого заряду
На

основно

ВИВЯ-.

ВИЯс

25
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лишень

своєї

учного Кружка“ предложив проект зміни регуляміну. До тепер кру

жок ділив ся на секції, а кожда секция давала відчити

для своїх членів. Тепер відчити всїх секций мають відбувати ся

перед загалом членів цілого кружка і всі могуть забирати голос

в дискусиї. Кождий член якоїсь секциї має обовязок, подібно як

минувшого року, виробити принайменше один реферат для

секций, але з тою зміною, що від него обовязку звільняе зголо

шене відчиту до якої небудь иньшої секциї.

По довшій дискусиї збори приняли ті внесеня,

сене тов. Мироновича, щоби головний заряд кружка оголошував від

себе такі відчити , які своєю темою не надають ся до ніякої секций,

а також відчити не-членів товариства, наколи би їх евентуально хтось

зголошував.

По полагодженю ще кількох дрібнійших справ формальних за

кінчено збори.

а також Вне.

2
Звичайні загальні збори тов. „Академічна Громада “ у Львові.

відбудуть ся дня 11. падолиста с. p. (неділя) на університеті

o 3. год. пополудни з слідуючим порядком :

1) Відчитане протоколу з передвиборчих зборів ;

2) справозданe комісиї шкoнтруючої;

3) уділенє абсолютopиї уступаючому виділови ;

4) вибір нового виділу ;

5 ) внесеня та інтерпеляциї.

У Львові, дня 26. жовтня 1900 р.

ЗА ВИДІЛ :

Евген Косевич Богдан Гузар

писар.
голова .

13 POcИЙСЬКОЇ УКРАЇНИ.

Не рік та не два кипить на прикарпатській Україні за

взята боротьба проснившого ся народу. А серед сеї боротьби часом

в її найгорячійшім розпалї стає перед нами усе живе, велике питане :

а цож там на сесій закордонній Україні, де понад двайцять міліонів.

Українців зігнулось під ярмом тяжкої неволі?
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чи

вона Вже не

та се

і

І слухаємо, не долетить до нас через кордон який голос,

який знак житя із сеї землиці, де розігрались найсумнійші та найве

личавійші акти трагедиї України.

А сеся земля, така близька нашим серцям, лелiяна у молоде

чих наших снах, визолочена у наших мріях, мовчить часом довго ,

так довго, якби не терпіла та хотіла в борбі

знайти полекту визволене. Та її мовчанка лишень ледова

крига, під якою горить вогонь та дужі, живі сили готовлять ся ста

нути разом з нами в рядах борців. Сили ростуть та дужіють і чим

близша пора, коли розломлять вони ледову кригу, тим більше голо

сів доходить до нас зза кордону, тим вони сильнійші та більше

рішучі. Сесії голоси се залповідь нового житя України, тому ми му

симо їх дочути і мусимо зрозуміти основні тони, якими вони дрожать.

Подвійні сe голоси, одні йдуть з долини, від визискуваних не

лишень політично але й економічно, порабощених селянських та ро

бітничих мас, а другі, се голоси нечисленної ще, молодої інтеліген

цию, чим раз сьвiдомійшої своїх обовязків та завдань. Колись прийде

пора, що вони зіллють ся з собою, та голосом великодного звона про

голосять наше воскресене... поки- що вони звенять частійше окремо

про себе, чим в однім великім акорді.

Що так до тепер невеселий з огляду на діяльність на

шої інтеліrенциї факт, але заразом проява, що , як не мож яснійше,

показує, що рух, який проявляє ся серед простолюдя, се не щось

штучне, хвилеве, безосновне, але шось прийшло з конечности і так

само з конечности мусить побідити.

Ось подаємо статю, що говорить про положене українського се

«лянсьтва в Росиї та про перші, поки - що інстинктові ще проблески

будячої ся його клясової сьвiдомости.

Gutta : Поміж українським людом .

Кожду осінь наш селянин з нетерплячістю дожидає урожаю,

кoжду осінь сподівається, що як- небудь Бог дасть вибити ся з бі

дности , хоче трохи піднести своє господарство. Але ні нічого не

вдіє він, як не беть ся, як не зменшає своєї їжи, як не береже кожду

копійчину ! Голодае він на найкрасшому грунтї ; теряе й сили й ба

жанне робити, але голод не тітка й мусиш знов працювати, не ба

чучи сьвітлого проміня в глухій ночи, що обступила українське село.

й злоба й жаль і біль піднимаеть ся у грудях нащадків борців за

віру й волю, у нащадків Гонти за Залізняка й пекельна жадоба

волі й щастя ворушить у серці. Отся жадоба викликає у нас на

Вкраїні дуже часто вибухи народної ненависти до єкспльоаторів та

злочинців їх економічнього і політичнього становища. Дуже рідко

чутка про такі з'явища доходить до інтелігентних верств суспіль
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ства,
бо дуже далеко стають вони від інтересів села та його меш

канців, але іноді й інтелігенция дізнається , що не так усе мовчить

нарід; що під сільською стріхою думають думу тяжкую“, що нарід

бореть ся за свої права й показує яскраво, що треба тільки гарно

познайомити ся з його бажанями та допомогти йому у його крив

дах ! Наші селянські бунтарі не вміють ще як слід бороти ся, але

в тих случаях, що ми зараз маем привести, ясно виступає й здат

ність до організациї й до конспірациї. Длятого досить тільки пе

реглянути деякі числа наших часописий, щоб переконати ся про

іcтнoвaнe нескінченої боротьби на Українї між паном й хлопами. Що

разу читаємо ми, що тамто й тамто ,спалено “ на панських еконо

міях, то сїна, то соломи, а там й самі економії „еділались жертвою

поджоѓа“. Дуже рідко знаходить уряд виновників, дуже рідко по

падають ся наші бунтарі до панських рук, а. скільки- к піклується

уряд, щоб знайти бодай проводирів. А на які хитрощі пускають ся

люди, щоб зробити своє діло. Напримiр у одного пана в київській

Губ. пожежі були дуже часті, так що він мусїв до кожної скірти

ставити вартового, але й тут нічого не вдіяв. Хлопці попривязували

до хвостів пташiнят жарево та й попускали тих до скіртів ; звичайно

усі вони погоріли, а виновного шукай по степу ! Буває, що й самі

вартові та об їзчики держать бік своїх братів, так що панови прихо

дить ся наймати черкесів, та узброювати їх з ніг до голови. А отсе

недавно теж у Київщині селяне не маючі ліса на будівлі та

дрова повинни були користувати ся панським лісом. Послано було

поліцийного отряду, щоб ратувати панське добро, але хлопці вийшли

грудь на грудь зрушницями, з косами та сокирами проти поліції,

вбили двох, а решта втїкала . Конче після засудили бідолах на ка

торгу, бо сила
й
солому ломить, се яскравий приклад нашої

ненависти до панів, що експлюатують селян. А то й краще буває

років зо три назад в Новороссиї з'явилась конспіративна оранізация

з селян . Та спілка мала на метї захищати інтереси скривджених се

лян та карати поміщиків за експлюатацию. Практична праця була

у тому, що спілка чи посилала листи , чи прибивала до дверей, чи

до воріт оповіщеня, щоб поміщик зменшив чи плату, чи аренду, чи

що небудь зробив, як хоче спілка. Се робило ся тpичи, а після

сього економію чи соломи піджигато ся, об чім ранійше ще писало

ся панови. Так працювала усе таємна організация без жадного впливу

інтеліrенциї, поки якось вони усї *) не попали ся до уряду й не

були заслані на Сибір . Можемо ще на доказ icтнoвaня упертої бо

ротьби додати, що селяне одного села на лівобережній Україні за

силали у великий город делегатів, щоб привезли їм динаміту для

На

але

*) 12 чоловіка.
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зруйнованя ненавiстної економії одного значного пана, імя котрого

відомо усїм на Вкраїні.

Та довго дуже було- б переказувати усе, що чуєть і знається

про рух, рух упертий, сталий, який ширить ся у нас на селЇ

досить сих певних фактів. Хиба се наївні форми бунтарства, хиба се

не є призив інтеліґенциї українських сел до праці, до запомоги на

родним протестантам та революціонерам до зорганізованої помочи чи

то способами пропаганди, чи й властивої агітациї. Хиба еї факти не

сьвiдчать яскраво, що нарід, переростає інтелЇrенцию, яка тільки зби

рається запомагати в селі, хіба такі з'явища не кличуть усіх на

Іших люди на Вкраїнї до праці, поки наш народ не покине зовсїм

территориї тaй не потягне на „зелений клин“ чи на Амур бо

ся форма протесту переселене се сама остання, і коли укра

їнська нация не хоче віддавати своєго грунту чужинцямі, то вона

повинна зараз починати справжню агітацию, дійсну боротьбу за

кращу долю нароҳа через самяії нарід .

І

Се нарід. А щож його інтелігенция ? Не-вжеж вона справді

епить камяним сном й не думає проснитись ?

Щоб її пізнати, щоб оцінити як слід її жите, ми мусимо при

дивитись бодай троха, яке місце займає вона серед усеї інтеліїrенциї

росийської імпериї, мусимо пізнати хоч троха роль,яку вона віджи

ває в політичні м , або щоб сказати точнійше, в революцийнiм (бо се

подекуда мусить бути в Росиї синонімом) житю царства. тутки,

щоб бути можливо безсторонними, наведемо слова чужинця, слова

одного з товаришів Росиян, якому доводилось стрічатії в його ро

ботї з нашою молодіжю в Росиї, та який в своїй дописї говорить

дещо цікаве про її діяльність. *).

Революцийні партиї в Росиї.

Під знаменем революцийного руху в росийській державі, зна

ходимо ми в Великоросиї та на Українї групи социяльних демо

кратів і социяльних революціонерів, що ведуть досить успішно про

паганду та агітацию серед робітників, а послідними часами й органі

зують, хоч числом поки- що немногі, революцийні кружки серед се

лян, досить революцийний настрій в царстві польськім , піддержува

ний прекрасно зорганізованою польською соц.- дем. партиєю, що опи

рається на численнім пролетариятї, соц.-дем. серед жидівських ро

бітників, що обіймає усїх майже робітників Жидів з Польщи та

Титовську нац.-дем. партию в Литві, що бореть ся

повну автономію, економічну а й національну соц.-демократию Ло

2

Литви, за

*) Статю подаємо в українськім переводі.
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тишів, що показала свою силу в торічній боротьбі з військом в Ризї

та загальним штрайком, що почав ся в liбаві 5. мая та скінчив ся

повною побідою робітників (брало у йому участь 50.000 чоловіка),

та на конець Фінляндию, що готова піднести знамя повстаня за по

слїдні насильства росийського правительства над її автономією.

Тепер хотів би я сказать дещо про одну дуже дивну та сумну

прояву.

Ніхто в Росиї не дивується я говорю тутки про соция

лістів — що ІІ . С. П. (Польська соц. партия пр. Ред.) пише на своїм

прапорi „Самостійна Польща“, що Литовці та Лотиші бажають авто

номії, що Жиди жадають рівноправности та що усі згадані народ

ности організують самостійні партиї. Но коли ви заговорите про

„ Самостійну Україну“, чи уеї приймуть сесю заяву симпатично ?

Часто можна побачити социялістів, що не задавали собі сего питаня,

тай не знають, що на його відповісти.

Вина за се спадає на мій погляд виключно на Українців. Одна

їх частина йде в революцийний рух та відпекавшись від усього

українсьтва стає Росиянами, а друга часть занимаеть ся кружков

щиною “, себ-то кружковою організациєю української інтелігенциї. Се

красне діло, алеж треба вкiнци зрозуміти , що анї вишивані сорочки ,

нї малоруські пісні, нії виученє своєї істориї — не збудують само

стійної України! На се потрібна систа, а де вона ? в робітниках та

селяньстві.

Ось сe і мусять зрозуміти усї Українці. Іх обовязком іти в ре

волюцийні групи, що находять ся на Україні, переводити в них

свою ідею та зорѓанізовати усї сили, які є на Вкраїнї в одну укра

їнську социялістичну партию, но на сесїм не опинитись, а піти

дальше, с. є сейчас агітацию поміж селяньством. Усе те

тяжко зробити, так, але ніяке діло не легке!

почати

на

Так говорить про українську інтелігенцию в Росиї чужинець.

Не одно можна-б додати до сеї характеристики та поки- що обмежи

мось на сконстатованю одного факту, про який вона говорить : що

до недавна ще участь ceї інтелігенциї в революцийнiм житю в Ро

сиї, що її полїтична діяльність, рівнялись зерови. Під сим зглядом

наступила послідними часами рішуча зміна на ліпше, як-раз в

прямку зазначенім в повисшій статі. Рівночасно майже виступають

дві партиі, що повинні означувати просонє полїтичної думки вро

сийській Україні, а на кождий случай є доказом, що наша інтелі .

rенция починає там нову, красшу усїх попередних, епоку евойого

китя. Се У. С. П. та Р. У. п . Перша з них, українська социялі

стична партия оголосила свою програму, яку подаємо тутка в виiмках.
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на волосок

на

Зхарактеризувавши загально наше економічне політичне

положене в Австро-Угорщині та Росиї, говорить ся там дальше :

„ І як утиск наш є трикратний економічний, політичний та

национальний, так само і наше визвоління мусить бути повне, му

сить нам дати простір жить вигідно, свободно і в повнім розвою на

циональнiм. Замісць експлуататорів российських, польських, жидів

ских накласти українських визискувачів, так як сего хотілиб наші

национали патріоти, це не може нас вдовільнити, бо від сього анЇ

не покрасшає доля нашого люду. Так само не видер

жать критики програми наших всіляких радикалів, тим що вони не

одповідають капіталістичньому розвоєви, що йде в нас так як і в за

хідній Європі, ані не можуть вдовільнити потреб сих міліонів сіль

ського і мійського пролетарията, які ми маємо у себе.

Одинока програма, що зреалізувавшись запевнить щастя

шому людові, се програма социялістична ; ми переконані, що тільки

в суспільності, де земля, копальні, фабрики і варштати становлять

спільну власність, де люд править сам собою і після своєї волі

що там тільки не мав місця днешньому визискови і утискови.

Але до цієї мети дійдеть ся тільки тоді, як партія социялї

стична матиме політичну власть в своїх руках. І тудою мусять пря

мувати всі наші заміри і змагання. Втодї тільки, коли беручи міць

силу з мас народніх , пройнятих социялістичними думками, зорга

нізованих і загартованих в боротьбі з визискувачами та їх захистни

правительством, здавимо в братерськім союзї зі социялістич

ними партіями Польщі і Россії цю чудовищну змору, яка налягає

на грудїх нашого люду, коли здавимо царат, втогдї матимемо спро

могу завести реформи, що є метою наших змагань. Огромна більшість

нашого народу се людність працююча , що легко піддається під со

ццялістичну пропаганду i се нам позволяе вірувати в нашу побіду,

хоч і як ще нині сили наші видають ся слабі, порівняючи їх з по

тугою царства. Але це дає нам і сю певність і пересьвiдчене глибоке,

що одинока тільки социялістичня політика може вказати вихід з те

перішної недолї, тим що вона згоджується з показом наукиіз справ

дешніми, реальними потребами нашого народу. Воюючи за визволенв

нашого люду з кайданів капіталізма, ми тим самим близше тої хвилі,

де в цілій могучости зацьвітуть всї жизнені сили нашого народу.

Програма наша, з якою ми тепер виходимо до роботи над

осьвiдомаїнням нашого люду, щоби єї зреалізовати з хвилиною

перемоги-побіди це ось якi жаданя : “

Тутки слідує програма анальоrічна до наших : п . соц.-демокра

тичної з добавкою льокальної автономії громади та земства, а відтак

говорить ся про партийну тактику :

T

КОМ

2
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нашого

так

„ 3 нашої програми випливае і наша тактика . Ми не віддаемо ся

сподіванням на мирне, супок йне здійсненне наших домагань в рос

сийському царстві ; всяка залежність України од российського царст

ва в руїною для розвою нашого житя. Нашою метою проте буде в

российському царстві : через пропаганду наших думок щоденну,

безнастанну боротьбу за економічні, полїтичні і национальні інтереси

люду — створити полЇтичну силу, що моглаб мірять ся

з царатом. Боротьбу цю вести-мемо з тим пересьвiдченнем, що пра

вительственні уступки — колиб такі уступки були справді

само як упряме піддержуване царською владою істнуючого порядку

може нам тільки користь принести. Цеж вчинить глибшою і яс

нЇщою сьвідомість люду, причім ми все будемо на поготівлю, щоб

все як слід розсьвітити.

В австрійськім цісарстві ми витаемо з радістю засноване явної

україньської партії социал-демократичньої, помагати мемо їй , кільки

лиш сил нам стане, признаючи заразом потребу одностайної, однодум

ної діяльности. Заяву, зложену нашими товаришами з Галичини на

конгресї австрийських социялістів у Бернії, в якій ставить ся дома

ганнє полїтичної волі і самостійности для усієї України, ми прий

маємо як наше визнанне віри.

В стосунках до інших наций ми підемо за віковічними сло

вами нашого великого учителя, Маркса : Пролетарі усіх краї в

єднайте ся! Далекі від шовіністичних натинань і поглядів наших

народовців-патріотів , ми в польськім, российськім , німецькім ро

бітникові, що прийшов вже до колясової сьвiдомости, вбачаемо брата

і простягаємо ід ньому руку з братерським устиоком, домагаючись

од нього вшанування наших прав.

Сей прінціп означує теж наш стосунок до социялї стичних

партій тих национальностийї, з якими стикаємо ся щодень в життю.

Що до польських социялістів, то стверджуємо се, що і польська со

ция їстична партія вросийськім царстві признала і в програмі і в

своїх рішенях наші права до полїтичної самостійности та що і серед

польської социялдемократиї у Галичині ми не здибали заборчих

прямовань і починів. Щож до российських социялістів, то в нас е

певна надія, що деякі великоруські прямованя, які декуди проки

дають ся , счезнуть зрозвитком социялїстичньої сьвiдомости аз'еди

неннє розбитих кружків і організацийї российських в одну партію

позволить нам увійти в порозумінне і в братерський, ясно означений

Союз .

Усякі дрібніші питання, що не увійшли в отею програму, роз

вязувати мемо згідно з потребами і з вказаннями самого життя “ .

Друга партия, що завязалась рівночасно з У. С. П., се партия

українських революціонерів, що розпочала свою діяльність рядом
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політично-популярних брошур. Сеся партия оголошує в послідній

вже хвилї слідуюче відкрите письмо:

Того обу

КИ

важати

Відкритий лист до росийського міністра внутр . справ Сіпагіна .

Пане Міністер !

Ви заборонили зробити нашою мовою напис на памятнику на

шому першому національному поетови Котляревському !

реня, що обхопило
нас,

коли ми дізнались про Вашу відповідь

на прохане лояльних Полтавців, Ви не зможете зрозуміти. Але те,

чого ви так бажали, те сталось : ми учули усю гіркість тієї наруги,

тієї зневаги, що Ви завдали нашій нациї. Батьки наші та діди мовч

знесли і заборону осьвіти на нашій мові і навіть заборону са

мої мови української.

Вони все переказували нам свій заповіт: „ терпіти, надіятись

і мовчати “ .

Через те Ви, Пане Міністер, і Вам подібні добродїї стали

уважати нашу мовчазну нацию за паріїв Европи, бо Ви звикли по

лише їдно насилля, хоч і дурите цілий сьвіт на Гаагській

конференциї, ніби шануєте право.

Та ми визнаемо, що ви праві, що українська нация в Росії

Єсть справді нациєю рабів-паріїв. Призначене її годувати Вас, Пане

Міністер, і ще цілі сотні тисячів урядовців-чужинців від міні

стра аж до сільського урядника; давати людей і гроші на військо,

яке підтримує Ваше пановане, Пане
деморалізує

нашу нацию; постачати кошти на всякі школи, де чужинці-вчителі

роблять з наших дітейзаклятих ворогів нашій нациї ; будувати церкв!",

де продажні попи благаюсь Бога зміцнити над

чужинців.

Але й Ви, Пане Міністер, мусите признати, що все оте ви

повняе наша нация покірливо, без протесту.

Отже на віщо зайві жорстокости до нас? Але Ви гадаєте іна

кше! Вас дратує, що Ваші раби сьміють щось ховати в душі; Вас

тнівае , що парії мають якусь сьвятую сьвятих “ у серці, куди Вас не

пускають : Вас лютить, що нация, яку Ви зробили старцем,зложила

кроваво зароблений гріш на памятник своему поетови
і Ви гане

бною рукою безстидного
чужинця поклали свою заборону на душу

нациї.

Ви гадаєте, Пане Міністер, що Ви укупі з усїми Вашими

поеїпаками, здолієте вбити наш нарід ?

Нехай відповість Вам наша істория. Нехай вона розповість

Вам, яка міцна та сильна була польська держава „ від моря до моря “,

який знівечений був увесь наш нарід під панованєм чужинців-Поля

ків, які терпів він гнобительства від польських панів...

Міністер,

і

нами пановане
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шляхом

І нехай істория розповість Вам, як одним сильним і міцним

рухом зруйновала наша нация усю польську державу і повернула

внівець гнобителів. А колишні Поляки, Пане Міністер, вміли

гнітити нас не згірше вд сучасних Росиян і колишня Варшава була

культурнійша
, ніж сучасний Петербург.

А знаєте, через що наші прабатьки розвалили Польщу ? Через

те, що вона
наполягла на душу нациї, на її моральне „ Я “. А всї

злочиньства прощають ся, крім злочиньств проти Сьвятого Духа.

Уряд росийський супроти нашої нациї став на ту саму стеж

ку, що й колишний польський уряд і тим самим вимагає, щоб ми

пішли
наших прабатьків часів Богдана Хмельницького

І ми підемо .

Закон Царя-Освободителя з 17. травня (мая) 1876. року

€сть злочиньством проти Духа Сьвятого, бо то есть суворий і безпо

щадний засуд цілої нациї нашої на моральну смерть. Але Ваша

безглуздна заборона українського напису на памятнику українському

поетови есть огидливе знущане над засудженою вже на смерть нациею.

Тая заборона єсть краплею, що переповнила чашу страждань і тер

піння нашого народу. Вона сьвiдчить, що не буде ніколи кінця Ва

шому гнобительству. Вона каже нам: годї мовчати Вам ра

бам! Ми не можемо далї дозволити безстидному чужинцеви знущатись

над найсьвятійшими нашими чуттями .

Українська мусить с кинути

чужинців, бо оғи ж ують саму душу нациї. Му

сить добути собі свободу, хоч би
ся ціла .

Росия! Мусить добути визволенє зрабства на

ціонального та політичного, хочби пролили ся ріки

крови ! А кров, що поллється, впаде як народнє

проклятте на Вашу голову, Пане Міністер, і на голови

в еї x гнобителів нашої нациї.

нация пановане

В они

захИтада

своє

Ta

Отсе письмо се характерна поява: суспільність, що не спромо

гла ся на протест, коли доптано найсьвятійші її чувства, нечаяно

з нагоди дрібної, в порівнаню з цілостю її положеня, хоч самою со

бою й брутальної а ще більше глупої заборони виступає та з обу

ренем пятнує сам поступок міністра й систему, якої він є випливом.

І хоч що-до форми сего протесту можна- б зробити неодно застереже

не тай на сам протест розмаїто дивитись з огляду на його полї

тичне значiнє та тактичну вартість, то як прояв будячого ся жити

він характерний та важний.

Як оклик накипілого здавна болю, він голосить нам, що там

за кордоном чимраз близіша пора, коли „перебереть ся міра“ , що за

бороня української написи на памятнику Котляревського се не при
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чина що

Питане можна

а лишень нагода, яку використано, щоб виповісти
те,

здавна вже бажалось сказати, про що за довго може мовчалось.

Раз ще вертаємо до факту завязаня двох окремих революцийних

партий на российській Україні. Хотіли-б ми поставити їх побіч себе,

знайти теоретичні та фактичні основи, на яких обі вони опирають ся

та які розріжнюють їх від себе, та як-раз тутки. насувається ряд

питань, на які ми не можемо знайти відповіди. Насувають ся ще де

які рефлексиї .

Що можемо на певно
сказати , - се факт показаний програмою

одної а дотеперішною діяльностю другої партиї, факт, що
вони обі

стоять на теоретичн
ій

основі социяліз
му

, що обі бажають оперти ся

на низших верствах суспільно
сти

, та що обі ввипливо
м

одного основ

ного погляду, що націонал
ьне трактувати лише у

тісній злуції з питанем суспільної рівности та волі. Значить ся, спіль

ного між обома так богато і воно само собою якісвоїми консеквен

циями такої ваги, що ,
іcтнoвaнє двох окремих партий являється

нам чимось неприродним та дуже дивним.

Тутки насуваються дві евентуальности, що ясували- б нам сесю

появу. Або причиною істнoвaня побіч себе Р. У. п . та У. С. П. е

сеся питома психольоrічна ціха умового житя в Росиї, се виплекане

по кружках замиловане до не-теоретичної, але прямо метафізичної

полеміки та дискусиї, що розбиває інтелігенцию на гуртки та круж

ки і таким чином, часом ізза дрібних, незрозумілих чужинцям ріж

ниць поглядів, робить неможливою спільну більшу акцию. Маємо на

дію, що не се е причиною істнoвaня згаданих двох партий, а хочби

й так було, то ми провірені, що за практичною роботою мусіло -б

прийти до порозуміня та злуки.

E -одна ще можливість : що обі партиї повставали независимо

від себе, в ріжних місцях та між ріжними людьми, що може й не

знали навіть про себе. І то ді-б мусїло бути нашим стремлінем довести

до полученя Р. У. п . та У. С. І. в одну велику партию.

А може наш погляд блудний, може виньшi ще причини, що

ділять обі партиі ? Раді не раді лишити мусимо се, хоч як цікаве,

питане, без відповіди, але за те просимо Товаришів, що могуть сю

відповідь дати, зробити се як найяснійше та найскорше.

•
•

Злі знаки на шкільнім овиді.

Сконфісковано.
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Що наші здогади не е безпідставні, про се постсьвiдчать вісти,

які маємо з станиславівської гімназиї. Славнозвісний“ із шпальт

Monitor- а “ тамошний педагог-полісмен др. Микола Сабат, що при

кождій нагоді пописується тоастами на тему „ polsko-ruskiej zgody“

мав одному із найбіднійших гімназистів -Українців з V. кл., котрого

дирекция зачисляє до „ небезпечних та неспокійних елементів “ при

рікати безплатне помешкане і харч в „chrzescijalskiej kuchni ludоwеј “

на цілий рік за ціну зізнаня, що в гімназиї істнуєукраїнський тайний

кружок. Хоч сего услiвя ш . доктор не сказав дословно, але можна

було його догадатись.

Се мабуть перший плід висше згаданого тайного обіжника; що

дальше буде, побачимо !..

Але на сїм не кінець. В тій самій Станисласівській гімназиї

замикає директор Терлїковський на 5 годин хлопчину з II. кл. за

те, що він у своїй щирости признав ся в кляеї, що не розуміе того

уязичия “, яким до него говорив учитель москвофіл Дорожинський.

В тій самій гімназиї звісний добродій “ молодіжи гр.- кат. ка

"техит о . Мих. Семенов заказуе ученикам читати які небудь укра

їнські книжки і мати зносини з їх знакомими студентами уні

верситету, особливо з товаришами : Косевичем, Олесницьким і мною,

котрих вважае для душі своїх учеників вельми небезпечними.
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Той сам катехит, побачивши, що один вихованець бурси, котрої

він настоятелем, повісив на стіні портрет пок. проф. Шахновича,

казав зняти той портрет, бо Шахнович то був радикал, що вихо

вав таких як Лозинський і т. ин. *)

В тій самій гімназиї проф. Лятошинський грозить, що ходити

ме по довколичних селах по читальнях, чи де не застане гімназиста

Українця .

А в тернопільській гімназиї ведеть ся слідство против кількох

учеників- Українців, що брали участь в похоронах селянина Грицу

няка,автора знаної в цілім цивілізованім сьвітЇ „ Свинської конституциќ“ .

Сконфісковано.

м . Лозинський ,

* ) Отсей приказ виданий був вчотири очи Семеновом одному з учеників

висших гімназияльних кляс, котрого зі зрозумілих причин ніяк не можна назвати

по імени ; проте", о . Семенов може з легким серцем спростовати сей Факт на під

ставі S. 19 ... Автор.
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Хроніка з чужого житя.

АНДРЕЙ кожухов*).

ДЕЩО ПРО СТУДЕНТСЬКЕ ЖИТЄ В РОСИЇ.

2

1

В роції 1883, коли у кeрми держави росийської стали прокура

тор св. Синода Победоносцев і Д. Толстой, міністер справ внутрі

шних та народньої просьвіти, почали ся реформи “ себ-то зношене

обривків тих реформ зр. 1862, яких ще не встиг знести Олександер

П. в послїдні роки свойoгo пaнoвaня. Знаходили тодї свій конець

суди присяжних, земства, школи, "riмназиї і висші шкільні заведеня .

Передовеїм постарали ся тоті незабуті реформатори о те, щоби

ані один міщанин або селянин не міг дістати ся до гімназиї. Від

повідно до того видано приказ, щоби всї гімназисти , котрі не мають

батьків в місті, жили по студентських кватирах. Студентську „стан

цию “ могла отвирати лише така особа, що дістала на те позволенє

від гімназияльної зверхности. Щоби дістати позволенє, на те потрібно

було мати сьвiдоцтва о „благонадьожности “ від поліциї і знати ся

близше з директором або інспектором гімназияльним, що видавали

позволеня найчастійше для своїх кревних.

Наслідком обмеженя числа станций “ , підійшли ціни за утри

манє незвичайно вгору, о много висше нормальної ціни в данім

місті : за харч і за хату ( в комнатї містило ся 3-7 учеників, від

повідно до її обширности) плачено по 200—300 руб. за 8 місяців,

вчисляючи різдвяних і великодних та
літних

вакаций, за які платили гімназисти окремо, сли не їхали домів.

Таким чином мусіли усї бідні замісцеві ученики покинути

гімназию; а для бідних міщан, проживаючих

новий припис.

Вимагано, щоби у живучих в дома була окрема, чиста і ясна

комната з красними меблями, щоби до ньої не доходив найменший

шум, щоби вхід до ньої провадив з чистого коридора і т. д., а сли

сего не було, мусів ученик переносити ся з дому родинного на сту

дентську кватиру .

Однак то правило виповнювано лишень, сли ходило о діти

міщанські, а до синів урядників і панів його не примінювано. Крім

сего підвисшили шкільну оплату з 20 рублів річно на 40, запрова

дили мундурки здорогого ясно- сірого сукна.

не B се сьвят

в місті видано

* ) Автор сеї дописи Росиянин, один з діячів серед росийського студентства

прислав нам її з легко зрозумілим застереженєм, друкувати її без його підпису. Ми

позволили собі дати авторови псевдонім і вибрали на се прізвище героя звісного

революцийного роману Степняка: „ Андрей Кожухов“.
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Таким то способом викурили з гімназий синів селянських та

міщанських.

З другої сторони розпочало ся викорінюванє шкідливих ідей

з гімназий. Гімназистів віддано в повну власть директора, що міг

їх після своєї волі виганяти, приймати і т. д., при чім всяка втасть

була від педагогічного совіту (збори всіх учителів) відібрана . Учи

телi же дістали ся в повну власть попечителя “ шкільного округа

(Росия ділить ся на 10 шкільних округів, а на чолі кождого округа

стоїть попечитель). Рівно з тим почало ся увільнюванє від служби

чесних учителів, желаючих хоть трохи розвинути своїх учеників

і підготовити їх до слуханя університетських курсів. Щокс, коли

програма міністерства народньої просьвіти вимагала вихованя в дуеї

трійці : „цар, віра і вітчина“ або иньшими словами : „за бюрократию,

для бюрократиї і в честь бюрократиї “, — се були девізи державно

росийського устрою. Протягом 3—4 лїт усунено зі служби учитель

ської всіх порядних людей і прогнано всіх більше розвитих учени

ків . При тім послугувано ся способами вповні підходячими під за

гальний, державний устрій . Шпіонство зі всіх сторін . Учителї пода

вали доноси один на одного та на директора , директор на учителів.

Директор і інспектор завели шпігунів поміж гімназистами, а крім

того назначили ліпших шпігунів, так званих педелїв, вислужеңих

підофіцирів, котрих обовязком було слідити по місті за учениками,

підглядати і підслухувати під вікнами учеників і ліпших учителів .

Від хазяїв студентських кватир вимагано також шпіонства за уче

никами, а в противнім злучаю закривано кватиру непокірних хазяїв.

Ученикам вільно виходити з хати тільки до 6. години в вечер, не

можна класти ся за дня на ліжко і т. д .

Но найтяжший заказ не вільно нї звідки брати книжок до

читаня, як тільки з гімназияльної бібліотеки, в якій е для учеників .

7-ої і 8-ої кляси Пушкин, Гоголь, Островский, неповний Тургенев,

а всьо проче побреханьки та всілякі дурниці, що мають виховувати

в дусї вірности для престола . І вкiнци настала пора , коли сповнили

ся усї бажаня Победоносцева і Д. Толстого.

Учителї на пів ідіоти , пяниці, вислугують ся перед начальством,

відучують учеників від самостійного думаня, знеохочують до науки,

убивають всяке почутє гідности, одним словом, всіма силами

рають ся здеморалізувати, обезглуздити, затуманити і здурити уче

ників, щоби жадніська гадка в їх запоморочені

голови, щоби виховати їх в невідмовнім послушенстві супроти

начальства. Тому цілком не дивно, що професори університетів жа

ують ся на страшну нерозвитість і непідготовленість молодих лю

дей, поступаючих в університети і говорять, що з кождим роком

вступає на університет менше підготовлена молодіж. До сего нале

ста

не могла попасти
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ЖИТЬ

1

пце додати переслідуваня в гімназиях воїх других народностиii,

крім росийської. Як звісно всім, викладають ся всі предмети без

виїмку вросийських гімназия по „русскі“, а крім того ще вимагають

учителії від учеників, щоби говорили в школі і в дома тільки виклю- .

чно по російськи. Невиповнене сего параграфу, сеї постанови, потя

гає за собою виключенє з гімназиї. Ученикам же других народностий

живучим у родичів, де не можна запровадити обовязково росийської

мови, допікають виньший спосіб . На кождім кроці замітка : „ви не

умєетє па русскi rаваріть“ , почім йдуть стало кпини над їх наро

дностию і то зуст педагоrtів !! Ото сили „абрусєнія“ , практикованого

в tiмназиях. Жиди знов тішуть ся в Росиї особливою любовю;

їх приймають «лише 10 ° , з загального числа гімназистів, т. е. сли

в fімназії на 300 учен. є жидів вже 25, то на ново приймається

всього 5. причім розвивається страшна конкуренция, так що жид

обовязаний дістати при вступнім іспиті із всіх предметів низший

степень. А і при тім звертається пильну увагу, щоби родичі ново

вступаючого були богаті .

І так цілию гімназияльного законазр. 1883. було, недопустити

до гімназий селян і міщан а також забити в учениках всякі про

блиски самостійного думаня, всякого людського самоповажаня і ви

робити в них безуслівне послушенство властям та начальству.

Для надходячого гурту учителів, спосібних тільки слухати висшого

начальства, зреорганізовано два інститути :

Історично- фільольоrічний в Петербурзї і такий сам в Ніжині.

В обох тих інститутах живуть студенти спільно під вельми строги

надзором директора, інспектора і двох його помічників . Виходити

з інститута можна лише за дозволом інспектора, книги вільно читати

тільки з інститутської бібліотеки, газети можна передпдачувати лиш

реакцийні. Розуміється, що і тут шпіонство процвцтає. Професорів

для тих інститутів вибираєть ея Зпоміж зацофанців, не зважаючи

цілком на їх умові кваліфікациї. Ціле начальство слї,дить строго,

щоби студенти не заводили знакомств в місті .

Але щож притягає сюда студентів ? Цілковите державне утри

манє. Від сього року приймають сюда по укінченю 4 кляс духовної

семинариї таких учеників, котрих би ніде більше не прийняли.

І тоті то на пів-ідіоти стають майже завсіди учителя ІІ

в tiмназиї усіх предметів, крім релігії і математики. Із них то ви

ходять директори та інспектори. – Тому дійсно не дивно, що они

всілякими способами затуманюють голови учеників, топчуть ногами

людське самоповажанє (бо самі його не мають) і стають ея ярим и

Виновнителями
бажань висшого начальства . Тепер

в повнім ході, хоть, правда, того повстають між гімназистами

кружки і тайні бібліотеки, котрі чимало причинюють ся до їх роз

cЯ

тота система

мимо
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нема2

починають

ками

Р
. сама

новими

витку. Усе те раз упадає, то знов розвивається, но майже

такої гімназиї, де би не було кружка або хоть маленької бібліотеки.

Жите кипить в таких кружках та бібліотеках. Злучайно про

читана книжка, азета, почута розмова викликують у гімназистів

такі питаня, що їх не розвяже ніякий підручник. Спершу пробують

обертати ся з питанями до учителів, але тут стрічають їх насьмішки або

в ліпшiм случаюслова, що мовляв належить покинути пустяки а взяти

ся до виучуваня підручників. Но те не може вже вдоволити моло

дого ума. Ученики шукати заборонених начальством,

книжок, щоби роз'яснити собі насуваючі ся питаня. Находять вияснене

одних питань, но при тім підoймають ся нові питаня. Обміна книж

гадками собою наводить їх до завязуваня кружків

для спільного читаня і купованя книжок. Відтак входить се в тра

дицию і кружок розширюється що року та збільшується

членами.

В таких
кружках пiддержується національна съвідомість

і тільки всей спосіб спинюється „обрусєнї€ “ учеників .

Але кождий відчуває пожиток кружків , найбільше вступивши

на університет. Получивши ся в кружку з всілякими товаришами,

призвичаївши ся завдяки дискусиям до самостійного думаня і кри

тичного розбору прочитаного, являється гімназист на університеті

вже підготовленим до систематичної, серіозної праці. Його не бенте

жить маса нових питань, почутих з катедри, він знае, як їх розвя

зати. Він скоро освоюється з студентським житєм і продовжує ро

боту над виробленем свойого погляду на сьвіт, розпочату єцце

в гімназиї. Одним словом з гімназияльного кружка він вносить те

підготовленє, потрібно до серіозної роботи

університеті. Противно трапляєть ся з імназистом, не бувшим

в кружку.

Він приїздить на університет цілковито непідготовлений, неро

звитий, бо в riмназиї навчив ся він лиш виковувати лєкциї і слу

хати зверхність. А тут чує з катедр всілякі гадки, в яких він не

може зориентувати ся і не знае, з якого боку до них підійти. Ну

і зачинае виучувати підручники без найменшого критичного зрозу

міня. Скінчивши університет, він тільки умів піддавати ся волі

начальства, т. е стається в повнім значiню канцелярийною машиною,

спосібною лишень робити під чужим впливом. А , если навіть його

думка проснеть ся, если він захоче розібрати всьо те, що бачить

і чуе , то не привикши до самостійної роботи, не маючи підставного

підготовленя, бере всьо на віру, не провірить сам нічого і конець

кінців виходить з нього чоловік не самостійно думаючий, але йду

чийї, за першим ліпшим посторонним впливом.

Якого Конче на
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Крім сього він попаде по вступленю на університет в круго

ворот житя, яке його оглушае, в якім він ніяк не може зориенто

вати ся. А студентське жите особливо оживило ся по р. 1883., коли

комісия під проводом Победоносцева і Толстого виробила нові при

писи ; ті є менше- більше слідуючі :

1) Ректора і деканів назначує міністер просьвіти.

2) Lрофесорів іменув той сам міністер, що євправі і усунути

їх зі служби.

3) Впроваджене інспекциї, складаючої ся з педелів, по одному

на кождий курс, котрих задачою є слідити за учениками в унїверси

теті, з суб-інспекторів, по одному на факультет ( фак. 5 .: правничий,

лікарський, математичний, естетичний і історично- фільольоrічний),

котрих обовязком € доходити , студенти виповнюють приписи

і з інспектора яко голови.

4 ) Оплата збільшується на курс о 25 руб. т. е. місто 25 руб.

50 рублів.

5) Впроваджене уніформів, дорогих та шпігунам охоронного

відділу помагаючих до слідженя за студентами, що віддавна вже

заживають репутациї „ неблаѓонадьожних“ .

6 ) Заказ сходити ся в будинку університетськім, де впередше

вільно було збирати ся за згодою зверхности університетської.

7) Заказ вибирати представителів курса і взагалі в який небудь

спосіб організувати ся .

8 ) Заказ ходити на лекций, на які не записав би ся (коди тим

часом не дозволювано учащати на виклади ліберальних професорів),

таще більше иньших дрібних постанов, що погіршували становище

студентів.

В р. 1884. спробувано ввести цілий сей закон в жите, але він

викликав у всіх університетах опозицию і загальний рух студентсь

кий, треваючий три неділі, знаний під „студентських

розрухів“ . Університети замкнено пів року, сотні учеників

посаджено в тюрми, де вони сиділи по 3—8 місяців а відтак розі

слано їх під „гласный*) надзоръ “ поліциї на 3—5 літ по всіх заку

тинах Росиі.

Розрухи 1884. р. довели до організациї студентства. Вже здавна

істпували поміж студентами кружки для спільного образованя, а з

1883. р., коли студенти довідати ся о новім розпорядженю, Ti
кружки

входять між собою в тісну звязь своєю задачою крім са

назвою

на

і

ставлять

*) „Гдасный“ (зн. явний ) надзiр полягає на тім, що попавший в то „приємне“

положене не має права виїздити з назначеного йому місця проживаня, що мусить

в протягу 24 годин дати звістку поліциї, де жив, і ставити ся на її зазив. Поліция

має право без жадного повідомленя робити ревізию в кождий час, в день чи в ночи,

начальникови поліциї прислугує право арештувати на 7 днів , Губернаторови на місяць
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почали СЯ

мообразованя ще й борбу проти нового закона. І так завдяки опо

рови студентів, не удало ся властям ввести новий закон цілком,

а тільки часть, дотикаючу професорів і іменованя ректора

деканів .

Но в тім завинили таки самі професори, не піддержуючи сту

дентів в їх борбі, поки ще введено сей закон, накидали

на нього, мовили, що ні защо не згодять ся викладати при нових

приписах, але вдійсности знайшлоть лише 5—6 споміж них, що

дотримали слова: Максим Ковалевскийї, Муровцев, Стасюлєвіч, Спа

совіч і ще двох,
но із тих кількох, тільки Ковалевский (викладає

в бруксельськім університеті) мотивував своє уступлене, неможли

востю вик.1адати при такім поліцейськім приписі, инышi же усунули

ся будьто ізза слабости.

Після розрухів 1884. р . старається начальство

закон, але то викликуе в 1888, p . розрухи по всіх університетах, що

в Москві пощечиною, якою почастував один студент

інспектора Бр . халова підчас торжественного
сьвяткованя. І знов

прогнаня, тюрми, зсилки і замкнене університетів на пів року. Але

по р. 1887. перемінюють ся кружки для самообразоваля
в „Земства“

Земличества), котрі ставлять першою своєю задачою борбу о незави

си мість університету а що йно за ,тим самобразоване і взаїмна поміч .:

З того часу починається завзята борба з університетським началь

ством ; в хвилях же особливого заостреня вибухають розрухи. Так

1888 р. в казаньськім університеті, харківськім і созанськім в петер

бурськім технольоrічнім Інституті, 1889 р . війсково

лікарській академії і в київськім університеті, де з 1500 студентів

вигнано, посаджено в тюрму
заслано 500 люда.

1Наконець в 1890 р. вяжуть ся московські земства в одну орга

нізацию при помочи представителїв, по одному з кождого Земства,

і збори представителїв називають ся „ Союзною Радою “ (совітом).

Союзна Рада кермує борбою студентів з університеським начальством,

головною інстанциєю стають ся Земства, до котрих

звертається в важних злучаях Союзна Рада, Втім же році повста

ють розрухи в московськім а відтак петербургськім і харківськім

університеті. В 1893.р.істнують вже всюди Союзні Ради ; в петербурськім

університеті носить така Союзна Рада назву „ Каси взаїмної помочи “.

в 18933. р. збирають ся делегати всїх університетів на з їзд, на

якім випрацьовано спосіб організациї і загальні ціли боротьби. 1894. р .

вибухають знов розрухи в Москві, піддержувані також

університетах. В 1894. році розцвитають ся студентські органі

зациїі доходять до особливої сили вр. 1896. із початком року 1897,

Вони захоплюють половину студентів і ведуть вельми успішну бо

ротьбу з університетською управою. Так в 1894. р . удало ся москов

B В
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ській мосто ді:жII позбути ся славно-звісного свойого безличного

поступованя пр. Владімірова , в 1895. р. пр. Кузміна і Захаріна за

рівні гидкі ёправки, яких вони допускали ся на своїй кааїнїці, вибо

роти знесене припису оходженє на лекциї і дозвіл вибирати засту

пників курсів і т. п .

В 1896. р . уряджує Союзна Рада демонстрацию

ходянської катастрофи і потягає за собою і иньші університети .

Тоді то напружила жандармерия усї свої сили, щоби знищити Co

юзну Раду, що їїї удало ся з початком 1898. р . но не на довго, бо

з початком 1899. р. відроджується Союзна Рада під іменем „виконав

чого “ („iсполнЇтельново “) комітету, коли знов в иньших університе

тах істнували в той час Союзні Ради. Треба однак замітити, що усї

тi тайні орг'анізациї є предметом страшних переслідовань, а проте не

зважаючи на всї строгости і всі зусилля жандармериї і шнігунів,

студентські організациї таки істнують. Арештують одних, то на їх

місце являють ся другі і т. д . йде, якби perpetuum mobile. Не мож

на мимо того сказати, щоби „С. Р. “ замикали ся лише в своїх сту

дентських потребах, нї, вони від часу до часу протестують

і проти деспотизму, пануючого в Росиї. Згадаймо хоть з послідних

років : в 1896. р . демонстрацию в півроківщину ходянської

рофи, демонстрацию в Петербурзі, Киеві і Харкові в 1897. р., по

поводу Вітрової, спалила себе петропавловській кріпостії,

в 1898. р . протест києвських студентів проти поставленя памятники

Муравеву-вешателю в Вильні, демонстрацию в Москві в 1895. р. по

поводу смерти Tївена, що спалив себе в бур'ерській тюрмі.

Но все таки сили молодіжи звертають ся більше на боротьбу

за університетську свободу.

Та боротьба заострила ся найбільше в 1899 р . визвала нечу

вану до сих часів річ, страйк, що тягнув ся від 9. алютого до їтних

вакаций.

Щож робить росийське правительство з огляду на ту боротьбу ?

Правда, завдяки розпучливому опорови студентів, йому і досн не

вдало ся ввести тої части закона, що відносить до студентів .

Але воно через цілий час старається довершити його і хоть стрічає

опір, продовжує свої проби, а коли вибухнуть розрухи, послугуєть

ся своїми звичайними оружями: тюрмою і зсилкою. Наконець, коли

і сe не помагає, видає росийське правительство новий закон (якби

відповідь на страйк з 1899. p.), закокон, що йде в розріз з основними

законами. Сей новий закон виданий в червні 1899. р. (замітно, що

видано його підчас вакациii ) звучить:

1) По велiню міністра народньої просьвіти Боголєпова, міністра

війни Куропаткина, міністра рільництва Єрмолова, мін . внутр. справ

по B 2

н.
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399



2

Торемикина усї студенти, беручі участь в розрухах, віддають ся

в салдати “ на 1 , 2 , 3 років .

2 ) Від сього не увільняють нї признані їм полекші в військовій

службі ні фізичні браки.

3) Ділити їх на категорий буде комісия, зложена з ректори

даного університету та заступників міністерств: війни, внутрішних

справ, рільництва та просьвіти .

Говорити тут більше нема пощо, всьо ясно і зрозуміло. Росийське

правительство явно заявляє, що воно уступить лишень фізичній

силі .

А сила та росте з кождим днем, з кождим роком. Вона дае

про себе знати страйками, селянськими бунтами і демонстрациями.

І

Сконфісковано.

Н

з рукописи переклав

Зенон Кузеля.

400



БІБЛІОГРАФІЯ.

PROMIEŃ Nr. 8 i 9.

Знова 38чинає

моло

А за
1

Неначе вступ до дальшої сериї перерваного на час ферий

видавництва „ Promien- я “ становить статя : „ Со stychat ? Висказані

у ній гадки - хоч звернені до польської молодіжи — не можуть і нас

не зацікавити .

Минули ся вакациї ся праця , знова борба :

здобуване року за роком, здобуте патенту зрілости та університетсь

кого дипльому .

Але не тільки та одна борба жде на молодіж ми маємо також

тямити, що істнують біднійші від нас, котрі мусять вести о много

тяжну борбу що істнує єще суспільність народ, що жде від

молодіжи помочи.

І тому народови маємо ми посьвятити свої ідеали, свій

дечий запал та свої сили ми маємо для нього працювати.

А та праця має полягати поки- що в тім, щоби ми підготовляли

ся до борби за народ, щоби ми образовали ся.

Далї слідує біографія Вільгельма Лібкнехта , провідника німець

ких социялістів, що помер недавно в Берлинї.

тим слідув : Obecna chwila polityczna“ , „ Sądy wojenne

w Królestwie Polskiem “ ta „ Hakata w szkole polskiej“ .

„ Z hіѕtоrуi Uniwersytetu ludowego“ : « За приміром культурних

народів заложили і Полякилюдовий університет з викладами із усіх

галузий наук. Число слухачів, що і так було велике, побільшили

ещесвоїми контрагітациями Єзуїти, праса в родї „ Ruch-y katolick-ого“

та старости, а la Руссоцкий з Бродів, своїми заборонами відбувати

виклади .

Отсї люди могли би особі сказати за ѓетовим Мефістофельом :

Ми в ein Theil von jener Kraft,

Die stets das Böse will und stets das Gute schafft“ .

В статї: „ Za wiele inteligencyi “ подано за часописю „ Szkolnic

two “, що в яснім напрямі треба перевести реформу школи.

У нас жалують ся усії, що школа видає за много інтелігенциї.

На жаль однак сего нема ні у нас анї у жаднім иньшім

краю, скоро мемо розуміти слово «інтелігенция “ в правдивім знaчіню

т. е. яко умову зрілість, що робить чоловіка здібним оцінити ясно

усї прояви життя, здібним самостійно думати, брати уділ в поступі

людскости.

А такої інтеліrенциї у нас школа, на жаль, не виховує за мно

у нас е тільки за богато кандидатів на урядничі посади,

е

го
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замикають

Тим
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1

та статя появила

n - я “

кандидатів, що бачуть свій ідеал в золотім ковніри та добрій посаді .

Сего сорта людий у нас по правдї за много !

А шкільні власти замість змінити шкільну систему та виховувати

правдиву інтелігенцию, піднести уровень образованя цілої суспіль

ности, що і давала би працю тій інтелігенциї, як се діє ся у циві

лізованих краях, то шкільні власти у нас місто сего

школу для біднійших верств суспільности ріжними тягарами та

думають способом повздержатиповздержати надмірний приріст мнимої

інтеліrенциї.

Що-до слідуючої статі „Uniwersytet 1wowski“ то менї видає ся,

що вона не на часі. Не писано її для академіків, бо вони і без того

знають ті відносини, а приладжено її для тих, що вступахоть на

університет, котрих треба поінформувати доперва про дивовижні

вписи, вибір годин, про оплату і т. д. А позаяк

ся по усіх вписах еtс. то видає ся менії не на часі.

Памяти Ніцшого посьвячено 3 шпальти. Як на розміри „ Promie

се досить, однак для німецького фільософа се за мало. З самої

статї, написаної досить бомбастичним стильом, тоді набрати понятя

про Ніцшого і його фільософію тим менше оплатить ся писати

зміст уже і так з короткої статі.

Далі іде „ Nowi ludzie w powiekci polskiej — Ciag dalszy“ , „Ku

rator“ , новеля досить гарно як на молодого автора написана ; а за

тим слідує оцінка Сохачевского „ Sybir- y “.

Статя Z powodu wiecu młodzieży rusińskiej“ справоздане

з віча української молодіжи, що відбуло ся 15. липня сего
сего року,

подає , короткий зміст виголошених
бесід , до яких, як і до всего

українського
руху, „ Promien“ відносить ся — як завше толерантно

та кінчить симпатичною оцінкою віча як прояви нового життя укра

їнської молодіжи.

Далі слідує : „ Wskazówki dla pragnacych zapoznač sie ze stosun

kаmi ѕроteczno-politycznymi w zaborze rosyjskim“ а за тим дві корес

понденциї (з Кракова і Ярославя).

Бібліографія — оцінка розвідки Ferrer-а „ Чинники материяль

ного поступу“ та Belot-a : „ Милосерде, справедливість і природний

добір“ .

„ Хронїка“ і від Редакциї.“

Володимир Бирчак.

а

2

27

Народність і її початки Кароля Кавцкого з додатком В. Будзиновського.

Видане „ Національної бібліотеки “ 1. 1899. ( Накладом : Видав

ничої Спілки).

Коли на самім заході Европи зближається розвязка социального

питаня, то середуща і східна Европа побіч сього питани мусять за
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ще і з иншою Нетенше ВАЖНОЮ

має нас

вона Вяже СЯ

лагодитися КвестиЄЮ націо

нальною.

Не диво проте, що в тих частях Европи й розвелася теоре

тична дискусия про нацию і націоналізм, та ведуть ся досліди над

сею появою суспільного житя коли в західній Європі ніхто не

вважав нї потрібним нї цікавим про се говорити.

І социялїсти, що зразу відпекували ся від всякого „прикосно.

венія “ з націоналізмом і вони мусіли супроти національного питаня

заняти якесь становище, що й зробили в Німеччині устами свойого

теоретика Кавцкого, в Австриї минувшорічною бeрнeнською ухвалою

та практичним переведенем осібних социялістичних оргѓанізаций

у всіх наций Австриї.

Коли національна справа для
Українців не

звичайну вагу та коли в нас тісно із социальною

справою — то тим більш пожадана нам література, яка розбирала би

квестию національну із висоти новочасної науки й відповідно до

вимогів сучасного житя .

IIро національну справу писав в нас Драгоманов і його письма

в сій справі можна вважати справді найбільш основною річию, яка

досї загалом в сїй квестиї появила ся.

По „Чудацьких думках“ одиноким голосом, який може рівнати

з Драгомановим „ Кавцкого : Народність і її початки “.

Се наче теоретична заява німецької социял-демократиї про націо

нальну справу .

Ми не будемо переказувати змісту розвідки. Замітимо хиба по

біжно, що не згодилибисьмо ся в дечім з думками Кавцкого : про по

чаток наций, про „буржуазийність" національної ідеї як і про бу-.

дуччину наций. З того боку більш подобають ся нам думки Будзи

новського, виложені в додатку, який він (як перекладчик) добавив

від себе до розвідки Кавцкого. Не менше вартні уваги Будзинов

ського на тему наших „ проводирів народу“ , на тему їх „політики “

та пониманя національної справи.

Тая розвідка Кавцкого як і додаток Будзиновського писані

живо й займаючо; читають ся легко. Поручаємо всїм товаришам сю

книжечку до лєктури. Ціна її мала бо всего 60 сот.

Л. Ц—кий .

Від Редакциї.

Просимо усіх т. т. дописувателів, як взагалі усіх, хто звер

тається до нас з жаданєм відповіди, подавати імя чи псевдонім,

під якими ми могли- б відповісти в „ переписцї редакций“. Рівнож

просимо писати дописи четким письмом та записувати один

СЯ се

2

ЛИШІ

бік паперу .
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Редакция просить усїх Товаришів як найчисленійше дописувати

до нашої часописи. Коли хто присилає описи фактів, повинен подати

на їх доказ, якими могли-б ми евентуально покористуватись, колиб

зайшла сього потреба . В дописях просимо узгляднювати чинники,

що складають ся на жите в данім місті, головнож просимо звертати

увагу по саму молодіж, та усе задавати собі питане, чи коли жите.

молодіжи горить так, як маємо право від неї жадати ; не сама моло

діж поносить вину за таку невідрадну прояву.
Взагалі просимо

вистерігатись
дописий односторонних

.

Поодинокі факти, що є для нас інтересні, нотувати мемо в міру,

як будемо мали про них донесеня, в дрібних звістках“ .

Через вакациї назбиралось в редакциї богато листів з запита

нями і т. п . Хто не дістав ще відповіди, хай зажадає її карткою,

з названем справи, о яку йому ходить.

Адміністрация „ Молодої України "

відзиваєть
ся до усїх довжників нашої часописи, з прозьбою

та рішучим зазивом вирівнати з нами рахунки. Не називаемо тутки

суми, яку маємо по довжниках, але можемо запевнити Товаришів, що

колиб усї віддалін нам, що повинні, ми могли-б видавати в подвійнім

обемі „ Молоду Україну" , та пристунити до видачі дальших чисел

„ Бібліотеки “ . Вина за се, що ми не могли досї сего зробити , спадає

на наших довжників, тож кличемо до них, щоб її з себе зкинули

як найскорше та совість з гріху супроти загалу

молодіжи.

очистили свою

в імени Єго Величества IЦісаря !

Ц. к . Суд краевий для справ карних у Львові рішив на під

ставі SS. 489. і 493. зак. кар. i S. 37. зак. прас, що зміст артикулу

уміщеного в числі 8. часописи „ Молода Україна“ за серпень 1900.

під написею : „ Друге віче української академічної молодіжи в уступі

від слів 1. Та удержане“ до „нашій нациї“ , 2. Зреасумуймо все“

до „стоють сильнЇщі “ , 3. „ Кому незвісні “ до державного податку “ ,

4. „ I деж подівають ся “ до „ належить ся “ і 5. „ Українська молодіж“

до „ працюючих кляс “ містить в собі знамена злочиньства з 8. 65 а .

провини з ѕѕ. 300. і 302. 3. к. і про то усправедливлена єсть за

ряджена через ц . Прокуратора державного конфіската сеї

часопи.

В наслідок того рішеня зборонене есть дальше ширенє того

артикулу, а забраний наклад має бути знищений.

Львів, дня 7. серпня 1900.

н.

К.

Відвічальний редактор Іван Кобилецький .
З „ рукарні У ділової“ , ул. Ліндого ч. 8 .



---

Молода

ЯКраїна

часопись української молодіжи.

Ч. 11.
Виходить у Львові що місяця. Рік І.

в Австро-Угорщині річно в корон, піврічно 3 корони, поодиноке ч .
Передплата

в Росії заказн. річно в ср. рубл., незаказн. 5 ср. рубл., коштує
виносить :

в Америці . річно 2 доляри 60 сотиків.

Видав і за редакцию відповідав: Мирон Залїта ч, ул. Кохановського, ч. 49.

Адміністрацию веде : Павло Чайківський, ул. Академічна, ч . 25.

КІЛЬКА СЛІВ В КОНЕЧНІЙ ОБОРОНї.

,,Erziehung ist Aufforderung zur freien

Selbstthätigkeit" .

Fichte .

„ Je mehr ein System von Strafen

organisiert ist, desto mehr wird sich ein

Schleiermacher .

Не дуже давно, може й рік не минув ще, як виховане молоді

жи було завдяки анкетї в справі реформи середньої школи, питанем

що дуже живо займало галицьку інтелігенцию. Писані на сю тему,

статії, листи приватних осіб, заміти, а часом дуже оправдані погляди

займаючих ся сим питанем фаховців чи ділєтантів та описи фактів,

що мали кидаги сьвітло справу, заповнювали стовпці

часописів .

Побіч самих основних питань про задачу середньої школи, про

ріжні системи вихованя, про головні хиби нинішньої системи, побіч

сих питань, що становлять саму суть так важного для нас шкільного

питання , гомоніла на зборах, сходинах і по анкетах, чорніла на задру

кованих сторонах щоденної та періодичної преси, словом займала

інтелігентний загал “ ціла безліч поодиноких питань, що до нинЇ

дожидають відповіди .

На дневний порядок прийшли тимчасом инші справи і публи

чна опінія звернула ся в иньший бік шукати поживи. По горячій

на сю
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незване

дискусиї перегомоніла луна, а се, що її викликало, лишилось незмі

нено, як було, байдуже, що з кождою хвилиною воно тяжко відби

вається на житю шкільної молодіжи .

Щоб осудити се як слід , треба розріжнити два боки сього жи

Тя : в школі та поза школою.

Що діється в школі, се доволї добре знане суспільности , на

скількo деступні її гаучні підручники, нариси тапляни, після яких по

дасть ся молодіжи духовий корм — менше або й зовсім

се, чим н.кола "аділяє своїх питомців поза своїми мурами. А се дру

ге бодай рівноважне, коли не важнiйше першого.

Обставини, з яких суспільність судить про жите молодіаки, є до

волії плохої та проблематичної стійности. Пересічний горожаниа знає

з вулиці та відказує на студентів Гоrів, критикує неохайно одї

тих, часом розправляє про мундури, а найчастійше не звертае на них

уваги, — знае їх з концертової та театральної алериї, коли вони дратують

його своїми надто голосними висказами естетичного вдоволеня, зви

чай но раз в рік, з нагоди устроюваних студентами вечерниць, судить

їх артистичні способности та ще дехто (звичайно мами молодих дів

чат) знає ще студентів з лекций танців. Що таке знaнe неповне, що

відноситься до одної студентства та що не

обіймає цілого їх житя від першої години в полудне до осьмої рано,

сього відaй не треба доказувати !

Де діває молодіж решту свого вільного часу ? сього

не може лишити без відповіди ніхто, хто хоч троха поважно дивить

ся на „будучність народа“. Певна річ, що поза приготоване на

слідуючий день, поза працею біднійших на насушний хліб, поза спа

нєм та згаданими публичними виступами ученики мусять ще чимось

занимати ся, ще щось робити, мати ще якесь поле діланя, на яке

пхає їх , коли не що, то молода енергія, молоді сили та запат. Ся

не усім знана діяльність , се якраз найцікавійша сторона житя сту

дентства, і нею занимають ся на свій спосіб горячо шкільні власти.

Спосіб, в який проявляється сеся опіка, має нині одну, моно

тонно подібну по усіх майже середніх школах форму : запалене сте

жене за „тайними товариствами“ за „кружками “ серед молодіжи. Не

знаю та не хочу тутки роздивлювати, чи родить його система, чи він

виключною заслугою одиниць, але одностайність, з якою можна його

подибати усю,[ н , де є середня школа надає йому усї ціхи системи

в найвиешім степен для житя молодіжи,

редніх, але й то шкідної, але прямо погубної

лишень части

IIитанЯ

і то Не лишень се

Висших шкіл не

системи .

Як страшний сього доказ стоять цілі ряди людий, що завдяки

сій системі не покінчили шкіл та иньших , що вправді поздавали

матури“ і покінчили висші школи, пішли в житє зломані, зне
але 2
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o Много

Чим ВИСШИХ

1врені, без запалу та сього сьвятого огню в душі, що погасила його

колись зловіща система. А чим вони провинились ? За що потерпіли ?

За заборонену книжку, або
товариство “ ,

що було звичайно на

ділї невинними зовсім сходинами товаришів для читаня та поваж

нійших розмов. Колиб хто хотїв з огляду на таку „ небезпечну дер

жавному ладови“ та так строго поборювану діяльність видати осуд

про силу самих основ сього льду, то хиба сей осуд не міг би для них

BII пасти дуже корисно .

Пригляньмо ся тепер близіце сьому так завзято стеженому та

так строго карано у злочинови .

У кождої одиниці (говорю про молодіж середніх шкіл) прихо

дить в її умовім розвою хвиля, коли її зачинає не вистарчати се,

чого вчать в школі. Така хвиля приходить часом пізнійше, часом

скорше, але кождий майже пережив її в своїм житю : подійсні обста

вини і то обставини завислі від шкільної управи є сего рода, що

вона прийти мусить. Вкажу тутки хотяйби на одну з них.

В кождій середній школі є бібліотека, є вона між иньшим ви

сказом погляду самих шкільних властий, що крім подаваної в школі

треба це дати ученикам йиньку духову страву. Спільною цілею

майже усіх шкільних бібліотек е, що вони дають зглядно

більше ученикам низших, Кляс, тому ученик, що

в низших клясах міг в шкільній бібліотеці заспокоєне

у своєї жажди читаня, мусить знайти ся в положеню, що школа не

буде в спроможности заспокоїти сю жажду. Значить ся, він мусить

оглянутись за иньшими книжками, мусить глядати їх поза школою

а шкільні книжки, які він може дістати в свої руки, не то що

не спинюють його, а як-раз показують йому сю потребу та пригаду -

ють її своїм видом .

Є се наслідком справді оригінального поведеня з призначеними

( ля студентської бібліотеки
книжками (не знаю, чи водить ся воно

по усіх бібліотеках, чи лишень по деяких що водіть ся знаю

з личного досьвiду). Іменно з цензурованих вже книжок витинаеть ся

картки , або ліпить по кілька разом, або замазується чорнилом слова, ре

ченя або й цілі рядки. Чи в такий спосіб

збільшує приемність читаня, се одно питанє, а друге, чи будить вона

в читаючім більше довіря для людий, що уживають таких средств,

щоб щось перед ним закрити, се питаня, на які на мій погляд лиш

одна може бути відповідь. На кождий случай наслідком сеї про

цедури ученик хотяй троха цікавий буде старатись дістати пов

ний текст та пізнати, що перед ним закривано.

Ся охота читати, що її ніяк звичайно не може вдоволити шко

«та , се загальний підклад, на якому виростають ті страшні товарист

В: та кружки. Коли гімназнет старає ся діетти не зі шкільної

ще знайти

hеправл
ена “ КНИЖка
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бібліотеки книжку, робить звичайно зовсім несъвідомий крок на

дорозі, що доводить його вкінці до „ кружка“. Відома річ, що не ко

ждий переходить цілу дорогу, але не менше є кружок її природним

закінченем. Так перш усього зовсїм природно що між усіма, хто

стрічається на сїм пути, навязують ся тіснійші взаємини, що проявля

ють ся взаїчним визичуванем попавших в руки книжок, та обміною

думок що витворюють окрему умову та взагалї житєву теплійшу

атмосферу.

Помалу стають еї взаємими чим раз тіснійшими, а в міру сього

і висувається чим раз яснійше сьвiдомiсть конечного доповнюваня

свого знаня та взагалї конечність добути якісь тривкійші основи для

евого умового житя. Товариші скидають до купи свої грошеві засоби

та купують на спільну власність цікавійші книжки : є перший

виступ кружка, якого навечерієм була хвилина, коли у кількох ету

дентських головах мелькнула думка про недостачу шкільної науки

та браки шкільної бібліотеки .

Взагалї границі, де кінчить ся легальне, а починае ся кружкове

жите студента, такі невиразні, що ледви в однім случаю кілька

або кільканайцять я посьмів би навести.

1 енеза кружка авсї вони майже без виїмку виростають на

тім самім грунті та тим самим способом показує,
в чім лежить

сама суть кружкового житя. Се товариська поміч в добуваню средств

для умового житя , спільне заспокоюване взаїмних інтелєкту

альних потреб, се трактована поважно, ведена згорячим запалом

спільна праця над власною осьвітою. А усе те, чи се злочин ?

Хиба не поважить ся сього сказати ніхто, перш усього не по

винна казати школа .

Та якраз противно говорить про її погляд звичайна судьба

кружків. Шкільна управа одержує відомість, чи – як на жаль доволі

часто мусимо сю „звістку “ назвати донос, що студенти

заборонені книжки, що між ними ширять ся небезпечні ідеї і т . д .

— і розпочинається сумнозвісна поведінка : доходженя, слідство,

далї протоколи, а вкінці як епiльої справи Вигнанє виновників .

Школа покарала своїх шкідливих горожан :

Се на жаль дуже частий, майже нормальний кінець проби сту

дентів зажити троха поважнійшим житєм поза шкільною лавкою

і тому верасне, що він такий частий, маемо повне право спитати са ,

справедливий він та оправданий ? Зачнїм з першого та запитаймо,

які є моральні та правні основи караня учеників за кружки ?

Єв шкільнім регулямінї постанова (не тямлю числа параграфу),

що ученикам не вільно входити в жадні передовоїм тайні товариства

і всій постанові находить своє правне унормованє поступован :

ее
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Отже

шкільних властий з належачими до кружків студентами. а отже за

кон і хоч як широко можна- б говорити про його добрі та злі сторони,

хоч за його бодай частковоюзміною можна-б поставити і як поважні

аргументи, ми мусимо приняти його за факт, та числити ся з ним

як з фактом, що законно нормуе один бік студентського житя. Хо

дить нам тутки опровіренє границь, до яких розтягається його

правне значiне та о розсліджене, оскільки практиковане у відно

шеню до „кружків“ його примінюване дасть ся законно оправдати.

Головним його наслідком на полї права е, що політична власть,

не може приняти до відомости уставу завязаного студентами сере

дніх шкіл товариства, що таке товариство не може правно

повстати . Та сей наслідок закона є для нас в тіснійших відносинах

доволі малого практичного значiня, бо відaй і не було случаю, щоб

хто хотів таке товариство завязати. о много важнiйша, є постанова,

що відносить ся до „ тайних “ товариств.

Своїм змістом покривається вона зовсім з загальною опертою

на державнім праві забороною завязувати тайні товариства, окремого

значiня могла-б вона набрати лишень тоді, колиб подавало иньшу,

відмінну від загальної дефініцию понятя „тайности “ товариства.

Такої дефініциї шкільний закон не дає і так полишається довіль

ности одиниції відповідь на питане, чи в данім случаю тайнетовариство

істнує, чи ні. Наслідки сього в найгірші, бож нема майже ніякої прояви

спільного пожитя, якої-б при „ добрій волі " та охотї

охрестити назвою товариства. Найневиннійші сходини а заборо

нити студентам зходити ся поза школою, хиба неможливе Взамне

визичене книжки, розмова на якусь поважнійну тему, усе те, осо

бливо, коли повторить ся хочби два-три рази, може послужити до

казом, що між студентами в товариство “. Звичайно такий доказ

вважається достаточним бодані ми не знаємо случаю, в якім би

глядано поважнійших. Так приміром за статут товариства, якого

іcтнoвaня вимагає карний закон, не питае ніхто і не знаю, чи коли

неіcтнoвaнє статута було для шкільної управи мотивом, ізза

вона б залишала слідство, або не карала обвинених.

А звичайно у студентських сходинах то про устав,

взагалі про яку небудь схожу на товариство сталу організацию не

ма й бесіди, бо звичайно їх учасникам і вголові не постоїть думка

про організоване якогось правно унормованого звязку .

Коли ми тутки і говоримо про „кружки “ чи „ товариства “, то

робимо се з повною сьвiдомостию, невідповідности сеї назви та ли

шень тому, що не можемо та й не хочемо находити назви для сього,

що звичайно й не істнує поза уявою якогось надто запаленого ім

назия.ьного інквізитора.

Хиткійшою ще чим правна, є моральна вигнаня

товариство “ .

не можна
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Досить поставити собі перед очи суть пересїчного типу сту

дентського товариства“, досить пізнати хоч троха його, психольоrію

та узнати, що є воно передусім змаганем добути власними силами

се, що повинна дати швола, щоб прийти до пересьвiдченя, що бо.

ротьба , яку веде з тими кружками школа, е вже в самій своїй основі

неморальна. Сю неморальність збільшуе ще звичайний спосіб, в який

ведеть ся ею боротьбу : доноси, шпійоньство, часто чисто інквізитор

ські слідства з учениками, увесь сей апарат, яким користується

жаль дуже часто шкільна управа . Усе те відбирає шкільній моло

діжи, або бодай значно обнижає її етичні почуваня, заставляючи її

часто вибирати між сим, чого вимагають товарискість, солідарність,

взаїмне довіре, а ласкою пп. професорів, директорів та катехитів ,

викликує колізиї між обовязками людини товариша,

женими школою ; наслідком ceї колізиї є зломанеодного або другого рода

обовязків. Ай страшний вбиваючий настрій підчас „слідства“ в rім

назиї! Хто його пережив, а не затратив найкрасших прикмет своєї ду

ші, може сказати з німецким публіцистом др. Вілле : „ Nicht durch

die Schule, sondern trotz der Schule habe ich mich entwickelt“ .

Приступаємо до мотивів, якими звичайно оправдуеть ся сю

часто незаконну, усе неморальну поведінку, що грає досить визначну

ролю в системі педагогічних средств нашої школи ; с ними взгляди

„ педагогічні так якби педагогія могла противитись моралї

натури, що буцім то могуть бути осягненіпосредством „ війни з кру

ками“ . Положім , що сї ціли могуть справді істнувати та боротись

з етикою, та запитаймо, які вони ?

Мусимо вийти знова від сього що становить суть кружків“: се

спільна робота над самоосьвітою . І з нею бореть ся школа

Є се отже війна школи з наукою !

Але говорить ся, що школа звертається лишень против полі

тики “ , яка має вести ся між молодіжю, що вона хоче хоронити мозо

дік від погубної агітациї, від пропаганди шкідних та небезпечних

ідей, які ширять несовісні одиниці серед молодіжи...

Слова ! Слова ! Слова ! А говорить ся їх на те, щоб на їх основі

прогнати студента за книжку, або кружок.

А якаж правдива вартість сеї великих слів великої сили ? !

Чи оправдує вона справді сесю нагiнiсу за кождим стремлінем уче

ника, що сягає троха далї іноза шкільний підручник ?

Що ховається за назвою „небезпечних ідей“, се аж надто ча

сто, коли не усе, є ті ідеї, що добули вже собі на западї право горо

та по части подають ся ученикови зі шкільної катедри .

Для них отже і ми мали-б право жадати від школи трохи толеран

циї та вирозуміня. Вони ширять ся справді серед нашої молодіжи

не думаємо закривати, бо не боїмось, щоб

га спинити їх в походї.

€

2

жаньства

сього Ішкола MOT

410



Але положім, що вони справді небезпечні, погубні, шкідні, що

школа має обовязок з ними бороти ся та охороняти перед ними

учеників! Але мовби уживані на се средства могли справді довести до

сеї ціли,сього відaй не скажуть самі їх автори, хочби з огляду на дуже

малу успішність, з якою примінювано їх доси. Інакше і бути не мо

же. Чи система шкільних кар взагалі має рацию icтнoвaня в нині

ішній формі, ее широке питане, на яке ріжно можна-б відповісти, але

між усіма карами, виключене ученика за його переконаня “ наймен

ше хиба раціональне, навіть зі становиска найбільше ретроградної

шкільної системи.

Лишаючи на боці постуляти, щоб боротьба, котру школа вважае

конечною, була ведена хоч з позором моральности, всеж таки мусимо

від неї жадати, щоб вона бодай могла довести до своєї ціли. З тої

точки погляду,
вигнане студента за „політику “ е що-до одиниці,

яку воно постигло средством беззглядно безуспішним. Хиба не бу

ло случаю, щоб воно переконало покараного про хибність його погля

дів що найбільше може його повчити скривати їх, або що гірше

повчити лакейства, лизуньства та дволичности.

З огляду на других, на сю ніби здорову частину студентів,

яку треба хоронити відтятем хорої, може воно мати лишень значiне

доказу, що школа е безоружною супроти ворожих собі ідей , що вона

не потрафить знайти доказових средств на їх безосновність, що

вигнане виновника “ се одиноке средство, яке против

немилої собі пропаганди. Ясна річ, що такий зложений школою до

власної немочи, не може потягнути нікого там, де бажала-б

школа, а хиба у зовсім противний бік .

А проте ся поведінка часто надуживана, неморальна та непра

ктична, істнуе, процвитає, а суспільність, що її судьба так тісно звя

зана зі школою, мовчить і ніхто не ся піднести голосу

протесту против так яркого скривленя найголовнійших не

педагогічних, але чисто гуманних засад !

Зробити се вважаємо ми своїм обоязком і хочемо мати надію,

що наші голос не перегомонить без луни.

Нашу надію ми основуємо на сьвіжім фактї, котрий ми мусимо

вважати в великій части вислідком „ війни з кружками “ . Факт сей,

що зворушив на хвилину цілу галицьку пресу, се звісний, всіляко

коментований замах на fеца “.

Заміти, якими значна часть преси коментувала сю будь- що-будь

сутну подію, показують, як поверховно та вузкоглядно дивить ся га

лицький загал на сю справу. „ Тайна революцийна пропаганда “

отсе оклик, який піднесла одноголосно ретроградна частина преси

тя зажадала поліциї, більшої карности та строгости, не стану

об.аоги на галицькі середні школи. Друга нечисленна частина трохи
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з приязни для молодіжи , трохи з почутя свободолюбивости та лібе

ралізму, заговорила несъміло про поповнений на молодіжи обман, Про

причини, ізҙа яких був сей поступок можливий, про причини, що

здають молодіж на даску та недаску принагідних проводирів, котрі

уміють конечну у молодіжи жажду діла та праці, якої не може, чи

не хоче вдоволити школа про усе те не та не заговорив

ніхто .

А причини сї для нас ясні: се поведінка, яка усяку без виїмку

вільнійшу думку вигонює поза шкільні мури та заставляє молодіж

власним інстинктом шукати для себе точки опору.

А коли сей інстинкт заведе, підносить ся хрик, що молодіж зна

зробила се або се, що як в послїднім случаю противить ся навіть

карному законови .

Чи зарадить злому покаране „ винних“? Чи виетарчить тутки

хочби звалене вини на . управу шкіл, де ті случаї лучили ся?

Може хто скаже, що так але скорше, або пізнійше мусить показати

будучність, що не там лежить правда.

Бодай се стало ся не запізно !

ДЕСЬ НА,

У тиху ніч .

У тиху ніч я бачу небо чисте ,

Палае місяць, колесо огнисте,

Тихіські чари ночи-чарівниці!

Он міліони зір поблискує високо,

Втім гомін лине по росї широко

Се трубить вартовий з церковної дзвіниці.

Тоді в душі снують ся дивні мрії

І будять ся тихі наміри й надії,

Ааж сон мене сповиє в свої Tїни ;

A B CAÏ з тих зір борці стають юрбою,

Труба гуде і кличе їх до бою,

А сьвітить їм — любов до України !

412 —



ТЕОФІЛЬ МЕЛЕНЬ.

ГРИГОРИЙ САВИЧ СКОВОРОДА.

ВИ

.

Григорий Сковорода — се одинокий український фільософ.

Україна, що все находила ся і ниньки ще находить ся в дуже

невідрадних культурних відносинах, не могла — розуміється

дати богато визначних мислителів фільософів. В суспільности, яка

цілі довгі віки боре ся майже безнадійно за свою національну неза

виеимість, яка на кождім кроці мусить вести завзяту борбу з мо

ральною і материяльною нуждою, в такій суспільности, не можуть

часто появляти ся люди, що супокійно роздумують про великі тайни

сьвіта, що намагають ся розвязати загадку бутя. Тому то й не диво,

що Україна може почвaнити ся лишень одним таким чоловіком,

Сей чоловік то Григорий Савич Сковорода. Його приятель

Ковалинський пише про нього в біографії, яку нам лишив, що він

поставлений мік вічностю і скінченим часом нашого житя, між сьвi

Тотом і тьмою, правдою і ложю, добром і злом має вроджену власть

розпізнавати все правдиве, добре, совершенне і сповнювати се на

ділі . І дійсно Сковорода се один з тих людий, що не підля

гали бурливій пристрасти щоденного житя свого окруженя, що ціле

своє житє йшли тою дорогою, яку визначили їм їх ідеали і переко

наня. Коли глянемо на портрет Сковороди і побачимо його високе,

сьміливе чоло, його бистрі, задумчиві очи і гарно тя енергічно зари

то мимоволі подумаємо, що се лице незвичайного чо

ловіка, що людина визначних черт лиця, які
впадають

в око вже на перший погляд, мусіла своїми думками і житєм взне

сти ся понад звичайну уровень пересічних людий.

І справді жите Сковороди незвичайне. Коли се правда, що

жите великих, визначних людий е само собою таке характеристичне,

що з нього можемо вже пізнати спосіб думаня, погляди і переконаня

даного чоловіка, то про Сковороду можна се передусім сказати.

Його жите так тісно звязане з його думками, він жие все так вірно

після своїх переконань, що коли знаємо, як він жив, знаємо також,

яка була його духова фізіономія .

Длятoгo пoдaмo передусім докладнійшу житепись Сковороди ;

будемо при тім користати зі знаменитої житєписи, яку нам лишив

його приятель М. Ковалинський.

совані уста,

таких

1 .

Григорий (син Сави ) Сковорода уродив ся 1722. р. в Київщині

в селі Чернухах. Родичі його були простолюдини : отець козак, мати

також козачка. Були то середно заможні міщани, але визначали ся

серет свого окруженя тим, що були незвичайно чесні, гостинні і ре

413



airійні. Іх син Григорий показував вже в семім році житя велику

охоту до науки і вроджений талант до музики. Батько віддав його

до київського училища, що славило ся тоді своїми науками. Тутки

Григорий скоро перевиснив своїх ровесників добрими успіхами в на

уці і похвалами, які діставав від настоятелів.

В Росиї панувала тоді царева Елисавета, що була великою лю

бителькою музики. Спосібність Сковороди до музики і його гарний

голос звернули на нього увагу і його вибрали до двірського хору .

Тим способом дістав ся Сковорода на царський двір. Однак тутки

не був довго . Небавом виправила ся Елисавета разом з цілим дво

ром до Київа і з нею поїхав також Сковорода. Він вже не вернув

з царевою назад до Петербурга , але лишив ся в Київі і Зачав на

ново учити ся. Однак обсяг наук, який йому подавано в Київі, був

для него недостаточний. Він забажав вчити ся чогось більше, заба

жав видїти чужі краї, головно краї західної Европи.

Вскорі лучила нагода до сього і Сковорода радо з неї скористав.

З царського двора вислано генерал- майора Вишневського до Угор

щини в якихсь церковних справах. Він забрав з собою Сковороду.

В такий спосіб мав Сковорода нагоду звидіти Угорщину, відтак Bi

день, Офен, Прешбург і иньші міста, де старав ся познакомитися

з людьми, що тоді славили ся ученостю і широким знанєм. Він го

ворив дуже добре і плавно по латинї і по німецьки, а також розу

мів добре грецьку мову ; завдяки сему міг легко знакомити ся зу

ченими і здобувати собі їх приязнь.

Коли Сковорода вернув з чужих країв на Україну, був бога

тий знанєм і досьвiдом, та убогий на гроші так, що мусів якийсь

час жити у своїх приятелів і знакомих. Незадовго дали йому місце

учителя поезиї в Переяславі. Сковорода написав розвідку про пое

зию і про те, як її учити, та висказав там такі оригінальні і нові

думки, що йому веліли богато змінити на принятий тодї лад. Однак

він, певний сего, що його погляди добрі, не згодив ся на ніякі зміни

і його нагнали з переяславського училница.

І знов найшов ся Сковорода в крайній нужді. Він жив довший

час в одного зі своїх приятелів, аж один український дворянин Сте

фан Тамара покликав його до себе до місцевости Коврай, щоби учив

і виховував його сина. Тамара був чоловік , що визначав ся широким

знанєм, але при тім придержував ся застарілих поглядів так, що д.ія

нього мали вартість лиш такі люди, що могли похвалити ся гербами

і походженєм зі знатної родини. Розуміе ся, що такий чоловік як

Сковорода, не міг з ним погодити ся і мусїв перетерпіти богато лиха.

Тамара обходив ся з ним просто як з наймитом. Однак договір був

зроблений на рік і Сковорода хотів додержати слова. Але раз він

посварив свого ученика і Тамара прогнав його. Так зачала судьба.
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призвичаювати його до людської несправедливости. Сковорода поїхав

до свого приятеля, одного переяславського сотника. Тутки небавом

лучила ся йому нагода виїхати в Москву, а відтак в Троїцку Сер

rіеву лавру, де тоді був намісникот Кирило, пізнійший чернигівський

епископ. Се просив Сковороду, щоби лишив ся в лаврі . Але Ско

ворода бажав вернути на Україну і небавом дійсно поїхав знова до.

Переяслава. Тамара просив його, щоби вернув до него і дальше вчив

його сина. Сковорода не хотів і чути про се, але його приятель при

віз його раз в ночи підступом в Коврай і він лишив ся. Тамара був

вже тепер цілком иньпим чоловіком. Він поводив ся зі Сковородою,

як з другом . Сковорода заняв ся щиро і пильно вихованєм свого

ученика, в вільних хвилях виходив в сад, або в поля та ліси

і роздумував про суть житя, шукав правди.

Коли вихованє молодого Тамари покінчило ся, Сковорода при

няв на візване епіскопа Йосифа Миктевича місце учителя поезиї в хар

кiвськiм (1759). Тутки Сковорода скоро звернув на себе увагу своїми но

вими, оригінальними поглядами, а також своїм простим, повздерж.ти

вим способом
Ученики полюбили його дуже, а також загал

і старші учені відносили ся до нього з великою пошаною, хоч не

раз доводило ся їм вислухати гіркі слова правди. Так минув рік.

Епископ бажав і на дальше задержати Сковороду при училищи

і намовляв його, щоби вступив в сьвященичий стан. Але Сковорода

відповів : „Чи ви хочете, щоби я побільшив собою число фарисеїв ? “

Він мусів покинути училище і переніс ся до Сториці, коло Біл

города, до свого приятеля. Тутки, серед диких лісів, на самоті, на

ловї природи
Сковорода почав на ново віддавати ся пристрастно

своїм роздумуваням. Він жив незвичайно просто, старав ся свої внї

шні потреби як найбільше ограничити, - а зате жив богатим вну

трішним, духовим житем. В короткім часї слава про нього розійшла

ся в околици, люди почали шукати чим раз більше знакомства з ним

а він радо з ними розмовляв і відвідував їх в їх селах. Раз ходячи

так по селах і відвідуючи своїх знакомих, задумав поїхати на корот

кий час до Харкова. Тутки пізнав Ковалинського, із нимнебавом дуже

сердечно заприязнив ся і та приязнь провела ся до смерти Сковороди.

Сковорода хотİв заняти ся щиро духовим вихованем свого мо

модого друга і длятого приймив на ново обовязок учителя в харків

ськім училищи. Він опікував ся щиро своїм приятелем, вщіплював

в його молодечу душу свої гарні погляди і переконаня, вказував

йому великі тайни бутя і в той спосіб розвинув душу чоловіка , що

найлучше його порозумів і лишив нам дорогоцінний памятник,

житєпись свого великого учителя і друга. Нераз пише Ковалин

ський вечером він виходив зі мною за місто на кладовище і там,

серед поважного сумовитого шуму дерев, серед могил та хрестів,
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вигравав чудові мельодиї на флєтї і говорив про дійсну, внутрішну

суть чоловіка, себ-то його душу, про пізнанє себе самого та про иньші

великі загадки бутя.

в 1764. р . Ковалинський виїхав до Київа, аз ним разом Ско

ворода. Але в Київі був лишень два місяції ; потім вернув назад до

Харкова . Тутки жив по давньому через два роки, т. е. до р. 1766.

Втім році виїхав до місцевости Гужвинське недалеко Харкова допоміщи

ків Земборських. Знов найшов ся Сковорода в окруженю природи і знов

віддав ся своїм роздумуваням. Тутки також він написав свій перший

твір п . з. „ Наркиссъ“, — а в короткім часї другий, л . з. „ Ксеня "Аехань“.

Відтак Сковорода переніс ся до Гусинки в харківській губер

нії, де жили дворяни Сошальські. Він поселив ся тутки далеко від

-людий, в лісах при пасіці і жив на самоті.

в 1770. p Сковорода поїхав до Київа і жив три місяці в мо

настирі у свого свояка Юстина. Потім жив знова через дві неділи

в монастирі в місті Ахтирці у евого приятеля архимандрита Вене

дикта. І тепер жите Сковороди перемінює ся вже в одну, безпере

станну, горячкову вандрівку від села до села, від міста до міста.

Він не мав нїгде сталого місця побуту, жив по всїм усюдам, у всі

-яких обставинах у ріжних своїх знакомих і приятелїв. Слава його

рознеслась по всій Україні і дальше поза її границії. Многі гани

ли його, многі хвалили, веї хотіли його бачити, говорити з ним,

старали ся пізнати його спосіб житя, але тілько не многі знали

його таким, яким він був дійсно в глубинї душі.

Він голосив всюди, де лишень був, сьміло свої погляди, спорив

з ученими, висьмівав немилосерно їх вузкоглядність і глупоту, ділав

всюди живими словами і давав примір своїм власним житєм, а при тім .

писав дальші твори , висказував і поясняв своюфільос
офію

.

В своїй вандрівці жив Сковорода між иньшими якийсь час на

-селі у Шавятова, потім в Бурлуках у Захаржевського, у Щерби

Нїна в Бобаях, у Ковалевського в Іванівці і у свого

линського в Хотетові, між тим часто відвідув: в Харків.

Та ось старість і безнастанна вандрівка змогли його. в 1794.

р. живучи у Ковалинського в Хотетові, він занедужав ; почав силь

но кашляти і чув загальне ослаблене в цілім тілі. Він хотів вернути

на Україну і там умерти ; тому розпращав ся в послідне вже

поїхав до Курска. Тутки прожив кілька тижнів і поїхав дальше до

слободи Іванівки, до поміщика Ковалевського. в Іванівці він про

жив ще більш місяця і помер 1794. р . Перед смертию

просив, щоби його поховали на якімсь вивисшенім місци і щоби на

гробовім камени дали напись :
Съвіт ловив мене, але не спіймав “ .

Таке було житє Григория Савича Сковороди.

Пригляньмо ся тепер, яка була його фільософія . (Далі буде ).
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СТЕПНЯк.

А.

СОФІЯ ПЕРОВСКА, образок із „ ПІДЗЕМНОЇ РОСИЇ“. ( Далі).

Під конець 1878. р. Перовска приїхала до Петербурга і від сеї ,

то хвилі починаєть ся її діяльна участь в рухови

так довгій неприсутности явила ся знова на поли боротьби, усе тут

змінилось : люди, тенденциї, способи поступовання. Без неї, без її ві

дома доспів новий напрямок, що сформував ся остаточно в організа

ций „ Народної Волї ". Полїтичну революцию, що її старе революций

не поколіне вважало безуспішною та безхосенною, оголошено тепер

конечним етапом до социальної революциї.

Перовска довго колибала ся, доки згодила ся із сим напрямком,

що відсував чисто-социялістичну діяльність на другий плян. Наро

довольцям, що хотіли, розуміється, притягнути на свій бік таку си

лу, нераз приходило ся зломити копів в диспутї із нею.

Нічого не вдієш бабою кликав не в одно

Желябов.

Нема однак нічого немилосерднійшого від факту й Перовска,

що під нічим не угинала ся, приневолена була зложити оружє. При

лучила ся вкінці до нового напрямку, що по правді був одиноким.

якому можна було удержати ся серед умов скоєних правительством,

Раз приступивши, віддала ся йому усією душею, не оглядаючи ся

на нічо, як усї бойкі натури й саме в сій могутній борбі з самодер

жавем 11eрoвека проявила в повнім блиску свої способности та свою

енергію.

Не будемо розказувати історию діяльности Перовскої в останніх

двох роках її житя : ізза її великої праці можна би зробити се

в просторій біографії, ніяк- же в короткім начерку.

Перовска брала діяльну участь в усіх майже звісних заговорах

тай виньших, що остали ся незвісні була найпригіднійшою лю

диною в усіх організацийних ділах, бо своїм холодним, бистрим

умом уміла предвидіти найменші подробиці, від яких часто зависить

yenix найбільших підприємств. Перовска була членом кружкі, що

з рідким у нас успіхом кермував робітничою справою у Петербурзі.

Не обмежуючи ся на своїй горячковій діяльности , організувала до

номочи гуртки, що сповнювали приватні функциї. Навязувала ши

рокі зносини з молодіжю і по своїй конспіраторській прації найбільшу

часть часу посьвячувала діяльности серед тої сфери, з котрої рево

viюция ще й до нині черпає свої головні сили.

Перовска горячо покохала тую сферу ! Ледви можна показати

в нашій партиї чоловіка, що його діяльність на сїм поли була•би до

сього степеня богата в овочі. Перовска усї симпатиї молодіжи з'єдну

вала собі ізза своєї простоти та недостачі хочби крихітки бажаня

лише
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винести ся га, других, або заімпонувати своєю минувшиною; при

чаровувала сю молодіж своїм умом, приковувала безумовно переко

нуючим словом , головно ж уміла навіяти, пірвати своїм відданем

справі, що пробивало ся в цілім її встві. Любов та ентузиязм до неї

в усіх кружках, де працювала досить довго доходили до правди

вого культу. Вплив її на молоді душі був непоборимий головно тому ,

по своїм приміром промовляла до найглибших моральних сторін

-людської натури.

Перебу віючи довго в сьвinї революцийгім, ІІ -ровска навчила ся

знаменито пізнавати та добирати 110 , ий і вміла пі131 и кермувати, як

мало хто. Взагалі ніхто майже не втягнув до революцийної партиі

Таку масу сьвіжих, здорових та певних сил, що Софія Перовска .

Одначе ся приватна праця не виключає ще заслуг, що їх ІІe

ровска віддала справі революци . Погуч сього згадати треба про ма

су дрібних, майже незамітних, щоденних, сказатн- б що годинних

прислуг, яких не спіймає увага історика нї біографа.

Що-до своєї вдачі ІІeрoвека належить до таких людий, яких

придбане есть ціннійше усього для всяких організаций і Желябов,

що знав людий, недармо дуже тішив ся, коли сповіщував своїх про

тивників, що Перовска вкiнци- формально приступила до організациї

„ Народної ВолЇ“ .

Численні та ріжні бувають типи людий, що їх повинна ховати

в своїм нїдрі жива, революцийна партия, аби могла скоро й непо

хитно прямувати 10 своїм тернистім шляху. Потреба її фільософів ,

щоб вгадали вимоги хвилі, зрозуміли непрактичність старих доріг

і в своїм часї вказували нові ; потреба поетів та пророків, щоби зго

динї тяжких ударів і зневіря зуміли вляти в 4ушу товаришів свою

вітхнену віру в будучність сторонництва й самих себе ; потреба їй

боївників, щоби рвали ся до бою, невтралізуючи вплив скептиків ;

потреба агітаторів, бесідників, фінансистів.бесідників, фінансистів . Усе те одначе то ли не

приватні прикмети, що можуть злучити ся у гармонійну цілість ви

каючно тоді, коли істнує зовсім окремий тиir людий, що їх можна

звати людьми революцийної дисципліни та екзекутиви. Завдяки їм

лише ведеть ся добре, правильно і точно томлячу щоденну револю

цийну працю, що від неї зависить успіх виїмкових, сьвітлих подви-

гів, подібно, як від тайних фізіольоrічних процесів зависять факти

висших проявів людського духа, або як від подрібних, чисто мате

рияльних квестий виживленя й виеквіпованя армії судьба вели

ких боїв. Тії строгі, їдкі цензори пильнують зберіганя революцийної

тайни, що у двох третинах єсть запорукою удачі діяльности заго

вірників ; допчуть без помилуваня найтеплійші, сердечні пориви

своїх товаришів та не позволяють організациї розплисти ся в окру

жаючім сьвіті і заховують її як цілий, ярко відмежений, сильний,
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живий організм, спосібний розвивати свою боеву силу, до максімаль

ної великости, а також силу оцору супротив ворожих ударів . Відбе

ріть сих людий і найлучша організация розлетить ся, змінить ся

вкупу румoвища, мов будівля, що в ній вода розмила нечаянно

цемент, або тіло, з якого виймуть притьмом усі кости.

Недивні отже суть приміри, к : ли люди сього типу добувають

в організациї величезне значiнє і вплив, не визначають ся нї

більшим таланом, нї визначним умом. Коли- ж природа наділила їх

і одни н і другим, тоді вони стають ся оснувателями кружків i opra

нізаций, моральними диктаторами, а їх імена переходять із одного

революцийного поколіня на друге,
хоч по

многих літах, як вони

самі, так і основані ними орг'анізациї зійшли з історичної сцени.

Софія Перовска була одною з найщирійших і найжаркiйних

представниць сього типу революцийних діячів.

Годї було найти чоловіка більше перенятого духом дисципліни

разом більше строгого. В усім, що відносило ся до справи, ставля

па дуже строгі вимоги й не дармо говорено про ню, що годна була

загнати чоловіка до самовбійства за найменшу похибку. Строга для

других, для себе була ще більше строгою. Почуте обовязку се най

визначнійша черта її вдачі. Плекала в собі сю строгу чесноту, немовби

за її помочию хотіла з себе вигнати всі иньші прикмети своеї натури ,

що здались її викованими зі слабшого металю. І справді ізза своєї

" " зеїзної волі уміла вчинити із себе правдивого стоїка , спосібного до

непохитного двиганя найстрашнійших ударів долі. Ніхто від неї не

чув нї одної скарги, ні одного зітханя. У міла усе в собі придушити,

пануючи над моральним болем , погорджуючи фізичним терпінєм.

Недужа, ледви вдержуючись на ногах, з пеклом у душі, бо дниною

вперед згинув чоловік , що був її великою, першою й одинокою лю

бовю, кріпко взяла у свої руки керму атентату в день 13. марта

і без хвилини немочи довела діло до кінця. Почувши про близьку,

неохибну „ казнь “ дорогої їй людини, ні на хвилю не кидає рядів :

таняє по місті, маючи по сїм стріч денно ; спокійна та сильна веде

дальше справу по давньому, а нікому із тих, що її бачили в еї

страшенні дні, не промайнуло навіть крізь думку, як безмежне горе

грудь її прошибало.

Одначе під стоїчно спокійним виглядом таїла ся в сїй геройсь

кій вдачі ще й иньша проява, що лише інколи , мов блискавка на

темнім хмарнім небі, продирала ся крізь зверхний спокій і давала

таку могутність її словам, таку силу її руції.

Iї дух був рівно могучий, як розум! Гірка праця безнастанної

конспіраций в росийських обставинах, ся праця руйнуюча, мов пе

пекуча найсильнійші темпераменти тому, що без

милосердний бог Революциї жадае жертви не із життя, крови своїх

2

кольним вогнем
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слуг, але з найліпших соків їх нервів, їх мозку, їх душі : із ентузи

язму й віри , або відтручае, відганяе їх від себе згірдливо, без10

щадно праця змогла зломити душі Софії Перовскої.

Цілих одинайцять літ вона стоїть на проломі, дивлячись на

величезні страти й неменші невдачі та , не вважаючи на се, кидаєть

ся в найстрашнійну метушню бою.

Перовска уміла засновати в душі незнищену іскру божого

вогню ! Попри цілий свій стоїцизм, попри очевидний холод в глубин

нї душі остала ся вітхненою жрицею, бо під її блискучим, сталевим

панцирем било серце женщини. А женщиниж, як се ми повинні при

знати, суть богато більш наділені сим божим даром. Тимто їм в пер

шій мірі винен росийський, революцийний рух своє майже релігійне

одушевленє, томуто, доки в сїм рухови будуть женщини, він остане

непоборимим !

::

*

B

2

Софія Перовска була не лише кермәничом й організатором; вона

перша ішла в огонь, шукаючи найнебезпечнійших місць для себе.

Сим може й добувала собі таку власть над серцями ! Коли, впядив

ши в чоловіка свій допитливий, немов до глибини душі пронизую

чий зір, говорила рівно поважним лицем: „ підемо“ хто би по

важив ся сказати її : „ не піду “ ? ... Вона- ж сама йшла з одушевленем,

з ентузиязмом хрестоносного лицаря, що йде добувати Христовий

гріб. Софія Перовска з острахом приймає на себе обовязок господині

дому московськім підконі по другій женщині-боївнику, Яки

мовій, що сама бажала, аби се місце поручено Перовскій . Коли в сїм

атентатї учасники рішили ся лишити її саму дома, щоби стежити

за приїздом царського поїзду і дати знак до взриву , прощаючись

з товаришами праці, що кидали фатальну домівку, Перовска сказала

до одного із них в чотири очи : „ Яка я щаслива, дуже щаслива,

що се поручене мені прийшло ся звершити “ ! Годї найти так сильні

слова, щоби вірно зобразили її рішучість і холодну кров. Згадати -б

тілько, що в московськім ділї з усіх шість чи вісім мущин-робітників,

що не були, розуміється, першими-ліпшими із вулиці, поручено

Перовскій , аби стрілом із револьвера розбила бутильку нітрогліце

рини, щоб усе і всіх висадити у воздухи, колиб поліция прийшла

їх Вязнити .

Не будемо говорити про її ролю в атентатї з дня 1. (13) мар

та, бо се значило би тільки, що переказувати подробиці впрочім

звісні.

Наведемо одначе одну подробицю, про яку не могли знати

часописі. Прикази екзекутивного комітету, дотично задуманого діла,

поневолї мусіли обмежувати ся загальниках. Додати до того
на
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треба, што ізза недостаточного провіреня недавно видуманих бомб,

Кибальчиця рішено було вжити їх лише в резерві на случай, коли,

би взрив на Садовій пе повів ся, або лише в найгіршiм разї.

Подробиці переведеня сього пляну у практиці оставлено Пе

ровскій і, коли вона довідала ся, стоячи своїм пості, що цар

завернув иныпою дорогою, зрозуміла, що сей найгірший случай уже

надійшов та вже зі своєї інїциятиви, мов досьвiдний полководець

змінила в очах ворога фронт, вибрала иньшу позицию й скоро за

няла її резервою з бомбами Кибальчиця. Сему рішучому маневрови

винні революціонери свою грізну побіду.

Бажаючи показати безсиллє екзекутивного комітету, царский

прокуратор проголосив, що найліпшим доказом може послу

жити поручене керми важкого підприємства слабкій руції.

женщини. Комітет екзекутивний очивидно ліпше знав, з ким має до

діла, а Перовска доказала , що він не ошибнув ея.

сього

такого

::

2

Увязнили її в тиждень по атентатї на Єкатеринськім каналі,

тільки тому, що нізащо в сьвіті не хотіла покидати столиці.

Спокійна й поважна, без найменшої тїни чванливости, станула .

перед судом, не думаючи ні про оправдуване, нї про самохвальбу.

просто й непишна як завсїгди, викликувала подив навіть серед

ворогів.

В короткій промові просила лише, аби її не відділювали як

женщину від товаришів недолї ; проте се не принято.

Цілих шість днів проволікувано „ казнь“ , хоч правний речинець

касациї просьб о помилуване визначений був усього на три дні.

Яка була причина сеї непонятної проволоки ? Що діяло ся

в сю пору з засудженими ?

Ніхто про се не знає . Дуже зловіщі вістки кружляли по місті.

У певнювано, що за хитрою азийською радою Льоріс-Меликова піддано

засуджених тортурам, щоби видерти із них зізнаня і то не перед

судом лиш по нім , аби вже ніхто більше не почув їх голосу.

Були- ж се тільки пусті видумки, чи чиїсь недискретні поясненя ?

Ніхто про се не відає .

Не маємо прямих і рішучих доказів,
Отже закиду

вати такої провини навіть нашим ворогам. Істнує одначе один без

сумнівний факт, що у великій мірі підносить імовірність сих вісток :

голосу засуджених справді більше ніхто не почув ...

Хоч відвічний людский звичай дозволяє своякам відвідувати

усіх , хто в тюрмі викидає смерти, то в еїм случаю відказувано

з якої причини і в якій ціли. Правительство не

сти ҳало ся навіть халати ся викрутів, аби лиш увільнити ся від

дошкулюючих прохань.

не хочемо

сього не знати
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Мати Софії Перовскої, що обожала свою доню, чим - скорше при

була з Криму на першу звістку про її арештоване. " Бачила її в ос

танне в днину засуду. Через осталі пять днів під тим

вором відсилано її з слідчого дому. Вкінци сказано їй, що може по

бачити свою доню рано дня 2. (14) цьвітня.

Прийшла... І хвилї, коли підходила до вязниці, відчинили ся

ворота і справді побачила дочку але уже на смертній повозці...

Отсе був новурий переїзд засуджених на місце „казнЇ“ .

Не буду описувати мерзенних подробиць траченя.

Кореспондент „ Kölnische Zeitung“ пише: „ Я був присутний

не одній казнї на Сході, але ніколи
не бачив подібного здираня

шкір із живих (Schinderei)“ .

Усі засуджені умирали бодро ;
Кибальчиць і Желябов дуже

спокійні. Тімофей Михайлов блідий але непохитний . Лице Рисакова

смертно біле. Софія Перовска проявляе ударяючу силу духа. Її що

ки заповнюють навіть рожеву краску, її лице незмінно поважне, без

слїду чогось бундючного повна справдішньої відваги та безмеж

ного самовідреченя. Зір ясний і спокійний ; нема в нім ні тіни

чванливости ! “

Усе те пише не революціонер, навіть не радикал, але корес

пондент тої „ Kölnische Zeitung “ (16. Цьвітня 1881 р.), що їй ніяк

не можна закинути навіть невеличкої симпатиї для росийських

нігілістів “ .

Ранком чверть на десяту Софія Перовска була холодним

трупом . Зросийського перевів

Фр. Марисюк.
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Хроніка з нашого житя.

з „Научного кружка “ в товаристві „Академічна Громада“.

„ Научний кружок “ уконституував ся на рік 1901 |201.в слідуючий

спосіб : Головою кружка вибраний тов. Мелень, заступником голови

тов. Старосольський, а писаром тов. Йосиф Чайківський. Поодинокі

секциї, яких в пять, вже також уконституували ся. В літературній

секциї вибрано головою тов. Брика, а писаром тов. Кузелю,

в історичній головою тов. Барвінського, писаром тов. Йосифа Чай

ківського, в суспільній головою тов. Старосольського, писаром

тов. Яримовича, в природничій головою Бурачинського,

писаром тов. Примака, в фільософічній головою тов. Меленя, пи

«саром тов. Пашкевича.

Під проводом нового заряду відбули ся доси слідуючі відчити

і реферати :

1) Секция лЇтературна : Відчит тов. Меленя : Арне Тарбар :

„ Paulus“ , — відчит тов. Марисюка: Гергарт Гавтман : „ Friedenѕfest“ , -

відчит тов. Шнебавма : Гуго фон Гофмансталь : „ Теаtеr in Versen “,

і розмова про Пшибишевського заінавгурована тов. Мезеньом.

2) Секция історична: Відчит тoв. Йосифа Чайківського : „Лю

блиньська Унія “ , і відчит тов . Барвіньського: „ Як укладали ся

етнографічні відносини в Австриї“ .

3) Секция суспільних наук : Відчит тов. Гошовського : „ Новий

зворот в науці цивільного права“ , відчит тов. Яримовича: „ Opra

нізация спілок Левицького “, і реферат тов. Дуба : „Понятя дер

жави після Шефля.

4 ) Секция природнича : Відчит тов. Бурачиньського : „ Теория

„Дарвіна“, відчит тов. Торука: „ Вульканізм “, відчит тов. Ма

рияша : „Сьвiт появ хемічних “, - і відчит тов. Примака : Відноси

ни чоловіка до низших зьвірят“ .

5) Секция фільософічна : Реферат тов. Меленя : Лев Вінярський

„ Szkice psychologiczne“ , відчит тов. Пашкевича : „ Самовбійство

під зглядом етичним “, реферат тов. Брика : Лютославский :

„ Platon jako twórca idealizmu“ , – відчит тов. Меленя : „Григорий

Савич Сковорода“, і відчит тов. Гуменюка : „ Понятя душі в ево

люцийнім розвою“.

Крім того відбулися окремо два відчиті тов. Пачовського

з рамени заряду „ Научного кружка“ п. 3.: „ Естетика зі становиска

фізіології і психольоrії“ . Краса природи. Часть I. і ІІ .

"
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Загальні збори Товариства „Академічна Громада“.

Дня 13. падолиста 1900. р. відбули ся на університетї у Льво

ві загальні збори тов. „Академічна Гроиада“. Зі справоздань функці

онарів подаємо деякі дати про стан товариства за минувший рік.

Число членів товариства виносило в минувшім роції 228. Як

взяти під розвагу число всїх Українців-студентів львівського уні

верситета (331), не вчисляючи товаришів бегословів , котрим поза му

рами семинариї не вільно належати до ніякого товариства , то бачи

мо, що в „Акад Громаді“ було 66 °4% всеї української молодіжи, тоді

як Другъ“ виказує 12°/о, а на диких (се е невписаних до ніякого

товариства) припадає 22°/%. Як взяти під розвагу, що одиноке ана

льоrічне польське товариство „ Сzytelnia Akademicka “ числить

25 °/% Поляків-академіків, то порівнaнє вийде дуже користно для

Акад. Громади“. Касовий оборот фонду оборотового був сього року

більшій о 904 кор. 94 сот. Стан зацомогового фонду виносив з днем

31 жовтня 2.432 кор, 24 сот. Бібліотека товариства збільшила ся

o 96 томів. Оживлений був також науковий рух в товаристві головно

38 справою научного кружка.

Уступаючому виділови уділили збори на внесене контрольної

комісиї абсолюторию. До нового виділу вибрані : т. Олекса Грабовсь

кий, студент медицини, головою, т. Евген Бурачинський, студ. мед.

заступником голови; т. Осип Чайківськиий студ. філь., бібліотекарем ;

т . Осип. Шухевич, студ. права, скарбником обор. фонда ; т. Юліян

Евген Олесницький студ. права, скарб. запом. фонда ; т. Михайло

Волошин етуд . права, писарем; виділовими: т. Зенон Кузеля, студ. філь.,

т. Василь Пачовський студ. мед ., т. Роман Гузар студ. права, т. Іван

Боднар студ. філь., заступниками виділових: т. Волод. Утриско

студ. філь., т . О. Пашкесич студ. філь., т. (). Купак студ. філь.

і т. 3. Харак студ. прав.

2

з українського Товариства „Січ “ у Відни.

На загальних зборах, що відбулись дня 14. падолиста с. p .

вибрано, слідуючий виділ : голова : Михайло Галущинський, студ.

фільос ; заст. голови: Володимир Крвавич, студ. прав.; виділові: ка

сиєр : Володимир Гуркевіч, студ. прав ; бібліотекар : Данило Джердж

студ. фільос ; писар : Олекса Маляркевич, студ. прав. заступники

виділу : Юліян Білинський, етуд. прав ; Евген Перфецький,

студ. прав.

Адреса товариства : Wien, XVII , Veronikagasse N. 37.

424



2

Бунт у Катеринославській Семинарий *).

За послідні 10 років сього віку ми бачимо, що скрізь по духов

ним семинариям все частійше і частійше вибухають бунти . Cї рухи

сьвідчать про се, що те становиско, в якому істнують духовно- учебні

школи Росиї взагалі в України окремо, далеко не відрадне, що той

утиск, який примушує семинаристів забути свою індивідуальність

•«свое я окреме від членів св. Синода і приказані інспекциї не мають

ніякого впливу. Се з одного боку, з другого же боку вони мають

підставу еще в тому, що рідко де в якій семинариї годують як слід .

Частійше буває так, що гроші, які повинні іти на їжу, ідуть зовсім

иньшим шляхом, себто в кишенї ректорів, інспекторів та економів.

Так н. пр. на сему грунтї були бунти в Київі в 1899 р. у Володи

“мирі 1896 i в иньших місцях.

1899 р . в Катеринославі теж скоїв ся бунт; тут головну ролю

грала не їжа і не иньші Сласа міра сего“ , а те знущане над чоло

віком, із сторони інспектора Манастирева . Се істний бюрократ, а не

- чоловік , якому повірено виховувати молодіж.

Вже кілька разів хотіли семинаристи його зловити і добре по

турбовати, але ніяк сього не можна було зробити. Терпіли сьго інкві

зицию років з 15 і ось в той рік случайно зовсім скоїлось так, що

проти него' склалось обурене.

Діло було таке : 12. грудня 1899 o4. годинї з полудня, коли

усї семинариети були вільні, один із скінчивших семинар в цьвiтни

того року М. зайшов до семинариї, щоб декого із знакомих побачить

і побалакать де з ким. Пішов він до 6 -тої кляси ( себ-то до послїдної

коляси), сів на катедру і спокійно вів собі бесіди. Коли в мить вско

чив до кляси інспектор, почав кричати на М. і вигнав его з кляси.

М. відповів єму, що краще, хай він вийде і сим доставить усїм у

довольствіє . Але інспектор зажадав від М. щоб він вийшов, що сей

зробив і чекав на коридорі на інспектора, доки не вийде з кляси.

Коли інспектор показав ся на коридорі, підходить до него М. і пи

так до Вас сюди не вільно ходити “ !

„ Я тебе не знаю, хто ти такий і звідкіля взяв ся “ відно

вів інспектор і додав : „ Ничего не чую і слухать не хочу “ ! Тоді

обиджений М. каже : „ Я тебе слухав 6 років та мовчав, а тепер ти

мовчи, а я тобі буду казать ! І почав його лаять, а праву руку за

сунув в бічну кишен10 пальта. Так дійшли вони до вчительської

кімнати . Ту інспектор вхопивши м . за руку лівою рукою, праву

всунув в кишеню М. Добув револьвера і заміривсь стріляти , але і не

2

Tae :
1

*) Організация шкіл в Роснї така, що кандидати на попів вже середні школи

мають окремі від сьвітських се е т. зв. семинариї, щось між нашими середними,

а висшими школами. (Прим. Ред.).
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спостеріг, як його чуприна опинилаеь в жмени М., а до того обірвав

кілька ударів в лице. Швайцари, що все стоять біля вчительської

кімнати, скочили боронити і впхнули М. у вчительську кімнату і за

перли там. Тим часом інспектор утік до себе в хату.

Деякі семинаристи, побачивши се, дали сейчас знати товари

шам і ось через 2—3 хвилини біля вчительської хати зібрав ся цілий

гурт людий, з 300. Усі почали кричать, щоб випустили М. Деякі

стали ломати поручини східців і кидать ними в двері кімнати інспек

тора. Сей злякавшись, казав М. випустить. Коли м . вийшов, то по

дякував товаришам низьким поклоном і мовчки пішов собі геть.

Здається, діло повинно- б було скінчить ся, але вийшло 30

всім інакше. У еї не хотіли випустить такої гарної обставини і ско

ристати з неї. Тойже момент зробили збірку і рішили ось що : до

магати ся усуненя інспектора від посади і до кінця за се обстояти .

Підозрілих і небезпечних товаришів попросили вийти з кімнати, де

велись наради. Порадившись з собою, закликали до себе ректора

і виголосили йому ультиматум : „ що відмовляють ся від лєкциї, поки

інспектор буде на посаді“ .

Ректор радив їм покинути сю справу , розійтись по клясам

і мовчати. Тоді випросили ректора з кімнати і постановили :

нувати усї семинарицькі приписи (правила ), окрім присутности на

лекциях і зробити уличну демонстрацию. А що уже була година

в або 7, то вiдложили се на другий день.

Про сей рух звістила небаром інспекция архиєрея телефонічно,

а цей звернувшись до губернатора, прохав у нього війска для утихо

миреня бунтівників.(0) Губернатор не згодивсь дать вiйско, кажучи ,

що йому встидно посилати війско проти недорослої молодіжи, але

коли так уже потрібна війскова поміч, він може післати туди по

жежну сторожу, наказавши не робити насилля. Вечером годин у 7

семинар мав незвичайний вид. У клясах було темно, бо повикидали

усї лямпи, щоб не дати вчитись тим товаришам, що не зважали на

постанови комітету руху. Навкруги семинаря, у парадної брами

і скрізь по східцям стояла пожежна сторожа. o 7-ій годині, яяк зви

чайно, семинаристи пішли пити чай усї в порядку. Треба додати,

що в семинариях істнує звичай що дня збирать ся в церкві на мо

литви. Сюди приходить все інспекция і духовник, себто піп. В сей

день нї інспекциї, ні духовника на молитвах не було. Звичайно ее

зробило вражiне на усіх, а особливо на молодших. Після молитви

опять зробили збірку, де знов ухвалено держать ся міцно і на лек

циї не ходить, а до архиерея внести петицию від усіх семинаристів.

А щоб вона мала під собою грунт, то на другий день 13 . грудня

пороздавали по клясам листи паперу, а на них кожний писав,

знав поганого про інспектора. Таким робом зібрано богато материялу

2

по

426



UO

чого27

„ Як так,

і все се було вписано в петицию, як підстави для неї. Її відніс

до архиерея вибраний від всіх. Архиєрей принявши петицию, прогнав

виборчого, кажучи, що приїде сам і розбере се діло . Справді архie

рей не забаривсь і швидко приїхав. Усї семинаристи зібрались в салї

та чекали вже на нього. Коли вступив на салю звичаю просьці

вали єму „ Испaтo ci деспота “ . Після сего він звернув ся до семи

наристів з питанем : ви хочете, краще ідіть по клясам, а то

погано буде !“ Усі семинаристи разом закричали : „ Геть Матвія !"

доки він на посаді . інспектором, не підемо в кляси “.

„ Не від мене залежить відсунути його від посади “, відповів

архиерей, а від Синода“ .

„ Але ми Вас прохаем підтримати нас і просить Синода, щоб

інспектора усунено, просять семинаристи .

„ Не хочу ! Та що з вами балакати , ідЇть сейчас по клясам,

чуєте ! а то я вас як овець порозганяю !“ крикнув св. пастир на

вівції свої і вхопивши одного малого семинариста за рукав, потягнув

його з салї. Але другі товариші впровадили його назад. Образившись

за се, архиєрей знов почав гримати; „ Я , як ваш духовний батько

і начальник приказую вам розійтись ! „ Не підемо “.

тоді піду від вас “ . „Ідіть, нам більше нічого казати, коли ми

звертаємось до вас з просьбою, то ви все не зважаєте на се“ . Я

сей інцидент знаю“, відповів архієрей. „ А коли знаєте, то чому

не звернули уваги на се “ ?

„ Не ваше діло про се!... Останній раз кажу: розійдіть ся !“

„ Не підемо“, крикнули усї „доки інспектор буде на посаді“ . Бачучи,

що нічого не вдіє, архиерей забрав ся зі салї і поїхав домів . При

від'їзді каже архиерей до одного малого семинариста : шкода менії

твоїх родичів і тебе. Ось товариші кричать, а ти як не підеш до

кляси , теж будеш страдать через них безвинно“ Якже без

винно“ відказав йому той я теж протестую, бо с ей інспектор, се

кара Божа, се кровопійця наш, він знущає ся над нами !“

Вої вибухнули сьміхом, а архиєрсії почервогїв і змовк.

По від'їздї архиерея ухвалено сейчас в сали зробити вуличну

демонстрацию. Усї вийшли на вулицю і з сьпівами пішли до Гіотем

саду, що в окрасою Катеринослава *). Погулявши там і зі

бравши біля себе великий гурт приватних людий, вернули відтак

до дому.

Тим часом інспекция дала знати поліциї, що вони самі не ма

ють сиромоги усмирити бунтівників, тому прохають помочи.

я

кина

Архиерей виїхавши із семинариї, сейчас післав телеграму до св. Синода

і просив швидко дать знати , як поводить ся з бунтівниками.
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Швидко після нього приїхав поліцеймайстер, звернувзвернувся до

дуже ввічливо ( що у нас дуже рідка поява, бо поліция за

веїди, де тілько бачить, що має силу, робить там зневаги, що тру

дно й сказати) прохав росказать йому усе, що тикає сього діла. Усї

мовчали. А щоб дати спромогу семинаристам свобідно робити зі

знайя і без боязни, ҡазав принести стіл і стілець, а сївши спиною

до присутних почав випитувати і списувати протокол. Семинаристи

розказали все як слід і заявили, що рішучо доси не відступлять

від свого рішеня, як довго Матвій зістане інспектором. Впрочім за

ховували ся через слідуючі дні спокійно.

15. грудня наспів циркуляр св. Синода. Його відчитано в при

сутности семинаристів . Він розпоряджає, що всіх семинаристів ви

ключає ся із семинара і відсилає ся до місця замешканя адміністра

цийним порядком ' на так довго, поки не приїде ревізор, не розбере

сього діла, відтак поїде в Петербург, а відси вже прийде резолюция.

Перед роз їздом зібрались ще раз всї і приреклiк сьвято не у

ступити анї на крок від своїх жадань до послїдної хвилі. На двірци

пращались товариші, одні від їзджали, дещо лишило ся ще в семи

нарі. Перед третим дзвінком усї з одушевленєм зась.iвали : „Ой на

ступає та чорна хмара“ . Серед звуків сеї пісні поїзд рушив.

Небaвoм приїхав ревізор Негаєв із Синода і приступив до ре

візиї, снідаючи і обідаючи в інспектора.

Перш усього ревізор почав збирати дані і погаяди вчителів

семинариї. Розумієсь, що веї заявили, що інспектор був цілком

коректний“, хотяй перше відносились симпатично до руху семина

ристів . Випитував і семинаристів про сю справу. Семинаристи, бу

дучи певні, що інспектора усунуть, говорили на нього, що знали по

ганого. Поїхав ревізор до св. Синоду, а сей з оберпрокуратором Кон

стантином Победоносцевом во главі розбирав се діло і думав аж 8 .

місяців.

І справді видумав розсудив, але так, як вовк ягня. 70 семII -

наристів виключить з семинариї, з тих 5 без права вступленя в другі

семинариї, а 65 чоловіка одержали се право але тілько номінально

бо ніде не хотіли їх приняти, де тільки зголосили ся.

Деякі просили архиєрея о місце дяків, але він прогнав їх ка

жучи : у Ви мене вигнали тоді, а тепер я вас жену “ .

В серпнї с. р. відкрили знов семинар. Інспектор і досї той са

мий. Хто лишив ся в семинарі, опять зносить знущаня над собою

з боку інспектора. Самі кращі талани за бунт вигнані, зворушить

тепер семинар нема кому. Становнско виключених дуже погане, осо

бливо тих, що виключені від 1—4 келяси включно. Всї они остають

без діла .
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Виключені з 5—6 кляси вступили до військової школи в Київі.

Краще усего те, що Синод приказав інспекторови представить

«спис учеників виключених, а пізнійше віддав йому се діло до само

вільного полагодженя.

38

ХАРКОВЕЦЬ : Польованє росийських жандарів.

man

У ніч з 27 -го на 28. октября (ст. ст.) в Харкові знов були

арешти студентів, дівчат та інтеліrентів. Цілу ніч гасали жандари

по місті з полїциянтами, салдатами, сторожами, вриваючись ухати

"сонних людий, ніби розбійники. Пороблено. дуже богато „обисків “

трусів 120 у ріжних людий, чоловік 80 по чуткам досить певним ,

арештовано і попедено до тюрми. Більшість з арештованих студенти

виси: их шкіл хірковських університета, психольоrічного і ве

теринарного інститутів, окрім того шість дівчат і два лікарі. У тю

рмі не достало свобідних камер, так їх порозсажувано по арештним

домам. У день, годин у 5 вечера, арештовано чоловік 75 робочих.

з „ Паровозо-строїтельного заводу “ їх окружили війско і поліция

і так повели до тюрми. У весь нарід на місті дуже стурбований

і ся нова „облава “ викликає богацько усяких чуток, зовсім непев

них. Слідувало- б , яко мога скорше збирати гроші задля арештова

них, бо богацько з їх люде бідні і незабезпечені. Отже , у нас

яку небудь книжку, та за кілька свобідних слів люде попадають до

тюрми, а царські жандари радіють, що можна гроший заробити та

себе перед начальством виставити , як діяльних та вірних слуг.

(Автор сеї дописи звиняється, що ізза браку часу подає нам

«самі голі факти, лишаючи нам обробити їх та осьвітити. Місто сього

подаємо їх дословно в переконанію , що вони самі є в силї осывітлити

себе як слід! Характерне, як всестороно піклуєть ся росийський у

ряд студентами, як навіть чисто гуманні стремлїня, облегчити мате

рияльні умови студентського життя, дусить та зводить нї-на- що

тяжка рука уряду.) (Ред.)

Як- не-як, а тут я хочу подати дещо про наше , Міністерство

«осьвіти " , що звичайно не буде оповіщено у тутешнїх часописях. Річ

в тім, що торік при харківському Технольоrічному Інститутї засно

валось симпатичне „Общество вспомоществованія нуждающимся сту

дентам технольоr'ам“ .

Ціль ітого, як видко з назви, поміч грішми бідним студентам,

не взираючи на їх „благонамѣренность“ і поїтичну благонадеж
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ність, ні на віру, ні національність, ні на те, як вони вчать ся. При

Інституті істнує багато усяких фондів та стипендий з урядових сум ,

тож з їх давали поміч тільки тим, хто гарно вчить ся та по реко

мендациї інспекциї.

Нове „общество “ заявило живу діяльність і задумало построїти

дешеву сголову (кухню) для студентів . Зібрало гроші, построїло гар

ний та великий будинок, коли отсе на днях приходить від міністер

ства осьвіти письмо, що забороняв постройку столової . Річ в тім :

„ общество“ в певності, що міністерство розрішить постройку столової,

послало до міністерства бумагу (письмо) о дозвіл і почало зараз же

строїти столову. Столова вже веліла вистроїтись, поки прийшла заа

борона її строїти.

Тепер ніхто не зна, що з сього вийде. Моəке міністерство при

каже розрушити сесю незаконну столову, або обратити її в поліцийну

казарму, се якраз в його дусї.

А ось і другий факт про теж саме міністерство.

Як відомо, в Сибірі вс. Томському одкрили сей рік „ Техноло

гический институтъ“. Сей інститут вже вистроїли і вже набрали сту

дентів для першого курсу, а це й досі не утверждені смѣни “ на

постройку сього інститута, а також і не розрішена і постройка його.

що воно вийде з сього — не відомо.

2)

ide

сказати

2 “

з ЖІНОЧОЇ СЕМИНАРИї в ПЕРЕМИШЛИ .

в 5. ч. „ Молодої України “ згадувалисьмо коротко про Тарасові

вечерниці в учительській семинариї жіночій в Перемишли. Тепер ви

падае нам дещо про обставини житя семинаристок-Укра

інок у нас .

Не минемо ся з правдою, коли скажемо на вступі „ бідні наші

дівчата !“ А чому вони бідні, осудіть самі. Перш усього майже зав

еїди є вони на другім місци поставлен
і

що-до принятя їх до се

минариї по вступних іспитах. Дальше кождий, а найбільш
е кружок.

» przeloiо
nych

“ сушитьїм голови, що Польки принимае
ть

ся з порядку

річи, а Українки лиш з якоїсь надзвича
йної ласки, або ко ли дуже

здібня. Вправдї при кождій нагоді говорять і перекону
ють кандида

ток, що се е заведене , утрaквіст
ичне

“, що се .dwa bratnie narody “

живуть , pod jednym dachem “ , але пожаль ся Боже, колиби так зав

сіди і всюди мати таку рівність.

На жаль, треба признати , що до тепер ніхто на се так дуже

не звертав уваги і всї думали, що так мусить бути . Незавадить до

дати, що давнійне було менше Українок в перемискій семинариї

2
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але

не

і що йно сими роками їх число збільшило ся . (За се належить ся

подяка" о.? кат , М. К.) Давнійше, оскілько моглисьмо довідати ся ,

і Українки самі не дбали справді про свое, бо були, що так скажемо,

заголомшені сею наукою. Тепер обставини змінили ся. Семинария

перемиська мае дуже ревні і цілою душею щирі Українки. Вправді

і тепер не мож виступати в обороні своїх прав дуже явно,

в між нами товаришки (в їх дуже мало), що не зважають на строгу

заборону і стремлять до сього, щоби свої права зрівнати з правами

Польок. Найліпший доказ сього стараня були сьогорічні вечерниці

в честь нашого Тараса . Відбули ся перший раз в переми скій семи-

нариї, а користь, яку вони принесли, видно тепер на кождім майже

кроці. Головно взросло дуже довіре наших товаришок у власні сили,

коли побачили, що зелїзна воля, запал та охота робити, потрафить.

усунути усї перепони , яких не мало знайшли на своїй дорозі, та

коли пізнали, що, як лиш прямо та відважно іде ся, все можна дійти

до ціли . Найголовнійшим бажанем в сих часах єсть, дійти до ма

лої бодай на початок своєї власної бібліотеки. До тепер ніхто про

українську бібліотеку ні словом згадував і всї вдоволяли ся

досить богатоюбібліотекою польською та німецькою, що з огляду на

свій склад не може дати молодіжи ніякої найменшої хочби поживи.

Ще як котра з Українок мешкає в родичів і ліпше мае ся матери

яльно, то мае нагоду читати по українськи, а навіть деякі прино

сять часописи і книжки до школи товаришкам. Но не много маємо

між собою таких щасливих.

Що дівчата -Українки горячо бажають читати свої книжки,

пізнати своїх письменників та умове житв України, е найліпшим дока

зом, що, хотяй
не вільно передплачувати ніяких часописий не-то

україньських, але навіть польських, проте ми дістаємо від свояків:

та знакомих „ Молоду Україну і „ Biстника та радо їх читаемо.

Бо й справді еї журнали підходять під кождим зглядом до моло

дих умів і сердець Українок.

Но говорiм дальше про бібліотеку. Дирекция семинариї повин

на би дати якийсь, хотяйби малий, грошевий даток на українську

бібліотеку. (Польська і німецька дістає що року кільканайцять но

вих томів). Однак запитаєте, дорогі товаришки і товариші, чому не

упоминаємо ся ми самі, чому не штурмуємо, лишень дожидаємо

якоїсь щасливої хвилі, в котрій догадають ся самі власти, що Укра

їнки бажають яку- таку біблЇотеку, та

само, а може і більше люблять свою бідну вітчину і бажають пізна

ти її історию і історию своєї літератури.

Може хто навіть зробить нам закид, що нема межи нами до

сить еьмілих дівчат, щоби упiмнули ся о свое. На се сказали би ми

одно: Якби яка з товаришок упiмнула ся в дирекций о свою бібліо

мати свою по вони так:
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може

ЛИЦІ

на Ta

ся таки ми

теку, то мала би вона за свою сьмілість таке, що не одній відхотіло би

ся всього. Треба знати, що така відвага відбивае ся майже завоїди

на класифікациї, а ще гірше на матурі. Наслідком сего страх, що

відважнійше поступоване пошкодити в науках, давить веї

чувства і гадқи висші та благородні. Деякі товаришки

ту матуру ждуть, щоби скоро мати свій кусень хліба

не бути тягаром родичів , або опікунів. Декотря справді мав лайлуч

Іші заміри і не зважала би на се, що не вільно занимати

справами, брала би ся за діло горячо, цілою молодою душею, та щож

з того, коли на се не позволяють обставини, в яких вона живе.

Може хотяй в будучности знайде ся така самостійна, а що важ

нійше, котрій не буде залежати на тім, що успіх клясифiкациї буде

не конче добрий, і може мимо усього упімне ся за своє, за се, що

вже давно належалось дати Українкам і до чого

право.

Майже в кождім утрaквістичнім заведеню в Галичині є бодай

якийсь знак української бібліотеки і хотяйби Українок чи Українців

була лиш десята часть, то таки мають вони щось своє, якісь окре

мали вони повне

мі свої права .

А щож

мо на

мають в Перемишли семинаристки-Українки ? Нічо ,

зовсім нічо ! ! Маємо однак надію, що вже не довго чекати

живійший рух в нашій семинариї, бо вже від минулого року цвите

зовсім иньше жите межи товаришками, зовсім иньший е напрям їх

думок і змагань.

Тамтого року в грудни відбулись перший раз вечерницї в честь

нашого Тараса, хоч не такі великі, якби ми бажали, так як були

вони получені з вечерком Міцкевича.

Сего року однак, оскілько знаємо, буде інакше, бо сегорічний

1 \". р. в перемискій семинариї є дуже сильний, енергічний та чис

лить много сьвiдомих Українок. Суть то самі сьвiдомiйші дівчата

і мають усї широкий та поважний, ідейний сьвітогляд. Думаемо

отже, що сего року буде з вечерницями зовсім ін :Ке, 60 товарики

вже від тепер над тим працюють. Стремлять вони до сего, щоби не

лиш для себе мати якісь права та уступства, але щоби другим ли

пити усе те, за що зносили всі неприємности і так довго освоє

домагалі ся . Найважнійшою і найхосенній шою спадщиною була би

українська бібліотека, котра би загрівала мс лодші товаришки до праці,

до небуденного, звичайного, але висшого та красшого житя.

Маємо при тім надію, що за якийсь час хоч троха обставини

змінять ся користь семинаристок Українок, як і віримо, що

незабаром стануть вони в рядах борючої ся сьвiдомої української

молодіжи . Українка.

на
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БІБЛІОГРАФІЯ.

WI. M. Kozłowski: Co i jak czytać ?

min

Широкий, свобідний, самостійний і всесторонний духовий

розвій одиниці отсе провідна думка книжки Козловського.

Подамо в короткім нариеї єї зміст.

Коли молодий чоловік покине школу і хоче взяти участь

в ширшім житю як сьвiдома, самостійна одиниця наҳодить ся

в великім клопоті, бо перед ним стає ціла маса всіляких пекучих

питань, на які не може- найти відповіди. Тоді такий молодець зви

чайно бере ся горячково до читаня книжок, щоби в них найти ту

відповідь, якої йому не дала і не могла дати школа. ПІкола могла

тілько з одної сторони дати йому виховане, т.зн. ублагороднити ха

рактер, виробити карність і волю, а з другої сторони могла вироби

ти його ум формально, т . зн. призвичаїти його до систематичного

і поправного думаня, виправити в тім напрямі, а також дати почат

кові відомости потрібні на те, щоби чоловік міг -дальше з добрим

успіхом образувати ся. Але пересьвiдчень і житєвих поглядів не

може дати ніяка школа . Щоби їх здобути, мусить чоловік сам над

собою самостійно працювати, мусить сам себе виховати і образувати

а також здобути собі житеве досьвiдчене. Книжка есть йому в тій

праці над самим собою незвичайно помічна ; вона є для него знаме

нитим провідником. Але розходить ся о те , як вибрати відповідну

книжку, в якім порядку
книжки з ріжних обявів штуки

і знаня і як їх читати ? Сим важних питанем займалися часто

найвизначній шi европейські учені, подавали в тім напрямі ради в чи

сленних розвідках, а навіть укладали відповідні катальоти, себто

списи книжок, які повинен прочитати кождий чоловік, що хоче са

мостійно образовати ся . Такі книжки повинні відповісти двом го

Товним задачам образованя. Одна задача, теоретична,

природи всесторонного людського досьвiдченя, т. е істория, а друга,

практична, се виповнене наших обовязків для суспільного загалу;

для людськости . Перша має за ціль особисту досконалість одиниці,

а друга вихованє чоловіка як сьвiдомого, пожиточного

суспільности .

Чоловік, що має до сего відповідне приготовлене,

тати вже від діточого віку. Втім віці звичайно панує над ним фан

Тазия, і не треба спиняти єї розвою, наколи тілько вона не е хоро

блива. Фантастичні казки, оповіданя з давної минувшини получені

з гарними образами природи отсе лєктура відповідна для того

віку. Дещо поважнійшу лeктуру вже становлять історичні повісти

і займаючі, приступні оповіданя з подорожий, а також так звані на

читати

2
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і ті твори него

Тих КНИЖСК

укові фантазиї. Читаючи такі книжки, дитина поволи стає молодцем

і знова переходить ті самі степені, що в діточих літах, Молодець

читае найперше твори, штуки, як: повісти, драми і ліричні поезиї,

є для товчком до глубної застанови над житем,

до виробленя свого власного суду про моральну гідність і вартість.

Потім слідуе істория і описи подорожий, або в загалї далеких, чу

жих країв. Незвичайно важне є в тім віці читане житєписий і авто

біографій визначних людий. Так в наслідок читаня

будить ся поволи в молодім чоловіці сьвiдомість, він хоче оцінювати

твори штуки і опираючи ся з одної сторони на істориї лїтератури,

аз другої па житєписях авторів старае ся пізнати жерела їх

творчости, старае ся пояснити собі, оскілко та творчість є зависима

від історичних условин даної доби. В той спосіб пізнає молодець

суцільний образ постепенного розвитку умового житя людскости

в области штуки і по части також наукового знаня ; ще крок далі,

а має вже перед собою цілу історию культури. Гадка молодця шир

шає чим раз більше, здобуває чим раз ширші круги знаня, а коли

перейде всї його поодинокі галузи, тоді старае ся зібрати в одну

цілість знане сьвіта і звертае ся до фільософії, щоби витворити собі

погляд на сьвіт. В такій хвилі стоїть вже молодець на висоті, з якої

може розглянути ся довкола по цiлiм просторі того, що можна пі

знати і відчути. Він видить ясно звязь і відносини поодиноких ча

стин цілого духового краєвиду.

Зі становіска здобутого погляду на сьвіт він оцінює тепер

явища житя , видав суд оних,
бажав діла, і тепер помагае йому

знова публіцистика пізнати докладно жите в подробицях, щоби міг

забрати ся до продуктивної, практичної праці. Тутки жите чоловіка

не може вже ограничати ся виключно до його власної особи. Бо чи

то в заводовім занятю, чи в яких небудь иньших пригідних занятях,

які насувають ся чоловікови в ріжних обставинах житя, він мусить

завсїгди глядЇти на звязь свого поступованя з загальним поступом

суспільности і цілої людскости. То значить иньшими словами,

чоловік мусить виробити собі суспільний ідеал , що стремить до ви

твореня таких форм суспільного житя, які помагають стремліню до

індивідуального ідеалу, т. е до гармонійного розвитку одиниці. Крім

того повинен чоловік на підставі здобутoгo знaня і досьвiдченя ви

найти средства, якими можна осягнути здійснене того ідеалу. Го

ловним девізом в шуканю суспільного ідеалу повинен бути розвій

сили духа, що при еї помочи чоловік
над природу

і опановує еї, а також борба о визволене з під всякого рода зави

симости, крім тої, яку образована одиниця сама на себе , вкладає

в імя висших моральних і правних вимогів.

Така е природна і льоrічна дорога духового ровитку одиниці.

що

взносить

ві 1.

СЯ
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Отсе в загальних, найважнійших начерках зміст книжки Ко

зловського,

При кінци книжки е додаток, в якім находимо катальоrи тво

рів , поручених до читаня. Однак вони в дечім дуже неповні, бо

автор подає переважно только книжки писані по польськи, а крім

того з сьвітової літератури лишень ті твори, що є в польськім пере

кладі. Тим самим в списї бракує богато знаменитих творів навіть

найбільших европейських письменників, бо нема їх в польських пе

рекладах. Виїмок становлять катальоти : Комта, Люббока і най

лучший — катальоr з загальної бібліотеки“ Мартена,

подав для повнійшого перегляду.

Теофіль Мелень.

які автор

Товского

ПодЇї на львівській полЇтехнЇці.

Підчас торішних заворушень на львівській політехніці, по по

воду гидкої участи професора Туллїв у виборчій кампанії, тодішний

ректор політехніки др. Нементовскі поводив ся не лише вельми не

-льояльно супроти студентів, але навіть нелегально, тож недиво, що

таке поведенє ректора викликало оправдане огірчене проти нього.

Коли- ж сього року збір професорів політехніки вибрав д- ра Нємен

наново ректором, наступило се , чого мож було напевно

націяти ся поновна демонстрация студентів, що полишила ся їм

одиноким способом протесту проти вибору на ректора так несимпа

"тичного професора. Молодіж технічна уважала сей вибір д - ра Нємен

товского простою провокациєю, бо иньших, благороднійших мотивів

вторичнього вибору годї доглянути. Прещї др. Нементовскі — нї як

професор не засияв наукою, нї як ректор не прислужив ся нічим

львівській політехніці отже полишав ся лиш один мотив, що міг

спонукати його поновний вибір : поліцейська душа та консервативна

заскорузлість д-ра Нементовского. Отсе й дало товчок до нової де.

монстрациї виключно проти особи ректора, котру він старається

тепер розтягнути на ширші розміри.

Дня 15. жовтня, в день інавгурациї нового року технічна мо

лодіж вийшла остентацийно з салї саме тоді, як ректор входив на

естраду. Більш як 300 студентів опустило салю, лишилися гості

і з 50 студентів, що вписали ся на перший рік . Ті що опустили

салю, де саме промовляв др. Нементовскі, зібрали ся на коритари та

за той час, поки Нементовскі скінчив, відсыпівали кілька студент

В
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ських пісень. По промові Нементовського вернули усї греміяльно

на салю .

Розуміється, що такої компромітациї ректор Нементовскі „не

міг дарувати “, розпочав отже дисциплінарне слідство і яко сьвiдків

переслухав... службу ! Вислід того переслуханя обтяжив пятьох сту

дентів техніків ; їм грозило релеговане з політехніки ... Тодї полі

технічна молодіж зібрала ся на віче дня 7 с. м ., щоби запротесту

вати проти такого веденя слідства і проти видалюваня 5 -тьох ви

нуватих “, бо 300 людий в той самий спосіб „ провинило ся “. Ухва

лено, що всї демонстранти зложать слідуючого дня свої білети в рек

торатЇ. 300 білетів появило ся на столї ректора Трьом соткам студен

тів виточено слідство !. — А конець слідства такий, що близько

двон соткам студентів уділено остру догану, а трьох релєТовано !

Б. К.

27

в Імени Єго Величества Цісаря ! ц . к. Суд краєвий для

справ карних у Львові рішив на підставі 3 $. 489. і 493. зак. кар.

і 8. 37. зак. прас., що зміст артикулів уміщених в числі 9. і 10 ..

часописи : „ Молода Україна “ за місяць вересень і жовтень 1900 під

написею 1) „Злі знаки на шкільнім овидЇ“ в уступі від слів „ Відколи

Молода Україна“ до „буде треба “ і від слів „ Все те разом“ до кін

ця і 2) „Хроніка з чужого житя“ в уступі від слів „ Настане пора“

до кінця. Містить в собі знамена провини з 8. 300 і 305 зак. кар.

прото усправедливлена есть заряджена через ц . к. Прокуратора

державного конфіската сеї часописи. Внаслідок того рішеня зборо

нене есть дальше Іширенє тих артикулів, а забраний наклад має бути

знищений. Поводи : в інкримінованих уступах первого артикулу

стремить автор лайкою і насьмішками , також тенденцийним

перекручуванЄМ фактичного стану річи, до побудженя

читателів до погорди і ненависти против Галицькій ц . к . Радї шкіль

ній краєвій зі згляду на єї діяльність урядову, що становить

мена провини з S. 300 зак. кар.

в інкримінованім уступі другого артикулу заохочує і оправдує

автор поповнюванє каридостойних чинів , що становить знамена про

вини з S. 305, зaк кар.

Львів, дня 10. падолиста 1900.

Як

Зна

Усї письма в редакцию просимо присилати до Володимира

Старосольського ул. Личаківська ч. 27.
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Молода

ЯКраіна

часопись української молодїжі.

Ч. 12.
Виходить у Львові що місяця . Рік 1 .

в Австро-Угорщині річно в корон, піврічно 3 корони , поодиноке Ч.
Передплата в Росиї заказн. річно в ср. рубл., незаказн . 5 ср. руб ., коштує

Виносить :

в Америці . річно 2 доляри 60 сотиків.

Видає і за редакцию відповідає : Мирон ЗалЇтач, ул. Кохановського, ч . 49.

Адміністрацию веде: Павло Чайківський, ул. Академічна, ч. 25.

ПО РОЦІ.

Рік минає, ЯК ПОЯВИЛОСЯ перше число першого ор

тану української молодіжи і сей рік видавництва „ Молодої

України “ ясно і недвозначно доказав нам, що . „ Молода

Україна “ прийшла на сьвіт у дуже слушну та відпо

відну пору, що „ Молоду Україну породило не що

иньпе, як велика — так сказати — елементарна потреба о

кремого органу української молодї ж и, потреба,

що дрожала у воздусї понад чисельно поважним, вірою

кріпким, змаганями чистим гуртом нашої молодіжи...

Сей випуск „ Молодої України “ замикає перший період

її життя, перші проби лету, перші кроки по твердій земли...

Не треба казати, що вони мусіли бути тяжкі міс

але за цілий той час сьвітила нам ясна

мета , підбадьорував нас клич проголошений у першому

числі „ Молодої України “ ...

Він був нам дороговказом по тернистім , не вбитім ще

шляху, він кликав, манив нас все вперед вперед,

давав нам сили, вливав розраду в молоді душі, не позво

ляв злояжити втомлених рук, але поривав за собою, вказу

поле бою і повелївав йти усюди там, де рішаєть

ся судьба молодіжи, де кується будучність народа !...

\

цями непевн
і

2

він до

вав
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І ми йшли... йшли туди, куди кликали нас наші обо

вязки, куди незу житою силою перла нас наша національна

совість, куди стелив ся нам невтоптаний шлях долі на

шого народа по всій широкій українській землі, на усіх

щеблях суспільних верств... йшлі радо зодушевленєм,

йшли з окликом правди, з бажанєм волі і суспільної спра

ведливости, йшли з вірою в будучність України!...

Минув рік ... За нами шмат дороги але перед нами

стелить ся ясна і далека...

Заки виберемо ся дальше пора поглянути взад.

У першому числі „ Молода Україна “ обіцяла „стати

устами української молодіжи, якими тая молодіж мала- б

висказувати свої радости і своє горе і свої молоді, сьвяті

ідеали “.

По своїм силам ми старали ся додержати обіцянки .

На все, що діяло ся у нас, ми намагали ся кинути зі свого

боку трохи сьвітла , старали ся про кожду ваннійшу справу

сказати свою гадку, в кояєдім маркантнійшім моментї на

родного житя ми забирали слово.

Ясна річ, що в органї молодіжи мусять переважати

справи, котрі безпосередно доторкають ся тої молодіжи

і саме тії справи роздивляли і частійше і основнійше

Пиріше.

Але з другого боку „ Молода Україна “ не спускала

з ока і таких справ, що хоча безпосередно не відносили

ся до молодЇжи, то зачіпали її як частину народа, що

живе тим- же національним житєм і має право, має обовя

зок в усіх народних справах заняти якесь становиско...

„ Молода Україна “ поклала собі нелегку ціль

органом усієї української молоді:ки, без огляду на

полЇтичні, шкільні, чи полові межі. Колик по році можна

піднести деякі не вдоволені претенсиї, коли можна більше

надати, ніж зробило ся в тім напрямі, то сЇ жадання треба

звернутін радше на адресу тих, що на наш поклик не по

спішали від себе з помічною рукою, що дали ст

над берігом Збруча, чи навіть Прута , або у піднікя Кар

пат, що з легким серцем признали істнуючі границі оправ

даними і пожаліли праці пірвати і знищити тії силою на

кинені, а порохняві і перестарілі мекі, що це до тепер ділять

нас на Галичан, Буковинців та закордонних Українців,

що розташовують нашу молодї : на два відмінні сьвіти :

хлопців і дівчат, одну

збиту славу української молоді:ки, що її сьвітять одні і ті

МИ

стати

cИНИТИ

не 10ЗвалЯЮТЬ 11ам ЗЛЯТИСЯ B
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самі ідеали, що її :кде одна і та сама тяжка, невгаваюча

праця...

На кінці сього року повторимо клич, виповiджений

з його початком : Лучім ся в одну спійну та ор'a

нЇчну громаду, молоду надіями, одушевлену ба

жанєм України іrredentae!

У першому числі Молода Україна“ повторила слова

Фенілєта : „ Пізнати всьо, щоб всьо полюбити, а полюбивши

працювати невино, горячо, всею молодою силою і ціле

жите “ .

І ті слова були нераз показчиком, нераз добрим пора

дником Богато річий жде свого поясненя, що без нього

тоді їх розуміти і тих річий мн доторкали ся і їм давали

своє осьвітле16., а що найменше вказували стежку до тої

кринички з ясною хрустальною водою...

„ Молода Україна“ завсїди виходила з того засновку,

що молодіж овинна усїм інтересувати ся, усїм цікавити

ся, займати ся усім, що лиш має у собі задатки життя , що

має більше чим чисто ефемеричне значiнє. Але з другого

боку „ Молода Україна“ не вдавала ся у кепучу борбу, не

не ставала рішучо по однііі чи другій стороні, не брала

ся практично за дїло а ли теоретично роздивлювала

справі , прішціліяльно міряла їх вагу та значiнє, а робила

се нароком, щоби приучити своїх читачів дивитися на

такі квестиї відмінно від того способу, який апробують

і практично примінюють наші старші патріоти, що то у

Grau ist jede Theorie “ .

У кого до пізної старости jеde Theorie ist grau — тому

тоді порадҳти; на вузкоглядність та плиткість ума ліку

нема !
зі свого боку „ Молода Україна “ старала ся по

яснювати тії теоргиї і на вистишій пєдесталь ставити нрін

ціпн янг- раз тому, щоби молодші поколЇня не виростали

у тім хаосї безпрінціпности, що має на оці лиш дуже бли

зонькі і часто дуже маловажні успіхи, а вже нЇяким спо

собом не може здобути ся на дальшін та пиртий, перед

усім глибині погля, ...

Отсе коротенькиii погляд на ріку життя „ Молодої Ука

Їши“, огляд, який ми можемо дати. Проче Полинаємо осу

дови читачів, що більше обєктивцо можуть глядіти.

А коли навіть їх осуд випаде неприхильно

не причина, ані привід махнути на всьо рукою і признати.

що „ Молода Україна “ „не має раций icтнoвaня “. Ні! ІШри

ІІШИХ

3

То це
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хильний чи неприхильний осуд може матиосуд може мати вираз лиш у .

однім поклику: скупім усї сили, згуртуймо ся во

дну фалянуіз подвійною енергією берім ся до

праці!

Праця щира, совісна і трівка мусить принести ба

жані наслідки, мусить осягнути мету що до неї звер

нені усї очи, що її полюбили усї молоді серця, що нею

одушевляється уся українська молодіак !!...

Редакция.

1

ВОЛОДИМИР ЛІДИН.

НА ГРАНИЦИ.

1 .

Зарита в долинї глибоко між гори

пливе сумoвито самотна ріка ;

журчить по камінях жовтава вода.

Верхами синїють ліси Медобори ...

За горбом, на ниві, хлон землїнку оре.

Чоло піт зливає. Робота тяжка !

Однакова нужда, голодна, їдка,

і за і поперед ріки — одно горе!

А вздовж над рікою там вбиті стовпи

граничать дві сильні держави,

де рівно бідують, мруть з нужди хлопи,

де рівно їх доля крівава,

де рівно з їх поту гуляють пaни...

Се наша й росийська держава.

ІІ .

Ой вийду над берiг, спинюсь над рікою,

а думка полине геть поза стовпи...

Не здеpжуть юріки, не спинять ліси !

Далеко несеть ся лискавков швидкою...

Сповняеть ся серце журою тяжкою

та від тої нужди, неволі, біди ...

Аж тут ясні думи, чаруючі сни

розбуджують душу з мертвого спокою....

Високі ідеї, могучі змагання,

знова родять сили, надії нові.

І мріють проекти одного збpaтання

цілого народа ув одній сімї.

Я бачу... ячую пору воскресення

України ясні, щасливії дні !...
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нас Та

обох країв,

НА ЗЕЛЕНІЙ БУКОВИНІ.

гъл

Хоч як ми привикли до сумної дійсности, що взаємини межи

поодинокими частинами нашої вітчини є дуже слабонькі та повер

ховні, то недостача майже усяких зносин між Галичиною а Буко

виною, сими суеїдними провінциями тої самої конституцийної дер

жави, мусіла бути для чимось дуже неприродним

дивовижним.

Дивна річ ! Ціле сторічя житя в однім державнім організмі

не вспіло витворити спільної організациї української суспільности

нето вже під політичним зглядом, але хочби просьвіт

ним, літературним та научним, взагалі хочби під культурним

зглядом.

Штучне відмежоване, накинене чужим насильством, потрафило

так розрубати австрийських Українців на Галичан та Буковинців, що

вони і до нині живуть собі своїм окремим житем і не турбують ся

навіть тим, що діеть ся за найблизною межою.

Зірвати тії неприродні, а вельми шкідні межі, підкопати грунт

під тим вузким партикуляризмом провінціональним, а спровадити

народне жите галицьких і буковинських Українців у одно широке

русло зі спільним напрямом і однаковими тенденциями, зі спільною

метою і сполученою органічною роботою наша молодіж як гали

цька так і буковинська уважала своєю задачею, своїм

обовязком.

Шукалисьмо нагоди, ізза якої галицька та буковинська моло.

діж могла би зійти ся наспільну нараду, і не письменно, але устно

завести вимiну гадок, піянів та змагань, всесторонно познакомити ся

і в першій лінії сама межи еобою витворити сильну, нерозривну

злуку, так сказати, злятися у один організм українсь

кої молодї ж и Долита в щини.

І справді події, що останніми часами склали ся на Буковині,

як-би нароком, моетили галицькій частині української молодіжи

досить вигідну кладку на зелену Буковину.

Cї події не були відрадні і тішити нас не могли, але з другого

боку будили велике зацікавлене тим більше, що якась таємна, зага

дочна мрака овіювала їх .

Черновецька „ Буковина“ подала у місяци листопаді коротку

звістку, що дня 28. відбудуть ся надзвичайні загальні збори акаде

мічного товариства „ Союз“, а на дневнім порядку буде справа ,

туального розвязаня товариства“ ... В гру дни ми вичитали в „ Буко

вині
вельми яконічну нотатку, що на тих- же

зборах кільканайцятьох членів виступило з „Союза“ і що тії сеце

сіоністи основують нове академічне товариство „ Молода Україна“ .

конечним

евен

Знова загальних
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Анї з нотаток „Буковини“, ані з листів від черновецьких то

варишів -академіків ми могли прийти до ясного понятя,

саме там діеть ся і які сьому причини.

Можна було журити ся розломом найстаршого нашого

академічного товариства (бо „Союз“ мав сього року сьвяткувати

25-лїгний ювилей свого істнoвaня), можна було запускати ся у най

ріжнороднійші здогади, але ясної і певної відповіди нї звідки не

було. ...

Всеж таки поза згаданими ляконічними, а навіть баламутними

звістками, крило ся для нас щось дуже цікавого та незвичайного,

що задля його ваги ми бажали конче точно збагнути, чи провірити.

Неповні відомости, які ми про житє нашої громади на.

Буковині, її виступ в справі „ Самостійної України “, що так погане

сьвітло кинув на Буковинців усе те збільшувало ще нашу журбу

і позваляло додумувати ся, що ся струя опортунізму може закрала

ся і між молодіж та розділила її на два табори.

Між тим готовила ся порішена ще рік тому на з'їздї предста

вників уеїх гуртів нашої молодіки прогулька до Чернівців.

liервісний плян був
— получити прогульку з ювилейом „ Союза “ ,

що мав відбути ся в падолистї або грудні 1900 року.

Колиж тії загадочні, а в кождім разі вельми невідрадні вістки

одна по другій наспіли з Буковини, показала ся конечність , або

зовсім занехати згадану прогульку до Чернівців, або устроїти її на

власну руку, без огляду на те, що між тим на Буковині скоїло ся.

Розуміється, що більше мотивів промовляло за другою евенту

альностию, а мотиви були так сильні, що прямо змусили нас так:

рішити се питанє.

Постановлено їхати. З огляду чисто-технічні обставини

вибрано одинокий можливий час : осьмий та девятий день грудня.

Вже по сїм рішеню прийшла з Чернівців звістка про засноване

нового товариства „ Молода Україна“ .

Основателї „ Мол. Укр.“ заповіли свій інавг'урацийний комерс

на суботу, 8 -го грудня, себто на день концерту львівської молодіжи

у Чернівцях. Таким чином сьвято заснованя „ Молодої України .

мало бути получене з прогулькою.

Близько 60 львівських академіків взяли участь у тій прогульці,

між ними був тоже специальний делегат віденської групи та кількох

відпоручників львівських студентів політехніки.

Цілий вільний час перед концертом нам концертові

проби, а що на порозумінє з черновецькими товаришами не ставало

часу так, що ми аж на комереї, який відбув ся 10 концерті, могли

з ними зійти ся та щирійше поговорити.

на

заняли
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Зате ц . к. черновецька поліция дужепильно та щиро нами заопі.

кувала ся : заборонила всяких промов на концерті, воїми силами

старала ся недопустити до комерсу, вкінці цілий наш комерс вша

нувала присутностию комісаря в кумланїї кількох тайних аrентів.

Черновецька поліция в своїй ревности та упрямости перед галицькою

не постидається !

Концерт з артистичного згляду повів ся вповні удачно. Зло

жились на його штири мужеські хори, сьнів п -ни Проскурницької,

фортепянове сольо тов. Гузара, скрипкове тов. Панькова та декляма

ция тов. Пачовського. Головною прикметою програми була одно

цільність поважної думки, що пронизувала усї точки програми.

Гостей на концертї було доволї богато, та не тільки, як можна було

сподівати ся.

Ся абстиненция старших Буковинців замаркувала ся ще вира

знійше підчас комерсу, коли то ніхто із старших, мимо прохань, не

приняв ся проводити комерсови, а опісля за цілий че ніхто з них

анї словечком не відізвав ся, не промовив до так численно зібраної

Молодіжи.

Серед такої немилої атмосфери, серед такого холодно-вижида

ючого становиска старших відбув ся комерс. На вступі тов. Олексан

дер Левицький привитав гостий і іменем черновецької молодіжи зая

вив, що вона оживлена тим ідеалом народньої

независимости та суспільної справедливости, який

нинЇ ясніє на прапорі усієї української молоді ж и .

Тов. Старосольський передбесідникови іменем поза -черновецької

української молодіжи висказуючи віру , що буковинська інтелігенция

получить ся у одну боєву лаву з галицькою і обі скуті нерозривним

ланцом спільних ідеалів разом стануть до праці, разом кинуть ся

у люту борню, разом підуть зустрічати свободу українського народа.

Тов. Галущинський від віденьского гурта нашої молодіжи, а тов.

Вінцковський від студентів львівської політехніки говорили про

Конечну Іпотребу злуки, котра мусить
обіймати

усю нашу молодіж, без огляду на її студиї та зване, без огляду

на місце побуту. Нововибраний голова „Союза “ тов. Кобилянський

зложив заяву в імени членів сього товариства, впевняючи, що Со

юзанам присьвiчують тії самі народні та суспільні іде

али, що Союза ни підуть рука в руку з прочою укра

їнською молодіжню шляху, який веде до націо

нальної та політичної самостійности України.

Опісля було ще кілька промов, у котрих бесідники будьто взи

вали до праці і самоосьвіти, будьто витали новоосноване академічне

товариство.

самим

по
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Однак вважаємо своїм обовязком ствердити тут, що ніхто

збесідників ні одним словом, ні навіть найдрібнійшою заміткою

не дав приводу старшим Буковинцям

неприхильне становиско, у яке вони згодом перекинули ся

із первісного „ холодно-вижидаючого “ . Висловом невдоволеня

старшої інтелігенциї по причинї цілого обходу, були поміщені у „Бу

ковині“ (ч . 144.) статї : „ На увагу молодіжи “ „ Спростоване “.

Спростоване“ подає причини, чому ніхто зі старших не промовляв

на концерті : аранжери комерсу не запросили та комерс нї одного

товариства руского, в імени котрого міг би був хтось промовляти “ ...

Аранжери на комерсї не спомнули і не звернули ніякої уваги нето

на старших Русинів взагалі, але навіть на присутних університетсь

ких професорів“ .

Супроти сього мусимо замітити, що тов. Левицький витав уеїх

гостий взагалії, а тов. Старосольський зложив у своїй промові при

віт цілі й буковинській інтелігенци ї окремо

старши м“ патріотам. Аранжери комерсу, просили „старших “.

між ними професорів університету обняти провід на комерсї

а „старші“ відказали, буцім то тому, що не були запрошені скорите

"га більше офіцияльно.

Колиб навіть приняти, що „аранжери“ прогрішили ся супроти

„старших“ за малою чемностию, що пропустили еї офіцияльнi акти

запросин і т. д., то усе ще не будемо мати відповіди на питань, яка

була причина поведеня старших.

Прецінь на комерсї були не лишень аранжери “. Закид якогось

ігнорованя старших зовсім неправдивий, а брак офіцияльних запро

син надто сьмішний, щоб інтелігентні, ще до того старші“ люди,

могли брати його поважно. Причини е иныпші,промовчані у „ Буковині“ ,

але хочби
огляду на їх вагу значiне

промовчати .

Одна з них, се буковинський партикуляризм. Для

буковинського „ Русина“, „exstra Hungariam non est vita “ , „ Буковин

ська Русь“ се для його екстракт політичного виробленя, мудрости,

культури , патріотизму, — усього добра та краси. Усе те було-б

не так шкідливе, коли би не було дуже вузке та колиб з ним не

случило ся цілковите нехтоване усього, що не „буковинське“, колиб

не заставляло людий вдоволяти ся в осуджуваню подій та осіб одною

критериею: чи вони „буковинські чи ні ?

„ Буковинський Русин“, що деклямуе з запалом про безосновність

німецької культури на „ Буковині“, про конечність бороти ся з нею,

кінчить цілу тираду принятим таки від Німців і то зовсім безкри

тично кличем „ loss von Galizien “ . Се доводить ся чути у Чернівіях

2

з та МИ не можемо ïx

10
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Вважаємо 3 ним

2

не Генше

дуже часто навіть з уст найпередовійших людий. Одначе навіть най

більше загорілі Буковинці ніякого не уміють подати apr'ументу на

доказ, що сей кайч політично розумний, хочби з огляду

буковинські відносини.

На наш погляд, сей партикуляризм пустийї, чисто формальний

та без змісту може принести великанські шкоди українській справі,

обовязком молодіки розпочати безпощадну

борбу. Поки- що зазначуемо лишень його як чинник, з яким муси

мо числити ся, коли хочемо як слід осудити буковинські відносини.

В надії, по заміт сей не лишить ся без відповіди зі сторони Буко

вини, ми готові відступити на сю відповідь стовпці „ Молодої Укра

іни“ з одним лишень застереженєм : нехай ся відповідь не обмежуєть

ся до apr'ументу : „ ви не знаєте буковинських відносин, то й не

моясете про їх судити“, а нехай сї відносини вияснить, щоб можна

звести дискусию на позитивний т'рунт, та дійти, до якогось висновку.

Згаданий партикуляризм се одна, формальна ціха життя укра

їнської суспільности на Буковині. Своїм змістом, се жите

цікаве, та ми обмежи мо ся тутки до найбільш інтересного.

Доволї часто доводить ся стрічати з поглядом, що Буковина

опанована німецькою культурою, що сeся культура приголомшує усі

иньпі, то що боротьба з нею се одно знайтязіших завдань тамошньої

української громади. Сей погляд правдивий липень в половині. Хоч

як голосно говорять Німці про свою культурну місию над Прутом,

хоч які вони на ню горді то ціла ся місия зводить ся до прого

лоінуваня при кождій нагоді пустих фраз. В останне дія 10 ся се на

велику скалю з нагоди ювилейного обходу черновецького університета.

Колиж би ми пошукали за добутками ceї культури, за її про

явами, не найшли би ніяких. Усе, що Буковина принесла для розвитку

німецької культури , зводить ся до згаданих вже, дуже проблема

тичної вартости фраз. Нї німецька наука, нї штука, нї література ,

нї технічний поступне завдячує Буковині майже нічого. Також па

сивна участь Буковини у культурнім житю Німеччини лeдво чи

оправдує високопарні вискази німецьких культуртper'ерів. Щоби пе

реконати ся про се, досить подивити
ся на політичне житє серед

буковинських Німців. Про партиї або бодай політичні течії, що усюди

по Европі ціхують політично-сьвiдому громаду, нема й бесіди на Бу

ковинї, а тамошні Німції обходять ся збанкрутованим лібералізмом,

закрашеним останніми часами тевтонським шовінізмом. Колиж додати

до сього широке розповсюднене німецької мови, красні шапочки

буршів, салямaндри і т. и., то будемо мати усї германські здобутки

над Прутом. Що так в та що й не може бути інакше, легко зрозу-

міти , коли взяти під розвагу, що Німції на Буковинї се горстка бю
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рократиї без ширших інтересів та сьвітогляду, що свою дотеперішню

геrемонїю завдячуе не власній культурности “, а дивній ласці тих,

що її узнають.

Характерним пятном для Буковини е не панованє німецької

культури, а противно цілковита некультурність.

Сама культура, чи німецька, чи яка небудь иньша, нам зовсім

не страшна. Она могла-б нам принести лишень користь. Правда, що

тоді і борба була би тязша чим тепер, бо тоді не лучали би ся мо

же так як тепер факти, що люди виховані змалку по німецьки, не

знаючі навіть нашої мови, признають себе „ Русинами“. Cї нерідкі

факти доказують як не мож ліпше, що німецька культура на Буко

винї зовоїм не висша української.

Нинї платить ся за удержане теперішнього стану посіданя ці

ною, що може в будучности відбити ся тяжко на нашій справі.

Не хочемо тутки подрібно розбирати усего, що домагало би ся

широкої критики. Зазначимо лишень, що серед нашої буковинської

громади пануе повна полЇтична безпрограмність і вузкоглядність та

що політичним своїм сьвiдоглядом вона ледви чи стоїть висше га

лицьких „ Русинів“ 48-го року.

Дуже маркантним та ясним доказом сього е поміщена у ч . 144

Буковини“ статя ін. з. „ На увагу молодіжн“. Хоч і як вона умiр

кована в тонї, хоч у ній тільки недомовлень та промовчань, то сей

великий острах перед „ політичною закраскою“ останнього виступу

молодіжи, сей страх, що так і бе із кождісінької стрічки, показує,

що коли він не є приватною власностию автора , то буковинська гро

мада не переступила ще кроком високого ідеалу Тирольців сходу “ .

Зазначуемо, що „На увагу молодіжи “ се передова статя одинокого

органу буковинських Русинів .

Cї ідеї молодіжи такі страшні, що автор статї не сьміє навіть

назвати їх поіменно сказано, щоб самі назви не напудили чита

чів. Тому говорить ся лишень загально, що прибувші до Чернівців

студенти висказали гадки політичної натури , з котрих одна, що- до

суспільного ладу, після загального (!?!) осуду компетентних людий

(яких ? прип. Ред.) зовсім непридатна для хліборобского стану, який

становить масу народу, а друга навіть після

поваги, якою є і у молодіжи др. Франко, лежить

ливости (із статії д-ра Франка,автор „ Буковин-ської“ статЇї читав видко

сам лишень заголовок). Далі слідують остороги для молодіжи, щоб вона

не перецінювала отсихідей, балакане про „високопарні фрази “, та вкінці

вилазить і мотив усього обуреня автора на тих, що сї „ фрази “ (!)

ть. Сим одиноким мотивом страх перед нашими ворогами ,

що тілько й чигають, якби підхопити яке нерозважне слово й пе
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рекрутити його на нашу некористь“. Дочіплено це комiчну пораду

„ осьвiдомлювати національно молодших братів “, але так, щоб се

осьвiдомлюванє сторони.10 „ від полїтичної пропаганди взагалї а тим

більше від ідей непевної вартости “ .

Прочитавши усе те, питаємо миТимохіть, чи се можливе, щоб сю

етатю “ писано в краю, це обходить ся рік- річно память Шевченка,

та де сьпiваеть ся іної „ Ще не вмерла “ ... ?

По сїм і ясно і зрозуміло, чому „старші“ держали ся осторонь

молодіжи та чому ніхто з них не забравслова на комерсї. Тим біль

цца шкода, що так стало ся, бо інакше ми були би могли устно пе

рекинути ся думками і не було- б нам треба другий раз говорити

у „ Молодій Україні: про сумні прояви буковинського патріотизму.

Лишається відповісти на питанє, що доторкає нас безпосе

редно :

Яка є роль молодїки в житю буковинської України, та яке

знане послїдних її виступів ?

Із коментарів сеї справи, що перелетіли цілу майже пресу, мо

жна- б зложити цілий цикль легенд, з яких неодна містить у собі зе.

ренце правди, та жадна її не подає. Досить вказати на нотатку „ Та

лічаніна “ , що Союз“ перемінив ся у „Буршен шафт“ . Більше ще

говорить ся про сю, справу, а поміж поголосками не бракує й таких,

що говорять прямо про „ личні“ згляди, симпатиї та антипатиї, які

буцім то роздвоїли молодї::.

Усе те вимагає спростованя та поясненя.

Уже від яких двох літ горячі спори заповняли засіданя та

збори „ Союза “ . Не давало се житю товариства ніякої окремої закра

еки, бож хиба немислиме товариство думаючих людий, у якім відбу

валось би усьо по шабльонови без дискусиї, чи спорів . Відмінне було

хиба се, що у еїх спорах підпошено час »м до значiня принципів пи

таня зовсім другорядної натури, та на,дів:iно часом загальне значiне

питаlіям, що не виходять поза сферу інтересів одиниці.

Психольоrrію сього руху зрозуміти можна лишень на дні за

Гально-буковинських та з осiбна університетських відносин.

З одного боку носив „ Союз“ незнану иньшим нашим товари

ствам, а спільну цілій тамошній нашій інтелігенциї ціху : незви

чайну ріжнородність національного розвою одиниць. Національне пи

тане для Буковини доволї неясне, між иньцим завдяки повер

ховности культури його розумінє є як не мож більше поверховне.

Богато одиниць не має певної критериї народноети та хитається

поміж двома народами, не знаючи, до якого зачислити ся. У прак

тиці рішають часом зовоїм дрібні згляди, головно рішає товариство

людий, між яких даній одиниці довелось попасти.

Власти во
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Часть обовязку нашої інтелігенції подавати руку таким оди

"ницям - і то велику його часть мусів поносити „Союз“ , і на ділї

виходило се часом так, ІІҢо Союз“ мусів бути що й є його ве

ликою заслугою школою мови, лїтератури. істориї і т . д ., що му

-cїв творити та подавати своїм членам - щоб так сказать „ пропедев

тику “ україньства. Крім ceї ріяжниці, між поодинокими товаришами

ішла побіч неї та у тісній з нею злуці друга ще ріжниця, чисто, у

ніверситетського характеру. вона зрозуміла лишень на дні сту

дентського життя на Буковині. Іменно сходять ся на черновецькім

університеті зовсім ріжні типи студента, головно два : німецький

та український. Питане, до якого з обох належить дана одиниця,

треба рішати зовсім независимо від її народности, так як тип нї

мецький обіймає доволі широкі верстви і студентів не- Німців. Оба

cї типи, ріжні поривами, характером та розумінем студентського

житя зійшлись і у „ Союзї“ . Не можна розуміти сього так, буцім то

у Союзі були „буршi“, у галицькім розуміню сього слова, не менше

проте є фактом, що чисто студентський сьвітогляд його членів був

дуже ріжнородний, в міру сього, чи був близший одному чи дру

гому типови. Ні одна із згаданих ріжниць не противилась, щоб за

тал членів „ Союза“ був сьвiдомим національно та бажав служити

«свому народови, а лишень заводили у товариство фермент, що давав

ся іноді досить немило відчувати та спинював спільну, живіщу ро

боту. Се і було причиною розділу „ Союза “ на два товариства, який

не є чим иньшим, як лишень поділом роботи молодіжи.

Що так є , свідчать факти.

Тов. Кобилянський, заступник „Союза “, повитав нове товариство

словами признаня та желапЄМ як найкрасшого розвoю і зазначив, що

обох товариств не ділять ніякі ріжниці поглядів, а навпаки лучать

спільні ідеали української молодЇжи : полїтична воля та суспільна

рівність для українського народу.

з другого боку має нове товариство засновати научний кру

жок та до роботи у нім запросити товаришів Союзанів.

Оба товариства зәдумують устроювати спільними силами ріжні

обходи і т. д .

є надія , що жите у формі такій принесе користь не лишень о

бом товариствам але і справі, якій оба вони мусять служити.

З’осібна- ж витаємо „ Молоду Україну“ !

А для нас її засноване, се щось більше як повстанє нового о

середка житя молодіжи . Ми хочемо бачити заповіть нового

житя для буковинської України.

Ми не нехтуємо дотеперішніх добутків, що є заслугою старшого

поколіня нашої інтеліґенциї на Буковині. Але узнаючи їх вповні,
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станемо

ми мусимо вимагати, щоб бу гучність використала їх та щоб моло-

дїж стояла на висоті својого часу та обставин .

А будучність буде наша, коли діло робити ме не кількох інте

їr'ентів, а міліони сьвiдомого робучого люду.

Будучність буде наша, коли ми до праці на основі

широкої, далекосяглої, еьміливої програми, що не числить ся з осу

дом посторонних та ворогів , а обіймає і сьмі.о голосить те, за що.

треба боротись , що конче треба здобути .

Побідимо тоді, коли против ворогів виставимо правдиво гли

боку культуру і коли в її імя вести мемо боротьбу.

Се думки, що мусять пронизати усю роботу молодінки і ми пе

реконані, що се будуть знамена, під якими піде научна робота, що

її взяла на себе та заповідає „ Молода Україна“ .

Оскільки черновецькі товариші одолїють взяті на себе обовязки,

будучність покаже та е обовязком усеї молодіжи пособити їм по

можности у роботі, оскільки поміч була- б потрібна та можлива.

Ми мусимо мати почутє сього обовязку та сповнити його, бай

дуже, що умовині нашого житя доволі тяжкі та трудні, бо і ми

„ бачимо у едности найважнійну силу“ . Тільки у нашім розуміню

наша єдність не обмежується на край чи державу, а іде поза межі

та кордони, та обіймає весь великий нарід, що мусить добути собі

красшу долю та сповнити свої завданя у розвою людства.
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Олександер Яковлевич Кохиський.

Заплакали звони у цілому Київі сумно заграли.

Не стало одного борця за рідне слово, за вольну волю України

не стало О. Я. Кониського, що розпращав ся з сим сьвітом дня

12. н . ст. грудня 1900 . р .
Сеся

сумна
вістка скоро понесла ся по

цілій Україні і ко:жде тямуне українське серце защеміло, поронило

о

КОТО) раз на

памяти

чисту сәтезу, бо кож,це знал.10 . хто вмер все утратили

Українці зпосеред, свого гурта.

Українські і деякі оснійські ч: еописи присьвятиди

Кониського щиру згя,11: , обмек:1ІІ у чорною обвідкою жалоби .

( дні згадали його з глибоким смутком в серцЇ: другі помянули

нез.лим тихим словом “ .

Хто знав покійника, хто чув про всї віддали честь

його памяти. Почтили ікого не тільки свої, але іі чужі, взагалі лю

25
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ізза котрих

належало

ди, що вміють оцінити в людинї гідність чоловіка та його невтомну

працю, що вміють вшанувати чужі сьвяті ідеали, що вміють відчути

вагу тих ідеалів, що для них деякі сьвіталійні одиниці приносять

в жертві своє особисте
щасте, мучать ся , терплять,

нераз побренькують їм на руках кайдани, що після обчислень недо

тенних деспотів мають вбити сильного духа, мають спинити кождий

шляхотнійший порив, тьмою обвити ко:жду яснійшу думку,

думку в своїй основі лиш людську ; його вшанували люди, що

клонять голову перед горячою любовю рідної країни.

Оцінити живу, всесторонну та щиру працю покійника, но,диви

ти ся на неї критично, вимагає довшого часу ; з тим вяжеть ся ду

же богато питань, які
би порушити, але вузкі рами сеї

посмертної згадки нам на се не вистарчають. Ізза того обмежимо ся

до поданя найважнійших даних із його житя, до коротесенького

характеризованя його лЇтературно-научної і громадської роботи.

Олександер Я. Кониський родив ся на Українї в хуторі Пере

ходівці 18. серпня 1836. р . Периші початки грамоти дали „ Санико

ви“ ненька й дід Корнило Малинка, старий козарлюга у чернечій

рясї. В рік по смерти батька 1845. р. відвезли Саника в дворянске

училище “ в Ніжинї і віддали до приготовляючої кляси, що звалась

тоді „ приходским училищем “ . Ту шкільну науку доповнював дід

Корнило, коли тільки Саник приїздив до хати, але він направляв

Саника на „релігійну сторону“, а вплив його був так великий, що

малий хлопчина просив матір, віддати його в науку до семинариї,

щоб бути попом. Мати том у супротивила ся і відвезла Саника

в Чернигів у „Сирітский Дім“, звідки діти ходили
ся до

1імназиї.

в Чернигові на одинацятому році життя написав оду до свого

згіконоучителя - потопа, та за се його вибили і заказали „ віршувати “.

Під той час с. є . в 1847. р. велике горе постигло Україну .

„Кирило-Методиївське брацтво розбито, я братчиків, поміж иныпими

Певченка та Костомарова розіслано по тюрмах. Чутка про се дій

11.ла і до школяриків, а деякі кинулиа деякі кинули ся читати твори Шевченка,

учитися їх на память. Між ними був й малий Кониський ; мав

навіть переписаний цілий Кобзар у виданю Мартоса 1840. р .

Побіч сього Кониськиій не покидав й собі Нишком писати сти

шки. Аж ось один товариш викрав йому зтишок і від,ҳав „ Смотри

телеви “ . За писане невинних, шуточних стиків боязкі педаѓoѓи

вікаючили тринацятилЇтну дитину, а тоді ().лександер перейшов

у Ніжин в „дворянске повітове училище“ (про-гімназню). Як у Чер

нигові так і в Ніжинї був у всіх клясах Ітерім 3

притежание и отличные ус хи “ в науках брав дві нагороди : кни

жку і похвальний лист. Кірім того старав ся пізнати українську

ВЧИТИ
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літературу , та читав твори Костомарова, які йомуякі йому поталанило

роздобути .

-Та вбожество і недуга очий не дали йому скінчити ліцею.

Відтак, в час кримської війни 1854. р. приневолено його, як „ моло

дого, неслужачого дворянина“ записати ся на царську службу, спе

ршу в Прилуці, опісля у Полтаві. Ту запізнав ся з освіченими лю

дьми та приняв ся знова учити, щоб здати в університеті іспит на

кандидата прав.

Служба судова, наука, писане, читане забирали йому весь

час, не дали спочити , проте
Кониський не забув і на нарід, але

працював як учитель у недільних школах пильно і безкористно до

їх знесеня с. е. до 1862. р .

З визволенєм кріпаків 61-ого року Коннський покинув судову

службу, а віддав ся адвокатурі. Небaвoм задля його дописів до

вольнодумної петербургскої „ Искри “ і доносів про його „ малоросій

еку пропаганду “ спали на нього слідства та ревізиї, а вкінці 63-ого

року вивезено Кониського з Полтави у Воло'ду.

Коннський війшов тепер на той самий шлях переслідуваня, на

ту саму дорогу запротореня по тюрмах, гоненя по засланю, по якій

серед великих мук завдяки нелю24ському деспотизмови переходили,

ба ще й тепер переходять найгарнійші душі, найчистійші характери,

найкраеші, найдорозші сини України.

Жите Кониського у Вологдї було дуже прикре. Не мав з чого

кити, бо уряд заборонив усякої служби, а навіть крамар не хотів

взяти його в крамницю за робітника.

Через рік заслали його ще дальше, бо аж у Тотьму. Ту стало

йому ще гірше, а мука, яку терпів, страшна. Горяча любов України

тугою його серце; людина жадна роботи -праці

над собою і над народом — вмирала на безробітю, коротала день

в неволі. Хоч як та кара була великою, то для уряду вона була ще

малою, тому заборонено йому свободно переписувати ся, а всї листи

і посилки на його адресу йшли під цензуру поліциї.

В такім поганім, тюремнiм житю Кониський стратив свої моло

дечі сили, стратив здоровля, тяжко занедужав і трохи не осліп.

В році 1885. Кониський одружився, але в наслідок сильного

змаганя хороби по довгих трудах удало ся йому виєднати царський

дозвіл, виїхати за границю на рік лічити ся.

В своїй дорозі заглянув первий раз у Львів , де познакомив. ся

із передовими тоді Русинами. Зі Львова подав ся на Дрезден і Липск,

але за порадою знаменитого професора- лікаря Бока, котрий знайшов

у недужого в великому ступиї розвиту тугу за родиною, повернув

на Україну.

Точила Жива
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. Як тільки прибув в Єлисаветград, херсонський губернатор

Клушін зараз виселив його у найгірше містечко Бобринець, де йому

жило ся ще гірше як в Тотьмі.

Становий пристав, Поляк-ренеrtат, тайi iсправник, такий сам,

Поляк-ренегат не давали Кониському спокою, допікали до живого

і вдень і вночи а одинокою його відрадою. було товариство

Марка Кропивницького.

В році 1866. міністер Валуев звелів перевезти Кониського

у Катеринослав, де проживав шість лїт, аж поки 1872. наспів від

царя приказ вернути Кониському волю.

Тодї Кониський осїв в Київі, де в великім поважаню та серед

живої праці прожив до останніх днів свого житя .

Твори Шевченка, Костомарова і иньпих українських письмен

ників, обсервация житя, пізнане народного побуту, його істориї

і пісні
все те склало ея на ею криницю, з якої напив

ся Кони

ський вперве тієї сьвятої любови рідного краю, бездольно
го, темного

мужика, які не полки,(ала його до останньої хвилі життя. І та любов

була найголовні
йною причиною, найважній

Пою основою його праці.

В прації Кониського належить розріжнити раз діяльність їте

ратурно-научну; друге суспільно-національну.

Тітературну діяльність почав Кониський
в році 1861., коли

перші його стихи появили ся у петербурській „ Основi“ , яку засно

вали українські патріоти, та у львівському „ Слові“ . Від часу, коли

на росийській Україні заборонено українську літературу на укра

їнській мові, помішіував Кониськийї свої твори в . Так зв . „україно

фіських часописях та збірниках, так галицьких як і буковинських.

Крім того деякі його твори вийшли окремо, а послідними часами

вий III до їх збірне ви дане в трьох томах.

В перших його ліричних поезиях проявляється вплив Шев

ченка. Але відтак увільнив ся він від сього впливу і писав більше

самостійно. Він вилив в них найкрасші свої молодечі почуваня, дав

вираз своїм національно-просьвітним змаганям, загрівав земляків до

праці над українською літературою і розвоєм національної ідеї.

В поезиях своїх висказував віру, що народна праця не пропа,де

марно, а буде „ спіти, зеленїти і вродить жито, а те

і молотити муть наші діти“ , і віру ту вливав в серця земляків.

Інколи в його поезиях відірветься струна смутку, заплаче

ізза марної долі. Нема долі
волі нема правди. Тому

поет в одній „скорбній пісні “ заявляє бажане, щоб хоч приснило

ся йому, що буцім то тюрем мури впали, - що під впливом сьвітла

й тепла весни нема нї хлопа, ні пана “. ,хочби присни, ю ся буцім
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зійшла вже наша зоря буцім горять уже огнї братерства, істини

і вол “ .

Менше вдатними його поезиї епічні.

Великим поетом Кониський вправді не був, але його поезиї

обвіяні горячим патріотизмом і силою слова, прикрашені гарною

мовою е все таки цінним вкладом в нашу літературу.

Проба в драмі Кониському зовсім не вдала ся.

Найбільше та з найкрасшим успіхом Кониський потрудив ея

в повістевій белетристиці. Писав велике число оповідань, повістий

і романів. Та ту треба повести ясну праницю між повістями

з житя простолюдя, а повістями з житя інтелігенци .

Перші, де бачимо реальні характери, природне змальоване жи

тя, любов до темних братів, виплили із вірної обсервациї житя

простого люду та мають чималу вартість літературну.

В повістях із житя інтелігенциї разить велика неприро

дність у змальованю осіб чи характерів, що виходять карикатурними

та нудними декляматорами ідеалів, а радше тенденций автора . Та

на лихо час, в якому прийшло виробляти пок. Кониському свої тен

денциї, чи уняти їх радше в певну форму се доба застою, а на

віть регресу у нашому, культурному житю. Всю добу 80-тих а по

части і першої половини 90-тих років основні, загально людські

думки культурні й социально-політичні затемнили ся, а на перший

плян вилізли думки формально-національні, а до того часто з ретро

градною закраскою. Проте цілком вірні та маркантні є слова д- ра

Колесси, що „ тенденция автора лежить більше в якомусь консерва

тивному остраху перед відголосками европейської мисли й социаль

ного руху, як у ясно означених ідеалах. Через ту неясність сьвіто

гляду автора, його любі націонали виходять проти його волї такими

самими карикатурами, якії їх антiподи „ космополіти“ . В загалї в сих

повістях Кониського, публіцист путає крила белетристови — артистови “ .

В статях літературно-критичних та публіцистичних, яких по

явило ся чимале число, бачимо многоту і ріжнородність порушених

питань, але попри те не можна не замітити деякої недостачі ширшої

осьвіти у автора, та незнаня, легковаженя собі не тільки

росийської але западно-европейської культури, що трохи иньшу дала

відповідь та еї живучі питаня. Найгарнійшою працю Кониського,

що є плодом довголітних, невтомних дослідів покійника, а заразом

доказом великого пієтизму до українського Кобзаря, се „ Тарас Шев

ченко Грушівський, хроніка його житя “, з чого том I. уже вийшов

а II . т. буде тепер печатати ся .

Праця Кониського для народу , для національної ідеї почала

ся також вельми рано. Народна освіта лекала Кониському дуже
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серці, а брав ся до неї з великим посьвяченем, з великою, гли

бокою сердечністю.

в час 1860—1862. бачимо Кониського в недільних школах

учителем, розпорядчиком, бібліотекарем. Ми бачимо його серед тих,

що засновують щоденну недільну школу. Щоби зарадити народній

- осьвії пише популярні книжки, але цензура не пускає їх у сьвіт.

Коли закон з 18. мая 1876. р. проскрібував українську літературу,

-заковав в кайдани українське слово, Кониський почав завзяту борню

-за свободу рідного слова, борню уперту, получену із

нем. Кілька раз пише просьбу до правительства, де вказує на не

природність і несправедливість такого заказу, та домагаеть ся для

української мови бодай такої свободи, якою скрізь у Росиї тішить

* ея мова німецька, польська, вірменська, жидівська і иньші.

Та уряд з цинічною усьмішкою давав на ті всї справедливі до

маганя нікчемну відповідь : сепаратизм, українофілство, польська

- інтрига “. Але Кониський сего злякав ся, працював, боров ся

дальше і загрівав других до сеї борнї та праці і впоював віру : „ що

недалекий той час, коли народ просне ся й встане махне крилами

- як орел “ .

Кониський належить до тої трійції Українців , що живо заінте

: ресовала ся Галичиною і мала на неї деякий вплив. Та між вили

:вон Куліша, а ще більше Драгоманова, а Кониського лежить велика

гріжниця. Та не порушуємо тепер сеї ріжниці, а скажемо, що Кони

• ський від першого часу своїх трудiв до останньої хвилі стояв до

: Галичини в дуже близьких відносинах та на неї чималий

: вплив. За те почтили його Галичане- Українці в 1885. р. музикально

декляматорським вечером в 25- лЇтні роковини його роботи. Його

іменували почесним членом товариства „ Просьвіта“, „ Руська Бесіда“

і Наукове Товариство ім . Шевченка“, котрого був рівночасно дій

1-сним членом і членом основателем .

Українська пропаѓанда в Галичині не була по нутру тутешним

москвофілам. Коли Кониський вр. 1885. мав вертати з Галичини

на Україну та закупив деякі книжки в „ Ставропігійській книгарни “ ,

то один мостосквофілський штабовець післав до жандарів донос, що

Кониський везти-ме в Россию польські проклямациї. в Волочисках

зробили у Кониського ревізию, арештували і доси тягали по слід

: ствах , аж не витягли останнього здоровля. Та не досить

того. В ч . 272 і 273 „ Галичанина“ посипали ся на ще теплий труп

Кониського нові клевети .

Коли кинемо тепер оком на цілу працю Кониського, то мусимо

• склонити голову перед його пильністю, упертістю в тій праци, що

• була жива , широка. Ми мусимо вшанувати його горячу любов до

і всего рідного, а найаче до українського слова.

мав
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Та думаємо, що не вменшимo сeї дорогої для нас-слави і, пошае »

ни до Кониського, коли дамо слово і вільній критиці.

Кониський допустив ся одного гріха, що фатально відбив ся

на його цілій діяльности, се хибно понятий націоналізм.

З томочию студий по істориї літератури свого народу станув "

Кониський на романтичнім грунтї в розуміню націоналізму. В нім

відзивало ся неясне почуте до свого рідного, до рідної мови, до

своїх могил, котрі розкриють ся, заговорять про колишню славу,

занедбану, забуту. Але ся романтична любов до своєї національности

не вистарчає, її треба дати глибшу основу, основу людську. Націо

налізм Конйського був наскрізь „ формальний“, себто ограничав с ***.

на зміганє заховати етнічні прикмети української нациї перед

yeїм супроти Великоросів та запевнити головній стоміж тих

прикмет с. е. україньській мові повну свободу розвою. Він забував,

що націоналізм не вичерпуєть ся самими тільки язиково-дЇтератур

ними змаганями, але що він містить в собі ще й двя другі, важній

ші питаня : політичне і социально-економічне.

Кониський пристав до „ старозаконного, примусового націона

аїзму" , що -- по словам Драгоманова вяжеть ся із примусовою

ненавистю до иньших. Він прихилив ся до тих українських „націо

налістів
що відпекуючи ся від всяких „ космополітичних“ думок,

рвали одиноку підставу безпохибного поступу і відродження українсь

кої національности, а відкривали дорогу длядля всякого нерозумного

шовінізму, виключности й реакциї. Проте ті „націоналісти“ не тільки

що не розвивали ідей „Кирило- Методиївського брацтва“, але зробили

кілька кроків взад, обертаючи ся в зачарованім кругу націоналі

зму, вузко-націоналістичних фраз.

Такий хибний стан розуміня питаня національного трівав, а по

части ще тріває так на росийській , як і галицькій Україні. Таке

розуміне української національної ідеї є з одного боку ознакою

уцтві, а з другого носить в собі зерно великої шкоди для українсь

кої справи взагалі, а для справи українського демосу специально

Здобуте вольности для українського слова та широкий розвій укра

їнської літератури, се дуже мало для щастя народніх українських

мас, а сіяти національну ненавить пустими фразами, значить від

даляти час смерти того державного стану, від якого терплять всї

народи в Росиї, не виключаючи і велико-руського. Українці повинні

ізза того подати руку усїм поступовійшим елементам усіх росийсь

ких народів, і спільними силами стремiти до вибореня політичної

Водії та социальної справедливости. Справа українського народу

лише виграє, коли вона очистить ся від старозаконної ненависти до

чужих і осьвітиться сьвітлом вселюдського прямованя до поступу
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Чи таке вузке розуміңе нацiоналiзму, на якім станув і Кони

ський, треба йому вмінити в велику вину, чи ні? на се я не думаю

відповідати, бо се потрібує довшого обговореня. Скажу лиш, що вина

Кониського не так велика, як велика шкода. Коли би Кониський був

ясно зрозумів се питане, був би фатальних похибок

в літературній і громадській діяльности, був би своєю 40-літною жи

вою, невтомною працею зробив дуже а дузке богато.

"Але не судить нам за се покійника. Ми радше мусимо поди

"вляти його пильну працю для добра!"України. А сю працю полюбив

покійник так горячо, що навіть в хоробі її не покидав і серед неї

на віки заснув.

Доказом працьовитости Кониськото, та становиска

ївській громаді нехай будуть останні хвилї його житя, які В. Ми

ровець описує ось як : „ В середині листопада заслаб Кониський на

запалене легких, але, мало звертав уваги на слабість і невтомно

працював, готуючи до цензури дальші томи своїх творів ( 3 т. вже

видано в Росиї), улаштовуючи збірник „ Вік “, що мае обійняти кращі

твори видатнійших українсько-руських письменників-прозаїків XIX в.

та розроблюючи проєкт розповсюдженя видань в Росиї. 23. листопада

небіжчик ще зовсім хорий, візвав до себе кілька близьких людий

радив ся з ними про рі:жні подробиці свого нового проєкту. Хоча

Кониський жалував ся, по недобре себе почувае — то нікому і в го

лову не приходило, що бачимо його останній раз, що незабаром

смерть забере його гол , нас на віки в своє холодне, мертве царство .

Як і завжде говорив він налко , про громадські справи, як і зав

жде в таких випадках, він дуже хвилював ся, як і завжде голо

ва його повна була ріжних проєќтів що- до організациї і системати

зациї українських видань. Троіцаючись з нами, Запишіть

23. листопада, яко: день заснованя Літературно-видавничої громади .

Веї ми ровійшли ся з вірою в нове діло і з великим почутем поша

ни і подяки до невтомного трудівника, — всіх нас дивувала енергія

і сила волії сього чоловіка. Весело було нам вертатись до дому під

впливом горячих річей Кониського. Ніхто з нас не сподівав ся лиха...

Сльози навертають ся на очі, коли пригадаєш се, коли уявиш собі

весь героїзм сієї великої душі, що навіть на смертельній постелї не

дбає про себе, забуває про себе, а тільки і памятае про громадські

справи , про громадське діло. Здається, трудно найти зразок та

кої любови до діла, такої саможертви задля загального добра“ .

одругій годині дня 29. листопада Кониського нестало. Швидко

сумна звістка про його смерть рознеслась по всьому Київі і мов той

грім вдарила по серцях всїх щирих Українців. Весь день в кімнату,

де лежало тіло, приходило богато людий, щоб поклонити ся великому

покійникови, що мав нарешті знайти спокій хоч у домовинї.

казав :
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Серед слів та горячого пращаня спустили тіло у холоднут.

хогилу.

І ми склонивши голову в глибокій задумі стоїмо над сьвіжою•

могилою,

ЯК
І ми пращаемопращаемо Тебе трудовнику не шумно,, але так,

уміємо : щиро сердечно.

Від серця наболілого горем, накипілого. Сльозами. кидаємо на:

твою могилу китицю синїх незабудьків складаємо на твоїй чорнійн

домовинї останній поцілуй ; Дякуємо за труд. 1 працю. ,

Іван Брик..

Львів 22. XII . 1900

.

Isfrom
ди.

Trian.ruun
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ТЕОФІЛЬ МЕЛЕНЬ.

ГРИГОРИЙ САВич СКОВОРОДА. (Конець).

ІІ .

письмо

письма

Коли читаемо твори Сковороди і розсліджувмо його фільосо

фічні погляди, бачимо, що ті погляди у нього всюди так тісно вя

жуть ся з переконанями релігійними, що ніякими способами не можна

слідити одних окремо від других. І ся поява зовсім зрозуміла. Ско

ворода завсїғди незвичайно одушевляв ся сьвятим письмом, бо бачив

в нім то велике, сьвяте слово, яким Бог промовив до чоловіка, що

би дати йому спромогу глянути в тайну бутя, зрозуміти віковічні

загадки сьвіта . Тому то й не диво, що майже у всїх творах нашого

фільософа находимо дуже богато цитатів з книг сьвятого письма, що

він на кождім кроці покликуе ся на ті книги, як на дійсне, без

посередне обявиїве правди. Але він розуміє і інтерпретуе сьвяте

на свій спосіб . По його думці кождий який-небудь уступ

сьвятого письма має двояке значiнє : одно звичайне, дословне,

а друге символїчне. Всюди під низкою гарних слів і зворотів криеть

ся глибока думка, треба лишень вміти її віднайти ; з коли найдемо,

то тим самим зрозуміємо частину великої тайни нашого істнуваня,

тим самим глянемо в лице Бога. Кожде біблійне оповідане, кожда

стрічка, кожде слово сьвятого то для Сковороди символ

божої правди. Отаже нічо дивного, що його фільософічних поглядів

ніяк не можна відділити від релігійних. Сковорода каже в однім

місци : „ сьвяте письмо бере чоловіка за руку, і провадить унутро

його власної душі “, а увійти в свою власну душу, себто пізнати

себе самого, се по його думці перший, найважнійший обовязок кож

дого чоловіка, се перший крок до пізнаня правди. Не знати себе,

то значить приготовити собі самому духову смерть. А щоби себе са

мого пізнати, треба передувеїм відвернути очи від всяких внішних

прояв житя, від того , що земне, материальне, бо все те не ста

новить дійсної, внутрішньої сути чоловіка, бо те — тілько тїнь чоло

віка . Головна річ - се дух, се розум чоловіка, що править цілим

тілом і пануе над цілим внішним житем. Отже в кождій людині в

частина сили божої, — так сказати-б— духовий чоловік , або по сло

вам Сковороди „Бог-чоловік“ ,Бог-чоловік“, і той духовий чоловік зовсім свобідний

від всяких земних пристрастий, від всього, що низьке і підле він

вітхнений божою силою може вглянути думкою в будуче, може ясно

дивити ся на сьвіт і розуміти його таємне жите, розуміти правду.

Але ми мусимо того Бога-чоловіка у нас бачити, мусимо вірити, що

у нас є частина божої сили, бо без тої тривкої непохитної віри все

лишить ся для нас тайною, а без неї ніколи не побачимо сьвітла..
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також 2

так само

Він ші

самого

Так само як вчоловіці
в усіх иньших сотворінях,

в усіх зьвірятах, ростинах і неорганічних творах, взагалі в усїх

річах панує духовий - первень, себто всюди побіч материї істнує

форма вічна , незмінна .

На тій дорозії Сковорода доходить наконець до понятя Бога,

бо по його думці в цілій природі панує Дух- Бог.

Цілий сьвіт складається з двох частий : одна видима се той

сьвіт, який бачимо нашими очима, який підпадае під наші змисли,

сьвіт материяльний, а друга невидима се Бог. Він проникає

і оживлює цілий сьвіт, він є вічний і всюди присутний,

сля своєї волі, котру ми називаємо вічними правами природи, пра

вить цілим ёьвітом, творить все живучі вства і всякі предмети, то

знова повертає їх в мертву материю. Він все сильний і одинокий

пан житя. Той Дух- Бог, той всесьвітний розум, дає народам їх на

уку і штуку їх культури ; суспільність, що пізнала в собі частину

божої сили і жив після еї
прав, поступає завсїди справедливо зі

всіма своїми членами, творить рай на землї ; — а чоловік , що від

крив в собі частину божого розуму, стає найлучшим, найбільше

справедливим і найщасливійшим на землі. Без Духа-Бога не було-б

і
житя, бо він дав-всьому житє, він є душею всього.

Таким способом пізнане себе доводить чоловіка до ці

знаня Бога, що є душею цілого сьвіта . А сьвіт, по словам Сковороди,

: складається властиво з трьох сьвітів : з одного : великого

кого, що все собою обіймає, все в собі містить, із двох малих:

з чоловіка, що відбиває в собі, неначе в зеркалі, тамтой виникий

« сьвіт, і, з символічного сьвіта , або сьвятого письма, що містить

в собі, символи уеїх сотворінь, yeїх небесних і земних прояв житя,

- щоби чоловік міг при їх помочи вглянути в саму суть природи, що

би міг собі виробити поняте вічного єства. Ті всі три сьвіти ді

лять ся на дві части , на материю і форму, себто на часть змінну,

земну і незмінну божу.

Материя, після думки Сковороди, є вічна, бо материя

-ее тінь Бога . Бог є вічний, і материя мусить

разом з ним вічно істнувати. Вона только зміняється все перед на

шими очима, прибирав найріжційші форми, бо мусить підлягати

Ёворчій руці Духа- Бога.

Отсе метафізичні погляди Сковороди.

Які- ж були його етичні переконаня і практичні погляди, що

безпосередно доторкають ся нашого житя ?

Коли чоловік хоче найти щасте, повинен жити згідно з божими

правами, то значить, після своєї природи. Кокдий чоловік має собі

вроджений, природний наклін до певного способу житя, до певного

{

вели

( ТКе Тим самим
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то

він все

рода занятя в житю:. За внутрішним голосом того я накону : він по

винен йти. Треба лишень вглянути в себе, пізнати свою... природу

і не дати ся звести ніяким внішним обманам, ніяким щоденним

пристрастям
і бажаням, треба шукати щастя не поза собою, але

в собі самім, у внутрішнім
спокою і рівновазі. Бо, коли чоловік не

піде за тим внутрішним
голосом і мине ся зі своїм званем в житю,

тоді він з нічого невдоволений
: родина йому не мила, забави і ро

змови його не манять такий чоловік літом хвалить зиму, а зимою

літо, жити не може і вмирати не хоче, Одним словом : у нього

знищене ціле жите. А коли чоловік найде собі відповідне зване,

хочби воно було зовсім незначне
таки буде щасливий.

Встидати ся свого званя чоловік не повинен , бо Дух- Бог цав сам

кождому вроджений талан і наклін до чогось, а Бог нікого не

хотів обидити, анї скривдити.

Отсе в загальних нарисах фільософічні погляди Григория Ско

вороди. — Деякі учені добачують в них багато схожости з фільо

софією західної Європи і головно приписують Спінозї великий вплив

західно-европейської фільософії, тим більше, що не маємо ніяких

доказів на те, чи Сковорода був близше з нею познакомлений. За те

бачимо в його творах безперечний вплив калясичної фільософії грець

кої, головно- к Плятона і Арістотеля. Дуалізм в метафіѕичних

поглядах на сьвіт, себто поділ на материю і форму, або духовий

первень, — нагадує нам зовсїм анальоrічні погляди Плятона і Ари

стотеля. Плятон також побіч кождого предмету признає ідею, себто

віковічну форму, після якої даний предмет є сотворений, — а Api

стотель просто розріжняє в кождом предметі материю і форму, то

значить се, з чого предмет зроблений, і його глибину , внутрішню

суть, котра є причиною, що даний предмет є як-раз тим, а не инь

шим. Так само етичні погляди Сковороди дуже зближені до погля

дів Арістотеля і грецьких та римських стоїків. Арістотель, приміром,

також признае чоловікови вроджений, природний наклін до певного

способу житя і каже, що чоловік повинен йти за голосом

клону, коли хоче бути щасливий.

Иньших, дрібнійших анальоrій
найти много. Се все е

доказом, що вплив класичної грецької фільософії на Сковороду був

дуже значний, тим більше, що Сковорода сам в кількох місцях

покликується безпосередно на Плятона.

Також символічне інтерпретоване сьвятого письма не е у Ско

вороди ориґінальне. Тутки знова він був під впливом александрій

ської фільософічної школи, головно- ж під впливом Фільона Жида

(Philon Judeus). Звісна річ, що репрезентанти т. зв. неоплятонізму

також займали ся того рода інтерпретованєм сьвятого письма і шу

кали в нїм найріжнійших символів. Сковорода був безперечно дуже

того на

можна
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добре познакомлений з творами грецької фільософії, отже нЇчо дивного ,

що так до неї духом наклонив ся і найшов у ній жерело деяких

своїх поглядів . Та все таки він притін мав богато оригі

нального, так, що його значiне в істориї фільософії

в немале і ніяки й історик фільо со фії не повинен поми

нути мовчки його творчости.

скитав

1

Годить ся на закінчене сказати ще кілька слів про культурне

значiне Сковороди для української суспільности. Він ціле свое жите

ся по Україні і всюди устно голосив свої погляди, а тим

самим особисто впливав на людий, що з ним стикали ся.

Вплив його гарних, ідейних поглядів і переконань мусїв бути

незвичайно корисний. Тому можна про нього сьміло сказати, що .

виховав для України ціле покоаїне ідейних людий. Він дуже горячо

любив Україну і свій поневолений нарід та часто виступав як сьиі

лий і завзятий противник кріпацтва, бо так веліли йому його етичні

погляди, так веліла йому любов для народа. І його голос певно та

кож немало причинився до знесеня тої несправедливої февдальної інсти

туциї. Крім того не треба забувати і про се, що Сковорода своїм впливом

і тяжкою працею причинив ся також много до підготовленя мораль-

і інтеллектуального ґрунту для заснованя харківського

університета.

Все те доказує, що культурне значiне діялности Сковороди

е для української суспільности дуже ва ж не та велик

самим його імя на завсїгди тісно звязане з культурним відродженам :

України.

ного

ке,
- а тии
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Хроніка з нашого житя.

З нагоди заснованя товариства : „ Кружок українських дівчат “.

Невідрадні політичні та культурні відносини нашого народу

епричиновані в великій части браком інтеліrенциї, браком тих, що

повинні вести перед в нашому житю.

Сей брак походить звідти, що лихі економічні відносини не

позваляють ширшим кругам образуватись в школах, бо ввиду те

перішних тягарів, які потягае за собою посилане дитини до публичної

школи, не кождий у нас батько • може собі на те позволити, аби дати

своїй дитині удержане через цілий час шкільної науки. Тя крім

браку средств материяльних в ще один чинник, що може головно

причиняе ся до помноженя або упадку числа тої інтелігенциї.

Сим чинником є безперечно домашне виховане. Де як де а у нас

ся дуже се уважати , аби дитина змалку перейн

мала ся любов'ю до всього рідного, до всього, що могло би єї побу

джувати в пізнійшому віці до прації для поправи долї свого народа..

Хтож однак покликаний в першій мірі вводити дитину на той

шлях, по якому она мав іти ціле своє жите , хтож повинен запалити

ту іскру любови до свого рідного краю, яка має відтак розгоріти ся

в велику поломінь і перти ту одиницю до борби з ворогами єї

повинно на

народу ?

Обовязок сей спадає безперечно на матїр. Аби однак відповісти

обовязкам матери як вихованиці молодого поколіня, мусить дотична

женщина не лиш уміти молитву. провести дитині ніби то в своїй

мові і говорити до дитини по українськи, але матір повинна уже

ізза раня ВІоювати в дитинячу душу ті ідеали, які би не давали

і в пізнійшому житю зійти з дороги правої і попасти в ворожі та

бори. Не один вже талан у нас змарнував ся, або став в прислузї

нашим ворогам через се, що не виніс з рідної хати любови до свого

рідного, яка би не дала йому попасти в сумнів. До того всього

треба, аби ті женщини діставали таке образоване, аби дійсно мо

гли відповісти своїй задачи .

Нинішне образоване наших женщин в це дуже мало вдово

ляюче. Поминувши се, що сьмішно малий процент наших дівчат кін

чить найвисші наукові інституциї призначені для женщин, себто

учительські семинариї, не можемо на се замкнути очи, чого учать в тих

женських школах та оскількo ті школи причиняють ся до вихованя

дівчат в українському дусі. Крім двох женських семинарів, які хиба

на сьміх названо утрaквістичними, бо властиво суть они польськими

семинарями, нема в Галичинї ані одної публичної женської школи

виділової з українською викладовою мовою. Як- жеж подає ся наука

української мови та істориї в женських школах, то сьвiдчать про те
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приміри, що Польки, які учать gя в школі української мови, по скін

"ченій едукациї не уміють навіть добре читати по українськи.

Не диво отже, що наші дівчата покінчивши свої студиї, пока

зують ся або зовсім несъвідомими національної справи, або заховують

ся індеферентно супроти руху чи то лїтературного чи полїтичного та

жиють конвенціональними товариськими формами, яких набули від

ісвоїх товаришок Польок.

Томуж повинні ми більше звертати уваги на само образоване

наших дівчат і то під кождим зглядом. Позбудьмо ся вже раз тих

пересудів, піо для женщини лиш кухня та сукня, позвольмо і їм

більше знати над азбуку, а певне се нашій справі не пошкодить.

Коли поглянемо на історию найновійших часів, переконаємо ся, що

образована Женщина менше етіосібна до іосьвяти як мущина.

Зофія Перовська, Віра Засуліч та Маруся Вітрова дали своїм житєм

наглядний доказ сих слів .

Однак образоване дівчать безпрограмне і поодиноко не доведе

це до ожиданої ціли. Одиниця лишена сама собі не зможе відчути

в собі обовязку до праці для загалу, лишспільна зорганізована праця

може мати усіхи.

. Серед нашої суспільности а головно по більших центрах, де

живе більше число дівчат Українок, від якогось часу підносили ся

нау ғолоси, аби зорганізовати гурток наших дівчат та ввести їх в спільну

працю, для свого образованя. Гадка раз піднесена зачала обнимати

- Щораз більші круги дівчат і в минувшому місяці завязало ся това

Приство на статутах під назвою: „ Кружок українських дівчат“ . S 3 .

етатута сього товариства звучить: „ Цілию товариства є : Бути осе

редком наукового і товариського житя українських дівчат і розви

вати образованє своїх членів“ .

Статут товариства вислано до намістництва і скоро буде затвер

джений , товариство ввійде в жите.

Ціль товариства. Є того . рода, що товариство

загальне признане. Вправді єсьмо переконані, що неодин може виска

же ся неприхильно про се товариство і не віщувати -ме йому будуч

чини, але уважаймо, що не вистарчить з зимною кровю дивитися

на горячі пориви та обливати їх зимною водою, аби називати ся

патріотом, що дивиться на події тверезим розумом, але нам належить

всякі того рода змаганя всїми силами піддержувати додавати , охоти

та сили до , праці дотичним людям.

Не можемо
вимагати, щоб се товариство в дразу заняло таке

становище серед суспільности, як анальоrічні товариства академічні,

але і не повиннознас вдоволити на разі, що уже прорвані перші ле

ди -заскорузлости та пересудів, а дасть Бог, за якийсь час і наше

може числити на
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менше

жіноцтво стане -11обіч-•«мущин з рівним запасом знання до борби -3 %: 8 .

сьвяту народню справу !

Тому відзиваємо ся до Вас, українські дівчата, висуйте ся , я

найчисленнійше до одинокого на всю Україну Явного товариства

дівочого, а тим покажете, що Ви не хочете працювати . Для :*.

піародного ідеалу як мущини ..

Вплати до товариства е : вписове 50 сот. і місячна вкладка,

яку установлять конститууючі загальні збори, няйвисше однак (0) сөт.

Рівнож до цілої української. суспільности відзиваємо ея, аби

прийшла з помічю тому молодому а , симпатичному товариству.

Веї письма просимо . присилати. ; на руки 1-ни Наталії Будзи

новеької ул. Сави ч . 3. у Ньвові. — т .

2

:

з Научного Кружка“ в товаристві „Академічна Громада“.

В послїдних тижнях відбулися в „ Научнім Круску " - сәлїду. :

ючі відчити і реферати :

1 ) Секция літературна : Відчит тов. Брика : Бірнтерн Бірнсон: Над

ситу. “ вітчит тов. Медленя про „ Альфреда Момберта“ - і, від

чит тов. Брисовича : Герман Судерман : „ Die Ehre“ .

2) Секция історична : Відчит тов. Кузелї: „ Як укладали ея

етнографічні границі Руси“ — і реферат тов. Гарасимчука : „ Мемо

риял графа Перtіна, першого намісника Галичини“ .

3) Секция суспільних наук: Відчит тов. Маєвського : Біла Русь“..

4) Секция природнича : Відчит тов. Мария ша : „ Механіка вя

зань хемічних “ .

5 ) Секция фільософічна : Реферат тов. Меленя : Казимір. Твар

Довськийї : „ Психольоrія супроти фізіології“ .

Крім того відбув ся окремо відчит тов. Пачовського. з рамен

заряду „ Научного Кружка“ п. 3.: „ Росія краси природи в творах

штуки “ .

З житя перемиської молодіжи.

Обставини, серед яких приходить ся жити перемиській' 'імна

зиальній молодіжи, є дуже прикрі та невідрадні. Полишена без про

воду, без звязи з місцевою академічною молодіжию сама собі мусить

бути дороговказом
на сьому мракою сповитім шляху. Професори,

з малесеньким виїмком, не займають ся поза
своїми учени

ками , не стараються
близших та сердечнійших

школою2

навязати з ними
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І

поза

лежить

и нь шого

зносин, а добровільно віддають їх , шкідним впливам иньших елемен

тів, що дуже радо сповняють сю культурну * а заразом політичну

місию, дуже зручно та обережно еїють між r мназияльною молодіжию

гниле зерно народнього ренегатства. Ся їх систематична пропаганда

видала вже деякі шкідні плоди. Вони звертають головну увагу на

низшу Хімназию, в висшій гімназиі нема багато кацапів, хоча тут

взагалі нема явних москвофілів, як по иaьших гімназиях. На зверх

вони старанно укривають свої задушевні затїї, а в серці у них 31

«Cїлась вже погорда рідної мови, низька зрада народу захована під

гидким плаццем гіпокризиї. Се основи будучого, сли не негативного

то індеферентного елементу в нашім народнім організмі.

І хтож сему в першій мірі винуватий ? На кого паде відві

чальність за се ?

Професори про ніяке москвофільство й нечували
гай не

„ дивнота, бо які- ж їх зносини з молодіжю поза школою ?

Втім як- раз, на мою гадку, що, професори

школою зовсім не зносять ся з учениками, лишають її

«без проводу, самопас головна причина й

москвофільства й богато лиха : картярства,

піятики, марнованя дорогого часу і т. п. Педагоги мусять

бути розумними батьками й щирими піклунами молодї ки!

Інакше все повтарятись-ме той сам сколиворот, те саме блудне ко

-лесо . Наші філь ософи повинні поважно застановитись,

мають бути внедалекій будучности, які

юбовязки на них спочивають !

Взаемини й зносини гімназияльної молодіжи з академічною є

дуже слабкі та майже незамітні. Перемиска академічна громада

вихованці сеї гімназиї — наглядно показує, які то індивідуа виво

дить в сьвіт українська гімназия, як педагоги працювали над нею,

які характери повироблювали. Ся громада, з виїмком двох-трех оди

ниць, гурток вузкоглядних неробів та безідейних fоrів, що

заражені теперішною інтелігенциєю вже на добре кандидують на

патріотів на печі. Крім одного-двох (а треба знати, що в Перемишлї

буде до 20 академиків- Українців) ніхто не читає (не то щоб пе

редплачував !), нї Вістника нї Молодої України про якусь на

укову книжку вже й не згадуй, і, що вже комічне, сї нужденні

креатури ще пнуть ся та гороїжать ся. Iж журба - се іспити , їх

мрії, ідеали танці, каварнї і т . п.

На закінченє згадаемо ще про минулорічні Шевченківські вечер

ниці, устроєні інститутками.

Немило мусїло кождого вразити ,
інститутки від

сыпівали еп . Чеховичови на відходнім многая літа “ . Чи хвиля

чим В они

се

2

коли
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так торжественна, як вечерниці в память великого Тараса, надаєть

ся до такого славословія ? Надемо ся, що на будуче јнститутки

будуть стеречись -сього.

В. Миколаїв.

і

Примітка.

Подаємо тут замітки нашого дописувача, що може надто песи

иісгично задивляeть ся, одначе робимо се тому , щоби так важну

справу піддати прилюдному обговореню та сподіємо ся, що осягнемо

ціль, до якої стремить і наш дописувач ми її горячо бажаемо

зміни теперішних відносин на корисній ші. Розуміється,

що найприкрійше вражають нас закиди, які автор дописи робить пе

ремиській академічній молодіжи. Ми є в тім прикрім положеню, що

правдивости слів дописувача не маємо підстави підозрівати, хоч не

тратимо надії, щоби ся справа не вияснита ся з користю для пере

ниської молодіжи.

Редакция.

.

ТОВАРИШ: Інспектор народних шкіл.

Росийський щотижневик „ Недѣля “ уч. 38. подає цікаве письмо

із Курська.

€ , бачите, у нас такі урядники інспектори народних шкіл ;

обовязок їх доглядати за школами, щоб у них йшло гаразд діло ,

та за учителями. Так ось у сьому листї з Курська таке росповіда

еть ся про одного інспектора :

У наших школах завждї бібліотека дуже маленька, підручників

і зовсім мало , а таких як картини, атаяси то ціо, інколи і зовсім не

буває. От на дорічних педагогічних курсах і ухвалили, щоб позаво

дить по школах такі підручники; губернське курське земство зго

дилось дать на сe 780 крб. на пяту частину всіх шкіл курської гу

бернії, себ-то на 130 шкіл по 12 карбованців на школу, з умовою

щоб решту шкіл наділили повітові земства. Повітові земства теж

згодились, і ( в де-яких) скрізь сї підручники були заведені, але

опріч корочанського повіту. Чогож так ? Бо п. Данковский, шкільний

інспектор корочанського повіту, забракував майже всі, а всего їх

і було штук 20 — 30. Було 12 картин до rеографії, атляе звірят та

рослин, стінні таблички по ботаніці та анатомії, альбом картин з ро

«сийської істориї та ще деякі види явищ природи то що - і він

їх усї заборонив. А через що ? — Підіть же опитайте. Сей самий

п . Данковский не дозволив держать у бібліотеках земських шкіл

збірник творів поета Лермонтова , виданий саме для народних шкіл

і ухвалений комітетом міністерства народньої просьвіти. Через сього
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те

же таки -н . Данковского: у корочанському повітї не має ні однісінь- ..

кої бібліотеки для народа, бо її . інспектор не дозволив,завідувати сїми

бібліотеками народнїм учителям, які були узялись за се діло їм, мо

вляв, нема часу) ; а курський губернатор *) небезпремінно жадає, щоб

кермували сими бібліотеками учителї. Оттакий то п. інспектор Дан

ковский. Та й не один він унае такий ! Аджеж у лубенському по

вітї ( в 11олтавщинї) був такий інспектор, що побачивши на стої

у одного учителя „ Русскую Мысль“ ( росс. щомісячн. журнал), стра

шенно розгнівав ся і повернувши до дому, видав циркуляр, яким за-.

боронив учителям - мати у себе всякі журнали та книжки, які не

потрібні їм й їхній роботі.

Я вище казав, що 130 шкіл, се пята часги на шкіх у кур

ській губернії; виходить, що у курській губ. yeїх шкіл 650.

У сьому (1900) році в курській губ. буде набрано 6499 рекру

тів . Курська губ: майже вся кацапська; тільки в південних повітах

є Українці. Але стан річий і у нас такий як і там. Напр. у сім році

рекрутів буде набрано усього з Росиї 297100 человік. З того з харь

ківської губ. 7201, в Іюлтавській 8054, в катеринославській 5692.

Cї три губернії цілком українські.

Росийська цензура, користуючи безпросьвітними обставинами су

спільного життя та непробудним сном української інтелігенция, ще

раз виказує свою силу та плює на первійні потреби народа.

З певних жерел дістали ми звістку, що головне управленнє по

ділам печати заборонила рукопись на малорусскомъ нарѣчіи “ відо

мого за найвагальнійшого популятора ai'рикультурних видань на

Українї добродія Гикаленка під назвою „ Розмова про сільске хазяй

ство “ 1 книжку . Треба сказати, що ся вже буля раз на

друкована і ціле перше видання в числї майже 40 тисяч примірни

ків й ровійшіло ся усе у невеликий час тільки по Україні. Ся сама

книжечка була ухвалена вченим комітетом при міністерстві народної

осьвіти та рекомендована задля сільських бібліотек та читалень,

получила медаль від харківського Сільско- Хозяйственного товариства**).

Виданнє серпї таких книжок (вийшло вже 5 ) дуже подобало ся

народови , бо у них дуже просто та легко трактовало ся, як підно

сити хліборобську культуру та поліпшити свої поля, худобу та

иньше. Перша книжечка була вже перехсладена на молдаванську

мову і теж розходить ся дуже скоро.

Але уряд та цензура в свойому бажанню раз- у -раз закривати

народови стежки до красшого добробиту, зараз же спинили се гарне

книжечка

н.

*) Намісник.

* ) Треба ҳодати, що Т-во хотіло вирити золоту медаль, але видано тільки срі

бну через те, що ся книжка писана україньською мовою !!!
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діло та не дали видати „ Розмову“ другим виданам. E
чутка,

що се помста за те, що автор не хоче, щоб книжка була перекла

дена на московську мову, боючись, що українське виданнє тоді

скасують ! Але у нас в Росиї завжде усього боять ся чи круть

верть, чи верть-круть, усе однансово. І доки українська
інтелігенция

та український
нарід терпіти-муть покірно таке знущане і таку обра

зу від божевільних
бюрократів

, що одним черкненем олівця спиняють

доступ нашому народови до писаного слова та до гарної книжечки

у рідній мові! "Се являєть що раз сильнійшим
доказом тої

простої речі, що нічого дбати про піднесення
добробуту українсь

кого народа, поки в Петербурзі
править абсолютизм

, а на Україні

прихвостнї
його тільки дбають про те, щоби усе мовчало. Колиж

забалякають
вільно Українці, коли будемо мати волю казати те, що

корисним для робучого люду, коли станемо людьми ,

а не покірними вівцями. Підождемо, подивимо ся, як пануе сваволя

Та коли живе право людскоети на нашій та евоїй земя “ .

ся

Вважаємо

21

БІБЛІОГРАФІЯ.

August Bebel : Akademiker und Socialismus.

Се відчит, що його виголосив Бебель, звіснийї провідник нї

мецької социальної демократиї, в тому самому гурті студентів уні

верситета, в якому мав про сю справу викла , Гайне.

Можна його навіть вважати за доповненє викладу Гайного ;

Гайне поясняє в короткому начерку саме основні е1€ менти социально

демократичньої прог'рами, а Ҳалї розбирає, які повинні бути відно

сини інтеліrенциї до соц. демократиї. Бебель полишає ца боці ха

рактеристику інтеліг'ентних верстов, не розтрясає зовсім їх стано

виска в суспільности і не пробує доказувати, що інтерес інтеліrента

вимагає стати по сторонї з організованих до борби освої права ро

бітничих коляс. Він стараєсь в свойому відчитї тип передовсім пова

лити погляди, які проголошують вороги робітничого руху про

социальну демократию.
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Як кажеть ся, занимати ся

Дуже часто представляють змаганя социальної демократиї як

фантастичні, нерозумні змаганя, що їх метою знищити все то, що сотво

рила культура, а що найменше викликати загальний заколот. Зма

ганя сї можуть лиш принести велику шкоду для публичнього житя

і для загалу.

„ Я не маю на меті, зробити з вас добрих социяльних демокра

тів, хочу лиш переконати вас, що се конечне для вас заінтересувати

ся социялістичним рухом, та що се , що вам про социальну демокра

тию та про социялізм говорять , по найбільшій части опирається

на пересаді, незрозуміню, не
знаню руху, а також на злій воли “ .

Социяльний рух, се без сумніву найважнійше зі всіх, се пи

тане, що коло нього в далеко більшій мірі - як се признають офіци

яльні круги — обертаєсь думка, поезия і змаганя. А однак молодіок ду

же часто стрічається зрадою професорів, що її не слід занимати

ся політичними питанями, що вона не повинна як-раз мати інтересу,

коротко
політикою

живих
соци

яльних питань. А політика се удїлане на саму істоту уклад
ін

ституций і прав, що в своїй сумі впливають на ціле суспільне і го

сподарське жите, на весь загал і на кожду одиницю“ .

За справдженем сьої думки далеко шукати не потрібно. Пої

тика дає відчути свій вплив інституциям найблизшим для молодіжи :

інституциям науки .

Починаючи від елементарної народньої школи, а кінчаючи на уні

верситеті, се все стоїть під впливом полЇтики. Правда, в школі не

ведеть ся політична пропаганда ; та се, що і як в школі учити рі

шає політика, рішає се на користь правлячих верстов. Молодіж по

скінченю університета мае наслідком того про - социялістичний рух

зовсім блудне поняте і руководить ся тим понятем в своїй практич

ній діяльности чито на становиcку державнього урядника, 124воката,

прокуратора, судиї, чи професора і т. ин. З сього незнаня виходить

незрозуміне ідей, понять, відносин і становиска цілих широких верств,

що згруповані під социялістичним прапором, а се дає товчок до фа

тальних аномалій в відносинах до сих верстов.

Тимчасом, хоч нинішні держави все сконсинували до борби

з социялізмом від професора університета аж до нічного сторожа, со

циялістичний рух зростае вi всіх краях землї і єднає для своїх

змагань чим раз більше приверженців. Се вказує, що социяліетич

ний рух, не припадкова поява, не діло людий, які з

висти против теперішній державі, против теперішним суспільним від

носинам, против богачам силою слова з'єднали коло себе товпи на

рода, хоч велике число людий уважав сей цілий плід за плід енергії со

циялістичних агітаторів.

нена
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Кого

гане

в такій думці про социялістичний рух е одна основна неправ

да : що розвій ідей се річ від всього независима, що в сути річи

можна людий зробити приклонником яких небудь ідей . Та се як

раз фатальна ошибка . Якби тоді пояснити такий факт, що капіталі

стична і робітнича кляса мають зовсім иньший сьвітогляд ? Треба

конечно приняти за правду, що сьвітогляд даної суспільної кляси

розвиваеть ся під впливом суспільних інтересів.

Бебель переходить етапи зросту німецької социальної демо

кратиї.

В хвилї появи комуністичного маніфесту Кароля Маркса і Фр.

Енгельса число приверженців социялізму було дуже невелике. В ру

xax 1848 і еї приверженці борють ся не за социялїстичні чи кому

Нїстичні ідеали, лиш помагають буржоазиї в борбі за здобуте цолі

тичних свобід. В часах реакций 50-их років нема в Німеччині нія

політичнього житя ; та економічний розвій йде без впину :

в Німеччині повстає капіталістичня продукция.

Нараз виступає Лясаль і проголошує, що для робітничої кляси

конечне зорганізувати відрубну від всїх ліберальних партий робіт

ничу партию з ясною програмою, метою тої партиї мусить бути зма

швидше чи пізнійше. переняти державну власть в свої руки,

а бодай здобути собі рішучий вплив на державну власть і перевести

жаданя, що їх робітнича партия протиставить жаданям других

кляе і других партий. Бебель і другі його товариші, що бороли ся

з Лясальом, в хвилї появи його робітничої програми стали з часом

з ворогів , горячими його приверженцями .

Робітнича партия, що з хвилею смерти Лясаля числила коло

3000 членів , розросла ся нинї в найсильнійшу партию в Німеч

чині. І зріст сей іде в парі зі зростом капіталістичної продукциі, з

зростом числа пролетарияту як конечної консеквенциї зросту капі

талїзму. Якби не зростала капіталістична продукция, не зростало чи

сло пролетарияту, тоді і социялізм не був би такий, який він є нині.

Від часу францусько-німецької війни почав ся такий зріст капіт.

продукциї, про який нікому і не снило ся. Пролетарият зростаючи

числом a рівночасно покинутий на поталу найбільшому визискови,

мусів завдати собі питане, чи його доля не змінить ся ніколи ?

Та в парі з сим зростом капіталізму йде руїна середніх міщан

ських і мужицьких верстов. Перед часами розцьвiту капіталізму бу

-ла Німеччина, що в ній інтереси міщанина і мужика були міро

дайні для цілої суспільности. Та з розвоєм капіталізму починається

занепад сих кляс, а найтяжші часи настають для них ,

ріодї розцьвіту прийде періода стагнаций в промислї, періода без

робіття .

ЯК по пе

--
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І починається невдоволене, ропіт, крик сих кляс ; організують

ся партиї ремісничі, антисемітські, хлонські. Всї сї кляси відчувають,

що при теперішній суспільній господарцї вони пропащі. Безвиглядна

доля їх дїтий для них зовсім певна. Батьки лиш длятoгo пoсьвячу

ють все, що мають, і посилають діти до середних і висших шкіл, що

екзистенция ремісника непевна, що скінчене шкія запевнить їм жит

поза ремеслом.

Збільшають ся ряди учащої .ся молодінки, та з сим приростом

стає актуальна справа пролетарияту інтелігенциї.

Під натиском сих всіх обставин не лиш зростає социальна де

мокрация числом, правлячі сфери мусять раз взяти під розвагу, чи

справді еї відносини так невідрадні, як їх представляють, чи справді

положенє сих кляе таке безвихідне, як вони про се говорять. Пер

шим кроком були звісні обчисленя населеня по занятям вр. 1875,

1882 і 1895 .

Cї обчисленя принесли важні результати. Населене Німеччини

зросло від р. 1882 — 95 о сім міліонів ; цікава була отже річ, як

зростали поодинокі кляси ?

Рільників було вр. 1882 19,225.000

в р . 1895 лиш 18,500.000

Ремесло і промист занимало людий вр. 1882 16,000.000

вр. 1895 20,225.000

торговля вр. 1882 4.500.000

6,000.000

Та сей убуток рільників і приріст занятих ремеслом і проми

слом має ще одну характеристичну черту. В р. 1882 було 34:4“ , са

мостійних ремісників і промисловців між воїми ремісниками.

Процент се зменшив ся вр. 1895 на 24-9 . Так само торговлею

занимало ся вр. 1882 самостійно 48+6 °/o; се число зменшило ся вр.

1895 на 36.

І на питанє, де подїв ся той приріст населеня в протягу 13

літ, де подів ся убуток числа рільників, ремісників, промисловців

і ин. нема двох відповідий. Все се пішло на службу великому капі

талови, перейшло в ряди пролетарияту. А се як-раз елементи що

становлять ряди социяльної демократиї. Во виду сього сказати, що

рух сей можна з,держати проповідями против социялізму, не пова

жить ся нЇодин розумний чоловік.

А чогож хотять, чого домагають ся сї зорганізовані товпи : у

әуненя визиску поневоленя чоловіка чоловіком якій небудь

формі, на социяльному
, полЇтичному

і економічньому
полі.

Люди без ріжниці раси, пола і релігії повинні бути вільні, щоби

могли сповнити задачі, які на них вкладае жите.

27 27

1

22 12 вр. 1895

B
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Не лишТа щоби сї задачі сповнити, повинен чоловік . мати

права але і спромогу розвинути свої тілесні і духові способности

що йому дала природа.

Короткими словами характеризуе Бебель зріст пролетарияту ін

телігенциї. Зріст сей ще змoжeть ся в хвилї допущеня жіноцтва до у

ніверситетських студий.

Не диво отже, що серед таких відносин ширить ся невдоволене

і несупокій. Професор Цілер каже : Дрощ перед тим страшним, що

переходить до сьвіті, се страшне, що вже надходить, се та соци-

яльна революция, що вже почала ся і що з коренем змінить ниніш

ний суспільний лад, бо революция се нЇчо иньше як коренна зміна;

все одно, чи вона відбувавсь насильно чи супокійно.

Бебель розбирає ще тоті самі закиди, що їх розбирае Гайне ; ре

волюцийність і беҙнародність социяльної демократиї. Профе

сор Цілер відзивається на кінці свойого діла Der deutsche

Student am Ende des XIX Jahrhunderts до молодіжи : „ Сотворіть

собі ідеал !“ Можна мати ріжні ідеали. Можна поставити собі ідеалом

запевнити собі вигідне житя. Сам собою не злий ідеал ! Я нікого.

за се не осудив би. Можна мати ідеал служити вітчині. Служити

правдиво вітчинї т . е. народови се красний ідеал. Та можна мати

і третий ідеал. Працювати для людства . Се найкрасший ідеал і сей

ідеал вам поручаю. Е. К.

„Громадському Голосови“ на розум !

Безкритичні уми з редакций „ Гр. Гол.“ вже другий раз сього

року вважали за відповідне уділити нашій молодіжи деяких адмо

ніций. Тих панів страшно лютить факт, що молодіж сьміє критично

відносити ся до геніяльности проводирів радикальної партиї.

От і вони захотіли відплатити рівною монетою і в 1- шім числі

Гр. Гол. “ на 1901-ий рік виїхали зі статею : „ Поступовість і демо

кратизм руської інтелігенциї“, де якась „ хлопська дитина “ справді

в дитинячо- штубацький спосіб накинула ся на загал нашої універси

тетської молодіжи.

Але шкода було того розмаху, бо зараз таки показало ся , що

хоч публична критика дуже добра та хосенна річ, не кождий дити

— най і в старшій віком голові — зуміє нею урудувати
нячий ум
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вели кости
Та дарма ! „ Хлопська дитина “ захоріла на манію

„нищити усїх львівських українських академіків менше-більше у та

кий спосіб :

„ Що ? Вони скликують віча в справі українського університета

і самостійної України з социялістичним устроєм, видають Молоду

Україну“ , мають у своїм товаристві научний кружок з Бог зна кіль

кома секциями, виготовлюють відчити. але усе те торби полови

не варта, все те безнадійна безідейність, бо ... бо вони у лякерах

та чорнім платю приходять на „ Руську Бесіду та розворушують

серця красавиць “ .

Га ! справді „ хлопська дитина “ з „ Гром. Гол.“ одним рухом

здерла маску і незбитим аргументом доказала українській молодіжи

страшну безідейність !

Але то ще не конець! Хлопська дитина з „Гром. Гол.“ витя

гає проти нашої молодіжи ще одну армату величезного калібру .

Диви ся руський хлопе кричить у запалЇ на тих „паничів

в демократичнім сурдутї,“ таж то „вовки в овечій шкірі! “ Вони- ж

місто провадити політичну агітацию, місто ходити у заболочених

аrітаторських чоботах, місто їсти з одної миски з хлопами — миють

ся що дня ! і ... теоретично образують ся !

Пропав ти, український народе, коли таку маєш молодіж ,

самостійна Україна“ евангельська хата з піску ! “

Може за найповажнійший закид у тім хаосї бездонних дурниць

міг би хтось уважатизамітку, будьто „попівський накорінок“ себ-то

попівські сини ніколи не були і не можуть бути щирими демокра

тами та правдивими приятелями нашого мужицтва. Тут бідна умом

та слаба дотепом „ Хлопська дитина “ з Гром. Гол.“ сама не заува

жала, як у своїй глупо-тенденцийній брехливости звернула вістре

ножа таки проти самих стовпів радикальної партий: д- ра К. Трильо

вського, д-ра С. Даниловича, Зачайкевича та иньших. Хто хоч троха

познакомлений з нашим народним рухом в останніх 20 роках ,
той

коли висказу „ Хлопської дитини “ не оберне на виворіть

таки признасть його крайним абсурдом !

Ось і провідні гадки тої радикальної“ критики „ Хлопської ди

тини “ з „Гром. Гол.“ Iї автор у своїй безличній претенсіональности

вірить, що „українська молодіж не буде йому вдячна за таку

характеристику
“ .

Я евтім приємнім положеню, що можу успокоїти автора.

На такі безглузді ельокубрациї українська молодіж може лиш „ згірдно

усьміхнути ся “ та зі щирим співчутєм жалїти над автором сеї

характеристики “ ...

Правда
скажу від себе

наша молодіж не без закиду,

є між нею такі, що лиш на устах мають поступові фрази “, є і такі,

a то

2

то все

2
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опі поза забавою нічого не бачать і нічим не займають ся, але як

не кождий агітатор мусить ходити у заболочених чоботах, так само

не кождий академік мусить бути „ редактором двох газет та ради

кальним аrітатором,“ так само не кождий ідейний академік мусить

утікати перед розривкою та бояти ся товариства дівчат, так само

не кожда дівчина мусить лишень любити слухати поступових фраз“,

так само не кождий академік тому приймае програму національно

демократичну, аби брати „несогіршу платню,“ бо прецї знаємо, що

і деяких стовпів радикальної партиї можна „ несогіршим плаченем «

втягнути у співробітники національно-демократичних органів, так

само не кождий социяльний демократ тому есть социяльним демо

кратом,
аби „ нічого не робити “.

Признаю, що нерозвинений ум „Хлопської дитини “ з „ Гром.

Тол. “ не в силї сього зрозуміти, догадую ся, що безкритичні редак

тори „ Гром. Гол.“ тому помістили тую статю, аби преці раз здобути

ся на якусь „ критику, “ чичи „ характеристику “ але щиро жалую

тих людий, що зовсім невинно засуджені читати такі вицьвіти

дитинячого розуму !

Володимир Темницький.

Прип. від Ред.

Містимо сих кілька слів відповіди на поміщену у „ Гр. Го

лосЇ“ напасть на нашу молодіж, так як тон і спосіб сеї напасти за

слугують на як найострійше напятноване. з огляду на справи по

рушені у статї „ Гр. Гол.“, справи ширшого значiня, застерігаемо

собі ще голос у сїй справі.

2

коло

ДРІБНІ ВІСТИ.

Як доносить „ Дѣло“, ходить поголоска, що міністерство в по

розуміню з шкільною радою краевою рішило поставити будинок для

V. Гімназиї львівської при улици Гофмана Опата на Личакові, а для

української гімназиї церкви св. Юра(!!!) Що-до будинку

на учительську семинарию то ще не порішено, чи вибудувати його

при улици Мохнацького чи на Личакові. – 3. к.

На Ягайлоньський університет в Кракові вписало ся 1233 слу

хачів, з того на виділ теольоrічний 59, звичайних і 5 надзвич., на

правничий 609 звичайних аб надзв., на медицину 115 звич. слуха

чів аб звич. слухачок та 28 надзв. сл. аз надзв. слухачок (з того 21

виписало ся на перший рік), на фільософію 304 зв. слухачів і 10 слу

хачок звич. та 25 надзв. слухачів і 26 надзв, слухачок. На рільничий

відділ вписало ся 19 звич. слухачів і 19 надзвичайних слухачів .

Фармацевтів вписало ся сімох. 3. К.
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Переписка Редакций.

Тов. А. Гальшка т. Тема у Ваших писанях надто пересьпівана,

а при тім не дуже надасть ся до друкованя в нашій часопиеї . Ви

не звертаете досить уваги на форму вона у Вас мало ще виро

блена та дуже нерiвна. Тов. В. Миколаїв. Чи одержали наш лист ?

Просимо відповісти. — Тов. Ц-кий. Ваше обурене, гнів та жаль оправ

дані (аж надто), і ми поділяємо їх вповні, але ізза причин, про які

напишемо в листі, не можемо ніяк помістити тепер Вашої
дописи .

Левко. У Вашому віршу е гарні думки побіч таких, що не дуже

надають ся до поетичного обробленя ; форма за слаба, треба Вам

конче перестудиювати , основно українську метрику. Тов-ка B ..

Ориса. За прислане дякуємо. Орудка вже полагоджена. Тов, Г. К.

Лист висланий, але відповіди досї нема. Тов . Тарас. Зробимо, як

бажаєте, але за успіх годї ручити при нинішних обставинах .

Тов. 0. Так.

нашим

Від адміністраций.

Зі сим числом висилаємо BcÏM П. Т. передплатникам

виказ. залегностий за . 1900. рік і просимо вирівнати Єго в як найко

ротнім часї. З причини незвичайно великих залеглостїв наших пе

редплатників ми попали вже в дефіцит. Колиж мусимо все оплачу

вати готівкою, а покладного гроша в нас нема, тож стоїмо під невід

радною конечностю, в разі невирівнаня рахунків застановити нето

висилку але загалом саме видавництво „ Молодої України“. Думаємо,

що сказане вистарчить, аби молодіж не допустила до упадку свого

органу.

Заразом просимо cїх Товаришів перисилати передплату ви -

ключно на руки нашого адміністратора тов. Павла Чайківського

ул. Академічна ч . 25. а не передавати через нікого иньшого, ані зі

своєї місцевости ані у Львові. Спосіб, якого ми доси уживали, зби

раня передплати гуртової, показав ся так непрактичний, що від те

пер не будемо его уживати . Ті товариші, що надішлють передплату

прямо на вказану адресу, будуть одержувати нашу часопись

сам спосіб, що давнійше. На кредит не будемо від тепер нікому по

силати, бо сим, як досьвiд нас переконав, деморалізуємо наших То

варишів а руйнуемо видавництво. Хто -б з Товаришів не бажав собі

поміщувати свого імени на переказї, може підписати ся на посилції

иньшим іменем (знакомого, псевдонімом), а рівночасно повідомити нас

листом про призначене посилки.

Хто з Товаришів має злишне 1. число „ Молодої України“ , зво

дить нам его прислати.

2

в той

п

2
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Додаток до 9. і 10. ч . „Молодої України “ .

Подаємо Товаришам в перекладі відозву найвизначнійших про

фесорів медичних факультетів майже уеїх німецьких університетів, звер

нену до університетських студентів, яку давано їм при вписах на

німецьких університетах Австриї, Німеччини і Швайцариї.

Отсе вона :

нам ïx часть о много

омного

2

Товариші!

З кождим роком зростає пересьвiдчене, що полові або венеричні

недуги розростають ся та стають ся для всего нашого народу вельми

поважною і грізною небезпекою. Не тілько що чис.10 заражень росте

в застрашаючий спосіб, але точнійші і глибині досліди сих недуг роз

крили со сумну правду, що тяжша ,

і що вони для здоров.ія і житя навіщених більше небез

печні та полишають звичайно постійнійнші наслідки, ніж можна було

се знати і надіяти ся того перез кілька нацятьма роками.

Тому ми, як лікарі, як представники гіr'ієни і як академічні

учителї уважаемо своїм обовязком запобігати лиху по силам та звер

"таємо ся з осторогою в першій мірі до тих кругів, яких доля й

недоля нам найбільше по серци, себ-то до молодіжи наших висших

шкіл. Ми надіємо ся і ми певні сего, що відкрите слово та ясне

представлене грозячого небезпеченьетва найдуть у Вас добру почву та

ви друть вкрадаючій ся отруї неодну дорогу жертву.

Перед усїм мусимо зазначити, що розповсюднене. полових недуг

між слухачами великих університетів дуже значне та о много більше,

ніж можна було надіяти ея того по суспільнім становиску

раннім вихованю етудентів. * Безперечно є ее наслідком свободного

і вільного від усяких важких пут житя, яке наступає безпосередно

по шкільній дисциплінї. Але коли ми навіть не хочемо нарушувати

сеї безперечно гарної привілєгії академічної молодіжи, коли ми пере

сьвiдчені, що молодців треба все самих пускати на непевне, аби

з них виробились самостійніі дозрілі мужі, то все таки власне задля

тим більшої покуси мусить ся піднести поклик до безнастанного

шанованя над собою і звернути увагу що після тисячних

та ста

на те,
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ҳось відів розумна повздержність і ограниченє в полових зносинах не

приносять найменьшої шкоди для фізичного і духового розвитку доро

стаючого молодого чоловіка .

Лі, назвою полових недуг розуміємо звичайно три рівні

старости .

Мягкий веред ( шанкер)еще найменьше небезпечний, бо кінчить

ся лиш на утвореню вереда в зараженім місци, а деколи на зроміню

пахвинних зелез. () днак в послїхнім випадку нерідко конечна е опе

рация , авнаслідок того кількатижневе телканє в ліжку.

Найбільше знаним і страшним є сіфіліс, і в дійсности на яг:

найбільшу увагу заслугує отся недуга, що роками, а часто й десят

ками сіїт держить я в тілі, по кидаєть ся на найважніші житєві

органіі, передовоїм на мозок та хребетний стрижінь і нищить. їх ,

що по много літах може перенестись на иньших лю;ций, особливо на

потомків дорогою дЇ,дичности.

Та не меньше нещастя приносить трипер (Gonorrhoe). До нині

ще удержується в широких кругах непцасний хибнийї погляд, що

„ мацій трипер “ се доволі невинне і маловажне. лихо .
Між тим

лікарські досліди послідних часів учать нас, що їй звичайний триппер

може дати почин найтязшим і найрікнороднійшим
так місцевим як

і загальним недугам та потягнути за собою наслідки, які навіщеним

«сею недугою прийдеться
Двигати ціле житє. Відноситься

се пр.

До численних
недуг суставів і серця, які в деяких випадках стають

ся навіть причиною смерти, а передовсім - відносить ся се до тої сум

мої тїни, яку дуже часто кидає трипер на пізнійше подружє. Досить.

уже, що сьвіжа афекция, коли розширить ся, нищить часом сиромогу

11.ло,діти діти. Але передовсім небезпечним
є хронічний - трипер, бож

найбільше характеристичною
его властивостю

є те, що він з завзятоїO

упертостю гніздия"ь ся в раз навіщених органах і ,прибирає остаточно

на перший погляд, вельми лагідну форму, часто незамітну майже

самнавіщеним, та мимо сего не тратить свого заразливого харак

теру. Лиш завдяки, вельми старгінним розслідам фахового лікаря

можна ті незначні сліди, та останки відкрити її усунути. Однак по

најбільшій
части не поступаєсь сею дорогою. Трипер уважаесь ви- ~

ІЇченим, коли , він не показуесь наглядно та не викликує болю,

і велике число молодих людий, запаморочених тою певноcтю, вступає

подружну звязь. Скоро потім показують-- ся нещасні нас. їдки :

Невинні жінки, що й не сподівають. ся нічого, падуть жертвою не

дуги, що як-раз в жіночім організмі чинить, звичайно, тяжкі спусто

іпеня. Сейі так ріжнородний образ т. зв. жіночих недуг по сьвiдоцтву.

перших знатоків в великііі часті дасть ся звести до виене: поданої

причини, а особливо неплодючість жінок походить незвичайно часто

.



не много

з висше поданого жерела, і то в такій мірі, що майже в половини

родин причиною бездітности є колишний трипер чоловіка .

В сїм короткім нарисї небезпек, що звязані з половими недугами,

дерка.Інсь ми 3,(алека від усякої пересади і не старались виклику-

вати мари непотрібного страху, тільки представити в правдивім

сьвіт.1ї річ , яких очевидно не можна доглянути оком легкодушности

і біліп,қуаності . Однак сподіємо ся, що все таки наші слова причинять

СЯ ( ) того, абн неодного з Вас охоронити перед виною і нещастєм.

Отже передовсім вистерігайте ся, оскілько се можливе, полових зно

син. Помік женщинами, доступними для вільної любови, находить

ся фактично велика більшість венерично недужих, чи вони віддають

ся розпусті тільки принагідно і потайно, чи під доглядом поліциї

яко „нумеровані“ дівчата, бо і в сих послїдних лікарські оглядини

в такій формі, в якій вони тепер по найбільшій части відбувають ся,

не ҳають наii меньшої охорони перед зараженем. Також

Тиіне зчистенних так поручуваних охоронних средств даз яку- таку

невпість, проте кож,диіі, хто віддається позаподружним половим

розкошам, мусить числитися з можлвостю, а навіть з правдопо

дібностю заражения.Акого вже постигао те нещасте, той нехай

ратує, що ще дасть ся вратувати. Нехай сейчас віддасть ся в Фахову

лікарську опіку; нехай не вдоволюєсь партацькими радами будь- то -би

досьвiдчених “ приятелів, нехай не кидається в обійми фущерів або

підозрілих комедиянтів, що хотять „замісцевих їчити нетовно“,

але нехай повірить себе совісному лїкареви, або нехай звернень до

студентських кас хорих, що находять ся при більшій части висших

нікі.1 і запевнюють старанну опіку. Таким чином у дасть ся в многих

випадках запобічи злому і відзискати здоров.1є . А доки не осягнеть

ся сего, среба занехати всяких полових зносин. Хоч се так розумієть

ся само зсебе, то однак є конче потрібним, пiдчеркнути себі обовязок.

Хто його несповнює, тоії стаєсь винуватим навіть перед правом, а вже

певне перед власною совістю, що через недбальство або навіть наро

чно уiпкоджує тіло, а передовоїм допускаєть ел поступку нечесного

в високім степени.

Говоримо до Вае тільки зі становища лікарів і заступників

публичного здоров'я, лишаючи зовсім на боці закони морали, хоч

і як вони тут оправдані. Але треба замітити, що ледви деинде до

ушкодженя тіла пристучують ся ушкодженя характеру, цілого спо

собу думаня і поміча ня так часто і так легко, як тут. Тому стере

жіть ся покуси і опирайтесь їй , памятаючи наостанку, але не в най

меньшііі мірі, про те, чого домагається від Вас Ваша вітчина . Ви

найбі:агороднііший і найцінніший молодечий цьвіт нациї, держави,

на Вас спочHває надія будучности. Discite moniti.

2
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г. Бухнер Монахія ; Е. Ф. Есмарх
Теттіңген ; Фінклер

Бонн; Б. Фішер Кіль ; Ц. Флirre Брестяв ; Форштер IIтрас

бурі в A .; Ц. Френкель Галле н. с.; Гертнер Єна ; Гаффки

Тісен ; М. Грубер Відень; Гайм Ерлянен ; К. Б. Леман

Вірцбурі" ; Льоде Інсбрук; Леффлер - Ірайфсвальд; А. Найссер

Бреслав ; А. Пфайффер Рошток ; Р. ПфайфФер Кенігсберг" в Пр.;

Правсніц Градець; Шоттелюс Фрайбург в Б. Віс - Цipix.

Повисшу відозву подалисьмо тому в дословнім переводї, бо она

є дуже, а дуже на часі, а ми чейже нич ліншого сказати не можемо

від того, що повіли професори гіrіени всїх майже німецьких універ

ситетів. Подаємо єї тому, що у нас, на жаль, чогось подібного не

роздавано, а послідний вже час забрати в тій справі голос. Відозва

звертае ся до студентів німецьких і їх лиш має на оці, думає лише

про небезпеченьотво, яке грозить німецькій суспільности. Та те саме

грозить і нашій українській суспільности, те саме висить над нашим

народом . Звертаесь она вправді до студентів університету та

повинні єї прочитати і ученики шкі, середних, особенно з коляе

внених та запамятати собі добре , що як довго суть учениками,

муть цілком безпечно повздержати ся зовсім від полових зносин,

ашкоди для них з того не буде ніякої, противно лише зиск. Тому

відзиваємо, ся ми окремо до Вас, Товариші середних шкіл , дбайте

про власнездоровє, та не забувайтена жаланя, які ставить до Вас народ,

які надії покладає в Вас наша бідна вітчина !

MO

Накладом „ Молодої України “. з „ Друкарні У ділової уя . Жіндoгo 8.
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