
1

 

октября

                  

Годъ

 

in.

               

1889

 

годя.

Лячныя

 

объясненія

 

съ

 

Редакціей

   

въ

   

домѣ

   

преподавателя

 

дух.

 

семинаріи

 

В.
Строева

 

(Кузьмодемьянскій

 

переул.),

 

ии

 

въ

 

канцеляріи

 

семинарскаго

 

правленія.

JNÊ-

 

19.

ОТДНЫ

 

ЧАСТЬ

 

ОФДЩІАЛЬМ.

  

.*■:■■■..■;

Указъ

 

Костромской

 

духовной

 

консисторіи.

                   

,, ,

№

 

5335.

 

О

 

постановленіяхъ

 

Костром,

   

лѣсоохранительнаго

 

комитета.

СЮ

 

â

                         

:

 

■

                      

■

                                       

fiiiis ..... tii

По

 

указу

 

Его

 

Императорекаго

 

Величества,

 

Костромская

 

духовная

консисторія

 

слушали,

 

во

 

первыхъ, —отношеніе

 

управляющего

 

государствен-

ными

 

имуществами

 

Костромской

 

и

 

Ярославской

 

губерній,

 

отъ

 

11

 

сего

августа

 

за

 

№

 

1 84,

 

при

 

которомъ

 

препроводивъ

 

въ

 

консисторію,

 

для

 

свѣ-

дѣнія,

 

копію

 

съ

 

циркуляра

 

г.

 

министра

 

государственныхъ

 

имущѳствъ,

отъ

 

9

 

іюня

 

1889

 

года

 

за

 

Ж

 

1984 — 20,

 

по

 

вопросу

 

о

 

разрѣшевіи

рубокъ

 

въ

 

лѣсахъ,

 

не

 

признапнвхъ

 

защитными.

 

Въ

 

копіи

 

этой

 

изобра*

1



ІДОІ

 

§88

 

[

                        

Щі

                     

R

 

-

 

5

 

в

    

si

 

G

  

I
■

жѳно:

 

изъ

 

полученныхъ

 

въ

 

министерствѣ

   

гоеударствѳнныхъ

   

имуществъ

свѣдѣній

 

о

 

дѣярельнооащ

 

лѣсоохранительныхъ

 

комитетірвъ

 

обнаруживает-

ся,

 

что

 

нѣкоторые

 

комитеты

 

разрѣшаютъ

 

рубку

 

ростущаго

 

лѣса

 

въ

 

да-

чахъ,

 

не

 

щ>и§н,анныхъ

 

защитными,

 

не

 

требуя

   

отъ

 

владѣльцевъ

    

этихъ

дачъ

 

пре^стЖвленія

 

плановъ

 

хозяйства,

 

установленныхъ

 

ст.

 

40

 

Положенія

4

 

апрѣля

 

,1888

 

гоца.

 

Такъ

 

какъ

 

порядовъ

 

рубки

 

и

 

размѣръ

 

пользова-

нія

 

лѣрныщи

 

матеріалами

 

можетъ

 

быть

 

опредѣляемъ

 

лѣсоохрапительнымъ

комитетомъ,

 

согласно

 

ст.

 

14

 

указаннаго

 

выше

 

Положенія,

 

лишь

 

ири

 

ут-

вѳржденіи

 

нредставляемыхъ

 

лѣсовладѣльцами

 

уярощенныхъ

 

плановъ

 

хо-

зяйства,

 

то

 

я

 

считаю

 

долгомъ

 

разъяснить

 

комитета»,

 

что

 

ходатайства

лѣсовладѣльцевъ

 

о

 

разрѣшеніи

 

рубки

    

ростущаго

 

лѣса

 

безъ

 

представле-

нія

 

упрощенныхъ

 

плановъ

 

хозяйства

 

должны

 

быть

 

отклоняемы,

 

какъ

 

не-

поддежащія

 

разсмотрѣнію

 

комитетовъ,

 

и

 

что,

 

при

 

нежелавіи

 

просителей

составлять

 

такіе

 

планы

 

и

 

представлять

 

ихъ

 

на

 

утвержденіе

 

комитетові ,

слѣдуетъ

   

ограничиваться,

   

согласно

 

§

 

31

 

утвержденнаго

 

мною

 

3

 

іюня

1888

 

то

 

да

 

Наставленія,

 

разъясненіѳмъ

   

лѣсовладѣльцамъ

 

чрезъ

 

чиновъ

лѣсоохраивтеяънаго

 

унравленія,

 

какія

 

заготовки

   

воспрещаются

 

Положе-

ніемъ

 

о

 

сбереженіи

 

лѣсовъ;

 

во

 

вторыхъ — отношеніе

   

лѣсоохранительпаго

комитета,

 

отъ

 

11

  

же

 

августа

 

за

 

№

  

176,

 

которымъ

 

сообщилъ,

 

что

 

Ко-

стромской

 

лѣсоохранительный

 

комитета

 

въ

 

засѣданіи

 

4

 

сего

 

августа

 

по-

становилъ:

 

надзоръ

 

за

 

лѣсными

 

угодьями,

   

принадлежащими

   

духовному

вѣдомству,

    

возложить

 

на

   

гг.

 

лѣсничихъ,

 

на

 

каждаго

   

въ

   

предѣлахъ

своего

 

раіопа,

 

поручивъ

 

имъ

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

осмотрѣть

   

тѣ

   

угодья,

съ

 

цѣлью

 

приввденія

 

въ

 

точную

 

извѣстность

 

современная

 

состоянія

 

ихъ,

и

 

при

 

этомъ

 

разъяснять

 

лѣсовладѣльцамъ,

   

что

  

1)

 

на

 

основаніи

 

Поло-

женія

 

о

 

сбережѳніи

 

лѣсовъ,

 

имъ

 

запрещаются:

 

а)

 

всякое

 

обращеніѳ

 

лѣс-

ной

 

і

 

почвы

 

въ

 

другой

 

видъ

 

угодій,

   

кашь-то:

 

иъ

 

пахоту

 

или

 

сѣнокосъ,

безъ

 

оообаго

 

на

 

то

 

разрѣшѳнія

 

лѣсоохранительнаго

 

комитета;

 

б)

 

опусто-

шительный

 

рубки

 

ростущаго

 

лѣса,

 

вслѣдствіе

 

которыхъ

 

истощается

 

дре-

весный

 

запаоъ,

 

естественное

 

лѣсовозобновленіе

 

дѣлается

 

невозможными,

 

я

вырубденяыя

 

площади

 

обращаются

 

въ

 

пустыри;

 

в)

 

пастьба

 

скота

 

на

 

вы>-

рубкахъ

 

и

 

въ

 

молоднякахъ,

   

недостиппихъ

  

15

 

лѣтпяго

 

возрастали

 

2)

ияь

 

предоставляется

 

составлять

 

планы

  

хозяйства

 

въ

 

своихъ

 

лѣсахъ

 

съ
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соблюдете

 

къ

 

нравилъ,

 

преподанных 1»

 

по1

 

сему

 

предмету

 

г.

 

министромъ

государственных!)

 

иііупіёствъ

 

и*

 

представлять

 

такіе

 

планы

 

на,

 

утВержде-

ніе

 

.лѣсоохранйтелыіаго

 

комитета.

 

По

 

утверждении

 

ШШ}

 

ВааД'ъШцы,

 

не

подвергаются

 

въ

 

іюрядкѣ

 

и

 

въ

 

пространствѣ

 

пользованія.изъ

 

иіъ

 

д#чъ

лѣспымн

 

материалами

 

никакими

 

инымъ

 

огранич<енія№В,

 

Еро'мѣ'

 

ушшннШъ

въ

 

утвержденномъ

 

для

 

дачи

 

планѣ.

 

Съ

 

утвержденія

 

Его

 

Преосвящен-
ства,

 

Приказали:

 

объ

 

изложенной,

 

к-акъ

 

въ

 

коиій Ш

 

отношѳнія

 

г.

министра

 

государственныхъ

 

имуществъ

 

на

 

имя

 

д,ѣсоохранйтельныіъ

 

ко-

мйтетовъ,

 

отъ

 

9

 

іюйя

 

сѳгО

 

года

 

за

 

№

 

1984,

 

так*

 

й

 

m

 

отншевіи

того

 

комитета

 

отъ

 

П

 

сегб

 

августа

 

за

 

Щ

 

1 76,

 

дать

 

знать

 

всѣмъ

 

Ду-

ховнымъ

 

учрежденіямъ

 

и

 

должностнымъ

 

лицамъ

 

йостротавой

 

епархіи

циркулярнымъ

 

указоиъ

 

къ

 

свѣдѣнію.

  

Сентября

 

15

 

дня,

 

,1^89

 

£$Щ'

О!

     

-,

 

I

     

.

                    

іі

 

к

               

.

   

—

Отъ

 

С.-Петврбупгекагп

 

Слаййнсш
saoi

 

i

Ш
■'

     

1

 

■.':

Извлечете

 

изъ

 

вѣдомостй

 

церковнаго

 

кружечнаго

 

сбора

 

„въ

 

ноль»

зу

 

нуждающихся

 

Славяне",

 

полученнаго

 

Обіпествомъ

 

ві

 

течеШ

 

І'Ы&

 

г.

■

 

. ?:

 

- к

По

 

Амурской

 

области 4 84
„

 

Архангельской

 

губ. 74 47 1
„

 

Астраханской

    

„■ 671 31
„

 

Бессарабской

     

g 163 21
„

  

Варшавской

      

S 40 82
„

  

Виленской

         

„ 8 54
,

 

Витебсгёой

         

„і 68 3
„

  

Владимірской

    

„ 453 61
Ц

  

Вологодской

      

„; 176 4
|

 

.'Волынской'

        

„ 432 Щ
я

   

Воронѳясской

      

„ 6
,,

 

Выборгской

       

„ 35 94
„

 

Вятской

            

1 394 33
,

  

Гродненской

      

„, 95 97
я

  

Дагестанской

 

обл. \5
1

 

]

„

   

Донской

 

облі 374 57
„

  

Екатеринбурге*.'

 

г. 74 56
я

 

Екатерикосл.

 

г. 1112 37

,.:' >т ц '•;к.
Й()

 

Заравшанскомуокр '

 

..&,. 47
я Казанской губ 2781 88
я Калужской » 323' 12
я Ковенской »• 2 j__

» Костромской » 185 60

.!<Ѵ>

   

101

;

 

'

<]0

Въ

 

томъ

 

числѣ:

1

        

'iR-

   

I

   

.:К.

Буйскаго

 

уѣзда,

 

отъ

 

бл:,
свящ.

 

Н.

 

Агриколянскаго

 

.

      

4

    

40
Ветлужскаго

 

уѣзда,

 

отъ

бл.,

 

1

 

окр.,

 

М.

 

Соколова

 

.

    

11

    

49
Гаяйч:сМго

  

уѣзда,

   

отъ

       

;!

   

!
и.

 

д.

 

бл.

 

5

 

окр.,

 

свяш;.

 

Й.

        

.

Комаровскато

          

.

        

.

 

'"'

 

'è

   

—

КинеіЙем6к'агоуѣздіа,отъ

 

'

    

'

бі.

 

4

 

dKpL,

 

свящ.

 

A,

 

РобуйоЕа

 

2,:

  

Іо
1

 

Коіогрйвскаго^зда,отъ^
бл.

 

1

 

окр.,

 

свящ.

 

А.

 

Лебедева1 ' 1 ^

 

62
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■.

    

ï

       

-, .

      

-,

   

|!R

  

щ®

 

п

    

[й

 

іЗ ■р.

    

К. .

   

13

     

11 p. К.

Костромы; По

 

Пермской

        

м

  

. 45 94
отъ

 

духовной

 

консисторіи

 

105

      

2
я

    

прот.

 

Успенскаго

 

соб.
I.

 

Поспѣлова

 

.

         

.

         

.

    

17

    

95

„

  

Подольской

     

„

 

.

„

  

Полтавской

      

„

  

.

205
414

38
62

Костромскаго

 

уѣзда: „

 

Приморской

 

обл. . 18 12

отъ

 

причта

 

Воскресенск. „

 

Псковской

      

губ. 211 87
церкви

  

.

         

. 2

    

52
,

 

Рязанской

       

„

  

. 433 4
V

 

бл.

 

5

 

окр ,

 

свящ.

   

А.
Соколова

7

 

окр.,

  

свящ.

 

Н.
Павлинскаго

   

.

2

    

40

5

    

—

„

 

Самарской

       

„

 

.

„

 

С.-Петербургской .

„

  

Саратовской

    

„

  

.

188
668
154

83
6

64
Нерехтскаго

 

уѣзда: . „

  

Семирѣченск.

 

обл. 38 7

 

572
„

     

,

 

.

  

7

 

окр.,

 

св.

 

Ѳ.Три-
„

 

Смоленской

    

губ. 287 55
хинсваго 6

    

25
„

  

Сыръ-Дарьин.

 

обл. 3 99
ПЩ&щ

    

9

 

окр.,

 

свящ.

 

А.
Розанова

         

. 5

    

55 я

  

Таврической

   

губ. 685 43

Солигаличскаго

   

уѣзда, „

  

Тамбовской

     

„

  

. 143 14

отъ

 

бл.

 

2

 

окр.,

  

А.

 

Калли- „

 

Тверской

         

я

  

. 638 4
стова

    

.... зТ

 

— я

  

Терской

 

обл. 45 10
Юрьевецкаго

 

уѣзда,

 

отъ
„

  

Тифлисской

    

губ. 30 20
бл.

 

3

 

окр.,

 

свящ

 

В.

 

Розова 3

    

—
„

 

Тобольской

      

„

  

. 58 88

■•■

 

,',:

    

, :

  

'

             

ЩС

      

■

      

'

  

■■■■'

     

S

       

'

       

■ Ш

  

' „

 

Томской

          

„

  

. 16 68
,

 

Курской

      

губ.

 

.

 

794: 96 „

  

Тульской

         

я

  

. 298 32
„

 

Кутаисской

      

,

  

.

    

36 55 „

 

Уральской

 

обл.

   

. 30 85
„

 

Дифляндской

   

я

  

.

    

35 66 -,

 

Уфимской

       

губ. 31 55
„

   

МИНСКОЙ

               

:„

 

■:...

   

113 14 „

 

Ферганской

 

обл.

 

. 19 42

„

 

Могилевской

   

„

  

.

    

74 91 „

 

Харьковской

   

губ. 579 72
„

 

Московской

      

„

  

.

      

9 6 „

 

Херсонской

     

„

 

. 138 4

ж

 

Нижегородец

 

„

  

.278 10 „

 

Черниговской

  

в

 

. 87 26
„Олонецкой

       

,

  

.

 

104 39 „

 

Ярославской

    

„

  

. 144 36
,

   

Оренбургской

   

„

  

.

 

264 99
36„

 

Орловской

       

я

  

.494 Итого

   

12820

 

р. 60

 

к.

SOP

  

..'::
1-4гг

   

плямі

 

mлтп

 

1

  

'Ат»тто

   

I

   

'

   

_

:
.-ГТІ-ЧТІЛТ»*-»

 

T4f\

    

S

     

*1ТП

   

11/ТГГЛТІІПІ rty-k

    

1

  

ІЛт ГТАЛШПП

(Площадь

 

Алекеандринскаго

  

театра,

 

№

 

7),

  

продаются

   

слѣ-

дующія

 

книги:

Всероссійская

 

этнографичесная

 

выставка

 

и

 

Славянскій

 

съѣздъ

въ

 

Москвѣ

 

1867

 

г.

 

1867

 

г.

 

X,

 

473

 

стр.

   

,

Чехія

 

и

 

Моравія.

 

А.

 

С.

 

Будиловича

   

и

 

А.

 

П.

 

Нарановича.
1871

 

г.

 

YIII,

 

и

 

210

 

стр."
Славянскій

 

Сборникъ.

    

1875,

   

1876

 

и

 

1877

 

гг.

 

IX,

 

631,

 

27
стр.;

 

ѴШ. :

 

715,

 

X

 

стр.;

 

ГУ*,

 

637

 

стр.,

   

3

 

тома,

 

цѣна

 

каж-

Д0М У

     

I

         

!•

   

Л

 

.Щ%№

   

,*Щ0

  

!

    

,!.(':

       

•

    

■

                    

'

       

"

                

'

Р.

:
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4.

   

Лука

 

Вукаловичъ.

   

Первое

   

герцоговинское

 

возстаніе.

 

Пер.
съ

 

сербскаго.

 

1875

 

г.

 

28

 

стр.

       

.

                      

.

                   

'.

 

'

 

—

    

10
5.

   

Српске

 

народне

 

njecMe.

 

В.

 

Караджича.

 

1875

 

г.

 

V,

 

643

 

стр.

   

—

   

50
6.

   

Объ

 

университетскомъ

 

образованіи.

 

Рѣчь

 

проф.

 

Гексли.

 

1875
г.

 

15

 

стр.

 

».н

                    

.

                      

.

                      

У"!!

               

•;,.

 

'

 

.—

   

25

7.

   

Братская

 

помочь

   

пострадавшимъ

 

сеиействаиъ

 

Босніи

 

и

 

Гер-
цеговины.

 

Учепо-литературный

 

сборникъ,

    

сост.

 

изъ

   

Тру-

довъ

 

русскихъ

 

ученыхъ

 

и

 

литераторовъ.

  

1876

 

г.

 

403

 

стр.

      

.

      

3

    

—

8.

  

Болгарскіе

   

ужасы

 

и

 

восточный

   

волросъ

    

Гладстона,

 

пер.

К

   

П.

 

Побѣдопосцева

 

и

 

К.

 

H

  

Бестужева-Рюмина.

 

1876

 

г.

48

 

стр.

       

.

                 

.

                 

.

                 

.

                 

.

    

—

   

20
9.

   

Впечатлѣнія

 

Сербской

 

войны.

   

Соч.

 

Макъ-Ивера.

 

1876

 

г.

 

5
и

 

32

 

стр.

   

•

                      

.

                      

.

                      

:

                      

.

    

—'

    

20
10.

   

Въ

 

память

 

Ю.

 

Ѳ.

 

Самарина,

 

съ

 

его

 

портретомъ.

 

1876

 

г.

 

53
стр

                 

.

                                        

'

    

.1

                     

.!

 

;

            

ярняоВД!

   

50

11.

  

Германизація

 

Балтійскихъ

 

Славянъ.

 

С.

 

Т.

 

Первольфа.

 

1876

 

г/
260

 

стр.

     

.

                 

.

                 

.

                 

.

                 

.'•'

  

1.

    

50
12.

   

Славяне.

 

Сборникъ

 

стихотвореній,

 

касающихся

 

жизни

 

сла-

вянскихъ

 

народовъ

 

1876

 

г.

 

64

  

стр.

                    

.

                      

.—

   

15
13.

   

Лепта.

 

Сборникъ,

 

изданный

 

въ

 

пользу

   

ЮжПыхъ

 

Славянъ.
1876

  

г.

 

68

 

стр.

           

.

                 

.

                                  

.

    

—

    

20
14.

  

Герцеговина

 

въ

 

историческомъ

 

и

 

этнографическоиъ

  

отноше-

шеніи.

 

Г.

 

Б.

 

1876

 

г.

 

60

 

стр.

         

.

                 

.

                 

.

   

—

   

75
15.

   

Славянская

 

война

 

за

 

независимость,

 

свѣтопечатный

 

сбор-
никъ.

 

Выпуски

 

1

 

и

 

2.

 

1876

 

г.

  

Каждый

 

выпускъ

 

по

        

.

   

-^

   

50
16.

   

Этнографическая

 

карта

 

славянскихъ

 

народностей,

 

сост.

 

М.

 

Ѳ.

Мирковичемъ,

 

съ

 

объяснительною

 

запискою

 

А.

 

С.

 

Буди-
ловича.

 

Изд.

 

3-е.

 

1877

 

г.

 

На

 

2-хъ

 

л.

 

23

 

стр.

                       

.

      

1

    

—

17.

   

Исторія

 

Пряшевской

 

епархіи.

 

А.

 

В.

 

Духновича,

   

пер.

  

прот.

К.

 

Кустодіева.

 

1877

 

г.

 

102

 

стр.

                            

.

                    

■'."

 

■-^[

   

50
18.

  

Изъ

 

Русской

 

Исторіи —два

 

разсказа

   

А.

 

Майкова.

   

1877

 

г.

79

 

стр.

       

.

                 

.

                 

.

                 

.

                 

.

  

rï*

   

50
19.

  

Хомяковъ

 

и

 

славянское

 

дѣло.

 

А.

 

В.

 

Васильева,

 

съ

 

портр.

Хомякова.

 

1877

 

г.

 

16

 

стр.

            

.

                 

.

                 

.

   

—

   

50
2Q.

 

Іоаннъ

 

Гусъ.

   

А.

 

В.

 

Васильева,

   

съ

   

изображеніемъ

   

Гуса
1877

  

г.

 

1

 

листъ

          

.

                 

.

                 

.

                 

.

   

—

    

10
21.

   

Этнографическая

 

карта

 

Венгріи.

   

Г.

  

А.

 

Де-Волана.

 

1878

 

г.

I

   

листъ

      

.

                 

.

                 

.

                 

.

                 

.

    

—

   

25
22.

  

Хорватія,

 

Славонія,

 

Далмація

 

и

 

Военная

  

Граница.

 

Л.

 

В.

 

Бе-
-

    

резина.

    

1879

 

г.

    

Т.

 

I—XI.

 

VIII,

 

520

 

стр.-

 

Т.

  

II—YIII;

     

т

 

fii '
589

 

стр.

     

.

                 

.

                 

•

                 

.

                 

.

     

6

  

'

 

—

23.

   

Русско-Сербскій

 

словарь,

 

сост.

 

П.

 

А.

 

Лавровскимъ.

 

1880

 

г.

II

  

и

 

578

 

стр.

               

.

                 

.

                 

.

                 

.

     

2

    

—

24.

  

Въ

 

память

 

Ѳ.

 

M.

 

Достоевскаго.

 

1881

 

г.

 

53

 

стр.

                

.

   

—

   

40
25.

   

Въ

 

память

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

II.

    

1881

 

года

53

 

стр.

       

.

                 

.

                 

•

                 

.

                 

•

   

—

    

30
26.

   

Митрополитъ

 

Сербскій

 

Михаилъ.

   

А.

 

В.

 

В.

 

1882

 

г.

 

19

 

стр.

   

—

   

30
27.

   

Первыя

 

15

 

лѣтъ

 

существовали

 

С.-Петербургскаго

 

Славян-
скаго

 

Благотворитѳльнаго

 

Общества

 

по

 

протоколам!»

 

общихъ



2i®6

собран|йгеголічленовъ,.

 

состоявщимея;

 

1868—'1883

 

г.

 

Ii888"ï.

   

-

 

S'

   

t
■

 

){

     

882

 

стр.

 

(безъ

 

уступки)

                

.

               

..,

 

;

        

•

    

..

     

ѣ

   

—

28-

 

Secrets

 

d'état

 

de

 

Venise.

   

Documents,

   

extraits,

 

notices;,

 

et ! .,-,:'?
études,

 

servant

 

à

 

èclaircir

 

les

 

rapports

 

de

 

la

 

Seignenrie

 

avec

          

3
•

   

les

 

Grecs,

 

les

 

Slaves

 

et

 

la

 

Porte

 

Ottomane

   

à

 

la

 

fin

 

du

 

XV
et

 

XVI

 

siècle,

 

par

 

Vladimir

   

Lamansky.

   

1884

 

r.

   

XXXIV,

    

; :

   

V
XXXII,

 

834,-.

 

09.6,

 

64.

 

(На

 

коммисіи,

 

безъ

 

уступки)

             

.

     

:8

    

—

29.

   

Славанскій

 

міръ.

 

A.

 

Ѳ.

 

Риттиха,,

 

1885

 

г*

  

X,

 

VI,

    

336

 

стр.

и

 

XXѴІИ

                          

.

                      

.

                      

.

                      

.

      

8

   

,J—
30.

  

Св.

 

Кйрждль

 

и

 

Меѳодій,

 

апостолы

 

Славянскіе.

   

1885

 

года

,._■

   

48

 

стр.

      

■.

                 

.

                 

.

                 

.

                 

.

   

■%$

    

10
31.

   

Жизнь

 

и

 

подвиги

 

святыхъ

 

Кирилла

 

и

 

Меѳодія,

 

просвѣти-

fto

   

телей

 

славянъ.

 

1885

 

г.

 

31

 

стр.

     

.

                      

.

                           

—

    

10
32.

   

Обзоръ

 

областей

 

Западнаго

 

и

 

Южнаго

 

Славянства

 

А.

 

С.

 

Бу-
диловича.

 

1886

 

г.

 

II,

 

120

 

и

 

23

 

стр.

                   

.

                      

.1

    

—

33.

  

Карта

 

западныхъ

 

и

 

южныхъ

 

Славянъ.

    

А;

 

Ѳ.

 

Риттиха.

   

На
,

   

двухъ

 

листахъ

             

.

                 

.

                               

.erra

 

08!

   

25
34.

  

Портретъ

 

А.

 

И,

 

Добрянскаго

           

.

                 

.

          

О

    

<

        

1

    

—

3|.

 

Чтенія

 

по

 

исторіи

 

Славянъ.

 

Е.

 

ДеЛ5итте.

 

1886

 

г;

 

257

 

и

 

IV

     

1

    

—

36.

   

Обзоръ

 

звуновъ

 

и

 

фориъ

 

Бѣлорусской

 

рѣчи.

 

Е.

 

Ѳ.

 

Карска-
:

  

го.

 

1886

 

г.

 

170

 

стр.

        

.

                 

.

                 

.

             

.

    

:.

    

I

    

25
37.

   

Какъ

 

возникъ

 

№

 

развивался

 

въ

 

Россіи

 

восточный вопросъ.

 

Ѳ.

-

   

Успенскаго.

 

1887

 

г.

 

68

 

стр.

            

.

                 

.

    

.

        

Л

 

Л

 

.нікзні

   

§0
38.

  

Въ

 

память

 

900-лѣтія

 

крещенія

 

Руси.

 

Житіе

 

св.

 

равноапост.

          

.

   

!
02

   

князя

 

Владиміра.

 

1888

 

г.

 

16

 

стр;

                     

.j

            

i ■■'

 

.

    

йяэ

   

15
39.

   

Черты

 

домашняго

 

быта

 

русскихъ

 

дворянъ

 

на

 

Пѳдлящьѣ.

   

%tQfn(
Головацкаго.

 

1888

 

г.

 

47

 

стр.

     

.

 

■

 

ч

   

.

                 

.

                      

ѵ

    

—-

    

50
40.

  

Замѣтки

 

к

 

дополнения

 

къ

 

статьямъ

   

г.

 

Пыпина,

    

напеча!тан<-

 

■

    

г

нымъ

 

въ- „ВѢсрникѢ ;

 

Европы".

 

Я.

 

Головацкаго.

 

18881

 

года

r> s

   

87

 

стр.

        

.

                 

.

                 

...•

 

:

                

.

    

—

   

75
41.

   

Жизнь

 

»

 

труды

 

М»

 

ИЯі

 

Погодина.

   

H.

 

Барсукова.

 

1888

 

года

с

   

XV,

 

344

 

стр.

                    

.

                     

.

             

"

       

.

                     

і.

      

2

   

50
42.

   

Русь

 

и

 

Византія

 

въ

 

X

 

вѣнѣ.

 

Ѳ.;

 

Успенскаго.

 

1888

 

г.

 

38

 

стр.

   

—

    

50
43.

  

О

 

значеніи

 

христіанства

 

въ

 

исторіи

 

ру.сскаго

 

государства:

 

CL
Бракенгеймера.

 

1888

 

г.

 

43

 

сцр.

  

■ -і

 

■

    

■

         

-.;■:.

  

|

              

.

 

ік*а

    

Ш
ПРИМЪЧАНІЕ.

 

Православному

 

духовенству,

 

учебнымъ

 

з&ведені-
ямъ

 

и

 

библвдагекамъ^

 

нокупающимъ

 

изданія

 

Славянского

 

Общества

 

и

пожертвованныя

 

книги,

 

дѣлается

 

уступка

 

.

 

въ

 

20

 

проц.

 

протавъ

 

[

 

на-

значенной,

 

цѣны.

 

Такая

 

же

 

уступка

 

дѣлаеФся

 

книгопрѳдавцамъ

 

и

частным

 

:жщямъ

 

при

 

иокупкѣ

 

ИДО

 

означенпьіхъ

 

изданій

 

и

 

книгъ

 

на

..... .20

 

р.

 

и

 

болѣе.

    

Пересылку

   

этихъ

 

изданій

 

и

 

книгъ

 

въ

 

провинцію

 

и

за

 

границу

 

Славядащое-

 

Общество' производить

 

на

 

свой

 

счет:

 

',

6'

 

'■'

 

'■'.

 

.

                 

.

                                                   

■;■"'■

     

''■

   

II
04

    

•

        

.

    

,

                 

,?:

  

82

   

і

   

■

 

•:

 

■ 1

   

л

 

--

 

за

 

10

    

ІОД

               

IT!

 

'.'

 

П

  

d

 

3

 

■'

Bfcôl

 

І88І

    

.11

 

ец$

 

soi

 

■■

 

fl

    

qô

 

reqe

 

.

                              

■

 

*sn

  

r8

 

.

 

■■■'
08

    

—

    

.

                      

.

                      

-

                      

•

                                

сто

 

8â
08

    

•

       

;.'•;■.

   

£881

  

.8

 

,'■

    

t

      

.

   

.

  

ci

 

'■•

   

йіяі

 

"

 

эЭ

 

«rri

    

ne

   

<■

 

'
НЯЯВКЭ

     

01883"!'

    

'

  

•

        

'■

 

3

     

'■'.■

     

:"'

   

'■:-■'-

   

■'■■.■

   

'

 

'■■■

                 

^зГ
d'xi^ôo

 

cf

 

ммохотоцн

 

on

 

ватоедіОО

 

OTBHdneTHqoaTOiBRa

 

ОТВИЗ



щмШ

 

номѣщеніи

 

Совѣті

 

СлПетербургскаго

   

Славянского

рительнаго

 

Общества

   

(площадь Алекеайдрйвскаі?©

 

•

 

театра,- і№

 

'1); 1 Ш№

двевно

 

отъ

 

11

 

часовъ

 

утра

 

Дё

 

4

 

'

 

часові^ойолудниі

 

'

 

принимаются -no-

жертвованія:

                        

"•■'■

 

віишонто

   

щъ

  

■

 

^тттШ

    

■т-л-тѵ-и-.І..

! і)

 

Въі. пользу

 

нуждающихся

 

Славянъ- !

    

1

    

;•»

 

&&

 

лі

 

'> ■'■

ѵ

 

2)

 

Въ

 

пользу

  

„Оловацкйхъ"

  

(Словенских!)

   

дѣтей— и

 

V

   

H'*883

3)

 

Въ

 

издательскій

 

капиталъ

 

имени

 

Ивана

 

Сѳргѣевича

 

Аксакова.

'■

 

'•":-

 

шнаіи

           

0

 

^^ид~^І і;"

    

•'-: -

 

:

   

- :

   

:;ч

 

■'-'

 

і; ""-

 

■

   

:;

 

" ;

ВЪ

 

ПОМѢЩЕНІИ

 

ОБЩЕСТВА

   

ПРИНИМАЕТСЯ

  

ПОДПИСКА

 

НА
■

 

I

    

і.

          

::'"■

 

ііі

 

•..:'■

                   

і

 

II

                                            

•■■".'

 

[ ..

 

''

  

I

    

■■

 

'

   

'

 

'

;

   

„иЛАВННСКІЯ

 

ИиВЪиТІл
еженедельный

 

журяалъ,

 

выходящій

 

выпусками

 

отъ

 

2

 

до

 

3''
листовъ.

ПОДПИСНАЯ

 

ЦЪНА'

На

 

годъ

 

6

 

руб.,

 

на

 

полгода

 

3

 

руб.,

 

на

 

четверть

 

года

   

1

  

руб.

 

50

 

к.

За

 

границею

 

-на

 

рѳдъ

   

8

 

руб.

Отдѣльные

 

JêJê

 

но

  

1 5

  

коп.;

 

на

 

станціяхъ

 

желѣзныхъ

 

дорогъ

 

по

 

20

 

к.

Члены,

 

завѣдующіе

 

хозяйстжшъ

   

епархіальнагр

 

общежитія
.■;■■.'

 

■■:'•

  

"МШЪЯЫЪ

 

,<Ѵ0О5№5ѵі

   

міНЭТЯіП

    

MOHTÛF.Od

    

,3

   

.ШКЯЗ

   

!B

 

tÇ

 

9

 

И

  

'■
воспитанниковъ

 

семинарш
...V.

   

lioTfi'M-.

      

ІШТНВ

            

,''■'•■::■■■

 

, : ^hy..

   

^ТЙОфОНвШ

   

ЩШ9

     

:,

   

Ш

«симъ

 

объявляютъ,

 

что

 

въ

 

теченіе

 

іюля

 

и 1

 

августа

   

мѣсяцевъ

 

céto

І88.9.Т.

 

получено

 

дополнительной

 

суммы

   

отъ

 

церкВеи'\

уадлищнаго

 

округа

 

на

 

содѳржаніе

 

ученйковъ

   

енархіальнаго

высланной

   

оо.

 

благочинными,

 

именно:

                        

.(іИТвтщлв)

 

тШ

1)

 

Ветлужскаго

 

1

 

округа;

 

свящ.

 

Михайломъ

 

Соколовымъ,

 

при

 

от-

ношеніи

 

.отъ

 

б

 

шля.

 

1889-

 

г.

 

за.

 

№.

 

$Ш$

 

138

 

р.

 

78

 

«^"У^Фетіуж-

скавѳ'

 

3,

 

округа,

 

еващ.

 

Іаковомъ 1

 

Флорѳнскимъ,

 

отъ

 

4

 

;1юля !

 

188'9-тоД1а

за

 

Ш

 

.462,

 

157

 

руб.;

 

3)

 

Макарьѳвскагоі.Йіщруга'-

 

сйящ.

 

лЧВладимі-

ремъ

 

Дружиниными

 

при

 

.отвошеніи

 

«отъ

 

'.(Иіюля

 

1889

 

г.

 

за

 

Ш

 

119,

40

 

р.

 

3,6

 

к.;

 

4)

 

КологриВскай»

 

Й ;

 

округа,

 

<прот.-

 

Ѳяовтистоиъ

 

fopftan-

скимі,

 

при

 

бумаг*

 

о,тъ

 

4

 

іюля ■•

 

Шв9

 

т.

 

за

 

№■

 

ІШ,'72

 

р.

 

63 ГЩ

5)

 

Ветлужскаго

 

Ъ

 

округа,.

 

\свя>щ.

 

Іоанномъ

 

I

 

Бѣлоруко&ымь,

   

при,

   

mm-



ш

Швніи

 

отъ

 

II

 

іюлд

 

1889

 

г.

 

за

 

Л;

 

204,

 

119

 

р.

 

37

 

«.;

 

6)

 

Макарь-

евскаго

 

4

 

округа,

 

свящ.

 

Іоанномъ

 

Горскимъ,

 

при

 

бумагѣ

 

отъ

 

1.0

 

іюля

1.889

 

г.

 

за

 

№97,

 

89

 

р.

 

69

 

к.;

 

7)

 

Макарьевскаго

 

5

 

округа,

 

свящ.

Дммитріемъ

 

Ювенскимъ,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

19

 

іюля

 

1889

 

г.

 

за

 

JÊ

1 50,

 

91

 

р.

 

32

 

к.;

 

8)

 

Макарьевскаго

 

3

 

округа,

 

свящ.

 

Андреемъ

 

Ювен-

скимъ,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

16

 

іюля

 

1889

 

г.

 

за

 

№

 

88,

 

12

 

р.

 

33

 

к.;

9)

 

Варпавинскаго

 

1

 

округа,

 

свящ.

 

Іоанномъ

 

Владиміровымъ,

 

отъ

 

15

іюля

 

1889

 

г.

 

за

 

№

 

146,

 

109

 

руб.;

 

10)

 

Варнавинскаго

 

2

 

округа,

прот.

 

Павломъ

 

Птицынымъ,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

21

 

августа

 

1889

 

г.

за

 

№

 

117,

 

157

 

р.

 

50

 

к.;

 

11)

 

Настоятелѳмъ

 

Макарьевскаго

 

Христо-

рождественскаго

 

собора,

 

прот.

 

Василіемъ

 

Сибилевскимъ,

 

при

 

отношеніи

отъ

 

,22

 

августа

 

1889

 

г.

 

за

 

#

 

169,

 

32

 

р.

 

25

 

к.

Бывшій

 

членъ

 

правленія

 

семинаріи,

 

завѣдывавшій

 

кассою

 

общежптія,

священникъ

 

Ал.

 

Еифантовъ.

ІДІІІ

 

.1Ш

   

111!),

л

   

і

    

л.

   

•

                

и
Свѣдѣнія

 

отъ

 

Костромской

 

дух.

 

консисторіи

(отъ

 

9

 

сентября).

■

 

.

     

,

                              

■

                

,

    

m,,

                                   

.

        

I

 

I

Умерли:

 

свящ.

 

с.

 

Болотнова

 

Евгеній

 

Рябковц

 

дгаконы:

 

Костр.

каѳедр.

 

собора

 

Ксѳнофонтъ

 

Цареградскій,

 

с.

 

Митина —Матѳій

 

Ага-

питовъ

 

(заштатн,),

 

с.

 

Георгіевскаго

 

на

 

Новомъ

 

-

 

Ѳедоръ

 

Воздвижен-

сщ$:

 

псаломщики:

 

пог.

 

Ильнскаго

 

на

 

р.

 

Шачѣ — Михаилъ

 

Смирновъ,

е.

 

Дистья— Іоаннъ

 

Архангелъскій,

 

быв.

 

гор.

 

Унжи

 

—

 

ПрокопШ

 

Ва-

сильеаъ

 

(заштатн.).

Уволены

 

за

 

штатъ

 

согласно

 

прошвнію:

 

свящ.

 

Макарьев.

собора

 

Ѳѳдоръ

 

Ланит;

 

настоят.

 

Рѣшемской

 

пустыни

 

игум.

 

Алексій;

діаконъ

 

Костр.

 

ваѳедр.

 

собора

 

Николай

 

Долленскій;

 

псаломщики:

е.

 

Кидшна — Ваеилій

 

Румянцеву

 

с.

 

Ильинскаго —Иванъ

 

Зарайскій.

g

 

:

 

;

 

II

 

е

 

р

 

ѳ

 

и

 

ѣ

 

щ

 

ѳ

 

н

 

ы:

 

священники:

 

с.

 

Красаыхъ-Усадъ

 

Іоаннъ

 

Ма-

хроветь

 

и

 

с.

 

Иваяьковицы

 

Димитрій

 

Лебедевъ—олшчъ

 

на

 

мѣсто

 

дру-

гаго;.

 

с.

 

Порздней

 

Ваеилій

 

Мальцевъ —въ

 

с.

 

Благовѣщенское,

 

Юрь-

евецк.

 

у.;

 

с,

 

Никульскаго

   

Петръ

  

Одѣлевскій — въ

 

с.

 

Болотново;

 

сел.



m

Здѣмирова

 

іВасілій

 

Втощадовъ

 

тттвъ

 

і<ѵ

 

іШ]ШШ:,

 

:

 

6.

 

Цшт

 

ло$о*
аняіъ

 

Доспѣловъ

 

и. с.

 

Соличипо

 

Димитрій

 

Жш#00&-т-одинь.

 

на

 

мѣего

другого;

 

дгаконы:

 

г.

 

Костромы

 

Богородицкой,

 

при

 

гу&.

 

зе»ш£і<Ш**

ницѣ,

 

ц.

 

Василій

 

Виноірадскій — въ

 

Вятскую

 

епархію;

 

Варваринской,

что

 

на

 

Погостѣ,

 

ц.

 

Ѳеодосій"

 

Сынковскій — къ

 

Богородицкой,

 

при

 

губ.

земской

 

больницѣ,

 

ц.

 

въ

 

г.

 

Костромѣ;

 

с.

 

Русакова

 

Іоаннъ

 

Чудецкій —

въ

 

с.

 

Георгіевскоѳ

 

на

 

Новомъ;

 

псаломщики:

 

с.

 

Семеновскаго

 

Александръ

Жевикооъ— въ

 

с.

 

Зеленое,

 

Нерехт.

 

у.;

 

с.

 

Вяткиной

 

Горы

 

Василій

 

Ко-

маровъ

 

—

 

т,

 

с.

 

Семеновское;

 

с.

 

Якуньквна

 

Ѳеодоръ

 

Лебедевъ

 

и

 

с.

 

Фи-

лей

 

Василій

 

Вознесенскій —одинъ

 

•.

 

на

 

мѣсто

 

другого;

 

с.

 

Лужинокъ

Алексѣй

 

Семеновъ—въ

 

с.

 

Широкове,

 

Ветлуж.

 

у.

Опредѣленн

 

на

 

мѣста:

 

священническое:

 

студ.

 

семин.

 

Сер-

гѣй

 

Николъскій —въ

 

с.

 

Ивановское,

 

Макар,

 

у.— псаломщическія;

 

быв.

послушя.

 

Игрицкаго

 

монаст.

 

Иванъ

 

Давидовскгй— въ

 

пог.

 

Ильинскій

на

 

ТЛачѣ,

 

Буйск.

 

у.;

 

быв.

 

послушн.

 

Игрицкаго

 

монаст.

 

Александръ

Еолосовь— въ

 

с.

 

Кишино,

 

Костр.

 

у.;

 

псаломщ.

 

с.

 

Ильинскаго,

 

Макар.

у.

 

Алексѣй

 

Еремлевскій —штатн.

 

псаломщ.

 

при

 

той

 

же

 

ц.;

 

быв.

 

восп.

дух.

 

семинаріи

 

Николай

 

Еудрявцевъ-г-^ъъ

 

Костр,,

 

каѳ,.

 

У^цев^ій

 

срборъ;

окончив,

 

курсъ

 

івъ

 

дух.

  

семинаріи

 

Иванъ

 

Прозарѳвскъй^щ

 

ь.

 

кщш-

гельгкое

 

на

 

Волу,

 

Варнав,

 

у.;

 

студ:

   

семинаріи

 

Навелъ

 

Уілецкій>—ш
-гт

                 

х

            

тг

     

•

 

Читано

 

ой

  

.'..;

    

іояэі

   

:,

 

»і>

 

аінідеяО

 

.ыіи
Усненши

 

сооор.ъ

 

г.

 

Луха.

    

__________ __: ____..........

 

'_ ......................

 

_____

 

'

.

 

ѵ

 

;

 

Рп^ед.ѣле^нъ

 

на

 

,длолжнр.ст.ь

 

васщщ.8

 

.намѣстн.

 

Макаріе-

во-Унженскаго

 

монаст.

 

игум.

 

Лорфцрій — въ

 

Рѣшемскую

 

пустынь.,
■"'

  

■\к^

   

- l<'-

   

ttîCMuMWlW

   

)

   

il.'*", 1

   

оои

 

ctu
Рукоположены

 

во

 

священники:

 

студ.

 

сѳмиварш

 

Александръ

Ювенскій — къ

 

Христорождеств.

 

собору

 

г.

 

Макарьева;

 

воспит.

 

семина-

ріи

 

Александръ

 

Дроздовъ— къ

 

Воскресенск.

 

ц.

 

с.

 

Ширмакши;

 

учит,

пѣнія

 

Кинешем.

 

д.

 

училища

 

Павелъ

 

Добровъ

 

-

 

къ

 

Ильинской

 

ц.

 

с.

Здѣмирова,

 

Костром,

 

у.

Утверждены:

 

а)

 

въ

 

званіи

 

ттатнаго

 

діакона:

 

г.

 

Костро-

мы

 

Борисоглѣбской

 

ц.

 

діаконъ

 

Александръ

 

Знаменскій,

 

г.

 

Костромы

Власьевской

 

ц.

 

діак.

 

Димитрій

 

Денскій,

 

г.

 

Костромы

 

Богородицкой,

на

 

Московской

 

улицѣ,

 

ц.

 

діак.

 

Александръ

 

Вознесенскій;

 

б)

 

въ

 

долж-

ности

 

церковнаго

 

старосты:

 

Кинешем.

   

куп.

    

Василій

 

Мих.

 

Скор-
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нажииковъ — къ

 

Домов.

 

Богородицкой

 

ц.'

 

при

 

дѣтскомъ

 

іірію-тѣ;

 

Крест.

дер.

 

Стрѣльнйков.ч

 

Алексѣй

 

Гавр.

 

Мазихинъ-^къ

 

Богословской,

 

при

Ипатіѳвскомъ

 

мон.

 

ц.
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Содержаніе

 

оффиціальной

 

части.

 

Указъ

 

Костромской

 

д.

 

консисторіи

№5335

 

о

 

поетановленіяхъ

 

Костром,

 

лѣсоохранительнаго

 

комитета.

 

Отъ

С.-Петербургскаію

 

Славянскаго

 

благотворительная

 

общества.

 

Отъ

 

чле-

новъ,

 

завѣдующихъ

 

хозяйствомъ

 

въ

 

Епархіальномъ

 

общежитіи

 

семина-

ріи.

 

Свѣдѣнія

 

Костромской

 

дух.

 

Консисторіи.
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отдѣдъ

 

п

 

часть

 

неомщі щая;

 

g; ......

il

     

.

 

'

 

:

 

■:■■

 

t-иЭ

            

пчѵан
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Изъясненіе

 

Символа

 

вѣ/ры.

•

   

э

              

.

 

:

           

Mwwfei

 

і

 

■

 

■■■

 

ѵ

                   

»нм

            

эм

 

s

 

/

   

Д

■

 

Ьжщ

 

в:

 

ей

 

'■

 

ss«o

 

..

 

w

 

v

 

.

 

'

 

id

 

г

 

i

 

ixQ

 

6 rio! !

 

■

 

I

 

ішЗ

 

dcx

 

fiafiî

Въ

 

прошедшій

 

разъ

 

я

 

бесѣдовалъ

 

съ

 

вами,

 

братіе,

о

 

пѣніи

 

Символа

 

вѣры.

 

или

 

попросту

 

в Вѣрую'Ѵ

 

и

 

о

 

тѣхъ

священныхъ

 

дѣйствіяхъ,

 

которыми

 

предваряетеяуи

 

со-

провождается

 

это

 

пѣніе

 

во

 

время

 

литургіи.

 

Я

 

говорила

вамъ,

 

что

 

пѣніемъ

 

„Вѣрую"

 

мы

 

свидѣтельствуемъ

 

свою

правую

 

вѣру

 

и,

 

какъ

 

право

 

вѣрующіе,

 

являемъ

 

сеоя

 

до-

стойными

 

участниками

 

въ

 

святѣйшемъ

 

таинствѣ

 

іТѣла

и

 

Крови

 

ХристовыхЪі

                   

/

Пѣніе

 

Символа

 

вѣры

 

во

 

время

 

литургіи

 

установлено

въ

 

6-мъ

 

столѣтіи

 

для

 

того,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

чтобы

 

моля-

щіеся

 

постоянно

 

слыша

 

это

 

краткое

 

исповѣданіе

 

вѣры,

тверже

 

и

 

отчетливѣе

 

знали

 

истины

 

православнаго

 

уче-

нія

 

о

 

Богѣ,

 

Сынѣ

 

Его

 

I.

 

Христѣ

 

и

 

Св.

 

Духѣ

 

и,

 

какъ

повелѣваетъ

 

апостолъ,

 

могли

 

быть

 

готовы

 

всякому

 

тре-

бующему

 

у

 

нихъ

 

отчета

 

въ

 

ихъ

 

вѣрѣ,

 

дать:

 

отвѣтъДІ

Петр.

 

3,

 

15).

 

Поэтому,

 

братіе

 

мои,

 

и

 

я,

 

какъ

 

пастырь

ваіпъ,

 

желая

 

видѣть

 

васъ

 

такими

 

же

 

твердыми

 

и

 

.све-

дущими

 

:

 

въ вѣрѣ,

 

какими

 

хотѣлъ

 

видѣть

 

всѣхъі

 

хрйсті-

анъ

 

св.

 

апостолъ,

 

пользуюсь

 

случаемъ

 

и

 

намѣренъ

 

ны-

не

 

хотя

 

кратко

 

изъяснить

 

вамъ

 

Символъ

 

оѣры

 

для

 

того,

чтобы

 

вы,

 

слыша

 

пѣніе

 

его.

 

во

 

время

 

литургіи,

 

внима-

ли

 

не

 

словамъ

 

только,

 

но

 

и

 

смыслу

 

его.

           

■.■•.-,

і

    

Вслушайтесь

 

же

 

внимательнее

    

въ

 

.смыслъ,

 

.Символа

вѣрыі

                                    

егткі

 

■

 

'■:■■'■

 

.

              

; і

 

,

 

>Я

 

а?ныЭ

 

s&b

 

■■■•
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Вѣрую

 

во

 

единого

 

Бога

 

Отца

 

Вседержителя,

   

т.

   

е.

    

все

содержащаго

 

в-ъ

 

Своей

 

власти

 

и

 

силѣ,

 

всѣмъ

    

управля-

ющаго,

 

безъ

 

воли

 

котораго

 

ничего

   

не

 

бываетъ,

    

Творца

небу

 

и

 

земли,

 

видимымъ

 

жевшж

 

ипевидимымъ,

 

т.

 

е.

 

сотворив-

шаго

 

и

 

небо

 

и

 

землю

 

и

 

все,

 

что

 

мы

 

видимъ

 

на

 

небѣ

 

и

на

 

землѣ

 

и

 

чего

 

не

 

вйдимъ^

   

какъ,

    

напримѣръ,

    

наши

души

 

и

 

духовъ

 

безплотныхъ.

 

Вѣрую

 

и

  

во

 

единаго

 

Господа

I.

 

Христа,

 

Сына

 

Божія

   

единороднаго

  

т.

   

е.

   

единственная,

какихъ

 

болѣе

 

у

 

Бога

 

Отца

 

нѣтъ,

 

иже

 

отъ

 

Отца

 

рожден-

паюпрежёш

 

веѣхъ

 

вѣкъ,

   

т.

 

е.

  

который

    

рожденъ

    

Вогомъ

Отцомъ

 

прежде,

 

нежели

 

стало

 

время

    

и

   

произошли

 

вѣ-

ка;

 

Свѣта

 

ошъ

 

Свѣта,

 

Бога

 

истинна

   

отъ

 

Бога

 

истинна^

 

ро^

жденна,

 

не

 

сотворенна,

 

единосущна

 

Отцу,

 

ѣмже

 

вся

 

быта,

 

т.

 

е.

вѣрую,

 

что

 

Сынъ

 

Божій

 

I.

 

Христосъ

 

есть

   

Свѣтъ,

 

про-

свѣщагощій

 

вееь

 

міръ,

 

происшедшій

 

отъ.

 

такого

 

же

 

Свѣ-

та^Бота

   

Отца,

 

есть

 

Богъ

 

истинный,

 

происшедший

 

отъ

такого

 

же

 

истиннаго

 

Бога, —вѣрю,

 

что

 

Онъ

 

рожденъ

 

отъ

Бога

 

Отца,

 

а

 

не

 

сотворенъ

 

Имъу

 

какъ

 

всѣ

   

прочія

   

зе-

мныя

 

твари

 

и

 

даже

 

Ангелы,

 

что

 

Онъ

 

одинаковаго

 

сущест-

ва

 

еъ

 

Богойъ

 

Отцемъ

 

и

 

что

 

отъ

 

Него

 

произошло

    

все,

что

 

произошло;

 

насъ

 

ради

 

челойѣкъ

   

и

    

нашего

 

ради

   

сѣасёнія

ЬШйегиМо

 

ег

 

небееѣ

 

и

 

воплопіившагося

 

отъ

 

Духа

 

Сеята

 

и

 

Маріи

Дй»*ы

 

Ы

 

втеловтчштся,

 

т.

 

е.

 

вѣрую,

 

что

 

единосущный

 

Отцу

Сынъ

 

Божій

 

для

 

насъ,

 

людей ѵ

    

и

 

для

 

еиасенія

    

нашего

еошелъ

 

съ

 

аебесъ,

 

принялъ

 

плоть

   

отъ

 

св.

  

Маріи,

    

ро-

дившей

 

Eïô

 

по

 

наитію

 

на>неѳ

 

Св.

 

Духа

 

и

 

по

 

рожденіи

нребывпшй

 

дѣвою,

 

и

 

сдѣлался

 

совершеянымъ,

 

во

 

всемъ

подобным*

 

намъ,

 

кромѣ

 

грѣха,

 

человѣкомъ,

 

не

 

переста-

вая

 

быть

 

ѵщ

 

то

 

же

 

время

 

и

   

Богомъ;

 

распятагд

 

же

 

за

 

ші

при

 

ЛштіШШѣМъ

 

Дшатѣ^

    

и

    

страдавши^

    

и

  

погребенная

 

и

воскрестаю

 

въ

 

третШ

 

дШь^НО

 

пііеаиіемъ, <Щ

 

вошедшим \

 

шнебе-

чщ^-ы еѣдяща

 

ддеспую

 

Отца,

 

ті

 

і&.квѣрую,

 

что

 

сшедігіій

   

съ

яебесъ

 

Сынъ

 

Божій

 

былъ

 

распятъ

 

на

 

крестѣ

   

за

 

насъ,
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за

 

грѣхи

 

наши,

 

въ,

 

то

 

время,

 

когда

 

Іудеями

 

управлялъ

Пилатъ

 

Понтійскій,

 

что

 

Онъ

 

действительно,

 

а

 

не

 

По-

видимому

 

только,

 

страдалъ,

 

и

 

умеръ,

 

и

 

погребенъ

 

былъ,

июа

 

третій

 

день

 

воскресъ,

 

какъ

 

написано

 

было

 

о

 

НеМъ

въ

 

ннигахъ

 

пророческихъ,

 

а

 

по

 

воскресеніи

 

вознесся

 

на

небо

 

и

 

сѣдитъ

 

на

 

небесномъ

 

ирестолѣ

 

по

 

правую

 

руку

Отца

 

Своего;

 

и

 

паки

 

грядущаго

 

со

 

славою

 

судити

 

живикмъ

 

и

мертвымъ,

 

егоже

 

царствію

 

не

 

будетъ

 

конца,

 

т.

 

е.

 

вѣрую,

 

что

вшнесшійся

 

по

 

воскресеніи

 

Своемъ

 

на

 

небо

 

Сынъ

 

Бѳ^

жій

 

опятъ

 

придетъ

 

на

 

землю,

 

но

 

не.

 

въ

 

уничиженіи^

какъ

 

при

 

рожденіи,

 

а

 

со

 

славою,

 

какъ

 

Царь,

 

для

 

того,

чтобы

 

судить

 

людей,

 

какъ

 

живыхъ,

 

т.

 

е.

 

доживпшхъ

 

до

Его

 

пришествія,

 

такъ

 

и

 

умершихъ^

 

и

 

этому

 

царству

 

Его

уже

 

не

 

будетъ

 

конца.

                                         

.т\<

Вѣрую

 

и

 

въ

 

Духа

 

Святаъо

 

Господа,

 

Ъ.

 

е. 1

 

такого

 

же

 

Бо-

га,

 

какъ

 

Богъ

 

Отецъ

 

и

 

Богъ

 

Сынъ,

 

животворящащ

 

т:

 

е.

дающаго

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Отцемъ

 

и

 

Сыномъ

 

жизнь

 

всему

 

со*-

творенному,

 

иже

 

отъ

 

Отца

 

исходящаго,

 

который,

 

т.

 

е.

 

преж-

де,

 

вѣкъ

 

исходитъ,

 

а

 

не

 

рождается,

 

какъ

 

Сынъ,

 

отъ

Отца,

 

иже

 

со

 

Отцемъ

 

и

 

Сыномъ

 

спокланяема,

 

т.'е;

 

который,

будучи

 

одинаковымъ

 

по

 

существу

 

Своему

 

"съ'^Богомъ

ѵітцемъ

 

и

 

йогоэдъ

 

Сыномъ,

 

достоинъ

 

поэтому

 

и

 

одина-

коваго

 

еъ

 

Ними

 

поклоненія

 

и

 

славы,

 

какъ

 

Богѣ,

 

глаіо*

лавшаго

 

пророки,

 

т.

 

е.

 

говорившаго

 

устами

 

пророковъ,

 

ра*

вно

 

какъ

 

и

 

апостоловъ

 

и

 

всѣхъ

 

евященныхъ

 

писателей

по

 

Его

 

внушеніямъ

 

предсказывавшихъ

 

будущее

 

или

 

пи-

савшихъ

 

книги

 

священнаго 'писанія 1.

 

<гэ

    

ІинЬ

   

атнбяо^

Вѣрую

 

во

 

едину

 

святую,

 

соборную

 

и

 

апостольскую

 

церковь,

т.

 

е.

 

вѣрую,

 

что

 

наша

 

православная

 

церковь

 

есть

 

одна,

инѣтъ

 

другой

 

такой

 

церкви,

 

какъ

 

нѣтъ

 

другаго

 

I.

Христа— -ѵГлавы

 

ея,

 

что

 

она

 

святая,

 

ибо

 

освящена"!.

Христомъ,

 

искуплвшимш

 

еѳ

 

святою

 

Своею

 

кровію, 1

 

ие

причастна

   

заблушденія!мъ>

 

или

 

поррѣшностямъ^ччч^она
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соборная;

 

т>.;

 

е.

 

обнимаетъ

 

собою

 

вѣрующихъ

 

всѣхъ

мѣстъ,

 

временъ

 

и

 

иародовъ,

 

и

 

что

 

она

 

апостольская,

ибо

 

насаждена

 

трудами

 

апостоловъ

 

и

 

сохраняетъ

 

въ

 

се-

бе

 

неизмѣвно

 

всѣ

 

установленія,

 

учрежденія

 

и

 

законы

апостоловъ,

 

получившихъ

 

наставленія

 

къ

 

устроенно

 

ея

отъ

 

самого

 

I.

 

Христа.

ш

 

Исповѣдую^

 

т.

 

е.

 

признаю

 

едино

 

крещеніе,

 

т.

 

е.

 

одинъ

разъ

 

совершаемое

 

надъ

 

человѣкомъ,

 

пріемлющимъ

 

вѣру

Христову,

 

и

 

болѣе

 

уже

 

не

 

повторяемое,

 

совершаемое

 

во

пставленіе

 

грѣховъ,

 

т.

 

е.

 

для

 

того,

 

чтобы

 

очистить

 

грѣхи

человѣка,—

 

какъ

 

первородный,

 

съ

 

которымъ

 

рождается

каждый

 

человѣкъ,

 

такъ

 

и

 

произвольные

 

грѣхи,

 

содѣлан-

ные

 

нами

 

до

 

крещенія

 

по

 

своей

 

волѣ.

     

і

Чаю,

 

т.

 

е.

 

жду,

 

ожидаю

 

воскресенія

 

мертвыхъ,

 

которые

въ

 

определенное

 

Богомъ,

 

но

 

намъ

 

не

 

открытое,

 

время,

по

 

гласу

 

,

 

трубы

 

архангельской

 

и

 

дѣйствію

 

всемогущаго

Бога

 

возстанутъ

 

изъ

 

гробовъ

 

своихъ,

 

и

 

жизни

 

будущаго

вѣка,,

 

которая

 

наступитъ

 

послѣ

 

воскресенія

 

мертвыхъ

 

и

будетъ

 

блаженна

 

для

 

праведныхъ

 

и

 

исполнена

 

мученій

для

 

грѣшниковъ.

               

,,

  

о

 

ѵ

                                   

и

  

:

:

 

Вфтъ,

 

братіе,

 

мои,

 

какова

 

должна

 

быть

 

вѣра

 

наша.

„Сія

 

вѣра

 

апостольская,

 

сія

 

вѣра

 

отеческая,

 

сія

 

вѣра

православная,

 

сія

 

вѣра

 

вселенную

 

утвердила."

 

Эту

 

вѣру

нужно

 

не

 

только

 

;

 

знать,

 

но

 

и

 

разумно

 

понимать

 

каждому

православному

 

христіанину.

 

Пусть

 

же

 

каждый

 

изъвасъ,

когда

 

поется

 

во

 

время

 

литургіи

 

Символъ

 

вѣры^

 

старается

усвоить

 

оный

 

съ

 

надлежащимъ

 

вниманіемъ

 

и

 

нони-

маніемъ,

 

.а

 

о

 

чего

 

кто

 

не •.

 

понимаетъ,

 

спрашивай

 

о

трмъ

 

насъ,

 

пастырей

 

церкви.

 

Не

 

слушайте

 

не

 

призван-

ныхъ

 

и

 

незаконныхъ

 

учителей,

 

которые

 

вкривь

 

и

 

вкось

толкуютъ

 

иногда

 

вѣру,

 

и

 

дѣтей

 

своихъ

 

прежде

 

всего

 

и

больше

 

всего

 

старайтесь

 

научить

 

вѣрѣ.

 

Въ

 

древности

Господь,

 

изрекая

 

;

 

Израилю

   

слова

  

закона,

    

съ

 

угрозою



Iff

страшнаго

 

проклятія

 

за

 

неисполненіе,

 

говбрилъ

 

ему:

 

vftâ

будутъ

 

слова

 

сіи

 

въ

 

сердце

 

твоемЪ,

 

и

 

внушай

 

ихъ

 

дѣ-

тямъ

 

своимъ,

 

и

 

говори

 

объ

 

нихъ,

 

сидя

 

въ

 

домѣ

 

твоемъ,

и

 

идя

 

дорогой,

 

и

 

ложась,

 

и

 

вставая;

 

и

 

навяжи

 

ихъ

 

въ

знакъ

 

на

 

рукутвою,

 

■•«

 

да

 

будутъ

 

они

 

повязкою'

 

надъ

глазами

 

твоими,

 

и

 

напиши

 

ихъ

 

на

 

косякахъ

 

дома

 

тво-

его

 

ой

 

на

 

воротахъ

 

твоихъ

 

а

 

(Второз.

 

гл.

 

брстіі

 

6-— 9).

Не

 

такъ

 

же

 

ли

 

твердо

 

должны

 

и

 

мы,

 

братіе^

 

знать

 

нашу

вѣру?

 

Но,

 

къ

 

стыду

 

нашему,

 

какъ

 

часто

 

между

 

нами

встречаются

 

отцы

 

и

 

матери

 

семействъ,

 

которые

 

или

совсемъ

 

не

 

знаютъ

 

Символа

 

вѣры,

 

или

 

читаютъ

 

его,

переиначивая

 

и

 

коверкая

 

слова

 

безъ

 

всякаго

 

смысла,

думая,

 

что

 

спасительно

 

для

 

нихъ

 

читать

 

и

 

безъ

 

смысла!

Жалкое

 

заблужденіе!

 

Надобно

 

опасаться,

 

чтобы

 

за 'ЩШ-

кое

 

нерадѣніе

 

къ

 

вѣрѣ,

 

за

 

наше

 

нежеланіе

 

знать

 

ра-

зумно,

 

во

 

что

 

и

 

какъ. нужно

 

вѣровать,

 

Господь

 

не

 

от>-

вергъ

 

и

 

нашу

 

вѣру,

 

какъ

 

неразумную.
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О.

 

Протоіерей

 

Петръ

 

Тимоѳѳевичъ

 

Вяноградовъ

 

родился

 

въ

 

1826

году

 

и

 

былъ

 

сынъ

 

священника

 

с.

 

Чуркина,

 

Ю.рьевецкаго

 

уѣзда,

 

Кост-

ромской

 

губ.

 

Первоначальное

 

образованіе

 

свое

 

онъ

 

;

 

получилъ

 

въ

 

бьнѵ-

шемъ

 

Луховскрщъ

 

учядищѣ,

 

внослѣдствіи

 

переведенномъ

 

въ

 

fi

 

Кияешму.

Окончивъ

 

затѣмъ

 

курсъ

 

лучшимъ

 

ученикомъ

 

въ

 

Костромской

 

дух. :

 

«е-

минаріи,

 

онъ

 

постуцилъ

 

въ

 

число

 

студентовъ

 

Московской

 

духовной

 

ака-

деміи,

 

гдѣ

 

и

 

кончялъ

 

курсъ

 

въ

 

1850

 

г.

 

со

 

степенью

 

магистра

 

бого-

словскихъ

 

наукъ.

 

Тотчаръ

 

по

 

окончаніи

 

курса

 

онъ! опредѣленъ

 

былъ

на

 

должность

 

учителя

 

реторики

 

и;Поэзіи

 

кижЗ-1

 

кл,

 

низшаго

 

'отдѣле^

нія

 

(т.

 

е.

 

бывшую

 

3-ю

 

реторику)

 

Костромской

 

дух.

 

семинаріи.

 

Въ

,.

 

-. _________;___бмад-нѵлакод£Н8

 

н

 

в

 

она

 

■'<■>

 

агзщеээ?

  

sw

 

шѵ

    

а

 

Йин

*)

 

Извѣстіе

 

см.

 

№

 

18

 

Костр.

 

Еп.

 

Вѣд.
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елѣдующемъ

 

І85і-'Яъ

 

году

 

отъ

 

пѳрѳмѣщенъ

 

ібылъ.

 

во'2*й іівйц

 

сред-

него

 

отдѣленіяі

 

(т.

 

е.

 

во

 

2-ю

 

философію)

 

и

 

преподавалъ

 

логику^

 

пси-

хѳдргда,

 

латрстцку,

 

и

 

латдадай

 

языкъ.

 

Оъ

 

18э4

 

по

 

1857

 

годъ

 

ояъ

прѳходидъ

 

должіоетъ

 

помощника ... инспектора;

 

а

 

въ.

 

18,57

 

«оду

 

былъ

росвдщен^

 

.въ.санъсвщенника

 

йь

 

Костромской

 

Алексѣевской

 

церква.

Время

 

ісъ

 

августа

 

1857

 

года

 

во. октябрь

 

том»

 

же

 

года

 

4шаі

 

перехо*

дймым^

 

въ

 

.службѣ

 

пркойяаго

 

р.

 

ІТротоіерея:

 

въ

 

это

 

время

 

онъ

 

послѣ^

довательяф

 

ѳпредфденъ

 

оыіъ,

 

сначала

 

законоучишелемъ

 

въ

 

Костромскую

Губернскую

 

ггимяазію»

 

вотомъ

 

преиодаваяъ

 

Законъ

 

Божій

 

въ

 

Костром-

евомъ

 

Грякоровскомъ

 

жеяскомъ

 

училищѣ

 

1-го

 

разряда

 

и,

 

яакѳнецъ,

 

въ

виду

 

неудобства

 

«овмещѳнія

 

должностей

 

преподавателя

 

семинаріи

 

m

 

тя-г

назій>

 

;

 

бшъ

 

уволенъ

 

отъ

 

духрвнѳучнлищной

 

службы.

 

Въ

 

186,5

 

году*,

ергласно

 

пррщенію,

 

онъ

 

былъ

 

ушоленъ

 

и

 

отіь

 

должности

 

шриходокапо

священника

 

?4Д№сѣев№0й

 

церкви,

 

ноелѣ

 

чіего

 

былъ

 

иричисленъ

 

терхъ

штата,

 

въ

 

качествѣ

 

насідаигѳля^

 

сначала

 

къ

 

Бѳрисотлѣйской,

 

а

 

потомъ

къ

 

Златрустѳвсйой

 

церкви

 

;въ

 

г. .

 

Костромѣ.

 

Въ

 

-послѣдней

 

цершв

 

онъ

былъ

 

и

 

штатнымъ

 

священншомъ

 

{съ

 

1866

 

по

 

1867

 

<г.).

 

Когда,

 

въ

въ

 

1869

 

г.,

 

устроена

 

была

 

домовая

 

церковь

 

при

 

гимназіи,

 

тогда

 

о.

Иротоіерею

 

предоставлено

 

было

 

мѣсто

 

священника

 

при

 

этой

 

церкви.

 

Въ

1873

 

году,.інѳ

 

предложенію

 

попечителя

 

Московскаго

 

учебнаго

 

округа,

онъ

 

утвержденъ

 

былъ

 

въ

 

должности

 

клаесяато

 

наставника,

 

а

 

въ

 

1874

году,

 

ад

 

усердную

 

.службу,,

 

возведеиъ,

 

былъ

 

Въ

 

санъ

 

протоіѳрея.

 

Въ

18(7$

 

гоіду

 

/покойный

 

щ,

 

іііротоіерей

 

окончить

 

25-лѣтіе

 

учебной

 

служ-

бу

 

.яр,,

 

въ

 

виду

 

пользы

 

службы,

 

оставленъ

 

въ

 

своей

 

должности

 

еще

на.

 

;

 

адфйдѣтіа,

 

съ

 

выдачею

 

вднсіи

 

сверхъ

 

жалованья.

 

'Въ

 

:йхъ

 

^е

видахъ

 

несомненной-

 

пользы,

 

какую

 

покЩный

 

Щриноойяъ

 

'овоймъ

 

4j*J*

жедіемш,

 

онъ

 

ошаводяемъ

 

былъ

 

еще

 

на

 

два

 

пйтилѣтія.

 

"Въ

 

нынФшншъ

году

 

одш

 

еще

 

чувствошлъ

 

-силу

 

Ô

 

бодро&ть

 

прослужить

 

новое,

 

четвер-

тое

 

пятшѣтіе.

 

Б»

 

духъ

 

бодріц

 

a

 

чшть

 

"немогіща

 

и

 

не

 

выдерЖайа

тада>й

 

дродоішитедъной

 

многотрудной

 

и

 

'усердно!

 

Службы,

 

какою

 

слу"-

жялъ.

 

покойный

 

о.

 

Дротоіѳркйі

 

окончивъ

 

Ф$8 8/9

 

учебный

 

го-Дъ,

 

■покой-

ный

 

въ

 

частныхъ

 

бесѣдахъ

 

съ

 

своими

 

знакомыми

 

-выражмъ

 

уже

 

жела-

.дііі

 

.нЗ

 

.qtao'4

 

61

 

У,

 

.на

 

эітоіавЕ

 

( і:



m

ніѳ;

 

полнаго

 

отдыха.,

 

И;

 

адм>

 

этотж.

 

отдыхъ.

 

яринмъ,.. ,

 

ощщ.%,и<ШШа,.

успокоеніеі

 

вѣчное!..

               

ЩЩі

     

-■

 

;

    

.

    

.■■•■■;■

 

on

        

зійяквкя

 

эйэ

:

 

Въ.

 

началѣ

 

іюля

 

о.

 

Протоіерей

 

захворалъ.

 

Бодѣзнь,

 

nos

 

оцредѣлр?

нію

 

врачей,

 

оказалаеі,

 

серьезной

 

и

 

сложной.

 

Это

 

были

 

и

 

жировйе

 

пет

рерождепіе

 

сердца

 

и

 

ракъ

 

въ

 

желудкѣ;

 

въ,

 

концѣ

 

іюля-f

 

вдь

 

этому;

присоединился

 

параличъ.

 

Яослвдній

 

сначала,

 

повддимому,

 

обличил»

страданія

 

больнаво,

 

но

 

ненадолго.

 

3:1

 

августа

 

надгъ

 

боладымщ,

 

бялві

соиершено

 

еоборомъ

 

таинство

 

елеосвященія.

 

2>

 

сентября,

 

въ

 

Зі

 

чада,

пополудни

 

о.

  

Протоіерей;

 

тихо

 

скончался.

               

Ь

   

,

■

 

Если

 

земныя

 

награды

 

и

 

отличіяі

 

могутъ

 

свидѣтальствоватъ;

 

oj

 

сщвг.

пени

 

полезности

 

служеніж

 

человека,

 

то

 

деятельность

 

покойная

 

о.

 

Щрргп

тоіерея

 

въ

 

этомъ

 

отяошеніи

 

ижвегсъ

 

довольно

 

богатыя

 

ешд;|т,ель(ящ.,

Вотъ

 

награды,

 

полученная

 

ижъ

 

въ

 

продолженіе

 

его:

 

тридцати-<дедаиіь

лѣтней

 

службы:

 

набедреникъ

 

(1858

 

г.),

 

скуіфья,

 

('Ь.86г1

 

г.),

 

каііиавкві

(1865

 

г.),

 

наперсный

 

врестъ

 

(1867

 

г),

 

орденъ

 

св.

 

Анньъ

 

Зсйпетт

(1871

 

г.),

 

орденъ

 

св.

 

Анны

 

Ъ-ѣ

 

стен.

 

(1878,

 

в;)і,

 

орденъ

 

св>

 

йла-г,

диміра,

 

4

 

степ.

 

(1883

 

г.)

 

и

 

палица

 

(18.87

 

г,);

 

Но

 

самою

 

луоте»

изъ

 

наградъ

 

покойному

 

будетъ,

 

можетъ

 

быть,

 

благодарная

 

память.,

 

тѣхй»,,

для

 

кого

 

онъ

 

трудился,

 

изъ

 

которыхъ

 

возраслоі

 

mhoïoj

 

добрыхъ

 

о/гцовш,,

добрыхъ

 

христіанъ

 

и

 

полезныхъ

 

граждан^

 

проводящих»

 

въ

 

жизнь,

 

й;:

общественную

 

•

 

среду

 

тѣ

 

начала,

 

какая

 

внушены

 

аш

 

его,

 

уроками-;

 

Нет

много

 

покойный

 

еяужилъ

 

въ

 

семинаріи;

 

но

 

ученики,,

 

уяившіеся

 

у

 

нево;

тамъ,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

вспомнятъ

 

его

 

живое,

 

увлекательной

 

и;

 

серьезнев)

преподаваніе.

 

Какъ

 

велъ

 

дѣло

 

свое

 

о.

 

Протоіерей

 

какъ

 

законручагвль,

гимнтак, ---объ

 

этомъ

 

лучше

 

веего

 

свидѣтшыміщуетъ,

 

писмо

 

одвоео,

 

ВРЛг

патанняка

 

гимназіи,

 

недавно

 

полученное

 

нами.

 

«Всю.*

 

свою

 

жизнь*—

гсворитсяі

 

въ

 

этомъ

 

письмѣ

 

— «посвятшъ

 

покойный;

 

воспитанно

 

шодаедаггп

ва...

 

и

 

по

 

смерти

 

оотавилъ

 

въ

 

своихъ

 

воспитанникахъ

 

дсбрую,

 

вамж№>«.;

ОоеяШдаив»

 

се#ѣ

 

заДачеюі

 

препоіаваеіемь

 

своего

 

предмета

 

оѳдѣйетвоватіЬ

умственному

 

и

 

нравственному

 

развит»'

 

учащихся,

 

покошый

 

црилагддаь;

всѣ

 

свои

 

старанія

 

прежде

 

всего

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

вселить

 

въ

 

ученикахъ

внцманіе

 

къ,

 

наукѣ,

 

излагающей

 

божественный

 

истины.

 

И

 

действитель-

но,

 

тѣ

 

серьезныж,

 

глубоко

 

продуманный,',

 

обалсненія,

   

ваш;

 

давадЪі.іШт
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койныіна 1

 

урокахъ,

 

невольно

 

заставляли

 

учащихся

 

сосредоточивать

 

вое

свое

 

вниманіе

 

на

 

его

 

словахъ.

 

Много

 

прекрасныхъ

 

мыслей

 

было

 

выска-

зано

 

имъ

 

на

 

тѣхъ

 

немногихъ

 

урокахъ,

 

которые

 

удѣляются

 

на

 

препода-

ваніи

 

Закона

 

Божія.

 

Ж

 

эти

 

мысли

   

глубоко

 

западали

   

въ

 

душу

 

учени-

ков^

 

! и

 

мало-но-малу

 

раскрывали

 

сущность

   

божествепнаго

   

ученія

 

Хри-

ста,

 

проповѣдникомъ

   

котораго

 

являлся

   

предъ

 

ними

 

покойный.

   

Это-то

постоянное

 

возбужденіе

   

мысли

  

вопросами,

   

порождаемыми

   

изучеяіѳмѵ

 

и

усвоеніемъ

   

божественныхъ

    

истинъ,

   

и

  

было

   

средствомъ

   

къ

 

развитію

учениковъ.

 

Заботясь

 

объ

 

умственномъ

 

развитіи

 

ихъ,

 

покойный

 

старался

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

по

 

мѣрѣ

 

возможности,

 

провести

 

въ

 

самую

 

жизнь

 

уче-

никовъ

 

начала

 

христіанской

   

нравственности.

 

Его

 

бесѣды

 

о

 

предметахъ

нравственности,

   

чуждыя

 

учебной

 

сухости,

 

били

 

проникнуты

  

простотою,

живостію

 

и

 

сердечаостію

 

и

 

этими

 

качествами

 

производили

 

сильное

 

впе-

чатлѣніѳ

   

на

 

слушателей.

   

Будучи

 

строгъ

 

къ

 

различнымъ

 

проступкамъ,

онъ 1

 

никогда

   

не

 

нрибѣгалъ

   

къ

 

другому

 

наказанію,

   

кромѣ

 

выговора

 

и

убѣжденія

    

провинившагося

   

въ

   

несправедливости

   

его

   

поступка.

   

Его

серьезное

 

отношеаіе

 

къ

 

предмету,

 

конечно,

  

должно

 

было

 

породить

 

ука-

жете

 

къ

 

нему,

   

что

 

и

 

было

   

на

 

самомъ

 

дѣлѣ.

 

Всѣ

  

его

 

боялись,

 

хотя

никто

 

не

 

сомнѣвался,

   

что

 

наказанія

 

съ

 

его

 

стороны

   

быть

 

не

 

можетъ.

Боязнь

 

эта

 

вытекала

    

исключительно

   

изъ

 

пежелапія

   

уронить

   

себя

 

вѵ

глазахъ

 

покойнаго.

 

Но

 

его

 

и

 

любили, — па

 

него

 

надѣялись,

 

потому

 

.что

всѣ

 

знали,

 

что

 

въ

 

трудныхъ

 

обстоятельствахъ

 

онъ

 

первый

 

готовъ

 

былъ

помочь

 

и

 

хлопотать

 

за

 

каждаго.

 

Тѣ

 

чувства,

 

какія

 

.каждый

 

,питалъ.

 

къ

покойному,

 

живо

 

вылились

   

при

 

его

 

ногребеніи.

 

Множество

 

воспиганни-

ковъ

 

явилось

 

проводить'

 

любимаго

 

учителя

 

на

 

мѣсто

 

вѣчнаго

 

упокоенія,

и

 

масса:

 

возложенныхъ

    

на

 

его

 

гробъ

 

вѣнковъ

   

*)

   

показываютъ,

 

какъ

дорогъ

   

былъ

 

для

 

нихъ

 

этотъ

    

учитель

   

и

 

какъ

  

много

   

потеряли

 

они,

лишившись

 

его.

 

Въ

 

числѣ

 

возложенныхъ

 

на

 

его

 

гробъ,

 

есть

 

одинъ,

 

.на.

лентѣ

   

котораго

 

сдѣлана

 

недпись:

   

<

 

sit

 

tibi

 

terra

 

levis

 

> .

 

Sit

 

tibi

 

terra

levis,

 

дорогой

 

наставникъ,

 

повторимъ

 

я

 

мы».
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.
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I

 

:

    

.

        

.

         

ЙІІ

       

Рлмжоіі

 

йтіпш

                                

і
*)

 

Вѣнки

 

принесены

   

были

 

отъ

 

его

 

учениковъ

   

настоящихъ,

 

отъ

учениковъ

 

бывшихъ,

 

отъ

 

сослуживцевъ

 

и

 

отъ

 

К,.

 

Зотова.
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1

 

Отпѣваніе

 

тѣла

 

покойнаго

 

о.

 

Цротоіерея

 

происходило

 

5

 

сентября

в

 

г,

 

З'гатоустовской

 

церкви

 

и

 

привлекло

 

массу'

 

костромичей,

 

пожелав-

шйхъ

 

помолиться

 

о

 

новопреставленяоиъ,

 

и

 

въ

 

этой

 

массѣ

 

можно

 

было

встрѣтить

 

людей

 

всякаго

 

званія,

 

положенія

 

и

 

возраста.

 

Заупокойную

латургію

 

совершалъ

 

о.

 

Рекгоръ

 

семинаріи

 

Архимандрите

 

Сергій

 

въ

сослужеяіи

 

шести

 

священнаковъ,:

 

при

 

пѣніи

 

хора

 

архіѳрейскихъ

 

^пѣв-

чахъ.

 

Отпѣваніе

 

совершено

 

было

 

Его

 

Прѳосвященствомъ

 

Преосвящр-

нвйшимъ

 

Августиномъ.

 

Надгробное

 

слово

 

во

 

время

 

литургіи

 

товорилъ

о.

 

Ректоръ

 

семинаріи,

 

à

 

рѣчь,

 

во

 

время

 

отнѣванія,

 

произнесена

 

была

законоучителедъ

 

женской

 

Гимназіи

 

священяикомЪ

 

В-;

 

СоколоВымъ,

 

нынѣ

преемникомъ

 

ночившаго

 

законоучителя

 

о.

 

Петра.

 

Въ

 

1-мъ

 

часу

 

'по

 

по-

лудни

 

корпорація

 

Костромской

 

гимназіи,

   

ученики

 

ея

 

и

 

всѣ

 

молияшіеся
I

 

Ш

       

'.'.■'■■

   

'

                       

.

    

"

 

[

                             

!)

        

I

 

■

 

•

 

i

                                                          

■

   

,

 

I

въ

 

„храмѣ

 

проводили

 

тѣло

 

усопшаго

 

на

 

Крестовоздвижѳаское

 

кладбище.

Олово,

 

сказанное

 

вовремя

 

заупокойной

 

литургіи,

 

припогребещи
ь

                       

о.

 

Протоіерея

   

IL

 

Т.

 

Виноградова.

     

a^oôtraseq

•^ і:

              

біщ

                

эн

        

Блаженъ

 

путь,

 

въ

 

оньже

 

идеши
днесь,

 

душе,

 

яко

 

уютовася

 

тебѣ

 

мѣ-

сто

 

упокоенія

 

(проким.

 

погребенія).
і

                               

і:>

 

н

             

га

 

n

  

a

 

.■■

  

.-

 

-

 

.■■■■■

 

ж

 

I

       

„

Жизнь

 

человѣческая

 

есть

 

непрерывная

   

борьба

 

плоти

 

и

 

духа,

 

ііо

внутреннему

 

человѣку

 

мы

 

находимъ

 

удовольствіе

 

въ

 

Законѣ

 

Божіемъ,

но

 

въ

 

членахъ

 

нашихъ

 

видимъ

 

иной

 

законъ,

 

противоборствующій

 

зако-

ну

 

ума

 

нашего

 

и

 

дѣлающій

 

насъ

 

плѣнниками

 

закона

 

грѣховнаго,

 

на

 

-

ходящагося

 

въ

 

нашихъ

 

членахъ.

 

Бѣдные

 

мы

 

люди!

 

Кто

 

избавить

 

насъ

отыплотокихъ

 

дѣлъ,

 

нричиняющихъ

 

намъ

 

душевную

 

смерть

 

(Рим.

 

ѴЦ,

22,

 

23,

 

24)?

 

Избавляете

 

насъ

 

отъ

 

этой

 

борьбы

 

и

 

сообщаете

 

намъ

 

,упо-

коеніе

 

смерть

 

тѣлесная,—разлука

 

съ

 

міромъ

 

земнымъ

 

и

 

водвореніе

 

въ

мірѣ

 

небесномъ.

 

Посему

 

не

 

блаженъ

 

ли

 

воистину

 

тотъ

 

путь,

 

на, .кото-

рый

 

вступилъ

 

новопреставленный

 

протоіерей

 

Петръ?

 

Блаженъ

 

і

 

этртъ

путь,

 

братіе,

 

по

 

не

 

для

 

всѣхъ;

 

ибо

 

одни

 

заключаютъ

 

этотъ

 

путь

 

упокое-

ніемъ,

 

a

 

другіе

 

страданіемъ:

 

блаженъ,

 

вожделѣненъ

 

и

 

радостепъ

 

этотъ

путь

 

только

 

для

 

тѣхъ,

 

кто

 

въ

 

напутіе

   

ce6k

 

мріобрѣлъ

 

дгъщ

 

праведныя

(Твор.

  

Ефр.

  

Сир.

  

Т.

  

VI,

   

9).

                           

'-:;;:;.

 

.

-

 

и

 

Лровождая

 

въ

 

сей

 

путь

 

новопреставленнаго

 

протоіерея

 

Петра,

 

мы

думаемъ,

 

что

 

онъ

 

радостно

 

вступилъ

 

па

 

этотъ

 

путь,

 

ибо

 

не

 

мало

 

дѣлъ

праведныхъ

 

пріобрѣлъ

 

онъ

 

въ

 

напутіе ,

 

себѣ,,

 

которыя

 

ожидаютъ

 

его.въ

нескончаемой

 

яіизни.

              

.

           

(СВеАця

 

оад

  

>в

 

,ошд

 

ий

 

авщш

 

т-
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:'Ѳіжйдаібтъ

 

его

 

тамъ

 

искренняя

 

и

 

непреложная

 

его

 

вѣра

 

во

 

все-

могущество

 

Св.

 

Троицы

 

и

 

во

 

всѣ

 

догматы

 

св.

 

церкви ;

 

которые

 

онъ

 

не-

ложно

 

исповѣдалъ

 

и

 

которымъ

 

многихъ

 

научилъ

 

въ

 

теченіе

 

своей

 

жиз-

ни

 

и

 

съ

 

церковной

 

каоедры,

 

и

 

какъ

 

наставникъ

 

духовнаго

 

юношества,

и

 

какъ

 

законоучитель

 

свѣтскаго

 

учебнаго

 

заведенія.

 

Этотъ

 

трудъ

 

учи-

тельства

 

почившаго

 

быіъ

 

трудомъ

 

для

 

него

 

вожделѣннымъ,

 

трудомъ,

возра^тйвпгимъ

 

'Жіногйхъ

 

во

 

Іспасеніе;

 

онъ

 

учияъ

 

основательно,

 

онъ

 

учйлъ

йШренно,«

 

мнЬгіе'

 

извѣстные

 

намъ

 

его

 

питомцы,

 

какъ

 

іизъ

 

округа

 

вьгс-

твато

 

общества,

 

такъ

 

равно

 

и

 

изъ

 

круга

 

людей

 

простыхъ

 

благоговѣли

предъ

 

нимъ.

Ждуте

 

его

 

любовь

 

его

 

къ

 

главѣ

 

Св.

 

Церкви—Христу,

 

его

 

молит-

вы,

 

^которыя

 

онъ

 

столь

 

долго

 

приносилъ

 

передъ

 

престоломъ

 

Божіимъ;

ибо

 

молитва

 

его

 

была

 

искренняя

 

и

 

благоговѣйная,

 

примѣромъ

 

чего

 

мо-

жете

 

служить

 

слѣдующій

 

случай:

 

однажды,

 

когда

 

почившій

 

участво-

вала

 

'въ

 

одномъ

 

изъ

 

'болыпйхъ

 

крестныхъ

 

ходовъ

 

нашихъ,

 

къ

 

нему

 

do-

ідвйейъ

 

одинъ

 

»его

 

добрый

 

-знакомый

 

и

 

закелъ

 

съ

 

нимъ

 

по

 

простри

разговоръ;

 

о.

 

протоіёрей,

    

отвѣтивъ

   

скромно 'на

 

одинъ —два

   

вопроса,

двкавалъ

 

еобесѣднику:

    

„простите,

 

не

 

люблю

  

разговаривать, —я

 

слушаю

-■ШлШк

 

ъШШШтй*.

 

m

Ожидаетъ

 

его

 

тотъ

 

миръ

 

и

 

согласіе,

 

которыя

 

онъ

 

вносилъ

 

повсю-

ду,,

 

куда

 

являлся

 

или

 

какъ

 

дѣятель,

 

или

 

какъ

 

собесѣднИкъ.

щ

 

лЖдутъ

 

его

 

его

 

любовь

   

семейная,,

 

его

 

труды

 

и

 

заботы

 

по

 

зоспи-

іганію

 

-въ

 

благочестіи

 

и

 

чистотѣ

 

данныхъ

 

ему

 

отъ

 

Бога

 

дѣтей.

!

 

.

 

in

 

'іЭ$и;дебрыя

 

гіачеегва

 

тіочивщаго

 

знаютъ

 

всѣ,

 

кто

 

,съ

 

нимъ

 

еощэи-

•ШсаШя,

 

'иНяйВто

 

We

 

'СШЖетъ,

 

что

 

мы

 

«преувеличили

 

его

 

:

 

достоинства;

-Щй'ЩрШстШаЯй

 

Шъ

 

вбщалго

 

настроенія

 

его

 

душевной

 

жизйй;

 

онъ

'ІуЖдЪ

 

'бьтйъ

 

Всего

 

низмениаго,

 

чуждъ

 

былъ

 

всявихъ

 

разсчетовъ.

 

Когда

■Щііъ

 

ЩѵШЩл&съ

 

'съ

 

нимъ

 

і

 

разговаривать,

 

то

 

мы

 

никогда

 

не -слышали

?Шь

 

;

 

не?о

 

адЕккйхй.

 

лгересудовъ:

 

оонъ

 

:твбшъ

 

іразсуждать

 

о

 

догматахъ

ѣѣрі,

 

о

 

!'вОпроШхъ

 

іфилоеофскихъ

 

и

 

гматематичеокихъ,

 

о

 

воспитаніи,

 

о

щр'еа&ДЯЕЯйк

 

зраШйЧныхЪ

 

яаукъ,^-шри

 

ч:емъ

 

і

 

большею

 

частію

 

рисовалъ

'^ѣйо

 

ЩВ&Ц

 

Фйавъ

 

щт

 

должно

 

быть

 

по

 

свей

 

идеѣ,

   

никогда

 

те

 

'задѣвая

людей,

 

иногда

 

дѣйствующихъ

 

не

 

идеально-^о

 

способахъ

 

релягіоЗно-ираБ-

<ШъЩвШо

 

іртайМіійінйфедаэи^акъ^члгенъ

 

Сопѣта Братства,

 

ітакренно

 

же-

і'ла*жь

 

^ейорѣйшаго

 

омрымя

 

"бпархіальной

 

бибягіотеки

 

и

 

составилъ

 

-даже

гцрййѣршй

 

Еааоалотъ

 

"тѣхъ

 

Ітенигъ,

 

жоторшя

 

на

 

^ первое

 

времящрежде

 

гвое-

го

 

нужно

 

бы

 

было,

 

по

 

его

 

мнѣнію,

 

пріобрѣсти.

                    

швянолоз



mm

"Ѳбладаніе

 

такого

 

інаістроеащностБго

 

Ьдао

 

пріобрѣтенѳ (

 

'йоЧившимъ,

'конечно,,

 

не

 

бевъ

 

гвнузгрѳннихъ

 

скорбен

 

и

 

не

 

ибезъ

 

Долгий

 

'внутренней

борьбы

 

тѣигеснагѳ

 

человека

 

аъ

 

духѳвнымъ,

 

но,

 

помимо

 

'итого,

 

'на

 

долю

чючишпаго

 

не

 

мало

 

выпало

 

и

 

адарбей

 

іввѣшиихъ.

 

ШШ

 

вейика

 

ДойШа

>была

 

быть

 

юдна

 

та

 

его

 

-сйорбь,

 

ікотда

 

онъ

 

йишйлФя

 

ЭДва

 

года

 

тому

 

иа-

задъ

 

своей

 

дорогой

 

гсуіпруги!-<-сішанний

 

адъ

 

;не*о

 

узШи

 

лй'бви,

 

'Йотврыя

не

 

шорывались

 

и

 

но

 

<ея

 

-смерти,

 

шсчивніій,

 

.удЗДченнйй

 

•скор'бьй)

 

'разлуки

не

 

много

 

переЖилъ

 

любимую

 

;и,

 

быть

 

імоШръ,

 

не

 

ВШѣдетвіе

 

ли

 

этЪЙ

 

'тя-

желой

 

тразлуки

 

тполунилъ

 

измождйвапую

 

'6гб

 

*Рѣйо

 

[бояѣ№ь,

 

'йтотъ

 

новый

скорбный

 

трудъ

 

наследник*

 

дней

 

;его

 

'Жизни.

 

рМноро,

 

;много

 

'Шрвбы

 

'и

гскярбей:

 

елпжвнъ

 

щуть

 

въ

 

ѣшже

 

шдвтмі

 

$№есъ,

 

Ш>

 

іуѵотоват

 

ШШь

 

sésdino

{упокоент.

                                                                   

'

 

'■■

     

■

 

■■

        

'

 

Я

 

:;

     

,:

ёояТЩнйэдия

 

почившаго.

 

тНо

 

шась,

 

'оШ?ояшй®ь

 

^гробъ

 

его,

 

достигла

«Ейрбъ;

 

шостигла

 

сйсірбь

 

шастырей,

 

лааишшйх;ся

 

і'вѳпйе*гйрй,

 

Мстит^а

скорбь

 

^нагставниковъ,

 

.шиншвшихса

 

товарищ^;

 

->

 

постигла

 

сШрбь'учейи-

fKOBtb,

 

.лишившихся

 

іу&итѳлл*

 

ташвтаа

 

«Скорбь

 

Дѣтей,

 

яййіивШхсй

 

WÉja.

п

 

■■•

 

rHo

 

!fle 'торчите:

 

;в*>дь,

 

тча^ъ 'ОтЛестіЙя 'его

 

''быль

 

оИрШЧзлейъ

 

Во-

лею

 

гБожіею,

 

а

 

йучіпе

 

іпомйнайге

 

е№,

 

вшліФблённые

 

>

 

соейуЖитейй,

 

'рйди

Бота,

 

разяучивпгато

 

его

 

гоъ

 

шатии.

 

ЖакъіеШш^шъщрібДетойтЧь

 

Фа(сяу-

іженіи,

 

да

 

шрівдетъ

 

можтва

 

ваша

 

іЮотршеА

 

прахЪФтъ

 

очей

 

'ёгТэ^и

возстанетъ

 

и

 

прославить

 

Воскрешяювда&о

 

Mêf

 

твьшъ

 

i$E$

 

p.

 

>!Cbpi).

 

'

     

::

Не

 

скорбите

 

учители

 

и

 

наставники;

 

нр

 

воспоминайте

 

почившаго

и

 

храните

 

его

 

завѣты,

 

подражайте

 

ему

 

въ

 

его

 

отношеніяхъ

 

къ

 

учени-

ками,

 

въ

 

етЪ

 

идёальйомъ

 

отношёніи

 

"Шъ

 

"Д*ѣлу

 

пре*подаванія.

Не

 

скорбите

 

ученики;

 

но

 

запечатлѣйте

 

образъ

 

наставника

 

ваше-

го

 

въ

 

сердцахъ

 

вашйхъ,

 

-помните

 

-преподанные

 

имъ

 

вамъ

 

уроки

 

до

 

кон-

ца

 

жизни

 

вашей.

 

Нынѣ

 

времена

 

лукавы:

 

при

 

вѣяніи

 

добрыхъ

 

ученій

"много

 

можетъ

 

ібыть

 

навѣяда

 

іна

 

івасъ

 

и

 

і дурного;

 

иовнтвшажге,

 

подъ

руководствомъ

 

уроковъ

 

і

 

почившаго

 

гнаставника

 

вашего<тѣ

 

ідуіноввнія*

 

шо-

чюрыя

 

будут*

 

«ѣятъ<на

 

•ааСъ.лВфроятио,

 

шеразъ

 

овъи?Фвѳ.ряя!ьшаігь,'вто

-веякій,

 

дао

 

,не

 

йіоновѣдуетъ

 

/Іисуба

 

Христа,

 

чпришедшато

 

ішо

 

дазюти,

 

тога

•нетотъ

 

Бога

 

(1

 

1©ан.

 

ЛУУ>,

 

Щ.

 

Лойните

 

гэвдяіь

 

yptefe,— ?я

 

-когда

 

-буцулть

•вѣять

 

-яа

 

і

 

васъ

 

.

 

діугвѳвенія

 

зайія,

 

-тогда

 

<всдоините

 

івашево

 

етарда^-зучите-

кшя

 

«

 

молите

 

/Бога:

 

^Господи,

 

(«охранигнавъ

 

отъвсяваго.вт,,\іже (уотвар-

йи

 

ума

 

шмышяейаями

 

-алыми

 

m

 

.«ердще

 

тдретшйанівми

 

Інонодабвыми,

молитвами

 

учителя

 

нашего

 

протоіерея

 

Петра",—и

 

откликнет°вя

 

сна

^зовъ

 

вашъ

 

безсмертный

 

[ дух»9

 

учителявашего

 

чя

 

и

 

«йзыдетъгідымъ

 

ка-

дагйьннй.-мѳдитваша,

 

егояотъоружигаянела'адреяъ

 

с&щ& и:

 

іЙвев. :э¥ііі,іоІ).



, : . ;., []

 

,Ee,

 

скорбите

 

и

 

вы

 

дѣти!

 

Вотъ

 

какъ

 

изъ

 

гроба

 

утѣшаетъ

 

васъ

 

по-

чивши

 

родитель

 

вашъ:

 

что

 

дѣлать

 

вамъ,

 

лишившись

 

отца

 

вашего?

 

Кто

воспитаетъ

 

ваше

 

дѣтство?

 

Кто

 

заступится

 

за

 

васъ— сиротъ?

 

Вы

 

стали

какъ

 

птенцы,

 

лишенные

 

своей

 

матери,-

 

но

 

не

 

скорбите,

 

возлюбленные,

о.томъ,

 

что

 

лишились

 

вы

 

отца;

 

Всевышній

 

Отецъ

 

сохранить

 

васъ; отъ

всякаго

 

вреда.

 

Всемогущая

 

сила,

 

которая

 

сопутствовала

 

Іосифу

 

и

 

пи-

тала

 

его

 

на

 

чужой

 

сторонѣ,

 

будетъ

 

и

 

васъ

 

руководить

 

по

 

милосердно

Своему,

 

и

 

о;васъимѣть

 

попеченіе

 

по

 

благости

 

Своей.

 

Отцу

 

всѣхъ

 

ду-

ховъ

 

поручаю

 

васъ,

 

возлюбленные

 

мои.

 

Онъ

 

будетъ

 

утѣшать

 

васъ

 

во

 

вся-

кое

 

.время

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

вашйхъ

 

нуждахъ.

 

Животворящи

 

крестъ

 

Сстасите-

левъ,

 

которымъ

 

спасены

 

и

 

избавлены

 

мы

 

отъ

 

смерти,

 

и

 

домъ

 

вашъ,

 

и

васъ,

 

и

 

всѣхъ

 

живущихъ

 

въ

 

немъ,

 

сохранить

 

невредимыми

 

(Ефр.

 

Сир.).

Всемогущій

 

Боже!

 

истинный

 

сей

 

іерей

 

украшался

 

и

 

сіялъ

 

Твоею

любовію,

 

которая

 

есть

 

исполненіе

 

закона

 

(Рим.

 

XIII,

 

10),

 

Истина

 

Твоя

да

 

защитить

 

его.

 

Тѣлесные

 

члены

 

его

 

изнемогли;

 

даруй,

 

Господи,

 

ему

вѣнную

 

крѣпость.

 

Введи

 

его

 

въ

 

вѣчный

 

Твой

 

свѣтъ!

 

Умолкла

 

цѣвница,

которая

 

стаду

 

Твоему,

 

Спаситель

 

нашъ,

 

возглашала

 

и

 

возвѣщала

 

сло-

веса

 

Духа

 

Святаго,

 

да

 

огласить

 

она

 

чертогъ

 

Твой!

 

Ты

 

сподобилъ в

 

его

священнодѣйствовать

 

въ

 

мѣстѣі

 

славы

 

и

 

преподавать

 

Святую

 

Кровь

Твою

 

стаду

 

Твоему.

 

Да

 

причастится

 

онъ

 

истѣе

 

въ

 

неВечернемъ

 

дни

царствія.

 

Твоего

 

(Ефр.

 

Сир.).

 

Аминь. п

     

wo8

 

а тяавк

            

гтэнвтэйоа

оишанроя

    

ѳтйвнні

                 

• ■

 

явш

 

гятэ

 

m
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нт.втнр

    

эталона

-mévjjjà

    

ааШш
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41

     

ъті$тщт

   

мтФаа

         

этннжр

   

і
Рѣчь

 

при

 

отпѣваніи

 

о.

 

протоіерея

 

П.

 

Т.

 

Виноградова.^

эш-еа

 

ашняйтішн

   

ateaqbo

 

ѳтйе&т&рэиае

 

он

 

:нянйаг?

   

>тнддояэ

 

эБ
Земля

 

ecu

 

и

 

въ

 

землю

 

отъидеши.
nmùxnmqft

 

а*вя

 

агапв

 

эинн&дол

    

быт

  

пі

   

19

                 

'

 

'"■''

йЫеѵу

 

siia

 

'■-■■г

 

ягнв

 

;

 

tq-ii

 

иааяѵя

 

йпэі

 

;а

 

-нн

 

[

 

эшвв

 

-

 

газ

 

■

.пт

 

Божественное

 

откровеніе

 

разъясняетъ

 

намъ

 

много

 

тайнъ,

 

которыя

безъ

 

того

 

были

 

бы

 

мало

 

понятны

 

или

 

вовсе

 

непонятны.

 

Къ

 

числу

 

та-

кихъ

 

великихъ

 

тайнъ

 

относится

 

и

 

смерть.

 

Какъ

 

это

 

случается,

 

почему

И'

 

для 1

 

чего

 

'люди

 

не

 

живутъ

 

вѣчно?

 

Почему

 

какой

 

нибудь

 

камень,

 

де-

рево—

 

живутъ

 

столѣтія,

 

даже

 

1000-лѣтія,

 

а

 

человѣкъ,

 

существо

 

пре-

восходнѣйшее,

 

существо

 

съ

 

духовною

 

мощію,

 

существо

 

съ

 

разумною

 

и

вѣчпою

 

душею,

 

живетъ

 

только

 

70,

 

80

 

лѣтъ,

 

а

 

далѣе

 

ждутъ

 

его

 

трудъ

и

 

болѣзнь?

 

Почему

 

безсмертный

 

духъ

 

не

 

облеченъ

 

безсмертнымъ

 

тѣ-

ломъ?

 

..-

 

;, т:"

 

;■'■-," вдтаП

        

[ôioToqri

         

йвя

             

■

 

ѵ

    

кмваттаои

Такъ,

 

слѵ

 

бл.,'

 

и

 

должно

 

было

   

быть

 

по

 

началу,

 

по

 

мысли

 

Творца

Бога':

 

безсмерный

 

духіь

 

долженъ

 

былъ

 

облечься

 

и

 

въ

 

безсмертное

 

тѣло.



mm

Для'

 

того

 

и

 

было

 

въ

 

раю.

 

древо

 

жизни,

 

чтобы,

 

питаясь

   

плодами.

 

•■

 

этого

дерева,. человѣкъ

 

и

 

тѣломъ

 

быль

 

бы

   

безболѣзненъ

 

и

 

безомертенъ.

 

(

 

И"

не

 

будь злополучяаго

 

яаденія, —не.

 

было

 

бы

 

и

 

смерти;

 

і

 

душа

 

ни

 

на

 

мину- !

ту

 

не

 

разлучалась

 

бы

 

съ

 

тѣломъ.

   

Грѣхъ

   

внесъ

 

въ

 

міръ

 

смерть,

 

и

 

съ

тѣхъ

 

поръ

 

люди

 

начали

  

умирать.:

Впрочемъ,

 

бл.

 

ел.,

 

что

 

же

 

такое

 

тѣлесная

 

смерть

   

теперь,

   

когда

Господь

 

I.

 

Христосъ

 

Своею

 

смертію

 

искунилъ

 

наеъ

 

и

 

отъ

 

грѣхя,

 

>и

 

отъ

смерти?

 

Для

 

кого

 

теперь

 

страшна

 

она?

 

Только

 

для

 

тѣхъ,

 

кто

 

привыкъ

руководиться

 

низшими,

 

грубыми

 

влеченіями;

 

болѣе

 

служить

 

тѣлу,

 

чѣмъ

 

-

іуху;

 

міру, —чѣмъ

 

Богу;

 

только

 

для

 

тѣхъ

 

тѣлесная

 

смерть

 

страшна,

 

му-

чительна

 

или,

 

какъ

 

св.

 

Давидъ

 

выражается,

 

люта.

   

Для

 

праведниковъ

же

 

она

 

желательна,

 

какъ

 

освобожденіе

   

изъ

 

темницы,

 

какъ

 

послѣ

 

тру-

довъ

 

отдыхъ

 

и

 

покой,

 

какъ

 

средство

 

къ

 

тѣснѣйшему

   

соединеніго

   

съ

Богомъ,

 

міромъ

 

ангеловъ

 

и

 

святыхъ

 

душъ.

 

Смерть

 

праведника

    

это

 

ти-:

хое,

 

медленное

 

и

 

спокойное

 

угасаніе

 

тѣлесной

 

природы,

 

при

 

ясности

 

и

нолнотѣ

 

силъ

 

духовныхъ.

   

Въ

 

то

 

время,

   

какъ

   

порываются

 

нити

 

зем-

ныхъ

 

связей—образуется

   

болѣе

   

тѣсная

   

связь

 

съ

 

міромъ

 

духовнымъ. !

Пусть

 

вкусъ

 

и

 

осязаніе

 

отказываются

 

служить

 

ему:

 

но

 

они

 

и

 

не

 

нужны

болѣе,

 

ибо

 

новое

 

существованіе

   

не

   

нуждается

 

въ

 

і

 

хлѣбѣ

 

тѣлесномъ

 

W

не

 

подлежитъ

 

дѣйствію

 

стихій

 

природы.

 

Пусть

 

замираетъ

 

слуосъ,-

 

и

 

че-

ловѣкъ

 

не

 

слышитъ

 

голоса

 

своихъ

 

друзей

 

и

 

близкихъ,

 

родныхъ

 

и

 

зна-

комыхъ:

 

но

 

за

 

то

 

открывается

 

возможность

 

слышать

   

пѣніе

   

ангеловъ,

славословящихъ

 

Бога,

 

слышать

 

небесную

   

гармонію

 

и

 

неизреченные

 

гла-

іощ,

 

цхэюе.не

 

лѣть

 

есть

 

человѣку

 

гмголати.

 

Пусть

 

закрываются

  

глаза,

и

 

человѣкъ .

 

лишенъ

   

возможности

    

видѣть

 

красоту

 

міра:

 

сего;,

 

но

 

за

 

то

для

 

взора

   

духовнаго

    

открываются

 

міры

 

ангеловъ

 

и

 

святыхъ

 

и

 

начи-

нается

 

лицезрѣніе

 

самого

 

Бога,

 

источника

 

высшей

 

красоты.

 

Чѣмъ

 

боль-

ше

 

разрываются

 

связи

 

съ

 

землей,

 

тѣмъ

 

свободнѣе

 

душѣ'

 

устремляться

къ

 

небу.

 

И

 

если

 

при

 

обыкновепномъ

 

поднятіи

 

на

 

высоту

 

человѣкѣ

   

ис-

пытываетъ

 

ічувства

 

возвышенныя,

 

то

 

не

 

высшее

 

ли

 

чувство

 

испытываетъ

онъ,

 

оставляя

 

землю,

 

и

 

уносясь

 

въ

 

міры

 

горнихъ.чиновъ

 

ангельскихъ,

къ

 

престолу

 

Божію?

                   

,.,.,,

         

.

    

,

                       

п

Видите,

 

ел.

 

бл.,

 

что

 

смерть,

 

поэтому

 

не

 

есть

 

нѣчто

 

страшное, и,

опасное:

 

только

 

надо

 

къ

 

ней

 

готовиться,

 

какъ

 

готовились

 

и

 

готовятся

къ

 

ней

 

праведники

 

и

 

святые

 

Божіи

 

люди.

Кто

 

хорошо

 

приготовлялъ

 

свою

 

душу

 

къ

 

жизни

 

будущей

 

въ

 

тече-

те

 

жизни

 

земной;

 

кто

 

о

 

душѣ

 

своей

 

больше

 

заботился, 1

 

чѣмъ

 

отѣлѣ,

и

 

жилъ

 

не

 

о

 

хлѣбѣ

    

единомъ,

 

а

 

о

 

всякомъ.

 

.еловѣ,.,

 

йсходящеше

   

изъ



â®&

yeïbi

 

Бояхшщ;і

 

кто

 

ты

 

лнхбовй>:'№

 

Дйнкдацау

 

жизни::

 

нег

 

только

 

самш

 

изуе-

чдлъ

 

сяовЦ''

 

Божіе»

 

ноі

 

и:друйИ'Хъ

 

расшшагалъ

 

къ

 

тому

 

же;

 

для

 

кого,,

жиівд*

 

брдущаяі

 

была

 

ир.едп©чшйтеільнѣ&

 

настоящей;

 

і

 

кто,,

 

подобна

 

Аш

Цдалу,

 

,.аде,лйлъ,

 

разрѣшитьеяі,

 

чтобр

 

быть

 

со

 

Христом^

 

мѳга.

 

ли

 

тотъ

бояться

 

смерти?

 

Не

 

была

 

ли

 

для

 

не<го;

 

смерть-^-жеяаннымъ

 

концемъ

ЗбМ'ТОЙ

 

ЖЛВЯйз1 )

    

.:■■...:

            

:'-.:.., : ..... №&1

   

6>Ж

             

.И

 

,ІІ

   

ЛЩѴ

     

>

 

Г

grab

 

Ксда:€чро,<

 

вы

 

догадываетесь,

 

чтоі

 

говоря

 

этоу

 

я,

 

имѣю

 

въ

 

виду

 

пог

чищшог,

 

ваоиег®

 

учителя

 

и

 

духовнапо

 

отца..

 

Вы.

 

знаете,

 

на

 

сколько:

 

онъ

билъікрйпокй

 

духюмъ

 

и>

 

твердъ:

 

душіею,.

 

чтѳбщ

 

безъ

 

страха

 

и

 

цоі-хриі

стіадсвіиіівртрѣшит&,

 

часъі

 

смерти..

,:

 

,

 

Ноі

 

ал'.(,бдц

 

бываютъ,

 

минуты,

 

кѳігдаі

 

и

 

великая

 

кріиосшь.

 

падаетъ

и-

 

вклада»

 

і сила,

 

духаі

 

ослабѣваетъи

 

Тотъ,

 

кто

 

требовалъ

 

отъ

 

васъ,

 

строг:

гадо

 

оМЧівда^

 

тенерьі

 

самъі

 

и,

 

за

 

вастц.

 

и

 

за :

 

себя

 

додженъ

 

дать:

 

отчеть

Бедуя

 

Не

 

ШШЩ(

 

бнцво

 

ему*

 

учить,

 

васъ,.

 

но:

 

еще

 

труднѣе

 

отвѣчать

 

за

 

васъ

 

;

цреда,

 

Боі?омъ>— тТеперь;

 

онъ,

 

боліве,

 

чѣмъ.

 

когда

 

либо

 

прежде,

 

нуждает*-;

с%въ

 

вадцей' помощи!

 

и

 

поддержкѣ.

 

Помогите

 

же.

 

ему

 

вашей

 

ювоше-ѵ

cffiojl,, . тендай

 

и;

 

усердной

 

:мадитвойѵ

 

чтобы;.: Господь

 

простилъ

 

ему

 

всѣ;

вращая,

 

и

 

неаяольиыя

 

прегрѣшенія

 

и

 

принялъ

 

его.

 

въ

 

свои

 

райскіяіоби.

телиц

 

Втоі^вашъ;хрисшіанокій;

 

долагъ,-

 

это

 

-лучшая

 

благодарность

 

за;

 

его.

урдкиі

 

Иб

 

в.аетааяеви|ш,,

 

вамъ

 

цреподавиыя. .
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.ЩІЯО]

-smu

 

эмнмдаЦбмэн

 

н

 

fflinoKqfl'i

 

оі^нэѳ&ѳн

 

«ггяшы

 

■

 

,в;ю

 

іхндіііяовдояаіэ

,

 

.

 

..s—s

 

(фітЩШеѣкШъ

 

сосШЬяШі

 

язьШознанѣ

 

въ

 

средне-учебныхъ

зШеШШЬш'.' ІЭЭШЩвШ

 

іъ

 

замѣткѣ

 

Ёъ

 

вопросу

 

о

 

переутомленіи

 

уча-'

щйхся»

 

(Костр.

 

ш.

 

Вѣд.

 

Jfs

 

12,

 

стр.

 

263')'

 

мы,

 

между

 

прочимъ,

 

го-

ворили

 

о

 

тонъ,

 

что,

 

нывѣ

 

преі;о,,ціваніе

 

почасту

 

срвсѣмъ

 

не

 

даетъ

 

уче-

нику

 

Щр^Щ,

 

ч№У щъ : $Щ&%№

 

Щ№9я ,тит.

 

(:Ч,т<Мы

 

кто,

 

нц

 

соро^.

рдаь^яадйздргбмыце^.

 

пѳдамі

 

предел*,

 

вмпринимая,

 

по,

 

крайней

 

міірѣѵ

бош>шраі

 

мамбу-учвбвам

 

на<церіаВД{

 

нежели

 

встарйну.

 

Это

 

Ш

 

асобешдо-'

сти

 

нужно

 

сказать

 

объ

 

языкахъ.

 

Нѳ

 

одни

 

мы

 

такъ

 

думаемъ,

 

Bis

 

яй-

Biipekotf

 

ШижкІІ

 

Журнала

 

Шинист.

 

Н.

 

Просвѣщенія

 

мы

 

встрѣчаемъ

статью

 

г.

 

Дмйтревскаго

 

«Древніе

 

языки,

 

въ

 

вашйхъ

 

гимиазіяхъ

 

ііредъ

сэдомъ

 

Жг.

 

^ищеір,^

 

въ,

 

до/гвррй,

 

многое,,

 

щ%ф$,

 

орщенде

 

и,

 

щ

 

яа-

ш#м>,

 

уяилщамъ,.

 

и,,

 

сещяпрщъ,,, ,

 

8і#М(5[гвусем/ь

 

:

 

изв.шенія

 

mm

 

этой

 

етатвд,

Ш^хМт^тПіЩерхШѣд.л^шул

 

г,

 

(і

 

глдаощід$

               

■

  

ем

 

.ттна
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„Степень

 

успѣШности

 

въ

 

древнихъ

 

языкахъ

 

нашихъ

 

гимпазмстовъ,

говорить

 

г.

 

Дмитревскій,

 

далека

 

отъ

 

того .

 

высокаго

 

уровня,

 

на

 

кото-

ромъ

 

стояло

 

знаніе

 

древнихъ

 

языковъ

 

въ

 

первой

 

половинѣ

 

текущаго

столѣтія

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

 

семинаріяхъ

 

и

 

академіяхъ,

 

по

 

от-

зыву

 

митрополита

 

Филарета.

 

Развѣ

 

можетъ

 

хоть

 

одна

 

прогимназія

 

или

гимназія

 

относительно

 

низшихъ

 

классовъ

 

утверждать,

 

что

 

учитель

 

той

или

 

другой

 

„нерѣдко

 

говорить

 

къ

 

ученикамъ

 

на

 

латинскомъ

 

языкѣ

 

и

бываетъ

 

выразумѣнъ",

 

или

 

что

 

ученики

 

прогимназическихъ

 

классовъ

„переводятъ

 

на

 

латинскій

 

и

 

греческій

 

языки,

 

не

 

требуя

 

назначенія

словъ,

 

а

 

на

 

послѣдній

 

нѣкоторые

 

переводятъ

 

даже

 

двояко,

 

буквально

и

 

перифрастически

 

для

 

лучшей

 

чистоты

 

выраженій"

 

*)?

 

Между

тѣмъ,

 

въ

 

1Ы9

 

году,

 

когда

 

Филаретъ

 

быль

 

Тверскимъ

 

архіеписко-

помъ,

 

первое

 

казалось

 

обыкновеннымъ

 

явленіемъ

 

въ

 

Тверскомъ

духовномъ

 

училищѣ;

 

въ

 

Новоторжскомъ

 

же

 

духовномъ

 

училищѣ

не

 

то

 

чтобы

 

обыкновенный

 

текстъ,

 

но

 

и

 

встрѣчающіяся

 

мѣст.а

Священнаго

 

писанія,

 

переводили

 

безъ

 

назначенія

 

словъ.

 

.

 

Воспи-

танники

 

же

 

семипарій

 

духовныхъ

 

настолько

 

были

 

свѣдующи

 

,в>

древнихъ

 

языкахъ,

 

что

 

даже

 

философскій

 

и

 

богословскій

 

курсы

 

слуша-

ли

 

на

 

латинскомъ

 

языкѣ.

 

Авторитетъ

 

митрополита

 

Филарета,

 

разитель-

но

 

выступивши,

 

благодаря

 

изданію

 

его

 

мнѣній

 

и

 

отзывовъ,

 

даже

 

въ

дѣлѣ

 

педагогики,

 

долженъ

 

повліять

 

на

 

измѣненіе

 

метода

 

изученія

 

древ-

нихъ

 

языковъ

 

въ

 

видахъ

 

поднятія

 

уровня,

 

въ

 

знаніи

 

классическихъ

языковъ

 

гимназистами

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

до

 

той

 

высоты,

 

на

 

какой

 

оно

стояло

 

въ

 

былое

 

время

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ.

 

Господствую-

щи

 

въ

 

настоящее

 

время

 

фразовой

 

методъ

 

первоначальная

 

изученія

древнихъ

 

языковъ

 

не

 

выдерживаетъ

 

критики:

 

не

 

сообщая

 

отчетливаго

знанія

 

грамматическихъ

 

формъ

 

и

 

не

 

давая

 

достаточная

 

для

 

принуж-

денная

 

чтенія

 

авторовъ

 

запаса

 

словъ,

 

онъ

 

дѣйствуетъ

 

на

 

умственныя

силы

 

учениковъ

 

не

 

развивающимъ,

 

а

 

притупляющимъ

 

образомъ.

 

Фразы,

помѣщаемыя

 

въ

 

курсахъ

 

упражненій,

 

большею

 

частью

 

или

 

безсодер-

жательныя,

 

или

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

малосодержательныя,

 

что

 

неизбѣжно

--------------------------------------

              

Mit

                  

...

               

:,;..:•

               

.

   

[ННКОЯ

*)

 

Вопросъ

 

этотъ

 

можно

 

нынѣ

 

сказать

 

иначе.

 

Развѣ

 

могутъ

 

хоть

одно

 

духовное

 

училище

 

или

 

одна

 

семинарія

 

похвалиться,

 

чтобы

 

въ

 

нихъ

было

 

нынѣ

 

обычнымъ

 

явленіемъ

 

то,

 

что

 

учитель

 

нерѣдко

 

говорить

 

къ

ученикамъ

 

(не

 

только

 

низшихъ,

 

но

 

и

 

высшихъ

 

классовъ)

 

на

 

латинскомъ

языкѣ

 

и

 

бываетъ

 

выразумѣнъ,

 

или

 

что

 

ученики

 

переводятъ

 

на

 

латин-

скій

 

и

 

греческій

 

языки,

 

не

 

требуя

 

назначенія

 

словъ?

 

Нѣтъ,

 

это

 

въ

 

ду-

ховныхъ

 

училищахъ

 

и

 

семинаріяхъ

 

давно

 

ужь

 

исчезло.

 

Ред.



m
при'■'

 

йекуШвёинШй

 

ЗДРр

 

ихъ,

 

крййор'овленйаго

 

къ

 

извѣстнымъ

 

фор-

мЙй

 

й

 

парадйі*мамъ.

 

Возьмите

 

любой

 

изъ

 

сборниковъ

 

фразовыхЪ

 

уп-

рУЙаейій— -верная,

 

Кремера,

 

Дьякова,

 

Палъійцвейгера,

 

Бѣлйпкаго,;

Сига

 

!и

 

п^оч.,

 

прочитайте

 

ихъ

 

съ

 

свѣжей

 

головой,

 

съ

 

трезвымъ

 

умомъ:

у

 

вксъ

 

укъ

 

вскружится,

 

голова

 

Пойдетъ

 

вверхъ

 

Дномъ,

 

й' долго

 

вы

 

не

очнетесь

 

отъ

 

Шумана

 

обрывковъ

 

мысли,

 

облака

 

безскыслія,

 

вавилонска-

го

 

столпоТворѣнія

 

фра'зъ.

 

Hb

 

вбѣмъ

 

'этимъ

 

въ

 

теченіе

 

годовъ

 

на'бива-

ю*гъ

 

гелову'

 

дътеи,

 

умы

 

незрѣлые,

 

іоное

 

поколѣніе,

 

нуждающееся

 

для

п^ѳбужДенія

 

ума

 

Въ

 

здоровой

 

и

 

ДѣЛовой

 

умственной

 

пйщѣ.

 

Фразеоло-

гическгя

 

'способѣ

 

первоначальная

 

изученіЯ

 

древнихъ

 

языковъ,

 

не

 

вво-

дя'

 

ученика

 

въ

 

д^овній

 

міръ

 

й

 

не

 

способствуя

 

постигать

 

духь

 

древнихъ

язьтковь

 

'(что

 

1кмѣ'ютъ

 

общаго

 

съ

 

міромъ

 

древнихъ

 

народовъ,

 

напр.,

ёііѣДуюйіік

 

фразы:

 

царь

 

и

 

царица

 

им^ѣютъ

 

многій

 

(!)

 

кареты.

 

Мы

 

'бу-

Демъ

 

■'пить

 

'бѣлое

 

вино

 

(раненько!)

 

Господйнъ,

 

наказывай

 

вѣроломство

^аба

 

(анахр^ййймъ

 

ужасйѣйтій!)

 

'Са¥рапъ!

 

'Сатрапу

 

Прилична

 

добродѣ 1-

тель'

 

'еправедлйво'стй

 

(грозно,

 

йо

 

варварски).

 

Въ

 

моей

 

странѣ

 

есть

 

мон-

еты

 

й"#ома

 

аСвинегретъ

 

нЬнЙтгй),— въ

 

тоже

 

время

 

враждебенъ

 

язику

от^Ытвевнбму

 

и

 

противень

 

духу

 

и

 

характеру

 

его.

 

При

 

первоНачаль-

"нЬШ :!йерейоД%

 

іфразъ

 

съ

 

русская

 

возмож'енъ

 

лишь 'буквальный

 

пере-

водъ

 

ихъ

 

нк

 

лаТивекій

 

й

 

rji ечеСйій

 

'языки,

 

да

 

и

 

самыя

 

слова

 

въ

 

пред-

ложеягй

 

обыкновеййо

 

р^асіполата&Тся

 

Въ

 

порядкѣ

 

русскомъ.

 

'

 

Ученикъ

пріучаетсЯ

 

на

 

латййСКомъ

 

и

 

греческомъ

 

'языкѣ

 

выражаться

 

и

 

мыслить

Ш-ру'с'скй.

 

'НайбЙейъ,

 

къ

 

великому

 

прискорбно,

 

фразовая

 

система

 

пер-

йонача'льнаго

 

изученія

 

древнихъ

 

(и

 

новыхъ!)

 

языковъ

 

породила

 

огром-

ную

 

фразовую

 

'яй^ер^^

 

Не

 

чистой

 

литературной

 

рѣчй,

 

но

 

варйар-

скаго

 

языка

 

Во

 

'всѣхъ

 

отношенійхъ,

 

граммйтитескомъ,

 

логическомь

 

и

сийгаксНческОмъ.

 

'(^Сегодня

 

мы

 

прогоняемся,

 

завтра

 

они

 

будутъ

 

про-

гЬняемы'к .— „Ты

 

будешь

 

радуемъ

 

(прелестно!)

 

прибытіемъ

 

друга").

'Сжйвіпиеь

 

'съ'чкдноЮ

 

'атмосферою

 

фразовой

 

гимнастики,

 

ученики

 

бу-

дутъ

 

вполне

 

удоВяетвфяться

 

топорною

 

рѣчью,

 

и

 

самый

 

безобразней

1язнкъ

 

вудетѴ

 

имъ

 

'Казаться

 

е'бразцовою

 

р'усскою

 

рѣчью

 

*).

 

НабивЪ

 

ос-

комину

 

на

 

фразахъ,

 

они

 

столько

 

же

 

готовы

 

къ

 

чтенію

 

древнихъ

 

класси-

*)

 

Тав'ая

 

дубоватость

 

русской

 

рѣчй

 

дѣйствйтельно

 

входить

 

въ

 

за-

Ітасъ

 

обычныхъ

 

выражепій

 

ученйковъ.

 

Въ

 

пйСьмепйыхъ

 

упражненіяхъ
ихъ

 

Перѣдкость

 

встрѣтйть

 

выраженія

 

въ

 

редѣ

 

слѣдующихъ:

 

„

 

бережли-
вей

 

'чеііовѣкъ

 

'Ыѣ

 

всѣхЬ

 

'

 

похваляется,

 

а 'расточительный

 

отъ

 

всѣхъ

порицается" 1 ; л

 

„всякий

 

чеІЬвѣкъ

 

ие'деяженъ

 

скрывать

 

правды"

 

и

 

мн

т.

 

под.

 

Ред.



m
кевъ,

 

сколько

 

готовь

 

къ,

 

чтению,

 

р,бра;щрвьдъ,

 

пщтелей,,

 

ч,^в^къ)и ^-

ч^ѵгардиійся

 

прризведеній

 

Никольского

 

рынка,

 

Не

 

.такр(ар

 

было

 

іи>дя,то-

витедьное

 

изученіе

 

древнихъ

 

языковъ

 

въ

 

духрвнр-учр.бныхъ з,ав,сдсщхъ

до

 

конца

 

почти

 

пятидесятыхъ

 

годовъ.

 

Въ

 

тѣ,,

 

дореформен;ныя

 

щщща,

въ

 

духовцрхъ

 

училищахъ

 

тодстыхъ

 

книгъ

 

уцражпещ

 

ворсе

 

ие.супіество-

вало;

 

учебники

 

же

 

латидской

 

и

 

греческртд

 

грамматики,

 

ръ

 

ср,а,вн.ен)іи,съ

нынѣшними

 

фодіапт^ми

 

учеСщи.ка.мц

 

бвди.,

 

мрждо

 

сказать,

 

трщѣр,

 

сухой

щепки.

 

Фразеолоци

 

тогда

 

и

 

въ

 

помицѣ

 

не,

 

было,

 

а

 

на

 

дѣдр

 

смотрѣли

б^зъ.

 

пѣмецкихъ,

 

мудрованій,

 

просто

 

ц

 

безхитррстнр, .

 

Педагоги

 

ставили

црежде

 

всего

 

свое^

 

обязанностью

 

научить

 

ученикрвъ

 

склоненіямъ

 

и

спряженіямъ

 

правильцымъ,— такъ

 

чтобы

 

знали

 

формы

 

и

 

по ,

 

порядку,

 

и

въ

 

разбивку,

 

при

 

этрмъ

 

цецремѣпнр

 

съ

 

переводомъ

 

на.русскій

 

языкъ

каждой

 

формы.

 

Формы

 

изучались

 

и

 

письменно:,

 

нынѣщнія

 

письменныя

унражнепія

 

въ

 

фразахъ

 

заменялись

 

письменными

 

упражнениями

 

въ

 

скло-

пеніяхъ

 

и

 

нерѣдко

 

въ

 

сдряженіяхъ.

 

Матеріалрмъ

 

щ

 

длыі,

 

зтихъ

 

удраж-

неній

 

служили

 

вокабулы,

 

кртрр.ы.я

 

еще

 

классно

 

выучивалась,

 

по

 

лекси-

кону

 

или

 

хрестоматіи,

 

въ

 

извѣстдрмъ

 

крличествѣ,

 

смотря

 

по

 

классу

 

и

рдзвитію

 

учепдковъ.

 

Ученики,

 

не

 

забиваемые,

 

египетской

 

работой

 

пере-

вода

 

фразъ,

 

пріобрѣтали

 

ко

 

времени

 

изученія

 

правильныхъ фррмъ

 

зна-

чительный

 

запасъ

 

словъ,

 

твердо

 

и

 

навсегда

 

усвренныхъ

 

памятью.

 

Прел

 

в'

такой

 

подготовки,

 

немудренноД,

 

но

 

плодотворной,

 

приступали,

 

въ

 

ддхрв-

ныхъ

 

училищахъ

 

прямо

 

къ

 

переводу

 

латинская

 

и

 

греческая

 

текста,

 

а

 

не

фразоврй

 

стряпни

 

цеда.яявъ.

 

Цо

 

греческому

 

языку

 

начинали

 

чтен.ндмъ

Цорая

 

Завѣта,

 

какъ

 

наилучшей

 

школы

 

при

 

пердоначальнрмъ

 

изучении

всякая

 

иностранная

 

.языка.

 

Ученикъ

 

сразу

 

и

 

непосредственно

 

вврлил-

,ся

 

въ

 

богатую

 

сокровищницу

 

древнихъ

 

языковъ,

 

не,

 

портя

 

вкуса,,

 

въ

нихъ

 

на

 

изузеніе

 

фразъ,

 

не

 

тратя

 

физическихъ

 

и

 

умственныхъ

 

силъ.на

мехаддчаскую

 

работу

 

пиленія

 

сыра.го,

 

безсодержатедьнаг^,

 

мащіала,

при

 

чемъ

 

цѣльная

 

рѣчь,

 

разсказъ,

 

анекдотъ,

 

евангельская

 

причта

 

воз-

буждали

 

его

 

интересъ

 

и

 

охоту

 

къ

 

изученію

 

языка

 

свримъ

 

пальнымъ

содержапіемъ.

 

Самая

 

простота

 

текста

 

большею

 

частью

 

въ

 

предѣлахъ

 

знако-

мыхъ

 

ему

 

грамматическихъ

 

формъ

 

и

 

вокабулъ

 

позволяла

 

больше

 

пере-

водить

 

и

 

дѣлать

 

обратные

 

переводы,

 

такъ

 

что

 

при

 

знакомствѣ

 

содер-

жанія

 

съ

 

священнымъ

 

или

 

анекдотическимъ

 

разсказѳмъ

 

легче

 

выучи-

вались

 

наизусть

 

цѣлне

 

отрывки.

 

ВскѳірѢ

 

иоелѣ

 

привтунлейя

 

къ

 

чтенію

латинская

 

и

 

греческаго

 

текста,

 

начинались

 

и

 

письменныя

 

упражнеНія

въ

 

переврдѣ

 

съ

 

русская

 

на

 

древніе

 

языки,

 

но

 

опять

 

таки

 

не

 

фразъ,

a

 

цѣльндхъ

 

отрыдковъ

 

,иди

 

статей.

    

П/ри

 

трмъ

 

и.

 

самы^

  

епе,с.объ

 

щ|е-



ш

вода

 

на

 

древніе

   

языки

 

носилъ

 

совершенно

   

другой

 

характеръ,

   

чѣмъ

теперь.

   

Для

 

даннаго

   

на

 

переводъ

  

отрывка

   

непремѣнно

 

назначались

слова

 

латинскія

 

и

 

греческія —всѣ

 

до

 

одного,

 

которыя

 

и

 

писались

 

надъ

текстомъ

 

въ

 

своемъ

 

начадѣ

   

по

 

порядку

 

слѣдованія

 

ихъ

  

въ

 

дровнемъ

тёкстѣ,

 

а

 

не

 

въ

 

порядкѣ

 

русской

 

рѣчи.

 

Работая

 

надъ

 

переводомъ,

 

уче-

никъ

 

могъ

 

и

 

лексинономъ

 

пользоваться

 

*),

 

и

 

въ

 

грамматикѣ

 

справлять-

ся.

   

Но

 

зато

 

онъ

 

долженъ

   

былъ

 

построить

   

нредложеніе

   

ненремѣнно

такъ,

 

какъ

   

оно

 

существуетъ

   

въ

 

классическомъ

 

языкѣ,

   

у

 

образцоваго

автора.

 

Тутъ

 

ужь

 

потребны

 

и

 

соображеніе,

 

и

 

наяряженіе

 

мысли,

 

и

 

вы-

борка

 

формы,

 

и

 

умѣнье

 

найдтись,

   

какому

 

мѣсту

 

русскаго

 

текста

 

соот-

вѣтствуетъ

 

латинское

   

или

 

греческое

 

слово,

   

или

 

какое

 

русское

 

слово

вовсе

   

не

 

нужно

 

для

 

латинскаго

 

и

 

греческаго

 

текста;

   

особенно

 

вызы-

ваютъ

 

работу

 

мысли

 

мѣста,

   

переводимый

 

аллегорически;

 

напр.,

    

„ры-

бакъ

 

рыбака

 

вйдитъ

 

изъ

 

далека"

 

обозначалось

 

тремя

 

словами:

    

Similis
similis

 

gaudeo.

   

Вотъ

 

гдѣ

 

школа

   

мысли

 

и

 

языка,

   

каковою

 

и

 

должны

быть

 

по

 

преимуществу

 

классическіе

 

языки.

  

И

 

для

 

памяти

 

прочнѣе

 

та-

кіе

 

переводы:

 

на

 

долго

 

запоминаются

 

продуманные,

    

обсужденные

 

обо-

роты

 

древнихъ

 

языковъ.

 

Одновременно

 

съ

 

таковыми

 

письменными

 

пере-

водами

 

упражнялись,

 

конечно,

 

и

 

въ

 

устныхъ

  

съ

 

самостоятельнымъ

 

по-

дыскиваніемъ

   

словъ

 

и

 

построеніемъ

 

оборотовъ,

    

но

 

уже

 

подъ

 

контро-

контролемъ

   

учителя.

    

Благодаря

   

такимъ

   

упражненіямъ,

    

и

   

могли

ученики

 

духовныхъ

 

училищъ

   

предъ

 

такимъ

   

требовательнымъ

 

ревизо-

ром^

 

какъ

 

митрополитъ

 

Филаретъ,

   

переводить

 

безъ

 

назначенія

 

словъ

даже

 

тексты

 

священная

 

писанія

 

двояко,

 

буквальной

 

перифрастически.

При

 

веденія

 

письменныхъ

   

упражненій

 

часто

 

давались

   

тексты

 

латин-

скіе

 

и

 

греческіе

 

для

 

перевода

 

на

 

отечественный

 

языкъ.

   

Ученикъ

 

прі-

учался

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

переводить

 

стройною

 

русскою

 

рѣчью

   

Этимъ

 

ра-

ботамъ

 

придавались

 

такое

  

же

 

значеніе

 

и

 

оцѣнка,

    

какъ

 

и

 

перевоДамъ

на

 

древніе

 

языки".

Итакъ

 

все

 

дѣло

    

въ

   

учебникахъ

 

и

 

въ

 

методѣ.

    

Дѣйствительно,
•OB

 

■!

           

-

   

;:

   

■

    

■

современная

 

литература

 

учебниковъ

   

не

 

можетъ

 

похвалиться

   

хорошимъ

выборомъ.

 

О

 

многихъ

 

учебникахъ,

 

прѳдназначеннымъ

 

авторами

 

для

 

*ру-

і

 

-^— ---------------1-------------------------------- " ;

 

■—:—-

      

■-:

 

:::.•:

 

>

 

■ .

  

■

 

■

 

■

   

■

                                                                            

гн:

                                                        

firaj

"

 

'

 

*)

 

ЛекеиКоНомъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

ученики

 

совсѣмъ

 

не

 

поль-

зуются.

 

Да

 

и

 

для

 

чего?

 

Къ

 

книжкѣ,

 

которую

 

они

 

переводятъ,

 

прило-

женъ

 

словарчикъ,

 

въ

 

которомъ

 

значенія

 

словъ

 

указаны

 

именно

 

такія,
каіія

 

требуются

 

для

 

переводимой

 

статьи.

 

А

 

это

 

ведетъ

 

къ

 

тому,

 

что

знаніе

 

значеній

 

словъ

 

у

 

ученйковъ

 

очень

 

одностороннее.

 

Ред.
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ководстпа»,

 

по

 

прочтеніи

 

невольно

 

задаешь

 

себѣ

 

вопроеъ:

 

для

 

чего

 

онъ

явился

 

на

 

свѣтъ

 

и

 

для

 

чего

 

такая

 

гибель

 

трудовъ

 

и

 

бумаги

 

на

 

него

быстъі

 

Нѣтъ

 

ничего

 

удивительная,

 

что

 

одинъ

 

авторъ

 

не

 

въ

 

состояніи

обпять

 

всѣхъ

 

требованій,

 

нрѳдъявлемнхъ

 

къ

 

учебнику;

 

поэтому

 

было

бы

 

желательно,

 

чтобы

 

была

 

образована

 

цѣлая

 

коммиесія

 

для

 

составле-

нія

 

учебниковъ.

 

Въ

 

хорогаиѵь

 

учебнякахъ

 

положительно

 

нуждаются

 

и

училища

 

и

 

семинаріи,

 

ровно

 

какъ

 

и

 

гимназіи.

 

Что

 

касается

 

метода,

 

то

принятый

 

и

 

всюду

 

господствующШ

 

теперь

 

методъ

 

аналитически

 

есть

небольшѳ,

 

какъ

 

односторонность,—такая

 

же

 

односторонность,

 

какъ

 

и

господствующій

 

въ

 

старину

 

синтезъ.

 

Анализъ,

 

не

 

сопроводаемый

 

син-

тезомъ,

 

не

 

можетъ

 

сообщить

 

пренодаванію

 

той

 

полноты

 

и

 

крѣностй,

 

ка-

кая

 

требуется

 

въ

 

усвоеніи

 

предмета.

 

Разеѣявая

 

вниманіе

 

учащаяся

 

по

частностямъ

 

(что

 

и

 

составляетъ

 

недостатокъ

 

въ

 

дѣтскомъ

 

мыгаленій),

онъ

 

постоянно

 

нуждается

 

въ

 

синтетическоиъ

 

методѣ

 

и

 

вообще

 

требуетъ

много

 

труда

 

и

 

опытности

 

отъ

 

преподавателя.

                          

эдашяапмВ

—

 

Дримѣръ

 

заботливости

 

о

 

духовно-нравственномъ

 

просвп-

щеніи

 

народа.

 

Староста

 

Нижегородской

 

Сергіевской

 

церкви,

 

купече-

скій

 

сынъ,

 

Дмитрій

 

Власовъ,

 

по

 

собственному

 

почину

 

и

 

съ

 

вѣдѳма

 

на-

стоятеля

 

церкви,

 

съ

 

1888

 

года

 

въ

 

своей

 

церкви

 

по

 

праздничнымъ

 

дпямъ

безмездно

 

раздаетъ

 

мелкія

 

брошюры

 

духовно-нравственнаго

 

содержанія,

издаваемыя

 

въ

 

Москвѣ

 

въ

 

отдѣлѣ

 

распространенія

 

духовно-нраветвен-

ныхъ

 

книгъ,

 

а

 

также

 

листки

 

Воскреспыхъ

 

Бесѣдъ,

 

издаваемые

 

редак-

ціей

 

Московскихъ

 

Церковныхъ

 

Вѣдомостей,

 

производя

 

раздачу

 

съ

 

та-

релки

 

во

 

время

 

сбора,

 

пожертвованій

 

на

 

церковь.

 

Снособъ

 

этотъ

 

ока-

зывается

 

весьма

 

удобнымъ

 

и

 

полезнымъ

 

для

 

духовнаго

 

просвѣщенія

 

на-

рода.

 

Книги

 

раздавались

 

церковнымъ

 

старостой

 

Власовымъ,

 

между

 

про-

чимъ,

 

слѣдующія:

 

1)

 

Жизнь

 

препод.

 

Сергія;

 

2)

 

Дорожите

 

дѣти,

 

бла-

гословеніѳмъ

 

родителей;

 

3)

 

Помните,

 

дѣти,

 

завѣтъ

 

родителей;

 

4)

 

Не-

рукотворенпый

 

Образъ

 

Христа

 

Спасителя;

 

5)

 

Чудотворный

 

образъ—

всѣхъ

 

скорбявдихъ

 

радость;

 

6)

 

Безъ

 

труда

 

нѣтъ

 

и

 

плода;

 

7)

 

Не

 

долж-

но

 

вѣрить

 

въ

 

примѣты;

 

8)

 

Рождество

 

Христово;

 

9)

 

Орѣтеніе

 

Господ-

не;

 

10)

 

Крещеніе

 

Господне;

 

И)

 

Рождество

 

Пресвятыя

 

Богородицы;

12)

 

Введете

   

во

 

;храмъ

 

Пресвятой

 

Богородицы.

 

Кромѣ

 

того/,

 

имъ,

 

,же



тагаишваютея' '

 

пзъ

 

^едакцщ

 

'

 

Московскихъ

 

Церковныхъ

 

Вѣдомостей

 

и

раздаются*

 

прихожанамъ

 

Вомфеония

 

Бесѣды.

 

(Моск.

 

Церк.

 

Вѣаі)

:■■:")")

  

ri

  

■/■

  

â'qOTd

         

;

 

о

 

—^—і

 

та

 

і

 

;

                         

гта'Н

  

йшом?

,•

 

;

 

—

 

30

 

августа,

 

въ

 

2

 

ч.

 

дня,

 

совершено,,

 

въ

 

Костромѣ,

 

въ

 

домѣ

ремесленная

 

общества,

 

освященіе

 

иконы

 

св.

 

блаявѣрнаго

 

Кн.

 

Алек-

сандра

 

Нввская*

 

равноак.

 

Маріи

 

Магдалины,

 

святит.

 

Николая,

 

вели-

ком,

 

Георгія,

 

препод.

 

Ксеніи,

 

ев.

 

велик,

 

кн.

 

Михаила

 

и

 

св.

 

велик,

 

кн.

Ольги*

 

Икона,

 

сооружена

 

по

 

желанно

 

ремесленная

 

общества,

 

въ

 

память

чудесная

 

еобытія

 

17

 

октября

 

1888

 

г.

 

,М,одебствіе

 

совершалъ

 

ваѳедр.

ирот.

 

о.г

 

Іоаннъ

 

ГГоснѣловъ<

 

въ

 

присутствіи

 

и.

 

д,.

 

губернатора

 

О.

 

К.

Щолщъ,

 

пѣсколькихъ

 

должностяыхъ

 

дицъ

 

и

 

цеховыхъ

 

стартинъ;

 

пѣлъ

хоръ,

 

■архіѳрейских-ъ

 

пѣвчихъ.

 

Послѣ

 

молебна

 

присутствовавшимъ

 

былъ

йредл&жепъ

 

обѣдъ,

 

во

 

время

 

которая

 

послана

 

телеграмма

 

па,

 

имя

г»

 

Министра

 

Внутр.

 

Дѣлъ,

 

съ

 

просьбою — повергнуть

 

къ

 

стопамъ

 

Его

Императорская

 

Величества

 

выраженіѳ

 

вѣрнояодданническихъ

 

чуветвъ

Костромская

 

ремесленная

 

общества.

 

(Кастр.

 

F.

 

Вѣе..)\

       

--

'

 

$2™І01а

   

^ГТГ......

    

;

     

'

     

Носким

     

и

 

"
ОТВЪТЪ

 

РЕДАНЦШ.
I

      

:

                         

.■....''..•■

  

1'НИ

       

,«ГНІ

—

 

Наблюдателю

 

церк.-прих.

 

щк«.,,священнику

 

I.

 

,,ф— ву,

 

Ваше

иедоумѣніе,

 

относительно

 

того,

 

на

 

папомъ

 

разстоянщ

 

отъ

 

школы

 

не

желательны

 

питещнъія

 

и

 

щрактцрцыя

 

заведеиія,

 

не

 

іиожетъ

 

быть

рѣщено

 

Рѳдакпдей,

 

щ

 

отсутствдо .

 

законныхъ

 

указапій;

 

но

 

дѣдо,

 

кажется,

не

 

въ

 

разстояніи,

 

ав,9

 

вліяніида

 

школу,

        

,, ; ,

изо

    

готе

         

шО

   

.'■■';■

    

кі—Ітввяой ; ••:

 

жоп

  

Bqo

     

ишщн

    

••

 

ішЩ

Ш

 

ЩЩіЩшр

   

орнет

 

:■'

 

j-

  

i---------- j—со---------- ^—

    

.

   

',\и

 

-?.--\,і

 

і(,'іт'-'.і

 

<">

ИЗДАНЫ

 

РЕДАКЦШ
ССостромсхсзсзсх.

 

Вііарасіа.яькьх^сх»

 

Ведомостей.

L

 

/Лѣтонись

 

Макаріева-У

 

ижевская

 

первоклассная

 

монастыря

Й.

 

Херсонскаю.

 

Выпускъ

 

1-й.

 

Цѣна

 

35

 

коп.,

 

съ

 

пересылкою

 

40

 

копѣекъ.

II.

  

Крёщеніе

 

РуеИ

 

(по

 

поводу

 

900-лѣтія)

 

В.

 

С.

 

Общедоступное
изложеніе,;

 

Цѣна

 

7

 

копѣекъ,

 

за

 

100,

 

экземпл.

 

3

 

рубля

 

съ

 

пересылкой.
III.

  

Св.

 

Великомученикъ

 

Димитрій

 

(Солунскій).

 

Общедоступное

 

из-

лчшёніе

 

(но

 

Четьтминеѣ).

 

Щѣна

 

8

 

коп.,

 

еъ

 

пересылкою

 

10

 

іколіі

   

(



IV.

  

Житіе

 

и

 

подвиги

 

ІІреподобнаго

 

и

 

Богоноснаго

 

отца

 

раддего

Тихона,

 

Лухскаго

 

Чудотворца.

 

А.

 

С.

 

Цѣна

 

7

 

коп.;

 

съ

 

пересылкою

9

 

коп.

V.

     

Иоучеяія

 

о

 

божественной

 

литургіи.

 

Свящ,

 

А.

 

Либерова.

 

Вы-

ггускъ

 

1-й-

 

Цѣна

 

на

 

обыкновенной

 

бумагѣ

 

20

 

коп.,

 

съ

 

пересылкою

 

25
коп.;

 

на

 

лучшей

 

бумагѣ

 

25

 

коп.,

 

съ

 

пересылкою

 

30

 

коп.

VI.

  

ІІоученія

 

о

 

божественной

 

литургіи

 

священ.

 

А.

 

Либерова—вы-

пускъ

 

2-й

 

Цѣна

 

на

 

обыкновенной

 

бумагѣ

 

25

 

коп.,

 

съ

 

пересылкою

 

30

кон.;

  

на

 

лучшей

 

бумагѣ

 

30

 

коп.,

 

съ

 

пересылкою

 

35

 

коп.

Выписншающіе

 

оба

 

выпуска

 

„Поученій

 

о

 

божественной

 

дитургіи"
ыатятъ:

 

за

 

два

 

выпуска

 

на

 

обыкновенной

 

бумагѣ

 

40

 

коп.,

 

съ

 

пере-

сылкою

 

50

 

коп.,

 

на

 

лучшей

 

бумагѣ

 

50

 

коп.,

 

съ

 

пересылкою

 

W

 

коп.

Выписывающіе

 

не

 

шенѣе

 

10

 

экземпляровъ

 

за

 

пересылку

 

не

 

ллаамщь.

Выписывающимъ

 

же

 

не

 

менѣе

 

50

 

экземнл.,

 

сверхъ

 

безплатной

 

пере-

сылки,

 

дѣлается

 

уступка

 

-10%

     

'

                          

' :

   

'

Мелкія

 

суммы

 

могутЪ

 

быть

 

высылаемы

 

почтовыми

 

марками.

Адресоваться

 

въ

 

Кострому,

 

въ

 

Редакщщ

 

Костром.

 

En.

 

Ведомостей

•

 

—.....

   

' ■ ■ ■!

   

іояз

 

щ

 

і

 

"і

   

jaHtôo

 

8інш*ва

Православные!
Оа

    

ГЛОТВРЗЦ'П

    

НЙНашіОНН

   

ОН

     

t 0HJ

  

[ÔBCpi

    

>■

   

ЙВ

   

:... :

  

[И

       

ОЕИІЗ

   

ШОйШ

Братья

 

ваши

 

яо

 

вѣрѣ,

 

живущіе

 

на

 

Балтійсшиъ

 

поморьѣ,

 

вд>:

 

і

 

вот

родѣ

 

Ревелѣ,

 

шлютъ

 

вамъ

 

съ

 

этой

 

окраины

 

земли

 

русский

 

свой

 

щдаг

вѣтъ

 

и

 

просятъ

 

у

 

васъ

 

братской

 

помощи.

 

Помогите

 

намъ.

 

.совершить

святое

 

дѣло—- построить

 

;,-в!Ь

 

ігородѣ

 

Ревелѣ

 

соборншй

 

&рамъ

 

іво -.щя

Святаго

 

Благовѣрнаго

 

Князя

 

Александра

 

Навскаго.

            

■.

   

■,,

  

,

    

,

  

в

Вы,

 

православные

 

братья,

 

не

 

знаетеі.той

 

скудости;,

 

йріѳроюстд^

чаются

 

наши

 

ревелвскія

 

церкви.

 

<Во

 

всякомъ

 

руеешиъ

 

городѣ,

 

л

 

боА>-

шомъ

 

и

 

мадомъ,

 

отведено

 

храму

 

Божію

 

должное

 

мѣсто;

 

.

 

за

 

нѢскюлыіо

верстъ

 

можно

 

узнать

 

ірусокш

 

городъ

 

помногочислевінымъ

 

куполаѵъ. церк-

вей

 

и

 

монастырей,

 

увѣнчаннымъ

 

святыми

 

крестами*

 

далеко.водсрръ

 

іра#г

носится

 

торжественный

 

благовѣстъ.

 

Кто

 

же

 

создала

 

эти

 

-храмы!

 

Одни

построены

 

іблаішестивыш

 

царями

 

и

 

ібояраи,

 

друріе

 

освшнр

 

свядавд

угодниками,

 

иные— ноизвѣстными

 

хрдмосозидателязіи,

 

и

 

всѣ

 

шш.ютоятъ

во

 

славу

 

Божію,

 

радуютъ

 

і.православное

 

сердце,

 

умрашаюігся,

 

щоддерад?-

ваются

 

и

 

созидаются

 

усердіемъ

 

православнаго

 

народа..

 

.

 

.

 

.

Не

 

то

 

у

 

насъ

 

въ

 

Ревелѣ; :

 

Съ

 

моря

 

ли,

 

съ

 

суши

 

ли,

 

откуда

 

ни

подъѣдете,

 

вы

 

не

 

узнаете

  

русокаго

 

города:

 

стоятъ

 

вьниййя

 

башни,

 

іМ-
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го

 

бст'ровер^йхъ

 

красйвыхъ

 

колоколенъ,

 

но

 

это

 

все

 

иновѣрческія

 

люте*

ранскія

 

кирхи.

 

Не

 

видать

 

креста

 

православнаго,

 

не

 

слыхать

 

звона

 

вос-

креснаго.

 

Наши

 

церкви

 

тѣсны,

 

бѣдны

 

убранствомъ

 

и

 

такъ

 

построены

среди

 

обыватѳльскихъ

 

дояовъ,

 

какъ

 

будто

 

существуютъ

 

только

 

изъ

 

ми-

лости

 

и

 

мѣета

 

для

 

нпхъ

 

пожалѣли.

 

Одна

 

изъ

 

эти.ѵь

 

церквей,

 

освящен-

ная

 

въ

 

честь

 

Преображенія

 

Господня,

 

называется

 

Соборомъ.

 

Стоитъ

это

 

старое

 

и

 

убогое

 

зданіе

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

узкихъ

 

переулковъ

 

города,

стѣснеиное

 

отовсюду

 

обывательскими

 

домами

 

и

 

съ

 

виду

 

даже

 

непохо-

жее

 

на

 

православный

 

храмъ.

Это

 

зданіе,

 

служившее

 

прежде

 

кирхою

 

для

 

шнедскаго

 

гарнизона

во

 

время

 

взятія

 

Ревеля

 

русскими

 

войсками

 

было

 

наскоро

 

отведено

 

подъ

православный

 

храмъ.

 

И

 

долго

 

послѣ

 

того

 

нашъ

 

соборъ

 

носилъ

 

на

 

себѣ

ваѣшній

 

обликъ

 

лютеранской

 

кирхи:

 

сверху — крутая

 

черепичная

 

кры-

ша;

 

внутри— мѣсто

 

для

 

органа,

 

скамейки

 

вдоль

 

стѣнъ

 

и

 

могильныя

плиты

 

на

 

полу

 

съ

 

нѣмѳцкими

 

надписями.

 

Хотя

 

съ

 

теченіемъ

 

времени

многое

 

было

 

исправлено

 

и

 

прибрано,

 

но

 

иновѣрный

 

отнечатокъ

 

сохра-

нился

 

и

 

ПО;

 

сіѳ

 

время

 

на

 

нашемъ

 

первенствующемъ

 

здѣсь

 

храмѣ.

 

Сре-

дина

 

его

 

занята

 

широкими

 

столпами,

 

заслоняющими

 

отъ

 

молящихся

 

бо-

ГОслуженіе;

 

на

 

стѣнахъ

 

нѣтъ

 

иконъ,

 

или

 

изображены

 

изъ

 

священнаго

писанія,

 

кавія

 

можно

 

найти

 

въ

 

любой

 

нашей

 

сельской

 

церкви;

 

нѣтъ

алтаря

 

до

 

серединѣ,

 

а

 

два

 

алтаря

 

расположены

 

иаралсльно;

 

нѣтъ

 

вхо-

да

 

съ

 

западной

 

стороны,

 

какъ

 

того

 

трубуетъ

 

нашъ

 

церковный

 

уставъ,

ибо

 

мѣсто

 

это

 

застроено

 

другими

 

зданіями.

 

Неуклюже

 

насаженный

 

на

крышу

 

этой

 

нѣмецкой

 

постройки

 

небольшой

 

зеленый

 

куполъ

 

и

 

ютящая-

ся

 

близъ

 

него

 

маленькая

 

колокольня

 

нридаютъ

 

нашему

 

собору

 

и

 

съ

 

на

ружи,

 

чуждый

 

православному

 

храму,

 

иноземный

 

обликъ.

; .'

 

»

 

Отчего-же,

 

спросятъ

 

насъ,

   

такъ

 

бѣдны

 

наши

   

ревельскія

 

право-

славныя

 

церкви,

 

отчего

 

нѣтъ

 

у

 

насъ

 

въ

 

городѣ

 

подобающаго

 

собора?

Оттого,

   

что

 

бѣдны

 

мы

 

сами,

   

православные,

   

да

 

не

 

далеко

   

еще

ушло

 

то

 

время,

 

когда

 

самая

 

вѣра

 

наша

 

была

 

здѣсь

 

въ

 

угнетеніи

 

и

 

го-

неніи

 

........

jH

  

,;

 

Но,,

 

начиная

 

дѣло

 

доброе

 

во

 

славу

 

Божію

 

и

 

въ

 

честь

  

Руси

 

Свя-

.трй,

 

не

 

удручать

 

намъ

 

надлежигь

 

сердце

 

православны

     

тяжелыми

 

вое-



m

помйнаніями

 

о

 

минувшихъ

 

страданіяхъ

 

родной

 

нашей

 

церкви,

 

а

 

про-

славлять

 

Господа

 

за

 

безконечное

 

Его

 

къ

 

намъ

 

милосердіе,

 

'

 

явленное

Имъ

 

чрезъ

 

Своего

 

Помазанника,

 

обративіпаго

 

съ

 

высоты

 

Престола

 

Свое

Державное

 

вниманіе

 

на

 

положепіѳ

 

православной

 

церкви

 

въ

 

Црибалтій-

скомъ

 

краѣ

 

и

 

нридавшаго

 

ей

 

рядомъ

 

недавно

 

изданныхъ

 

законовъ

 

ио^

добающее

 

господствующей

 

церкви

 

значеніе..

Возвеличившееся

 

нынѣ,

 

поелѣ

 

долгаго

 

утѣсненія,

 

положеніе

 

здѣсь

церки

 

православной,

 

палагаетъ

 

на

 

наеъ

 

обязанность

 

озаботиться

 

и

 

о

внѣшнемъ

 

устроеніи

 

дома

 

Божія.

 

Надо,

 

чтобы

 

исчезли'

 

и

 

внѣшніо

 

слѣ'-

ды

 

принижѳиія,

 

надо,

 

чтобы

 

надъ

 

городомъ

 

Ревелемъ,

 

какъ

 

благодат-

ное

 

знаменіе

 

торжества

 

православія

 

и

 

клкъ

 

памятникъ

 

доблестнымъ

исповѣдникамъ,

 

и

 

съ

 

моря,

 

и

 

съ

 

суши

 

высоко

 

возсіялъ

 

крестъ

 

русска-

го

 

соборнаго

 

храма.

Мы

 

желали-бы,

 

съ

 

помощью

 

Божіею,

 

поставить

 

соборъ

 

во

 

имя

Святаго

 

Благовѣрнаго

 

Князя

 

Александра

 

Невскаго,

 

съ

 

иленемъ

 

кото-

раго

 

въ

 

здѣшнемъ

 

краѣ

 

соединяются

 

дорогія

 

для

 

всякаго

 

русскаго

воспоминанія

 

подвиговъ

 

руескаго

 

оружія

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

нѣмецкими

 

ры-

царями,

 

за

 

вѣру

 

православную

 

и

 

цѣлость

 

государственную.

 

Мы

 

желади-

бы,

 

чтобы

 

этотъ

 

соборъ

 

на

 

вѣки

 

вѣковъ

 

стужилъ

 

нагляднымъ

 

выра-

женіемъ

 

благоговѣйнаго

 

воспоминапія

 

о

 

совершившемся

 

17-го

 

октября

1888

 

года

 

чудесномъ

 

избавленіи

 

благочестиваго

 

Преемника

 

Святаго

Бла:овѣрнаго

 

Веливаго

 

Князя

 

Алексанцра

 

Невскаго,

 

Отца

 

и

 

Покро-

вителя

 

православныхъ

 

Прибалтійскаго

 

поморья,

 

державною

 

волею

 

кото-

раго

 

здѣшняя

 

окраина

 

вступаетъ

 

нынѣ

 

въ

 

тѣсноѳ

 

единеніе

 

съ

 

великимъ

нашимъ

 

отечествомъ.

ГОСУДАРЬ

 

ИМПВРАТОРЪ

 

Всемилостивѣйшк

 

соизволилъ

 

раз»

рѣшить

 

намъ

 

обратиться

 

къ

 

вамъ,

 

русскіе

 

братья,

 

съ

 

нросьбою

 

,о

братской

 

помощи

 

и

 

мы

 

просимъ

 

васъ,

 

помогите.

Мы

 

знаемъ,

 

что

 

и

 

безъ

 

насъ

 

много

 

просящихъ:

 

много

 

ходитъ

 

по

городамъ

 

и

 

селамъ

 

нашего

 

отечества

 

благочестивыхъ

 

сборщиковъ

 

на

 

по-

строение

 

храмовъ;

 

ваши

 

жертвы

 

стекаются

 

и

 

къ

 

святымъ

 

Пещерамъ

Кіевскимъ,

 

и

 

къ

 

Лаврѣ

 

Святаго

 

угодника

 

Божія

 

Сергія

 

Радонежскаго,
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и

 

къ

 

далевдмъ

 

горамъ

 

Аѳона—удѣлите

 

же

 

й

 

намъ

 

на

 

совершеніе

 

свя-

таго

 

руескаго

 

дѣла

 

лепту

 

отъ

 

достатковъ

 

вашихъ.

Пастыри

 

и

 

учители

 

церкви

 

российской,

 

ежедневно

 

возносящіе

 

мо-

литву

 

къ

 

Богу,

 

«да

 

освятитъ

 

Онъ

 

любящихъ

 

благолѣпіе

 

дома

 

Его»,

русскіе

 

люди

 

на

 

всѣхъ

 

поприщахъ

 

общественнаго

 

служенія,

 

словомъ

 

и

дѣломъ

 

работающіе

 

во

 

имя

 

укрѣплѳнія

 

идеи

 

нашего

 

народнаго

 

само-

сознания,

 

христолюбивое

 

воинство

 

россійское,

 

стоящее

 

на

 

стражѣ

 

вѣры

православной,

 

Престола

 

и

 

Отечества,

 

люди

 

торговые,

 

выдвинувшее

 

изъ

среды

 

своей,

 

въ

 

годину

 

бѣдствій

 

доблестнаго

 

духомъ

 

нижегородского

гражданина

 

Козьму

 

Минина

 

Сухорукова,

 

православные

 

христіане

 

всей

русской

 

земли

 

изъ

 

конца

 

въ

 

конецъ— ко

 

всѣмъ

 

вамъ

 

обращаемся

 

и

всѣхъ

 

васъ

 

просимъ,—кто

 

сколько

 

и

 

что

 

можетъ

ПОЖЕРТВУЙТЕ
на

    

построѳніе

    

собѳрнаго

 

храма

   

въ

 

городѣ

   

Ревелѣ

   

во

 

имя

  

Святаго

Благовѣрнаго

 

Князя

 

Александра

 

Невскаго.

                      

|(

Отъ

 

имени

 

всѣхъ

 

православныхъ

 

г.

 

Ревела

 

и

 

Эст-
*М

     

ляндской

 

губерніи

 

ВЫСОЧАШЕ

  

утвержденный

   

Коми*
тетъ

 

для

   

повсѳмѣстнаго

   

въ

 

Россіи

 

сбора

 

пожетвованій
и

 

сооруженія

 

Соборнаго

 

Храма

 

въ

 

г.

 

Ревелѣ.

Пожертвованія

 

могутъ

 

быть

 

пересылаемы

 

или

 

непосредственно

 

на

 

имя

Иредсѣдателя

 

Комитета

 

Эстляпдскаго

 

Губернатора

 

Кпязя

 

Сергія

 

Владиміровича
Шаховскаго,

 

иди

 

вносимы

 

въ

 

Губернскіл

 

и

 

Уѣздвыя

 

Казначейства

 

для

 

доставле-

ния

 

по

 

иазначенію.
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воиздаиной

    

фйлософіеи

 

ФйлМ,

 

б

 

знШенйг

  

СобстШЙР'

 

йото^оЙ

 

-в'зяЖ'

говорить

 

авторъ.

 

Строки

 

о

 

просветительной

 

задача

 

Израиля,

 

каМ'

 

на-

рода

 

Божія^

 

мы,

 

потому,

   

оставимъ.

    

Въ

 

порядкѣ

 

мьіслей

 

іІгШШ -

 

нужШ''

вйдѣть

 

силу

 

проевѣтительнаго

 

зйаченія

 

алексаадрійской-

 

учёВостй.

    

Что'

же'

 

говоритъ

 

Фарраръ

 

дальше

 

объ

 

этомъ

 

собственно

 

іірйДмет#

   

Благо-

даря

 

всеобщему

 

тяготѣнію

 

іуДеевъ

 

разсвянія

 

къ

 

Языческой

 

литер'атур^,

вслѣдствіе

 

перевода

 

Библіи

 

на

 

языкъ

 

гречесйій

 

и

 

по'

 

ЩЬШ

   

трудойъ'

Филона,

   

языческой

    

мудрости

 

легко

 

было1

 

познакомйтБс'я'

 

съ

 

истинная

ученіемъ

 

о

 

Богѣ

 

и

 

помириться

 

съ

 

простотою

  

хрШтіявСкагЬ

 

учейія'.

 

Ш
крайней

 

мѣрѣ,

 

ВетхіІ

 

завѣтъ

 

Библій

 

п'одъ

 

пе^омъ'

 

этого

 

философа1,

 

вьѴ-

шелъ

 

мудростіюі,

 

Ничуть

 

не

 

уступавшею

 

греческой

 

фЙЛбсофІи,

   

ОсУалШьу

въ

 

послѣдней

 

стадіи,

 

христианству

 

прийвтьсй

 

къ

 

мудрости

 

Фйлсійа;

 

что-

бы

 

такимъ

 

образомъ

 

разомъ

 

захватить

 

въ

 

свой*

 

неводъ

 

вм'ѣстѣ

 

съ

 

іудёй-

ствомъ

 

и

 

весь

 

міръ

 

языческій 1

 

(стр.

 

229).

 

На1

 

этот*

 

$Щ

 

опйй ; и

 

то

очевидно,

 

что

 

вѣрнѣе

 

школы

 

нѣтѣ

 

другого

 

проводника,

 

для 1

 

р^рМ+ра^

ненія

 

и

 

утвержденм

 

ученій.

 

Да

 

кто

 

Же1

 

w

 

не

 

зйастъ-

 

знаМёйЙтой

 

хрйіетіаНСЙой'

школы

 

въ

 

Александрійі

 

Христіанская

 

школа

 

Александрии

 

нахоДЙйсь

 

'

 

п'одъ

сильнымъ

 

вліяніймъ

 

взглядовъ

 

й

 

аредааій

 

^Ѣхъ

 

іудйскйхъ

 

шк'оЛъ,

 

изъ

 

кото'-

рыхъ

 

она

 

возникла.

 

Съ

 

этими

 

школами

 

она

 

связана

 

была

 

неразрывнымъ1

 

те'-

чевіемъ

 

историческихъ

 

собьітій"

 

(стр.

 

211).

 

Къ

 

этиМъ

 

общимъ1

 

въіряжУні-
ямъ

 

авторъ

 

ирибавляетъ

 

подробности.

 

Своимъ

 

осн'бвателеМъ

 

Йиійола

 

счи-

тала

 

Евангелиста

 

Марка.

 

Драгоценное

 

замѣчайе!

 

ОяѴразомъ

 

ohjJoBepfae'Tt'

всякую

 

внутреннюю

 

связь

 

катихвзической

 

христіанской1

 

йколы

 

св.

 

Еван-

гелиста

 

съ

 

школами

 

іудеевъ.

  

Еще

  

меньше

 

вяжутся

 

еь

 

задачей1

 

айтфа'

слѣдующія

 

подробности

 

объ

 

александрійской

 

школѣ.

    

Самымъ

   

раннвШь

изъ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

   

йзвѣбтиыхъ

   

учителей*

 

въ

 

ней

 

былъ

 

дсШогіоЧтен-

пый

 

Пантенъ.

 

Зйтѣм>&,

 

слѣДовали

 

Климента

 

АлекСанДрШшй,

 

ОрйГенъ,"

Діонисій^

 

Ніерій

 

и

 

др.

 

Вотъ

 

факты1 , ---и

 

вСѣ

 

они

 

жигійб

 

свидетели,'

 

чтё' !

христіанство

 

ВЪ

 

Александра

 

получило

 

Свое

  

„

 

йрбисхсіжДеніѳ

 

й

 

харайтер'ъ1

подъ

    

сильнымъ

    

вЛіяпіемъ

   

взгляДойъ

 

и

 

йрЩній'

 

іуДейсййхъ"

 

шко'лъ.

Здѣсь

 

мы

 

чувствусмъ,

 

что

 

читатель

 

йй

 

мало

 

йатл

 

не

 

пОййМаетъ,

 

а1

 

мы— '

автора.

 

Опиши

 

намъ

 

Фарраръ

 

іудейскія

 

школы

 

и

 

науійгауй

 

соотвѣтеЧІую-

щую

 

ихъ

 

вліянію

 

картину

 

христіайства

 

въ

 

АйейСанДріи,

    

тог/дѣ

    

д-ІІло

 

I



бр

было-бы,

 

что ,

 

говорится,

 

на

 

ладони.

 

Но

 

всѣ

 

общія

 

картины

 

и

 

выраже-

нія

 

насъ

 

ни

 

сколько

 

не

 

вразумляютъ

 

на

 

ісчѳтъ

 

несомнѣннаго

 

вліянія

александрійской

 

учености

 

вообще

 

и

 

Филоновой

 

философіи

 

въ

 

частности

на

 

св.

 

ап.

 

Павла.

 

Намъ

 

совсѣмъ

 

не

 

понятна

 

самая

 

рѣчь

 

автора

 

объ

александрійской

 

школѣ,

 

потому

 

что

 

въ

 

приложеніи

 

къ

 

доказательствамъ

того

 

вліянія

 

въ

 

нашемъ

 

представлении

 

не

 

вяжется.

 

Если

 

христіанская

александрійская

 

школа

 

съ

 

іудейскими

 

школами

 

и

 

имѣла

 

какую

 

нибудь

связь,

 

то,

 

во-первыхъ,

 

въ

 

смыслѣ

 

противнаго

 

лагеря

 

и,

 

во-вторыхъ,

при

 

чемъ

 

была

 

тутъ

 

философія

 

Филона?

 

Не

 

преподавалась

 

ли

 

эта

 

фи-,

лософія

 

въ

 

алекеандрійской

 

христіанской

 

школѣ?

 

Можетъ

 

быть,—какъ

предметъ

 

опроверженія.

 

Далѣе.

 

Свое

 

неотразимое

 

значеніе,

 

согласно

 

съ

заключеніемъ

 

Фаррара,

 

александрійская

 

школа

 

получила

 

при

 

своихъ

 

зна-

менитыхъ

 

учителяхъ,

 

Пантенѣ,

 

Климентѣ

 

Александрійскомъ,

 

Оригенѣ,

и

 

другихъ.

 

Если

 

принять

 

во

 

вниманіе

 

что

 

Пантенъ

 

былъ

 

учителемъ

Александрійскаго

 

училища

 

въ

 

концѣ

 

второго

 

вѣка,

 

а

 

Климентъ

 

съ

 

Ори-

геномъ

 

еще

 

того

 

поздиѣе,

 

то

 

вся

 

рѣчь

 

автора

 

объ

 

этихъ

 

свѣтилахъ,

въ

 

приложеніи

 

къ

 

вопросу

 

объ

 

ап.

 

Павлѣ,

 

пострадавшемъ

 

за

 

Христа

около

 

67

 

года,

 

выходитъ

 

ни

 

къ

 

чему.

 

Такой

 

анахронизмъ

 

въ

 

доказа-

тельствахъ

 

тѣмъ

 

только

 

и

 

объясняется,

 

что

 

для

 

отрицательной

 

крити-

ки

 

Новозавѣтвыхъ

 

Писаній

 

цѣлые

 

четыре

 

вѣка— что

 

день

 

вчерашній,

а

 

для

 

Фаррара,

 

популяризатора

 

современнаго

 

состоянія

 

той

 

науки, — нѣ-

сколько

 

побольше:

 

первые

 

дни

 

христіанства.

 

Послѣ

 

всего,

 

вмѣстѣ

съ

 

Фарраромъ

 

намъ

 

остается

 

за

 

разрѣгоепіемъ

 

вопроса

 

о

 

связи

 

св.

 

ап.

Павла

 

съ

 

іудейокимъ

 

еллинизмомъ

 

обратиться

 

къ

 

самой

 

философіи

 

Фи-

лона.

Переводъ

 

Библіи

 

на

 

Греческій

 

языкъ

 

составилъ

 

эпоху

 

въ

 

исторіи

соприкосновенія

 

языческаго

 

міра

 

съ

 

іудейскимъ.

 

70

 

толковниковъ

 

въ

своемъ

 

трудѣ,

 

несомнѣнно,

 

подчинились

 

взглядамъ

 

греческой

 

философіи.

Вообще,

 

эпоха

 

70-ти

 

была

 

разцвѣтомъ

 

іудейской

 

литературы.

 

Многіо

поэты

 

для

 

содержанія

 

своихъ

 

произведевій

 

брали

 

сюжеты

 

изъ

 

Библін.

Іудейскій

 

философъ

 

Аристовулъ

 

изучилъ

 

греческую

 

философію.

 

Особен

но

 

выдвинулись

 

Іосифъ

 

Флавій

 

и

 

Филонъ,

 

одинъ,

 

какъ

 

хитрый

 

исто-

рикъ,

 

а

 

другой —горячій

 

философъ.

 

Филонъ

  

совсѣмъ

 

не

 

зналъ

 

Еврей-



Jô

скаго

 

языка

 

и

 

съ

 

дѣтства

 

дышалъ

 

атмосферою

 

алѳксандрійскаго

 

умо-

зрѣнія

 

(стр.

 

2

 

1 9).

 

Онъ

 

былъ

 

въ

 

своей

 

философіи

 

выразителемъ

 

але-

ксандрійской

 

литературы

 

(стр.

 

220.

 

227),

 

отличался

 

аллегорйческимъ

сиособомъ

 

толкованія

 

Библіи,

 

проводилъ

 

идеализмъ

 

Платона

 

съ

 

Пиѳа-

горейскими

 

мистеріями

 

и

 

доказывалъ,

 

въ

 

смыслѣ

 

одного

 

изъ

 

главныхъ

иоложеній,

 

дуалистическое

 

вѣроученіе

 

Востока

 

о

 

матеріи,

 

какъ

 

о

 

злѣ,

о

 

тѣлѣ,

 

какъ

 

источникѣ

 

всякаго

 

'зла

 

(стр.

 

224— 225).

 

Однако,

 

имен-

но

 

этотъ

 

человѣкъ

 

и

 

прокладываете

 

якобы

 

путь

 

христіанству,

 

хотя

христіаниномъ

 

не :

 

былъ

 

и

 

ничего

 

общаго

 

съ

 

христіанствомъ

 

не

 

имѣлъ

(стр.

 

228).

 

Что

 

дальше

 

будетъ,

 

не

 

знаемъ,

 

а

 

пока

 

можемъ

 

только

удивляться —и

 

не

 

столько

 

тому,

 

какъ

 

своею

 

философіею

 

содѣйствовалъ

Филонъ

 

распространеяію

 

христіапства

 

до

 

вліянія

 

на

 

одного

 

изъ

 

перво-

вѳрховныхъ

 

апостоловъ,

 

сколько

 

попыткѣ

 

автора

 

серьёзно

 

доказывать

такое

 

содѣйствіѳ

 

Быть

 

можетъ,

 

Филонъ

 

увлекательно

 

и

 

съ

 

научной

 

убѣ-

дителыюстію

 

изложилъ

 

свою

 

философію?

 

Ничего

 

такого

 

не

 

было.

 

Это

былъ

 

человѣкъ,

 

прежде

 

всего,

 

съ

 

поверхностными

 

познаніями

 

(стр.

 

221).

Въ

 

аллегораческомъ

 

изъясненіи

 

Писанія

 

„онъ

 

даетъ

 

полную

 

волю

 

сво-

ему

 

воображенію.

 

Простое

 

повѣствованіе

 

св.

 

Писанія,

 

какъ

 

гіовѣство-

ваніе,

 

почти

 

не

 

имѣетъ

 

для

 

него

 

никакой

 

цѣны"

 

(стр.

 

222).

 

Онъ

 

„поч-

ти

 

нисколько

 

не

 

обращаетъ

 

вниманія

 

на

 

букву

 

закона"

 

(стр.

 

228).

„Филоновъ

 

методъ,

 

изъ

 

всѣхъ

 

способовъ

 

толкованія,

 

есть

 

самый

 

произ-

вольный"

 

(стр.

 

224).

 

„Умозрѣніе

 

Филона

 

туманно,

 

расплывается

 

въ

 

воз-

духѣ,

 

очертанія

 

его

 

постоянно

 

путаются

 

или

 

затемняются"

 

(стр.226).

„Филонова

 

философія

 

имѣла

 

очевидные

 

недостатки.

 

Это

 

была

 

сводная

система

 

и

 

изобиловала

 

противорѣчіями.

 

Она

 

стремилась

 

сочетать

 

два

различпыхъ

 

(если

 

совсѣмъ

 

не

 

противоположныхъ)

 

элемента— букву

 

св.

Пиеанія

 

и

 

Платонову

 

философію.

 

Но

 

эта

 

попытка

 

была

 

неудовлетво-

рительною.

 

Аллегорическое

 

извращеніе

 

буквальныхъ

 

повѣствованій

 

дохо-

дить

 

у

 

Филона

 

почти

 

до

 

смѣшного"

 

(стр.

 

228).

 

„Философія

 

Филона,

какъ

 

и

 

вся

 

литература

 

съ

 

іудойскимъ

 

еллинизмомъ

 

доводила

 

людей

 

до

безбожія

 

и

 

вѣроотступничества

 

(стр.

 

228).

 

„Между

 

ученіемъ

 

и

 

мето-

домъ

 

Филона

 

и

 

ученіемъ

 

апостоловъ

 

различіе

 

было

 

такъ

 

же

 

велико,

какъ

 

между

 

жизнію

 

и

 

смѳртію"

    

(стр.

   

229).

    

Можно

 

ли

 

еще

 

ждать,
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чтобы

 

фщаръ^

 

такъ

 

ж^товр

 

рт^ывающійся

 

о

 

Филонѣ,

 

могъ

  

хот,я

 

что

ви0удь

 

Г#ЩЩЬ,

 

въ

 

пользу,

 

его

   

вліянія

 

ца

 

христіанство

 

вообще"

 

и

 

св.

алг

 

П.эдда.

 

въ

 

частности?!

 

Ниже

 

мы

 

увидим'ь,,

 

что

 

Фарраръ

 

вфрятъ

 

въ

полнейшую

 

.самостоятельность

 

св.

 

апостола.

    

Но

   

здѣеь

 

покажемъ

 

пока,

в^акъ

 

автрръ

 

дрказываетъ

 

ресомнѣнну.ю,

  

его

 

зависимость,

 

отъ

 

уродливыхъ

творевій

 

^дейркатр

 

философа.

 

Онъ.

 

прямо

 

говоритъ:

  

р ан.

 

Павелъ

 

былъ

знакомь,

 

съ

 

рѣкоторыми

 

изъ

 

сочииеній

 

филона,

 

иди

 

по

 

крайней

   

мфр$,

съ,

 

тѣми

 

идеями,

 

которыя

 

пополняли

 

адександрійскую

 

литературу

  

эторо

времени

 

и

 

выразителемъ

 

которыхъ.

 

,б,ыдъ

 

филонъ"

 

(стр.

 

227).

 

Отсылая

читателя

 

къ

 

придожепію

 

IT

 

своего

 

сочиненія

 

объ

 

Апостолѣ

   

Павдф

 

за

проверкой

 

такогр

 

знакомства,

 

авторъ

 

далѣѳ

   

утверждаетъ

   

истину

   

сво-

ихъ

 

словъ

 

въ,

 

еще

 

болѣе

 

сильныхъ

 

выражепіяхъ:

  

,Далф,е

 

мы

 

увидимъ/',

пидгетъ

 

онъ,

 

8 чт;о

 

это

 

знакомство

 

еще

 

болѣе

 

замѣтпо

   

въ

   

поелавіи

 

къ

Евреямъ,

  

на

 

крторомъ

 

алексадрійскре

 

вліящр

   

отразилось

 

не

 

только

 

въ

фразеодогіи,

 

но

 

и

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

обідихъ

 

цачалахъ"

  

(стр,

 

227).

    

Къ

александрійской

 

христіанскоц

 

школѣ

  

„имѣетъ

 

какое-то,

 

досел^

 

не

 

разъ-

ясненное,

 

таинственное

 

отношеиіе

 

знаменитое

 

посланіе

 

къ

 

Евреялъ.

 

Мы

уже

 

раньше

 

цидѣли,

 

что

 

въ

 

посланіяхъ

 

an.

 

Павла

 

были

 

замѣтны

 

едѣ-

ды

 

если,

 

не,

 

вліяяія,

 

то

 

знакомства

 

великаго

   

апостола

 

народовъ

 

съ

 

за-

мечательной

 

школой

 

философской

 

мысли

 

въ

 

Александріи.

 

р

 

ирпно

 

шкр-

лы

 

Фидряа,

 

Эти

 

слѣды

 

еще

 

болѣ,ѳ

 

замѣтпы

 

въ

 

посланіи

 

къ

 

Евреямъ".

{стр.

 

232).

    

Прсдапіѳ

 

къ

 

Евреямъ.

 

выдаетъ

  

„несомнѣнвыѳ

 

сдѣды

 

зна-

демства

 

писателя

 

съ

 

александрійскрю

 

тпкрлою

 

философской

 

мысли"

 

(стр.

1,4; 5),.,

   

В.<$

 

зтр

 

слова

 

автора

 

очень

 

выразительны

 

и

 

возбуждаютъ

 

жи-

вой

 

идтдосъ

 

къ

 

наступлению

 

послѣдпец

 

минуты

 

въ

 

его

 

доказательствах^.

Цуеть

 

сначала

 

укажетъ

   

одъ

 

слѣдн

   

щящя

   

Филона

 

по

 

всѣмъ

   

посла-

ніяяіъ

 

ев,

 

апрстола,

 

$ъ

 

придрженіи

 

ІУ,

 

на

 

врдрос1?)

 

о.

 

томъ,

 

читал*

 

ли

ап,

 

Павелъ

 

Филона,

 

нли

 

нѣтъ,

 

фарраръ

 

отказывается

 

ртвѣчать,

 

счцтая

этртъ

 

вопщеъ

 

тфудньгшъ

 

для

 

разрѣщевід.

   

Между

 

такимъ

 

залвлетем,ъ,

съ

 

одной

 

.стороны,

 

н

 

решительно

 

поставленной

 

задачею,

  

доказать

 

въ

 

,са-

мрхь

 

,твердыдъ

 

выражепіяхъ

 

вдіяніл

 

филона

 

на

 

св.

 

an.

  

Павла,

 

съ

 

др,у-

,гой?

 

воля

 

автора,

 

да

 

видимъ

 

не

 

малую

   

долго

 

необстоятельностй.

    

Пр-

щимъ?

 

фарраръ

 

удеазываетъ

   

на

   

слеціальнрѳ

   

изслфдрваніе

    

Гррер^а



m

съ

 

рѣщятедьньши

 

доказательствами

 

въ

 

пользу

 

знакомства

 

ев.

 

апостола

съ

 

произведениями

 

Филона,

 

но

 

и

 

тадія

 

доказательства

 

в.е

 

находитъ

 

не-

сомненными.

 

Въ

 

руководящею

 

для

 

читателя

 

„

 

Приложеніи

 

"

 

и

 

въ

 

раз-

бирармомъ

 

срчиненіи

 

о

 

„Церввхъ

 

дняхъ

 

христіанства"

 

фарраръ

 

ста-

витъ

 

цередъ

 

собою

 

нѣкоторре

 

сходство

 

нѣрколькцхъ

 

мѣстъ

 

изъ

 

иисаній

св.

 

апостола

 

съ

 

местами

 

въ

 

произведеніяхъ

 

Филона

 

и

 

только

 

на

 

жгокъ

параллелизме

 

утверждартъ

 

иоложеніе

 

о

 

неотразимомъ

 

вдіяніи

 

поеледня-

гр

 

на

 

церваго.

 

Но

 

мы

 

сейчаръ

 

дркажемъ,

 

какъ

 

мало

 

.такое

 

заслюдевіе

соотвѣтствуетъ

 

содержание

 

цриведенняго

 

рсноващя.

 

Нѣ который

 

парал-

лелизма

 

въ

 

мысляхъ

 

и

 

даже

 

въ

 

выражѳціяхъ

 

можетъ

 

служить,

 

прежде

всегр,

 

дрказательствомъ

 

вліянія

 

не

 

филона

 

ца

 

рв.

 

адортола,

 

а

 

обрат-

но,

 

-

 

этого

 

на

 

того,

 

какъ

 

цеизмѣримо

 

сильнѣйшаго

 

на

 

слабѣйщаго.

 

Онъ,

можетъ,

 

затѣмъ,

 

объясняться

 

самыми

 

вѣсскимй

 

соображеніями

 

въ

 

поль-

зу

 

полнейшей

 

взаимной

 

независимости

 

не

 

только

 

двухъ,

 

но

 

и

 

нѣскрль-

кихъ

 

авторовъ,

 

не

 

трлько

 

сѳврериндковъ,

 

но

 

и

 

жившихъ

 

одинъ

 

послѣ

другоро.

 

^акъ,

 

между

 

рдавделистарш

 

ве

 

только

 

въ

 

выраженіяха>

 

во

 

и

въ

 

цѣлрмъ

 

родрржаніи

 

ецангельскаго

 

довѣстврвація

 

на

 

каждой

 

страни-

це,

 

имеется

 

,самре

 

живое

 

сходство.

 

Но

 

такре

 

сходство

 

свидѣтельртв,уетъ

,о

 

прямой

 

достовѣрнрсти

 

родержавія,

 

но

 

отнюдь

 

не

 

о

 

пддражаши.

 

За-

ставьте

 

несколько

 

челрвекіь

 

говорить

 

о

 

солпцѣ,

 

и

 

все

 

они

 

неизбежно

станутъ

 

првторятьря

 

до

 

буквальности.

 

Не-даромъ

 

ото

 

и

 

ему

 

нодо^вня

црнятія

 

въ

 

^вррмъ

 

выражении

 

у

 

мдогихъ

 

народовъ

 

отразились

 

одинако-

во

 

до

 

тождества

 

звуковъ.

 

Трртде

 

объясневіѳ

 

даетъ

 

намъ

 

сила

 

Греяе-

pKfirp

 

языка,

 

Со

 

вредееви

 

хрдотіацской

 

эпохи

 

Греяескій

 

языка,

 

полу-

чилъ

 

классическую

 

.свою

 

обработку

 

и

 

сдѣдадся

 

господствующима.

 

Нетъ

ничего

 

удивительнаго,

 

если

 

и

 

въ

 

рѣчи

 

о

 

разныхъ

 

даже

 

предметахъ

должцо

 

было

 

сказаться

 

у

 

иѣсколькихъ

 

писателей

 

нѣкоторое

 

тождество

классически

 

выработапныхъ

 

формъ

 

отдельньіхъ

 

словъ

 

и

 

иелыхь

 

вяра-

жеиій.

 

Неизбѣжпрстъ.

 

fa

 

TaW>

 

РМзатъ,

 

еетестверрсть

 

такого

 

тождества

становится

 

соверщрппо

 

понятного,

 

если

 

мы

 

цредставимъ

 

себе,

 

что

 

іва

Греческомъ

 

р.браздовомъ

 

язык*

 

чедовѣчеекая

 

щысль

 

впервые

 

выразилась

въ

 

своей

 

серьезно

 

научцой

 

формѣ,

 

такъ

 

что

 

даже

 

доредѣ

 

щ

 

щ

 

мржемъ

освободиться,

 

эдкъ

 

сказать,

 

ѳтъ

 

тирапніи

  

.этой

   

формы.

    

Мы

 

неврльво
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подчиняемся

 

Нровинціализму

 

рѣчи.

 

Тѣмъ

 

болѣе

 

языкъ

 

литературный,

при

 

всемъ

 

богатствѣ

 

и

 

разнообразіи

 

образцовъ,

 

и

 

въ

 

наши

 

дни

 

можно

слышать

 

въ

 

устахъ

 

цѣлой

 

массы

 

общества

 

до

 

поразительнаго

 

тождества

въ

 

выражѳніяхъ.

 

Языкъ

 

Греческій,

 

имѣвшій

 

свои

 

литературные

 

образ-

цы,

 

отличался

 

и

 

выработанностію,

 

принудительною

 

для

 

кажДаго

 

обра-

зованна™

 

человѣка.

 

Не

 

будь

 

у

 

св.

 

ап.

 

Павла

 

и

 

Филона

 

такого

 

ти-

ранническаго

 

подчиненія

 

въ

 

рѣчи,

 

мы

 

бы

 

тогда

 

были

 

въ

 

правѣ

 

дока-

зывать,

 

что

 

ихъ

 

разделяло

 

нѣсколько

 

вѣковъ.

 

Віірочемъ,

 

сила

 

Грече-

скаго

 

классического

 

языка

 

сказалась

 

на

 

твореніяхъ

 

многихъ

 

позднѣй-

шихъ

 

христіанскихъ

 

писателей,

 

какъ

 

объ

 

этомъ

 

могъ

 

судить

 

Фарраръ

по

 

массѣ

 

собранныхъ

 

имъ

 

параллельныхъ

 

мѣстъ

 

изъ : тѣхъ

 

писателей.

Между

 

всѣми

 

посланіями

 

св.

 

апостола,

 

сравнительно

 

большею

 

обрабо-

танностію

 

отличаются

 

посланіѳ

 

къ

 

Римлянамъ,

 

посланія

 

къ

 

Коривоя-

намъ

 

и-—къ

 

Евреямъ.

 

Надобно

 

думать,

 

это

 

обстоятельство

 

не

 

было

 

слу-

чайно.

 

Очень

 

могло

 

быть,

 

что

 

св.

 

апостолъ

 

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

кругъ

 

чи-

тателей,

 

стоявшихъ

 

въ

 

тѣсномъ

 

соприкосновении

 

съ

 

мудростію

 

того

 

вѣ-

ка.

 

Если

 

это

 

предположение

 

не

 

невѣроятяо,

 

то

 

не

 

менѣе

 

будетъ

 

прав-

диво

 

и

 

другое

 

заключепіе

 

'

 

о

 

■

 

томъ,'

 

что

 

онъ

 

имѣлъ

 

осязательное

 

для

себя

 

побуждепіѳ

 

подчиниться

 

нѣкоторымъ

 

формамъ

 

господствовавшаго

языка

 

и

 

съ

 

этой

 

стороны

 

сойтись

 

до

 

нѣкотораго

 

сходства

 

въ

 

вираже-

'ніяхъ

 

Филопа.

 

Какихъ

 

нибудь

 

30—40

 

параллельныхъ

 

мѣстъ

 

у

 

Фило-

на,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

съ

 

однимъ

 

намекомъ

 

на

 

тождественную

 

съ

 

апосто-

ломъ''

 

Павломъ

 

мысль

 

(см.

 

Примѣч.

 

366

 

на

 

стр.

 

878)

 

легко

 

могутъ

объясняться

 

именно

 

давленіемъ

 

образцовахъ

 

формъ

 

Греческаго

 

языка,

составлявшйхъ1

 

и

 

живое

 

научное

 

воплоіценіе

 

человѣческой

 

мысли.

 

Но

пусть

 

эти

 

всѣ

 

объяснепія

 

о

 

силѣ

 

давлепія

 

господствовавшаго

 

классиче-

ская

 

языка

 

будутъ

 

не

 

вѣрны.

 

Неотразимо

 

долженъ

 

быть

 

веренъ

 

тотъ

фактъ,

 

что

 

св.

 

ап.

 

Павелъ,

 

особенно

 

въ

 

посланіи

 

къ

 

Евреямъ,

 

и

 

Фи-

лонъ

 

въ

 

скойхъ

 

твореніяхъ,

 

помимо

 

всякаго

 

взаиипаго

 

знакомства,

 

со-

шлись

 

въ

 

нѣсколькихъ

 

выраженіяхъ

 

и

 

даже

 

мысляхъ

 

по

 

тому

 

самому,

 

что

оба

 

комментировали

 

одинъ

 

и

 

тотъ

 

же

 

(стр.

 

240)

 

греческій

 

но

 

перево-

ду

 

LXX

 

текстъ

 

одной

 

и

 

той

 

же

 

Библіи,

 

прі;чемъ

 

опять

 

оба

 

были

 

зна-

комы съ

 

' экзегетической

 

еврейской

 

литературою,

 

хотя

 

несомненно

 

и

 

да-



55?

лево

 

не

 

въ

 

'одинаковой

 

степени.

 

Вотъ

 

естественное

 

и

 

самое

 

простое

 

по- -

ниманіе

 

дѣла.

 

Но

 

именно

 

на

 

этомъ

 

пунктѣ

 

объяснена

   

нѣкбтораго

 

па- :

раллелизма

 

представитель

 

западной

 

наукии

 

старается

 

отстоять

 

ея

 

взглядъ

на

 

св.

 

ап...

 

Павла,

 

какъ

 

на

 

послѣдователя

 

Филона.

 

Приведемъ

 

нѢсколб' зр

ко

 

ярммѣровъ

 

такой

 

настойчивости,

 

заявленной

 

въ

 

Примѣчаніяхъ

 

и— : '

особо

 

въ

 

Прилооюеніи

  

VIII.

 

Приводя

 

чтевіѳ

 

Ёвр.

 

4,

  

12,

    

Фарраръ

въ

 

примѣчаніи

 

170

 

на

 

стр.

 

863

 

объяспяетъ,

    

что

   

сравпеніе

    

слова

Божія

 

съ

 

мечемъ— „обычное

 

у

 

Филона,

 

было

   

извѣство

   

автору

   

посла-

нія",

 

хотя

 

тутъ

 

же

 

прибавляетъ:

 

„мы

 

находимъ

 

тотъ

 

же

 

самый

 

образъ'

въ

 

Пс.

 

56,

  

5

  

и

 

пр.,

 

Откр.

  

1,

   

16;

    

Прем.

   

18,

 

16—16".

    

Такимъ

образомъ,

 

оказывается,

 

ни

 

Филонъ,

 

ни

 

св.

 

апостолъ

 

не

 

могли

 

заимство-

вать

 

картины

 

ни

 

у

 

Псалмопѣвца,

 

ни

 

у

 

Премудраго,

   

но

   

св.

   

ап.

 

Па-

велъ

 

у

 

Филона

 

попользовался

 

ею.

    

Очевидное

 

насиліе

 

ч-о

 

стороны

 

мужа

науки!

 

Въ

 

Евр.

 

6,

  

13

 

Фарраръ

 

опять

 

находитъ

   

почти

   

безошибочную

ссылку

 

на

 

Филона

 

(Примѣч.

   

213

  

на

 

стр.

 

867),

   

хотя

   

св.

   

апостолъ, 1

какъ

 

и

 

Филовъ,

 

могъ

 

варіировать

   

тождественпымъ

   

съ

   

нимъ

 

образомъ'

общеизвѣстпое

 

мѣсто

 

Писанія

 

(Быт.

  

22,

  

16;

 

сп.

 

Псал.

 

104,

 

9;

 

Сирах.

44,

  

20

 

—

 

22;

 

Жук.

  

1,

  

55)

 

о

 

клятвѣ

   

Бога

 

предъ

   

Авраамомъ,

   

тѣмъ

болѣе,

 

что

 

варіація

 

о

 

клятвѣ

 

высшимъ

   

находила

 

свое

 

оправданіе

 

въ

 

'

обычаѣ

 

фарисейской

 

жизни

 

(сн.

 

Лук.

  

23,

  

16

 

—

 

22;

 

Мтѳ.

 

5,

 

34

 

— 36)/

Въ

 

Евр.

  

10,

  

2

 

Фарраръ

 

видитъ

    

„поразительное

   

сходство

   

съ

 

Фило-

 

'

номъ"

  

(Прим.

 

408

 

па

 

стр.

  

882),

 

а

 

мы

 

у

 

этого

 

стиха,

 

съ

 

продолже-

ніемъ

 

мысли

 

въ

 

слѣдующемъ

 

третьемъ

 

стихѣ,

 

находимъ

 

такое

 

же

 

сход^'

ство

 

съ

 

Числ.

  

5,

  

15.

 

Филонъ

 

пигаетъ:

 

„ жертвоприногаенія

 

доставляютъ

не

 

забвеніе

 

ірѣховъ,

 

но

 

воспомгтаніе

 

о

 

игіхъ".

 

Въ

 

книгѣ

 

Числъ

 

5-,

15,

 

приношенію

 

усвояется

 

значеніе

   

только

    

ревнованія

    

(ЩХотмжСосс^-

awsiSTiffeoç),

 

воспомипанія

 

(р>т^осгт>ои),

 

или

 

напоминанія

   

о

   

беззаконий

avafxipTJcxouffa

   

xjxa—

 

чхѵ).

 

Св.

 

ап.

 

Павелъ

  

учитъ:

 

"

 

„если

   

бы-

 

жертвы

 

'

доставляли

 

очище

              

люди,

   

приносящіе

   

ихъ,

 

'

 

перестали

 

бы

 

и- ду-

мать

 

больше

 

0

 

гр

                

.josjxi&v

   

"s'Xeiv

 

auvsfô^aw

 

а[хартісЗѵ— сознавать'

ихъ),

 

уже

 

спятыхъ

  

.

    

імъ

 

приноиеніемъ.

   

Нѣтъ,

 

жертвы

 

не

 

очйщаютъ'

человѣка,

 

потому

 

продолжаютъ

   

приноситься,

 

но

 

съ

 

значеніемъ

   

одного

напоминанія

 

о

 

грѣхахъ

 

(dW

 

Щ

 

aturaîç

 

іш^щаіс

 

аріартійѵ)/

 

Къ

   

Евр.



50,

11-,

 

1,0

 

фарраръ

 

приводит*,

 

(въ»

 

иримѣч.

 

46:5

 

на>

 

стрд

 

889)

 

пйрал^

лельныя

 

мѣста.

 

Не.

 

45^5.

 

86>

 

1,;,

 

Откр.*

 

21,

 

Ыкщ

 

но

 

при

 

этомъ

 

не

удерживаетеяд

 

чтобы

 

не,

 

сказать:

 

„т.аже

 

самая

 

мысль

 

и

 

выражепіѳ

 

встрѣ-

чаюмя

 

часто

 

у

 

Филона".

 

На

 

слова:

 

„котораго

 

(града)

 

художоишъ1

 

и :

строитель

 

Богъ"

 

того

 

же

 

мѣста

 

11,

 

10

 

Фарраръ

 

въ

 

слѣдующемъ

 

при-1

мѣч,

 

46<6

 

Bat

 

стр.

 

889

 

замѣч*етъ;

 

„Филонъ

 

въ

 

различпыхъ

 

мѣстахъ

говоритъ

 

о

 

Боггѣ,

 

какъ

 

архитектор*

 

міра"

 

и

 

только

 

послѣ

 

такого

 

замѣ*

чанія

 

указываетъ

 

на

 

Премудр.

 

13,

 

1,

 

какъ

 

на

 

параллельное

 

мѣбто.

Въ

 

Евр..

 

12,

 

6

 

св.

 

апостолъ

 

приводитъ

 

слова

 

Притч.

 

3,

 

11— 12::

„бьетъ

 

же

 

веякаго

 

шва,

 

котораго

 

принимаете".

 

Фарраръ

 

въ

 

Примѣч.

501 1

 

на

 

стр.

 

892.

 

напоминаѳтъ

 

читателю,

 

что

 

„Филонъ

 

разсуждаетъ

объ

 

этомъ

 

мѣстѣ"

 

П-ремудраго

 

„

 

подай

 

въ

 

томъ

 

же

 

самомъ

 

духѣ".

 

Пре-

подавая

 

ученіѳ

 

о

 

страннолюбіи,

 

св.

 

апостолъ

 

въ

 

Евр.

 

13,

 

1

 

пишетъ:

„ибо

 

чрезъ

 

него

 

нѣкоторыѳ

 

(хаеф

 

оказала|

 

гостепріимство

 

аителам'ъ".

Онъ,

 

очевидно,,

 

разумѣлъ

 

здѣсы

 

ветхозавѣтные

 

знакомые

 

прймѣры

 

Ав-

раама,

 

Дота,

 

Товита

 

и

 

др.

 

Но

 

Фарраръ

 

въ

 

примѣч.

 

523

 

на

 

стр.

 

895,

проставя

 

цитатъ

 

(Мѳ.

 

25,

 

35),

 

объяеняетъ:

 

„писатель

 

поеланія

 

несо»-

мпѣнно

 

читалъ

 

сочипеніѳ

 

Филона

 

De

 

Abraliamo

 

Opp.

 

2,

 

17:

 

я

 

не

 

знаю

сколько

 

блаженства

 

и

 

счастія

 

я

 

долженъ

 

приписать

 

дому,

 

гдп>

ателы

 

снизошли

 

до

 

общенія

 

съ

 

людьми

 

и

 

участгя

 

въ

 

ихъ

 

дарахъ

госгпеѣршмства" .

 

Казалось

 

бы,

 

въ

 

словахъ

 

апостола,

 

какъ

 

и

 

во

 

всемъ

посланіи

 

въ

 

Евреямъ,

 

нельзя

 

было

 

ничего

 

видѣть,

 

кромѣ

 

заимствова-

ли

 

уроковъ

 

изъ

 

ветхозавѣтной

 

исторіи

 

и

 

объясненія

 

благъ

 

спасежія

 

ноі

ея

 

образамъ,,

 

какъ

 

по,

 

тѣн.и

 

этихъ

 

благъ.

 

Если

 

иосланіе

 

къ

 

Римляпамъ

составляетъ

 

книгу

 

умозрительнаго

 

богословія,

 

образъ

 

здравихъ

 

словесъ1

догматическагѳ

 

учепія,

 

то

 

носланіе

 

къ

 

Евреямъ

 

съ

 

полною

 

справедли-

востію

 

нужно

 

назвать

 

богословіемъ

 

практическим^

 

литургикоюѵ

 

шлю-

страціею

 

къ.

 

догмат

 

ивѣ —въ

 

образзхъ

 

ветхрзавѣьг'-^

 

.евитекаго

 

слу^

жещя,

 

въ

 

сопоставлоніи

 

съ

 

служеніемъ

 

Падаие/

             

аза- Христа.

 

Но

Фарраръ,

 

находяшдй

 

въ

 

поелаши,

 

въ

 

Евр,4К.,_ .

 

s

                 

^г мозшву

 

велл-

чесррнныхъ

 

дататъ"

 

изъ

 

Ветхаго

 

Завѣяа '(еч>.

 

л

 

),

 

т,ѣмъ

 

не

 

менѣе

усиливаетсят

 

доказать

 

слѣды

 

на.

 

немъ

 

/вліянія-

 

чіроизведекій

 

Филона',

 

а

въ^р$

 

слѣддем^.

 

мѣ.ст"|-но

 

с^двяолюбіи— позяимс/гвованіе

 

напыщенной

 

рѣчи


