
I. BAKU CURAE SECUNDAE 

IN 

BRUTUM CICERONIS. 

Incidi in li bell um, superiori anno Lipsiae editimi, quo con- 

tinetur Ciceronis Oratio post reditum in Senatu , cum hac in- 

scriptione: recensuit, scripturae varietatem adiecit, prolegome- 
nis inslruxit, annotationibus et superiorum interprelum et suis 

explanavit, d?fendit Henrichs Wagner. Omiti? nunc reliqua : 

sed quid est Orationem Ciceronis defendere? Ubi sunt qui 
accusaverint, aut qui contra dixerint ? Non vulgus curat, 

multoque minus dodi, si cui declamatori libuerit undique con- 

quisitis verbis, sententiarumque affectis simulacris ineptissime 
se iactare, qui fieri potest ut audiloribus suis coram proba- 
verit flumen et sonitum pronunciandi. Ne vehementer quidem 
m i ran dum est, si is, edito istiusmodi inscitiae et impudentiae 
monumento, aliis adeo fucum fecerit, utque consenescentibus 

verae elegantiae humanitatisque studiis, detritoqu? sensu eius 

quod deceret, quodque rectum in oratione et venustum esset, 
nullo reclamante praesligiatori eiusmodi concederetur quodcum- 

que vellet quamvis clarum nomen ementiri. Nobis quod de- 

fendendum sit nihil cogitari potest, nisi aut factum quoddara, 
aut sententia. Sed in ea causa quam suscepisse videtur Wag- 
nerus neutrum dici ullo modo potest: neque enim scripsisse 

queraquam, quicumque tandem fuerit, illam orationem in cri- 

men vocatum est, neque Ulla sententia in ea explicatur ora- 

tione, quae mera gratiarura actione defungitur, quam ab aliis 

oppugnatam rursus defendi necesse sit. Nihilne igitur, inquit, 
condemnaverunt Marklandus et Wolfius ? Sane : nec tamen 

orationem ipsam damnaverunt, sed argumentis inde petilis 
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debellaverunt comniunem plerorumque opinionem, vere in- 

scrib? earn orationem Ciceronis nomine. Hoc igitur enunciare 

oporlebat Wagnerum, vere Ciceronis esse d?fendit. 
Nihil ista, dicat quis, ad Brutum pertinent. Sit ila: sed 

quum nondum evulsa radicitus superstitio sit, deprehendam- 

que qui ea sint ??a?s??s?a ut inficeta, et tumida , et inflata et 

nullo delectu profusa pro Tullianis, si dis placet, habeant, qui 
Marcellianam adeo, sicut ex Wagneri praefatione nunc ipsum 
didici, minime Tullio indignam deraonstrent, munienda sunt 

eorum ingenia, qui verae laudis cupidi sint, adversus instaura- 

tara stultitiae disciplinara, continuoque exercenda in eorum 

monuraenlorura interpretatione in quibus incomparabilis illa 

sanitas spirai et sanguis incorruptus movetur. 

Videamus igitur de nonnullis, quae intacta in Bruto reliqui 

quum in Scholicorum Hypomnematura Volumine IH. complu- 

ra, ut spero, non falso emendaban!, ita ut crebro meam opi- 
nionem seculus sit 0. Iahnius, in nova Bruti editione. 

? 14. Quod dixi legendum esse rerum Romanarum memo- 

riam, commendatur auctoritate Taciti, qui Ann. IH. 50. Sa? 

luslium appellai rerum Romanarum florentissimum auetorem. 

? 15. De Aitici volumine, quo omnem rerum Romanarum 

raemoriam breviter complexus erat, earn sibi utilitatem ha- 

buisse dicit, ut explicatis ordinibus lemporum uno in conspectu 
omnia videret. Intelligo ordinem aetatum, ut ? 225 et 252, 

et illud ipsum, de quo nunc agitur, quasi nolationem tempo- 
rum appellai ? 74. Sed, ordines temporum qui explicentur, 

cogilari nullo modo possunt, sed corrigendum videtur expli- 
catis ordine temporibus. 

? 16. Elegans in primis locus hic est: Ego autem volun? 

tatem tibi profeclo emetiar : in quo iure quidera spernitur id, 

quod Rivius comraendaverat, remetiar: sed quid emetiri sit 

non cepit Ellendtius, tamquam si expromendi et oslendendi 

significalionem contineret: imo dicitur pro cumulatiore men? 

sura reddere id quod acceperis, itaque refertur ad illud He- 

siodeum praeceptum. ? In sequentibus ubi dicitur, ut impen- 
diis etiam augere possimus largilatem lui muneris, haerebam 

olim, quum non inlelligerera quomodo Cicero augere posset 

largitatem muneris quod ab Attico accepisset. Nunc non du- 
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bito quin hoc velit ; quum id, quo remuneraturus esset Alti- 

cura , ab hoc sumturus esset, fore ita ut ea tamquam impen- 
d?a , i. e. usurae, habenda sint ex Attici mu?ere oriunda, 

quibus irapendiis istud Anici munus largius etiarn fiat. 

? 25. Dicendi autem (inquit Brutus) me non tam fruclus 
et gloria quam Studium ipsum exercitalioque delectat quod mihi 

nulla res eripiet, te praesertim tam studioso. Dubitare aequum 
est, cuius rei Cicero studiosus dicatur : non sane sludii et 

exercilationis, qua Brulus dcleclari se dicebat. Ipsi Bruto 

quomodo studerei et faveret Cicero apparet ex antecedd., tum 

e ? 551, nempe gloriae eius, quod curriculum misera for- 

tuna rei publicae sustulisset. Restitu? poterit sana sententia 

abiectis duabus syllabis vitio iteratis, corrigendo ? eripiet, 

praesertim otioso. 

? 27. Opinio est et eum, qui multis annis ante hos fueril, 
Pisistratum ? valuisse dicendo. Corrigendum fuit. Nusquam in 

ea constructione coniunclivus poslulatur, nisi id, quod dici- 

tur, necessario continetur eo, quod per accus?t, et infinit, 

enunciatur: quamobrera recte ?54. appellatus est: ?46. quae 
nunc communes appellantur loci. Hinc infra ? 107. corrigen- 
dum occisus est, ubi in tempore adeo peccatum erat: et ? 79. 

accepit. 

? 50. Sed, ut intellectum est quantam vim haberet accura- 

ta ? oratio, tum etiam magislri dicendi multi subito exslite- 

runt. Nihili h. 1. est etiam : postulatur tum iam, i. e. tura 

statim. Sed nullo modo ferendum est quod statini subiicitur, 
tum Leonlinus Gorgias cet., tamquam si post mentionem ilio- 

rum magistrorum nunc diversum quid commemoraretur. Cor- 

rigendum , ? exsliterunt, quorum Leontinus Gorgias cet. 

? 52. Quum de Isocrate dixisset, eius domum cunctae Grae- 

ciae quasi ludum quemdam patuisse atque o?cinam dicendi, ad- 

dii, magnus orator et perfeclus magister, quamquam forensi 
luce caruit ?. Tribus de causis mihi ista, et perfeclus ma- 

gister, per fraudem in contextura irrepsisse videntur. Neque 
enim magister dicitur nisi adiecto Genitivo vel discipuli, vel 

rei, quam doceret: tum perfeclus appellari solet quis in aliqua 
vel arte vel disciplina, ut perfectus orator, perfeclus Sloicus; 

arlem quidera docendi veteres nullam noverant: postremo illa 
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quamquam forensi luce caruit non ad magislrum, sed ad orato- 

rem referuntur. De magistro conf, quae explicui olim ad ? 507. 

? 40. nisi iam tum esset honos eloquentiae. Constans ser? 

monis consuetudo postulat ut legatur tum habitus esset h. e. ? 

Mox parendum fuerat Ellendtio, qui iure suspicabatur supe- 
riorem ab inepto interprete additum esse. Usurpantur talia 

ubi, verbi causa, cognomines distinguendi sunt qui in eius- 

dem regni historia clari fuerunt, veluti in Cyro utroque, aut 

qui eiusdem gentis fuerant, ut in duobus Africanis (? 77) : 

in duobus illis Lycurgis perquara inscite usurpatur : itaque At- 

ticum illum neque ? 56. neque ? 150. minorem appellat. 

? 41. Sed Studium eius generis maiorque vis agnoscilur in 

Pisistrato. Denique hunc proximo seculo Themistocles insecutus 

est. Quid in his o?fendat olim explicui. Apparet, ni fallor, 

legendum esse, ? in Pisistrato demum. Hunc ? 

? 45. Ut enim tu nunc de Coriolano, sic Clitarchus, sic 

Stratocles de Themistocle finxit : ? hunc isti aiunt, quum tau- 

rum immolavisset, excepisse sanguinem patera, et eo poto mor- 

tuum concidisse. Idem Plutarchus tradit Theraist. cap. 51. non 

appellatis illis auctoribus, sed ?? ??? ? p???? ?????. Neque 
istos finxisse hoc genus mortis nosse Allicus poterat ex Ari- 

stophanis Equilt. 85: 

???t???? ???? a??a ta??e??? p?e??, 
? ?e?????????? ??? ???at?? a??et?te???. 

Idem mortis genus Psammeniti tribuit Herodotus HI. 15, 

Alia pe?) t?? ?e?????? Themistoclis ficta, et in Andocide, et 

in Phylarcho notavit Plutarchus ibid. e. 52. 

? 48. In iis, quae ex Aristotele refert Cicero de dicendi 

raagistris haec ponuntur : nam Lysiam primo profileri solitum 

arlem esse dicendi : deinde ? orationes eum scribere aliis coe- 

pisse, arlem removisse. Non profitebatur Lysias arlem esse 

dicendi, de qua controversia postea demum fortasse e Gorgia 
Platonis audivisse potest, sed arlem dicendi, t?? ??t??????. 

Itaque, deleto esse, una, quod necesse est, continuatione sen^ 

tentiae legendum, ? profileri solitum artem dicendi, deinde ?. 

Gum his coniungenda sunt quae olim tractavi, nunc in primis 

retractanda, de Isocrate. Nam post illa de Lysia haec addun- 

tur itera ex Aristotele: similiter Isocratem primo arlem dicendi 
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esse negavisse, scribere autem aliis solitum orationes, quibus 
in iudiciis uterentur; sed cum ex eo, quia quasi committeret 

contra legem quo quis iudicio circumveniretur, saepe ipse in iu- 

dicium vocaretur, orationes aliis deslitisse scribere totumque se 

ad artes componendas transtulisse. Statim initio huius loci hoc 

offensioni est, quod similia dieuntur quae plane contraria in- 

ter se sunt, Lysiam profiteri solitum artem dicendi, Isocra- 

tem artera dicendi esse negavisse. Praeterea ne alio quidem 
modo recte isla inter se conferuntur, quoniam profiteri artem 

in facto positura est, negare artem esse non nisi opinionis est. 

Sed corrigendum censeo, iterum abiecto esse, artem dicendi 

ornavisse. De reliquis maneo in ea sententia ,? quam tune ex- 

posui, nisi quod molestum istud sed tollendum est. In pos- 
tremis verbis artes componere, sicut t???a? s?????fe??, non 

intelligendum de arte rhetorica, sed de orationibus epidicticis, 

quas maxime aetate provectior edidit Isocrales. Altigit locum 

hunc Meierus Lit. Att. p. 552, sed, si recte menimi, ita ut 

mihi non satisfaceret. 

? 49. In his verbis, Graeciae oratorum parlus atque fon- 
tes, postremuin falsum esse arguii ipsa syntaxis; siquidem 
Genitivorum istorum haec ratio est ut alter sit obiectivus, di- 

catque Cicero, vides quot oratores Graecia pepererit et effu- 

derit. 

? 51. Universe verum vidisse mihi videor, quum huius 

loci formam corrigebam in Scholicis Hypomn. Minutum re- 

stabat in postrema parte sanandum, ut legatur, ? 
omnesque 

peragravit ?nsulas, [atque] ita peregrinata ?. Significat Asia- 

ticos oratores, insulanos ignor?t. 

? 55. Possumus Appium Claudium suspicari disertum, quia 
Senatum iamiam inelinatum a Pyrrhi pace revocaverit. In his 

et qui pro quia praestabit, sed certe corrigendum inclinantem. 

? 56. Tollendum emblema interpretis ex his de M. Popil- 
lio, qui quum Consul esset eodemque tempore sacrificium publi- 
cum cum laena faceret, quod erat flamen Carmentalis, plebi ? 

seditione nunciata, ut erat laena amictus, ita venit in concio- 

nem ?. Ut erat, locutione satis trita, est quo erat habitu et 

veslitu : abiiciantur laena amictus. 

? 57. Cethegi eloquenliae idoneus auctor laudatur Ennius, 
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praesertim quum el ipse eum audiverit el scribal de mortuo ; ex 

quo nulla suspicio est amicitiae causa esse menlitum: imo una 

vocali duplicata ementitum. Ita ementiri est supra ? 42. et 

servat Tacitus Ann. IL 66. et Hist. IV. 42. 

? 64. Sicut aliquoties alibi, ut olim indicavi, ad ? 57, 
ila hic quoque indicativi servandi sunt, conseclanlur ? d?le- 

ct?t. Sed ? 68. quoque erratum est in his: cur igitur Lysias 
et Hyperides amatur, quum penilus ignoretur Calo ? Corrigen- 
dum necessario, ignoralur. Si ne noverunt quidem Catonem, 

cur Lysias amatur ? 

? 69. Hunc locura olim altigi, sed iterum iterumque in? 

tuens dubitare eoepi rectene dicatur, maiore honore in omnibus 

arlibus ? versatur anliquitas. Frustra quaesivi huius locutio- 

nis vel rationem, vel auctoritatem. Sententia manifesto haec 

est, quae antiqua sint (antiquitatem) in omnibus arlibus ma- 

gis honorari, quam in dicendi arte. Quid est igitur, anliqui- 
tas versatur in aliqua arte magno honore ? Versan in aliqua re 

dici polest is, vel id, cui vim quamdam agendi aut causara 

aut culpam tribuere licet. Hoc loco praestabit servatur, quo 
eodem modo corrigendum censebam De Oratore I. 265. 

? 70. Corruperunt et mutilarunt Editores veram formam 

et consilium interrogalionis in bis: quis enim eorum ?. Si- 

gnum interrogandi reiiciendum est post verba videri soient. 

? 76. De Ennio, qui post Naevium scripserat : qui si il- 

lum , ut simul?t, contemneret, non omnia bella persequens pri- 
mum illud Punicum acerrimum bellum reliquisset, sed ipse di- 

cit, cur id faciat. Vilio iterata syllaba est, delendumque sed. 

? 79. In hoc loco bis tollendum est dicunt. Animadvertisse 

mihi videor in istiusmodi opinionis traditione usurpari solitum 

esse aiunt (ut infra ? 99 et 107), in dicendi verbo autem 

maiorem contineri asseverationem. 

? 81. Non apparet cur hoc loco dicatur Graece scripsit 

historiam, quum supra dixisset historiam Graecam ? 77. 

? 82. De Galbae orationibus, exilioribus et antiquitatem 
redolentibus : itaque exaruerunt, vix iam ut appareant. Non 

placet Purgoldi correctio evanuerunt, quod tamen in simili re 

dicitur ? 106. Sed siculi florere scripta dieuntur, quae a 

multis expetunlur et usurpantur, ila exarescere ea, quorum 
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nemo fere amplius studiosus est. Quemadmodum ad Herenn. 

IV. 45. rei publicae rationes exarescere et revirescere dieun- 

tur. 

? 88. Castiganda est interpunclio quam Editores in his 

propagare videntur: magna exspectatione, plurimis audienti bus, 
sic illam causam ? dixisse Galbam ? : unde quis conficiat 

rectum esse dicere magna exspectatione. Contra audire magna 

exspectatione dieuntur ii qui, dum verba facit orator, non di- 

labuntur sed permanent. Conf. De Oral. I. 180. Nat. Deor. 

IH. 1. Itaque virgula tollenda ante plurimis. 

? 89. Iterum lapsi sunt Edilores prava utentes interpun- 
ctione in his: quae quidem vis (Galbae) tum maxime cognita 
est, quum Lusitanis a Servilio Galba praetore contra interposi- 
tam, ut existimabalur, fidem interfectis, L. Libone tribuno pi. 

populum incitante et rogalionem in Galbam privilegii similem 

ferente, summa senectute, ut ante dixi, M. Cato legem suadens 

in Galbam multa dixit ; quam orationem in Origines suas rel- 

tulit paucis antequam mortuus est [an] diebus an mensibus. 

Tum igitur nihil recusans Galba pro sese et populi Romani fi- 
dem implorans, cum suos pueros, turn C. Galli etiam filium 

flens commendabat, cuius ?rbitas et fletus mire miserabilis fuit 

propter recentem memoriam clarissimi patris, cet. Sicut mul- 

tis aliis locis in Bruto, ita hic quoque orationis composilio, 

compluribus interpositis, aliquanto negligentior est. Abrumpi 
initio sententiam apparet, si quidem post tum ? 

quum non 

subiicilur id, quod exspectabatur, nihilque eo pertinet, neque 
ex quum suspensura esse polest sequens Cato ? multa dixit, 

Igitur neglecto principio ista de Catone interposuit; sed mox, 
instaurans abruptara narrationem, subdit tum igitur ?, quae 
non erant maxima distinctione a superioribus avellenda: sed 

institutam servans syntaxin scripsit sine dubio commendarti, 

totumque locum concludens non isque se tum ?, scripsit, 

quoniam alien iss ini um hinc est pron. is, sed his se tum cripuit 
fiamma. 

? 100. Alter autem C. Fannius, M. filius, ? facile care- 
bimus illis, C. Fannius. 

? 108. De M. Fulvio Fiacco et C. Catone dixerat, medio- 
cres oratores; etsi (addit) Flacci scripta sunt, sed ut studiosi 
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literarum : tamquam si alio nomine melius comraendanda es- 

sent , quam studio literarum. Dele n d uni est sed. 

? 110. Vitiatum locum olim atligi. Sed certe initio cor- 

rigendum est, de Scauro et Rutilio breviter libet dicere, pro 
licet. 

? 117. h fuit mediocris in dicendo. Pronomini is tum demum 

locus est, quum explicandi de homine initium fit, ut ? 150, 

180, 205. cet. Corrigendum sed fuit. 

? 118. in quo per fedissimo Stoico, de Catone : mutandum 

esse in perfecto obtinui, ni fallor , ad Oratorem p. 55. In Fin. V. 

44. superlativi formam postulabat partie, quam. 

? 120. ea ipsa Peripateticorum Academicorumque consuetudo 

in ratione dicendi talis est, ut ?. Quid sit consuetudo in ratione 

dicendi non facile quisquam explicabil. Corrigendum et ratio. 

? 150. ? valetudine incommoda C. Sextius Calvinus fuit; qui 

etsi, quum remiserant dolores pedum, non deerat in causis ?. 

Necessario corrigendum quum remitterent ?, i. e. quoties. 

? 150. Non satisfacit quod olim de hoc loco corrigendo 
conieci. Verba haec sunt, de Catulo : sed erat talis, ut quum 

quosdam audires qui tum erant praestanles, videretur esse in- 

ferior; quum autem ipsum audires sine comparatione, 
? melius 

non quaereres. Offendit sane hoc, quod in prioribus nulla coin- 

parationis menlio fit: tura islud quosdam, quo mutato in co- 

rani, sanam et perspicuara habebimus sententiam. Orat. 95. 

et nisi coram erit comparatus ille forlior, per se hic ? proba- 
bitur. Sine comparatione exstat quoque infra ? 175. 

? 156. Tum etiam C. et L. Memmii fuerunt oratores me- 

diocres , accusatores acres alque acerbi. Verbum substantivum 

in talibus absolute poni solet, sententiaque postulat ut distin- 

gualur 
? fuerunt, oratores mediocres. 

? 159. Herum peccatum in interpungendo in his: erat me- 

moria summa, nulla meditationis suspicio. Imparatus semper 

aggred? ad dicendum videbatur. Tamquam si illa, nulla suspi- 
cio , tam esset virtus in Antonio, quam memoria. Imo ad pr?- 
xima pertinent, a quibus ne divelli quidem oportebat. Qua- 

propter legendum : erat memoria summa : nulla meditationis 

suspicio, ut imparatus semper aggred? ad dicendum videretur. 

? 140. Tradavi locum salis impeditimi olim, non tamen 
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ita ut mea mihi nunc satisfaciant. Stalim ab initio quod di- 

citur, verba ipsa non illa quidem ? propterea minus proban- 
dum est, quoniam non de verbisqualia fuissent dicturus erat, 

sed Antonium delectu eorura et collocatane valuisse. Quando- 

quidem igitur non grammaticum, sed cogitandi subiectura est 

Antonius, sequens pronomen ad hunc referendum est, non 

ille quidem elegantissimo sermone, nerape fuit; sicut ? 150. 

de Calvino sermone eleganti fuit : omnino abrumpitur constru- 

ctio bis instauranda. 

? 151. De Servio Sulpicio: nam et in iisdem exercilationi- 

bus, ineunte aetate, fuimus, et postea una Rhodum ille etiam 

profectus est, quo melior esset et doctior. Tria sunt in his 

notanda. Primum Rhodum adiisse Servium, ita ut hoc vel 

uno vel praecipuo itinere defungeretur, vix credibile est prop? 
ter ea quae adduntur, quo melior fieret et doctior, quibus multo 

aequius est philosophiae studia, quam rhetorica indicari. Prae- 

terea, quum una (cum Cicerone) eo profectus dicatur, non 

fuit hoc quidem iler praecipue Ciceroni propositum, sed hic, 

sicut ipse narr?t ? 316, Rhodum Molonis causa adiit quum 
ex Asia redibat. Alterum quod offendit, pronomen ille est, cu- 

ius hic nulla ratio est. Postremo ne etiam quidem locum 

tueri poterit, si propriam significationem servabit. Quod si 

conferuntur ea, quae de se narrai Cicero ?514 sqq. non pror- 
sus improbanda videbitur suspicio h. 1. eum scripsisse, et pos* 
tea una Roma in Graeciam profectus est. 

? 167. De C. Titio: huius orationes tantum argutiarum, 
tantum exemplorum, tantum urbanitatis habent, ut paene Attico 

stilo scriptae esse videantur. Non puto cuiquam probari posse, 
ut exemplorum copia in Attici stili laudibus numeretur: est 

potius inventionis laus, ut in Crasso ? 145. argumentorum et 

similitudinum copia, et ? 145. argumentorum exemplorumque 
copia. Melius sane altero loco cum urbanitate facetiae iun- 

guntur. Sed credibile est scripsisse Ciceronem tantum leporis. 
? 175. Item in iure et ante hos ?. Nunc quidera absli- 

nendum censeo a loco corruptissimo, quem frustra corrigere 
tentabam. 

? 178. De P. Celhego: cui de rep?blica satis suppeditabat 
oratio. Tolam enim tenebat earn penitusque eognoverat. Legen- 

32 
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dura noverai. Primum noveram, non cognoveram, pro imperfecto 

poni solet, quod h. I. requiritur. Turn nosse in ea re usurpari 
solet, non cognovisse ani cognoscere: III Legg. ?41. nosse rem- 

publicam. Supra ? 98. cognoverat et Plusq. perf. est, el, si- 

cut oportet, ponitur pro didicerat. Itaque infra quoque ? 269. 

corrigendum est noverai. Quod oratio suppeditare cui dicitur, 
retinuit Tacitus Hist. IV. 40. 

Oblitumne dicemus Ciceronem eius quod ageret, an corrige- 
mus quod ex omnibus libris editur ? 181 : quid enim est su- 

perior is aelalis, quod scribi possit de iis, de quibus nulla mo- 

numenta loquuntur ?? Voluit certe, in hoc sermone, quod a 

me dici possit. 

? 184. Ne hoc quidem probo, quod dixi eloquentiam meam 

offensioni esse. Infra quoque ? 518. idem dixit. Sed appel- 
lalur eloquenlia sine ulla eximiae cuiusdam laudis signilica- 

tione, de fac?ltate dicendi qualiscumque aut quantacuraque 
sit. 

Non intellecta est ab Editoribus argumentatio in his ? 188 : 

denique hoc specimen est popularis iudicii, in quo numquam fuit 

populo cum doctis intelligenlibusque dissensio. (189) Cum multi 

essent oratores in vario genere dicendi, quis umquam ex his 

excellere iudicatus est vulgi iudicio, qui non idem a doctis pro- 
baretur ? In hac sententiae distractione non apparet quo per- 
tineat hoc specimen : siquidem pronomen ipsum indicai se- 

qui oportere eius explicationem, qua in re cernerelur illud 

specimen. Earn explicationem, post verba ? 
intelligentibusque 

dissensio, statim ita subiungere potuisset, quod cum mull? es* 

sent ? nemo umquam ex his ? ; sed maluit earn in alia for- 

ma enunciare, ? dissensio ; cum multi essent ? 
quis um- 

quam ? ? Editores quam sequunlur distinctionem , ea obscu- 

rat perspicuain Ciceronis enuncialionem. 

In ea forma, quam instituit ? 196. quod scriptum esset ne- 

gligi, et opinione quaeri vol?ntales et interprelalione disertorum 

scripla simplicium hominum pervertere, aequum est ut corriga- 
tur perverti. 

Minime expedita est compositio eorum quae de Crassi ora- 

tione in causa M\ Curii dieuntur, ? 197. nec dum piane mihi 

satisfacit quod olim dispulavi, quum dicerem hoc simili con- 
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conslituto legendum videri ; nam vix ferendum simile consli- 

tuere. Sed in sequentibus rest?t hoc, quod verbum delectavit 

caret obiecti accusalivo, praetereaque menlio omnium, qui 
aderant postulare videlur ut ante alii commemorati fuerint. 

Quapropter locum ila describam, ? hoc ille initio constiluto, 
multis eiusdem generis senlenliis delectavit iudices animosque 
omnium qui aderant ? traduxit. 

? 199. Praestat etiam ilio doctus auditor indocto, quod sae- 

pe , quum oratores duo aut plures populi iudicio probantur, quod 
dicendi genus optimum sit inielligit. Si saepe, igitur nonnum- 

quam non inielligit : quod ridiculum. Corrigendum: quod ipse. 
In seq. ? 200. saepe iudicat recte dicitur. Ibidem , quod di- 

citur , ea si praeteriens ? adspexerit, si nihil audiverit, ta- 

men ? intelliget, sic enunciatur lamquam si intelligentia ilia 

orirelur inde, quod nihil audivisset. Necessario requiritur etsi 

nihil audiverit. 

? 204. Nihil tam dissimile quam Colla Sulpicio. Oblera- 

perandum fuerat Madvigio, Sulpicii corrigent!, qui prudentis- 
sime de duplici syntaxi praecepit. Ubi enim duo ita compa- 
rantur, ut utriusque aestimatio prodatur, Genitivus postula- 
lur, diciturque hoc, alterum alteri substitu? posse. Sic IV. 

Academ. 54. ova ovorum et apes apum simillimae, non ovis aut 

apibus, quod ineptum fuisset. Sed ubi illuslrandi tantum 

causa similitudo esse dicitur, Dativo indicatur. Itaque Att. 

XIII. 21. Carneades p??????? pugili s, et retentionem aurigae 
similem f?cil, corrigendum pugili. Et II Nat. Deor. 155. si 

dicitur vita beata par ac similis Deorum explicandum ex stulta 

exaggeralione Stoicorum. Ligar. 11. recte, haec sunt prodi- 

giis similia.. Sed Genitivus restituendus Offic. I. 121 : Supe- 
rioris Africani filius non tam potuit patris (edi solet patri) si- 

milis esse quam ille fuerat sui: conf. Tuse. I. 81. ? Infra 

? 216. legendum oratori simile. 

? 209. De ilio more, ut causae singulae defenderentur a 

pluribus (? 207.) ita iudicat: sed quia et labor multo maior 

est totam causam quam partem dicere, et quia plures ineuntur 

gratiae si uno tempore dicas pro pluribus, ideirco hanc consue- 

tudinem lubenter adscivimus. Explicari mihi vellem quomodo 
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quis uno tempore pro pluribus dicat. Mutandum videtur in : 

si uno tempore dicatur a pluribus. 

? 215. Perperam propagatur, reperiebat quid dici opus es- 

set , pro quod. Mox non ferendum enitebat, et ne Codicum 

quidem auctoritate opus est ut defendatur nitebat. 

? 216. lardus in cogitando. Imo in excogitando, ut ratio 

suadet : conf. infra ? 255 et 259. 

? 219. Tum Brutus admirans, tantamne fuisse oblivionem, 

inquit. ?. Mirari poterat istud Brutus, non admirari, si vera 

sunt quae disputavi ad Oratorem. Sed tolum participium ab- 

iiciendum. 

De eodem Curione quod dicitur, huic minime mirum est ex 

tempore dicenti solitam effluere mentem, explicabit fortasse quis, 
mentem quam solebat habere. Sed quum modo dictum esset 

eum hac parte animi, quae custos est caeterarum ingenti par- 

Hum, debilem fuisse, vehementer suspicor corrigendum esse 

solidam, ut referatur ad id, quod ? 217. fin. narratum erat. 

? 225. nunc ad earn (aetatera), de qua aliquanlum loculi 

sumus, revertamur. Postulatur, credo, de qua iam aliquan- 
lum. 

? 254. De Curione dici non potuit, tenuti oratorum locum, 
sed oratoris. 

? 255. De P. Lentulo, quum actionem laudavisset addit, 
sic in hoc nihil praeter actionem fuit. Corrigendum , sed in 

hoc ?, quod Orellio placebat. 

? 256. M. Piso dicitur habuisse genus acuminis versutum 

et sollers, sed saepe slomachosum, nonnumquam frigidum, in- 

terdum etiam facelum. Postremum eiusmodi est, ut frigidum 
et facelum in ascensione dicta videantur. Legatur polius in- 

terdum lamen facelum. 

? 257. L. Furius parvo ingenio, sed multo labore, quoquo 
modo poterat, saepe dicebat. Imo et saepe dicebat : nisi raalis 

cura nonnumquam eliara quo modo non poterat dixisse. 

? 240. Lambini correclio, studio discendi, pro studio di- 

cendi, improbanda quum per se, tum collalis ? 25, 245, 247. 

? 242. Q. Arrius omnibus exemplo esse dicitur, quantum 
in hac urbe polleat mullorum obedirc tempori mullorumque vel 

honori vel periculo servire. Primum per se inscile bis multo- 
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rum ponitur. Praeterea et absolute dici solet tempori obedire, 
ut tempori parere, Att. VII. 17. et, si de pluribus sermo est, 
non tempus sed tempora dieuntur, ut Leg. Manil. 1. amico- 

rum tempora. Quapropter recte Schutzius prius mullorum de- 

levisset, etiamsi nullius Codicis auctoritas accederei. 

? 245. T. Torqualus ? a natura ad dicendum satis solutus 

atque expeditus, cui si vita suppeditavisset ? Consul factus es- 

set. In hac quidem structura requiro qui si vita suppeditavis- 
set. Neque enim postulatur Dativus: cf. ? 105. 124. 

? 246. De M. Ponlidio dicitur, eum ita effervescentem in 

dicendo fuisse, ut non cum adversario solum, sed etiam, quod 
mirabile esset, cum iudice ipso ? iurgio saepe contenderei. Non 

sine causa Ellendtius oraiserat esset, quam Orellius aut non 

perspexit aut neglexit. Servato quippe esset hoc dicitur, ipsum 
Pontidium voluisse illud mirabile efficere: contra, Cicero satis 
id mirari non potest. 

? 259. De Coltae locutione, qui sonabat contrarium Catulo, 

subagreste quoddam planeque subruslicum, additur, alia qui- 
dem quasi inculta et silvestri via ad eandem laudem pervene- 
ral. Quid necessario corrigendum sit, dudum viderai Manu- 

tius, nostrae aetatis Editores nescio qua inscienlia sermonis 

spreverunt. Sed tura quidem li. 1. ineptissiraum est, tura in 
eiusmodi translata diclione cum quasi iungi solet saepe quidam. 
Sic, ne longe abeam, Orat. 55. puro quasi quodam genere 
dicendi 55. actio quasi corporis quaedam eloquentia. In poste- 
rum igitur edatur quadam, de quo olim, ad ? 227. dubita- 
bara. 

? 262. Brutus Caesaris orationes sibi vehementer probari 
dicit: complures autem legi. Atque etiam commentaries quos- 
dam scripsit rerum suarum. Valde quidem, inquam, proban- 
dos. Fieri nullo modo polest, ut Brutus commentarios quos- 
dam appellaverit (quamquam supra erat historia quaedam Grae- 

ca ? 77): tum ea distinctione utuntur Edilores, ut si age- 
retur de eo, quod Brutus legisset. Edendum sic est: com- 

plures autem legi, alque etiam commentarios quos scripsit 
rerum suarum. 

? 265. Ipsa illa comparatione disciplinaque dicendi iam in 

palronorum numerum pervenerat. Non intelligo quam com- 
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parationem voluerit. Fortasse probabitur praeparatione. Sermo 

est de institutis et praeceptis Hermagorae. 

? 275. Primum necessario corrigendum, quaecumque eius 

in exilu vel fortuna vel mens fuerit, pro fuit. Tum, quae 
subiiciuntur, quam eius actionem mullum ?perurbana com- 

mendabat oratio, vindicanda sunt a Jahnii suspicione, in re- 

lativo quam latere aliquod adiectivum. Manifesto is actionem 

interpretabatur orationem : nec vidit, quod anlecedd. docere 

poterant, actionem tribuniciam intelligendam esse, quam appel- 
lai Rabir. 17. 

? 277. in M. Calidii oratione dixerat nullam vim et conten- 

tionera esse, quo eius defectu se aliquando in causa quadani 
usura esse ad eum coarguendum : hoc ipsum, inquit, posui 

pro argumento, quod ille, cum pestem capilis sui, cum indicia 

mortis se comperisse manifesto et # manu tenere diceret, tam 

solute egisset, tam leniter, tam oscilanter. Sed indicia mortis 

non nisi in raortuo appellari possunt, id quod ab hac narra- 

tane alienura. Si sceleris dixisset, intelligerera. Sed certe 

substiluendus erit Genitivus eius rei, quae tribuenda esset 

ei, qui ista perficere deslinaverat. Aliquanto melius Tacitus 

Ann. III. 7: nec ulla in corpore signa sumpti exitii reperta. ? 

Mox ?278. e Quinctiliano sumendum erat non frons percussa, 

pro inepto frons non percussa. 

? 281. Ut pater eius fecerat, ut reliqui clariores viri. 

Quorsum ille coraparativus ? Non tamen patris famam mi- 

nuere voluit: et sic dicendum fuisset clariores etiam viri. Hoc 

quoque offensioni est, quod ita omnes qui umquam Romae 

clari viri fuerunt intelligendi sunt. Sed voluit sine dubio ul 

reliqui de maioribus clari viri. 

? 285. Quod dixi corrigendum esse alia aliis meliora, de- 

fenditur cognita varietate lectionis in ? 87. 

? 287. De Falerno vino, novo an velere: sed, inquit, ni- 

mia vetustas non habet earn, quam quaerimus, suavitalem nec 

est iam sane lolerabilis. Islud sane per se non est huius loci: 

corrigendum sano. 

? 289. De Demosthene imitando: o di boni! quid, quaeso, 
nos aliud agimus aut quid aliud optamus ? al non assequimur. 
isti videlicet Attici nostri quod volimi assequunlur. Sic eden- 
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dum eral, sine dislinclionibus quibus Orellius ulitur, et de- 

leto enim (isti enim videlicet), quod ironiae vocabulum vide- 

licet corrumpit. 

? 291. Appellatur acutum, prudens, et idem sincerum el 

solidum et exsiccatum genus orationis : in quibus Ellcndtius 

exsiccatum invidiosius a Cicerone de industria dictum esse pu- 
tat pro sicco. Quae est ista invidia, quae corrumpat verara 

indolem verborum? Rescribas siccum. Non difficulter reperies 
unde orta sit ilia enunciandi pravitas. 

? 295. Atticus dicit : cedo, quaeso, orationes ? sunt 

enim ? et die hunc, quem tu plus quam te amas, Brutum 

velie le ilio modo dicere. Mirum Interpretes non ex ipso am- 

biguo sensisse Brutum stulte interpolatimi esse: videtur enim 

nunc ila loqui, tamquam si Brutus voluerit Ciceronem ilio 

modo dicere. Hic, non addito nomine, de praesenti dicitur, 
ut ? 551. 

? 298. adolescentes quid in Latinis potius imitaremur, non 

habebamus. Imo quod. 

? 502. De Horlensio, qui nullum paliebatur esse diem, 

quin aut in foro diceret aut meditaretur extra forum : saepis- 
sime autem eodem die ulrumque faciebat. Aliquolies superla- 
tivi formas recte, opinor, coercui. Et hic satis erit saepe. 

? 506. in quo (philosophiae studio) hoc etiam commorabar 

atlenlius, quod etsi rerum ipsarum var?elas et magnitudo sum- 

ma me deleclatione retinebal, tamen sublata iam esse in perpe- 
tuum ratio iudiciorum videbatur. Ernesti de huius loci lectione 

mutanda suspicio inde explicanda, quod non atlenderet res 

ipsas inlelligendas esse eas, quae in iudiciis tractarentur. 

? 507. eodem anno cet. De hoc loco maneo in ea senten- 

tia, quam olim exposui. Ipsum additum Romae ineptum est, 

siquidem totum illud tempus Ciceroni urbanum fuit. 

? 509. Quum dicit se Diodoti Stoici artibus variis atque mul- 

tis dedilum fuisse, nihil aliud sunt artes, ut Graece t???a?, 

praeter singularura rerum disputationes, et tamquam scholae 

et ?p?e??e??. Conf. Schol. Hypomn. HI. p. 78 sqq. 74 sq. 

? 515. Sex menses, inquit, cum Antiocho, veleris Acade? 

miae nobilissimo et prudentissimo philosopho, studiumque philo- 

sophiae ? hoc rur^us summo auctore et doctore renovavi. Quo- 
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niara auctor is dicitur qui suadet el hortatur, ineptum est ap* 

pellari summum auclorem: ne surnmus quidem doctor recte 

dicitur, sicuti supra ?52. perfectum magistrum im proba vi : 

multumque diversum esse unusquisque sentiet quod Senect. 46. 

dicitur summus in populo magister. H. 1. superlativum istum 

ortum arbilror ex dittographia rursus rursum, et quantocyus 
abiiciendura esse. 

Ibid. Post a me Asia tola peragrata est cum summis quidem 
oratoribus, quibuscum exercebar ipsis lubentibus. Non altinet 

refulare inlerpretationem, quam plerique, ut suspicor, pa- 
liunlur, vel ut Cicero peragraverit illos rhetores, vel ut A- 

siam peragraverit slipatus illis doctoribus. Sed corruptum lo- 

cum prodil coni, quidem, quae ubi semel, non intellecto com- 

pendio , in textum adscita est, alterum, ut fit, peperit flagi- 
tium. Corrigendum est, eum summisque oratoribus exercebar, 
deleto quibuscum. 

? 517. De Hortensio: alter ornatus, acer et non talis, qua- 
lem tu eum ? cognovisti. Perquam ridicule copula ista in- 

terponitur. Legendum, ? acer, non talis ?. Contra, vitio 

excidit copula in iis quae paullo post dieuntur, acrem enim 

oralorem, incensum et agentern et canorum concursus homi- 

num ? desiderai. Perpetua Ciceronis consuetudo postulat et 

incensum. 

? 522. Nondum mihi displicet, quod dixi corrigendum esse 

in his: nemo qui breviter arguteque illuso adversario laxaret 

iudicum ?nimos atque a severilale paullisper ad hilaritatem ri- 

sumque traduceret, pro incluso. Poterat sane breviter includere 

referri ad syllogismi brevitatera et a?????? : sed neque cum 

arguliis coniungere licet syllogismum, neque hic omnino in 

oratoriis laudibus cogitari potest, neque ad hilaritatem traducit 

audienles : non certe syllogisrais idem hoc consecutus est 

Crassus, ? 197. Illudere adversarium quum dicit, cogitat 
earn senlentiae figurara, quam ipse illusionem appellava De 

Orat. IH. 202. 

? 525. In his, ne quum pares honore essemus, aliqua re 

superiores videremur, post superiores excidisse puto esse. 

? 525. Non spernendum erat quod Ernestus commendave- 

rat, ut, quum dixisset causas reperiemus verissimas duas; le- 
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geretur primam (non primum), quod genus erat orationis Asia- 

ticum ?. Alterum rectum esset, si quod abesset. De hac pri- 
ma causa aliquanto fusius loquitur usque ad ? 527. ubi in- 

staur?t et concludit idem sic, sed quum iam honores ? nee 

decebat idem. Altera causa indicatur in seqq., quodque exerci- 

tationem ? dimiserat. 

? 526. Non probabantur haec senibus ? sed mirabantur 

adolescentes ?. Si vera sunt quae et alibi, et ad Oratorem 

disputavi, h. I. corrigendum, omisso sed, admirabantur. 

? 527. Vitiose editur e libris studiumque dimiserat. Imo 

remiserat, ut modo supra ? 520. multisque aliis locis, quos 

putidum sit indicare. 

? 529. Omiserunt Editores corrigere id, quod vitiosum 

propagatum est in his: sed forlunatus illius exitus, qui ea non 

vidit quum fi?rent, quaeprovidit futura. Necessario postulatur, 

qui ea non viderit. 

? 550. Orellius, libros quosdam seculus, sic edidit : ? 

quod ea gcssissem, quae de me etiam me tacente ipsa loque- 
rentur mortuo viverenlque: e quibus ridicula syntaxis con- 

ficienda, quae de me viverent. Melius Ellendtius, quem non 

fugisse videtur, ut tacere et loqui, ita moriuum esse et vivere 

inter se opponi, alios secutus libros, morluoque viverent : sed 

abesse non potest pronomen, legendumque morluoque me vi- 

verent. ? Vellem uterque vir doctus agnovisset, in seqq. 

?. 551 , e Corradi correclione legendum esse, hic me dolor 

angil. Tangit me dolor neque usquam dixit Cicero (quod non 

satis est), sed ne dicere quidem potuit, praesertim ubi non 

de repentina , sed de manente animi molestia senno est. Mi- 

ror Ellendtium, quo vulgatum defenderet, hoc excogilasse, 
verbis tangi dolore indicari ?originem mali", sollicitari cu- 

ra, ? durans malum ": tum si ungi probarelur, descensio- 

nera a vehementiore ad levius ingratam fore." Conferre nos 

iubet quae supra ad ? 142. dedisset, ubi docet tangere ?de 

penetranlibus animum doloribus, vel aegritudine dici:" in 

quibus ne animadvertisse quidem videtur, animi non dolo- 

res , sed dolorem tantum dici, corporis dolores (ut supra 

? 150). Elenim quod Att. Vili. 18. dicitur, quamquam pro- 
orios dolores suarum rerum omnes habebant, tamen huius civi- 
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talis miseriis non poterant non commoveri, inde explicandum , 

quod singuli singulorum dolores appellandi erant plurali nume- 

ro: quemadmodum nostrorum hominum ingenia dicitur, quam- 

quam unius non nisi ingenium dici potest. Ita Div. IV. 6. 

cuius in sermone et severilate omnes curas doloresque depone- 

rem, i. e. dolorem e singulis rebus ortum. Eaderaque ob- 

servatione uti soleo in arguenda Marcelliana, in qua ? 54. 

haec vitiose leguntur, magnis curi s, molestiis, doloribus libe- 

ratus. 

Huiusmodi minulis correclionibus emendari posse puto ele- 

gantissimi libelli contextum quera nobis Codd. Mss. relique- 

runt, ut in singulis obtineatur casta et sincera et solida et 

sana Ciceronis oratio. ?dem si umquam effecerit Madvigius in 

Catilinariis, cui largissimam Codicum supellectilera praesto 
fore ipsius causa (nam mea nihil interest) vehementer opto, 
erit mihi magnus Apollo. 

??a????a? varie corruptum. 

In Iamblichi libro dc Mysler. Aegypt. I. 11. pag. 40. Edil. 

Parihey edilur: e???t?? a?t? ??ea ?????e?t?? p??se?pe? ?? 

??a?es? ?e? a t? de???. Codices omnes aut ??a?????e?a ex- 

hibent aut e? ??????e?a, in quo latet vera scriptura ??a???- 

?e?a. Ignolum Graeculis vocabulum saepe in notiora refin- 

gitur. Cyropaed. Vili. h. 22. t?? ??de?a? t?? f???? ??a???- 

?a?, in libris nonnullis ??a?????a? legitur. In Platonis Me- 

none pag. 91 D. o? ??? t? ?p?d??ata [e??a???e???] t? pa?a?? 

?a? t? ???t?a e?a????e??? quinqu? Codd. apud Bekk. ??a- 

s????e??? servant. Expunge autem ineptissimum e??a???e???. 
Lucianus Necyom. cap. 17. ??s??? ?????e??? t? sa??a t?? 

?p?d???t??, ubi duo libri as????e??? habent. Hinc optime 
iudicari potest quam f?liciter Hemsterhusius Aeschini Socra- 

tico III. 15. reddiderit t? Sf pa???ata ? ??e?ta? (??????) 
t??? d??a?????? ?a????s?a? t?? ????? pro a??e?ta?. 

C. G. C. 


