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Nonnen nicht;") glelchwohl verlauft, ber Grfahrung gemah, ber 
hannoversche Prozetz in biesen Stabien weniger rasd) unb weni- 
ger gut, als bas Verfahren zur Erzielung bes ersten Grkennt- 
nisses. Die Leweisantretungstermine, welche wcniger ben Zweck 
haben, eine unmittelbar abzugebenbe Gntsd)abigung vorzubereiten, 
als zum Theil auherst betaillirte Nachrichten zu sammeln, bie in 
ben spatern Abschnitten benutzt werben sollen, sinb eben beshalb 
unb weil hier selbstverstanblich eine genauere Protocollirung, als 
in anbern termini8 erforbert wirb, oft sehr langweilig unb zeit- 
raubenb, unb es ist mitunter eine sehr ermubenbe Nufgabe fur 
Nichter unb Zuhorer, bei ber Beweisantretung ben meist wort- 
lichen Wieberholungen ber weitlaufigen fchriftlichen Antrcige 
zu folgen. 

XV. 

16) S. Leonhardt, Lehre von der Berufung, S. 87. 

Ter Eid bei frcier Beweisfiihruug. 
Von 

Henn Endcmann, 
Obelgerlchts-Affessor zu Fulda. 

Das letzte in ber Nelhc ber Beweismittel ist ber Gib ber 
Partei. Um bie von mir unternommene Darstellung ber Folgen 
freien Beweisfuhrung wenigstens ber Hauptsache nach zum Ab- 
schluft zu bringen, wirb es erforderlich , bie Hanbhabung bes- 
selben im Zusammenhang mit ben fruhern Betrad)tungen, <) 
felbstverstanblich jebod) nur in ihren Grunbzugen, zu untersuchen. 

I. Ob ber Gib ber Partei, streng gcnommen, ein eigenes 
Beweismittel bilbet, mag bezwelfelt werben. Man nennt bod) 
auch ben Zeugeneib kcin cigencs Beweismittel. In bemselben 
Verhaltnih aber, wie bort ber Gib zu dcr Aussagc ber Aus- 

1) Siehe biese Zeitschrlft Bd. 4l. Nr. IV. Xl. Vd. 42. Nr. Xl. 
Bd. 43. Nr. l. 
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kunftsperson, steht hier ber Eib zu ber Aussage, ober wenn man 
lieber will zu bem Gestanbnig, ber Grklarung, ober Behauptung 
ber Partei. Beweismittel gibt es, eigentlich wie frnher erwahnt 
wurbe, fur bie logische Beweisprufung nur zwei, Personen unb 
Sachen. In biesem Sinne ist ber Gib ber Partei so wenig Be- 
weismittel, wie beren ©estanbnig; sonbern Beweisgrunb, Wahr- 
heitsargument, ober Verstarknng ber Grklarung. 

Das sinb inbessen nur Fragen bes Namens, unb baher von 
unterqeorbnetem Belang. Das Wesentlid)e ist, bag bie Aufiage 
bes Gibes, bessen Ableistung ober Verweigcrung bem erkennenben 
Nichter einen Weg ber Wahrheitserforschung barbietet. Die na- 
hcre Grorterung besselben kann von ber Thatsache, bag ber Eib 
zu biesem Zwecke benutzt wirb, ausgehen, Alles, was ben reli- 
giosen Karakter angeht, bagegen bei Seite gelassen werben. <) 
Die juristische Betrad)tung hat sich lebiqlich baran zn halten, bag 
bie felerliche Versid)erunss ber Partei unter Anrnfung bes Hoch- 
sten als Rechtsinstitut anerkannt ist, unb als solches, wahrenb 
bie Orbnung besselben nach bem relistiosen ober confessionellen 
Bekenntnig einer anbern Kompetenz uberlassen bleiben mug, seine 
rechtliche Konstruktion verlangt. 

Schwerlich wirb jemals ber Eib als gerichtliches Wahrheits- 
mittel entbchrt werben konnen. Sclbst wenn man keinen Werth 
auf bie geschichtlichen Thatsachen legen wollte, bag im romischen 
Recht eine ©attung bes Eibes von Alters her vorgefunben wirb3) 
eine anbere sid) mit voller Folgerichtigkeit entwickelte, 4) bag im 
beutschen ©erichtsverfahren bie eidlid)e Erklarung ber Partei unb 
ihrer Helfer als Ausgangspunkt bes gesammten Beweisrechts 5) 
erscheint, wurbe bie unbefangene Grwagung laum ben ©ebanken 
fassen konnen , ohne bieses letzte remvdium expedlondaft Uti3 ^ 

2) Was dahln gehort, hat Strippelmann, der GerlchtSeld, Kassel 1856 

Abth. l. mlt grotzer AuSfuhrllchkelt zusammengestellt. 
3) nemllch der Schledseld 
4) der rtchterllch auferlegte Eld der I.. 31 <lo juroj. 12, 2 und I.. 3 

co6. <lo N. cr. 4, 1. 
5) namentllch der Entwlcklung der Zeugnlhlehre. Koppe, GerichtSwesen 

der Germanen S. 95. Sachhe, BewelSverf. §. 4. 

«) l.. 1. <Io jurj. 12, 2. 
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auszukommen. Grabe am allerwenigsten in bem von ber Ver- 
hanblungsmaxime beherrfchten Civilprccetz. Ware es moglich, ben 
Parteieneib zu entbehren, fo muhte man nothwenbig auf eine 
ganz anbere Gestaltung bes Prozeffes gerathen. 

Zum Minbesten miihte alsbann bie Verhanblungsmaxime 
fallen. Der Richter muhte von Amtswegen inquisitorifch bie 
Wahrheit fuchen. Allein, fo fehr bas Aufgeben ber reinen Ver« 
hanblungsmaxime zu wunfchen ist, fo wurbe boch mit berjenigen 
Inquisitionsmaxime , welche burch bie vollige Abfchneibung bes 
Gibes beblngt wurbe, ber Vortheil weitaus zu theuer erkauft 
werben. 

Ueberhaupt laht sich auf bas ©trafverfahren, in welchem ber 
Eib ber Partei, b. h. ber Nelnigungseib bes Angeklagten, mei- 
stens verfchwunben ist, nicht hinweifen; bort laht sich mit einem 
non Il^uot, welches im Zweifel zur Absolution bes Angeklagten 
fuhrt, fertig werben; nicht fo im Civilstreit, welcher elne Gntfchei- 
bung enbgultig erlebigenber Art fur ober wiber ben Kliiger for- 
bert. Ohnehin kann man fehr baruber streiten, ob ber Gib felbst 
aus bem ©trafverfahren ganz zu verbannen ist. Ia biefe Frage 
wirb entschiebcn verneint werben mussen, wo bas ©trafverfahren, 
wie zu wunfchen alle Urfache ist, in gewissen Richtungen sich 
bem privatrechtllchen Charakter wieber mehr nahert. Wo ble 
Privatenklage statthaft ist, kann ber Eib recht gut eine ©telle 
sinben. 

Nur bie verzweifeltsten Erfahrungen konnten Manche be- 
stimmen, bie ganzliche Befeitigung bes Gibes anzuempfehlen. 
Wenn bie Zahl berjenigen, welche bis zu biefem Aeuhersten sich 
gezwungen fuhlen, gering ist, fo ist boch bie moglichste Vermin- 
berung bes Eibgebrauchs fest in Aller Munb. 

Allerbings sieht es mit bem gerichtlichen Gib traurig genug 
aus. 7) Die ,,Gibesnoth" ist ein gang unb gaber Begriff ge- 
worben. Ieber Nichter weist genug Belfpiele von ber Leichtfer- 
tigkeit unb bem bofen Willen ber ©treitenben zu erzahlen. Selbft 
ber biebere Lanbmann halt ben Prozeh fur gewonnen, wenn er 
ihn nur ,,auf bem Gibe hat." Der gefchickte Anwalt hat feine 

7) Vgl. baruber Strlppelmann, ble nothw. Elbe S. 516 ff. Elvers, ble 
Nothstanbe bes preutz. GibeSrechtS, l658. 
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©chulblgkelt gethan, wenn er seiner Partei gluckllch ben Gib 
verfchafft hat. Vergeblich muht sich ber Nichter ab, bem ©trei- 
tenben ben ©inn bes Eibes in felner thatfad)lichen Fassung klar 
zu machen. Die Partei will ober kann bas nicht verstchen. ©ie 
fchwort unangcfochten urn bie strikte Wahrheit bes eigentlichen 
Thema's. ©ie ist noch ehrlid), weun fte beshalb schwort, well 
fte im Ganzen in ihrem Recht zu fein glaubt. Denn bas wirb 
haufig als vergebliches Unternehmen erprobt, ben Lenten einbring- 
lid) zu machen, bah fte unbekummert urn bie rechtlichen Konfe- 
quenzen, lebiglid) bie Wahrheit ober Unwahrheit einer einzelnen 
beftimmten Thatfache zu befchworen habcn. Noch fchlimmer, wenn 
man am Gnbe uberzeugt fein muh, baH ber ©chworenbe nicht 
einmal auf dieses allgcmeine Rechtsbewnjjtsein, fonbern nur auf 
bie gewinnreiche Wirlung bes Eibes feinelt Blick richtet. 

Man mag sich bie ©ache mchr ober minber grell vorstellen, 
unleugbar ist bie Gidesnoth ba. ©ogar auf bie statistifchen Zif- 
fern ber Meineibsfalle vor ben ©trafgerichten beraucht kein Ge- 
wicht gelegt zu werben. Ob fte zu- ober abnehmen, anbert noch 
Nichts an ben Mitzstanben bes Civilprocesses. Ich habe fruher 
Urfachen angebeutet, aus benen sich die Zahl ber Meineibs an- 
klagen erklart.^) Inbessen ist bas Mitzverhaltnih ber Beweis- 
theorien eben nur ber Grunb, ber bazu anreizt, Meineibsanklagen 
zu versuchen, noch nicht ber Grutlb, aus bem Meineibe ober 
leichtfertige Eide wirklich, gleichviel ob fte angeklagt, ja selbst ob 
sie bestraft werden, vorkommen. Allein ber Grunb ber letztern 
Erfcheinung liegt ganz bicht baneben; nemlich in ber Verwerf- 
lichkeit ber nach gefetzlichen Negeln sich richtenben rein formellen 
Hanbhabung bcs Gibes. 

Dies einzttfehen tostet bem jchulgerechten Iuristen freilich einige 
Ueberwinbung. Es ist viel bequemer, als bie elgene ©chulb ber 
juristifchen Theorie zu bekennen, ben Karakter bes gegenwartigen 
Gefchlechts, bem bie Mihachtung bes gottlichen unb menfchlichen 
Gefetzes zur Gewohnheit geworben ist, zu befchulbigen. Der Ge- 
schichtskunbige wirb von vornherein folche allgemeine Urtheile 
nicht hoch anfchlagen. Iebe Zelt fanb ©toff zur Herabfetzung 

8) S. Archiv. Bd. 41 S. 123 ff. 
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ber Zeitgenossen. Fur bie Anklagen unferer felbst haben wir 
keine anbern Vewelse, als bie Thatsache, bah bie Gibesbelehrun- 
gen, bie Afsistenz ber Geistlichen, bie bogmatifchen Erllarungen 
unb sittlichen Empfehlungen bes religtofen Aktes, bie brennenben 
Kerzen unb Kruzisire bei ber Ableistung Nichts geholfen haben. 
An Gifer, ja an Gntrustung hat es bie Ittrisprubenz fo wenig, 
wie bie Theologie fehlen lassen. Unb boch keine Befserung! 

Sehr begreiflich. Vor alien Dingen sollte bie Iurisprubenz 
einfehen, wie schwer fie sid) verfunbigt hat, inbem fie ben Gib 
zu eincm Institut umfchuf, an weld)em, wie bei alien legalen 
Beweismomenten, nur bie jttristifche Form ber gefetzlichen Vor- 
ausfetzungen, nicht ber innere, sittlid)e Kern menfchlicher Wahr- 
haftigkeit in Vetracht kommt. Kann ber Eib als eine heilige, 
bas Gewissen erregenbe nub zugleich freie sittliche Hanblung er- 
fcheinen, von bent sich jeber fagen must, bah, wenn er nur ge- 
fd)woren wirb, der menfd)lid)e Glaube an seine Wahrheit gleich- 
gultig ist? Soll, wenn der Nichter ohne Vertrauen auf bie 
Person, ohne Vertrauen auf bie Sache, nur barum, well es in 
bent legalen Beweisverfahren ber Partei gelungen ist, fo viel zu 
thun, als bie abstratte Negel erhelscht, ben Eib auflegen unb 
bessen Grgebnih als ,,juribifche" Wahrheit, gleichviel ob er von 
der realen Wahrheit uberzeugt ist, anfrecht erhalten must, ber 
Eib nod) hoch stehen in ber Achtung bes Voltes? 

Id) habe mich fruher sd)on gegen bie rein formelle Be- 
nutzung bes Zeugeneibes ausgesprochen9). In viel hbherem Maatze 
M bies von bent Gebrauch des Parteieneibes. 

Die juristische Beweistheorie in ihrem Gegensatze zu ber 
uaturlichen Ueberzeugung hat mentals bent Laien eingeleuchtet. 
Hochstens konnten bie Iuristen ber grohen Menge versichern, bast 
ihr besd)rankter Verstatlb bas nicht begreift. So viel hat aber 
instinktiv das allgemrine Gefuhl wahrgenomnten, bah, wo Alles 
was bie Wahrheit betrifft, nur legate Form ist, auch ber Gib 
nichts weiter sein kann. Wie will man nun auf elnntal ver- 
langen, bah bieser Schlusistein ber formalen Wahrheitserforschung 

9) S. Archlv, Bb. 42. S. 269. 
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trotz aller formalen Auhenseiten in einer Weise innerlich gepackt wer- 
ben soll, welche man bem Vewusjtsein uberaN sonst entfrembet hat? 

Gs ist nid)t leicht, burd) Iahrhnnberte hinburch befestigte 
Anschauungen nieoer auszutreiben. Die Erfahrung, bah alle 
jene anf Erschutterung bcs ©ewissens, wo nid)t ber Nerven ab- 
zielenbe Mittel nid)t vorfangen wollen, sollte auf bie Vermuthung fuh- 
ren, bah gerabe ber ©rnnb, warum es unmoglich wirb, bie Un- 
verlctzlid)leit bes Gibes anfred)t zu erhalten, an anberer Stelle liegt. 

Anstatt ben ssharaktcr ber Menschheit in bem bustern Licht 
angeborner Unrednd)keit zu erblicken, mod)te man benn boch ein- 
mal nmgekehrt fragen, ob nicht bie Mihachtung bes Gibes, so 
wie ihn bie Wisscnschaft zur Stunbe nod) hat, eine gewisse 
Neaktion gegen bie Art seiner Hanbhabnng anzeigt. 

Es gibt cine Neihe von Meineibsfallen, welche man langst 
als ,,formelle Meineibe" in bemselben Sinn wie es ,,formelle 
Falschungen" gibt auszuzeichnen fid) gewohnt hat. Das heiht: es 
gibt Falle, in benen ber Angeklagte zwar bem strengen Wortlaut 
nad) nicht schworen konnte unb bnrfte, in benen aber ber Grfolg 
bes falschen Gibes gewih, obcr bod) moglicher Weise bem ma- 
teriellen Recht nicht wiberspricht. Der Gib war es also, besseu 
Fassung, Aufiage u. s. w. in ©emascheit ber juristischen Negeln 
bie Betheiligten von bem, ungeachtet aller juristischen Negeln ge- 
fuhlten, ber realen Wahrheit entsprechenben Necht abzubrangen 
schien. In vielen Fallen schcut man sich baher, wahrenb bie 
gewissenlose Absicht, sich einen gerabezu fur unred)tllch erachteten 
Grfolg zuzuschworen, zweifellos als Verbrechen empfnnben wirb, 
burchaus nicht trotz ber abweichenben Fassung bes Gibes burd) 
ben Schwur, bas bem NedMewusitsein im Ganzen entsprechenbe 
Ziel aufrecht zu erhalten. 

Diese Grschcinung, nod) mehr aber bie tagliche Erfahrung 
ber Civilgerichte mujj bie grositen Vebenken gegen bie bermalige 
juribische Benutzung bcs Gibes erregen unb zuglelch autreiben, 
bie von ber juristlschen Theorie verursachte Eibesnoth in ihrer 
wahren Ursache anzngreifen. 

II. Ta^ hcutige Prozesirecht kennt zwei ©attungen bes ge- 
richtlichen Gibes, ben beferirten ober Schiebseib, unb ben rich- 
terlich auferlegtcn obcr Notheib. Unter biese Hauptrubriken lassen 
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sich immerhin auch biejenigen Elbe bringen, welche hausig ald 
besonbere Atten bargestellt werben. ©o ber Mantfestationd-, 
Perhorredzenz-, ©chahungdeib u. a. 

Vetrachten wir zunachst, urn bie Behauptung, bah bie Cibed- 
lehte mihbilbet worben sei, zu rechtfertigen, ben Schiebdeib. 

Die Quelle bed ©chiebdeibed in seiner heutigen Geftalt ist, 
mag man bie hlstorische Entwicklung bed Institutd betrachten, 
wie man will, bad romische Recht lo). Darauf bcziehen sich auch 
alle ©chriftsteNer. Fragt man nun, wad benn ber Schiebdeib 
eigentlich barstellt, worin sein innered Wesen besteht, so lautet 
zunachst bie Antwort bahin , bah ber ©chiebdeib ald ein ver- 
tragdahnliched Institut^betrachtct wcrben luuh. Den Beweid ") 
bafur liefern ja bie romischen Qucllen. 

Died ist unzweifelhaft richtig. Die Eibedbelation in bem 
Prozetzabschnitt bed jus erscheint ben Romern, ebenso wie bie 
C0l)lo83l0, Ilti3C0nto«t»tl0 u. s. w. unter bem Bilb eined Quasi- 
contrakts. Anstatt die Elltschcidung bed ©treitcd m juclioio zu 
verlausscn und zu nehmen, eiuigcn sich bic Partcieu burch bie 
Verhaublung uber ben beferirten Gib bahin, bah ber Audgang 
bed Processed von ber Ableistung ober von ber Verweigerung 
bed ©chwured abhangen soN "). 

Dad Necht schuht nicht nur bie freiwlllige Uebereinkunft 
ber Parteien, ihre Lache auf ben Eib zu stellen"); ed legt 
dem Delaten elnen gewissen Zwang auf, sich auf bie Ent« 
schelbung burch Elb einzulassen l^). 

l0) InSbeftnbere ber tit. I)i^. 12, 2. Ebenft gewitz ist eS, bah ber 
allgermanlsche Elb mit bem achten romllchen SchlebSelb sehr viel AehnllcheS 
hat; baher um so letchter ber lehtere in Deutschlanb Aufnahme fanb. 

11) I/. 21. b. l. - Vfil. Wehell. Syst. z. 27. 
12) l.. 13. §. 3-5. I.. 28 8. 2. k. t. 
13) ^urumontum volunturium in biesem Sinn; bavon reben z. O. 

t.. 17. I.. 25. 26 8. 10 I.. 39. k. t. Savigny, Syst. Bb. 7. S. 81 Not. t. 
Wehell §. 27. z. A. 

14) Dabutch wilb bag ̂ur. zum neoessarium. Dies ist ber Name bes 
beferirten ElbeS im rom. Necht. S. auch Ruborff, rbm. Rechtsgesch. 
Banb 2 8- 67. 
slrchiv f. d. civil. Praxis Bd. Xl<lll. 3. Heft. 25 
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Dcr Dclat muh in ber Rcgcl ben Gib annchmcn ^). Die 
Rclationsbcfugnih ") gibt ihm blos ©elcgcnhcit, sid) bcr Ab- 
leistung, nid)t aber bem Gibcsantrag, bcm Vcrlangcn bcs ©cg- 
ncrs, bie richtcrlichc Cognition bcs juclex burd) bic feierliche 
Vetheuerung ersetzt zu sehen, zu entzichen. Es leuchtct ein, bast 
sid) in bicscm Institut bas vollstc Vertranen anf bic ©cwisscn- 
haftigkcit uub bic Hcilighaltnng bes Gibes ^) ausspricht. 

Diescr Gib war kein Bcwcismittel ^) ; denn in juro wurbc 
uberhaupt nicht nber bic Wahrhcit bcstrittcner Thatsad)cn gc- 
urtheilt; sonbcrn Bcwcisersparnisi , Surrogat bcr richtcrlichcn 
Wahrheitsprufung burd) bic Disposition bcr Partcien. Insofern 
blicb also bic materielle Wahrhcit bcs Inhaltcs ganz glcich- 
gnltig l"). Das Grgcdnip bcr Gibcsbclation galt nlcht, well bcr 
Gib als Wahrhcit zn bctrachten gcwcsen ware, sonbcrn Weil bic 
Partcien cs so gewollt hatten. Dcr Gib bewies nicht; cr 
obligirtc 2«). 

Ans bicsent Charakter bcs Gibes, obcr viclmchr bcr Eibcs- 
zuschicbnng, crgcben sid) alle cinzclnen Folgcsatzc. 

Da ber Gib nicht ben Zwcck hat, bcm Nichter bic Ucbcr- 
zcugnng von bcr Wahrhcit seines Inhaltcs zu liefern, so must 
cin ganz anbcrer Gcsichtspnnkt bel Vcstimmung bcs Gcgcnstan- 
bcs obcr dcs Gibesthcmas waltcn, als ba, wo ber Gib um bcs 
Beweiscs willcn gefordert wirb. Mil geringcn Beschrantungcn 
ist bic Anorbnung dcs Gibcssatzcs lcbiglich Sachc ber Parteicn. 
Wo ber Nichter mit in biesclbe cingreift2'), hanbclt cr nicht 

15) I.. 34. §. 6. K. t. ; Es gibt nur elnzelne subjekttve oder objektlve 
BefrewngSgrunde. Wetzell a. a. O. Not. N. 

16) I.. 34 Z. 7. 
17) dcsseu Formel ganz in baS Belieben ber Parteien gestellt war. 

Schmid, Hanbbuch Vb. 2. h. 169 Not. 12. Savigny, Syst. Bb. 7. S. 48. 
Strippclmann, Eldeszuschiebuna S. 440. 

18) Vrackenhoft im Archlv f. clv. Prar. Bb. 29. S. 1. u. 352. Kraus- 
olb, bic Lllre vom Eib. 

19) i,. 21. 22. ile fiolo 4, 3. I. 1. Cod. h. t. 4, 1. 
20) l., 2. 1.. 11 8- 3 l,. t. 
21) t.. 34 §. 5. 8. I,, t.; er sell achten, bah keln illicltum vorkomwt. 

X 5< 8. 3. ll, t. Wetzell S. 174. 
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als Richter; benn fur ihn hat ber Gib keinen eigenen Zweck; 
fonbern als Beihelfer ober Rathgeber ber Streittheile. In keinem 
galle hat man ein Interesse baran, ben Gib streng nur auf be- 
stlmmte einzelne Thatfad)en zu richten. 

Der Schwur flber bas ganze Red)tsverhaltniH fanb kein 
HinbernH 22) ; um fo weniger, als bie romische Auffassung uber- 
haupt nicht jene ins Unnaturliche ubertriebene, totale Zerreijjung 
ber thatsachlichen Pramissen unb ber rechtlichcn Konfequenz fur 
erforberlich hielt, welcher wir heute oft begegnen 23). 

Die grage, wer ben Gib beferiren kann, war folgeweise 
eine grage ber Dispositionsfahigkeit zum Vertragsakte 24). Nlcht 
minber bie grage, wer Delat fein barf 2^). Me jene Kombina- 
tionen, wie ber Vormunb, ber Stellvertreter u. f. w. bem Ei- 
besvertrag gegenuber sich zu verhalten hat, nehmen ihre Gnt- 
fcheibung aus ber Vertragsnatur. Das Gleiche gilt aber auch 
von ber weiteren grage, wer zu fchworen hat; eine grage, welche 
bei Weitem nicht immer ibentisd) mit jener anbern, wer Delat 
fei, befunben wirb 26). Delat, b. h. Mitkontrahent bes Eibes- 
kompromisses war stcts nur bie Procehpartei, vermittelt vielleicht 
burch bie Stellvertretung eines Manbatars, Defenfors u. bgl. 

22) Dies war vielmehr bie Negel, wie fast alle in ben Quellen auf- 
bewahrten Beispiele barthun. Savigny, a. a. O. S. 60. 61. 

23) Ieht ist eS ein Hauptsah, bah ber Eib nur uber reine Thatsachen 
geschworen werben kann. S. Schmidt §. 162. Strippelmann §. 30. Wehell 
S. l75 - baher benn elne Menge von Iwetfeln uber bie Zulassigkett, z. V. 
bei bem Thema ber Unvorbenklichkeit. - Savigny, Syst. Bb. 4. S. 524, 
bes SinneS einer Urkunbe, - Seuffert, Archiv Bb. 6. Nr. 8l - , bor Ver- 
wanbtschaft - Seuffert Bb. 4 Nr. 265 - , beS ZwangS, ber Furcht, Arg- 
llft, wenn sie allgemeln bchauptet werden, Seuffert, Vb. 2. Nr. 230 u. s. w. 

24) Schmib §. 159. Bayer, Vortr. 8. Auft. S. 873. Strlppelmann 
a. a. O. S. 175. In biesem Punlt wieberholen bie Neuern immer getteu- 
lich baS rom. Recht, was sehr schlecht paht, wenn ber SchiebSeib be- 
welsen soll. 

25) Schmib, 8- 160. Bayer S. 875. Strlppelmann S. 18b. 
26) Die Verwechslung unb Vermischung bleser zwel verschiebenen Fra- 

gen hat unglaubllche Schwiertgkeilen verursacht. Ste finbet fich auch bet 
Strlppelmann, z.B. S. 217 Not. 22; vgl. bagegen Schmib S.578 Not. 20. 
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Wer fchworen foll richtct sich nach ber Uebercinkunft. Im Zwei« 
fcl foll also bcr Dclat schw'oren, ober fowcit er rcferiren barf, 
ber Deferent. Allcin, wo bcr Mitkontrahcnt ber Znschicbung felbst 
nicht fchworen will, obcr kann, ist ed ben Kompromittcnten uber- 
lasscn, zn bcstimmcn, wcr fchworen foll. Dem Vertrag, bah bie 
Entschcibung von bcm Gibe cined Dritten27), yh^r wo z. B. 
bie Prozehpartci aus eincr Mchrheit von Perfoncn bestcht, von 
bcm Elbe eined Theils, obcr cines cinzclnen Gcnossen abhangen 
foll 2s), stcht nicht bas Minbcste im Wcgc. 

Die Folgen bcr Ableistung, ber Venvcigcrung, obcr bed Er- 
laffcd bed beferiten Eibcs bcstchen bann, bast ber nnter biefer 
Nebwgung abgcfchlosscne Vcrglelch purisizirt, bad bctrcffenbe 
Rechtdverhaltnih zn ©unstcn obcr zum Nachtheil bed Pefcrcnten fest- 
gcstellt erschcint29). Dcr Strcit ist nun, infoweit ald gefchworcn 
ober ber Schwur verweigcrt worbcn ist, gerabe fo gefchlichtet, wie 
fonst burch bad Iubilat 30). Wie weit biefe Schlichtung wirkt, 
bestimmt sich nach ben namlichcn Grunbfatzen, nach welchen bie 
Hragweite der Rcchtskraft eincr Sentenz zu bcmcsscn istbl). 

Diefe Bemerkuugen werbcn gcnugen, nm bie wahre Bc- 
fchasscnheit bed Schiebdeibed in bad ©ebachtnih zuruckzurufen. 
Der Schiebscib hatte. fo wenig etwad von ber Eigenschaft eincd 
Bewcidmittcld an sich, bah vielmehr auddrucklich hervorgehoben 
wird, wie nach bem Schwur bie Untersuchung bcr Wahrhelt ge- 
rabczu audgeschlossen bleibt. Die Darlegung ber Unwahrheit, ja 
fogar ber Nachwcid bed Meincibcd konnte bad enbgultige Ergcb- 
nltz bed Schiebdeibed nicht umstohen 2'). 

Gleichwohl ware ed irrlg, zu glanben, bah man barum gegen ble 

27) I.. 1 §.2. qunr. ror. »ct. 44,5. -Vgl.dazuStrippelmannS.20l. 
28) Die beruchtigten Streltsragen uber bie EibeSbelatlon an lurlstlsche 

Personen u. bgl. lann tch hter nur anbeutenb beruhren. Vgl. Schmlb S. 236. 
Bayer, S. 878. Strlppelmann §. 53 ff. 

29)^L. 5. §. 2. L. 13. §. 3. b. t. L. 56. de re jud. 42, 1. 
30) Wehell a. a. O. Not. 10. 
31) nemllch bahln, bah oadem res, super qua juratum o«t, nicht wle- 

der in Strelt gefvgen werben tann. 
32) S. Not 19. - Erst ble l.. 13. 6od. b. «. machte bavon eine AuS- 

nahme. Justinian mlschte bem SchtebSeib eine Bewetsmltteleigenschaft del, 
pie demselben fruher ganz abgtng. 
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materielle Wahrheit beg Schwureg ganz forglog gewefen sei. 
Mancherlei positive Bestimmungen , wie bie Mitwirkung beg 

Richterg bel ber Formulirung beg Eibeg 33) unb namentlich ber 
bem Deferenten abzuforbernbe Kolumnieneib 34), hatten keinen andern 

Zweck, alg bie Wahrheit ju garantiren. 
Die Hauptgarantie aber lag freilich barm, bah bie Partei 

selbst ju entfcheiben hatte, ob fte von bem Elbe ©ebrattch machen 
follte. Nichtg nothigte fte bazu, alg ber ©ebanke, auf biefem 
Wege ju einer fchnelleren Erlebigung beg Streiteg ohne judicium 
ju gclangen^). Der Mangel anberer Bewcigmittcl wenigsteng 
hat ba, wo bie freie Logik immer bag offene Feld ber Argu- 
mentation unb bie Moglickkeit, ben Nickter burd) logtsd)e ©runbe 

ju uberzeugen, vor ftch hat, utcht btejenige Bcdeutung, wie unttr 
ber legalen Beweigtheorie. Die Partei, welche ftd) dcr Eideg- 
belation beblenen will, hat also felbst unb auf eigene Verantwor- 

tung hin einmal bie objettive Wahrhelt beg Eibcgthemas, sodann 
auch bie perfonliche Wahrhaftigkeit beg Delaten ju uberschlagen. 
Der Deferent muh wissen, ob bag wahr ist, wag er verftckert, 
unb must ferner wissen, ob er bem Delaten zn trauen barf, bah er 
nicht gegen bessereg Wissen, ober ohne grunbliche Ueberzeugung 
fchworen wirb. 

Der Schiebgeib ist mit einem Wort jttfolge btescr Auffas- 
sung ein Privatrechtginstitut, welcheg im Wesentlichen burchaug 
ber Gigenthatigkeit, ber Selbstverantwortung unb Selbstverwal- 
tung ber Strelttheile uberlassen wirb. 

Die ©runbe, welche bie Dvktrin bestimmt haben, feit bem 

kanonlfchen Recht bem Schiebgeib einen anbern Charakter beizu- 
legen, tonnen an biefer Stelle nicht augfuhrlicher entwickelt wer- 
ben. Eg genugt auf bie Thatfache hinjuweifen, welche jebeg Lehr- 
buch unb jebeg Eibegerkenntnih alg Regel beg gemeinen Prozeh- 
rechteg unb ber meisten Partikularorbnungen bejeugt. 

33) I<. 34. §. 8 k. t. 
34) I,. 34. z. 4. k. t. - Dahln gehort auch, bah zu elnem Eid super 

l«oto »libno teln Zwang stattfindet. I<. It. §.2. rer. »mol. 25, 2. Wetzell, 
a. a. O. Not. l9. 

35) Brackenhoft a. a. O. S. 19 ff. 
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Der ©chiebseib ist zwar ein vertragsahnlicher Aft, allein 
im mobernen Necht zugleich Beweismittel 3^). ©o lautet regel- 
mahig bie Erflarung seiner inneren Natur. Wie bas moglich 
ist, erfcheint freilich bci ndherer Betrachtung mehr als proble- 
matifch, fobalb man von ber gefunben Logik ausgeht ^). Der ge- 
fetzlichen Beweistheorie kommt es inbessen auf bie innere Strnk- 
tur uberhaupt wenig an. Ob bie Verbinbung ober Vermifchung 
ber Beweismitteleigenschaft mit ber Vertragsnatur wirklich von 
©tatten gehen fann, ob sie eine brauchbare Rechtsgestaltung 
liefert, sinb anbere Fragen. ©enug, bah man mit ber Doppel- 
befchaffenheit bie duhern ©eiten erflaren tann, bah man bamit 
einen fcheinlichen Namen fur bie heterogenen Folgerungen ge- 
winnt, welche aus bem Mangel eines brauchbaren einheitlichen 
Princips entfpringen. 

Man mag ben Schiebseib nicht blos Beweismittel nennen; 
benn bas wurbe zuletzt bahin fuhren, bah man feinen ©ebrauch 
ber Verhanblungsmanme entziehen muhte. Was wahrhaft be- 
weifen foll, bas kann, wie ich fckon ofter zeigte, nicht unter 
ber Botmastigfelt ber Parteienbispositionsbefugnih stehen. Man 
mag ihn aber auch nicht blos Vertragsakt nennen, benn bas 
hiehe ben Schiebselb nach, wie vor, lebiglich bem Belieben ber 
Parteien anheimstellen. Dann hatte ja ber Nichter gar feine 
Kontrole fiber biefes wichtige Institut unb vor aNen Dingen feln 
eigentliches Beweismittel mehr fur bie zahllosen Falle, in benen 
anbere gefehliche Beweismittel ganzlich fehlen. 

Der Schiebseib muh Beweismittel fein, urn ihn, was feine 
Formulirung unb feine Wahrheitswirfung betrifft, in bie ©ewalt 
bes ©erichts zu bringen, ber unbebingten Dispositionsbefugnift 
ber Parteien zu entwinben. Der Richter foll aus bem Gib 

36) Schmid §. 158. Savyssny Bd. 7. S. 86. Bayer. S. 872. Strip- 
pelmann S. 49 ff. Wehell, S. 176. Nr. 1. 

37) Daft man flch nlcht auf positive Quellenzeugnlsse des rom. Rechtes 
berufen lann. laKt fich an den etnzelnen fiir dlese Behauptuna, benuhten 
Siellen lelcht nachweisen. Vgl. auch Hefften Syst. §. 238. 234. Hter ge- 
nugt es auf das hinzuweisen, was so even uber das Wesen des romischen 
Schledseides gesagt wurde. 
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Wahrheit entnehmen. Freilich nnr juribische Wahvheit) nub diese 
ist eigentlich nid)ts mehr, als Surrogat ber realen Wahrheit. 
Aber bieser Zweck gibt boch ben Titel ab, um bem Rid)tcr eine 
Beaufsid)tigung , ober vielmehr Leitnng bes Swiebseibcs zu ge- 
statten, toelche ba fremb war, too ber 38) Gib lcbiglid) bem Ztoeck 
ber Parteieu biente. 

Wir stehen hier ganz vor berselben Crfahrung, toelche lm 
Kapitel von bem Urtunbenbetoeis zu machen toar. 3-') Tort kelnc 
Sicherheit, als in ber von bem ossentlichen Veamten aufgestellten 
ober beglaubigten offentlid)en Nrkunbe; anstatt ber Selbstverant- 
toortlichkeit ber Betheiligten , Abhangigkeit von ber Nutoritat ber 
offentlichen ©ewalt. ©anz ebenso hier. Es gilt fur unsid)er, 
ja fur unveranttoortlich, ben Eib ber Hanbhabung ber Privaten 
zu uberlassen. 4v) Man fas;t ben ©ebanken gar nicht mehr, bah 
biese auf ihre eigene Weise sich selbst Wahrheit unb ©erechtigkeit 
schaffen konnten. Man sieht nur Mistbraud) unb Nnsicherheit, 
too bie Streitenben uach Velieben mit bem Schiebseib schalteu 
unb walteu konnten, Sid)erheit unb toahren ©lauben nur ba, 
too bas Gericht kraft seines Amts ben Cib allstheilt, ober burch 
sein Plazet bemselben ben Wahrheitscharakter aufpragt. 

Wo uicht allein, benn es toirken gerabe hier nod) cinigc 
anbcre Beziehuugen mlt, so ist es bod) zum grohen Theil bie 
Melnung, bah nur, toas die ©erid)tsbeh'orbe thut, besd)lieht und 
verfugt, ber ©erechtigkeit bient, toeld)e bahlu brangt, bie reine 
Vertragsnatur ber Eibesbelation zu leugnen. Nur ber vom ©e- 
richt regulirte, auferlegte unb abgenommene (Sib kann als gericht- 
lid)e Wahrheit gelten ; uicht ber (Sib, ben bie Partelen unter sich 
kompromissarisch vereiubaren. Em solcher Eib kann ebensotoenig 
juribische Ueberzeugungsfahigkeit haben, toie bie and) aus purer 

38) Der Rlchter hat nlcht mehr blos <m NNgemeinen iiber die Geseh- 
lichkeit zu wachen, s. Not. 21, sondern lhm kommt die Bestlmmung deS EldeS- 
sahes, also derjenlgen Thatsachen, von denen er auch Vewets verlangt, mit 
Ausschlusi aller Elbe uber Rechtsverhaltnisse, die Bestlmmung der Person, 
der Formel u. s. w. zu. 

39) S. Archlv Bd. 43, S. Il ffl. 
40) S. z. B. Strippelmann S. 201. 
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Prlvatthatigtelt hervorgegangne Privawrkunbe, ober bad ausier- 
gerichtliche Privatgestanbnih. 

Mn juribisched Wahrheitdmittel aber, wle ed ber Schicbdeib 
in seiner jehlgen Gestalt enthiilt, braucht ble legate Beweisthcorie 
gar zu nothwenbig. Der Grfullungdelb ist, ivle wlr balb sehen 
werben, nur fur ble Fille bestlmmt, in wclchen bereitd elne ge- 
setzliche probstio ssmiplenH vorliegt. Neberall ba, wo nicht 
elnmal halber Beweld erbracht wcrbcn konnte, unb bad kommt 
gerabe untcr ber legalen Theorie bekanntllch sehr haufig vor, 
liht ber Crfullungdeib eine Lllcke, bie erst ber Echiebdeib aud« 
fullt; unter ber Voraudsetzung nimlich, bast er ald juribifched 
Beweldmittel angesehen wirb. Der Schiebdeib lft bad Belveid- 
mittel del gilnzllch fehlenbem anbern Beweid.4l) 

Sd ist baher kein Wunber, ba^ bie Beweidmittelelgenschaft 
in stetem Wachsen begriffen ift. Die altere Lehre hielt kaum 
lrgenbwo ben allelnlgen Elb fur einen orbentllchtn Beweld") 
Ietzt ist bled audgemachte Regel4s) unb ber Beweismittelcharakter 
bad eigentlich mastgebenbe Element. Ich brauche nur an Einiged 
beispleldweife zu erlnnern. 

Die Bcfugnlsi ber Relation wlrb bem Delaten verfagt, wenn 
er bem Wlffen, ber Deferent nur bem Glauben nach schworen 
kann.44) Dad heiht, ble, nach rdmlschen Begrlffen bavon ganz 
unabhangige, BefugnH") wlrb' von ber Rucksicht abhangig 

4l) DarauS folgt benn sehr naturlich bie Annahme, bah ber SchiebSelb 
baS lehte, subsibtare BeweiSmittel set, Strippelmann S. 351. Wehell S. 176 
9tr. 1. Seuffert, Archlv, Bb. 4. Nr. 279, elne Subsiblarltai, bie frelttch 
ltdiglich vom Willen ber Parteien abhangt. - S. dagegen Savigny 
a. a. O. S. 89. 

42) 3. S3. ftum ©ctoei* eftteft iinpedtmcntum, bet amissio instrument, 
U''tn, quod coosistit in animo etc.; f. Masc. de prob. II. concl. 9. 53. 

43) Ausgenpmmen sinb bie Sachen, in benen bie Prlvalbisposition leine 
Macht hat; ber Eid bewelst nicht Delilte, Eheschelbungsgrunbe u. s. «. 
Wehell S. 176. Not. 27. 

44) Vgl. uber diesen Puntt Brackenhoft a. a. O. S. 370. Strlppel- 
mann S. 300. EmmlnghauS lm Archiv f. Pratt. Rechtswlss. Bb. 6. S. t ff. 

45) I.. 34. §. 8. K. t. rechtferttgt nlcht l« Mlnbeften den Sah der 
herrschenden Lehre; ebensowenig l<. 1l. §. 2. <lo »cl. ror. «wot. 25, 2, 
od«r I., b. Ood. do Ldeic. 6, 42. 
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gemacht, welcher von bciben bie beste Kttttbe ber zu beschworenben 
Thatsache bestht. Die Gewissensvertretung ferner ist lebiglid) 
cine Konsequenz ber Beweisnatur, wclche bem Schiebseib bci- 
gelegt wirb.4^) Die Annahme bes Gibes unb ble Schwurpflich- 
tigkeit ber Mitglicber juristischer Korporationcn u. bgl. steht nid)t 
mlnber unter bem unwillkuhrlichen Einstuh bes Strebens, burch 
ben Sib bcn Rid)ter, wcnn aud) nur juridisch, zu uberzeugen. 4?) 
Am auffaNigsten erwcisen stch bie Folgett an ber Art unb 
Weise, wie bie Eibcsbelation an Dritie, anstatt an bie eigentliche 
Prozehpartci, gestattet worben unb in offenbarer Ausbehnung 
begriffen 1st.") 

Dagegen ware nun wohl Nichts einzuwenbcn, wenn wirklich 
cine Lucke bes Bewelsrechts auszuftllnt bleibt unb ber Gib bic- 
selbe in ber That ausfullt. Ob ber Gib Schiebseib hciht, ober 
sonstwie, gilt fuglich gleid), wenn cr nur konsequettt als Beweis- 
mittel benuht wlrb. ANein bem ist nlcht so. Die freie Hanb- 
habung bes Schiebseibes burch bie Partelen wollte man nicht 
mehr; aber, inbem man ihn als Bewelsmittel ber Richtcrgewalt 
unterorbncte , hatte man bod) hier so wenig, wie sonst irgenbwo 
in ber Beweislehre Lust, barum bie Verhanblungsmaxime schwinben, 
b. h. ben Rlchter fret schalten zu lassen. 

Dah bas Prinzip der lrtztern ber argste Feinb ber ma- 
teriellen Wahrheit ist, babe ich schon ofter hervorgehoben. Dies 
bewahrt sich aud) am Gid. Nm biescn wahrhaft ubcrzeugungs- 
fahig zu mad)en, muhte er aNcin bent Richter uberantwortct, 
von ben formalen Parteihanblungcn ganz unabhangig sein. Nber 
bie von Mlhtrauen erfnllte Theorie wurbe es ebenso bebenklich 
erachten, ihn bem Nichter zu freiem Gebrauch zu ubcrlassen, wie 

46) Dem romlschen EchledSeld gegenuber, welcher die Sache anstatt von 
der gertchtllchen Feststellung der Wahrhelt, von dem Gewlssen deS Delaten 
abhanglg macht, lann gar lelne GewlssenSvertretung gedacht werdcn. - Wchell 
S. 177 Nr. 4. - Well heute der Eld Beweis ist. muh denn der bekannte 
Streit uber die Gegen- oder Hauptbewelsqualttat der GewiffenSverlrelung 
entstehen. Emmlnghaus, Archly f. pralt. Relbtswlff. Vd. 7. S. 303. 

47) Denn AlleS lauft darauf hln , mogllchst die kundlgften Personen 
heranzuzlehen. 

48) S. UNttN Not. 530 ff. 
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fte ft* schettt, ihn ben Parteien frel zu gewahren. ©ie befolgt 
ein eigenes System, ©ie beherrscht bie Parteien bur* ben 
Nichter unb ben Richter bur* bie Parteien. ©ie stellt ben 
Nichter, welcher fiber bas Beweismittel bes ©chiebseibes zu ver- 
fftgen hat, mittelst ber Verhanblttngsmaxime wieber in Ab- 
hangigkeit von ben Parteihanblungen. 

Fur bie Verhanblungsmaxime ist ltun bie austere Form bes 
Quaftkontrakts ber Eidesbelation nach romischem Ned)t sehr wohl 
brauckbar; fretlid) and) nur bie Form. Die Delation, bie Er- 
klarung uber bie Annahme bes Gibes, Relation u. s. w. nehmen 
sid) hier als Parteiverhanblungen scheinbar ganz naturlich aus. 
Inbem ber austere Mechanismus bes Instituts beibehalten wird, 
kann nun bchauptet werden, ber Schiebseib sei z u g l e i d) Quaft- 
kontrakt, obwohl von dent eigentlichen Wesen bes letztern nid)t 
bie ©pur mehr ubrig ist. 

Auf biesem Wege hat aber bie Doktrin eine sehr ungluck- 
liche Ghe gestiftet. Vertragsnatur unb Veweismltteleigenschaft 
vertragen ftd) nimmermehr; kattut bann leiblick, n^enn bie starrste 
juribische Wahrheitstheorie herrscht. Das Zerwurfnist laht ft* 
volletlbs nicht mehr verbergen, wenn, wie in ber neueren Praxis, 
unwillkuhrlid) bur* bie naturliche Logik bie gesetzliche Fiktion ber 
Wahrheit verbrangt wlrb. 

Hierin liegt ber Keim zu ben zahlrelchen unb in ber That 
von bent Stanbpttnkt ber herrsd)enben Lehre unentwirrbaren 
Kontroversen, aus benen bie Lehre vom Gib zusammengeseht ist. Der 
Wiberstreit, basi ber Gib uberzeugen unb bod) burd) bie formalen 
Akte ber Parteien hauptsachlich bebingt seln soN, lastt ft* nicht losen. 

Dafur nur einige Beispiele. Ist bie Gibesbelation lebiglid) 
Vertragsakt, so ftnb, wie schon oben erwahnt wurde^9), die Grund- 
sahe uber die Vermittlung bes Quaftkontrakts bur* Stellvertreter 
elnfach. Nicht so, wenn ber Eld beweisen soil. Dann mischt 
si* in die Frage, ob ber Vormund oder sonstige Prozehvertreter 
beferiren kann, oder annehmen musi, unwillluhrlich bie VorsteAung, 
ob er attch am besten schworen kann.^v) 

49) S. Not. 26. 
50) Vgl. z. B. Schletter'S Iahrb. Bd. 6 S. 153 3!r. 25. 
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Gs erhellt, bah hler ganz anbere Nncksichten bestimmenb 
einwirken^l), wie bort, wo es sich barnm hanbelt, wer von inch- 
reren ©treitqenossen, obcr wer Namens einer univ6l-8ita8 schwvren 
soll. Die Konsequenz ber Veweismitteleigenschaft wurbe erforbcrn, 
bah von Amtswegen biejenigcn ansgesucht werbcn, von benen man 
bie beste Ueberzengnng erwartet. Allein bic Verhanblnnsssmaxime 
sscbietet, bah bic Bezeichnnng, bie Annahme nnb Ablehnung ber 
©chwnrpstichtiqen dnrchavs von ben Parteiantragen abhangig ist. 
Daher jenes Schwanken in bieser althergebrad)ten Streitfrage. 52) 

Am lehrreichsten ist jebenfaNs bic erst ber mobernen Lehre 
angehoristc Gibesbelation an Dritte, an Cebenten, Manbatare 
n. s. w. ̂3) Das ©treben, auf bicse Weise biejenigen Personen 
heranzuzieben , von benen sich bic grunblichste Uederzengnng er- 
warten las;t, kann gewih nicht gescholten werben. ANein man 
kann einmal nicht verkennen, bah sich babnrd) bie legale Beweistheorie 
in ben strellsten Wibersprnch mit lhren Grnnbsatzen vom Zengen- 
bewels steNt"); unb sobann sinb bie Verwicklunssen nnansbleib- 
lich, wenn man hier immer wieber bie Negeln bes romischm 
Vertraffseibes anwenben will. Muh der Drltte annehmen? Kann 
der Deferent ben Gib bes Drltten anstatt bcr Partei selbst forbern? 
Hat ber Geqner des Deferenten ein Necht, den Dritten an seiner 
©tatt vorzuschicben , lcbiqlich well bieser bessere Kenntnih hat? 
Welche Folssen hat bie Weigernng bes Dritten? Diese nnb vielc 
ahnllche Fraften harren versseblich ber rationeNen Losnnss. 55) 
Die Praxis kann nichts Besseres thun , als sich eben so leiblich, 
als moglick, hinbnrchznwinden. 

Die Relation bes Vibes hat man im Interesse ber Ueber- 

5l) Namllch ble, ob ber curntor, tutor, proeui-ntor zu bem Quasi- 
kontrakt ber Delation NamenS seines PuMen ober Manbanten legltimlrt 
sei; wahrenb bte herrschende Lehre immer nach ber Kenntnlsi deS VertreterS 
von ber Schwurthatsache fragt. Bayer S. «77. Wehell S. 163. 

52) Ueber beren Lltcratur man Schmlb S. 235,, Bayer S. 878, Strlppel- 
mann §. 53 nachsehen mag. 

53) Strtppelmann S. 209 ff. S. auch Schmib S. 33^. 
54) Archiv, Bb. 42. S. 257 ff. 
55) Weil man fie nur fur ben beweisenben, obct fur ben VertragScib, 

nicht aber fur ctnen Gib, ber belbcs zugleich tst, entschetden lann. 
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zeugungsfahigkeitbefchranft^); allein man halt boch bie Relatlons- 

befugnih im Ganzen, b. h. bie Disposition ber Parteien baruber, 
wer von beiden fchworen foll, aufrecht"), was bazu nicht paht. 
bah ber Gib wefcntlich Ueberzcugungsmittel fein foll. Die romi- 

fchen Regeln uber bie Annahme bes bcferirten Gibes figuriren 
noch neben ber Gewissensvertretung , welche ihrerfeits neben bem 

urspruuglichen Gebanken bes beferitten Gibes gar feinen Plah 
hctt. Kurz uberall Wiberfpruche unb Unklarheiten. 

Nur bie Gewohnheit, sich mit bem Gcbanfen, bah es ja 
uberhaupt nur auf juribische Wahrheit ankommt, zu trosten, hebt 
in ber taglichen Nebung uber bie fchreienden Verstohe gegen ble 

Logik unb gegen bie Wahrheit hinweg. Wenn man ben (Sib, 
ber Wahrheit machen foll, nach ben formalen Regeln ber romi- 
fchen Delation hanbhabt, ober wenn man behauptet, bah ber so 
bchanbelte (Sib Beweis erbringt, fo ist bas freilich in vielen 

Fallen nur ,,juridische" unb gewih keine wirkliche Wahrheit. Von 
ba ist es benn ein Leicktes, felbst bie Ableistung bes Gibes") 
als einen rein formalen Akt zu behanbeln. 

Dann steht Nichts mehr entgegen, fur bie personlichste, inbi- 

vibuellste aNer Hanblungen, bie boch nicht mehr bloS Vertrags- 
akt fein soll, eine juristifche Stellvertretung zuzulassen. 5 9) Das 

,,Schworen in bie Seele", ober wie man es fonst nennen mag, 
eines Nnbern kritisirt sich bem naturlichcn Verstanb von felbst. 
Nichts hinbert nun, ba auch ber geleistete Gib nur form ale 

Wahrheit macht, ber Verweigerunq einfach biefelbe Wirkung, bah 
namlich bas Gegentheil fur juribisch wahr gilt, beizulegen. «o) 

56) S. oben Not. 4l. 
57) So sehr, dah ohne RelatlonSbefugnih gar leln SchiedSeld bestehcn 

lann, wie besonders deutltch in dem Strelt um das Wesen deS Mtlons- over 

DtffesslonSeldeS und ahnl. ausgesprochen wlrd. 

58) Diese formale jurifttsche Behandlung wild auch um keln Haar 
breit anderS, selbst wenn man dem Rlchter, was die rellgiofe Seite betrlfft, 
fast prlcsterllche Funktlonen zumuthet. Strippelmann tz. 82. 83. 

59) Die frelllch dogmatisch grohenthells auf Verwechselnng der Pfiicht, 
den deferirten Eld anzunehmen, d. h. auf die Delation einzugehen, und den 
Eld zu schworen, beruht. S. oben Not. 51: 

60) Ettlppelmann §. l7. 
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So wirb bie formellste Behanblung unb bie formellste 
Wirkung fertig. Anstatt bie festeste, innigste Uebergeugungskraft 
in sich gu fchliehen, wirb ber Gib fold)ergestalt gerabe gum trug- 
lichsten unb verbachtigsten aller Beweismittel. ES lst nicht blos 
eine mihverstanbene, fur ben Bewciseib nicht mehr passenbe 
Reminisgeng an ben romischen Vertragseid, bah ihm alle bie- 
jenigcn Gegenstanbe entgogen werden follen, welche ber Privat- 
bisposition nicht unterliegen; es ist viclmehr eine Erinnerung an 
bie fanonische Doftrin, bah in causa wa^'ori ber Eib ubcrhaupt 
feine Anwenbung erleibet, wenn man ben ©chwur uber Delifte, 
in Ehcfachen u. bgl. verwehrt. Der Eib wurbe, wenn man ihn 
gestattete, boch nur ,,juribische" Wahrheitsl) machcn, unb bieser 
fchamt man sich an einigen ©tellen. Der Richter felbst wurbe, 
wenn man ihn nach seiner menfchlichen Uebergeugung fragte, oft 
genug nicht anbers fagen fonnen, als bah ihn ber Eib nicht 
uberzeugt. Der Grunb ist beutlich. Der formale Eib in ber 
legalen Bewelsthcorie hat feme innere Wahrheitsgarantie. 

©einen inneren Werth hat ihm bie juristifche Doftrlll ge- 
nommen. Nichts regt wahrcnb bes juristischen Gebrauchs ben 
Oebanfen an biese innere Bebeutung an. Fast gebanfcnlos wirb 
er als bas lehte ber legalen Mittel angetragen, bie Annahme 
ober Relation ist eine rein juristische Erflarung, wie ber ©treit 
uber bie ©tatthaftigfeit u. s. w. ein juristifches Spiel, ©eine 
Wirfung ist, wie bie Theorie felbst versichert, nicht im Entfern- 
testen unumstohliche, reale Wahrheit. Die Ableistung fann 
unter solchen Umstiinben trotz aNer Ermahnungen unb Gewissens- 
fcharfungen nicht gu etwas Anberem erhoben werben. Ia man 
fann wohl fagen, bah bie trockene gefchaftliche Erlebigung biefes 
Afts, welche von ben auswenbig gewuhten Flosfeln ber Mein- 
eibsverwarnung bis gum Schluhamen felne anbere Gorge hat, 
als bah blos ber gefetzlichen Form genugt wirb, bas eigentlich 
Naturliche ist. 

III. Neben bem Schiebseib hat bie herrschenbe Lehre ben 
Notheib, namlich Erfullnngs- unb Reinigungseib. Der Ge- 
brauch bes letzteren ist in bem Civilprogeh ein verhaltnihmahig sehr 

Sl) Ober blosen Verbacht! S. Strlppelmann S, 152, l53. 
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befd)rankter. Urn ben Charakter ber Eibeslehre in ber Legal- 
theorie zu kennzeichnen, wirb es genugen, wenn auf ben Gr- 
fullungseib hingewiesen wirb. 

Dec Erfullmlgseib ist zweifellos Wahrheitsmittel. Die 
eigenthumliche Bcschaffenheit cillcs Quasikontrakts, welche einst ber 
Schiebseib besah, war hicr uiemals zu uberwinbeu. Dafur mujjte 
bie gesetzliche Bewci^lehre, inbem fie bestimmte, legate Voraus- 
setzungen erheischte, nach einer anberen Nichtung hin bem hell^ 
samen Gebraud) Hinbernisse bereiten. 

Die ganze Lehre von bem Erfullungseib ruht zunachst auf 
ber Grklarung einiger weniger romischen Stellen^2), welche ba- 
dmch fur bie gesammte Rechtsentwicklung eine Wlchtigkeit erlangt 
haben, wie kaum ^uberc. Die Auslegung berfelben, bie ich nicht 
weiter verfolgcn will, fi'chrte zu bem bis heute gemeinrechtlich 
anerkannten Grge. ..lh 63) , datz ber rid)terlich auferlegte Gib eine 
bereits erbrachte Ze^iplvna probatio voraussetzt. ^^) 

In biescm (Zlv hat man ein Mittel ber Wahrheitserforschung, 
welches insofern von Haus aus tauglid) crscheint, als es nicht 
so, wie ber beferirte Gib, von ber Disposition ber Parteien 
reglert wirb. Gleichviel einstweilen, welche Wahrheitstheorie be- 
folgt wirb, ber Nichter hat bie Auflegung bieses Eibes allein in 
seiner Gewalt. 

So mochte man wohl annehmen; inbessen ergibt sich, bei 
naherer Betrachtung ein Nnberes. Nur scheinbar ist ber Er- 
fullungselb ber Verhanblungsmaxlme entzogen. An bie legale 
Noraussetzung bes halben Beweises geknupft, wirb er ber richter- 
lichen Gewalt entrust, zu einem lebiglich formalen Grunb ber 
juribischen Wahrheit. 

Eine Folge ber Ansicht, bah ber richterlich auferlegte Gib 
nur bem gewahrt wirb, welcher schon halb bewiesen hat, habe 
ich oben bereits erwahnt.65) Erst hierburch wurbe es nothwen- 

62) L, 31. de jurej, 12, 2 u. L. 3. Cod. de reb, cred. 4, 1. 
63) Wehell §. 26. 
64) Der Begriff ber semlp^. prob. hat tnbeffen viel von seiner fruheren 

Scharfe verlorcn. Strippelmann, bie nothw. Eide §. 13-16. 
65) S. Not. 41. 
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dig, den Schiebselb fur den Fall ganzlichen Mangels an legalem 
Veweis zum Beweismittel ztt stempeltt. 

Die anbere Folge jener Ansicht, welche ben Gebrauch bes 
vom Rid)ter ausgehettben Gibes auherlich fehr beschrankte, besteht 
barin, bas; bieser letztere gerabe fo ber alleinigen Verfugung bes 
Nlchters entzogen wurbe, wie ber Sd)iebseib der alleinigen Ver- 
fugung ber Parteien. Allerdiugs hat ber Nichter bie Voraus- 
fetzungen bes Grfulluugseldes zu prufen, denfelbeu bem Beweis- 
zweck entspred)enb zu reguliren 66)^ jhn mit eiuem Wort aufzulegen. 
Allein die alte Kontroverse, ob bie Auflage sx oMoio, ohne An> 
trag ber Partei erfolgen barf, ist inmitten ber Verhanblungsmaxime 
unbebetttlich zu verneinen, wenn man sich nicht in offenbare In- 
konfequenzen sturzen will. 67) Ware dent aber attch nid)t fo, fo 
steht dod) foviel fest, bah biejenige Partei, welche halb bewiefen 
hat, sich ein Necht auf ben Erfullungseib zufchreiben kann. Stellt 
sie ben Antrag auf Gewahrung biefes Gibes, fo must ihn ber 
Nichter geben; wie umgekehrt ber Gegner sich uber Rechtsverletzung 
befchweren kann, wenn ohne vorgangigen halben Beweis ber Gib 
auferlegt wirb. ^) 

Nicht minder ist legal vorgeschrieben, welchen Effekt die Ab- 
leistung unb Verweigerung herbeifuhrt. Die Parteien haben wieber 
ein Necht auf biese Folge. 

Der Gib aber, auf bessen Gewahrung unb Wirkung die 
Parteien, gestutzt auf legate unb folglich formelle Vorbebittgttngen, 

66) Dah dieser Old in der Negel auf relne Thatsachen gehen wlrd, 
obglelch nlemals alle Schlusifolgerung ausgeschlossen werden kann, ist begreif- 
llch. Schmid, S. 4l0. Strtppelmann a. a. O. S. 65. 153. Wehell, S. 17l. 

67) Vayer, S. 9l2. Strlppelmann. S. t51. Wetzell, S. 172. Andere 
Schrlftsteller behandeln dagegen oft die Aufiage des NotheidcS als cine Dela- 
tion deS Richters an die Parthci 0 Mliwo i»nrti im Gegensah von » 

68) Mit dlesen obiettiven Erfordernllsen fallt dann die freie Vetuck- 
sichtigung der subjektlven Momente, der Glaubwurdigkelt u. s. w. der elnen 
oder andern Partei fast gauz hinweg. S. daq. Seuffert, Archiv Bd. 3 
S. 328. Die altere Lehre hatte auch elne Relhe legalcr subjektiver Auf- 
legungsgrunde, von dencn aber nlcht vlel mchr ubrig ist. Schmid, S. 413. 
Bayer, S. 913. 
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Anrechte haben, steht thatsachlich unter ber Verhanblungdmaxlme. 
Er ist also lnnerlich von bem Schiebdeib, welcher ald formaled 
Beweidmittel gilt, gar nicht verschieben. Die einzige Nerschieben- 
heit liegt in ben fur bell inneren Charakter unwesentlichen Formen 
ber Hanbhabung, benen zufolge bort ble Thatigkeit ber Parteien, 
hier bie Thatigleit bed Richterd ald Initiative bed Elbed etwad 
mehr in ben Porbergrunb trttt. Aber belbe smb formale Be- 
weidwlttel, mithin auch ber Erfullungseib vor ber Entwerthung, 
in welche babnrch ber Schiebdeib versetzt worben ist, keinedwegd 
geschuht. 

Im Gegentheil ist bie Natur bed Erfullungdeibcd, welcher 
ja bie Paxtei lchon burch ben Ramen barauf ^erwelst, bah sie 
formal halb gewonnen hat, erfahrungdgemah ganz besonberd 
bazu angethan, bie Gewissenhaftigkeit von ber realen Wahrheit 
abzulenken. 

IV. Mit biesen Bemertungen uber bie MiMnbe ber herr- 
schenben Eibedlehre ist auch bie Reform berselben angedeutet. 
Dah fich ber Gib nicht ganz unb gar beseitigen laht, wurbe 
bereitd oben bemerlt. Er braucht aber auch nlcht beftitigt zu 
werben, sobalb er nur ratlonell gehanbhabt wirb. 

Eln verstanbiger Gebrauch bed Elbed lann aber nur ba 
stattfinben, wo er ber materlellen Wahrhelt blent, mlthln nur in 
elner Veweidtheorie , welche mit freier Logil auf blesed Ziel hln- 
arbeitet. Wenn bie freie Beweistheorie ben Elb ald Erkenntnlh- 
mittel nicht entbehrcn kann, fo muh seine Benutzung leblgllch 
von bem gewiffenhaften unb loglschen Ermessen bed Nichterd ab- 
hcingig sein. Der Rlchter M babuM uberzeugt werben, unb 
zwar von ber mqterlcllen Wahchtlt, MM lst?>s seine Solge, 
ben Eib fo zu benutzen, bah er blesen Zweck errelcht. 

In biesem Sinn verlangt bad Nechtdbeburfnlst einen B e- 
weldelb. 

Dad feierliche Zeugnih ober bie elbliche Bekraftigung ber 
Partel schliestt sich einerseitd an bie unbeschworene ErN2rung 
berselben, anbrerseitd an bad Zeugnlst nnb ble eibliche Versicherung 
britter Personen an. Ich habe fruher audgefuhrt, worauf ble 
Glaubwurbigkeit ber letzteren beruht. Die Mogllchkeit, bast auch 
bad ullbeschworene Zeugnitz uberzeugenb setn lann, vewlag ble 
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naturliche Einsichl nicht in Abrebe zu stellen.^) Auch bort ergab 
sich bie Folgerung, bah von bem Gib nur nach Beburfnih, als 
von einem besonberen, nicht unumganglich mit ber Zeugenausfage 
verbunbenen Mittel ©ebrauch gemacht werben soll. 

Ebenso verhalt es sich mit bem Eib ber eigenen Erklarung 
ber Partei gegenuber. Die blanke Aussage ber Partei selbst 
kann unter Umstanden auch ba, wo sie nicht unter bie Rubrik 
bes ©estanbnisses , b. h. ber binbenben nachtheiligen Erllamng, 
fallt, von ber freien Glnsicht als wahr anerkannt werben. Dann 
debars es bes Gibes nicht mehr. Allein in ber Regel wirb bie 
eigene Behauptung bes Streittheils an unb fur sich ber Ueber- 
zeugung nicht genugen. Das eigene Interesse kann, selbst wenn 
man von ber breitesten Unterstellung voller Wahrheitsliebe aus- 
gehen mochte, biese zu leicht truben. 

Wo es an jebem Mittel, auf anberem Wege zur enbgultigen 
Ueberzeugung ber Wahrheit zu gelangen, fehlt, mag baher ber 
Nichter noch zu bem Mb greifen j sei es, batz er bamit bie Wahr- 
heit einer Zeugeuaussage , ober einer Parteienbehauptung zu 
erproben gebenkt. 

Hanbelt es sich urn Parteienbehauptungen , fo ist, wenn 
sonstige Bestimmungsgrunbe mangelen, ber Richter jebesmal in 
bie Wahl versetzt, ob er ber einen, ober ber anbern Partel ben 
Eib auflegen will. 

Nach welchen Ruclsichten soll nun ber Richter ben Bewets- 
eib auferlegen'i Die Antwort ist einfach: nach bester Ginsicht. 

Fur biesc t'onnen auch hier wieber aNe moglichen sachlichen 
unb personlichen ©runbe erheblich werben. 

Gewih ist es, was bie ersteren betrifft, sehr wichtig, wenn 
ber Richter, wiewchl er sich noch nicht uberzeugt erklaren kann, 
bereits eine mehr ober minber starke Wahrscheinlichlelt erkannt 
hat. Insofern stutzt sich bie Theorie bes Erfullungseibes , wie 
bie meisten Lehren ber Legalboktrin, von Hans aus auf ein ganz 
richtlges Argument. Naturlich wirb ber verstanbige Richter ge« 
neigter sein, ben Eib so aufzulegen, wie ihm bie Wahrheit schon 
eintgermafien glaublich geworben ist. Alleln es ist ebenso natiir- 

69) Vd. 42 S. 270. 
Urchin j. d. ̂ ivil. Pl'vis Vd. Xl.m. ». Heft. /y 
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lich falfd), ben Richter bagu unbebingt gu nothigen; benn es 
kommt neben bieser objektiven Rucksicht auf bie bereits vorliegenbe 
Wahrscheinlichkeit 7^), wie gleid) gu erwahnen fein wirb, mit voller 
Gleichbered)tigung and) bie fubjektive Wurbigung ber Personlich- 
keiten in Betracht.n) 

Noch irriger aber ist es, wenn bie grohere ober geringere 
Wahrschcinlichkeit nach juristifchen Negeln bemessen wirb, ba sie 
boch, wie bie Wahrheitsubergeugung felbst, sich nur nad) inneren 
Grunben bestimmen kann. Die probatio 8omiplona ist ber Aus- 
bruck ber legalen Wahrscheinlichkeit. Es wirb nicht gefragt, ob 
ber eine, ober ber anbere Streittheil bie grohere innere Wahr- 
fcheinlichkeit burch bie bislang vorgcbrachten Beweife unb Debuk- 
tionen fur sich habe, fonbern nur, ob bas legale Maas bes halben 
Beweifes erreicht fei.72) Wieviel bagu gehort, bestimmt sich 
wieber nach ben legalen Beweisregeln. So wirb bie Voraus- 
fetzung bes Cibes ill dcr herrfchenben Lehre gur blos formalen, 
welche weber bafur burgt, bah ber Semipleneprobant mehr 
innere Wahrheit, als fein Gegner, noch and) haufig bafur, bast 
er uberhaupt innere Wahrfcheinlichkeit fur sich habe. 

Die freie Neweistheorie will ebenfowenig legal besiniren, 
welche Wahrfcheinlichteit erforberlich ist, um bie Austage bes 
Gibes gll rechtfertigcn, wie sie legal besinirt, was bagu gehort, 
um fur wahr halten gll konnen. 7'^ Die Uebelstanbe, welche fur 
ben Gib baraus envachfen, bas; er an ble blos formelle Voraus- 
fetzung ber gowiplella probatio getnupft sein foll, sinb benn so 
offenbar unb so cmpfinblid), bas; in Progchorbnungen , welche 
sonst bie legale Bewcistheorie keincswegs aufgeopfert haben, ber 

70) Ebenso wle die Wlchtlgkclt der Sachc und der dadurch gebotene 
Ameiz zu einem Eide selbst gegen die Wahrhelt, die o»us» f»vorl,liilior in 
manchen Fallen u. dgl. lhren unbestreitbaren , aber nur relativen Werth hat. 

7l) Mle schon Donell com. lil>. 24. o. 19. 8- 9 ganz im Slnne deS 
tom. Rechts ausfuhrte. 

72) Die Eristcnz bes legalen Vegrlsss ber 8om>l»Ie«n z»rod»ti<, hangt 
ganz alleln an bem ErfullungSelbe. Ist berselbe hier entbehrlich, so fall! er 
ilberhiuvt weg. 

73) Ueber ble kunjtlichen llnterscheibungeu, ob bas Nlveau des halben 
Bkweises erreicht. K.zw. uberschritttn set, oder nlcht, s. Etrlppelmann S. 223, 
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Gebtaud) bed Gibed bem tichtetlichen Gtmessen nbetantwottet ist; 
gewih ein Fottfchtitt, abet nut ein halbet, obet bet Anfang bed 
Fottschtittd. 

Neben bet inneren Wahtscheinlichkeit bet fich entgegenstehenben 
Patteibehauptungen muh bie Petfon geptuft wetben. Wie bie 
Petfon unb bie Ausfage zufammen etst bie wahte Bebeutung 
bed Zengnisses etgeben, fo gatantitt etst bie Vetbinbung bet 
glaubhaften Petfonlichteit unb bet glanbhaften Etklatung ben 
Etfolg bed Gibes und bebingt folglich bessen Austage. Det 
Richtet foll unb muh ptufen, ob et von bemjenigen, welchem et 
ben Gib zuwenben will, bie hietzu etfotbetlichen Gigenfchaften 
bet Gewissenhaftigkeit, bet Heilighaltung bed Gibed, bet sittltchen 
Wutbe u. f. w. zuttauen kann. 

Det Richtet hat in biefet Hinsicht nut untet ben Pattelen 
sich zu entfcheiben, welltt et bie Dtitten, welche hent zu Tage 
ntitnntet fnt ben Schiebdeib hetangezogen wetben, vetmoge ber 
fteien BeweiStheotie ungehinbett ald Audkunftdpetfonen hetan- 
ziehen bats.7") Ob et ben Klaget, obet ben Vetllagten auf- 
fotbetll foll, bie Wahrheit feinet Behatlptung zu befchwoten, hitngt 
bavolt ab, welchct von beiben theild butch feine Kenntnih bet zu 
beweifenden Dinge, theild burch lclnen Ghataktet bie meiste Uebet- 
zeugungdfahigkeit batbietet. 

So etteicht sich bad, wad bie hettfchenbe tiehte untet ben 
Fotmen bet Eidedbelation unb Relation fo muhfelig ansttebt, 
bast namlich bet Gib an bie Pattei kommt, welche bie beste Kunbe 
hat, ganz leid)t von felbst. 

Mall mag bagcgen atlch nlcht einwenden, bast lm Civilptozest 
bem Nichtet bie Kenntnift von bem Yharaktet obet bent Wissen 
bet Parteien fast imnlet abgeht. In bem Civilprozeh lassen sich 
ble Patteien haufig vertteten; bet Nichtet bekommt sie haufig 
nicht zu Gesicht. Died ist waht, unb ed etkldtt sich bataud guten 
Theild bas uns leicht ulwetstandlich etfcheinenbe, unb boch fehr 
tationelle System bet tomischen Ptozetzvetttetung. ANein einmal 
wutbe vetmuthlich bie munbliche Pethanblung manche Pattel 

74) Me Streltsrageu, wclche sich aus dlesen Punlt beziehen, verschwlnden 
in del frelen Vewelsthcorle von selbst. 
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personlich in bie ©cgenwart bes Richtcrs bringen, welche ihm in 
bem schriftlichen Prozeh vollig unbekannt bleibt; auherbem aber 
blcibt bcm Nichter nothwenbig bie Befugnih, urn bes Wahrheits- 
zweckes willcn, bcm sich auch bie Parteien fugen mussen, Er- 
mittlungen uber bie Schwurfahigfelt in jeber belieblgen Weise 
anzustellen. 

Bel solchcr Hanbhabung bes Gibes verschwinben alle Kontro- 
versen, wclchem von mehreren Streitgenossen , Korrealschulbnern 
ober ©laubigern, welchen Korporatlons-, Direftionsmitgliebern 
u. s. w. bcr Eib auferlegt werben soll. 7^) Nach ber elnen Ruck- 
sicht, wle er ber Wahrhett am besten blent, mag ber Rlchter 
alle, ober mchrere, ober einen zum Elb aufforbern. 

Gin Anrecht auf bcn Gib gibt es hier nicht mchr. 7«) Die 
Parteienbefugnlh ist voNstanbig ausgeschlossen. Keine Partei fann 
ben Richter rechtllch nothigen, ihr ben Gib zu geben; sie fann 
ihn nur loglsch burch ihre Argumente zu bestlmmen suchen, burch 
lhren ober bes ©egncrs Gib Ueberzeugung zu erwarten. Wohl 
aber gibt es eine allgemeine Nurgerpflicht. bes Gibes, von ber bie 
Partel so wenig, wie bcr Zcuge ausgenommen werben fann. 

Derjenlge, welchem ber Beweiselb vom Rlchter beferirt wirb, 
hat also fein Ned)t, bensclben abzulehnen 77) , ober auf ben 
Gegncr zll wcndcllj wcnn er auch viclleicht burch gerechte Grunbe 
ben Richtcr nod) nad)traglich bcsuinmen mag, bcn Elb zuruck- 
zunehmen7") Die Gcwlsicnsvntretung braucht hler kaum er- 
wahnt zu werbcu.79) Venn es ist klar, batz in einem moglichst 
voMnblgen munblichcn Nerfahren, in welchem ber Gib alS 
letztes Mittel benutzt wlrb, nicht lelcht Gelegenheit mehr seln 

75) Wahrend die henschende Lehre selbft bet dem Erfullungs-, alft 
rlchterlich auferlessten Eld alle die Streltfragen uber Schwnrpfllchtlglett und 
Schwurberechtlgung durchmachen mutz. 

76) G. oben Not. 68. 
77) Also auch nlcht zu referlren. Schmid, S. 415 Not. 38. Gklppel- 

mann, S. l57. 
78) Wie nach l.. 12. 8. 2. Co6. l,. 1. 
79) Von Neueren wtrb bie Gewlffensvertrelung unb ber Gegenbeweis 

gegen ben Vrfullungselb verworfen. Vgl. Schmlb, S. 416. Strippelmann, 
S i^>7 Metzell. z. 2ft a. E. Die M«lnu,,gen waren ftuher sehr schwanlend. 
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kann, ben (Sib burch anbere Bcweife zu erfetzen. Ist es ben- 
noch ber Fall, bah ber Delat weitere Veweife zur Hanb hatte, 
fo blcibt es cine Frage bcr Restitution obcr Wieberaufnahme 
bcr Vewcisvcrhanblung , wie bicfe noch zur Geltung zu bringen 
smb. Die Theorie ber materlellen Wahrheit wirb fclbst verstanb- 
llch in folchen Formfragen fo nachgiebig, als moglich, fein. 

Da bcr (Sib kein Recht ber Partei ist, vielmehr vom Richter 
um ber Wahrheit wlllcn unb gerabc von elner oder mehrcren 
bestlmmten Perfoncn vcrlangt wirb, fo konnen bic Zweifel fiber 
ben Uebcrgang auf bic (Srben ober fonstigc Nachfolger gar nicht 
entstehen. «o) Der Nichter beferirt ben Eib mit vorzuMer Ruck- 
sicht auf ble Inbivibualitat bes Dclatcn. Ob ihn bie Rechts- 
nachfolger burch ihren Eib ebcnfo uberzeugen wurben, wie jener, 
ist cine ganz neuc Frage. (Sine Vererbung, obcr cin Uebcrgang 
biefcs Eibes ist within unbenkbar. 

Daraus folgt zugleich, bah cine Stellvertretung in ber Ab- 
leistung niemals stattsinbcn kann. Daburch wurbe cine anbere 
Person untcrgeschoben, mithin ein wefentliches Moment ber Ueber- 
zcugung verruckt. Dem Stellvertreter ben (Sib aufzulegen, ist 
bem Richter freilich nicht verwehrt; alsbann wahlt cr ebcn diefen 
als Auskunftsperfon, nicht blc Partcl felbst.«l) 

Man kann noch bic Frage aufwerfen, ob ber Richter an 
blc einmal gemachte Glbesaufiage gebunben feln foN, ober ob er 
bavon wlcbcr abgehen barf. Fur ben hcutigen ErfuNungseib tst 
blcs von jeher streltig gewcfen, unb infofern berfelbe ein Recht 
bcr Parteicn bllbet, nicht lelcht bie richterliche Befugnih zu be- 
jahen.") Anbers, wenn der Rlchter bie SteNung zll bem Gibe 
elnnlmmt, wie sic hler geschlldert worden lst. Prillzipicll wirb 
sich bagegcn nicht streiten lassen, bah ber Nichter eincn Bcweis- 

80) Ueber die groste Streltfrage. welche etne doppelte Nlchtung hat, nam- 
llch ob die Erben berechtlgt. oder ob fie verpfilchtet find, den Gtd zu be- 
halten, nach der Legaltheorie , s. Schmtd, S. 380. Strippelmann, EideS- 
zuschlcbung §. 77. 

8l) Darnach muh auch dle Stellvertretung derjenigen betrachtet werden, 
welche, wle der Landesherr, von der personlichen Gldespfilcht entbunden find. 

82) Der Richter »urde ja das Anrecht der Partet auf das ,upptetorium 
verletzen. 
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eib, bessen er nicht mehr bebarf, ober gegen ben er mifttrauifch 
geworben ist, kurz von bem er leine Ueberzeugung mehr erwartet, 
fur abfallig erklaren barf. Dies folgt unbebingt baraus, baft 
aller Beweis nur bie richterliche Ueberzeugung bezweckt. Inbcssen 
erhellt zugleich, baft ber Zweifel, ob ber Richter von bem Gibe 
abgehen barf, eine geringe praktifche Bebeutung hat. Gs wirb 
vorausgesetzt, baft ber Richter nur in Ermangelung anberer Be- 
welsmittel unb causa cognita zur Elbesaufiage gelangt. Gs 
laftt sich mithin zur Zurucknahme berfelben kein anberer fuglicher 
Grunb benken, als ber, baft ber Richter bazu bewegenbe neue 
Arguments bas heiftt in ber That nichts Anberes, als neue Be- 
weise finbet. Ist bies wirklich ber gall, fo ist eine neue Er- 
wagung vollstanbig gerechtfertigt. Alleln es erhellt, baft bies 
fehr felten ber gall fein wirb, wenn bie Beweisverhanblung von 
Hans aus eine moglichst erfchopfenbe ist, wie es benn eine weitere 
grage bleibt, unter welcher prozestualifchen gorm ber Restitution, 
Wieberaufnahme ber Verhanblung u. s. w. ben neuen Beweisen 
Eingang verschafft werben kann. 

Ganz ahnlid) verhalt es sich mit ben golgen ber Ableistung, 
ober bie Verweigerung bes Beweiseibes. Gs wurbe ier freien 
logifchen Theorie wibersprechen , wenn ber Richter jeberzeit ge- 
nothigt fein follte, bas Befchworene fur wahr, bas Verwelgerte 
fur unwahr zu hallen.62) Auch bebarf es hier keiner abfoluten 
Negel. Die Auflage bes Gibes kunbigt an, baft von ber Ab- 
leistung ble Ueberzeugung crwartet wirb. Mithin ist es fchon 
nach elnfachcr menschlicher Gnvagultg felbstvcrstanblich, baft burch 
ben Gib wlrtlich bie Ueberzeugung festgestellt wirb.^) Ergeben 
sich jedoch z. B. burd) bie Art ber Ablcistung Gegengrunbe, so 
sinb blefe, wenn sie jene Ueberzeugung unmoglich machen, sicher 
so erheblich, baft es ungerecht ware, nur barum fur wahr zu 
ertlaren, well gefchworen worben lst. Ebenfowenig vertragt es 
sich mit ber freien Beweisprufung, auf ble Verweigerung bes 

83) Die Legaltheorle fragt auch bei dem Grfullungselb nur noch, an 
jur»tum «tt. Strlppelmann, nolhw. Elbe, S. 159. Schmtb, S. 414. 

o4) iL>agcr fectgt **: solent judices secundam jurantem judicare. 
L. 31. h. t. - $u(%tar 3ajl. ©b. 2, @. 201. *a|ftcr# §. 234, Not. 97. 
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Eibes einen formellen Rechtsnachtheil zu sctzen. Die Verweige-- 
rung ift eine Thatsache, welche selbst wieber frei zu prufen ist. 8^) 
Es fann fein, bah sich ergibt, wie bie Verweigerung aus ganz 
anberen ©runben, als aus bem Mangel ber Ueberzeugung bei 
bem Delaten hervorgeht. Nnb bann ware es wicber ungerecht, 
baraus einen ungunstigen Schluh zu ziehen. Die Nlchtableiftung 
verfetzt ben Richter in bie Lage, nad) bem Stanb ber Sache, ben 
sie vor ber Gibesauflage hatte^), unter Berucksichtlgung ber 
Thatfache ber Nichtablelstung fein Urtheil abzugeben. ^) In ber 
Regel wirb naturlich auch ber freien Logik bie unentfchulbigte 
Weigerung als ©estanbnih, bah ber Gib nicht geleistet werben 
fann, gelten mussen^"); umsomehr, wenn fchon bie Auflage 
wefentlich bie personliche ©ewissenhaftigkeit mit in Grwagung 
gezogen hat. - 

Mit bem einen einzigen Beweiseib, bessen Grunbfatze ich 
fo eben in ihren Hauptzugen angebeutet habe, wurbe aber ber 
grohte Theil ber Gibeslehre erlebigt fein. Fur bie freie Beweis- 
theorie verfchwinben aNe jene zwitterhaften Gibcsarten, an beren 
flarer ©eftaltung bie Wissenfchaft unb bie Praxis von jeher ver- 
geblich gearbeltet haben. Es bedarf nur eines einzigen Eibes, 
diefer ist aber uberall anwenbbar, wo ber Nichter uberzeugt 
fein will. 

Von biefem Satz aus verfchwinbet zunachst als eigene Gibes- 
art ber Neinigungseib, ber freilich auch fchon in ber herrfchenben 
Lehre trotz aller Versicherungen ber ,,elgcuthumlid) germanlschen" 
Natur Nichts, als ein Seiteustuck bes Grfullungseibes barstellt.89) 

85) L. 11 Cod. de sent. 7, 45. 93fll. frcWd) L. 12. §. 2. Cod. h. t 
unb L. 21. Cod. de fid. inst. 4, 21. 

86) I.. 12 §. 2. Cod. !,. l. 
87) Ober blrelten Zwang zum Elb anzuwcnben. Strippelmann, S. 160. 
88) In ber Legaltheorle hat aber der RechtSnachtheil ber EibeSwclgerung. 

namlich bte Annahme beS Gegenthells, bet bem Grfullungseib bie Inlon- 
ftquenz, bah doch slbon halb vovher bewicsen war. Vgl. Schmlb, S. 415. 

89) Inbem er da stattfinbet, wo noch nicht etnmal, ober nur solnipleuo 
bewlesen lst. Alletn er ist stetS im Wtberftrcit mit ber Grunbregel bcr Ver- 

hanblungsmarlme : uctore non prodnnto »b8olvltur rou8. Es debars baher 
befonberer Grunbe, ble ben reus nothigen, erst die llbsolulio, welche ibm von 

RechtSwegen schon zulommt, bmch den Gib zu verdlenen. 
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Bel bem freien Beweiseib ist es gerabezu freies Ermessen, ob 
ber eine, ober ber anbere Theil lieber fchworen foll. Damit hat 
ber Reinigungselb, wie ber Erfullungseib als folcher feine Enb- 
schaft erreicht. 

Der Perhoreszenz-, Appellations^, Restitutions-, Armeneib W) 
unb wenn es biefer ©pezies fonst noch welche gibt, fammt bem 
Kalumnieneib, ber sie alle ber ©age nach erzeugt haben foll, 
werben nicht minber uberfiussig. Alle biefe Elbe haben ben Zweck, 
bem Richter Beweis zu liefern, ober, wie bie Doktrin es nennt, 
zu befcheinigen, b. h. nicht gerabe zu beweifen, fonbern nur wahr- 
fcheinlich zu machen, ober ben - allerbings in bem modernen 
Prozch fehr prafumtiven - Verbackt ber Unwahrheit auszu- 
fchliehen. ©ehr bezeichnenb fur ben Werth bes Eibes hat man 
benfelben gerabe zum jpezifischen Befcheiniqungsmlttel qemacht. 
Nichts zeigt tiefer feine juristifcke Hcrabwurbigung, als bah man 
ihm nur fo ungefahr halbe Beweiskraft beilegte. In Folge bessen 
werben denn auch Nestitutionseibe u. bgl. als reine Formalitaten 
ohne alles Besmnen geschworen. Es ware baher gewih tein Un- 
gluck, wenn bies burch einen einheitlichen Beweiseib anbers wurbe. 

Die rationelle Beweislehre kennt, wenn uberhaupt eine Be- 
fcheinigung im Gegensatz bes Beweises, wieber nur eine Be- 
fcheinigung, bie bem Richter geliefert wirb. Der Rlchter hat zu 
erwagen, wie er sich einstweilen ober befinitiv eine Behauptung 
glaublich machen will. Dazu bient ihm wieber jebes Mittcl, 
schliehlich auch ber Eib. ©oll ber Restitutionsgrunb , ber Per- 
horeszenzgrunb u. bgl. bargcthan werben, fo kann bazu gewih 
auch ber Eib benuht werben. Zunachst nur fubsidlarj allein 
wenn ber Richter wahres Vertrauen zu ber Gewissenhaftigkelt 
ber Partei hat, warum follte er nicht auch ben Gib von vorn 
herein, ohne erst nach anbern Beweismitteln zu fragen, anwenben 
burfen, urn feine Ueberzeugung zu befestigen? Dem steht Nlchts 
eutgegen. Man uberlasse also auch bie Befcheinigung bem Richter- 
ermeffen unb an bie Stelle biefer formalen Elbe, bie ein wahrer 
Mthbrauch stub, wirb eine verstanbige, wahlerifche Benutzung beS 
GibeS treten, welche benfelben furber gerabe als bas intensivfte 

90) S. Strlppelmann, nothw. Elbe. Abtj. 2. 
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Mittel erfchcinen laht, wenn es ber auf anberem Wege viclfach 
zu crubrlgcnben Bcfchcinigung nod) bebarf. 

Day es einen Gib geben kann, ber als Beweiselb nicht bios 
cine fubsibiarc Stellung einnimmt, vielmehr als bas crstc Ueber- 
zeugungsmittel crfcheint, lehrt ber Schatzungseib. Nttf bie uberatts 
verwickelte Lehrc hier naher einzugchen, ist unmoglich. Ich mtttz 
mich begnugen, barauf hinzuweifen, bah er, nur burch feinc Nicht-- 
subsibiaritat attsgezeichnet, fur bie freic Beweistheorie in bem Bc- 
weiseib aufgeht. 

Bei anbcren Eibcsarten, bem Diffesionseib unb Gbiiionseib 
muh man ttnterfcheiben, ob sie in Wahrheit beweifen follen, ober 
nicht. Ist bies ber Fall, fo stnb sie Nickts, als Beweiseibe. 
Nnbers wenn fur ben Edltionseid ber Gesichtspunkt gellen soll, 
bah bie Gegenpartei ein Recht hat, auf diefem Wege bem an- 
geblicken <Sbitionspflid)tigen eincn Zwang burch Gewissenstortur 
aufzulgen. Ich babe mich scbon fruher fur einen anbern Ge- 
sichtspunkt ausgesprocken. ") 

Dlefe Bemerkungen wevfen denn auch einiges Licht aus bie 
rationeNe Bebanblung bes Manifestationseibes. Denfelben wirb 
man fchwerlich als einen dem Rlchler abzuleistenben Beweiseib 
fasten konnen. Hier ttitt also bas Recht ber Gcgenpartei in ben 
Vorbergrunb, von ber man baher lieber fagt, bast sie eibliche 
Manifestation, anstatt bust sie ben Manifestationscib verlangen 
kann. Diefer Eib aber gebt als eigene Spielart voUkommen in 
bem anbern Eib unter, ben wir jctzt betrad)ten mussen. 

IV. Dies ist ber echic Sdnebseib. Wahrenb ber vom 
Nichter auferlegte Beweiseib bie Wabrheil burch ben Gcwissens- 
zwang ermittcln will, will ber Antrag bcs Sd)iebselbes, ben 
Streit ohne Neweisaufnabme bllrch bas wewissen bes Sd)worenben 
erlebigen. Wir begegnen alfo bei dem Gib jenem namlid)en 
Gegenfatz, ber stch bei Urkunben, Gestanbnissen tt. s. w. zeigt. 
Der Eib kann als Newels unb als Dispositionsakt (Vcrglelch) 
fungircn. Mit bem Schicbseib orbnen bie Parteien ohnc richter- 
lichc Thatigkeit, Oder nur unter einer allgemeinen Kontrole bes 

Sl) S. S. 36 bleses Vanbes. 
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Nichtets, welche keine Kognitiou, fonberu nut bie Leitung clues 

fteiwilligen Vetttagsakts barstellt, felbst iht ©tteilvethaltnih. 
Den Beweiseib witb, wie oben bemertt, bie getichtlid)e Waht- 

heitsetfotfchuug fchwetlid) jemals entbehten konnen. Det Be- 
weiseib in bem oben batgestellten ©inne, namlich berjenige, bet 

auch inopia prodationum, b. h. bei ganzlid)em Mangel an an- 
betem Beweis aufetlegt werben kann, latzt ben ©chiebseib', so- 
weit et biese Funktion erfullte, in fid) aufgehen. Sine anbere 

Ftage ist es, ob bet feinet wahren Vertvagsnatut wiebetgegebene 
Schiebseib uothwendig sti. Die rickterliche Wahrheitserforschung 
steht bazu in keinet Veziehung. Es fragt sich, ob man bet 

©elbstbestimmung bet ©treitcnben in bcm Sib cin Mittel geben 
will, sich ohne tichterliche Kognitiou zu helfen. 

Diese Ftage bcjahe ich unbebenklich. Wie feht sich bie 

hettfchenbe Lehre gewohnlich bagegen sttaubt, ben Sib lebiglich 
bet Haubhabung butd) ben Ptivatwillen zu ubetantwotten, ist 
beteits evwahnt worben. Ss bedatf abet kaum noch bet Aus- 

fuhtung, baft bieh gerabe bann nub nut bann nnbebenklich et- 

fcheint, wenn eben jene vollig freie Selbstverwaltung bes Sibes 
wiebet eiuttitt, bie bas romische unb bas beutfche Recht lehtt unb 

bie sich bott viele Iahrhunbette lang voNkommen bewahtt hat. 
Die Gefchichte bes Sibes lehtt anbtetfeits, bah jutistischen Re- 

gulative unb alle Ptaventivgefetze, welche ihn bet objektiven Regel 
obet bet sttengen Beaufsichtigung bes Nichtets untetwatfen, nichts 

genuht haben. Man mag es bahet immethin fchon aus biefem 
Grunbe einmal mit bet eigenen Vetautwottung bet Bethelligten 
verfucheu, welche bie Ptobe betelts abgelegt hat. 

Dah ble Vethaltmsse bes tomifchen Lebens fo feht anbete 

als bie heutigen, gewefen, witb Niemanb in Bezug auf ben 

Sib nachweifen konnen, am wenigsten behaupten wollen, bamals 

fei bie Nchtung vot bet teligiosen Nebrutung bes Sibes noch 

gtoftet gewesen. Dasi bet Sib, infofetue et Beweis etspatt unb 

auf bie einfachste Weife ben Stteit beenblgt, ein nutzliches Rechts^ 

inftitut fel, witb Niemanb leugneu mogen. Die ©otge kann 

nut bie few, ob et bies Ziel bet Wahtheit, unb zwat bet tea- 

len Wahtheit entfptechenb etteicht. Det hetgebtachten jnrlbischen 

Ausicht, bet biefe ©otge urn bie teale Wahtheit fonbetbat gc- 
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nug ansteht, laht sich aber erwibern, bah bies ©ache ber Par- 
teien ist unb gerabe burch bie voNc ©elbstverantwortung unb 
bie voNc Freiheit be* Privatwillens am fichcrstcn gcbeckt wirb. 

Eine Herabwurdigung be* Elbe* kann man vcrnunftiger-i 
weisc barin, bah berfelbe gleichfam in bie Hanb bcr Privatcn 
gelegt wird, nicht erkennen. Im ©egentheil muh bic freic Wahl, 
ber Vorzug, ben bicselbc bem ©ewifscn be* ©egners vor ber 
richterlichen Grmittlung ber Wahrheit gibt, ben Gib hoch stellcn. 
©eht man auf ben ©runb, so ergiebt sich schliehlick, bah cs zu- 
meist rrliqiosc Meinungen sinb, welche bic Stellung be* Gibes 
in ber Nechtslehrc beeinfiussen. Mit bem rechtcn Schiebseib wirb 
cs unvermeidlich, ben Parteien and) ben romisch rechtlidien Gin- 
fiuh auf bie ©estaltung ber Formel zu eroffnen. Unb bas mochte 
man urn jeben Preis vermeiben, wcnn man, bic religiose ©cite 
be* Gibes als bie allein bercchtigte ©rundlage festhaltenb, nur 
cine specifisch bogmatische Formel als gnltige anerfennt. Gs barf 
aber barauf hingcwiesen werdcn, bas; gerabe bie freiere Ein- 
wirkung be* Ginzelwillens bazu beitragen wirb, ben hier nicht 
naher zu erorternben ©treit urn bas Wefen unb bie Kompctenz 
bes Gibes losenb, bem Necht zu gebcn, was bes Nechtcs unb 
ber Kirche was ber Kirche ist. Das Necht kann sicherlich nichts 
bagcgen cinwcnben, wenn bie Betbeiliqten von bem Ausbruck 
ber innersten Uebcrzeugnng ihr Necht abhangig machen, glcichviel 
wic cr lautet, wenn er nur bas voNe Vertrauen berselben auf 
seine Wahrhaftigkcit fur sich bat. 

Die ©runbsahe fur ben Gebrauch bes gerichtlichen ©d)iebs- 
eibs naher barzustellen, ersd)eillt uberftussig. Man barf burchaus 
auf bas romischc Red)t vcrweisen , bessen Lehre von bem jura- 
mLntuw dslatum sd)on von Donell unb von Neuercn mit voller 
Klarheit, freilich ohne praktlschen Nutzen ber juristisd)en Tra- 
bition gegenuber, entwickelt worben ist. Giuc bessere Organisa- 
tion, als bic Iuristen bcr klassischen Rechtsbehorbe biescm In- 
stitut gcgcbcn haben, wirb sich schwerlich ausbcnken lassen. Oh- 
uchin stimmt bcr von frembartigeu Beimischungcn gercinigte 
©chicbscib wic ich wicbcrholcn musi, mit bcr Ibec bes altbeut- 
schcn ©tellers ins ©cwissen im Wcsentlichen ubercin. 

V. Zum ©chlust muh uoch cin Blick auf bic boppelte Form 
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welche bie herrschenbe Lehre, sowohl fur ben Schiebs- als and) 
fur ben Grfullungs- unb Ncinigungseib hat, geworfen werben. 
Die heutige Legaltheorie unterscheibet bie Wissens- unb Glau- 
bensform92). Diefe Unterfchiebung stutzt sich auf ben Grunb 
ber zu ber eiblichen Versicherung erforberlichen Kenntnih ber 
belreffenben Thatsachen. 

Unstreitig ist ber Grunb ber Kenntnih fur bie richtige Be- 
urtheilung in Anwenbung bes Eibes von grvhtem Belang. Un- 
streitig ist bie Unterscheibung bes Wisscns unb bes blohen Glau- 
bens eine fehr rationelle. Allein es hanbelt sich hier wieber um 
einen Gegensah, ber nur konlret getroffen werben kann. Nicht 
ber rein auherliche Umstanb, bah es sich um eine sogen. eigene 
Thatfache beS Schworenben, fonbern erst bie Prufung aller Ver- 
haltnisse kann ergeben, ob man ber Kenntnih besselben bas Pra- 
bikat ,,Wissen" ober ,,Glauben" beilegen barf. 

Wissen unb Glauben fliehen, zumal bas leichtfertige Glau- 
ben von vornherein ausgeschieben wirb 93)^ so aneinanber, bah 
eine abstrakte Trennung gar nicht moglich ist. Man fagt zwar, 
unb legt biefe Ansicbt auch in ber Zeugnihlchre vielfach zu Grunbe, 
bah bas Wissen aus eigener Sinneuwahrnehmung, bas Glauben 
auf Schluhfolgerungen beruht. Inbessen bebarf es keiner gro- 
sien Ueberlegung, um zu erkennell, bah bas Wissen nicht minber 
eine Reflexion uber bas sinnlich Wahrgenommene, welches ba- 
durch erst gewusit wirb, bebarf, wie bas Glauben. Die ganze 
Nnterscheibnng liegt barin, bah bort bie Uebcrzeugung einen tur- 
zeren, hier eiuen langeren Weg, namlid) aus entfernter liegenden 
Wahlnehmungen ober aus nur Gehortem ") u. bgl., zuruckzu- 
legen hat. In beiben Fallen bebarf es irgenbwelcher sinnlicher 
Perzeption unb reprobuzirenber oder urtheilenber Nesterion. 

Die einfachste Ausfage uber bie einfachste Thatsache bilbet stets 
zugleich bas Grgebnisi einer Denkrperation, bie man Urtheil, Repro- 

92) Die Glauben sfovm lft zwar schon vielfach angefochten worden -^ 

s. Savlgny, Syst. Bd. 7. S. 65. Strlppelmann , Gldeszuschlebung S. 73 
Not. 44 - allew fie lst jedenfalls noch vollkommen praktlsch. 

93) Sttlppelmann S. 78. 

94) was am Cube auch sinnllch wahrgenommen tst. 
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bultion ober wie fonst nennen mag. Das Glaubensrefultai fann fehr 
wohl bas Ergebnip einer f urzern unb zuverlafsigern Verstanbsprozebur 
fein, als bas fog. Wissen einer sinnlich wahrgcnommenen That- 
fache. Es fuhrt mithin zu ganz falschell Konfequenzen, wenn 
bie juristifche Theorie ben Unterschieb von Wlssen unb ©lauben, 
ber nur cine fubtil fonfrete Wahrheit hat, zu abstraften Legal- 
begriffen sixirtj gerabe fo, wie es zu Nichts, als Verwirrung 
fuhrt, wenn man auf bell vermeintlichen Unterfchieb bes bireften 
unb inbireften Beweifes, wefentliche Folgerungen grnnbet^). 

Die Folgcn in ber Eibeslehre sinb befannt. Iebermann 
weip, bap burch bie Form an ber Verantwortlichfeit bes Schwo- 
renben Nichts geanbert wirb. Der ©laubenbe soli fo gut, wie 
ber Wissenbe, seine volle Uebcrzeugung befchworen unb keiner fann 
mehr befchworen. Aber Nienlanb fann wieber bie Vorstellung 
ausrotten, bap ber ©laubenseib cine geringere, erleichterte unb 
baher leichter zunehmenbe Form barbiete. Die Partei hat, so- 
balb es uicht ein lactum proprium gilt, ein Recht, bios bem 
©lauben nach zu fchworen 9^). 

Allein es ist umgefehrt burchaus fein Grunb, bie ©lau- 
bensform ganz zu verwerfen. Die verstanbige Unterfd)eibung, ob 
ber ©chworenbe aus eigener Wahrnehmung, ober burch Anbere, 
ob er ganz bestimmt, ober nur auf Wahrfcheinlichfeit gestuht, 
weip, hat ihrc vollfte Berechtigung. Damit fann ber Richter 
ben realen Verhaltnissen unb ber ©ewissenhaftigfeit bes ©chwo- 
renben ben besten Dienst thun, zugleich aber auch bic ullgluck- 
liche Meinung, bap ber Glaubenseib vie! leichter zn fchworen fei, 
als ber Wissenseib, nid)t mchr auffommen lassen. 

Will man nlm bie hier angebeuteten ©ahe auf bie cinzelnett 
Eibesarten anwenben, fo ergibt sich balb, bap bei bem ©chiebs- 
eib nach romifchem Muster zu ber befonberen Form bes Glau- 
bens gar feine Veranlassllng ist. Diefer Cib richtct sich regel- 
maplg auf bas Rechtsverhaltnip im ©anzen. Ob ber Delat aus 
eigener Kenntnip weip, ober nicht, ist nur ein Motiv, welches 
der Deferent bei ber Grwagung, ob er deferiren foil, berucksich- 

95) wte Kurheffen in der Strafjuttlz bls zur Stunde emvfindet. 
96) Ueber die Voraussehungen lm Nahern s. Strlppelmany H, 77, 
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tigen mnh. Wle ferner ber Delat ftd) bem befeniten Eib gegen- 
uber verhalten mnst, ist seine Sache ; bel fremben Thatsad)en mag 
er ftd) erknnbigen, urn gewissenhaft schworen zn konnen 9"). Man 
kann nnr bebenken, ob ber Delat gezwnngen werben kann, 
ben Gib nber ihm ganz frentbe Dinge anznnehmen ^). Zn bem 
bestimntten Ansdrnck bes Wissens- ober Glanbensgrnnbes lm 
Gibe selbst ist keitte Veranlassung. 

Bei bem Beweiseib bagegen, ber ftd) anf Thatsachen be- 
zieht, hat ber Nichter bas Verhaltnih ber Partei zn ber frag- 
lichen Thatsad)e schon bet Anftegnng bes Eibes zu bcruckftd)tigelt. 
Gr kann hier nach verstanbigem Grmesselt bie Form bes Gibes 
so einrlchten, wie fte bem Zwecke am besten entspricht ^). 

Dasselbe gilt benn anch von ben negativen Glben bes Nicht- 
wissens nnb Nichtglanbens "<>). 

97) L. 3. jj. 3. L. 34 pr. jurcj. 12, 2. 
98) L. 11. S- 2. 3. de act. rer. amos. 25, % fiBc^clI ©. 164. 
99) Vgl. damlt Schmld S. 412. Slrippelmann, S. 90 ff. 
100) StrtMlmann S. 95. 

XVI. 
Her gegenwiutige Stand dcr ̂eistungen der Gesetzgebnng und 
Wisscnschaft anf dem blebictc dcs biirgerlichen Verfahreus mit 
besondcrcr Niicljicht auj die ncnesten Gcsctzgcbnngsarbeiten von 
Piemont, Konigreich dcr Nicdcrlande, Waldeck, Lippe-Tetmold 

und Mciningen. 
Von 

Mitttrmmer. 

Die Leljtnngeu ber Oesetzgcbnng unb Wiffenschaft auf bem 
Gebiete bes burgerltchen Prozesses sinb in nenester Zelt anf eine 
Weise verutehrt worben, wie sie selt langer Zeit nlcht vorkam. 
Gine Vergleichnng bleser Arbeitcn lehrt aber anch, batz wenn man 
bie Glnzelnheiten ber gnllad)tcn Vorschlage naber erwagt, ble 
grohte Versd)iebcnhelt vorliegt, welche baranf bentet, bast eben 
auf blesem Gcbiete elne Unklarheit in Bczug auf bie Aufgabe 


