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?RACER SOCIETATEI FINANCIARE
A ROMANIET

TRIBUNALITh II,F0V COMERCIAL

EDIN DIN t MAID 1877

PLEDOARIA DOMNULUI ADVOCAT B. BOERESCU

Domnilorn Judeceitori ,

Eu voiu continua respunsulu fitcutu de Doninnlu Triandatilu , insa
sub ua alts fasa; adica, dupa ce s'a datu Tribunalului tote esplicatiu-
nile asupra fapteloru puse inainte de onorabilii nostri adversari ca
constituindu atatea negligente culpabile , atatea delicte saa quasi de-
licte din partea Consiliului de Administrate, eu voiu avea on6rea a
tsamina cestiunea sub punctulu de vedere alu, dreptului; cad ea me-
rag, sa fie esaminata §i sub acestu punctu de vedere, ca sub t6te punctele
{le vedere, cu tOta atentiunea.. In adeveru, domniloru magistrati, ce-
stiunea ce se discuta inaintea Domniei-v6stre, este grad; crop chiaru
ca pentru prima 6r1 se isresint t inaintea Justitiei Bombe tin proses
in care se discuta natura §i intinderea responsabilitatii a unui Consiliu
de Administratia din o societate anonima, §i a.,a de importanta ca So-
.cietatea Financiarti. Apoi cestiunea, domniloru, mai este importanta
din causa numeloru proprii can se afla in capulu n,cestei asociatiuni,
§i carii, prin ele in§ile pre sinta o garantie morals frisemnatg, ua pre-
sumptiune de capacitate §i de onorabilitate positive. A§a in catu an tre-
bui nisce probe Mile puternice, chiaru ne indoiosese spre a darama
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asemenea reputatiuni, asemenea presumptiuni. Ada stand , au sim-
tit'o olliara onerabilii nostai adversari, §i alt cautat ar le stare nta pe
Bugg dinsa. 'Dar- in delertu; del nuntele proprii ati pretutindenea, Si
In comertu, mai cu seamy pa, important,a, ua, val6re necontestabila ;
adesea unu name propriu singuru este de ajunsu spre a inspire Ma
increderea si a asigura ree§dta unei intreprinderi. Dornna Blaremberg
a sciutu acesta, a prevedutu objectiunea, §i spre a o inlatura eats ce
dice in pledarea sa imprimata la sfaqitulu ei (Me asceptu, domni-
tloru, ca, spre a se esercita uti vresiune asupra consciintei Domnei-
cv6stre A. se insiste multu asupra imprejurarii ca aci este in jocu o-
cnorabilitatea principaleloru firme ale pietei, §i ca un, atingere adual
areputatiunei aceloru case de band. aril putea sdruncina Insu§i cre-
cditulu Statului Romanu...

Va se did insu§i partea adversa recunOsce ea natura atacuriloru
sale este aka in catu sa peta aduce na atingere reputatiune i §i onora-
bilitatei firmeloru care s'a aflatu in Consiliulu,de Administratie alu,
cestei Societati; va sa did singuru prevede ca i se pete observe ca ua
asemenea atingere contra singurelor marl case de band ce avem 'Ate
sa sdruncine §i creditulu Statului Romanu

Ynsa dumn6lui, personalu, nu crede la asemenea efecte; dumnelni
crede ca pete esista intr'o ter/ creditu comercialu far corn ercianti, ca
pete esista §1 creditu publicu fora case de band, onorabili. Acesta este
o credinta a domniei sele personalu : ilu priveste.

insa eu voin incepe cu sfar§itulu pledoariei adversariloru, si mai
nainte de a me ocupa de chestiunile de dreptu , voia areta faptulu
aceste case de band, care au fostu in capulu Smietatei Financiare,
suntu, nu numai cele mai marl la noi,41ard cele mai onorabile,
nu este de credutu, nu este de presupusu ea de o data aces to case au
devenitu necorecte §i incapabile, cumu voescu adversarii a le descrie f
A§ia, Casa Sechiari-Derusi este o cad, de band cam esista din seco-

trecutu fondata in Marsilia §i in Constantinopolu, Ili de la 1829
a venitu in Romania, unde functioned a treia generatie de banchieri,
totu-d'a-una onorabili.

Casa Halfons, este fondata la not de la 1830, §i are a treia genet a-
tiune de banchieri onorabili.

Casa Elias este fonda,t1 de 40 de ani, cu a douageneratiune de banchieri.
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Ca a Ghermani, fondata pe la 1834, cu doua generatiuni de ban-
chieri,

Casa Hillel, esista de 30 de ani cudoul generatiuni de banchieri,
a§ia §i cu cele-l-alte. Apoi este 6re de admisu ca aceste case cele mai
marl case de band de la noi, cari in timpu de 30-50 de ani, fullc-
tionandu cu dolla §i trei generatiuni, din tats in fiu, care n'ait avutu
nici o data vre-o pate. pe numele Ion, de o data sa vine., dupe., spu-
sele adversariloru no§tri §i uite trecutulu reputatiunea loru
neatinsa spre a s e alia ca sit incele publiculu, ca sa'i manance banii
cumu Oise domnulu Fleva In limbagiu seu prozaieu ? Si acesta a-
sociatiune s'o fad. cu scopu preineditatu, cumu dice domnulu Blarem-
beig speculeze asupra bunei credinte a publicului?

celu putinu pentru ce folosu aru fi fkutu acdsta ?
Pentrucca ruin* o societate din care in facea parte ; pentru

ca se. Ora. insile sume colosale, cari avean angagiate in asta asocia-
tiune !

Este de admisu una ca acesta?
Ei bin e, domniloru, acdsta presumptiunefiindu ca pe presump-

tiuni au rationatu onorabilii no§tri adversari nu se p6te admite,
celu putin i in lumea financial* dad. nu in ordinea ideiloru morale :

pie singuri adversarii nostri a nu se darima lesne nisce asemenea
reputatiuni, dobandite prin fapte in timpu de clecimi de ani ; §i apoi
se., mai afle ca, nu se p6te sfarima creditulu unoru asemenea case Mr/
ca se, nu resimta §i creditulugeneralu in statu chiaru! Este lesne ne-
gre§itu ca A. vie cati-va actionari, care lieu ca aru represinta 6000
de actiuni §1, prin nisce frase combinate se. Mica, : S'a pierdutu capita-
lulu socialu; val6rea actiuniloru n6stre este zero;... acei caul au admi-
nistratu, se.. platdsca; §i cu acdsta se va ridica §1 ereditulu publicu.
Ei domniloru, daru aci ne dam in fata unei justitii organisate; ne
aflamu inaintea unei justitii a area convictiune n'are Si se formede
sub presiunea nici a personeloru , daru nici a fraseloru frum6se. Aci
convinctiunea se formdza prin probe positive, §i justitia se prommta pe
basa legiloru, can suntu scrise, §i dupe. intelesul §i aplicarea loru ad-
mise §i in alte state civilisate unde comertulu este mai Inaintatu de
catu la noi.

Adversarii nostri an espusu totu felulu de fapte; s'a respunsu de
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colegulu men asupra lor, si s'a veptu catu de putinu au fostu fon,-
date acele alegatinni.

Acumu sa examinamu chestiunea si din punctul de vedere al drep,..
tului; npe Ft:du aili a nu repeta aceia ce s'a (j.iSu 4i desvoltatu de cole-
gulu men cu atatu talentu. Dar mai nainte de itOte sa. liimureseu unu,
luau son-Adam care a ambarasatu pe adversari insa din care au
cre4utu Pumnealoru el tofu se potu trage presumptiuni in contra 'A-
stra; dumnealom s'au miratu ciimu se 'Ate ea mai multi bancheri
particolari sa se unesel ca se formeze unu mare institutu de band.,
care is aru fi facutu c,oncurenta loru asemanandupe bancheri,
cu brutari, si-au cum s'aru putea admite acesti bancheri sä
formeze o cad, de band spre a da bauii cu o dobanda de 8 °10, pe
candu la brtne'lle Dumnealor private iau o dobanda de 18, 20 si chiar
36 la sal.?

Mai anteitti priviuta. marimei dobinzei, ca aceste case auavutu
reputatiunea de a fi moderate in ceea ce privesce dobanda, in cat chiar
statulu s'a servitu cu dansele in tot-d'auna. Apoi, trebue sa declaru
ca 'mi pare reit ca onorabilii nostri adversari, n'au cunoscutu acest fe-
nomenu economicu, ca, capitalurile lucrandu unite product' mai mult,
de catu data art' lucra separate. Daca Dumnealoru art' fi cunoscutu
acestu fenomeau, n'aru fi aseudnatu pe bancheri cu bru tarii, si aru
fi intelesu ce creditulu en atatu cresce eu catu capitalurile sunt intiai-
nite. Deci beneficiile cc se product' sttntu cu atatu mai marl. Puterea

ca si puterea productive a unoru capitaluri se mgreste in
raportu directu en fortele care se combing la o lalta. Asa dar Myer-
sarii nostri potu sci ca 1000 de 6meni, asociati la unu locu en cat&
1000 de lei ale fie-eare, potu sa produce mita mai multu de catu
daca tutu a,celasi capitalu are lucra separatu in portiuni de cate 1000..

Daca, repetu, Dumnealorn ant fi cunoscutu aceste leg i economic&
si-arn fi explicatu lesne ca, capitalurile depuse de fidi-care din fonda-
tori, produceau pentru fie-care din ei, mai marl beueficii, de cat daea
nu s'aru fi Ittpreunl. Atunci adverearii nostri nu ar fi pronun-
tatu acesta eresie economica ca acesti bancheri, ast-feln asociati, si-ar
fi fleutu loru insile caneurenta Nu s'au asociata spre a'si face concu-
renta, ci s'au asociatu pentru ca capitalurile born unite be produceau
unit mai mare folosu de catu daca are fi fostu esploatate individual4
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s'au asociatu, pentru ca, prin forts lore colectiva puteau face infra-
prinderi, pa care nu le4aru fi pututu face futr'una. modd isolatu. Nu
este vina Odra dacrDumnealoru nu au cunoscutu tote acestea;
este tin ,nostra Inca, dad Dumnealoru nu sciu ca creditulu comerciaT
se creazg,§i se sustine mai ales prin firme animate ca firme solide
§1 cu creditu.

A.§a dar, lgsandu la o parte tote aceste cestiuni puse de adversari,
cestiuni care potu sa mire pe profani iar nu pe amenii initiati in mi,-
Farea economics, sg 'trecemu la cestiunile de dreptu.

Amu Oisu, Domniloru Judecgtori, ca pentru anteia Or se presina
la noi, inaintea Justitiei, organisate o cestiune atatu de importanta,,
adica unu procesu deschisu de catre actionari spre a trage la 'respun
dere pa Qonsiliulu de Administratiune, pentru actele sale de gestiune
a examinguau darn acesta cestiune sub punctulu de vedere alit drop
tuluif bazandu-ne atatu pe legea comercialg, catu §i pe interpretarea
juridica a statuteloru, §i luand tot-de-odata invetaminte §i din sciint
§1 jurisprudinta altar state mai avansate de cat noi In privinta acesta.
SA nu uitati Domnilor, ca acesta societate a fost prima societate ano
nima romans de credit in aceste, terra; prin urmare se nu ne tnirgmu
card la noi se aridica pretentiuni, care aiurea nici ca se ivesc. A§a
exempla, pretutiudea se scia ca a pane capitalul s'eu intr'o asociatiune
comerciall, este a face comerciu; 9i, a face comerciu, este a se espune
la pagube, tot asa cum este a se area perspective citstigului. Nu tre
bue sa se confunde situatiunea unor actionari cu aceea a unor impru
mutgtori; find -ca actionarii n'aa imprumutat capitalul Tor societatii,
pentru ca ss cera, in modu absolutu, Intorcerea inapoi a capifaralui;
actionarii, depunendu capitalulu lore intr'o societate anonimg, au de-
venitu asociati, cu scop de a face comerciu, adica acte din cari se, pOth
trage unu beneficiu, dar precumu putea se, aibg beneficii, tau ala
pututu se incerce pagube. Prin urmare, capitalulu li se intOrce, Cu
beneficii chiaru, atunci candu nu s'a perdut prin pagube, atunci dud
au fostu beneficii.

Acestea insa la noi nu se cunoscu bine; fiindu -ca, suntemu patina
obicinaiti cu operatiunile finauciate §i cu Societatile anonime.

Asa dar, o ss 'mi permiteti, Domniloru Judecetori, ea fn degvolta
rea cbestiuniloru juridice, sa me referu, contra oiliceiului men, §i lay
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autoritati streine, pentru ca sa se vac& ca ceia ce sustin eu este spri-
jinitu pe a,utoritAti, care suntu recunoscute de t6t6 lumea. Daca m6
referu la aceste autoritati, ca §i la jurisprudenta streina , o facia
pentru ca noi nu avem ina nici jurisprudenta, nici doctrina stability
in oemenea materie; §i prin urmare trebue O. ne referim la jurispru-
denta §i la doctrina altoru State mai inaintate de cat" noi in acesta
privinta.

Domnilor, de ce este vorba aci ? Este vorba de o societate anonima.
Din ce se compuue acesta societate ? Se compune din nisce actionari,
cad au depusu capitalulu loru, atendu numai o respundere limitata,
adid o respundere, care nu merge mai departe de catu ping la concu-
renta capitalului depusu de den§ii.

Ace§ti actionari, can constituescu societatea anonima, in timpul o-
peratiuniloru ei comerciale, au putut 0, contracteze obligatiuni cu cei
de alu III -lea ; ace§ti de alu III-lea se numescu tier§i, sou creditorii
ocietatii.

Si i stabilium dar bine, mai anteiu, positiunea partiloru inaintea ju-
decritii; caci face 'luau treba ac6sta.

Sa vedemu ce positiune juridica avemu fie-care din noi; §i dup6 ce
vomu stabili ac6sta , vomu esamina intinderea §i natura respunderii
Consiliului de Administratie. Cine suntu domnii can reclama ? Suntu
actionari ; au spus'o Dumneloru insu§i in petitiunea de intentare , §i
au repetat'o necontenitu inaintea Tribunalului. S'ar parea dar de pri-
sosu s'o mai stabilescu eu. Este insa necesariu s'o mai repetu; fiind-cA
Dumneloru au confundatu de unite on positiunea de actionari cu po-
sitiunea de creditors.

D -ru N. Blaremberg. Suntemu mandatiti.
D-nu B. Boerescu. Aveti rebdare.
Aga daru, domnii reclamanti suntu actionari; kii prin ac6sta suntu,

in acela§i timpu, societari d'impreuna cu noi; Aid Dumneloru suntu
nisce pers6ne, can, ca §i noi, au depusu capitalurile sere a forma a-
c6stii persona juridica, numita Societatea Financiara.

Daru noi, tine mai suntemit? Noi , pe MO calitatea de actionari
4i societari, mai suutem §i Consiliu de Administratie; prin urmare re-
presintanti ai Dinnueloru, prin mandatulu ce ne-au datu ca sa admi-
nistraniu interesele Societatei. Deci , noi suntenm mandatari .ii Du?n-
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neloru mandanti L §i in acelasi timpu, si unii si altii suntemu so-
ciefari.

Kpoi, deca Dumndloru suntu mandanti, cumu ne trage in judecata
pe noi? Ne trage in virtutea calitatii durnneloru de mandanti, si ne
imputa ca n'ainu esecutatu bine procura ce ne-au datu, ba ca am ese-
cutat'o en rea credinta. Apoi dem Dumndloru eserciteza contra nostra
actiunea ex-mandati si numai acesta actiune 'Jae s'o eserciteze,
fiindu-ca Dumndloru nu suntu creditori, ci cosocietari lucreza in
interesulu Societatii, lucreza ca mandanti societari, si apara interesele
tuturoru actionarilorn; chi candu Dumneloru sustinu el noi amu va-
tamat interesele Societatii, se intelege ca vorbesc in numele Societatii.

Astu-felu fiindu calitatea Dunand loru, pentru ce nu s'au conformat
cu art. 51 din Statute ? caci interesele generale ale Societatii, suntu
interesele tuturoru, si Dui-melon represinta o parte din totu, adica
6000 actiuni din 24,000. Trebuia darn sa se conforme acelui articolu
din Statute, de vreme ce Statutele formeza lege intre toti noi, can am
constituitu Societatea. Sciinta, ca si jurisprudenta, iau de basa totu-
d'a-una Statutele Societatei, afarl de casurile nepreveNte de Statute,
candu atunci se referescu la dreptulu comunu.

Asa daru, incependu mai anteiu cu articolul 51 din Statute, vedem
ca elm slice urmatorele :

cContestatiunile , concernendu interesele colective si generali ale
Societatii, nu potu fi indreptate contra Comitetului seu unuia din
membrii sei , de eau in monde masei actionariloru si in virtutea
unei deliberatiuni a adunarei generale.»

Va sa pica, Domnilor, reclamantii nu s'au conformatu cu acest ar-
ticolu; si erau datori sa se conforme cu densulu; chi Statutele suntu
obligatorii pentI toti societarii, si prin urmare si pentru Dumneloru.
Acestu articolu spune imperios ca actionarii nu potu trage in judecata
pe Consiliulu de Administratie, pentru unu interesu colectivu §1 gene-
rain aln Societatii , de catu numai convocandu Adunarea generala si
luandu mandatulu de la densa. Dumnelor nu au facut'o. Prin urmare
ruganni pe Tribunalu ca sa tie comptu ca reclamatia Dumneloru , ca
unii ce nu s'au conformatu cu articolulu 51 din Statute, §i sa le res-
pingl cererea, care, referindu-se la esecutarea mandatului nostru in
generalu, se refereste la interesele generale ale Societatii.
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Anti remanea numai casurile acelea in can at fi vorba, 4 nisce in-
terese cu totulu personale, individuals, ale unora din Domnii actionari;
acele casuri adica, in care ar fi fostu vre-p manopera spre a se llama
anume numai unii din actionari. se intelege ca, data asernenea casuri
am exists, cererea nu aru mai proveni din mandate, §i aceia aru pu-
tea sa, o esercite tiara, formele articolului 51, diu Statute.

Mai este Inca, o limita pe care trebue s'o stabilimu in raport en ce-
rerea formulatg contra nestra. Acesta limita consta in acesta ea toti
acei cari n'au venitu sa susting cererea §i sa se judece contradictoriu
cu noi, trebue sg li se respinga cererea, ca judecati in lipsa.

Acumu, in priviuta adversariloru cari suntu fata, trebue *inert sa ae
puny limita vetamarea, sprijinita cu probe, ce le -amu fi causatu grip
faptulu nostru de rei administratori. Fiindu -ca, nu pets Dumneloru,
inteunu modu vagu §i genealu, numai prin simple afirmari §i critice
simple, ss ne !pea : «Ati administratu rem n'ati fleutu ceea ce trebuia
sit faceti : deci sunteti responsabili.x> Dimmeloru trebue sa probeze ca
1. s'a adus cutare vetamare; respunderea nestra ebte numai pentrq va-
tamarca rnaterialg ce am fi causatu societatii prbr faptulu nostru. Alt-
feln nici ca, se intelege efectulu practicu alu acestei:respunderi,

Acum, presupuneti ca. s'a constatatu ca am causatu actionariloru
ram prejuditim presupuneti ca Consiliulu de Administratie, prin peai-
bacia sa, a vetamatu interesele societatii; cum an dumneloru actiona-
rii sa profite de a acea sums, a despagubirei ? Acea, sums,, ce am plati
noi, are sa se imparts intre reclamanti ? Daru cum asta ? Domniloru,
reclamantii esercita actiuuea exmandati, adica clumneloru aparg inte-
resele generale ale tutulorn actionariloru, ale societatii, in contra preju-
diciiloru ce le-am fi causatu noi. Daca daru s'aru dovedi ca and admi-
nistratu feu, §1 ca amu adusu pagube de miliene Societatii, cine are
sa is miliOnele, see sumele de desdaunare la cari am fi condainnati ?
Acesti domni reclamanti cari s'au sculat mai de dimineta ? Nici de
cumu, domniloru ; eaci sumele cari s'aru dovedi perdute pain rem.
conducere a administratiei, fie intentionata sau nu, suntu sump cari
derivg de la toli actionarii, cari apartinu capitalului social; §i prin
urmare treb.uieicu, impartite erki intre toti societatii,

0 datatete acest puncturi stabilite sa incepem a esamina ma de aprOpe
sub punctul de vedere juridip, natura §i intindPrea respunderei mem-

fi
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brilorn consiliului de administratie dintr'o Societate anoniml; si (NO
ce vomu stabili bine adstd cestiune de dreptu, vom Vedea ce conclu-
siuni juridice SS potu trage dinteensa.

Domnilorh, ceea e4 este positivu, este cl, puterile Consiliului de Ad
ministratiS se trh,gti clih dispdsitinniTe staintelorn, Si se InL-gine-
sce in limitele lore. Acolo undo Statute le voru avea lipse, trebne
ne refehim la iregulebe generale ale mandatului.

Tocmai aria ne iJic PaPt?()sus in tractatulu seri despre drepthlucomer-
cialu (vol. 4 pag. 144); «Candn Statute le nu fix6ed intinderea pute-
riloru dirPctorilorn sen belern Puri id capuln unei 8ocietati anonime,
trebue 96 ne referimu la regtilile dreptului commit) alu mandatului.s.

Bravard Verrieres, in tractatulu sen asupra SocieUitilor, anotatu
de domnul Dentangeat, p. 207, snstine acelleast principii cand dice
«Administratorii SocietIttildrh anonime n'an alte puteri de cfttn acel-
lea ale mandatiailorn ordinaii pnterile lore voru fi deci determinate
prin actuln care-i numesce.3 Cretin darn a nu este divergintti intre
not si partea adverse, in acestn privint6.

Celu mai simplu lucru darn este ca sit vedenin ce puteri aveau ad-
ministratorii si prin urmare ce respunderi. Aceste puteri suntu sped-
ficate, in moduli) cell) mai intinsu si absoitttn, In art. 27 din Statute.
Acestu articolu acordrt Consiliului de Administratiune tote puterile de
a face on -te lricrlri de handl, de a intreprinde on -ce operatiuni de
lucrAri publice, d6 cumnerAri de mobile si imobile, etc.

Si eln nu respuridd, dupg art. 29, de Can de executarea mandatu-
lui

Si. nu nitamu inse ca era Si unu art. 28, care mai adrioga urmitt6-
rele : «Consiliultt rote delega ibtu sau parte din puterile sale, unnia
din membrii sei, sau directorului Socirtafei».

Acesta este unu man importantu a se sci chiatii de acurnu; cher
se 16ga multi) en respunderea consillarilorn.

constatrtmu darn c5 ebnSillultr tare are puterileicele mai intinse,
le p6te coda directoultd Sett. Care este respundeilea sa ? Respunderea
sa este aceea, 6a nhni mandatarn, pentrn tndeplinirea mandatului
sen. Unu mandatarn reSpunde mai Aran) de grepla Sa. Ce va
gresala ? Gresala unui mandatarn este atunci candu emu nu se corn-
portA, fn afacerile, mandantelni, cum s'ari) comporta nna bum) parinte

sit
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de familie. Eta ce dice Marcade in acesta privinta : (Petits con-
trats, v. 1, p. 500) : cMandatarulu se dice ea a gre§itu candu nip a
decutu aceea ce , in circumstantele in care s'a afiatu elu, aru fi
eutu cunu omu ingrijitcru §i diligentu , adicaunu bun parinte de fa-
milia.»

Ca sa Oca trebue sä cautamu §i l i vedemu data acesti administra-
tori s'au purtatu, in afacerile Societati, a§a cum s'aru fi purtatu pen-
tru afacerile sale unu omu luminatu, unu bunu parinte de familie;
iar nu unu geniu, nu unu omu estraordinaru; darn dra§i nici unu stu-
pidu, nici mm nepasatoru; ci unu omu de mipocu, repetamu, unu
bunu parinte de familie. Acesta este norma dupe care se masora gre-
§ala unui rnandataru. Daru reclamantii au qisu : cacesti mandatari
suntu platiti.» Da, le respundemu; insa nu credeti ea este o nature, de
respundere diferita intre mandatarii platiti §i mandatarii neplatiti; di-
ferinta este numai ca respunerea mandatarului platitu se mesera mai
rigurosu de catu aceea a mandatarului gratuitu; natura insa a res-
punderei este una §i aceea§i.

De aceea ne §i dice arcurcade , totu in loculu citatu : cDiferinta
intre mandatulu gratuit §i platitu consta nu in diligenta ci in
intinderea, in mesura responsabilitatii.»

Iaru Dallotz, vorbindu de respunderea administratoriloru intr'o so-
cietate anonima, dice in repertoriulu seu de jurisprudente, la vol. 40
pag. 708 : cAdministratorii nu sunt respuncletoii de catu de esecu-
tarea mandatului loru....

cAdministratorii, cari nu esecuta , seu care trecu peste mandatulu
loru, suntu personal responsabili, seu catre societate, seu catre cei de
alu treilea, de prejudiciulu causat unuia seu altora.»

Observati cumu Dallotz stabilesce ca respunderea se apart numai
in ceea-ce privesce prejuditiulu, paguba causata.

A§a dar, vedeti ca sciinta ca §i jurisprudenta stabilesc ce, maudata-
rulu respunde de gre§ala sa adica, candu s'a purtat in afacerile socie-
tatei alt felu de catu s'ar fi purtatu in afacerile sale proprii, §i atunci
ehiaru elu respunde numai in casu candu cu acesta gre§ala aru fi a-
dusu o paguba.

Apoi, mandatarulu mai respunde neaparat de dol, de frauda, de acele
manopere intentionate, cu cari s'a adusu o vatamare Societatei. Cu a-

fa-
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tatu mai multu respunde de quasi-delict ; caci ac6sta este o mai molt
de catu o grepla, de gi nu a fostn o intentiune de a 'Mama pe altul.

Insa, obsery ca adversarii ho§tri au repetatu de mai multe on ca
not amu fi comis un quasi-delict. Dar ce nevoie avean a mai vorbi de

candu, dupa domnia-lont , amu comisu numai delicte ,
cand domnia-lorn ne au totu imputat ca, am facutu fraude, am man-
catu banii 6meniloru : aeesta este un delictu, este mai multu de catu
-arm quasi-delict, in care nu esista intentiunea culpabill.

D. Blaramberg, in t)ledoiria sa scrisa, ;lice mai anteiu la pag. 3, ca
suntemu culpabili: ede negligenta §i rea credinta in indeplinirea man-
datului."Deci, ar fi mai o crima, de competinta altoru tribunale.

Apoi Ia pag. 39 mai adaoga (In sfir§itu pentru ca, mai tote grie-
furile ce articulannt contra fostului Consiliu de Administratiune con-
stitue nu numai atatea quasi- delicte darn §i atatra acte de o invede-
rata rea credinyi».

mai evidentu dare results, din acesta ca aceea ce adversarii ne
imputa noun, suntu numai delicte, chianu de natura penali. Atunci ne
intrebamu 6110 ce nevoe mai era sa vorbeasca de quasi-delicte ?

Nevoia era ea, intelegendu ca, reaua credinta nu o s'o path dovedi,
servindu-se numai de cuventulu quasi-delictu , aru putea ss invoce
solidaritatea nostra care domnia-lore !

SI continuamu insa, cu esaminarea respunderei n6stre. Consiliulu
respunde de greplele sale, respunde de dolu , de frauds, §i de quasi-
delicte. Prea bine. Au mai uitatu insa adversarii nostri , ca mai este
cine-va care are acesta respundere ! Au uitat art. 28 din statute, cars
dice ca consiliulu p6te delega parte sau t6te puterile sale Directorulu
Societatei ! Apoi de vreme ce Consiliulu a facutu asemenea delega-
tiune directorelui , se nasce intrebarea daca acestu director are §1 elu
vre-o respundere. Negre§itu Domniloru, ca acestu directoru are §i elu
o respundere.

Mai anteiu, avea on nu dreptu consiliulu a 1111111i un directoru. A-
yea, ne respundu statutele.

Ia A vedemu atunci cumu star raporturile de respundere intre elu
§i consiliulu care avea dreptulu a 'i delega parte din puterile stile.

Marcade, in opera sa (les petits contrats, v. 1. pag. 526) ne spu-
ne : Candu substituirea (unni mandataru nuou in loculu celni vechiu)

nuasi-delict,

I
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-este autorisata, gra a se arAta a nume §i persOna, mandatarulu res-
punde de alegerea .ce a facutu, Baru net respunde cto catu de uastei
alegere....

eLegea nu cere ca el sa alega o pers6nA de notorietate cunoscuta
capabill §i solvabila.»

Jn cacluln nostril Consiliulu era autarisatu a '§i substitui unu altu
mandataru sie§i , care sa esercite parte s6u totulu din atribuVunile
sale. Elu nu respunde de catu de alegerea sa. Cumu trebuia sa fia
asta alegere? Nu gra tinutu sa alega o persona notoriu capabila
solvabill, darn iara§i nici notoriu incapabila §i ne solvabila.

Cum a fostu directorulu alesu de Consiliulu de .A.dministratiune al
financiarei? Domnu Tapponnier era a persona notoriu capabilA iu ma-
terie financiara. adica alegerea Consiliului nu se p6te nici critica, ea
era bunA §i conforma cu legea §i cu doctrina. Totu in acela§i seas SQ
esprimg §i art. 1542 din codul civil, care spune ca mandatarulu res-
punde de celu ce a substituitu sieai, cAndu acesta era de ob§te cunos-
cutu de necapabilu.

Prin urmare pre catu art. 28 din statute, da dreptu Consiliului de
a substitui pe unu altulu, §i nu arata pe tine a mime sa aleagl, elu
este respunytoru numai de alegerea care a flcut'o. BunA era alege-
rea? Da; acesta nu se pate contestar Atungi consiliulu Amalie res-
puncletoru numai pentru faptele sale proprii; iar pentru faptele
torului, respunderea privesce numai pe aceata.Peei, onor, Tribunal
trebue sa deosibeasca, care suntu faptele directoreluil §i care a-
celea ale Consiliului, §1 respunderea s'o a§ecle dupa faptele care se re-
ferescu la fie-care. Se intelege ca, daca va A vprba de rea credinta, §i
data se va dovedi cA not amu fostu c9iaplici directorulu, atunci,
yam respunde impreunA.

Astu-felu stabilita mama §i limitele respuuderei, mai remane de-e-
samivat unu punctu : Suntemu s6u nu solidari responsabili ?

Acosta cestiune trebue s'o esaminam cu atatu mai multu cA partea
adversa trece prea repede asupra ei. D. Vlaramberg se marginesce in
pledarea sa tipnita, la pag. 38, a cita numai; art. 1q03 din cod. ci-
vile, care slice ca : «candu delictulu s6u quasi-delictulu este imputa-
bile mai multoru persOne, aceste pers6ne suntu tiaute solidaru pentru
despagubirev; §i apoi domnu Blaramberg numai (;lice nimic.

suntu

cll
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Sd lamurimu daru noi acesta chestiune.
Reclamantii credu ca potu sa faca pe fie-care din noi respungitoru

pentru faptele celoru-l-alti, ba chiaru §i ale directorului. tutelegeniu
acumu pentru ce domnia-loru au chematu In judecata numai 8 case
din F2 ale fonduriloru ; intelegemu cumu au esclusu cu generositate
pe unii din Consiliari din acestu procesu. Domnia-loru au crqutu c
este destulu a cita art. 1003 §i cuventulu de quasi-ddiet, pentru ca
unulu din noi sa resplincla pentru toti.

Apoi sa 'mi permiteti, repetu, sa lamurimu §i noi, acesta cestiuue.
Domnia-vostra ati recunoscutu ca sunteti mandanti §i noi manda-
tari. E vorba de respunderea nostra. Atunci fiti buni a nu uita, mai
anteiu, art. 1543 din codulu civilu care sung, astu-felt «Candu prin.
tr'unu actu s'au constituitu mai multi mandatari seu procuratori, nu
esista solidaritate intre den§ii , afara numai candu a nume s'a sti-
pulat.»

Prin urmare Domniloru, la noi , in contra de ceea-ce se urma la
Romani, nu cste solidaritate, de dreptu intre mandatari.

Ca §i In dreptulu comunu , administratorii unei Societati anonime,
care suntu mandatarii, nu suntu responsabili solidari, de Mu caulu
acesta anume s'a stipulat.

Dar adversarii inveca art. 1003. Prea bine; noi nu '1 neg,am. Inba
sa observe ea acestu articolu vorbesce de delicte §1 quasi-delicte irn-
putabile mai multoru persOne. Trebue daru mai anteiu, 0, se dove-
desca el noi amu comisu unu quasi-delictu. Trebue apoi sa se probetle ca
noi toti amu participatu la acestu quasi-delictu, numai atunci ne 'Ate
fi imputabilu, §i atrage solidara respundere. A§a dar §i noi admitem
solidaritatea de respundere; candu reclamantii vor dovedi ea s'au co-
misu fapte In acesta adminstratie care se constitue delete sau quasi-
delicte, §i candu se va mai proba care suntu anume persOnele care au
participatu la acele delete sau quasi-delicte.

A§ia daru in principiu, noi suheemuresponsabili de esecutarea man-
datalui nostru; IRA acesta respundere nu este solidara, intre noi; ci fie-
care din noi este responsabilu numai pentru Rartea sa alicata, Oka
pentru a 12 parte; de vreme ce respunderea nOstra este ca a unui man-
dataru, §1 de vreme ce actulu socialu, statutele nu modifica acesta
respundere, trebue eandu este vorba de solidaritate, sa 8e referimu la
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dreptulu comunu care nu admite de catu candu le va, fi fostu stipulate.
Lisa asta, stipulatitute neesistandu, fie-care din noi respundu repetamu
pe capu, dica, fie-care pentru a 12 parte. Dace insa va esista unu} de-
lictu sau quasi-delictu, la care vom fi participatu toy impreuna sau
parte din noi atunci aceia cari au participatu, voru fi se intelege, so-
lidaru respunptori de faptulu lone.

Yedeti dar, Domniloru, el era necesarin ca sa esaminamu §i acesta
cliestiune ; fiindu-ca trebue sa, procedamu regulatu in asta, causiiin care
este vorba de reputatiunea atatoru casse de band insemnate din I,Pra
'Astra.

0 data aceste puncte stabilite, A venimu la consecuintele juridice
ale fapteloru ce s'au invocatu contra nOstra,. M voiu sili a fi scurtu;
voiu mentiona numai de acelea care potu dalocu la discutiuni de dreptu
0 data pe acestu tiiramu, sa'mi permiteti a ye face unu tablou sinopticti
faptele pe can adversarii le pune in sarcina consiliului. Dumnealoru
s'au multurnitu mai multu a enunta ni§te fapte cari potu produce e-
ffectu prin bropri, dar cari inaintea justitiei nu insemn6za mai nimieu;
potu fi frumosu cu spiritu enunciate, potu constitui critici literarii dar,
afara ca mai totu-d'auna suntu inesacte, nu potu avea effectele juridice
ale respunderei mandatarului : nu potu constitui nici dol, nici fraud4,
nici gre§61a.

Ati vaclutu, Domniloru, ca adversarii ne impute, mereu rea cretlinta,
declara ca amu comisu fraude. insa din ce fapte deducu Dumneloru a-
csta rea credinta ? SI esaminamu.

Deducu acesta rea credinta, mai anteiu din faptulu ca n'amu fi ti-
nutu registrele societatii dupe regula, adica ca, nu le am vizatu de prp
la finele anului. Din faptulu, afirmatu numai de Dumneloru, el con-
siliulu aru fi facutu creditu la persOne care nu meritau; §1 audit
spun ca aceste persone nu merita acelu creditu? Acum, dupa ce unele
dinteensele au devenitu insolvabile ; uita, insa, ca acelle pers6ne au pu-
tutu avea mai nainte, o bung, positiune individuals, §i au pututu a-
tunci oferi garantii reale ! Mai ne spunu ca reaua 'Astra, credinta re-
gal din faptulu a s'au cumperatu actiunile societatiei cu prime, fall
sa spue ca, prin revinderea loru, Societatea a pututu trage unu be-
neficiu. Au mai adaogatu ca aru fi imobilisatu parte din Capitaln
prin cumpgrari de valori straine, cari produceau unu venitu mai mica
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de cum ,dau banii in noi, aducl, aminte cl speculatia be fit-
aci pe diferinta capitalului, iar nu pe venitu, si ca aceste valori se.

cumperau spre a se revinde, Si a beneficia de diferenta costului loru!
Asia dar, Si ca critice financiare, tete aceste fapte suutu neintemeiate.

Ati vedutu apoi, el adversarii au citat mai multe name proprii ,
au flcutu biografiile Domniloru Jean-Marie, Gr. Eliad, si altii spre
a afla apoi fapte de cari sa ne act-Ise pe noi.

Vi s'a respunsu Ins c/ chestiunea Jean-Marie se reduce la o re-
glementare de socoteli intre Dumnealui Finantiara, el este chiar
procesu deschisu pentru acesta. Vi s'a spusu ca cu Gr. Eliad tote
ce a flcutu Financiara a fostu ca is o ga, rantie mai multi' pen-
tru aceea ce datora Societetii.

Ce dar critic/ series/ s'aru putea face asupra aceAoru fapte?
S'au incercatu adversarii a ne acusa pentru ca, la fondarea
amu fi luatu noi banLIe la Societate pentru actiunile ce depnbe-

semu ca fondatori. Vi s'a esplicatu ce acesta a fostu chiar pentru a-
vantagiulu Societltii , a Eel c/ , pentru vre-o 40 dile, pin/ s6 se infr-
intede localulu, se. i se plItescl, 8 ° o dobenda pentru acestu capitalu
alu actiuniloru, care nu putea inca circula pe catu timpu biurourile
nu eran inca organisate.

Au mai pretinsu cit amu falsificatu adurarile generale ; si , pentru
ca sa probeze acesta, s'au m/rginitu a ye spune ea pre an fostu multi
Halfoni, Eliasi Ghermani, can au luatu parte la aceste adunthi ;
§i in virtutea acest0i critici I enevole, propunu a se anula in faptu tote
lucrlrile adunariloru generale in timpu de 5 ani! Mai mergu incl pin/
a spune ca amu fi falsificatu bilantele ! si cum probezl acesta ? Cri-,
ticanda numai chipulu nostru de a presinta compturile §i bilanturile
§1 spunendu D-loru ca, au moda D-loru de bilanturi, §i ca ceea ce este
de modl, la D-loru, p to fi si pe la Wei !

Aceste fapte, espuse ast-felu in blocu , le an credutu sdversarii no-
stri ce, suntu de nature, a atrage dupe densele presumptiunea relei ore-
dinte in tote actele flcute de Consiliulu de Administratie intr'unu
modu legalu ; anularea tuturoru decisiuniloru luate de adunArile ge-
nerale; Vii, prin urmare, respunderea indefinitl si solidarl a Consiliu-
Jul de Administratie, de la care se cere ca se, plltescI intregl valerea
nominal/ a actiuniloru Dumnealoru; cici, din causele acestea Societa-
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tea a perdutu, alt-felu nu-§i aru fi perdutu capitalulu.. Apoi, Domni-
loru, daca aru fi ca sa se esercite ast-felu respunderea Consiliarilor
intr'o Societate anoninta, apoi ye Incredintezu, ca, nu s'ar mai gasi un
°mu in lumea doesta care aru mai dori se, is parte la administrarea
ver-unei Societati in Cara mistra.

SI esaminamu acumu mai de apr6pe, sub punctulu de vedere alu
dreptului, din faptele cari ni se impute, Reclamantii declare ca Con-
siliulu este culpabilu

«I. De negligenta §i, rea eredinta in indeplinirea mandatului lora
salariatu;

II. De mai multe violatiuni ale statuteloru.
III. De mai multe manopere frauduldse; §i
IV. De falsificarea adunaritoru generale §i a bilanturiloru socie-

tatei.»
Caudu citesce tine -va aceste capete de acusatiune, se ascepta, lasandu

la o parte stilulu pomposu §i pateticu, a vedea faptele cari sa justifice
asemenea acusatiuni , peste cari , deu , nu sciu de a mai remasu ceva
pentru a trimete pe Consiliari §i la spfn,duratOre !

Ilusiuni insa! de§iarta asceptare Frasele §i declamatiunile
Iar probe! nici una! Chiar adversarii ne marturisescu acesta.

Dumnealorn, simtindu-se ce, nu au probe, §i ca nu voru putea dovedi
nimicu, cum cere legea , 1§i pregatescu terimulu de mai palate , spre
a fi scutiti de acOsta sarcine neplecuta.

Tate, ce dice Domnulu Blaremberg, la pagina 38 (Credemu ca
proba nestra este complectil ; &lei nu credemu ea ni s'aru putea cere ,

spre a justifica actiunea n6stra, se, urmarimu di cu di, ore, Cu ore.,
tote abusurile, tote iregularitatile care au pregatitu §1 au adusu'ruina
societatei intr'unu intervalu de patru ani. Este destulu , credemu,
perspectiva ce ann deschisu justitiei asupra unei pc rti Insemnate din
dului abusuri, pentru ca densa se, ha pe deplinu edificata asupra mo-
aceste putinu consciintiosu cu care ad fostu Berate afacerile Societatei
asupra relei credine ce a presidat la ale mai mile, data nu la tote
operatitmile administratorilortf.»

apoi adaoga, adversarii nostri, fart a se gena , totu la pag. 38 a
apararei loru :

acOsta materia , pufinu de cdtu in on -care alta , se potu

conti-

4in

I

i

iSi

                     



19

sere probe directe... « Putemu invoca presumptivnile art. 1170
1199 §i 1203 din Cod. Civilu.)

Va sa dica adversarii nostri ca nici ca mai an nevoie a ne numera
di cu di, spre a stabili §i probe reua nostra credinta; e destulu ca des-
chise tribunalului perspective; tribunalulu O. se uite actium singuru,
§i sa mai vada ce nu le -an argtatu Dumnealoru , spre a ne condamna
la cate-va miliOne. Ce le mai trebue Dumnealoru probe direete
Dumnealoru nu putea avea aria probe! 5i pentru ce nu puteau avea
probe?

Pentru ca tote Dumnealoru ne declarg de rea credinta ; §i ca tutii
ce suntemu de rea credinta, amu facutu negre§itu sa disparg probele.
Da, Domniloru, cu acestu nuou sistemu credit adversarii nostri ca potu
lua miliOuele Om enil ore prin judecata, ca. potu darima on6rea §1 cre-
ditulu lout ! In ce timpi am trai, candu s'aru face una ca acesta ?

Ne putemu servi Cu presumptiuni , ne dicu adversarii. Cum ? Prin
presumptiuni voiti sa dovediti ca s'au faisificatu adunarile generali §i
bilanturile Societatei ? Prin presumptiuni voiti sa dovediti ca, noi amu
facutu manopere fraudulOse, ca amu speculatu asupra bunei credinte
a publicului ? i acestea tOte, in folosulu cui le-amu fi facutu ? In fo-
losulu nostril neaparatu ; ap i cumu ant fi fostu fit folosulu nostru,
fiindu-ca perdendu SoGie,tatea, p ,rdeamu noi in§ine , cari eramu §i.
stmtennt din cei mai marl actionari, can suntem §i creditori ai socie-
tatei? Ce felu de presumptiune are fi darn acesta.

Apoi, fiindu ca, dati cuventului pre,,umptiune tutu lutelesu juridicu
iar nu de saltine, de ce presumptiuni vorbiti ddr? De presumpliuni
legali, pe cari legea le-a stabilitu in favOrea unei persOne, §i caul nu
se potu combatu prin proba contrarie ? Negresitu ca, nu. Vorbiti ddr
de presumptiuni juridice, de acele conclusiuni ce 'Ate trage judele
de la unu faptu cunoscutu la unu fapt necunoscutu. Dar mai anteiu
fap ele cunosc Ito, aratate de dumnealoru, ele Insile suntu a se dovedi,
cAci mai tOte sunt neveridice, sett eronate. Apoi, sa nu uitati ca. legea
nu da acestu dreptu judecgtorului in mod nemarglitu; nu a permisu
legea, Ca, fart probe, ci numai pe presumptiuni sit pretinda milion ,

§i sa ruineze pe 6meni!
Art. 1203 Cod. citil, pe care l'au citatu 140 adversarii, spune

lamuritu ca presumptiunile judiciare se admitu numai acolo unde se
admite si proba prin martori.

,
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Candu darn, val6rea causei este mai mare de cat 150 lei, candu eu
pretind din actulu facutu de Primaru, contra mea, ca mi s'a adusu ua
paguba mai mare de catu 150 lei, ea trebue sa dovedescu prin probe
directe actulu facutu §i prejudiciulu causatu.

Si nu potu pretinde adversarii ca aci aru fi vorbe de un act facutu
prin frauds, dolu sau violenta, esceptatu de art. 1203; caci Dumnelor
nu ataca actulu societalei, adica, statutele, ca cumu s'arn fi facutu cu
frauds, dol on violinta. Dumneloru ataca actele, purtarea nostra ca
administratori ; §i trebue ca prin probe directe, sa dovedea sea ca, ac-
tele, ca purtarea nostra a fostu a5ia coma sa atraga respunderea 'A-
stra de mandatari.

Constatandu darn ca, insa§i adversarii no§trfi marturisescu ca nu au
probe, §i ca astu-felu cererea Dumnelor trebue respinsa ca neprobata,
sa mergemu inainte, §i sa discutam faptulu din care aru results, din
partea nostra, negligenta §i rea credinta care ant fi fos u de natura
se aduca unu prejuditiu materialu actionarilora, §i ast-felu sa atraga
respunderea nostra.

Mai anteiu, s'a Iisu ca, registrele n'au fostu visate de Tribunalu.
La aceasta li s'au repunsu ca registrele an fost legalisate in toti anii,
afara de 2 ani d'anteiu.

Acestu faptu ca, numai in cei d'anteiu doui ani ai esistintei socie-
tali, nu s'a mentionatu de reclamanti : dovada catu suntu Dumn 61or
de veridici. Fi bine, da, pe doui ani registrele nu s'au vizatu de
tribunalu la finele anului. Ce voru adversarii sii deduca, de aci ? Voru
sa deduca ca anm administratu reu, chiaru data not amu fi tinutu
registrele, hum nu directorulu? Voru sa, deka ca amu fostu de rea
creclinta ? Ca, din causa acesta s'a perdutu capitalulu socialu ?

Darn nimicu din t6te acestea nu p6te fi, Domniloru. Sanctiunea ne-
regulatei tinere a registreloru, este prescrisa, in articolulu 11 §i 12,
ca §i in articolulu 325 din Codulu comercialu : ea consta in neadmi-
terea registreloru de a face proba in justitia in fav6rea comerciantului;
ea consta §1 lute° penalitate ce p6te priimi comerciantulu in cap de
falimentu.

De unde to mai scosu adversarii no§trii §i alte sanctiuni ? De unde
au scosu Dumneloru ca, din netinerea registreloru in regula, s'aru pu-
tea trage conclusiuni probatorii despre ua, negligenta culpabila, rea
credinta, gi respundere a administratoriloru ?
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Ati auqitu, Domniloru cumu ne au imputatu Dumn6lorit Si ce li
s'a respunsu in privinta mai multoru persone carora s'a acordatu cre-
-clite in trecutu. Mai adaogu ca scompturile si imprumutmile se facu
pretutindenea numai de Directoru. La nici ua societate anonima de
banes, asemenea operatiuni nu se facu de membrii consiliului de ad-
ministratie candu nu suntu directori. Darn, afara de acesta potu
Domnii Actionari, can facu acumu acesta critics tartivg, sa ne arate
unit cazu macaru, in care la epoca candu s'a datu banii, persona era
recunoscuta de insolvabilg. Apoi, acumu critics Diunneloru faptulu,
dupa ce uncle din acele perske au devenitu insolvabile ? Comoda
tritica!

In monientulu candu au contractatu imprumutulu, tote persOnele,
taxi s'au imprumutatu de la Societate, erau solvabile. Daca iu acele
momente aru fi venitu din Domnii actionari, §i aru fi observatu Con-
siliului de Administratie, sell mai bine directorelui, ca cutare perska,
care voesce sa se imprumute, este nesolvabile, totu a'§i mai fi intelesu
lucrulu, si val6rea sfatului. Dar a veni Dumnealoru astkli, a se face
viteji dupe batglie, §i a ne spune aindu-ca cutare a facut faliment,
fiindu-ca cutare a fugitu, Consiliulu este vinovatu, si trebue sa
tescax., marturisescu ca acesta este nu numai o procedare arbitrara,
dar §i copilgr6sca!

intelegu 6rasi ca Dumnealoru sa probe 1e ca unii din not sell toti,
amu fi facutu manopere frauduhise §i ca cu precugetare, nu scim pen-
tru alu cui folosu, amu fi datu bani la nisce perske nesolvabile. Dar
pre catu nici asa faptu nu se probeza, intelegeti, Domniloru, el ale-
gatiunea acesta a Dumnealoru nu pate avea nici-unu efectu juridicu.

Ni s'a imputatu asemenea ca de ce not amu priimitu in depositu,
amu scomptatu chiaru, inski actiunile Societkii.

insg, Domniloru, o asemenea operatiune nu era de locu oprita prin
Statute. Acesta se face mai de catre t6te Societatile; si dovada ca se face
a§a, este ca acumu vr'o doui anni, in Francia, a trebuitu sa intervie
o lege, care sa opr6scg, pe Societati a priimi in depositu ca gagiu §i
a'§i scompta actiunile loru. Dar la not Domniloru, nici legea nici sta-
tutele nu okrescu acesta, operatiune; in toti anii s'a probatu de adu-
'ladle generale ale actionarilor, cum tocmai acum ati veni §i ni l'ati
imputa, fara macaru sa probati ce prejuditii s'a adusu cu acesta So-

;,;i
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Dar nu puteati a ne critica nici atunci, cum nu puteti nici aeumu;
caci, repetu, faptulu nu era opritu de statute.

i sa nu uitamu ca Statute le dedea consiliului cele mai intinse pu-
teri. Societatea putea face totu felulu de oreratiuni, chiaru de lucrari
publice. Daca era beneficii toti actionarii profitau de densele; daca
at resultatu perderi, este Ore justu ca numai consiliarii sa le plate -
sea.? Vi s'a spusu ca Societatea a concuratu a avea mai multe intre-
prinderi, precumu drumulu de fern Ploe§ti-Predealu , monopoluln
tutunuriloru, renta romana, etc. : data isbutea a le lua, toti actiona-
rii era sa aplaude atunci; insa, aru fi resultatu enorme paguhe pentru
Societate; dreptu ant fi fostu sa se fi inculpatu astricli numai Consiliul
de Administratiune ?

Ni s'a imputatu ca amu facutu feu de mu cumperatu efecte, va-
lori straine, care produceau unu venitu mai micu de ciltu valorile yo-
mane. Acesta insa este o critica care probka din partea celoru ce o
facu ca nu cunoscu mecanismulu speculatiuniloru financiare. Societa-
tea nu avea sa se iiite la dobanda care producea acele efecte, ci la
valOrea cu care se cumparau ele; cad asupra acestei valori se face
spec datiunea; Societatea le cumpilra pentru a le vinde §i a profita de
diferinta intre pretulu cumperarei Si al revinderei. Da s'a intam-
plata A, m. resulte profitu din asta operatiune, acesta nu dit dreptu
actionarilorn ca sa theme la respunderep- Consiliulu de Administra-
tie pentru ce nu s'a ca§tigatu. Cu un aga sistemu, am mai fi posibile
Societatile, in terra la not ? V'a spas forte bine Domnu Triandafil : a
fostu unu norocu peutru Societate ca n'a luatu antreprisa tutunuri-
lorn, (mpg cum sta'ruiau actionarii, sdu aceea a drumului pe fern
Ploe§ti-Predealu, seu aceeea a rentei, cad data le lua, era de multi]
absorbitu totu capitalulu Societatei, din causa perderiloru ce ele au
produsu.

Ce dreptate ar fi fost ca sa se impute apoi consiliului aceste perderi ?
Ni§te asemenea imputhi potu face objectulu unoru conversatiuni

de salon, dar nici ()data alu unoru desbateri juridice, can sa, OM pro-
voca respunderea cui-va inaint ea tribunaleloru.

A! Dar vine faptulu ca s'a admisu a se priimi polite cu o singura
iscalitura in locu de doue.

ba, acdsta este adeveratu, de sums pentru care se priimea asasi
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polite era limitata numai la 200,000 fr. Eata o respundere, pe are
membri Consiliului de Administratie au luat'o asupra loru. Ati aupu
insa explicarile cari probeza buna crediuta ,candu _a luatu
asupra'si acesta respundere. Statutele cent in adev'e'ru,doua subscrieri
i consiliulu a luatu asupra'si de a priimi polite, si cu o subsciiere,

insa numai ping. la o suing limitata. Ce paguba a resultatu din acesta
pentru actionari ? Caci respunderea 'rostra merge pill la marginea
prejuditiului ce s'a causatu Societatei prin acesta4-recere peste statute.

Paguba, vi s'a spusu, este de vre-o 27.000 fr.; toti cei-l-alti au
platitu asa potite. Prin urmare numai acesta suma are sa se intorca
Societatii.

i cui are sa, profite ea ? Numai Domniloru reclamantd? Negresita
ca nu; fiindu-ca Dumnealoru au reclamatu ca mandanti, au apa'ratu
interesele tutuloru actionariloru; prin urmare acesta suing. mai et se
distribue, proportionalu, intre toti actionarii Societatei. Reclamatiu-
nea nu se pote intenta de catu de aceia rare nu an ratificatu bilantele
Si compturile Societatii; si fiindu-ca ping. la 1874, au fostu unanimi
toti actionarii la aceste compturi; aru rem ane ca numai acestu faptu,
care este contrariu statutelor, sa se pita ataca de minoritate, de aceia
cari, dupa 1874, nu au aprobat bilant ele. 0 data insa ce ace5tia an a-
tacatu faptulu, suma prejudiciului se imparte, repetamn, intre toti
actionarii, pentru ca, ea represinta o dauna care s'a causatu Societatei
intregi, iaru nu numai reclamantiloru in parte.

Acumu altu faptu. Ati vatiutu ce s'a respuns la imputarea ce s'au
Mean titlului la purtatoru pentru tantiema fondatoriloru Societatei.
Vi s'a aretatu ca modificarea acesta, la statute s'a facutu prin Adu-
narea General% i prin decret Domnesc; ba ca,, ceea ce este mai molt,
ca nici s'a pusu in aplicare acesta modificare regulatu facutastatutelor.

Ni s'a mai imputatu noire, ca adunarea generala de la 1872, s'a. ti-
nutu inainte de termenu cA s'au platitu actionariloru dividende cu
anticipatie.

Este adeveratu, Domniloru, ca Adunarea Generala cea antein s'a
tinntu la Fevruarie in locu de Aprilie, pentru c. not eramu cea d'an-
teiu Societate anonima de creditu, §i trebuia ca catu mai curendu sa
se adune actionarii spre a vedea cumu le stau lucrurile. Dar ce yea-
mare s'a adusu actionariloru prin acesta convocare premature ? Niei

a
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una. Dar actionarii de acum nu Kiribati tot actionarii din Fevruariu 1873,
§i atunci nu ati facut nici-o observare asupra acestei chemari prema-
ture. Din contra, all fostu incantati, in unanimitatd, ne ati votat
multamire. Si acum totu Dumnea-vOstra ati veni, i ne ati imputa
area convocare, care v'a folositu, iaru nu v.a. vetamatu.

Asemenea cum ati imputa Consiliului ca vi s'au impartit dividen-
dele cu cate-va inainte, prin anticipatie, faptu pe care l'ati apra-
batu, de care ati profi atu, si pentru care ne ati multinnitu. Asi in-
teIege sa se planga de adsta creditorii Societatii; dar nu intelegn ca
Dumnea-vastra cliiar, care ati priimitu dividendele, sa ve plaugeti §i
sa ne cliceti : camu luatu bani, dar nP plangemu ca ni ati data prea
de vreme !» Daca §i acestu plansu va fi sinceru, Phi nu pate sa figu-
reze de catu in episodele tragice ale acestei societati !

Ne mai imputati Inca ceva care vi SP pare forte gravu §i siguru. A-
oesta este di noi amu fi sciutu ca capitaluiu este perdutu pe juma-
Jate, ca nu vi l'amu areten, ca, cu acdsta amu continuatu societatea
pe comptulu §i risiculu nostru, ca ast-felu regpuudemu de celu pu-
tinu jumatate capitalulu socialu.

Aoestea le lieu a nume adversarii nostri in apararea Durnueloru la
pagina 23. Si cum probecola Dumneloru acestu faptu ca noi cunosceamu
perderea jumatatii capitalului Inca de la, 1876 ?

Credit a-lu nroba in modulu urmatoru :
eDaca Domniloru (noi defendorii) aratau cu sinceritate situatiunea

cello putinu la adunarea din aprilie 1876, si aru fi marturisitu de a-
tunci ca nu mai potu continua operatiunile, societatea se disolva de
atunci si era sa se procdda la liquidarea

to alte cuvinte, Domnii reclamanti se arata genero§i cu hoi si ne
face respungtori celu putinu pentru 3 miliOne, §i acesta fhra, sa mai
aiba trebuinta de alte probe, numai pentru crivintulu ea sciindu la
1876 ca, jutnatate capitalulu este perdutu, nu-i amu Indemnatu si pe
Dumndloru sa disolve societatea.

Ddra emu dOvedescu Dunineloru ca. nof, la aprilie 1876, scianiu
perderea de jumatate capitalulu, §1 nu io man aratatu.? Nu o dove-
descu; crci Dumndloru au declaratu ca nu an nevoe de dovecli, §i se
servescu de presumptiuni, basate si ele pe raportultt uostru de la acea
epoca.

Ails

§i
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SA vedemu §i noi ce zice acelu raportu; ba sa vedemu ce clicu alte
raporturi anteriore lui. Veti vedea din aceste raporturi ca consiliulu a-
rata tot-d'auna adeverulu actionariloru, §i le comunica chiaru §i te-
merile loru asupra situatiunei lucruriloru.

inca, la adunal ea tinuta in aprilie 1874, pentru aprobarea com-
pturiloru pe 1873, vedemu ca, consiliulu spune in raportulu seu, intre
altele cAr fi prea multu data amu afirma ea, crisa nu a avutu nici
o influinta asupra operatiuniloru n6stre

cCu tete aceste circurnstante defavorabile amu mentinutu progra-
mulu ce v'amu espusu in raportulu trecutu. etc .. ..»

Prin urmare Inca din anulu 1874, a inceputu consiliulu a comunica
actionariloru inceputulu releloru efecte ce cnsa, comerciala ezereita gi
asui ra acestei june societati romane.

Cum darn sa ascunsu adeverulu ?
Prin raportulu din 1875, pentru bilantalu din 1874, er4i sa con

tinua aui expune binele §i raulu cu o egala francheta. Eata ce citimu
inteinsulu cAnulu 1874 a fostu forte putinu favorabilu pentru o-
bicinuitele nestre operatiuni financiare neren§ita resultateloru n6stre,
concurenta facuta esportatiunei n6stre de cereale, lipsa de kartie ce a
resultatu din acesta, au adusu prejuditiu operatiuniloru ordinarii, e,ct.)

i mai la vale adaoga :
cPe piata asemenea nu amu avutu cAmpulu deschisu la operatiuni

fructu6se, scomptulu a avutu in totu cursulu anului unu pretu putinu
remuneratoriu pentru noi, depositele s'au imputinatu in modu consi-
derabilu, ect.2.

Asia dare, gena, perderile, caderea societatii n'au venitu de o data,
fAra veste, spontaneu. De doui ani incepuse a se simti; de doui ani
simptomele loru se aratau prin raportutile]Consiliului de Administra-
tuna.

Ele s'au continuatu si s'au agravatu. Eats, cumu se exprima con-
siliulu in raportulu seri care adunarea din aprilie 1876 :

ceireamstantele defavorabile ce vi le aratamu deja in precedentul
nostru raportu s'au maritu Intl° o proportiune ingrijitore pe timpulu
celui diu urma esercitiu; ele suntu legate de nisce cause prea generale
ca sa fi pututu noi sa ne sustragemu de la densele, suntu prea cu-
noscute ca sa vi le relatamu macarn.

Asia,

:
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i apoi, dupti ce aratti starea perderilor §i profiteloru, adaoga acestl
frasA de care se agate. adversarii no§tri :

Cu *ere de reu trebue sa ve-o spunemu, Domniloru, ca o sump,
cam de unu milionu de franci o credemu multu conzpromisa, etc.,

Ei bine, unde an cititu adversarii ca am (,lisu noi in Aprilie, 1876,
ca s'a perdutu unu milionu ? Raportulu nu coprinde de catu espune-
rea dificultAtiloru ce incepuse de doui ani trecuti ; i Consiliulu arata
numai ca crede unu milionu conzpromisu. Era o apreciare a sa; §i sa
nu ye mirati ca s'a pututu cad este forte grew intr'o Societate
Financiarl, de a se precisa cAndu unulcapitalu este sau nu perdutu ;
Consiliulu a pututu spera ca ceea ce era comprornisu se putea scapa;
dery deco, prevederile sale nu s'au realisatu, ac6sta aru fi o crima pen-
tru emu ? Deca unii debitori nu au platitu, dupA cum spera Consiliul,
(Idea valorile au continuatu sa scaclA, dOca crisa a continuat a se mAri,
vina este a Consiliului, §i dl dreptu acesta actionariloru a-lu apuca sa
le plAteascl elu pagubele ?

in fine, deca Donmii actionari au fostu atunci de altti opiniune
de &UR Consiliulu , deca ei credeau ca capitalulu era perdutu iaru nu
numai compromisu, de cP nu an votatu chiar de atunci disolvarea So-
cietA tei ?

Deru ni se mai objecta : ne-ati plAtitu dobendA la Julie , 1876, §i
ne-ati inplatu; eAci amu creclutu ca suntu beneficii.

F6rte minunati suntu actionarii de astg-di, ei-au uitatu pe actionarii
de atunci care sunta totu Dumneloru!

Apoi, Domniloru, disolvarea Societatei nu se putea pronunta de cat
de Dumnea-v6stra, conformu Statuteloru ; §1 data Dumnea-vOstrA nu
ati votatu atunci disolvarea, veniti de ne acusati pe noi !

Dunmea-v6strA, la Aprilie 1876, ati aprobatu compturile §i ne-ati
datu descarcarea; unu singuru actionaru, D. Bobescu a propus atunci
a se numi comisari pentru a se verifica compturile , i acOstit chiaru
propunere, Dumnea-vOstrA ati respins'o; §i totu Dumnea-vOstra ne in--
vinovatiti ast14, pe noi, §i ve plangeti cA, de ce, ca pe nisce minori
seri pupili, nu v'amu invetatu ce trebuia sa. vorbiti §i ce trebuia sa
votati !

Ve plAngeti, el de ce v'amu plAtitu cuponulu de la Aprilie 1876 -
Apoi Societatea nefiind disolvatl de Dumnea-v6strA, §i termenul

feria;

asta-di

plii-
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tii cuponului fiindu inserisu chiaru pe titlulu actiunilorn Dumnea-v6--
stra, eramu obligati a vZ3' plati cuponulu de dobentoli.

Vi l'amu platitu §i atunei curnu vi-lu platisemu mai nainte, la e-
pocele fixate prin titlurile ce aveti, §i a§a cum totu-cra-una aproba,-
serati acesta plata prin aprobarea compturiloru generale anuale, in
can erau trecute §i plata cup6neloru.

Consiliulu nu putea sit nu plateasca cuponulu ; pentru ea s'aru fi
expusu s5, fie chemat in judecata totu de Dumnea-vOstra. A§a ea decd
nu plateamu, aveamu procesu; decd le-amu platitu, avem acum iara§i
procesu.

Ni se spune fusa ca. acesta 'i-a pututu face saereacla ca esista bene-
ficii. Ac6sta nu se pOte; caei Dumnelor sent ca numai la finele anului
socialu, la Aprilie viitoru , iaru nu la Julie , se putea sci deca era sea
nu beneficii in 1876.

La Julie, Consiliulu era datoru sa indeplinesca datoria sa de a platy
dobenda actionanloru. Si apoi, nici o data ant putea tocmai Dumne-
loru, can au priimit dobenda, sa reclame ca reit li s'a data. Ac6sta am
putea-o face celu multu creditorii Societatii contra Dumn6lont. Catu
despre Dunmeoru aru trebui, in totu casulu , sa o dea inapoi, Si
s5 stea la vorba, cu noi. Jam nu s5, ne &ea, noire o erima de ceea ce an
profitatu Dumneloru Nii , hum nu sa ne impute none ea amu plittitu
aceste cupOne. can, repetilmu , aveau termine fixe insemnate pe title,
§i a carom plata, Dumn6loru Nile au luat'o, folositu de denQa.

Seclinta Sc suspenda pentru 112 oil.
(La redeschidere).

D-nu B. Bocrescu : Domniloru magistrati, continual-1(1u esatnina-
rea puncteloru de faptu, invocate contra Consiliului de Administratie,
puncte din can se potu nasce cestiuni de dreptu amu ajunsu la ceea
ce reelamantdi an numitu falsificarea adaugriloru generale. Acusarea
art fi gravy, cand aru fi fundata, §i cousecintele juridice ce ar resulta
dinteensa ant fi asemPnea forte impatante. T6te insa pent, ca i ba-
sele acusatiunei.

Ni se dice : <cati facutu adunari generale, Irma aceste adunlri au
fostu o fictiune, nu an fostu seri6se, pentru cuventulu ea au luat parte
Inteensele pers6ne, cad nu erau adevgrati actionari, ci numai mace ac-
tionani factici , nisce name Imprumutate spre a se inmulti num'e'rula

yci au

spot
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aderentiloru.) Deci adunArile generale, clicu Domniloru, au fostu fal
sificate. Daca alegatiunea acesta aru fi fondata , lucrulu aru fi forte
gravu, in sensulu acesta, cg legalitatea decisiuniloru adunariloru aru
inceta, si tote efectele loru aru fi nule. Ar resulta, cu alte cuvinte, a
luciirile unei adunLi generale ale uuei Socieati, dupa mai multi ani,
s'aru putea ataca ca ne legale, de mai multi actionari, numai pe aser-
tiunea c5, acumu ce,ti-va ani, unii din actionarii can au votatu aru fi
fostu adeverati proprietari pe titlurile in virtutea carora au votatu.

Domniloru, dad o asemenea jwisprudentA s'aru adopta la noi, in-
telegeti forte usoru ca nici o societate n'ar mai fi posibila, fie anonimA,
fie in comanditl Aceia, can an avutu interese regulate de catre o a-
dunare genera% aru fi espusi ca mai tarcliu cliti-va actionari sä atace
si SI anuleze efe 'tele otAririloru acelei adunari. Cumu amu merge a-
tunci ? Cine am mai fi siguru candu aru tracta cu o societate ?

Adversarii nostri astg, di afirmI puru si simplu ca mai multi dintre
votatorii din adunLile trecute nu aru fi fostu adeverati votatori, adica
prof rietari de actiuni, §i ca aru fi fostu fictivi. Deru o simpll asa afir-
mare pate fi indestulltore ? Candu aceste adunari, regulatu convocate,
an deliberatu si au votatu conformu Statuteloru, candu nimeni nu a
contestatu , in timpulu deliberatiuniloru, calitatea votatoriloru , 'Ate fi
permisu ca dupa mai multi ani , sä se atace acesta calitate, si validi-
tatea lucrAriloru acestoru adungai ?

Ce probe celu putinu ni se aduce pentru acesta ? Absolutu nimicu;
numai simple afirmatiuui.

Dumnealoru, credu ca, pentru a proba ca adunarile generale an fostu
falsificate, este destulu a ne spline ca unii din votatori au fostu rude
cu fondatorii, seu ca, au fostu impiegati in comptoarele unora direfon-
datori, §i cred cN, acesta este destul pentru ca O. dovedesca ca votatorii
au fost fictivi ! Apoi, Domnilor, asemenea asertiuni pot produce efect
in conversatiune de salon, nu Ins pentru a putea sä invalideze prin
justitia lucrArile unei adunari generale, a unei societati comerciale.

Asemenea chestiune s'a ivitu si in alte parti; si, prin urmare, este
o jurisprudent streina in privinta acesta. S'a ivitu adicA casulu deca
votulu uuei adunIri generale Se p6te ataca posterioru de care vre-unii
interesati sub cuventu c5, am fi votatu pers6ne can nu erau actionari.
Astu-felu amu glsitu unu esemplu din Anglia , relatatu in jurnalulu
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Times, din 2 Mal tie, 1877. Se relata acolo unu procesu petrecutu
inaintea inaltei Curti de justitia din Londra.

Procesulu consta intr'ac4sta ca o persona reclama uuui pre§edinte
allnn unei Societati anonime, fiindu-ca esdusese de la votu sub cu-
ventu di nu era propriAaru alu actirmiloru ce avea depuse.

Curtea angla da o sentinta redactata chiaru asa :
xOti-ce membru figureza pe lista are dreptulu de votu;
«Presedintele adunarei nu are dreptulu a intreba data unu mem-

bru era sau nu proprietaru realu, §i votulu lui trebuia ss fia priimitu
fits macaru a se cerceta pita la ce punctu actiunile sale ii erau Mere-
dintate de o alts persona.»

Prin urmare judecatorii din Londra patria Societatiloru anonime, au
decisu:ca,, pe cata vreme unu actionaru s'a presentatu cu titlurile sele, §i
s'a inscrisu pe lista de votatora, Presedintde era datoru priim6sca
a vota, fora sa mai esamineze daca elu era actionaru realu sau nu.

Sa ye clan acumu unu exemplu de alte procese identice, intemplate
in Belgia, uncle Societatile anonime stmtu asemenea fOrte numer6se,
§i yeti vedea ca aceea§i jurisprudenta este admisa. Asa eta ce gasimu
in opera domnului Demeur asupra societatiloru anonime din Belgia, la
pag. 83, unde relatka, unu procesu in care se invOca absolute acellagi
lucru, ca asta4i :

<La 21 Februarie 1857, Curtea de apelu din Bruxeles, a judecatu
ca urm actionaru seriosu nu p6te fi admisu a proba ca o adunare ge-
nerala era compusa in mare parte de persOne, cari nu erau proprietari
pe actitmile in virtutea carora, s'au admisu in sinulu adunarei, §i ca
actiunile loru erau proprietatea unei singure persone care i le dedese
momentanu numai pentru ca sa pOta avea mai multe voturi de catu
ii permiteau Statutele. Era vorba in specie de actiuni la purtatoru,
§i mai cu s6ma pe natura particulars a acestoru titluri s'a sprijinitu
Curtea de Bruxelles spre a'§i motiva decisiunea sa. Cesitmea acestoru
actiuni, Tice otararea, se operOza prin traditiunea titluriloru, §i prin
urmare singura detenliune a titluriloru constata dreptulu ce are por-
tatorul la t6te avantagele sociali. Astu-felu, dice otararea, capacitatea
necesara pentru a se bucura de aceste beneficii nu se p6te, sub nici
unu raportu, tagadui acelnia care represinta actulu de care este ali-
pitu acestu dreptu.p

sada
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Astu felu in eau vedeti, domuiloru ca in principiu, si in doctrina,
celu ce detine in mane actiunea,"are§idrepturile can derive dinteensa.

Ar fi, In adev6ru, unu ce absurdu §1 monstruosu chiaru, ca, dupa
ce s'a facutu adunarea genera15., chiaru mai multi ani in urma, sa

unulu sau mai multi actionari, §i sä atace, ss lovesca efectulu ace-
lor lucrari, sub cuvOntul ca mai multi votatori nu aru fi fostu adeverati
actionari.

Darn cum s'aru putea sci §i proba cine-va era sau nu actionar ?
In ce momentu s'ar esamina calitatea sa? caci actiile fiindu la purta-
torn, ele se stramuta din mane, in mai* celu ce a fostu astaAji actio-
naru nu mai este maine, §i vice-versa.

Cu dreptu daru a otaratu in Londra §i in Bruxellu, ca pre catu un
omu are unu titlu de actiune in manele sale, elu are §i dreptulu ss
voteze.

In casulu nostru este ceva mai multu de catu atata. In §edinta a-
dunariloru nici cs s'a contestatu cui-va calitatea de actionaru §i drep-
thin de votatoru, toti cei can au votatu erau deja inscri§i in listele
de i otatori. Numai dupe mai multi ani unii din actionan vinu §i a-
firma numai ca din cei can an votatu (nu ne spurn' nici macaru in
ce anume anu) nu aru fi avutu dreptulu a vota, pentru simplulu cu-
vent i ca aru fi fostu rude sau impiegati ai fondatoriloru!

Asemenea pretentiune aru fi in adev6ru esorbitanta!
Celu putinu aru trebui sa scim in timi it de cati ani s'aru putea

esercita asemenea dreptu ? Fi-va dupa unu auu, dupa duoi, sau dupa
cinci ca aru putea O. vie pete aceemi actionari can an luatu parte la
adunad, §i sa atace lucrarile adunarei generale ca vitiese din asta causa?

Daru se lasamu acesta objectiune, care nu ni se pare seriesa.
Se vedemu, in scurtu, ceea ce au Mau adunarile generale eando.

Oat' intrimitu ele, §i b'a pusu vre -o data in discutinne asemenea iuci-
dente.

De ne vom arunca ochii pe procesele-verbale ale adunariloru gene-
rale, eta ce aflamu :

In procesulu-verbalu ale adunarei din Februarie 1873, candu s'a
presintatu bilantulu pentru esercitiulu anului 11372, vedem cs aduna-
rea a aprobatu in unanimitate bilantulu, §i totu in unanimitate a mul-
tumitu Consiliului de buna sa Administratie.

cii
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De nici unu altu incidentu nu se vorbesce. Tote actele de admini-
stratiune se afla astu-felu aprobate, dupg cumu se obicinuesce in tote
societAtile anonime, candu se aprobg raportulu §i bilantulu.

Cumu aru putea acumu alti actionari, sau pOte totu cei ce an luat
atunci parte la votu §i an aprobatu totulu, sa vin acumu, dui a pa-
tru ani, si sg, Mica ca acea adunare a fostu o fictiune ?!

In procesulu-verbalu alu adungrei din Aprilie 1874, candu s'a pre-
sinsatu raportulu §i bilantulu pentru esercitiulu anului 1873, credem
erg§i ca s'au aprobatu tote in unanimitate, §i ca nu s'a aridicatu nici
unu altu incidentu.

Putemu incg aminti cg domnu Obedenaru, cu domnu Cunescu, care
reclamg astkli, au fostu atunci ale§i scrutatori la biurou.

Prin procesulu-verbalu alu adungrei din Aprilie 1875, vedem 60.0
ea raportulu ca §i bilantulu pentru esercitiulu anului 18'74, s'au a-
probatu cu mare majoritate, fArg, sa ne arate cati au fostu din miuo-
ritate.

In acesta adunare se constata din procesulu- verbalu ca s'au apro-
batu §i formarea de bonuri pentru tautiema fondatoriloru, §i care nu
s'a esecutatu, dupg cumu amu argtatu.

Ajungemu astu-felu la adunarea din Aprilie 1876. Aci asemenea
se depune raportulu i bilantulu pentru au:Lau-1S7 . Procesulu-ver-
balu ne spume cg adunarea, prin 933 voturi contra a 5 aprobg comp-
surile bilantulu presentatu de Consiliu §i-i di descurcare.

Cum altii sau aceea§i actionari aru putea astrOi sa puny in dubiu
macaru legalitatea acestei adungri?

Procesulu-verbalu alu acestei adungri ne spume ca numai unu
singuru actionaru a propusu ca s6 se numOsca comisari pentru a ve-
rifica compturile; daru adunarea a respinsu acesta propunere care a
avutu numai 5 voturi pentru (Masa.

Intrebtimu darg, Inca o data dacg otararile unoru asemenea adungri
j otu sa fie supuse la 6re care contestatiune ? dacg descarcgrile care
s'au data in toti anii Consiliului de Adtninistratie, nu suntu valabile
§i definitive? Iutrebgmu daca a,ctionarii de astkli potu sa atace §i sa
dgrime efectele produse prin voturile actionariloru din 1873, 874,
875 876? Daru acesta nu s'a admisu nicairi, §i nu credemu sa se
adtnitg nici la noi.

li
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Apoi, acesta aru fi contrariu nu numai doctrinei §i jurisprudentei
din alte staturi, darn insagi §i Statuteloru societatei.

In adeveru, articolulu 43 din Statute ne spune ca, adunarea gene.
rail se pronunta definitivu asupra tutuloru intereseloru societatei.

Prin urmare, ua data ce adunarea generala a fostu valabilu con-
stituita, hotararea sa este definitive §i nesupusa la tiled unu fel de a-
pelu; cad, altu-feln, unu omu care aru avea aface cu societatea §i al
carui interesu aru depinde de hotarirea adunarei generale, nu aru mai
fi nici °data siguru §i aru fi espusu in timpu de ani indelungati, la
revocarea dispositiuniloru luate o data prin otararele date de adunare.
De acea art. 44 nu marginqte efectele acestei hotarari numai pentru
actionarii presenti, ci pentru toti actiouarii, presinti sau absenti. A§ia
acestu articolu zice : «Resolutiunile adunarei generale, luate conform
Statuteloru, suntu obligatorii pentru toti actionarii absenti seri disi-
denti.)

Si acesta dispositiune este prea intelepta; caci dad, aru fi fostu alt-
telu, cine aru lua respunderea de a fi consiliaru intr'ua societate co-
merciala ? Cine am mai tracta cu aria consiliari ? Si cine si-aru espune
starea sa tote, in timpu de ani indelungati , la o respundere nec mos-
cuta, §i indefinita ?

Astadi se ;lice ca s'au aridicatu in con ra nostra 6000 de actiuni ;

dare mai tarcliu potu veni alte 2000, seu alte 200, on 20, §i tote a-
cestea pe randu, §1 in timpu de mai multi ani, spre a pretinde mereu
a se anula hotarirele adunariloru generale.

Ce ne facemu not fug, carora s'a dat o data descarcarea definitivu
de ca re adunarea generala ? 0 sa fimu necontenitu espu§i a ne tau
judeca cu sute §i mii de actionari. Aru fi mai fostu vre-o data posibil
Conbiliu in ap conditiuni ?

Logica ca i jurisprudenta ne spuuu contrariu.
Dalloz, in repertoriulu seu de jurisprudenta (vol. 40, pag. 708) ne

spune : «0 data ce compturile s'au data adunarei generale, conformu
statuteloru totulu s'a terminatu.)

Adversarii no§trii s'au temutu forte multu de acesta aprobare a a-
dunariloru generale, §i eats cum cred Dumneloru, in pledarea Dum-
neloru la pag. 38, ca potu §terge efectele de descarcare in favorea !A-
stra, produsu de adunarile generale :
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4S6 nu ni se inv6ce o pretind aprobare a adunitrei generale : an-
teiu, pentru ca amu esplicatu ca acele adunari eran mai adesea falsiii-
cate §i nu constatau de catu nisce simulacre; alu douilea, pentru ase-
menea ratific5ri smulse prin presintare de situatiuni false §i artifici-
Ose, dupe regulele cele mai elementare ale dreptului in materia de
consimtimentu, suntu fetra nici WI valore; alu treilea, pentru ca e de
principiu in dreptu, in materii de societate anonima, ca tan ce este
facutu de administratori, in contra mandatului lora §i in contra sta-
tutelorn, adica In contra pactului socialu, nu pote fi ratificatu vala-
bilmentu nici chiaru de adunarea generals.)

kia darn, pretentiunea adversarilorn este de a-i crede pe cuventu
numai, ca adunarile generale au, fostu false F3i nisce simulacre; ca si-
tuatiunile ce li s'au presentatu au fostu false, §i astu-felu lucrarile a-
celoru adunari suntu fad val6re.

Amu respunsu deja asupra unei asemenea pretentiuni.
Ne remane acum a tracta puntulu alu treilea al pretentiunei dum-

nealoru, in ceea ce privesce, adica efectulu §i puterea ratificariloru fa-
cute de adunarile generale.

In adeveru, domniloru, sa facem abstractiune de totu ce amu istf;
sa presupunemu ca faptele care ni s'au imputatu suntu ftmdate ; s5

presupunemu ca amu fostu negligenti, rei administratori, §i chiaru ca
amu violatu statutele. Suntu insa othririle adunariloru generale cari,
pe fie care anu, au aprobatu faptele nOstre, §i ne an data descarcarea.

Ce efectu producu asupra acteloru nostre de administratiune, acele
otariri ? Adversarii no§tri respundu in modu gre§itu, la acesta intre-
bare.

SA respundemu Ind noi, ca sciinta, ca §1 jurispundinta din alte teri
facu u5 distinctiune : Ratificarea este perfecta, §i acopere cu totulu ac-
tulu administratoriloru, cari nu ar fi fostu contrariu statuteloru; dad
insa ei voru fi violatu s6u voru fi trecutu peste statute, ratificarea le
acopere numai candu va fi datu aprobarea, in adud area generals, una-
nimitatea actionariloru; dad va fi fostu numai majoritate, minorita-
tea va avea dreptulu a ataca acele acte.

Rata solutiunea cea adeverata a chestiunei. Sa, cit5,mu chiaru cu-
vintele lui Dallotz, repertoriul seu dejurispundenta, v. 40, pag. 710 :
«Catu despre respuuderea ce §i-au luatu administratorii chiaru care

3
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societate a carii °ran mandulari prin acte de rea gestiune , fi-vorn ei

liberay numai pentru ce adunarea generalg a ratificatu actele loru ?
Jurispundenta face intre acesteaue distinctiune : ratificarea va libera
pe administratori de on ce respundere, daca actele loru nu voru ft
fostu contrariu statuteloru; la casu contrariu acestu efectu nu se va
produce.D

i apoi mai la vale, continuandu a desvolta aceeai tesa Dallotz a-
daoga (id. p. 713) : cAdunarea generals are dreptulu de a ratifica a-
ceea ce au &du administratorii peste limita puterilorti loru respec-
tive. Ins acesta ratificare va fi valabilg numai dacA aru fi conformu
cu indoita regula de care amts vorbit mai sus; adica, de va fi vorba de
operayuni contrarii conditiuniloru constitutive ale societatei §i clause-
lor coprinse in statute, atunci va trebui ca deliberatiunea se fie Mau
cu unanimitatea actionariloru. Pentru tote c,1e-1-alte razurionajori-
tatea va fi destula spre a lega pe minoritate., (couf. B6danide).

Vedeti dare, Domniloru, ca domnu Blaremberg nu v'a espusu fidel
solutiunea chestiunei in apararea domniei-sale imprimatg. Dumnealui
nn a facut importanta distinctiune ce v'am espusu ca este admisa, fare
contestatiune chiaru.

TOte actele da negligenta, rea administratiune, neindeplinire de
mandatu, ce se p6te imputa administratoriloru unei Societati, se aco-
pera, se ratifica prin aprobarea acestoru acte ce se face de adunarea
generalg; §i acestg aprobare nu se daasupra fie-carni act in parte, eget,
nu a§a se procede in adunarile Societatilor comerciale, ci prin apro-
barea raportului, compturiloru §i bilanteloru presentate de Consilin.

paca trig va fi vorba de acte %cute contra Statuteloru, chiar atunci
ratificarea le acopere de on ce respundere, data toti actionarii le-au
aprobatu. Daca tug le-an aprobatu numai majoritatea, minoritatea
conserve dreptulu de a le ataca.

Astu-felu tau Dana: (id. p. 713) ne da unu esemplu ca data unit
administratoru va fi PAcutit unu impruinutu, contrariu cu Statutele,

p6te descarca de respundere numai majoritatea; in acestu casu
Societatea nu este angageata, ci numai acelu administratoru.

4a dam, pe cat timpu o aduuare a fostu convocatg. valabilu, §i au
deliberatu valabilu, tote otaririle ei suntu erasi valabile, §i prin ele se
descarcg Consiliulu de Administratie de tote actele sale, care nu ar fi

null
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judecate contrarii statutelor. Si acdsta descarcare se openicla, indata
ce adunarea a aprobatu raportulu, bilantunle §i compturile generale.

Aru fi in adevern unu ce scaudalos chiar de a vedea ca nisce Con-
siliari de Administratiune se mai trap la respundere pentru nisce
acte aprobate ileja de majoritatea actionariloru. Aru fi ceva §1 mai
scandalosu de a vedea pe actionarii, care an aprobat o data actele ad-
ministratoriloru, §i apoi tote ei ii ataca pentru aceste acte. Chiaru in
caluri candu minoritatea conserva dreptulu a ataca actele aprobate
numai de majoritate, 'lug aceea care an aprobatu acele acte nu potu
tote den§ii sa le atace. Si t6te aprobarile acestea de care vorbim potu
fi indirecte, nu numai directe, adica resultate din alte fapte ale actio-
nariloru.

Iata asupra acestui punctu, ce ne spune domnu Demeur in remar-
cabila sa opera asupra Societatiloru anonime din Bruxelles, pag. 91:
«Dreptulu de a contesta fort a obligatoria a otoririloru adunarei ge-
nerale, nu '1 au actionarii cad an contribuit la luarea acelor otarid;
nu potu ei A. atace propriile loru acte. Acestu dreptu apartine numai
oposantiloru §i absentilont. Daca acestia adereg mai la urma la oat-
riffle luate, acele otariri vont lega atunci pe toti actionarii. Adesiu-
nea la otaririle adunarei generale nu an insa nevoie sa fia necesariu
esprese, ea p6te resulta §i din conduita actionarului.»

AcOsta este, domniloru judecatori, doctrina §i jurisprudenta in sta-
tele comerciale cele mad ale Europei.

In caclulu nostril, s'au tinutu adnnari generale, regulatu convocate, §i
carejau deliberatu §i otarit conformu en Statutele. In aceste adunari s'a
aprobatu in unanimitatc, §i raportulu, §i compturile §i bilantele consi-
liului de Administratie. Intr'o singura adunare, la 1876, un singuru
actionaru, domnu Bobescu , a fostu de opiniune ca sa se numOsca co-
misari pentru verificarea compturiloru, §i toti cei-1 alti au respiusu
propunerea acesta. Darn §i domnu Bobescu a aprobatu compturile §i
bilantele la Aprile 1876, .i numai in privinta comisariloru a diferitu
de majoritate.

Prin urmare tote actelP Consilinlui de Adtninistratiune, chiar data
aril fi fostu a§a cum i le impala asta-cli reclamantii, s'au ratificatu in
modu definitivu.

Darn ar fi fostu §i acte contra statuteloru, ni s° objecta : Da; insa
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an aretatu cl numai unu singuru actu este de ma naturg, acelea pen-
tru care Consiliarii an luatu respundere , de a priimi adica polite cu
o singure in be de douN sub-subscrieri. Darn §i acestu actu a fost ra-
tificatu de actionari ; pole ce numai unulu singuru domnu Bobescu
l'aru putea ataca, fiindu-c6 '§i a facutu o reserve generalg, in aduna-
rea din urme de in Decembre 1876, mkaru d altu-felu §i domnialui
ratificase tote actele Consiliului in tote adunkile precedente : Si in
on -ce ca1u acestl respundere s'ar esercita numai pentru o sume, de
vre-o 27,000 fr., care aru coustitui prejuditiulu causat; §i care sums,
s'ar impIrti intro toti actionarii.

In fine, suntemu datori, a mai respunde la unu esemplu ce ni s'a
mentionatu ce a fost in Franta, unde membrii uuui Consiliu an fostu
condamnati pentru actele loru de Administratiune.

Daca adversarii an vorbitu de procesulu cu creditulu mobiliaru din
Paris, este adeverat a s'au atacatu, nu Consiliarii ca membri ai Con-
siliului, ci Administratorii, directorii adicl ai acelei SocietIti, care au
fostu dovediti ce, au intrebuintatu manopere fraudulose, dolorine ,

precum li se clicea, spre a face se, se subscrie noulu capitalu emisu de
Societate.

Nu este nisi o analogic nitre acelu caclu §i caplu nostru. Aste-0
nu se atace, gerantii, administratorii, directorii, ci Consiliulu insu§i ,
care nu administra, ci controla, priveghia; astg-cli nu s'a probatu nici
o manopere fraudul6sa, nici este vorba de subscrierea unei nuoi emi-
siuni.

Ca se ve probemu mai bine acesta, se ye aretu cum Dallotz, (re-
cueil de jurisprudence, 1869) formulecle, teoria seed din asta che-
stiune : 4.Administratorii unei Societati anonime, care, pentru a pro-
cura acestei Societati capitalurile care are trebuinte, an emisu titluri
noui, suntu responsabili catre posesorii acestoru titturi de pagubele
ce be aru fi causatu prin intebuintare de mijlece de nature, a 'i incela
asupra adeveratei situatiuni a SocietNtii....»

AceAu esemplu, cumu vedeti, este mai multu in favorea de eau
contra nostra.

Astu -felu, Domuiloru Judecetori, anm terminatu cu observatiunile
juridice asupra faptelorn pe care domnii re,clamanti le au mentionatu
contra nhstre.
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Acumu Inca ceva, mai nainte de a termina. Amu dori ca domnii
Actionari sa specifice mai bine objectulu cererei domnialoru.

In adev6r, dumnealor an enumarat o sums de fapte , calificate de
fraudulOse, cu rea credinta, cari aru fi avutu de stop a se specula ac-
tionarii in profitulu nostru ; Au mai dedusu mca din acestea ca, ma-
earn d Societatea a captu , bancile n6stre private prospera.

A uitatu numai pe cei cari s'au spanzuratu. Ddr sa lasamu acesta.
Din tote faptele rele ale nOstre, ce prejuditii li s'a adusu ?

Perderea totall a val6rei actiuniloru Dumneloru, ue respundu.
Prin urmare trebue mai anteiu a sci deca au seu nu, cu adevaratu

6000 de actiuni. Apoi sa vedem cum specific sumele ce reclama de la noi.
Dumnealoru, clic, in pledarea scrisa, nu In cea tiparita, qic, in mod

generalu, ca sa le platimu cele 6000 actiuni cu cate 250 franci fie-
care actiune, adica o bagatell de vre-unu milionu §i junAtate.

Pe urma mai adaoga Inca ca stint unii actionaii, cari au cumparatu
actiunile cu unu pretu mai mare decatu valOrea lore nominall, cu
trei sute franci, §i ea ac4sta cumparare au facut'o intermediera so-
cietatii on a unora din fondatori. Conchidu daru ca acestora sa li se
platesca, actia cu 300 franci. fug, D-loru , tote acestea nu suntu o
specificare de cerere in judecata. Caci ce voru D-lor de la noi? Voesc,
negre§itu, ca A nu incerce o paguba, iaru nu sa realiseze unu ca§tigu.

Apoi este siguru ca fie-care din D-loru a cumpe'ratu actia cu 250
franci, pentru ca sa cora de la noi aceemi suma ? Caci sciti, ca, la
diferite epoce, valOrea acestoru actiuni a variatu; ele s'au findutu §i
cu 200, §i cu 150 §i en 100 franci. A§ita darn D-loru nu preciseza
lamuritu quantumu pagnbei ce aru fi incercatu.

Mai este 'Inca ceva. Fiindu-ca, D-loru nu vine aci sa faca specula
din acestu procesu, trebue sa scaza ceea ce au priimitu de la societate
din aceste actiuni. Si fiindu-ca D-loru au sustinutu ca rau §,i fara cu-
viinta le amu platitu dobanda, cad dobanda trebue sa se dea numai
din beneficii, §i. societatea a mersu din mai rau in mai rau In totu
timpulu esistentei sale , Dumneloru sa. IntOrca acumu , seu sa Rag,
aceea ce au prima ca dobanda, In timp de einci ani, adica, cate 100 fr.
pentru fie-care actia; sa mai intOrca §i dividendele 52 i franci ce au
primitu in timpu de paten ani, §i guild vom socoti ce are sa mai
prirn6sca din prejuditiulu ce pretinde ca le am causatu,
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i indatunci, mai repeta nu acea suing, de desdaunare trebue im-
partita intre ale 24,000 de actiuni.

Catu despre pretentiunea de a se plati (mom actionari §i pretulu
poste val6rea nominall cu are aru fi cumparatu actiunile, nu ni se
pare seriesa; caci aru fi sa se pretinza a se desdauna de speculatiunile
ce acei Domni actionari au voitu sa fad pe valerea actiuniloru.
in totti cazulu, aru femlinea, de probatu de la cine a flume §1 cum s'a
facutu acele cumparari; caci numai partile contractante aru putea fi
in aria cazu respuncletore una catre alta.

Interesulu societatii §i actiunea ex mandati n'au nimicu a face in
cazulu de fats.

Totu pentru a se specifica cererea este asemenea prea importautu
a se sci data reclamantii suntu proprietari a 6000 actiuni. Dumne-
loru trebue sa constate acesta Melina moth( positivu, §i trebue Inca,
sa se is masuri ca aceste actiuni O. continue a sta in procesu ping la
sfir§itit. Cad, Domniloru, vedeti sentinta acestui Onorabilu Tribu-
nalu are sg merga in apelu, la casatiune. Noi trebue totu- d'auua sa
scimu en cine ne judecanm; caci ofectele lucrului judecatu trebue se
se aplice asupra aceloru actiuni cu cari ne amu judecatu. Daru aceste
actiuni, fiindu la purtatorn , ele se potu transmite din many in mans.
Acumu ni se spune ca suntu 6000. Dull sentinta Tribunalului, pate
si se ascunda de o data, si sa ramana numai 10. Ce ne facemu not e
1+'i -voitu expu§i la alto procesu cu actiunile ascinise ?

Prin urmare Onorabilulu Tribunalu sa bine-voesca a face sa, se
constate, in moth( positivu, numarulit actiuniloru ce an reclamatu
contra 'Astra; §i sa ordene ca aceste actiuni sg stea depuse la casa de
depuneri, §i sa nu se pets ridica de acolo de catu la finele procesului
§i numai dupa ordinea sa.

Asia s'a mai urmatu §i in alte procese identice.
In fine, spre a termina; ma resumu : ea Onorabilulu Tri unalu sa

respinga cererea, pentru-ca reclamantii, ca mandanti, nu s'au confor-
matu cu articolulu 51 din statute.

Apoi respunderea 'Astra nu pate sa se masere de catu cu prejudi-
tiulu care l'amu fi causatu; ast-felu ca on -ce conclusiune pentru des-
pagu iii ce adversarii aru voi sa traga din vre-unu faptu alu nostru,
trebue sit fie masurata cu prejuditiulu causatu prin acelu faptu, iar
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sumele provenite din desdaunari trebue repartite intre toti mandantii,
Intre toti adica actionarii. Recun6scemu ca, ca mandatari, suntemu
responsabili de gre§alele nOstre, de dol, de quasi-delict. Gre§ala nu
este totu una cu quasi-delictulu, caci atunci s'ar confunda amendoue.

Grepla unui administratoru are locu atunci candu elu, in faptele
relative la administratie, nu s'a purtatu ca unu bum parinte de fa-
milie. este o fapta ilicita, care pagubesce pe tine -va,
fara lug a fi cu int( ntiune. Quasi-delictulu se auropie de delictir, in
ceia ce prilesce natura faptului care este totu ilicita §i pagubitoru;
Msa se deosibesce de delictu, din causa c9 delictulu este comisu cu in-
tentiune, pe candu quasidelictulu este comisu fara intentiune; dar §i
unulu §i altulu sunt oprite de lege; in vreme ce pote fi gre§ala, fain
A, fie vorba de nun faptu opritu de lege.

Suntem dar responsabili Si de gre§iale, §i de dol :it de quasi-delict.
Insa respundemu inteatatu pre catu amu lucrat ca consiliari, pre cat
va fi orba de exercitiulu puterilorn n6stre, in limitele §i conformu
statuteloru.

Nu suntemu insa responsabili solidari, de catu candu am fi vorba
de ni§te fapte ce amu fi comisn ca quasi-delicte, §i acdsta solidaritate
va exista atunci numai intre aceia can an participat la aceste fapte.

Asemenea sa nu se cite ca directorulu are o respundere specials §i
personall, §i ca elu numai respunde de iaptele care intrau in cerculu
atributiuniloru sale.

In fine, chiaru daca amu fi comisn fapte de negligenta culpabila §i
rea administratiune, exista, ratificarea unanima a adunarilor generale :
§1 efectele produse prin acea ratificare suntu definitive §i obligatorii
pentru toti actionarii.

Ast-felu, Domniloru Judecatori, tote atacurile reclamantiloru con-
tra 'Astra se reducu la nimicu. Ati veclutu cu catu sgomotu, cu cat/
pretentiune §i ingamfare ne imputau ca amu fostu negligenti, ca amu
fostu de rea credinta, ca amu falsificatu adunarile generale §i bilan-
tulle. ca am violate statutele : §i apoi, candu a venitu momentulu
ca sa probeze tote acestea, au declaratu ca n'au probe directu, au
alergatu la presumptiuni; au ci Outu ca este admisibile el justitia
n6stril organisata pOte sa darime on6rea §i reputatiunea de clecimi de
ani a celoru mai mad case de band, de la uoi, ca p6te sa admits pre-

Quasi-delictulu

§i
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tentiuni de despIgubiri de milike, numai pe presumptiuni, fail probe,
prin frase §i conversatiuni de salonu!

S'au Incelatu Onorabili nostri adversari ! Daca speranta Dumnea-
loru s'ar realisa, nu am mai fi posibile Societliti comerciale in terra
nostrg; s'aru urma alt-felu de cumu se urmeza In t6te Orrile, in tote
staturile comerciale !

Acosta insl nu p6te fi. Avemu t6t1 increderea c. Onorabilulu Tri-
bunalu va bine-voi a respinge cererea reclamantiloru, §i a'i °Midi la
cheltueli de judecatl.

F I N IL

                     



                     




