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O П Р А В Ь ВООБЩЕ. 

При вс хъ изм иеніяхъ Физическаго и граж-

данскаго бышія, челов къ пребываешъ в ренъ 

своей двойственной ярирод . Какъ сила Физиче-

ская, онъ покоряегася жребію, общему вс мъ 

часшиымъ силамъ природы — предъ нимъ ле-

житъ пред лъ, кошораго нельзя ему ни перей-

ши, ни обойши — онъ живетъ и умираегаъ (1). 

Какъ сила разум нія, челов къ умножаегаъ 

жизиь свою поступатвльно — eundo crescit: сое-

диняясь съ подобными себ , онъ обнаруживаешъ 

обшириыя шребованія. — Челов къ сшремишся 

безчислениое разнообразіе природы возвесгаи въ 

сисшему просш йшихъ поняшій , царсшво явде-

ній обрагаить въ царсшво законовъ, д йсшвую-

щихъ необходимо, исподняемыхъ неуклонно и 

творящихъ э т у дивную, гармоническую жизнь 

природы. Челов къ рожденъ для исшины I Какъ 

сила хош нія, челов къ сгаремишся законы своего 

^і) F r , 1, ^ 3 D. I. I . ,,Jas natm-ale e s t , quod natura 
omnia aniroalia docuit. Hinc descendit maris atque foe-
minae conjunct io, l iberomm procreatio et caet. F r . 
D. I . I . „Noti nunquara jus etiarn pro necessitudinc di-
cimus ; veluti est jus cognalionis et affinitatis. ' ' — 
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бытія, законы своей воли, побуждаемой благомъ 

и направленной къ бдаіу, осущесшвигаь въ царств 

разнообразныхъ явленій природы. По сему направ-

ленію простая сида дзгха нисходитъ въ міръ слож-

ныхъ, конечныхъ сущесшвъ, прилагается къ нимъ, 

наполняетъ ц сгаремишся наполиііть нравствен-

ною жизніга бытія неразумиыя , бытія без-

отв шныя. Духъ челов ческій ііосіігася падъ 

бездиой видимыхъ вещей , и возбуждаетъ нхъ 

къ нравсшвенной ц ли своимъ шворчесіхіімъ мо-

гущесшвомъ. Сіе стремленіе челов ка наполнигаь 

собою всё, что виЪ его , есшь д йствіе зако-

н а , лежащаго въ основаыіи духа его — закона 

требующаго ііокорносгаи вещей нравсшЕешюму 

благзг. Сіе стремленіе есшь усиліе обрашишь 

безмолвную природу въ органъ вЪчно - д яшель-

наго духа (1) , желаніе собратъ около себя цар-

сшво сущесшвъ , назвашь лхъ по ішеіш , и въ 

заключеніе гарудовъ своихъ произпесгаи: „Се азъ, 

И вершоградъ д ланія моего." ІТшакъ , в деніе и 

хош ніе сушь дв коренныя силы челов ческаго 

сущесшва. Он исходяшъ изъ одного исшочника, 

но по проішівуположнымъ направленіямъ : разу-

м нію преддежишъ найши наиобщее лоиягаіе 

о вещахъ , какъ точку своего покоя; сила воли 

(і) Небеса пов даюгаъ славу Божію. 
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сшремигася къ непрестаиному разширенію ( 1 ) . 

Но ша и другая сила д йсшвуюшъ въ продолженіи, 

въ преемсгав времени , сл довашельно находяшъ 

ограниченія , всшрбчаюшъ препягасшвія. Разум -

ніе , возводящее разнообразіе впечашл ній въ 

единсшво сознаиія, разнообразіе явленій въ 

общносшь поняшій, задерживаешся закономъ по-

сгаепеііносши. — Собираемыя имъ поняшія раз-

сшроиваюшся новыми явленіями; его теоріи 

разрушаюшся новыми опытами — системы на-

рода не переживаюгаъ условій его лознаватель-

ныхъ силъ. Разумъ живетъ единсшвомъ, лросгао-

тою поняшій ; природа лишаегася явленіями, 

поддерживаешся вооруженными силами. Съ другой 

сшороны , сила хош нія разширяегася медленно , 

ибо оиа огаражаешся самосгаояшельностію вн ііь 

нихъ вещей. Жизнь вещей прогапвигася приняшь 

образъ жнзни нравсшвенной. Законъ всякаго бытія: 

жишь собственною жизнію — ошъ себя и для 

себя. Каждый предмешъ въ природ стремишся 

къ разширенію по роду и стелени идеи , живу-

щей въ немъ. Силы , прошивуд йсшвующія сиа* 

(і) Быгпія Гл. I. сш. 2 8, 5,и наполнигае землю и roe^ 
подсіпвз'йпіе ею, ' ' Fr. 5. ^ 1. D. 41 . 9. „Adipiscimur 
possessionem corpore et апішо." И нравствеішоераз-
ширеніе ъелов Ъескаго существа Мат . V. ібі 
^Тако да просвтыпитсл свтьтЪ вашЪ преді, іело* 
ки j лко да еидятіі вшаа добрал д ла." — 
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іелов ческаго хога нія, сугаь или вещи, огаличныя 

о т ъ челов ка, или — подобныя ему силы чело-

в ческія. На каждой изъ первыхъ челов къ хочегаъ 

положишь печать собсшвенносши, законы своего 

Л, и каждое бышіе назвашь однообразнымъ име-

немъ : мое. Сіе лришязаніе на жизнь вещей 

основываешъ царсшво собсшвенности , область 

юридическихъ вещей, коихъ бышіе подводишся 

подъ законы челов ческаго бышія, коихъ жизнь 

служитъ условіемъ и дополненіемъ жизни чело-

лов ческой. Челов къ, по лреимущесшву ФИЗИ-

ческій, не иначе смошришъ и на подобныхъ себь 

людей. Онъ видишъ въ нихъ упорныя въ своемъ 

бышіи сущесшва, онъ стремишся уничгаожигаь 

образъ ихъ бышія. ЛГелов къ въ челов кЬ , какъ 

существ просшо фпзшескомъ, видитъ свою 

собственносшь и обнаруживаешъ пришязаніе поло-

жишь на немъ знакъ своего владычесшва — мое (1). 

Дал е — онъ видишъ въ немъ сущесшво, подоб-

но ему, одаренное разум ніемъ и хошЬніемъ. Онъ 

хочешъ упразднигаь сіи законы чуждаго разум нія и 

хогп иія, хочешъ, чшобъ всЬ понимали его разум -

ніемъ, хога ли его водею. — Еслибъ природа 

( і ) „Рабъ , носи ливрею гавоего господина. " — Fies-
ko—Trauerspiel von Schiller, Обрядъ инвесгаишуры въ 
среднихъ в кахъ — Homagium. 
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челов ческая не положила конца симъ пришяза-

иіямъ; шо одинъ челов къ развилъ бы вокругъ 

себя безпред льную СФеру собсщвеиносши, без-

пред льную СФеру своего разум нія и хош нія. 

Но какъ люди, близь его находящіеся, обнару-

живаюліъ ш же пригаязанія : шо лрошивуло-

ложныя ихъ силы необходимо сшалкиваются и 

всшупаюшъ во взаимное прошивуборсшво (1). Бъ 

слЬдсшвіе сего происходишъ двоякое оганошеніе: 

челов къ поб л?даетъ , поб я?дается или лрихо-

дишъ съ другими въ равнов сіе. По первому 

онъ другихъ д лаегаъ вещію, или самъ д лаега-

ся вещію другихъ ( 2 ) ; по вшорому удержи-

ваешъ свою самосгаояшельносшь, но уже огра-

ниченною гааковою же самосшояшельносгаію дру-

гихъ. Д йсшвуя на другихъ, но не уничгао-

жая ихъ, сш сняясь ими, но не уничшожаясь 

ошъ нихъ, челов къ основываешъ часшную 

СФеру своего хот нія, въ кошорой онъ локоясг. —• 

д йсшвуетъ. Такимъ образомъ бышіе его д -

лаешся д йсшвишельною жизнію, когаорую ео-

сшавляешъ пребываемосшь ( permanentia ) , какъ 

сила оборонишельно - покоющаяся , и д йсшвен-

(l) Fr. 3. D. і. 5. 5,Ut vim atque injuriam propulsemus." — 
(a) ,,Servi pro nullis habentur — servitutem mortalitati fere 

comparamus. " Fr . § 3. D. I. 5. „Mancipia vero dicta, 
quia ab bostibus manu capiuntur, " — 
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іюсшь, какъ сйда нападашельно -движущаяся (1). 

Часшныя силы, посшавденныя въ сіе ошношеніе, 

основываюгаъ общесшво , коего каждый членъ 

сшремишся сохранишь свою пребываемосшь въ 

просшранств и упражнять свою силу въ пре-

емсгавЬ времени. Въ семъ военио - мирномъ об-

щесгав , среди непресшаннаго нападенія и огара-

женія силъ, возшікаешъ сисшема всеобщей чедо-

в ко-боязни, въ сл дсшвіе кошорой каждый со-

кращаетъ развишіе законовъ своей воли, дабы 

не возбудишь противуд йсшвія въ другомъ, и не 

подвергнушься разрушишельнымъ его силамъ. 

Ошъ сего единоборсшвепиыя войны сшаиовятся 

р же, сознаиіе самосшоягаельносши другихъ уяс-

няеіпся. Челов къ сознаешъ сію самосшояшель-

носшь въ другомъ , ио потому , чшо видишъ ее 

веегда вооружеииою , на сшраж у самой себя; 

сл довашельно на сей разъ сознаніе правъ че.іо-

в чесшва въ другомъ , есть сознаніе напряжен-

ныхъ сидъ; а общесшво людей есть сисше-

ма взаимно - враждебныхъ силъ , остановленныхъ 

въ равнов сіи равеіісшвомъ разруишшелышхъ 

свойсгавъ. 

(2) Fr . 3. D, I. I . ,,Nam jure hoc evenit , quod quis-
que ob tutelam corporis sui fecerit 3 jure fecisse exis-
timetur. — 
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Сіе самовоздержаніе си.іъ , бол знепное въ 

начал , смягчаешся до.іговременнымъ повшоре-

ніемъ'д йсшвія , обращаешся въ навыкъ и обра-

з у е т ъ основно - обычиое правило отношеній меж-

ду общесгавами іі . людьми. Изъ сознанія безу-

словиаго сгаремлеція силы къ разширеиію пг. е. 

къ господству надъ вс мъ , ея окружающимъ, 

сл дуешъ правило : аСтремнсь къ безконе-сному 

развптію сплъ п наполнепію свопмъ бытіемъ 

всего вн шняго лространстба.п Цо въ т о же 

время созианіе самосгаоягаелыюсгаи въ другихъ 

даетъ бышіе равносильному правилу: иСокращай 

пред лы твоего д йствованіл , пли воздержнвай 

твою снлу та/съ , гтобъ она не ст сняла развп-

тіл сплъ въ существахъ теС равносильныхш — 

другими словами:» пе д лап другпмъ зла , кото-

раго не хоъешь терп ть отъ другпхъ. . — И т а к ъ 

къ внутреннему пришязанію иа развишіе силъ 

присоедйнилась ви іііняя запов дь : шетіпет Іав~ 

do) — шікого ие оскорбляй (1). Посему иельзя 

себ представишь двухъ челов къ Езаимно дЪіі-

ствующихъ безъ права , шочпо также , какъ 

недьзя предсшавигаь двухъ га л ъ , взаимію себя 

лроницающихъ. Ио , поелику кром пришязанія 

( і ) Fr. 3. D. I. і . „Hominem homini insidiari nefas 
esse. " — 
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на усвоеніе чуждыхъ челов ческихъ силъ , обна-

руживаешся пришязаніе на изключишельное ус-

военіе вещей; гао и зд сь сознаніе своего сгарем-

ленія къ обладанію природой ошражаешся рав-

ном рнымъ сшремленіемъ другихъ къ шой же 

ц ли. И зд сь возникаешъ правило, служащее 

основаніемъ права собсшвенносши : «Все швое , 

изключая шо, чшо принадлежигаъ другимъ (1).» — 

Но не возможно себ предсшавить , чгаобъ 

навыкъ не прикасашься къ правамъ ближняго могъ 

облегчишь шяжесшь непресшаннаго воздержанія 

силъ. Непрестанное напряженіе, сокращаніе са-

маго себя, при пеизм нномъ сшремленіи къ раз-

вишію законовъ своего сущесшва возбуждаешъ ві> 

челов к чувсшво неволи , т сношы , уішчтоже-

нія. Таковое сосшояніе челов ку несвойсгавен-

но •— онъ чувсшвуетъ себя рожденнымъ для швор-

ческаго развишія духа въ царсшвЪ вн шней лри-

роды. До сихъ лоръ, куда онъ ни обращался у 

отвсюду былъ ошраженъ , вдвинушъ въ ш сиыя 

пред лы своего бышія ; — но до сыхъ поръ онъ 

д йсгавовалъ какъ сущесшво Физическое, мяшел;-

ное въ своемъ поко . Теперь онъ берешъ другое 

направленіе — ошвлекаешся ошъ вн шняго міра и 

(і) Fr. 3. t ) . 4і« I» мQuod nullius est, id ratione na-
turaii occupanti conceditur. " 
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сосредогаотаваешся самъ въ себ . Тогда - mo его 

силы , обращенныя на самихъ себя, приходяіш» 

во взаимное лрогаивоборсшво ; шогда - mo раз-

вертывается внутренній міръ, озаряемый жи-

вотворной идеей безконечнаго. Такимъ образомъ 

разширишедьная сила води, изъ вн шняго міра 

перешедъ во внутреішій, встр чаешъ здЪсь 

царство невещесшвенныхъ силъ, царсшво духа , 

иезнающее никакихъ пред ловъ. Челов къ, созиа-

вая бытіе безконечнаго, сгаремишся къ соеди-

ненію съ нимъ , какъ съ существомъ , нев даю-

щимъ препятствій, сл довашелыш блаженн й-

шимъ. Но и зд сь свобода челов ческая встр -

чаетъ свои препягасшвія: царство ограничеи-

наго духа развертывается на вещесшвенномъ 

основаніи. Челов къ сознаетъ свое безусловное 

стремленіе къ упраяшенію силъ ЕЪ царствЪ 

духа , и обращаетъ его въ подлежателышй за-

конъ: иСтремнсь къ соедпненію съ существомъ 

безконешымъ.)) Сознавая же потребность въ чув-

ственносши , которая служитъ орудіемъ къ не-

престанному восхожденію духа , спъ полагаешъ 

м ру сгаремленію къ безконечному. іЮднакотъ 

такъ, гтобъ земное твое бытіе не унпътожалосъ въ 

свободномъ восхожденіи, къ безконеиюму, или, вре-

мя пребываніл твоего въ т л поъптай термн-
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номъ подвнгополоікш-иества, лредназнаъеннаго яре-

мудрымъ п всеблагішъ ІТромысломъ.п 

Бсзпрепяшсшвенное развигпіе сидъ во вн щ-

немъ мір изключадо всякое пришязаніе другихъ 

на подобное развишіе; иапротивъ совм сшное 

устремленіе воль къ Безкоиечному Сущесгаву не-

только ые изк.іючаешъ лодобныхъ нам реній , ио 

лроизводя взаымное проішцаніе воль, сочешаваетъ 

ихъ въ гармошіческое единсшво силъ. Тамъ на-

правленіе воли къ вн шнему міру образуегаъ ихъ 

въ ошд лышя СФеры д мсшвованія ; направленіе 

воль къ Безконечному Сущесшву соединяегаъ ихъ 

въ одинъ исшочникъ всеобщей жизіаі — ида 

всп едпно будутъл Бъ сл дсшвіе сего совм сш-

наго пришязанія на развитіе силъ въ мір ду-

ховномъ, являешся предлежашелыіая запов дь для 

упошребленія внушреіінихъ силъ : «въ безуслов-

номъ сшремленіц подобныхъ шеб къ соедине-

нію съ Безконечньшъ, сознавай гаождесшво, или 

единсшво своей и ихъ природы — возлюбнит блпж-

няго твоего яко самъ себе.п Сей возвышенный 

законъ, ло сил кошораго вс люди сугаь едино 

въ БогЬ , есшь законъ нравсшвенный. — 

Ишакъ мы огакрыли двухсшороннее на-

правленіе силъ челов ческихъ : къ міру вн шне-

му — чувственному н къ міру внушреннему — ду-
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ховному. Сія протиЕЖщоложносгаь напріівленій , 

соедииешіая въ одномъ и шомъ же существіі , 

сосшавляешъ н чшо единое, наразд льное. Изъ 

положишедьной запов ди духа: «Врзлюбкшп блнж-

нлго теоегоп и ошрицашельнаго закона чувсшвеи-

наго челов ка: «никого ііеоскорбляй» происходигаъ 

средній, нравствешю — Физическій законъ: 

чСохраняй достопнство духа въ •сувственныхъ 

твоихъ д псіпвіяхъ , или: Да будутъ твоіг 

вн шпів лоступкп образомъ безконетой благо-

сти» — Ишакъ, принявъ отъ вн шняго міра 

особностъ своего существа (1 ) , отъ міра вну-

треннлго— унтерсальныіі характеръ духа ( 2 ) , 

гелов къ слагаетъ въ себ двойстбенный хог-

рактеръ нравственно - гражданскаго существа 

н называетсл лщемъ. Йзъ сего двойсшва при-

роды челов ческой, изъ положишельной и ошри-

цашельной запов ди сл дуешъ коренный законъ 

гражданскаго міра, служащій началомъ право-

в денія: аСознавай въ себ п въ другихъ нрав-

ственную лнъность существа , или, не д лай нп 

себ нп другпмъ зла 3 no любвп къ себ п блііж-

тгмъ твонмъ. Ишакъ , челов къ вводится ві» 

обласшь гражданскаго общесшва съ знаменіемъ 

личнаго досшоинсгава, въ кошоромъ нравсшвен-

( і ) j,Siium cuique." 
( 2 ) &ь в с и едино будутъ, " 
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ная свобода свягпишъ есшественныя узы граж-

дансшвенносши (1). Посему дв сшороны челов ка, 

соединяясь между собою , составдяютъ строй-

ное ц лое, взаииное ограниченіе прошивуд й-

сгавующихъ силъ, гдЪ законъ нравсгавенкой свободы 

и необходимосши выражаюшся въ каждомъ обще-

сгавенномъ учрежденіи, въ каждомъ д йсгавіи 

гражданина (2). Физическая сшорона лица возвы-

таешся идеальнымъ свойсшвомъ внушренней ; a 

сія снисходигаъ къ шемной сшорон живошныхъ 

д йсшвій , гаакъ ъто общество становнтся. огра-

нпьенной сбободой —• духомъ, жтущп.ш въ epc 

менп п пространстві. Теперь фнзпгеская непро-

нпцаемость ділается лпъносгпыо , жнвопгнып /ш-

еыкъ—нравственной свободой, общество — образомъ 

небеснаго шнонашлія, пдея. безконеънаго — мислію 

царствъ земныхъ. Въ сл дсшвіе сего сокращеніе 

вн шнихъ силъ , гаягосшный возвратъ ихъ во 

внугареннее исходище вс хъ иам реній, превра-

щаешся въ самодовольное и могущесгавенное 

воздержаніе силъ ошъ вгаорженія въ лред лы 

ближняго. Сіе - шо свободное ограниченіе силъ 

въ пред лахъ собственной личносши, сопровож-

даемое иепресшаннымъ самодовольствомъ, об-

( і ) „Князи бо не с у т ь боязнь добрымъ д ломъ, но 
злымъ." Римл. Гл. XIII. cm. 3. 

(2) ,,Кесарева Кесареви 3 Божія Богови" •— Маше, Гл. 
XXII. Сш. 2 1 . — 
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разуегаъ my высокую доброд шель, кошорую 

Греческіе ФИЛОСОФЫ славили подъ имехіемъ Smat-

тб г], Римскіе юриспрудеишы подъ именемъ 

justitia — правогаы (1). Сіе лоыятіе о прав не 

сообразио съ сисгаемой иишереса, еще мен е 

съ сисшемой общесшвеннаго договора, и усгара-

н я е т ъ мнимое, унизишельное родсгаво его съ 

вн шиею силою. По иашему понягаію правди-

вый челов къ есгаь т о ш ъ , кошорый даже въ ош-

сушсшвіе поиудишельной власгаи ( potestas соёг-

citiva) самъ себя воздерживаегаъ въ пред лахъ 

граждаііскаго долга и неизм нецъ въ своемъ нрав-

сшвенно - гражданскомъ хожденіи. 

Жсшинная правогаа е с т ь идея совершенсшва, 

къ кошорому сшремягася общества — и главная 

задача законодашельсгава не въ т о м ъ сосгаоишъ, 

ч т о б ъ казнишь пресгаупника ; но — въ т о м ъ , 

чшобъ волю гражданъ посшавишь въ необхо-

димосшь д йствовагаь въ дух общесшвенной 

безопасиосши и спокойсгавія. Идеалъ правошы 

иавсегда осгаанегася м рою несовершенсгава , въ. 

.какомъ находится государсшво. При всемъ т о м ъ 

сколь бы далеко ни было государство ошъ сего 

первообраза, никогда однакожь не заключаетъ 

(l") Fr. ю . D. I. г. „Justitia est constans et peipetua 
voluntas jus suum cuique tribuendi." 

2 
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ь своемъ поведеніи лоднаго огарицанія право-

гаы; иио сіе означа.ю бы ьс хсгаороинее уничшо-^ 

женіе ус.іовій общесгавеннаго порядка : и пошо-

му оно держитпся н которыхъ радп избранныхъ 

мужей , д йсгавующихъ въ дух неизм нной пра-

вогаы. Греція , зпаменишая идеальносшію жизни 

во вс хъ вмдахъ , за р дкосшь выдаегаъ правди-

ваго Арисгаида ( Aristides Justus ) ^ кошорый воз-

держалъ себя и своихъ сограждапъ огаъ соб.іаз-

повъ нитереса граждаискимъ правидомъ : месь-

ма полезно , но не справед.тво ( і ) . » 

Есди сшоль мало Арисгаидовъ въ Греціи, гд 

главнымъ лризнакомъ благоБОСпишанпаго чело-

вЬка счишалась изящпая правоша, не поколеби-

мая ни въ какомъ сдуча полишическихъ сообра-

женій ; шо другія государсшва , им ющія, шакъ 

сказать, особую струпу гражданской чесшіг, еще 

меііЪе должны хвалиться ею. Цицероиъ, восгаор-

жениый іюлитическими умозр ніям» Плагаона, 

восклицаегаъ : «І Іы не им емъ насшоящаго права 

во всей его первородной чіістош — umhrd et 

imaginihus ulimur, — eas utinam sequeremur (̂ 2) .'» 

Посл сего нельзя не удивляшься, какимъ 

образомъ Государсшво сшоигаъ иногда упорио 

( і ) І І л у т а р х і . — Ж И З І І Ъ Арисшида. 
('.>) Сіс. <lc officiis. Lib. I I I . С;ір. 17. — 
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не смошрд на mo , чшо внушри себя іштаешъ 

разрушишедышЯ: начала неправды ! Въ чемъ со-

сгаоитъ державное начало ( priiicipiuin coustitu-

tivum ) д йстЕіішельныхъ обществъ ? Для разр -

шеиія сего вопроса исторія предсшавляегаъ намъ 

гари періода гражданственности и шри сйосбба 

самосохрапенія царсшвъ» Въ перво.чъ період , ко-

гда члены государства являюшся бол е Физиче-

скою силой , сгаремященся къ разрушенію , Ти-

шанами , йраждующими прогаивъ горыей власши 

Громовержца, общесшво спасаегася разъедине-

піемъ силъ. ГГервобыгаііая граждаисшвенносшь, 

разрЪшась иа множесшво ценшровъ, врагамъ 

спокомствія прогаивупоставляешъ прсграды фп-

зтескіл. Китайцы противъ народовъ полуди-

кихъ сш пою обезпечиваютъ народное право ; 

Римляпе прогаивъ Гермаицевъ-—швердыней легіо-

новъ ; Европемскія Феодалыіыя общесшва спа-

саюшся въ непристушіыхъ замкахъ. Машеріалъ-

ная сила самосохраиенія сгаоишъ во всемъ ору-

жіи на страж юпыхъ общесшвъ !, Во второмъ 

період государсшва предсшавляюшся силой, 

одаренной живошнымъ произволомъ и воздержи-

ваемой въ своихъ пред лахъ грознымъ возмезді-

емъ за нарушеніе правъ ближияго — гавердыня 

законовъ выступаешъ лрогаивъ иарушигаелей 

спокойствія и сгаираешъ ихъ съ лица зем-

2" 
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ли ради обществеииаго спасенія (1). Наказа-

нія бываюшъ ужасны для самаго преступни-

к а , щбедыш для всего его пошомсгава , и не-

изб жпы въ мнЬніи его согражданъ. Уложеяія 

Дракона , Римскихъ Децемвировъ , Лудовика I X , 

Іоаниа Грознаго, ведушъ кровавую брань про-

гаивъ гибельнаго насилія , и , осповывая въ об-

щ е с т в духъ закоиобоязни, утверждаютъ въ со-

гражданахъ благотворный навыкъ къ правилыюму 

поведенію. Третііі періодъ есшь т о р ж е с т в о идеи 

гражданскаго права. Умственно - Эстетпгеское 

воспптаніе народа даетъ бытіе спасптельноп сп-

стем tecmn (2), въ котороп гувство правствен-

наго долга объемлется уваженіемъ къ собствен-

ной лпгноспш, чувство иншереса ум р я е т с я со-

знаніемъ въ себ высокаго челов ческаго досшоин-

сшва (3). Государсгаво не им е т ъ надобностіг 

зіриб гашь къ строгимъ казнямъ и паказаніямъ — 

довольио, если престулленіе будетъ откры-

т о , виновникъ его уличенъ ; гласіюсшь п р е с т у -

пленія и полигаическая смерть будутъ крайними 

м рами къ возстановленію общаго дов рія къ пу-

( і ) „Salus populi suprema lex e s t o . " 
( 2 ) „Vive honeste. " 
{5} Cic. de offic. I I I . 5. a o . ,,Ergo unura debet esse o m 

nium proposilum , ut eadem sit utilitas uniuscujusque 
et universorum. — Quidquid honestum est , idem utile 
vldelur; nee utile quidquam , quod non hones tum. " — 
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бличной и часшой безопасносгаи. Зд сь досіпоин-

сшво челов ческой природы сшолько уважаегася, 

чгао блаіородиое законодашельство в ришъ му-

ченію сов сши , иадежд на исправленіе лресшу-

пника. Сія благородная иасгароенносгаь общест-

ва , чуждая челов ко - и закоио - боязни , есгаь 

плодь высокой образованносши государсгава! 

Игаакъ сила и право сугаь противуполож-

пые д ягаели закоиодатедьсшвъ, Въ лервомъ аіе-

ріод господствз^етъ сила и поглощаетъ идею 

справедливосшіі; ва вгаоромъ справедливосгаь яв-

ляегася въ грозномъ образЪ общей подьзы, обща-

го спасенія; въ шрешьемъ період справедли-

восшь , какъ бы ошр шенная о т ъ силы, гаорже-

сгавенио ошкрываешся среди народа въ прави-

лахъ граждаиской чесши, соединяющей законъ 

всеобщаго разума съ осиованіемъ личнаго ха-

ракшера граждаиина — вн щній законъ съ зако-

помъ сов сгаи каждаго (подлежательное право 

съ предлежашелыіымъ). Зд сь законъ всеобщаго 

благососшояиія съ зацоноадъ частнаго приходитъ 

въ чисшую гармонію ( 1 ). Въ первомъ неріодЬ 

мсгаишъ і^аждый за себя , во вшоромъ — вс за 

одного, въ щрещьемъ •— одинъ за вс хъ и каждаго. 

Монархъ есшь законьіи верховный судія. Таковы 

выды самосохранепія государсгавъ ! 

(1) Сіс. Dc offic. III. 5. 
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Разд деніе явленій права на періоды осио-

вано не на предположеиіи. Исшорія законода-

шедьсшвъ вс хъ образоваиныхъ народовъ его 

подптверждаешъ. Мвжду т .чъ нв должно прп-

нпмать сего безъ ограншеній :• пбо смертная 

прпрода ъелов ка нпкогда не являетвл въ свонхъ 

крайностяхъ; с і довашельно сіе разд деніе дол-

жно пришшашь въ общносгаи постепеннаго раз-

вишід духа законовъ. Сіе развишіе не ч т о иное 

е с т ь какъ уничшоженіе сшараго ы возшікнове-

ніе новаго ; и лошому въ каждый періодъ зако-

нодашельсшва проникаютъ сосшавныя начала 

предшесшвующаго періода. Нельзя предсгаавить, 

ч т о б ъ вс члены общесшва им ліі одинаковую 

.настроенноспіь силъ : сл довашельно вс шріі 

вышеозначенные періоды развигаія права могущъ 

совм щашься въ одномъ, no раскрыты въ шрехъ 

классахъ народа. Каждый классъ долженъ прояв-

лятіі собою олред ленный способъ понягаія о 

прав , или справедліівосгаи. Въ семъ - гао соб-

сшвепно и вид нъ неизм нный законъ граждан-

скихъ общесшвъ, чгао они почгаи во вс вре-

мепа іі у вс хъ народовъ были разд лены на т р и 

класса. Посему неравенсгаво членовъ общества 

оправдывается неіізб жпымъ закономъ природы , 

въ сл дсшвіе котораго государство современно 

развиваеть пдею права въ т р е х ъ главныхъ ви-
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дахъ. Для йизшаго класса она предсгаавдлетсл 

въ образ вседосягающей си.іы , для средпяго ~ 

въ вид обществеиііой пользы , для высшаго — 

въ вид нравсгавеио і гражданскага долга, въ бла-

городиыхъ правилахъ чсстп. Также предсшав-

ляешся и верховная власшь разумішію граждаиъ: 

низшему клас.су — рокомъ., средиему—блюспиіпгс-

лсмъ обществешюіі полвам , высшему — гіраво-

судіемъ (1). -—• 

Изъ сего явствуешъ , чшо. іоридическая 

жизнь государства есгаь иепрерывный процессъ , 

которымъ каждое сословіе огад ляегаъ ошъ себя 

членовъ, созр вшихъ для высшаго или вырожден-

лыхъ для низшаго сословія — восхожденіемъ или 

нисхожденіемъ въ предсшавлепіяхъ идеи права. 

Однако.жь и безъ того государсшво, правильно 

оргаіщзоваииое, являегаъ присушсщЕІе сего произ-

водства — посшупателыіымъ движеиіемъ щівіілц-

заціи: оио высіиіе классы сближаетъ съ низшиміі 

и т мъ облагороживаешъ сіи посл дійе, или ииз-

шіе классы возводитъ въ высиііе, и шакі-шъ обра-

зомъ соедіпіясщъ вс хъ въ благородсгав граждан-

скаго воспитапія. Сл дсгавія одн , когда благо-

родмые д лаюшся граждапаміі fcitoj-ens), или граж-

(і) ,,Кнлзн бо не сугпь боязнт. добрымъ д ломъ, но зльшть. 
Хоіцеши ;ке .ти не боагпися власгпи; благов твори, и 
им іпн будсшн похвалу отпъ него " Рим. Гл.ХІІІ . cm. 3. 
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дане д лаюшся благороднымиг Главное условіе: 

ч тлъ долговременн е совершаешся перехожденіе 

изъ одного класса въ другой, га мъ прочн е , 

глубже и блисшашельн е бываешъ развишіе идеи 

права въ положишельномъ законодашельсшв . 

Разсмошр въ сущесшво права въ его идеаль-

номъ значеніи и въ коренныхъ видахъ приложе-

нія къ д йсшвительной жизни обществъ , при-

сгаушшъ къ шеоріи лроисхожденія и посшепен-

наго развитія положительнаго права въ на-

- родахъ. 

ТЕОРІЯ ОБРАЗОВАНІЯ ЗАКОНОДА-

ТЕЛЬСТВЪ. 

Право должно расмашривагаь съ двухъ сшо-

ронъ : 1 е, со сшороны содержапія , 2 е, со сшо-

роны Формы. Въ первомъ огаііошениі развишіе 

лоложишельнаго права совершаешъ гари періода. 

Въ первомъ період оно разЕиваешся лодъ вда-

дычесгавомъ личносши, и бываешъ собсшвенно 

лравомъ уі^оловно - семейсшвеннымъ. Во вшо-

ромъ подъ владынесгавомъ личносши и собсшвен-

носши — правомъ политическішъ; въ шрешь-

смъ подъ владычесгавомъ идеи собсгавенности — 

гражданскимъ. 
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О Б Р А З О В А Ш Е З А К О Н О Д А Т Е Л Ь С Т В Ъ CO 

С Т О Р О Н Ы С О Д Е Р Ж А Ш Я . 

П Е Р І О Д Ъ I . 

Уголовно - семейственнып. 

ІІосшепенное образованіе права есгаь по-

сшепенное развигаіе челов ческихъ способносшей, 

обращенныхъ на юридическую сшороиу природы 

іі человЪка. — Челов ческое разум ніе разви-

ваешся изъ неразд льнаго самочувсшвія и неме-

дленно усшремляешся на сохраненіе и возпройз-

веденіе образовъ вн шней природы , или : разу-

м ніе возникаегаъ изъ самочувсшвія и немедлен-

по обраи^аешся въ памяшь й воображеніе. По-

сему и право ошкрываешъ первый леріодъ сво-

его развишія самочувсшвіемъ и оканчиваешъ во-

ображеніемъ. 

Первая всшр ча людей есшь первый мо-

меншъ вскрышія права. При семъ каждый обна-

ружилъ иапечашл нный харакшеръ безусловна-

го стремленія къ разшііренію своего существа 

во вн шнемъ мір . Между и м и , по видимому , 

не было ітчего общаго : земля была просторна., 

сл довашельно слишкомъ досшагаочна для удовле-

гаворенія ихъ пошребносшей. Но разумЬніе въ 

первоначальномъ его період д йсшвуегаъ безъ 

расчешдивосши, безъ сознанія. Сила воли чело-
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в ческой не іш ла гшчего опред леннаго , кромЬ 

сл пага сшрещленія къ развщпію севя во впіш-

не.цъ міріі, ц хартпъескал ел напрлщенность 

простпралась на все , къ ъему касалнсь д лтелъ-

ныл внішніл іувства. H e было опре.д леипаго 

лредмеша хош н і я , не было опред ленной м ры 

хош нія. Непостижіімое разнообразіе предмешовъ 

слнвалось въ хаотр сескос 'сувсщво 'селов ка.—-ІІер-

воначалыюе савдочувсгавіе, ие зиакомое ни съ ка-

кою зависішосшыо (1),пріі первомъ удар въ равио-

силыюе препяшсшвіе содрогаегася и начшіаетъ 

свойствеыиое себ протіівуд ысшвіе. Хаосъ впут-

реннін иашнаетъ оснавм.ваться въ гувапбо. болз-

нн, РІ столкновеніе двухъ проттшіковъ даетъ 

первую, пскру крававыхъ браней метду людьмп. 

Первый ударъ п р е п я т с т в і я полагаетъ пачало 

неизгладимаго созианія опасиосшіі , кошорая пе-

пресгааіщо угрожаегаъ цезавпсиыосшіі чслов чсс-

кой. Вс сплы челов ка , дремавшія во глубіін 

его сущеешва , со всею сшремительносшію па-

( і ) П р т і ч . Римскі ю р и с п р у д е н т ы даже вещн дикія 
неподдежаіціл в л а с ш и челов к а называли свободными. 
F r . 5. § і 4 . D . 4-r- }}Sed eos pisces , qui in siagno 
sint , aut /eras , quae in silvis circumseplis evagentur ^ a 
nobis npn possideri, quoniam retictae sint in libertale na-
turali. Равном рно р а б ы , б жавшіе огаъ господъ сво-

( и х ъ , возвраіцались въ первобыщное сосіпояійе свобо-
ды ( i n pristinam libertatem ). F r . 7, D . І^г. i . С л -
д о в а т е л ь н о зд сь р а з у м т с я независимосіаь д и к а я , 
Фіізическая. — 
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правлепы возврагаишь безпрелягасшвеиное сосшоя-

ніе. Бс он направлеиы шеперь къ одной опред -

лениой ц .іи : разрушишь вн шнее препягасгавіе 

и снова иаполпишь собою вн шній міръ. При-

шязаніе на сіе разрушеніе есшь безусловное 

право местп. Месшь есгаь первородная дщерь 

оскорбленной самосгаояшельносши и основаніе 

положишелыіыхъ лравъ. Съ сихъ поръ она ос-

гаается навсегда кровиымъ , зав шнымъ д .юмъ 

челов ческаго рода (1). Месть, одна изъ силь-

н йшихъ сшрасшей ч лов ческаго сердца — не-

умолимая , неугасимая , есшь огнь _, пишающій-

ся кровію челов ческою , обітъ жпзнп перво-

бытнаго гелов ка ( 2 ). Челов кобоязиь и месгаь 

объемлгошъ духъ челов ческій лри первомъ его 

прикосповенш къ природ вн шней. Сга снен-? 

ный сими чувсшвоваиіями, опъ свир п ешъ, и раз-» 

св шъ граждансгавениоспга ошкрываешъ браныое 

лоле , локрышое кровіго и косгаями челов чески-

ми. Америкаицы и всб ихъ сверсшники въ воз-» 

расш гражданскомъ сражаюшся не для завое-

ваній , пе для лріобр гаенія добычь , по единсш-

( і ) Juravcre, атісі , sp.iritum polias cjuam ultiQiian amis-
suros. Tacit . 

(2) ,, гІгпо ж е мн въ лчизни ? . . . . 
„Праздный с и ж у предъ с у д а м и , земли безполезное 

бредш ! и т . д, 
Пліада ХЛТІІ. 9G, 88, 104. 



28 

венно ддя разрушенія своего непріягаеля, какъ 

вн шняго препяшсшвія безусдовному разшире-

нію ихъ си.іъ. Войны ихъ оканчиваются не 

миромъ, а конечиымъ искорененіемъ враговъ или 

собсшвенной гыбелью ошъ руки ихъ ( 1). І Іесть 

есшь жизненное начало дикаго^ единая запов дь, 

копхорую онъ впишываешъ въ себя съ матер-

иимъ молокомъ ; месшь служишъ едіііісшвеііиой 

ошрадой для его души во все продолженіе жиз-

ни з согр ваетъ его чувсшво и удерживаешъ не-

лрестанно огаъ душевной дремоты. Она не-

реходишъ даже за пред лы земной жизни : 

ц лая в чносшь ддя дикаго есгаь продолженіе 

ілоржесгавующей месши. Месшь просгаираешся 

на людей, на живошныхъ, на самые неодушев-

ленные предмешы. Вс способносгаи дикихъ со-

средогаочены въ хаоттеское ъувство мести; оно 

горишъ во взорахъ неугасимымъ огнемъ — вся 

ихъ ФИЗІОНОМІЯ, возженная симъ лламенемъ, калс-

дому изъ нихъ общимъ, д лаегася въ другихъ ога-

ношеніяхъ безразнсшвеной и взаимно сходной меж-

ду собой (2). Сыны месши покрышы признакадш 

оскорбленной самосшояшелг.носши : онн носяшъ 

( і ) Robertson. Hist, de PAmerique T . I I . pag. ізл. 
Charles Comte, Traite de le'gislation. T . IV. p a g . 5 2 1 . — 

(%) Histoire de ГАшег. I I . pag . 7 9 . 
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львииую кожу, пьюшъ пзъ челов ческаго черепа, 

погкираютъ челов ческое мясо — не для утолешя 

голода, но ради логашенія пожирающаго ихъ 

пламени месши (1). Дикій е с т ь кровавая га пь , 

неошлучно лресд дующая своего иепримиримаго 

врага и убійцу ( 2 )• Такимъ образомъ первое 

явленіе права открываешъ высочайшую упру-

госгаь челов ческой природы, сгаремящейся къ 

самостояшельносши и разрушенію всякагр сов-

м сіпничества на вн шнюю жизнь. — 

ІІрирода чедов ческая не съ меныпею силою 

приходитъ въ напряжеіііе па проттуположиомъ 

конці переобытной жпзнп. Дикій , убившій сво-

его собрата или врага, не нм егаъ м сша на 

земл , безопаснаго ошъ поисковъ пресл дующей 

его родствеиной месши. Сія месшь всюду пред-

сгаавляешгі его воображеиію окровавленную ш нь 

и поглощаешъ дни его въ непресшаішомъ возро-

ждепіи чувсшва боязни ( 3 ). — 

Нраво месгаи составляетъ весь запасъ по-

ложишелыіыхъ законовъ для лервобышнаго чело-

( 1 ) Robertson. Histoire de I'Amerique. I I . pag. I 6 7 . 
( 2 ) Одинъ И н д о с т а н е ц ъ пресл довалъ у б і и ц у своего 

браіпа на просшрансшв двухъ ліысячь версгпъ; ис-
к а л ъ его въ уіцеліяхъ г о р ъ , въ дремучихъ л сахъ j 
въ г л у б о к и х ъ долинахъ и пропасгпяхъ ? въ ж и л и щ 
дикихъ зв рей. Москов. В дом. Маргп. 1830 года. — 

(5) Robertson. Hist, de I'Amerique T . i r . pag . і б 7 . 
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вЬка. Вс ошноіііенія жаыщ, с случаи распрей 

лодводяшся подъ сіе вещественное основаніе по-

ложигаедьныхъ законодашельствъ. — Публичное 

лраво хошя появляегася иногда въ общестЕ 

дикихъ , но какъ мгновеныый мегаеоръ. При иа-

шесшвіи враждебныхъ племеиъ, въ случа общей 

ловли зв рей избираюшся вожди изъ едиііопле-

менниковъ — ыскусн йшіе и храбр йшіе ловцы. 

Мгновенно возшшаешъ власгаь н лодчииеиносшг.; 

но какъ скоро насущная ц ль общесшва досгаи-

гыугаа : шо и самая власть снова разр шаеш-

ся въ личішя права месши и самосохраііенія (1). 

Судебная власгаь , какъ сила возсшаиовителыіая, 

нсгаребляющая внутреннія разрушнтелыіыя на-

чала общесшва , вся сосредошочена въ часшпомъ 

лрав месши и самосохраненія (2). Оскорблен-

ный есшь судья, его чувство — м ра лре-

сшупленія, его сила — закоыъ въ д л его 

оскорблеиія. Онъ судія и исполшішель пригово-

ра въ собствепііомъ д л . Сл довагаельно упо-

лгребленіе силы въ самыхъ маловажныхъ огано-

шеніяхъ сообщаешъ юридическимъ д йсгавіямъ 

харакшеръ уголовный (3) . Право семейсшвешюе 

( l ) Ibidem , pag. 136. — 
( Q ) ІСО , pag. в і й . 
(5) Robertson, T. II . p. 1З7. 
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для дикаго есшг. Физическій законъ , кошорый , 

безі. всякаго учасшія со сшороііы его созна-

нія и свободы , приводишъ въ исполненіе вы-

сочайшую ц .іь и шайну гаворенія (1). Въ дикомъ 

не развишо эсгаегаическое чувсгаво любви къ сво-

ей жен ; онъ забываешъ о ней, докол за-

конъ живогаыой природы йе напомиишъ ея ош-

сушсгавія (2). Жена ддя него есшь бод е пред-

мешъ собствеиносгаи , нежели нравственно-чув-

сгавеішой привязанносши (3)* Ошеческая власшь 

обнару/киваешся ,или въ изступ.іеіпіомъ д шолю-

біи іші въ безжалосшиомъ ошчужденіи д шей 

младеіщевъ въ сшраны огадаленныя , въ учаспіь 

безв стнзгю и горькую. Суіцесшвующій между 

н которыми изъ нихъ обрядъ усыиовленія военно 

пл ыныхъ есшь вознагражденіе воешюй ушраты, 

пм ющее ц лію возстановленіе силъ для т о й же 

неугасимой мести — есшь плодъ адскаго со-

ображевія ііапигаашъ сыповъ кровію ихъ отцевъ 

и родсшвешшковъ ( 4 ). 

( і ) . F r . і . S і . D. I . 3. „Jiis naturale est у quod natu-
ra omnia animalia docuit. Hinc descendit maris atque 

Joeminae, conjunctio, c/uam matrimonium appellamus, hinc 
liberorum procreatio , hinc educaiio." — 

( a ) Robertson , T . I I . pag. 69. 

(5) I b i d e m , pag. ю б . — 

( 4 ) Ibidem , T . I I . pag. ю б . 



32 

Лервобышное право вещесшвенное есгаь шоль-

ко другая сшорона права уголовнаго. Собсшвен-

носшь дикаго есгаь шаже непропицаемая сила 

чгелов к а , распросшершая вн личыосши, какъ 

своего средошочія. Пізигаязаніе на собсшвенносгаь 

есшь посягашельсшво на жизнь влад льца, и 

лраво на нее нерЬдко ошчуждаешся вм с т съ 

жизнію ея хозяииа. Убійство и воровсшво на-

полняетъ весь кодексъ преступленій первобыш-

наго общесшва. Сл довагаельно всякій ыскъ и 

Бозсшановленіе правъ собсшвеяосши есшь шогаъ 

же уголовный-акпіъ месши (1). У Римлянъ нскъ 

собсгавенносгаи навсегда згдержалъ названіе іп-

dicatfo геі (отмщеніе}. Самыя средсшва при-

обр шенія собсгавеиносши въ лервобышномъ об-

щесшв бываюшъ шолько двухъ родовъ : 1 е , 

безпрепяшсгавеннымъ занятіемъ , никому непри-

надлежащихъ вещей (occupatio), 2 е, завлад ніемъ 

силою ( per mancipium ) 2). 

Выразишельн йшее явленіе права собсгавен-

носгаи обнаруживаегася прм нашесшвіи ауждаго 

ллемени и совм сганичесшв на общій л съ, обіція 

воды, гд производишся ловля живошныхъ (3)# 

Зд сь право есть явленіе случайное, мгно-

(1) ісо , pag. 346. 
(2) Рг. 4- § 3. D. I, 5. 
(3) nobertson, Т II. р. іЗЗ. 
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веніюе, Дикіе не им югаъ нам ренія f animus) 

прододгкать владЪніе ( possessio ) л сомъ , вода-

м и , саъдовагаельно не основываюшъ права соб-

сшвенносгаи ( 1 )• Границьх ихъ л совъ, водъ , 

равнинъ, обозначены гаодько осгаріемъ копій 

u с т р л ъ , сгаепенью ужаса, наведеннаго ими 

на враждебныхъ сос дей. Но шакая собсгавен-

Hocmbj no ученію Римскихъ юриспрудентовъ, 

не е с т ь собсшвенносшь — Incertam partem rei nemo 

possidere potest. Безъ межи (terminus) н т ъ недви-

жимой собственносгаи (2): сія посл дняя по духу 

сисгаемы Римскихъ юриспруденшовъ есшь орудная, 

или снаряженная (concreta) сила природы, созиан-

ная раэум ніемъ человЬческимъ, усвоенная волею 

и поддержанная т лесною силою ( 3 ). Если л -

са, воды и равнины не сушь предмешъ собсшвен-

н о с т и для дикаго , гао вещи , кои независимо 

о т ъ нихъ не могутъ сущесшвовашь, еще мен е 

сосшавляюгаъ предметъ собственносгаи (4). Да-

же рыбы^ зв ри, п т и ц ы въ собсшвенныхъ водахъ, 

л сахъ, но непойманныя, еще не сугаь предметъ 

( i ^ F r . 3, § I . D . 4і» a, ,,Adipiscimur possessionem согро-
ге et anirao: Deque per se animo, neque per se corpoie, 

(2) ibidem. F r . 3 . § 2. D, 4 i . Q. 
(3), F r . 3 § D. 4-I' 2> 5)IS enim, qui nescit, nou possidet 

thesaurum , quamvis fundum possideat, F r . I § 3 
Sicuti si quis dormienti aliquid in m a n u p o n a t , ' 1 F r . 
3. § r. D. 4'« a. — 

(4) Fr. 9. D. 4 i . i. — 
3 
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влад н і я , пе основываютъ права собствсино-

сши (1). Собственность естъ н гто опред лен-

ное, пзміренное, предполагающее уравненіе снлы 

т лесной, п душевной съ предметамп вн ея на-

ходящпмпся — н гто опред ленное сознаніемъ, 

волею п псполненіемъ (2), Н о и эгао еще т о л ь -

ко одинъ изъ элеменшовъ собсгавенности. Для 

составленія ея необходимо, чгаобъ влад ніе освя-

гаилось шигаломъ — pro suo. H o т о г д а шолько 

вещь можно иазвать своею, когда она отрожде-

на въ челов ческую л и ч н о с т ь , когда она припя-

ла п е ч а т ь служебнаго ошношенія къ челов ку , 

когда она вся покрыгаа личносгаію челов ка. 

Такъ у Римлянъ possessіо геі есгаь наложеніе си-

лы на вещь, совпаденіе силы челов ческой съ 

м рой прошяженной вещи — porro sessio (3). Бгао-

рый способъ пріобр гаенія собсшвенноспхи — 5а-

блад ніе силою, самъ собою уже е с т ь а к т ъ 

( і ) F r . 3 . § і 4 . D- 4 Г » 2 ' 5,Alioquin , si quis silvarn 
emerit , videri eum omnes feras possideri ; quod faisum 
es t , " — 

(з) Наполеонъ, о б ъ я в л я я гранив(ы Ф р а н ц у з с к о н Имперіи 
на оспіреяхъ Французск.ихъ ш т п ы к о в ъ , выдавалъ на 
другія государсгпва права д и к а г о . П о с е м у Е в р о п а 
им л а полное право с о в е р ш и т ь надъ нимъ исполненіе 
закона ХІТ. гпабб. „ Q u i terminum exarasset, ipse Ьо-
vesque sacri s u n t o . " — 

(3) ,,Possessio appeilata est 3 u t et Labeo ail , a pedibus , 
(sedibus) quasi possessio (positio); quia natural i ter tene-
t u r ab eo, qui ei insist i t . ' ' F r . j . T>. l\ i. a. 5,Possideri 
autem possunt, quae sunt corpora l ia . ' ' F r . 3 . — 
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уголовнаго содержанія. И ш а к ъ , въ чемъ обна-

руживаегася первоначальное право собственносши? 

Въ посшоянномъ иам реніи влад т ь (animus pos-

gidendi) орудіемъ пріобр гаенія вещей. Но кгао 

не замЬ^аешъ і чгао сія корвинал собствен-

ность естъ поДльшателъная сторона , возмож-

ность собственноспт: разум ніе, хотініе п т$АО, 

какъ каппталъ своетворящнхъ снлъ іеловікаР Для 

диКаго собственносгаь есгаь онъ самъ, сомкнутый 

въ хаотическое разум ніе , х о т ніе и организмъ 

т лесныхъ силъ. РазумЪніе, не осгаановленное на 

постоянномъ предмешЬ пользы, самуго волю его 

держишъ въ какомъ - шо пеопред ленномъ ош-

ношеніи хйзяйства ко всей его окружающей 

лрирод . Онъ шогда гаолько опред л я е т ъ пред-

мешъ своей собсгавенносіші, когда ему лицемъ къ 

лицу угрожаетъ опасносшь потерягаь его; ударъ 

насилія организуешъ поняшіе с о б с т в е н н о с т и ; 

а безъ сего условія воля его разс евается въ не-

опред ленной СФер вещей, когаорая при всшр тив-

шемся совм стничесгавіі сокращается, въ объят-

пость собсшвенныхъ , личныхъ силъ. Ишакъ со 

сгаороны возможности вся природа для него 

есшь собсшвенносгпь , a со стороны исполненія 

единсгавенио онъ самъ. Если справедливо мн -

ніе Римскихъ юриспруденгаовъ , ч т о настоящая 

собственносшь должна им т ь свой терминь 

3* 
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просгаранства, шо развитіе ея въ иервобытномъ 

обществ начинается съ развитіемъ Фіізическихъ 

силъ челов ка. Вся совокупность вещей юриди-

ческихъ есшь сисгаема органовъ , орудій самаго 

челов ка, движимыхъ его постоянною волею (аиі-

mus) и разум ніемъ. Какимъ образомъ и съ чего 

начшіаешся развишіе д йствителыюй собствен-

ности челов ка ? усиленіемъ оргацовъ собствеи-

наго т ла. Дубина , ножъ , лукъ , волъ , лошадь 

составляюшъ первобытную собствешюсшь , и 

суть не чгао иное, какъ гаа же рука дикаго , 

продолженная , усиленная, образованная въ раз-

личные виды сообразно различнымъ ц лямъ и 

яам реніямъ. Собсшвенносгаь есть п о т ъ и кровь 

гражданскаго челов ка — самъ челов къ распро-

стертый вн сама о себя , во всемъ разнообра-

эіи его силъ. Лукъ и стр ла , вообще всякая 

собсшвешюсшь, есть какъ бы кожа(1), наросшая 

на челов ка, когда онъ вышелъ изъ первобыт-

ной просшогаы на село граждансшвенности. •— 

Посему не удивигаельно, чгао дикіе распо-

знаютъ предмешы своей собственносши по за-

паху своей испарины , оставшейся на нихъ. — 

Творческая Фашпазія Грековъ иервограждан-

ственнаго челов ка иначе не предсшавляла, какъ 

живоганой силой въ образ Геркулеса , въ коемъ 

( t ) Бышія Гл. Ш . 21, 23. 
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выразительн йш мо ч е р т у ФИЗІОНОМІИ сосінавляяя 

булава и львиная кожа. Взгллнмте на полудпкаго 

Черкеса , в іно первобытныхъ : Турка , Персія-

нпна; первой. tepmoii пхъ лшностпп еамъ пред-

ставллется кітямлъ, сабля п конь. Отділпте сін 

предпкаты отъ своего субъекта — сеіі •селовікь 

перестаетъ быть х,леномъ своего общества. Онъ 

дЬлаешся обезоруженной силой, субъекгаомъ права 

безъ влaд uiя J словомъ безъ мысли. В о т ъ почему 

иохищеніе лоіиади , вола , оружія въ перЕобыга-

ныхъ обществахъ почигааегася пресшуплепіемъ no-

gran равнымъ челов коубііісгаву. Бсе первобытное 

общесгаво е с т ь сила , еопиство, н ннгего бол е, 

какъ вопнство. Челов къ до га хъ поръ не поло-

жигаь меча въ ножны, доколЬ собсгавенность не 

будегаъ плодомъ подигаическаго права; но до сего 

времени вся она, шакъ с к а з а т ь , льнегаъ къ его 

оружіюл лыіетъ къ его рукамъ (1). Бсе б о г а т с т -

во воспнаіо общесгава людей обращается въ ору-

жіе, на оружіе — на его изощреніе, образованіе,, 

укратеніе. Богагаство Турковъ, Черкесовъ, Лер-

( 1 ) Копье (hasla) служило гербомъ Римской собствен-
носгаи _и обыкновенно вгаыкалось на судилищахъ и 
аукціонахъ. Zimtnern. Romische civilprocess. Б. III. S. 
09. Въ посл днемъ случа у насъ гаеперь упогареб-
ляепіоя молотокъ. — Первое есгаь символъ военной 
добычи, вторый Фабрикангаовъ, точно піак.ъ, какъ 
іпорговыя коншоры упошребляюшъ Меркуріевъ ка-
дуц^й въ свонхъ печашяхъ. 
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сіянъ t п нЪкогда Доискихъ Кознковъ , все на 

лицо, въ блесшящей армашур . Ищакъ j когда 

развнгаі прайа въ семъ період не высшупи-

ло изь пред ловъ личносши ; когда ощношеніе 

самой еобственносщи къ своему хозяииу есгаь 

ощнощеніе органовъ къ сцоещу т лу , частей 

къ своеаду ц лому ; когда на каждомъ предмет 

собственносши еще не осшыл^ кровь его прі-

обр гаагаеля: т о самый граждапскій процессъ 

есшь акщъ совершенно уголовнаго содержанія. 

Бсяі ій споръ , всякое разбирательсгаво правъ 

есті, обнаруженіе прада месщи , ц возсшановле-

ніе гражданскихъ правъ одного сопровождается 

нещипуещо смерщію другаго. 

„Чгаа до корщспіей другихъ въ корабд мреагь 

ерномъ хранимыхъ — 

. . . Приди и ощв дай. . . , , 

3 5Черная крош» изъ т бя вкруг^ копья моего за-

струипіся ! ! " ( і )• 

He щолько въ періоді первобыщпои дико-

сгаи законодагаельсгава имЬющъ грозный j мсти-

тельный характеръ, но даже и посл дующіе 

періоды долго сохраняющъ кровавые сл ды j ro-

ловнаго права. Драконъ постановилъ казнь про-

шивъ неодушевленныхъ предмегаовъ и живошныхъ, 

( і ) Иліада J. 300. 
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и посптупилъ въ семъ случаЪ , в роягано нс для 

наученія гражданъ уважать челов чес]?ую кровь 

(ибо онъ самъ ее не уважалъ), но изъ угожденія 

духу мщенія, господсшвовавщему гаогда, въ А и-

нянахъ.і 

Показавъ, чшо лраво начинаешъ развитіе 

съ личности , и чреаъ сіе получаетъ харакшеръ 

уголовный , иэъяоиимъ необходимоогаь сего яв-

ленія цзъ самаго разум нія человЬка. Уголовное 

нраво везд и у цс хъ народовъ сосгаавляло 

піитическувд часть законодатедьства. М ра его 

была и будегаъ не холодное разс ченіе ощношеній 

между вещаі щ и понятіями, но живое чувство-

ваніе и воображеніе, Кгао ічожегаъ магаематцческй 

ВЗВІІСИЗДЬ шяжесщь чувсшаованій оскорбленія — 

чувствованій безконечно разнообразныхъ при 

одной ц т о й же обид , даже при одной и гаой 

же, ло видимому, сшепеии обиды. М рою ихъ на-

всегда осгаанещся чувсшвоваше — общее, часшное, 

близко додходящее къ чувсшвованію оокорблен-

наго, но всегда неточное , неопред ленное. Эшо 

нещочносгаь въ опред лепіи тяжесгаи обиды; 

но еошь еще другая, не меньшая шрудносгаь: 

опред лигаь накаэаніе, соразм рное чувствитель-

носши пресшупника. Судья гражданокій руковод-

сгавуепіся уелоднымъ правом ромъ , отвлеъенпом 

ед нпцеп. Судья уголовный водишся чувсшвомъ,— 
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мірой , йогпорая всё изм ряетъ безусловно, 

разнообразно , не пол.ожигаельно. Въ прав 

гражданскомъ логическіе закоиы представляюшъ 

пеотразимую уб дительносгаь какъ 2 х 2 = 4; 

въ прав уголовномъ воображеніе должно бышь 

возбуждено до пророческаго лрозр нія, а сердце 

до птщегадательнаго предгувствіл. Если граж-

данскій судья должеиъ быть гаоченъ какъ гео-

метръ, гао судьл уголовный долженъ быть в -

ренъ какъ вдохновенный поэтъ. uCivilistae jfiunt , 

Criminalistae nascuntur.n (1). — 

Если справедливо, что въ прав уголовномъ 

no преимущесшву д йсгавуетъ чувство, гао мож-

но сказашь наоборотъ : всякая задача права, 

гд разуліъ обнаруживается чувсшвомъ и во-

ображеніемъ, раждаегаъ процессъ уголовный. ЗдЬсь 

случаешся т о же , чтб бываетъ съ самыми по-

дожишелышми науками, наприм ръ съ Исторіеіі. 

ФИЛОСОФЪ видишъ въ ней развитіе понягаій, идей 

я гаребованій воли, сгаратегъ систему войнъ, 

лоэтъ драмму4'страсшей, юриспрудентгі видитъ 

(•) Discours de Touref, Bentham de Г Organisation judici-
aire et de la Codification, 2 4 8 . note. ^Autant le long 
exercice est utile pour former un bon juge au civil, a u t a n t 
1'habitude de juger au criminel est inoins p r o p r e , en 
detruisant les qualite's morales necestaires pour cel te de
licate lonction. " — 
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Пезконечный юридичесьій процессъ. Цнвнлпстъ 

не хочетъ зиашь иодлежательныхъ особепностей 

каждаго произшесщвія — оиъ вшЬсияетъ его 

въ общую Форму, и посредствомъ одного силло-

гизма произносигаъ ириговоръ. He шакъ лосту-

паегаъ судья. уголовнып Вь немъ столько сочув-

ствія съ природой и людьми , чшо каждый даже 

граждански несправедливый поступокъ возбуж-

даетъ въ немъ живое участіе къ правой сшог 

рон , а съ снмъ немииуемо праведиое негодова-

ніе къ сгаорон , выдающей несправедливыя при-

гаязанія. Только челов къ , одаренный высшей 

симпатіею, можегаъ изсл довать результатъ 

злод янія въ самомъ зарожденіи помысловъ , со-

сшояніе духа въ поко и движеіііи. Онъ одинъ 

можешъ вид гаь вліяніе свободы и необходимосгаи 

иа д ла вн шиія; онъ одинъ можешъ итгаи по 

горячимъ сл дамъ волн человііческой въ сокровен-

н йшихъ ея путяхъ. Онъ не ъуждъ нпъему х,ело~ 

віъескожу. По шому же закону , но наоборопіъ , 

между пев ждами споръ даже о посшороннихъ ве-

щахъ переходцтъ нер дЕіо въ колкосгаи, дичносгаи, 

ругашельсшва и га. д. Въ такихъ же положеніяхъ 

находится первобыганый граждантіъ , соединяю-

щій въ себ судыо ы лице оскорбленпаго. Если 

въ самомъ способ воззр нія на предмешы no-

cm оронпія онъ все умііетъ шакъ бысгаро отно-
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сить къ чувсщву удоцольсвдвія или не довольсш-

вія; т о дъ д лЬ до него касающещся , щ щъ мел е 

можегаъ со5;ранишь холодное безприсшрдсщіе. 

Онъ никогда це попадаещъ въ щочную, ощвдечен-

ную м ру грсцкдцнскихъ отнощеній. Онъ взв щи-

ваегаъ чувсщвомъ, м ряешъ чувсгавомъ — всякая не 

справедливосшь падаетъ ему на. дердце — и когда 

ни уб жденія, ни самая наружная правота д ла не 

шрогающъ его противника; шо безъ дальн йшихъ 

околичцрсшей , сила пріемлешъ на себя званіе 

судьи, и чисшо гражданскій споръ оканчиваегаъ 

способомъ уголовнымъ (1). Въ оредніе в^ки вар-

варсшва весьма нер дко 3.$ несправедливосгаь сво-

его иска разплачивались т леснимъі здравіемъ и 

жизнію, Нер дко гражданскій процессъ покорял-

сд сцсщем правилъ, опред ляющихъ еудебные 

поединки , коц съ. симъ вм сга бьілн казнІЮі не-

спр.ав.едлпвоЛ стороны^ 

Ищакъ , всё первобыгпное лраво подъ вла-

дычесгавомъ, подлежательнаго разум нія (чув-

с т в а ) локоряешся иде мсшящаго правосу-

дія ( justice рёпаіе ), Уголовный харакгаеръ пра-

ва господсшвуешъ во вс хъ первобышныхъ за-

конодательсшвахъ. Самое имя судьи у н кошо-

рихъ Герщанцевъ означало мсщивделя ( Bachim-

(1) Споры у Русскихъ кресшьянъ о звмл р дко обхо-
дились безъ уголовнаго д ла. 
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burgus ) ( 1 ). Уложеніе Садическихъ Франковъ 

(Lex Salica)^ Бургундовъ и мцоуихъ другихъ пред-

сшавляешъ разцшельный гаому прим ръ. Бъ дер-

вомъ чисдо угододныхъ пункшовъ къ числу граж-

данскихъ ощносишся какъ 343 къ 65 (2). Напро-

гаивъ Юсгаиніаново Право доказываешъ оганоше-

ніе гражданскаго содержанія (Inhalt) къ уголов-

ному какъ 50 къ 5. Какъ воля челов ческая есшь 

внутреннее начало государсшва; шакъ месть есшь 

лервое явленіе изъ великой драмы судебъ челов че-

скихъ — зерно, изъ когаораго безпресшанно им егаъ 

развиваться отрасль законодашельства , и ч мъ 

дал е, т мъ мен е будещъ зам гано прпсутствіс 

сего ярленія въ систем законовъ. Сшращное 

имя мерти, докол не освящено всеобіциічъ раз-

умомъ ( ratio objectiva ) , предсгаавляешея въ 

образЬ чудовища , вносящаго неугасимо пла-

мя раздаровъ въ среду челов ческаго общесгава ; 

но мы ркоро увидіімъ, чшо она есшь кровная 

жертва, прообразующая небесное правосудіе, 

ушверждагощее благоденсгавіе царсшвъ земныхъ (3). 

(і) Rachimburgus произходиіпъ ошъ словъ Rache месть 
и bergen скрывагаь въ себ . Richter } Pliilosophisches 
Recht. »3і. 

(2) CM. Guizot , Cours d'Histoirc de la civilisation de 
France T. I. Lex Salica. — 

(3) Гомеръ (въ своей Иліад ) уж лъ уловишь глубо-
чайшій ыоменліъ первобыгпнаго обгцества : 

Воспой Ахилловъ гніъвЪ •, Божесіпвенная Муза ' . . 
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Мы вид ли с бсшаиціальную половину пер-

вобытнаго чедов ка , вид ди душевиое соетоя-

ніе въ безразличномъ чувсгав , скоро образовав-

шемся въ исключительную потребность месши; 

теііерь посмотримъ вшорую его половину, въ со-

стояніи шого же чувсгава, но выступившаго въ 

Феномеиальное состояніе— жизнь, движимую па-

мятью и воображеніемъ. ЗдЪсь челов къ являет-

ся уже не дикимъ , гонимымъ изъ одного м с т а 

въ другое чувсшвомъ мести и челов кобоязни, 

но сущесгавомъ смягченньшъ для любви подоб-

ныхъ себ*. Онъ есть супругъ, ошецъ , слідова-

гаельно глава постояннаго общества. — Право 

мести, обращавшее вс отношенія въ уголовныя 

д йетвія , само высшупило изъ своего средото-

чія. Оно осгаалось еще основаніемъ положишель-

наго лрава; но, ошд ливъ ошъ себя право семей-

ственное, сд лало первый шагъ къ праву гра-

жданскому. Ишакъ съ одной стороны челов кобо-

язнь и месшь, съ другой — любовь и дружба со-

сшавляюшъ пред ды лервобышнаго общества. 

Челов кобоязнь приводила духъ челов ческій во 

всепоглощающее чувсгаво месши; теперь любовь 

разширила его сердце въ кругу семейства, въ 

обласгаи, очерченной его ремесленньшъ шру-

домъ, оразнообразила его привязанносгаь къ по-

добнымъ себь и предметамъ собсшвенносгаи, 

носящимъ образъ его. 
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Личность. дикаго , до сихъ поръ иеопред -

ленная, темная машерія гражданска о міра, 

теперь сосредошочилась въ немъ, какъ внушрен-

ней сшорон семейсгава, и въ членахъ его, какъ 

вн шней сгпорон отца семейсгава. Личная его 

самосгаояшельносгаь, развериувшись изъ себя са-

мой 3 облекда собою всЪ части сего юиаго об-

щесгава. Едииицы челов чесгава , сшалкивавшіяся 

между собой , развившисг. въ семейства, сдЪлали 

доворотъ силъ въ обдасшь родственныхъ отио-

шеній. «ІТолиФемъ, познавъ счастіе супружесшва, 

сокрылся въ пещерЪ огаъ взора людей» ( 1 ). Ди-

кій носилъ въ себ тождество власгаи и подчи-

ненносши , судіи и обиженнаго ; теперь сія со-

крытая двойсшвенносшь началъ, сія нераздЬль-

ная личность челов чесгава разр шилась на 

судью и подсудимаго , властипіеля и подчи-

неннаго ; а право месгаи — на д ло и право. 

Судья, властишель и право образовали главу се-

мейства ; прочія же силы: подсудимый и подчи-

ненный, распросгаерлись въ членахъ его. Право 

утвердилось въ вол ошца; дЪло огаразилось ьъ 

жизни д шей: воля перваго сд лалась закономъ по-

слЪднихъ. Ошецъ семейсгава ошносился къ чденамъ 

его какъ воля къ исполненію, какъ идея къ обра-

зу. Подчинеиносшь д шей и власшь отца^ когао-

( і ). ісо , Р. 170. 
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рый въ іюсл дспівш сд лался Кияземъ и Первосвя-

щенникомъумножившагосясемейсгава, были первыя 

линіи, иіи луэше, движущіяся шоЧки въ будущемъ 

членослояіеніи государсшва; а взаимныя ошноше-

нія члеиоізъ бйли началами часшнаго гражданскаго 

праваі Ловеденіе члёновъ семейсшва не было уже 

враждебньшъ и разрушишельнымъ д йсшвіемъ: ибо 

они въ своей жизни выражали едийсшво отеческой 

вдасгаи, кошорая вводила между ими зиждительное 

равнов сіе, основанное на взаимномъ Противобор-

с т в , но обращаемомъ ею въ гармонію семей-

сшвенной жизни. И т а к ъ судебная власшь ош-

крылась въ семействЪ какъ ciMa, саму себя воз-

сгаанавливагощая, саму себя воздерживающая. 

Чувсгаво самосохраненія, сшоль швердое, 

напряженное , неразд льное , въ семейственномъ 

період какъ бы раздвоилось, и изъ сего на-

лряженнаго двойства произошелъ очаровашель-

ный міръ фантазіп. Боязнь и надежда , неугаси-

мая месшь и непоколебимая дружба , разд лили 

по 'себЬ мечшы семейсшвеннаго періода, и обра-

зовали царсшво т ь м ы — раздора , разрушенія, и 

царсгаво св ша — любви , зиждншельнаго согла-

сія. Жизнь семейсшвеннаго періода есгаь ш о т ъ 

зологаой в к ъ , когда св тот нь прпроды ге.ю-

в ьескоіі развиваетъ изъ себя царсгаво вЬчной 

вражды между двумя началами — матеріею и 
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дуюмъ. Разширеніе царсшва духа по живому 

возбужденію страха и надежды, ненависши и 

любви^ даетъ быгаіе религіознымъ ощущеніямъ , 

образъ понятіямъ, и подчиняешъ семейственную 

жизнь наитію невидимыхъ силъ тьмы и свЬта. 

Отсюда безусловное стремленіе къ св гау и 

безусловное отвращеніе опгь тьмы. Въ слЬд-

ствіе сего происходишъ безконечное раздвоеніе 

ощуи\еіпй , понятій и дЬиствіи > и вся природа 

наконецъ разд ляешся на дв ь чно » враждебныя 

силы : добро и зло , пользу и вредъ. Релпгіл 

пріемлетъ владычество надъ жизнію семействен-

наго періода. Вс д янія челов ческія, внутреннія 

и вя шиія, зся природа челов ка подводягася подъ 

идею добра и зла; сл довагаельно семейсшвенное 

ираво пріемлешъ Харакгаеръ релпгіозный. Такимъ 

образомъ первопачальная разширительная сила t 

огараженная вя шними препятсшвіями на саму 

себя, сд лала шагъ въ царсшво свободнаго духа. 

Огасюда произошло ноняшіе о добрыхъ духахъ , 

кои вооружены могущесшвомъ свободы и силы для 

удаленія препятствій развивающимся силамъ чело-

в ка. Первобытный челов къ живешъ своимъ во-

ображеніемъ въ царсшв сихъ существъ и меч-

гааешъ улравлять ими для одол нія магаері-

альныхъ силъ природы и челов ка. Сіи невиди-

мыя сзгщесгава суть свободныя силы самаго чело-
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нЪка, боги воинствъ, въ когаорыхіі онъ открылі» 

безпредЪльное поприще д ятельносши разум нія и 

ю т нія. Браннолюбивый Марсъ и вооруженная 

А ина приняли лодъ свое покровигаельство юныя 

силы семейсгавенныхъ обгцествъ. Об гаы вдадыче-

ства и в чнаго сп янія въ царсгав внЪшней лри-

роды возбуждаюшъ, поддерживаютъ и направляюгаъ 

д ятельносгаь первобытпыхъ обществъ. Напро-

тивъ вс внЪшніе , непріязненные народы рабо-

т а ю т ъ власши злыхъ духовъ ( 1 ) , и предо-

пред дены въ будущемъ покориться могущесгаву 

народа, покровишельсшвуемаго богами. Отсюда 

возникаегаъ нетерпимосгаь къ ниосшранному, 

горесганая учасшь военнонл нныхъ. Съ симъ вм -

стЪ мужаегаъ духъ племени и воспитывается 

выразишельная націоиальносгаь, пишаемая одно-

родными предаиіями и ошвергающая все несрод-

ное , какъ прошивное богамъ - покровителямъ 

(diis tutelaribus ). Ишакъ в рованіе есгаь раз-

ширеніе челов ческаго существа, есть упраж-

неніе челов ческихъ силъ за предЬдами просшран-

ства и времени. Погружеиіе челов ческаго су-

іцесшва въ царсшв боговъ есть внушренняя 

в ра ; предсгаавленіе сего царства свободы есшь 

і т 

( 1 ) А предмепіы ихъ собственносши с о с т о я т ъ въ зва-
ніи вегцей безхозяйныхъ (res nullius). Mackeld. Lehrbucfa 
des heut. Rom. Rechts. B. II . 6. l\5. 
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догмашическая в ра. Сіе разширеніе силъ исхо-

дитъ изъ глубины че.іов ческаго духа , но, про-

т е к а я обдасшь воображенія, опред ляешся дог-

машаміі и ви шииміі обрядами. Законы міра не-

видимаго человіікъ переноситъ въ дольный міръ 

общесшвеііносгаи. Ишакъ первое законодагаельст-

в о , послужившее правиломъ гражданскихъ д й-

сшвій, сушь догмашы в ры, указующіе граждан-

ское право въ иде добра , а нарушеніе его въ 

иде зла. Первымъ д йсгавіемъ вн шней воли,поко-

рившейся вліяпію идеи добра, есшь безпрекослов-

ное повиновеніе главЪ семейсгава ; первое пре-

сшупленіе — ііеііовинове.ніе , взягаыя во всеоб-

щ е м ъ , безъіісключишелыіомъ ихъ значеніи. — 

Имя ошца служпшъ лредикагаомъ божесшвенной 

ЛИЧІІОСІПИ , а изъ міра певидимаго въ міръ се-

мейсшвеиный нисиосылаешся священное имя вла-

сгаей , зиждішіелыіыхъ и премудрыхъ. Съ сыхъ 

поръ довшіовеиіе ошцу и повиновеиіе Промы-

aay д лагашся шождесгавенны и соимеины. Имя 

праошца, какъ предішашъ, какъ родъ, сопроволе-

даешъ соисгавенныя иі іена вс хъ его нисходя-

щихъ , и досшоиисгаво племеіш опред ляешся 

славою общаго родоначальшіка. Покол нія изче-

заютъ , подобио лисшьямъ дерева , но имя ро-

доначалышка, какъ идея, непресшаішо возраждаеш-

ся и никогда не умираетъ. Бъ семъ періодЪ бла-

4 
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гословеніе и прокляшіе изливаются изъ воли ро-

доначальника, кошорый служышъ органомъ мсгая-

щаго Громовержца — милосгаь къ покорнымъ и 

казнь стропшивымъ ( 1 ). Челов къ семейсшвен-

ный живетъ въ сообществ съ самігаъ собою , 

прошивод йсшвуешъ своимъ наклоішосшямъ, пі. е. 

ограничиваешъ самъ себя , сл довашелыю огра-

ничнваетъ свободио ; ибо воля его е с т ь воля 

боговъ ; самое имя месши смягчаегася именемъ 

отеческой власши, наказующей и дшлующей. 

Прокляшіе огаца есгаь прокляшіе боговъ ( 2 ). 

К ш о лишаешся лравъ семейсшва, ш о т ъ съ симъ 

вм сга лишаегася локровишельсшва боговъ. 

Семейсшвеиное право , образовавшись подъ 

вліяніемъ лрава божесшвеннаго, по иде добра 

и зла, во вс хъ СЕОІІХЪ часшяхъ ошразило бо-

жественный и личиый харакшеръ. Сему періоду 

лринадлежитъ полное развишіе правъ брака, 

ошеческой вдасши , усыповленія, сшепеней род-

сгава (3). Акшы рожденія,, погребенія, брака, за-

печашл ны священпымъ именемъ шаинсшва , ко-

шораго они не теряюшъ во вс періоды граж-

даисшвеішосши, или — сосшавляюгаъ часшь свя-

(1) „ К т о безсмеріпнымъ покоренъ , 
Тому и безсмертпные внеллютъ. ' ' ІІліада. I. 215. 

(2) Зд сь разум юшся вообщс законодд. племенъ зешг. 
(5) Gans , Erbrecht in Weltgeschicht, Entwick. B. I. 

§ i56 . — 



51 

щеннод йсшвія. Свящеішая гаоржесшвениосшг. со-

лровождаешъ каждый акшъ семейсшвенной жиз-

ни. Разумъ, возведеігаый посл въ полиое со-

знаніе своихъ силъ л ничего не открыдъ новаго 

въ правахъ семейсгава ; опъ ые прибавилъ в р-

носши, не изобр лъ досшов рн йшаго свид шель-

сшва къ главы іішимъ акшамъ общесгавешюй 

жизни ; иапрошивъ хранишъ благогов йно сіи 

учрежденія въ своей искуственной сисгаем ош-

влечешіыхъ понягаій (1). 

Харакгаеръ священиый и личный господ-

сшвуешъ даже ви семейсшвеинаго права, въ ш -

сномъ смыслЬ принимаемаго. Теорія пріобр ше-

нія вещей есшь шеорія благод яній боговъ къ 

семейсшву, полагающая основаніе жершвъ и де-

сятины. С яніе, собираніе плодовъ , военная 

добыча, начинаюгася и оканчивагошся испро-

шеніемъ воли и сод йсшвія боговъ. Нарушеніе 

грашщъ, см шеиіе правъ, есшь д ло, оскорбляю-

щее боговъ; п потому граждапскія д йсшвія 

зам няюшся нер дко аиа емою или принесеніемъ 

пресгаупника въ очисшишелыіую жершву бо-

гамъ (2) . При шомъ бытіе собсшвенности не 

(і) Gans, Erbrecht in Weltgeschichtlicher Entwickelung. B, 
I. § 136. 

( a ) j>Qwi terminum exarasset, ipse bovesque sacri sunto,'' 
XII. Tabb. 

4* 
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есшь д ло челов ческой воли, а веіцесшво, на ко-

т о р о м ъ печашл ешся божественная правда. Ею 

низлосылаешся благословеніе боговъ, и она же 

есшь пробный камень уваженія челов ческаго къ 

божесшвенному закону ; сл довашельно одно изъ 

основаній карагаедьнаго права. Бышіе самой спра-

ведливосши не зависитъ о т ъ природы челов че-

ской. Она есшь закоиъ природы боговъ , сл -

довательно законъ необходимый , безусловный, 

в чный ; и лошому даже гражданскн неправедно 

посягающій на чужую собсгавенносшь предаеш-

ся мщенію боговъ , какъ оскорбмшель боже-

сгпвенной природы, высочайше праведноы. Сія 

идея добра и зла вшекаетъ во вс виды граж-

данскихъ ошношені-й. Право обязателъствъ, едва 

мелькающее между людьми , т а к ж е покоряешся 

вліянію божесшвеннаго права. Оио все держиш-

ся на уголовиой ыде мстящаго божесгаяенпаго 

лравосудія ; и лошому самая о т в т с ш в е ш ю с т ь 

за пеислолненіе есшь не граждаиское лишеніе 

выгодъ обязательсгава , а казнь клятволресшул-

нику , посылаемая гн вными богами. — Даниое 

слово, данное об щаніе е с т ь мершвый узелль до-

говоровъ и объемъ всего права обязательсшвъ. Не-

д о с т а т о к ъ обезлеченій со сшороны лоложийіель-

ныхъ правилъ вознаграждаешся угрозой пебеспа-
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го мщенія (1) . Поелику самое право пашіпгано 

идеей добра и безусіовиыхъ повел ній боговъ-; 

пго судопроизводсгаво неминуемо до.іжеиствова.ю 

покоришься закону шоржесшвешюсти и священ-

ной обрядпосши. Р шеиія суда им юшъ характеръ 

безусловнаго , иеизм инаго изречемія боговъ, 

осущесшвіяющаго на земл судъ Божій — orda-

lie-, судебные поединки, гаданія, сов щеванія 

оракуловъ и. ш. п., употреблявшіяся даже въ 

гражданскихь д лахъ : по насл дсшву , искамъ и 

проч. (2). Поелику же дрирода боговъ очевидн й-

шимъ образомъ испов дывалась въ образ силъі , 

всемогущества ; т о всЪ сыны силы почишались 

(1) j,Si quod est adraissLira facinus , si caedes facta , si 
de haereditate , si de finibus controversia , idem decer-
nunt ' (Druides); piaemia poenasque consti tuunt. Si quis 
a n t privatus aut publicus eorum decreto non stelit , 
sacrif'iciis interdicnnt. Is mimero iropiorum acscelerato-
rum h a b e t u r . " Caesar de Bello Gallico. Lib. V. Cap. X X — 

(2) y Римлянъ п р и vindicalio rti immobilis возвраіценіе 
правъ происходило посредсгавомъ изгнанія и з ъ вла-
д нія снлою. По введеніи правильнаго судопроизвод-
сшва долго у п о т р е О л я л о с ь гпяжущимися предъ су-
дсшъ прим рное сраженіе (semctipsos manu conserere), 
знаиенуюіцее а к т ъ возврагценія собсшвенноспіи за-
конному влад льцу. (lie е с т ь ли эшо Форма вышед-
ш а г о изъ упошреблеыія наспіояш(аго поединка?) Zim-
mera , Bomiche Civilprocess. Б . I I I . S. 107. 110. С у -
дебный поединокъ принадлежигаъ , к а ж е ш с я , вс мъ 
первобышнымъ народамъ. В ь Гомер. Иліад , I, 2 3 5 . 
Гн вный Ахиллесъ обраіцаешся к ъ Агамемнону и его 
п р и в е р ж е н ц а м ъ : і 
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чадами боговъ, любимцами неба, а мужесгаво 

(virtusj dpsTj}) знамеыіемъ нравсшвепной доблесгаіг 

и правоты. Слабые и безпомощные счишались 

осшав.іенньши ошъ боговъ, и пошому лрава ихъ 

уничшожались предъ ліщемъ силы. 

ИЙІЯ боговъ сообщило положишельному праву 

священно - шоржесшвенный харакшеръ; имя ошца 

разлило лі нь лытаосши на вс опшошеііія людей, 

порожденныя челов ческою волею. Теорія права 

собсшвенносши, даже безъ ошношенія къ иде доб-

ра и зла, въ семъ період есшь пе чшо иное, какъ 

лрикладная сшорона лрава личнаго. Право насд -

дованія и всшупленія въ насл дсгаво собсшвенно ие 

значишъ пріобр шеніе вещей , а сияшіе на себя 

ошеческой власши , продолжеиіе ошеческоіі лич-

иосши. Оно не гаолько право , но вм сш и 

обязанносшь , воздоженная на сына ошеческою 

власшію. Насл дованіе первородныхъ сыыовей 

Еврейскихъ , д шей Римляиъ, по сущесшву свое-

му есшь шоржесшвениый акшъ (1) облеченія 

„Въ бигаву, съ оружьемъ въ рукахъ никогда, за пл нен-
ную д ву 

3,Я не всшуплю ни съ тобой и ни съ к мъ ; отыыай-
т е чшо дали ' 

(1). Совершаезіый у однихъ благословеніедіъ, у другихъ 
зав щаніемъ. Быпі. Гл. 48. с. 16. „fia. прозовешся въ 
нихъ иыя мое и имя ошецъ моихъ." и д. сш. 17, 18, 
19, 20. Гл. 49. Гл. 27. сш. 26-46. Titius haeres me
ns esto, " Fr. 1 3. D. 28. 1. 
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въ ошеческую власшь. Симъ передаешся не сшоль-

ко досшояніе собсшвешюсши, сколько досшояніе 

благово.іеній и щедрошъ неба, праошческыхъ доб-

род шелей^ судьба ц лаго рода и ллемени, а съсимъ 

вм сга иногда шягосшиая ошв шственносшь , 

ошъ кошорой нельзя было ошказашься. Насл д-

иикъ всшупалъ въ личиыя права завЪщашеля. По 

сей же причии иасл дованіе ло закону являеш-

ся гораздо р же и ограничываегася весьма немыо-

гими лицами (sui haeredes). Изъ права насл дова-

нія пробиваюшся между га мъ есшесшвенные 

способы лріобр ш е и і я , оспованпые на закон 

лреемсшва вещей. Воображеыіе самыя вещи 

предсшавляло ловішующимися закону личнаго 

ласл дованія. Ошсюда шождество закона насль-

дованія между ліщами и лриращеиія ( accessio ) 

между вещами, кошорое у Римлянъ лросширалось 

па лрироду дюдей и лрироду вещей : partus se-

quilur ventrem ; Jructus pendentes pars fundi iri-

dentur (1). Бообще харакшеръ лосл дованія (con-

secjuence) ошпечашл лся на вещахъ какою - mo 

неошвраішшою пеобходимосшію ; Форма усгау-

лаешъ содержаііію , духъ ш ду (2). Такимъ об-

( і ) F r . g. D . 4 1 ' 1 ,,Eadem ratione frumenta quoque 
quae sata sunt, solo cedere inlelliguntur. ' ' 

(2j F r . g. § i . D. 4 r . I» i- „Ideoque si in chartis mem-
branisqne tiiis carmen veV liistoiiam , vel orationeni 
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разомъ къ заняшію (occupatio , mancipium) , какъ. 

первоначальному способу пріобр ш е н і я , присо-

единился производный способъ приращенія ( ас-

cessio) шочно шакже, какъ къ личности гірИ' 

соеднии.іось продолженіе личносгаи (successio ). 

Ч т о касаешся до гарешьяго способа есгаесшвен-

наго пріобр гаенія — передачм ( traditio ) ; mo 

въ семейственномъ період , к о т о р ы й на все 

кладешъ печашь священсшва и личности, нельзя 

ожидашь разнообразпыхъ и сдожиыхъ основаній 

( justa causa) передачи (1). ІІоелику собствен-

носшь почитаешся благод яніемъ боговъ ; гао 

избытки досшоянія издерживаюшся преиыуще-

сшвенно на жершвы , на д ла благошворитель-

носши (2), госгаепріимсшва, общаго вс мъ перво-

бышнымъ народамъ (3). Ишакъ основаніе пере-

дачи—pro donato е с т ь упошребишельн йшее изъ 

вс хъ. Съ другой сгаороиы харакшеръ личности, 

лежащій на вещахъ, весьма не благопріяшствуетъ 

лереходу собсшвенносши ошъ одного къ другому. 

scripsero, cuj'us corporis non ego, scd tu dominns esse 
intelligeriSj quia sine materia nulla species cflioi potest." 
Fr. 7. § 7. ibidem. — 

(1) Fr. 3r . D. 41 . 1. 

(2} Въ семъ період самые богашые собсшвеиники с у т ь 
храмы оракуловъ и іп. подоб. завед. 

(З Ch. Сотіе, Traite de legislation. Т. IV. 2^. note. 
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Образовашельная сила семейсшвеннаго челов ка 

всшр чаешъ природу , еще непорабощенную ру-

ками челов эескими, кевиннуте (in libertate natu-

rali), неиокорную вод челов ческой (1). Посему 

первый влад лецъ есшь ,шворецъ (auctor) , роди-

гаель собсшвенііосши. Родптеліхкал фпзіоноиія 

еще не пзгладплась съ лпца вещей; чуждая рука 

не провела ни одной чергаы, являющей лріізнакц 

чуждой собсшвенносши (propriete batarde). Перво-

бышную собсшвенность можно по преимуще-

сшву назвашь собсгавенностію (dominium suum , 

agnatum). Семейсшвеиный челов къ любишъ ее , 

какъ художпикъ любишъ свою рабошу , какъ ро-

дигаель своего сына (2). Вошъ почему землед -

(1) З а к у б а и ц ы , коихъ урождепная с о б с ш в е н н о с т ь со-
сшоипіъ въ ш а б у н а х ъ , клеймяшъ своихъ коней д л я 
обозначенія породы и для возможыосіші о т ы с к и в а і п ь 
ихъ повсюду (упогарсбленіе ш а в р а ) . Сін кровиые к.о-
ни почгпи не о іпчуждаюшся, и съ ш а к о ю н',е пючыо-
с т і ю р а з л і і ч а ю т с я no сгпепенямъ к р о в н , к а к ъ и са-
мыс люди. у Р і ш л я н ъ были въ у п о ш р е б л е и і и веіци 
клеініеиыя для удобсгпва о т ы с к и в а ш ь ихъ повсюду 
(vindicare) ; сл д о в а т с л ь н о гпавро разливаеіпъ н к.о-
ш о р ы й св гаъ иа древиее зиаченіе res тапсірі у Р и м -
ляыъ. 

(^а) И ш ъ сомн нія, чгао древн й ш а я , н а ф о н а л ь н а я соб-
сшвенноспгь Рима были res тапсірі. П о изъясненію 
Авг. Г у г о , Lehrbuch der Romisch. Rechtsgesch. B; I . S. 
469. ) он б ы л и веици л ю б е з н ы я с е р д ц у ( kostbar ) , 
вещи ш лесныя, удобно р а з л и ч а е м ы я повсюду (сопсге-
t u m dominium) , вещи, к о и л е г к о было р а з п о з н а ш ь , 
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лецъ, кошорый еще не далеко ошошелъ ошъ се-

мейсгавеннаго быша, ужасаешся осшавишь поле, 

руками его возд ланное^ пбшомъ его орошешюе. 

Богаъ почему онъ неохошно огадаегаъ въ чужія 

руки л живошное имъ самимъ воскормлешюе. He 

гаакъ посшупаешъ ремесленный хозяинъ съ сво-

ею собсшвеиносшію. Онъ не вложилъ въ нее 

своей души—она для него рождена чуждыми кра-

ями , согр гаа чуждымъ солнцемъ , подучила об-

разъ для чуждой ц ли и упошребленія : словомъ, 

она для него есгаь собсшвенносшь уеыновленная, 

узаконенная (1). Еще мен е способна для ходя-

наго упошребленія (in commercio esse) собсшвен-

носшь, добышая опасносшями и кровію перво-

бышнаго челов ка. Будучи сперва Марціальноп 

собственностію, она надолго удержигаъ харак-

гаеръ дворянской собсшвенносши, кошорая no 

сущесшву своему неподвижна , неошчуждаема 

и можешъ умножагаься шолько естесгавеішымъ 

способомъ пріобр шенія: лосгаояннымъ прира-

ошыскивашь судолъ (vindicare), no ихъ индивидуаль-
носши. Явно, чшо т а к а я близосліь вещи к.ъ личво-
сши хозяина принадлежала веш;амъ семеыственнаго 
періода. 

( l) Res пес тапсірі— диыя ліивошныя, вн -ІІшалімскія 
пом сшья, веіци, продаваемыя в солъ, числолъ, м -
рой—одншгь словомъ, вещи ошвлеченнаго своіісшва — 
періода не хпворческаго , а образовашельыаго. Gust. 
Gugo. Lehr. Rom, RG. s. 469, 
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щеніемъ (accessio) — пдрдами есшесшвеиными, 

лошребляемыми имъ самимъ и много исленнымъ 

его семейсшвомъ , дружиного , дворней (1). При 

шакихъ б дныхъ условіяхъ передачи, самое право 

обязаптельсшвъ не могдо въ своемъ развишіи вы-

сшупишь изъ даннаго слова, изъ даннаго об ща-

нія. XJti lingua dixisset, ita jus esto (2); слово — 

законъ. Итакъ въ семейсшвенномъ період , сре-

дошочіемъ закоиодательсшва осшаегася уголов-

ное право, а вн его раскрылось лраво лицъ, въ 

СФер коего возникъ законъ преемсгава. вещей : 

къ первоначальному заняшію присоедишілось 

право лриращеиія. 

I I Е Р I О Д Ъ I I . 

П о л п т u t е с к I й. 

Per tot discrimina rerum tendimus. 

Семейсшво, какъ полиая сисшема челов че-

скихъ ошиошеній, просшираясь вдаль лушёмъ 

непрерывнаго лосгароепія, всгар чаешъ два об-

( і ) Я говорю о дворянск.ой собсшвенносліи въ средыіе 
в к и , Пашриі^іанской до X I I ліабб. и вообще о соб-
сгавенносгаи семейсгавеннаго періода. C h . Comte Traite 
de legislation T . IV. 24-

(2) X I I . t abb . — 
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сшояшельства: ияи оно не иаходигаъ ыикакихъ 

извн ограничивающихъ силъ , или всгар чаешъ 

подобныя ему семейсшва, совершающія свой не-

зависимый процессъ. Б ъ первомъ слуга умио-

жаясь , оно ие БЫХОДИПГЬ ИЗЪ своей первоначаль-

ном Формы. Безпрерывио ошд ляя огаъ себя чадъ 

семейства , родоначальиая глава какъ бы продол-

жаешъ себя въ безконечиомъ низхождеіііи оше-

ческихъ в.іастей. Общесшво его идегаъ синте-

гаическимъ пугаемъ ошъ единсгава къ разнообра-

з і ю , огаъ первородігаго семейсшва къ п а т р і а р -

хальной монархіи. Законодашельсшво , подобно 

Иилу, вышекаешъ изъ исгаочииковъ нев домыхъ , 

изъ предашіі незапамятныхъ , и н а п а я е т ъ ош-

даленныя отрасли одного ллемени. Первообразъ 

семействениаго права о т р а ж а е т с я въ безчислен-

ныхъ видахъ , и повшоряешся во весь періодъ 

общественнаго бышія. Ио какъ жизнь семей-

сгавенная бмла развигаіемъ челов ческихъ силъ 

въ царсгпв духа ; гао пашріархально - монархіі-

ческое право остаешся в чио неошд леннымъ 

сыномъ религіи. Съ другой сшороны , иоелику 

законы свободнаго духа созерцаются зд сь въ 

законахъ превосходной Физической силы ; т о на 

все закоиодашельсгаво распросшраняешся влады-

чесшво рока, не ошврагаимаго никакими усиліями 

челов ческими. Повсюду въ немъ машерія господ-
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ствуетъ надъ духомъ , содер?каиіе надъ Формой, 

первобышная месшь надъ д домъ правосудія. 

Мшакъ исшорія его есшь развитіе в роиспов д-

ныхъ догмашовъ, обрядовъ и семейсгавепнаго 

лрава: ошеческой власгаи, закоиовъ родсшва, бра-

ка и т . п. Полигаическое его право будешъ за-

ключашь систему правидъ объ ускореніи д йсгавія 

государствениыхъ вдастей. Часшное гражданское 

право шшогда не получитъ независимаго образо-

ванія и печашь иепремЪііпости, иеобходимосши, 

пребудешъ неизгдадима на всЪхъ его часшяхъ. Есди 

при семъ возможно усовершеиіе закоиодатель-

сгава ; шо сіе можетъ произошші тодько чрезъ 

непосредсгавениое откровепіе высшаго разума, и 

приводпшся въ іісполиеіііе посдаиниками на сіе 

призЕашіыми. , І Іы не видимъ эмшірическаго усо-

вершенія лодобныхъ закоиодагаедьстЕЪ : — боль-

иіая часть изъ нихъ остаешся навсегда въ га с-

ныхъ пред дахъ семейсшвеннаго права — въ со-

стоянін неподвижиомъ. Содержаніе ихъ , ые до-

стіігши точки равнов сія граждаиско-угодовиаго 

права , осшапется навсегда угодовно - семей-

сшвешіымъ. Лучшія кзъ сихъ законодашельсшвъ 

суть ш , въ коихъ спда предаиія, насд дсшвен-

ность вдастей , в чносшь княжескихъ родовъ, 

шоржесшвуютъ надъ вс ми преврагапосгаями го-

сударсшва, надъ всЬмп порываміі хаошлческаго 
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движенія. Къ CCMJ разряду прішадлежигаъ законо-

дашельсшво Египша; не сходны съ нимъ законо-

дательсшва погаомковъ Джемшида, Измаила и 

другихъ Азіашскихъ Государсгавъ. 

Въ сл дсшвіе втораго условіл, СФера семей-

сшвенныхъ силъ па пути своемъ сшалкиваещся 

съ подобными силами. Между ими лроисходитъ 

т о же ошношеніе, какъ и между первоиачаль-

ными едишщами мелов чесшва : ыачииаегася гао 

же враждебное противуд йсшЕІе. Семейсшва или 

поб ждагошся , или лриходягаъ во взаимное рав-

нов сіе. Поб жденные сшаіювяшся рабами ( 1 ) л 

или, видя опасность со стороны ви ігшей силы, 

отдаюшся въ покровишельство сильныхъ. По-

кровишели сугаь сыиы силы: Жраклиды, Сеиьоры 

Князья., а покровигаельсгавуемые суть Бліэншы^ 

Васаллы и га. п. Т и другіе призиавали надъ 

собою власшь одного домовладыки, власшь^ заклю-

чающую въ себь лраво жизни и смертіь Въ случа 

( і ) Gust . Gugo. Lehrbuch der R R G . B. I . 1 0 7 . 4 4 2 » 
Слово jerwtj . производипгь огаъ слоъъ servare (спа-
с а т ь ) и л и serere вязашь, прнвязывагаь. — Въ семеіі-
с т в е н н о м ъ період , по л р и ин н е д о с ш а ш к а обезпече-
ній оліъ поб га, обыкновенно воеино - п л нныхъ р а -
бовъ заклепываюшъ въ к а н д а л ы , чтб и шеперь въ 
у п о т р е б л е ш и у К а в к а з с к и х ъ народовъ; даже у Р и м -
лянъ нер дко привязывали ихъ н а ц п и , загоняли въ 
о с т р о г ъ (ergastulal из апирали. Ch, Comte, Traite de 
legislation ou exposition des lois ge'ne'rales, T . IV. 9 7 . 
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равиов сія, семейсппза соедиияіогася подъ згсло-

віемъ взаимиаго ограииченія сидъ. Между ими 

возшікаешъ отношеніе народнаго права (jus gen

tium ) ( 1 ), которое гласигаъ : «не д лай другимъ 

зда, чшобъ другіе шого же шеб не д лади.и Изъ 

сего начальнаго правила ви шиихъ ошиошеиій 

возиикаетъ величествешюе явленіе политиче-

скаго права, кошорое не чшо иное есшь какъ 

сисшема равиов сія между миогими семейсшвами. 

Но общесшво моікешъ им т ь враждебыыхъ сос -

дей; — оно поб ждаетъ ихъ или приходитъ съ 

ішмн въ равиов сіе. 

Когда многія семейсшва вступаюшъ между 

собой во взаимиое соедігаеніе на правахъ равен-

сшва, шо чрезъ сіе образуешся великое КОИФС-

дерагаивное семейство, не въ лосл довагаельномъ 

нисхожденіи одного ошъ другаго^ но въ равномъ 

ошиошеіші къ соединяющему ихъ ыачалу. Сіе 

начадо есть закоиъ обществеішой безопасно-

сти — salus popull suprema lex esto. Съ сихъ поръ 

общество людеіі начіінаешъ жишь двойсгавеи-

ною жизнію : дубличною и частіюю (одна-

кожь шакъ, чшо первая въ начал пред-

сшавляешся везд подъ владычесгавомъ вшорой); 

(^і) Ex jure gentium discretae gentes, regna condita , ag-
ris tennini positi et caet. F r , 5 . D . i . i . 
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къ jus соппиЫі лрисоедийилось jus siiffragii, jus 

honorum. Семейсгавенный чедов къ обрати.ася въ 

гражданина. Публичная жизиь есшь рядъ о т н о -

шеній между раз.аичиыми семейсгавами , ігаправ-

ленныхъ по общему иачалу ихъ соединенія ; 

жизнь семеіісгавенная прододжаешъ свои д йсш-

в і я , начашыя въ первомъ період . Посему въ 

ней господсшвуюшъ ш н̂ е законы и происходяшъ 

т же явленія: ошеческая власгаь во всемъ пребы-

ваешъ самодержавною и ум ряешся однимъ род-

сшвеннымъ ошношеніемъ къчленамъ семейсшва (1), 

Сія шшіегральиая часшь ц лаго сосгаавляетъ 

особое государсгаво — status in static ( 2 ) , на-

зываемое у Римлянъ gens , у Грековъ q/poctpia., 

какъ неразд льная ц лосгаь власши, собсшвен-

носши (dominium ex jure optimo) и жершвопри-

ношеній , благословеиій и прокляшій. Изъ пер-

вообразнаго чувсшва развилась семейственная 

жизнь ; изъ семейсшвенной жизни иолишическая, 

сохраияющая свой первоначальный двойсгавенный 

харакгаеръ. 

Каждое уд льное семейсгаво учасшвуетъ въ 

д лахъ конФедерашивнаго семейсшва чрезъ свое-

го главу, или представителя. Сословіе предсша-

( і ). Gust. Gugo ? Lehrbuch der Bom. R. G, i 5 . i . 120. 
( 2 ) . Ibidem. 
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вишелей есгпь сообщесгаво ошцсвъ - • patres, (1) 

и пошому лазываешся Пашриціапіъ 3 сословіе 

Евпагарыдовъ, Сеньорашъ и ш. н., а члеиы вс хъ 

семеысгавъ , подвласшиые ошцамь , сосшавляюіпъ 

сосдовіс д шей конфедеративнаго общесгава. 

Члепы сіи , сосгаоявшіе изъ разнородныхъ лицъ, 

въ період семейсшвеішой жизип находи.іись въ 

одинакихъ отношеніяхъ къ власши огаеческой, за 

исключепіемъ гаого , что сія лосд дияя перехо-

дила па нриродиыхъ д те і і , й по смерти опша 

разр шалась на мнопя власпіп. Въ період по-

лшшіческомъ д т н латріщіевъ , осгааваясь по 

сыершь ихъ иесамовластиыми (homines alieni juris) 

въ своихъ седіейсшвахъ, д йсшвіемъ политичесісоіі 

жизни возведены въ права государсшвснныхъ 

почесшей (jura Ьопогшп ). 

Мсжду га мъ дальн йшее развигаіе полигаи-

ческаго права, какъ в гави глубоко лежащаго 

кория, совершается мзъ осповашй и могущесгпва 

ошеческой властп. Ч мъ полн е u глубже ошс-

ческая власшь, т мъ оргатічсское сп яіііе поли-

ілическаго нрава возвышени е, і іогзгч е и плодо-

швори е : нбо ііолишическое право есть предле-

жагаелыіая ( objectiva ) сшорона огаеческой вла-

сши. Посему, когда посл дняя умаляегася , поли-

тическая расягсіпъ; совершсшюе исшощеніе влас-

( г ) А государсшВо называеіцся patria —- огпочесшпо. 

5 
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гаи огаеческой есшь вм спт посл днш пред .іъ 

развигаія права полишическаго. Ч$жъ иапряквн-

кіе первообразное право местп ^ тімъ могуще-

ственн е отегеское право, т .чъ юбшлри е м. 

возвышенніе полнтшескал властъ; тоъно іпакжс, 

какъ оОшпрность, глубпна , снла п разнюобразіе 

народной тюдзіп руьается за блпстательн с раз-

витіе посл дующей фнлос фіп. Въ семействен» 

номъ період іідея права , долженсшвовада при-

н я т ь виушренній, подлежашельный образъ д й-

сшвій — покоригаься иде добра и зла ; въ пе-

ріод полишическомъ— ошразиться вн шнимъ за-

кономъ общесшвеішаго блага: полвза ч а с т н а я 

усгаупаегаъ польз общей „Id modo quaeritur, si 

majori parti etia siunmam prodest (1). Ошсюда на-

чало долигаическнхъ доброд гаелей , им ющихъ 

ц лію благо вс хъ и награду ошъ вс хъ — па-

гаріошизмъ , и лраво на общесгавенное мп ніе , 

уваженіе. Награда в риосгаи къ ошцу семейсшва 

есгаь благословеніе боговъ; награда в рносгаи об-

щесшвешюму благу — безсмерганое имя въ скріі-

жаляхъ исгаоріи , въ сшашуяхъ , монумепгаахъ и 

т . п . Таково развишіе ошеческой власши въ пе-

ріод полишическомъ ! 

Въ шо время, какъ прмродныя чада се-

мейсгпві. патриціанскнхъ прохожденіемъ обще-

( і ) Liv. Lib. 34. 
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сгавеиныхъ должносшей ослабляли надъ собой 

огаеческую власшь, а между га мъ полишиче-

ская власшь отчасу бол е исшощада, прегражда-

да , или ослабляла вдасшь семейсшвенную : со-

сшояніе прочихъ членовъ семейсгава переходило 

не меиьшія видоизмішенія. Чдены сіи первональ-

но сосшояли изъ людей , усЕоенныхъ по добро-

вольиому поддаисшву, по праву завоеванія и 

по другимъ причинамъ ( 1 ). Они суть кліенгаы 

и рабы (2 ). Кліеишы сами н когда составляли 

независимыя семейства; но по жадносши къ ко-

рысти, инсшинкшуальному влеченію къ воешшмъ 

лодвигамъ или по несчасганымъ обсшояшельсга-

вамъ, ошдали, или принуждевы были ошдашь се-

бя СПЛЫІЫМЪ зе.чли и искагаь у нихъ локрови-

шёльешва. Каждый за чесшь счигаалъ им шь болЪе 

кліеншовъ; а кшо не им лъ ихъ, шотъ самъ посшу-

палъ въ покровишельсшво къ другому (3). Сіе по-

( і ) Caesar, de Bello Gal! . Lib VI. Cap, X I I I . , , Plerique 
( Galli ) , aut aere alieno, aut magnitudine tr ibutorum , 
aut injuria potentiorum p r e m u n t u r ; sese in servitutem 
dicunt nobilibus ; in hos eadem omnia sunt juraj quae 
dominis in servos." Tacit. De Mor. Germ. ,,Aleam sobrii 
inter seria exercent , extremo et novissimo jactu de li-
bertate et de corpore contendant. Victus voluntariam ser
vitutem adit. <c 

(a) O р а б а х ъ . CM. ниже. 
(3) Gust . H u g o ; Lebrbuch der G. des Rorniscb, Rechts , 

Б. I. 74. 
5* 
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кровительство , основанное на свящеиной кляш-

в во взаииной в рности , досшавляло имъ Г)}'й-

ио-веселую жизнь, а съ симъ вмЪст п средства 

къ нропитанію ( 1 ). Они лользовались земляыи 

спльныхъ и, можетъ быпіь, сіе-що дало имъ па-

званіе кліенгаовъ — землед льцевъ (2). Кліенты 

(1) Tacit. De Mor. Germ. Х Ш . 
(2) Внко слово cllens производиіпъ огаъ глагола со-

Іеге пахать • опісюда colcnles — зеділедЬльцтіі. Сло-
во поЫітшпъ, в роягано поздп ишаго образованіл : 
ибо языкъ идетъ ошъ чувспівешіыхъ образовъ къ 
отвлеченньшъ прнягпіямъ, а не наоборотъ. Перво-
бытный народъ не терпиіпъ отвлечсішосгаей. ісо, — 
Science nouvelie. — кліентовъ вообіце предсгпавляютъ 
плебенцами, кои по сил царскихъ закоиовъ опіы-
скиваютъ себ катроновъ изъ среды папіриціевъ и 
оіпдаюшъ имъ себя съ клятвой ъв в рности за ихъ по-
кровишельсгпво. Воображаіпъ свободными ыалыя се-
леіісіпва въ первобытныя времена значнтъ вводшпь 
убіистнвенный для исгпоріи авахровпзмъ. Тогда іполь-
к.о сильные бываюшъ свободны. Gust. Hugo. Pi* B.G. 
і З . I . 74 сл довательно ^лісншы cj'rab тпваршцп 
вождя? Tacit. Annales 4- 65. Svelon Tib, 1. it учасш-
нпки въ военной дойычі;, а іютомъ покорные слз-г» 
въ сеыейсгпвахъ патроновъ , исправляющіе придвор-
ную службу ( ойісіа). Наконецъ оии моглн б ы т ь 
сиабжены землами, переименоваться въ clientes ; но 
оии не были у к р плены за землей, а иринадлежали 
къ семейспівамъ пагороновъ ( ad gentes patron.orum 

•pevtiuebant). Niebuhr, Roraische Geshichte B, I, S. 651 — 
652. Maciiejowsky, Historia juris Komahi. p. 2 9 — 3 i . 
ЧІПІ) y РІИІЛЯНЪ было jus applicationis, mo y новыхъ на-
родовъ инвеститура. Слово fiodal производапіъ о т ъ 
сшарогсрманскихъ словъ ; fi и od, жаловаиное по-
м сщье , а Куяцій и въ нов йшія времена Эйхгорнъ 
огаъ Лапшнск.аго слова /W«/e.f,перед лаішаго въ fe'aux— 



сами no ccoti счишались людьми безродтіыми, бе.> 

семейнымм., лишенными даже покровищельсшаа 

боговъ ; ио , обязавшись кляшвенной в риосгаыо 

къ своимъ патронамъ, находили зд сь все : и 

ііокровіігаельсшво боговъ, и родсгавенныя огано-

Шенія, и везд предсшавляюшся спуганиками (со-

mites) пащриціаііскихъ семействъ, какъ ценшраль-

иыхъ т лъ первобышной граждаиствеиносши. 

Поелцкзг" семейсшво им етъ первообразомъ іерар-

хическую сподчііііенносгаь: mo {і у Ришянъ,, по-

добно какъ у иовыхъ европейскмхі» цародовъ, паш-

ріщій им лъ шо жв право ііатронсгава надъ от-

пущенниками своего кліещла и въ ошдаленп й-

шихъ сгаепецяхъ, БСІІ СІИ ошпущешіики всшу-

в рные. Посл дпсе і ю д т в е р ж д а с т с я ш мъ, чгао Т а -
цнпіъ въ описаніи, нравовъ Германсіінхъ зага іпилъ 
сходсгаво Германск.ихъ вассаловъ съ Риыскими кліен-
іпами. ЕісЬЬргп, Deutsche Stats-und-Rechfs Geschiclite. 
В. I. Tacit , de Moiibus Germanorum XIV. , jPriuceps 
]iro ісіогіа, comites pro principe pugnan^. Ilium defcn-
dere, tuer i , sua quoque lortia facta gloriae ejus adsigna-
rcj praecipuum sacramenlum est/' Зэм чапіельно, ч ш о 
Римскіе кліенгпы им ли т ;ве обязаннос» и (а), к а к і я 
вассал.ы среднихъ в ковъ к ъ своилъ милосгаивьшъ го-
сударямъ (suzerains). Самому слоъу bene/ісішп соьетртен-
но соопів п т с т в у е т ъ Цимск.ое ргесагішп , дароваиное 
к о м у нибудь изъ милоспіи. T o и дру ое означаегаъ 
ленное влад ніе к .л іента п вассала ( Ь ) . 

( a ) Lex I X Romuli . Dabelow , jus ant iquum Piomanorum. 
(b) Savigny , Das R e c h t des Besilzes S. 179. 
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пали въ число членовъ пашриціанскаго рода 

( gentis ) ( 1 ). 

Происхожденіе сословія кліеншовъ явио ве-

депгь свое начало о т ъ сшрасши къ военпьшъ 

подвигамъ , огаъ б дсшвш голода, насилія и ш. 

п.; прошивиыя сему обсшоящельсшва могли дашь 

дЬламъ другой оборошъ. Вопервыхъ, василь« 

сшвенныя м ры патроновъ , исгаребленіе домовъ 

ихъ ( 2 ) , б гство рабовъ подъ защиту не-

прикосновенныхъ храмовъ, весьма упошребишель-

ное въ га времена , мало помалу сблизили со-

словіе сихъ безродныхъ людей и дали новую шоч-

ку опоры для ихъ независимосши. И между ими 

образовалась политическая мысль искать спасе-

нія въ общихъ усиліяхъ, общей мудросши и со-

гласіи. Ошсюда возникло особое соедовіе, съ тиш-

ломъ граждансгава (tribus,, la commune, слобода) , 

сильно прошивод йсшвующее сословію пагариці-

анскихъ домовъ. Когда усп хи граждансшвенио-

сши конФедеративнаго семейсгава ослабили си-

лу Физическихъ б дствій, съ другой сшороны 

(1) Gust. Hugo. Lehrbuch. Der R. G. B. I. 74. 
fa) Niebuhr. R. Gescliichte B. I I . S. . • . "Убыль na-

триціанскихъ домовъ нич мъ не вознаграждалась; ибо-
никшо едце изъ плебейцевъ не им лъ права всшу-
пашь въ ихъ сословіе. Между м мъ сословіе посл д-
нихъ безпресгаанно могло дополнягпься вс ми при-
іивльцаыи и самыии кліеншами. Gust. Hugo. R, RG. 
B. I . З2З. 
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засгаади.ш молчать иасильогавешіыя пршпязані/і 

свдышхъ ; що участь кліепгаовъ ошчасу бол е 

улучшалась. Съ симъ вм ета иошреблялось вос-

позіинаніе прошедшихъ благод яиій патроиовъ j 

самое предсшательсшБО ихъ егаановилось шяго-я 

сщиой опской : ибо въ кліенщахъ пробудились 

иоішя шребованія ^^ бдесиули новыя надежды на 

благососгаояиіе ишзни ( 1 )• Безчислениые атпу-

щенники уееличичали массу общества, а съ симъ 

вм сга и пришязанія на условія общеошвениой 

жизни, На юныя и мощиыя оцлы плебейі^еаъ 

всшр шилц зд сь непріязиешюе цам .реиіе па-

троновъ, и т мъ огакрыли періодъ продолжи-

шелыюй и упорной борьбы между семейсшвен-

ною власшію и свободаю, между повел дающи-. 

ми и повииующивдиоя, сл довашелыю открыли 

періодъ полишическій. На первый разъ сіи со-

словія ііредставляюшся разд ленными иепрахо-

димою иреградою: apatribus cum plehe соппиЫі j-us 

nee esto» — браки между дашриціями ы илебейца-

ми запрещаювдся ( 2 ) . «Патрнцін пекутся объ 

релпгіп у исправллютъ должн стп , гннять судъ 

п расправу , вм ст съ царе.чъ управляютъ госу-

^арство.чъ 3 зантщютсл полшппгескцмн д лами, ; 

( і ) Lehrbuch der Gescbichte des Вбш. b e c h t s . Gust . 
Hugo S. 5 9 — 6 2 . Maciiejowskyj Hist. jur. Rom, 2 9 — 3 f . 

(1) XII t a h b . 
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а плебейцы, свободные отъ сихъ д лъ, запнмаются 

землед ліемъ, скотоводствомъ н другнмн прпбыль-

нымп ремесламп (1).» Подишическій періодъ есшь 

сб.іиженіе сихъ крайностей въ лиц г.іавы обще-

сшва, пріемлющаго огаъ пашриціевъ права благо-

родсгава , а ошъ илебейцевъ заі опъ общесшвен-

цаго блага, u возводящаго ихъ въ гармоническое 

шождеспіво. Ч т о касается до маленышхъ об-

щесгавъ, пазываемыхъ обыішовеипо республиками, 

т о д.ія иііхъ прлишическій періодъ будетъ озиа-

чать посшепенное приближеніе къ едииодержавію; 

которое въ шомъ и другомъ случа есть лнч-

ный законъ общесгавеннаго спасенія. Иеограіш-

чеиная монархія есшь ц ль всего политпческаго 

иеріода. Въ ней сокрышы тайны спасенія, по-

коя и вы с т движенія государегавеннаго. Одшіъ 

монархъ можетъ держать въ равнов сіп дв 

В чно - враждебиьш силы государсшва — нагари-

ціевъ и плебейцевъ, богашыхъ ы б дііыхъ, обузды-

вая ілу и другуіо закономъ есгаесшвенной спра-

всдливосши. С.і довашельно, весь политическій 

періодъ есгпь пепресшаішое усиленіе единодер-

жавія. Монархіи иовыя и республики древыія: 

совпадаюшъ въ одинъ пункшъ : иВолл монарха , 

еозведенная въ унпверсальную волю вс хъ н каж-

( і ) Lex I I I , Romuli . 



73 

даго, есть высошшцій законь государсщва, Р/іп-

ceps legibus solulus est, 

Если будемъ смошр шь на явлешя полиши-

ческаго законодашедьсгава, какъ на посл дсшвія 

развивающихся силъ разум нія ; шо сей періол> 

ііолучитъ сл дующее значеиіе. Семейственпый 

періодъ права совершался противод йсшвіемъ 

чувсшва и воображеиія; леріодъ политическій со-

вершаешся прошивод йсгавіемъ воображеиіл н 

разума. Тамъ первоначальное самочувствіе раз-

лагалось въ разповидиую область воображеяія ; 

зд сь разшііришельная сила воображенія сосре-

дошочивается въ силу разума. Тамъ чедо-

в къ развивалъ свои силы въ царсшв духа ; 

зд сь хочешъ развишг. ихъ въ мір эмпири-

ческомъ , свободу внутреннюіо обрапгишь въ 

свободу ви шііюю. Въ первомъ період чело-

в къ сосгпоялъ въ самодоволыюй покорносши 

глав семейсшва, кошорый былъ образомъ за-

кона ; шеперь онъ почувсшвовалъ гаягосшь се-

го повииовенія, іі р шился изм нигаь его въ 

повиновеиіе закону безличпому (privilegia пе 

irroganto. XII. tabb,), всеобщему. І Ты вид ли, чшо 

огаеческое величесшво (majestas patria) соединяло 

иъ себъ шри великія власгаи: 1 , свящеііішче« 
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скую , 2 е , законодагаедьвую и 3 е , правигаель-

ственно - еудебиую , д йсшвовавшія неразд льно. 

Сіе во хещоронпее даЕленіе патриціагаа ца ево-

боду пдебейцевъ , вызвало нападеніе ихъ на вс 

пункщы ошечесцой Еласши. Мощиия ъада с&сло-

еіл о.тцевъ священнпгескому достемнству пхъ иро-

тпбупостпавплщ достшінепщо мисллщаго ъелов .ка. 

Самая религія (языческая), сосшавляющая опдошъ 

свяіценнаго п^шриціаща ііе укрылаеь ошъ до-

сягащедьсгавъ рааума, Онъ р щидся отд лишь 

ошъ нея мышленіе, извлечь его узъ самаго свящи-

лища^ сняшь щаинсгавенный покровъ и дащь ему 

чселов чеокое і-щя національной фнлософін. Доб-

род гаедь ц благоеловеніе боговъ, бывшія досшо-

яніелі,ъ нревосходсшва силы , племеіш , клаееа , 

покровлшельсшвуемаго богамн, осиоривалиеь какъ 

достояиіе мелов чесшва -— какъ в нецъ добрыхъ 

д лъ, содершаемыхъ на пользу общесшва(І). Въшо-

же время закоподательная влаегаь отцевъ подсерг-

лась вешкой опасности. Поборники человіческа-

го досщаицства ощказадись цовцновагаься (2) ыхъ 

( l ) Oeuvres complet» de Platon ? traduites par V. Cousin. 
Apologie de Socrate et Euthyphron. 

(a) При семъ должно зам т и г а ь , чшо зд сь гововшпся 
объ упадк личной воли патриіуевъ въ д лахъ ло-
лишическихъ, а не семеіісвдвенныхъ. Ошеческая 
власшь въ сеімеиспіБ продолжалась во вс періоды , 
хогая съ важными ограниченіями и изключенілми. 
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дичной волЪ ; мужающее разум иіе , вм сш съ 

распросшран ніемъ геограФическихъ пред дрвь, 

разширялось и включало въ свое в домсшва ира-

ва народовъ и племепъ. Иносшраниые Прещоры 

или великодушные Монархи указали источішкъ 

положищелыіыхъ законовъ вн лред ловъ своеіго 

ошечесшва и изъ нихъ почерпади ндеи всеобщей 

лравогаы для лодчішенія воли отцевъ за;коііу об~ 

щесшвеияой пользы. Ревнигаели закона насшоя-

шельно шребовали, чшобь гаданія , шацнсшвен-

иыя сов щанія боговъ , были перенесеиьі на на-

родную нлощадь и зам нены свободными ^ов ща-

ніями иарода; чтобъ необходимосшь судебъ опре-

д дялась болъшішствомъ голосовъ ыли перев сомъ 

общесшвенной пользы. Le plus grand Ыещ de la 

plupart des hornmes ( B.entham ) сд далось. преди-

словіемъ и заключеиіемъ каждагр общесшвеинаго 

учрежденія, Ъъ гаоже время плебейцы щребова-

ли , чшобы нравы и обычаи, бывшіе въ обраще-

ніи умовъ народпыхъ , получили гавердосщь , на-

личносщь и перешлд въ лоложителыюе законо-

дашедьсшво. Словомъ, д гаи конФедерашивнаго 

семейсшва не шолько ошказались жигаь no лич-

ной волЪ ошцевъ, но на самихъ ошцевъ возло-

яіить покориосгоь къ ртвлечешюму закону. Пра-

во родовъ (jus gentium) въ продолжеиіе сего ле-

ріода изъ положигаельнаго лрава ошд льныхъ 
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семейсшвъ посшепешю очищалось въ ошвлечеи-

ыое и общее право разума. Судебная вдасгаь, 

въ птоже время ошд лившись сперва ошъ зако-

нодашельиой, пошомъ лравшпельсгавенно - ис-

лоінишельной, лосгаепеішо гаеряла свой без-

ошчетный харакшеръ : ііредопред леиія судебъ 

лодчішились в рояшносшямъ лолитическаго ра-

зума л опред дяющаго м рой, вЬсомъ u чисдомъ. 

Гадаиія жрецовъ , судебные лоедішки , обрашив-

шіе самое лраво въ д ло сл паго рока , должны 

были усгаулигаь м сто правильнымъ сл дствілмъ, 

достов рнымъ и уб дишельнымъ доказашельсіп-

вамъ виновносши и лравосши. Священные об-

1)яды д лоп^зоизводсшва, лишавшіе сдЬпое благо-

гов ніе къ букв и лошерявшей знаменашель-

посшь симболик , долженсшвовали бышь зам не-

ны ошкрышыми и для всякаго лоняшія досгаул-

ными судебныміі обезпечеиіями. Самое знаніе за-

коновъ было ослориваемо у ошцевъ , какъ лри-

родное досшояніе мысдяхцаго разума. Право 

первосвященническое, державшее въ своемъ в -

домствЬ множесшво гражданскихъ акшовъ, лосте-

ленно доджно было усшулать ихъ въ лользу 

гражданскаго лрава. Законъ слраведливосши му-

жественно лрошивусшалъ закону давпосгаи во 

вс хъ его ошношеиіяхъ. При шодикой прошиву-

ЛОДОЖПОСШІІ шребованій лрододжишелыіая борь-

, 
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ба между отцами и д т ы га государства была 

неизб жна. Брожденное свойство д шей огара-

зилось въ посшоянномъ восклицаніи: «Rem роргг-

lum docento! doceri a magistratibus patiuntor!» одинъ 

эаконъ есшь ошецъ и глава семейсшва — предъ 

іпімъ равны и дЬти и отцы. Харакшеръ. народа 

состоишъ въ шомъ, чшо опъ благородсгаву проис-

хожденія противупосгаавдяетъ шигало благовоспй-

гааииаго челов ка^ личпыя д ла заслугамъ предковъ, 

моіущество шалангаа Фіізической доблесгаи арис-

пюкрашовъ. Сл дователыю харакшеръ народа сос-

т о и т ъ вътомъ, что онъ силою отг>лечеііпаго разу-

ма безпресташю двиихется впередъ; латриціаис-

кое пачало обнаруживаешся въ иепресшашіомъ уси-

ліи удержать навсегда сшарый норядокъ вещей. 

Посеыу иародъ сд лался началомъ движенія, паш-

риціагаъ началомъ нокоя государствъ. Ишакъ, 

лолишическому періоду предлежитъ задача: наіі-

гал равнов сіе между силами, осшанавливающей 

и ДБііжущей впередъ государсшво , равпов сіе 

между покоемъ и движеіііемъ , словомъ , сотво-

ригаь политическое нраво. Ошсюда лроисходигаъ 

разд лъ государсшвешшхъ доджностей на ла-

триціанскія и ллебейскія, выраженный въ лоло-

жителыіыхъ законахъ или лодразум ваемый въ 

нравахъ иарода. Должиосши , открывающія бли-

стателыюе лолрнще Фіізической доблесгаи н 
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тФеалогіпгеской предсшавишедьности ( honores ) , 

гаребующей богашсгава и блеска, уступаюшся 

паійриціямъ ; напрошивъ должносшп ( тшіега ) , 

не дающія права на курульныя кресла (,у Рим-

лййъ)., должносши образованиаго медлеиными 

шЦудами разум нія, должности воспитагаелей 

нжошесгава , художниковъ, вообще требующія 

шалангаовъ , изощренныхъ долговременнымъ шер-

пЬніемъ (у новыхъ народовъ), сосгаавляютъ скром-

ный уд лъ плебейцевъ. Однакожъ, ч мь дал е 

государсгаво посшупаегаъ впередъ , т мъ бол е 

иреданія усшупаюшъ мышленію, гаитла т а -

ланшамъ, знашность богашсшву. Посшепенное 

забвеніе лашриціанскихъ родословій даетъ пле-

бейцамъ надежды досщигашь и высшихъ государ-

сшвенныхъ должносгаей. Въ сл дсшвіе 3'сл ховъ 

ошвлеченнаго разум нія являешся лравилыіая и 

гавердая организація властей государсгавеиныхъ , 

коими упразднены семеысшвенные, пом сшмые 

шрибукалы. Можегаъ быгаь , патриціи удержалц 

за собой служеніе въ высшихъ правишельсгавеи-

ныхь и судебныхъ инстанціяхъ^ но судъ ихъ уже 

ие есшь д ло семейсшва, но судъ государсгава (і), 

огаправляемый именемъ закоиа или волею монарха. 

ІІршпомъ сословіе плебейцевъ для соблюдеиія 

своихъ выгодъ нашло посгаоянную точку опоры 

(і) j,Auguri publico parento." 
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въ птриоугшшхъ собраиіяхъ кли городовыхъ об-

ществахъ ( la commune). Величайшая д ягаель-

ность полиійііческаго періода вызвала, вс гаалан-

шы на службу государсшва — и вся оиа устрем-

леиа на т о чшобъ произвесшь равиов сіе вла-

стей, личиую волю ошцевъ подвесшь подъ идею 

безличнаго закона. Ошсюда коллегіальный харак-

шеръ снсгаемы судоусгаройства и судопроизвод» 

сшва. Болыішпсгаво голосовъ сд лалось началомъ 

юридпческаго д йсшвоваиія. 

Органпзація в.іасшей , устроенная ло зако-

ну равиов сія прошивуположныхъ силъ, сообщила 

искусшвенный харакшеръ всему гражданскому 

праву. Бо всемъ ошразилось прошивод йсгавіе; 

везд давносгаь споришъ съ новизною, преданіе 

съ мыш.іеіііемъ, нравы съ разумомъ. Съ дру-

гой сгаороны патриціатъ , ревнивый къ своему 

могущесшву, удержалъ семейственное право ошъ 

есшесшвениато развишія различеніемъ родсшвен-

ІІИКОБЪ на агиашовъ и когнашовъ, на ошд лен-

ныхъ и неошд .іенныхъ , шужчшиъ и жеиіцинъ, 

лервородныхъ и посл родныхъ. Самое право на-

сл дованія обращено въ средсшво поддержанія 

зиамешішосши пашриціанскихъ домовъ. Съ дру-

гой сшороны народпое начало, основанное на 

первоначальномъ неразличіи людей, для поддер-

жанія себя въ республикахъ гаребовало равеисгава 

і 
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нмущесгпвъ. СлЬдрвашедьно сисгаема прыраще-

нія и движенія собсшвенносши зашруднядась въ 

своемъ развишіи. Въ момархіяхъ секулармзація 

священно-латриціаискихъ имущесшвъ, обратывши 

ихъ въ собсшвеішосшь марціальной аристокрашіи, 

сд лала шагъ на поприще движенія ; по и зд сь 

всшр шида важпыя препягасшвія, Вииманіе арп-

сгаокрашіи было пог.ющено по.іишическнми д -

лами, а домосгароышельсшво было вв реио МІІО-

жесшву кліеншовъ, кои обрабогаывали земли сво-

ихъ пашроновъ часгао безъ зііачншелыіыхъ вы-

годъ, и еще хуже — предаио безплодиому т р } -

ду рабовъ , не им ющихъ ни лшбви , ни зианія , 

ни средсшвъ къ усовершенсшвованію способовъ 

пріобр шенія. Полишическое право есгаь плодь 

діскуссгава и соображеній , есшь уклоиеиіе о т ъ 

есшесшвенносши семейсшвеиной и переходъ къ 

есшесшЕенносши^ постигаемоіі глубоішыъ знаиіемъ 

лрироды и челов ка; ы потому сей періодъ от-

брасываешъ т нь искусшвенносши на вс госу-

дарсшвенныя учрежденія. Поелику объятиость 

иоияшія о прав не просширалась дал е пред ловъ 

государсшва, сл довашельно всеобіцее право 

казалось резульшашомъ правъ соединешшхъ ро-

довъ ( jus gentium ) ; шо положишелыше закоиы 

выражали шолыхо идеіо государства, а не челов -

иесгава. Посему періодъ полшпическій, чрезмЬрио 



81 

возвысивъ въ и кошорыхъ сшранахъ тигаля 

гражданина, въ тоже время уяизидъ высокое 

званіе чедов ка. Порывъ къ свобод былъ сов-

м сшенъ съ эпохой унизительн йшаго рабсшва. 

Сосгаояніе Спаршанскпхъ илошовъ „ Римскихъ 

рабовъ ( 1 ) есшь нижайшая сшепень челові-

ческаго сосшоянія. Положигаелыіый законъ го-

сударсгава счигааешъ ихъ безголовыми , безлич-

нымн сущесгавами (capite тахіте minuti). Они не 

им юшъ ии правъ брака (2), ни связей родсшва (3), 

ни собсшвённосши. Рабы періода семейсгавеннаго 

нм лн гораздо лучшуго учасшь; рабы въ поли-

шическомъ період дЪлаюшся предмегаомъ сшра-

( і ) Западные юриспрудентаы не ііогуіпъ доволыіо на-
д и в и т ь с я н;есіпокосши Римскихъ законовъ, по коимъ 
р а б ы причислялись к.ъ р а з р я д у веіцей; между іп мъ 
каі іъ саіміі Европенцы въ своихъ колоніяхъ до іпак.ой 
стеііеыи у н и ж а ю ш ъ челов чеспіво, чгпо соспіояніе ихъ 
рабовъ м о ж е т ъ р а в н а т ь с я гполько съ судьбою Спар^ 
іпанскихъ илошовъ. Римскіе ю р и с п р у д е ы т ы основы-
вались по крайней м р иа прав народовъ (jus gen
tium), а нов іішіе на.ч мъ м о г у т ъ осыовагаься? Мож-
но ли до ш а к о й с т е п е н и просгпирапіь селіенсщвенный 
деспотизмъ , чшооъ не позволяшь невольникадіъ 
учигаься Хрисгаіанскому Закону? Ch. Comte , Trai te 
de legislation T . IV. З 7 8 — Aoy. 

(2) Между ими было с о ж т п е л ь с т в о ( c o n t n b o r n i u m ) , ro. 
e. ш а к о г о рода сообш(ество мужчины съ женіциною, 
чшо одинъ на другаго не им лъ ни к а к и х ъ правъ ; 
сл д. н и к а к и х ъ обязанностей ііе было. Бсе завис ло 
опіъ воли господина. 

(5) Ad leges serviles cognationes non pertinent. L. 10. § 5. 
J), de grad. cognat, 

e 
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xa 11 несчасгаиьгаи оруділми любосталжанія и ве-

дикол пія господъ своихъ. Личиому р а б с т в у , 

которое им ло ошраду по краііпей м р въ дикой 

волЪ пкрвобыганаго о б щ е с т в а , посл дуетъ раб-

«пво системашическое, пом с т н о е , изнуряющее и 

душу и ІПІІЛО, однимъ словомъ, рабство Римское 

м Американское (1). Богашсгаво общесшва возра-

сгааетъ ошъ умственнаго ооразованія низшихъ 

классовъ народа; а ничгао сгаоль не прогаивио 

древией патриціаиской политик , какъ ихъ об-

[іазованность : и погаому развитіе промышлен-

мосгаи , ограпичиваясь неболышшъ потреблені-

емъ городовыхъ жигаелей, или совсЬмъ осгаана-

вливается , или п о с т у п а е ш ъ впередъ весьма ме-

дленно. Народъ нев жесгавенный им егаъ мало 

яуждъ , еще мен е чувтсшвительносгаи къ выгод-

ной u з а т йливоіі жизни ; и п о т о м у подъ бле-

сшящей гаогой пагариціевъ иногда скрывается 

нищета ц лаго государсшва — рапет et circenses! 

Марціа.іьный духъ пашриціевъ , всшупая лодъ 

благод тельное иачало общесгавенной пользы , 

надолго сохраыяешъ п а м я т ь военнаго пріобр -

гаенія собствешшсши. Мириые т р у д ы , ведущіе 

х о т я медленной, за гао прочной стезей къ ско-

пленію б о г а т с т в ъ , къ разнообразію средсгавъ 

( і ) Ch. Cointr, Traite de legislation. T . IV. p . 2 5 . 
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пріобр т е н і я , долго считаются иезавидпымъ 

уд ломъ городовыхъ жителёй и ошпущенпиковъ. 

По бысгарот пріобр шенія богагасшвъ, предна-

ченные быть шолько потребителями, враги вся-

кой экопоміи и береж.іивоспш , они долго обпа^ 

руживаюгаъ склоішосгаь къ полученію иивести-

туръ огаъ своихъ государей (1). Когда полити-

ческое право сд лаетъ значигаелыіые усп хи 

въ обезпеченіи гражданъ ошъ приш сненій 

силыіыхъ; шо духъ марціальный перем няетт. 

оружіе и начинаетъ безконечныя тяжбы про» 

шивъ безснльныхъ влад льцевъ, Наиало полити-

ческаго періода весьма богато сшол тними тяж-

бами. Но э т о уже померкшій образъ военнаго 

пріобр шешя и посл днее напряженіе силы яро» 

гаивъ естесгавенной справедливости. He смотря t 

однакожъ на сгаоль важныя препяшствія, соб-

ственносгаь полигаическаго періода , выступивъ 

изъ СФеры семейственной, получаегаъ значигаель-

иое движеніе. Къ древней военной собственно-

сти (dominium quiritai-iimi) присоединяется граж-

данская (dominium bonitarium), къ національной 

(res шапсірі) отвлечепная ( res nee mancipi ) , 

опред ленная в сомъ 3 м рой и числомъ , сдідо-

вательно весьма способная къ быстрому движе-

( і ) Tacit, de Morib. German. „ P i g r u m quin immo et incrs 
videtur sudore adquirere, quod possis sanguine p a r a r e . " 

6 ' 
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жеиію , иріобр шеаію и ошчужденію. Но въ по-

дшпическомъ періодЪ надъ собственносптію вс хъ 

родовъ возвышаюгася общественныя и казенныя 

ымущесшва : ager publicus , памятники , цирки , 

дороги , шеатры 5 капалы, водопроводы ы ш= д. 

І Г Е г і о д ъ III, 

Гражданскій (1 )-• 

Политическій періодъ законодательсшвъ 3 

цсшощывъ все , ч т о содержалось въ иде* равно-

вВсія государственныхъ силъ , даетъ бышіе пе-

ріоду гражданскаго права. Первый періодъ раз-

вилъ средсшва сохранеиія жызни , вторый завое-

валъ свободу ошъ власшей семеиствеішыхъ, тре-

ШІЙ и иосл дній періодъ есть шоржесгавенпое 

откровеніе идеи собсгавенпосши. Какъ въ пред-

шесшвовавшихъ періодахъ, такъ и въ семъ главный 

д ятель ц указагаель постепеннаго образованія 

законодагаельствъ есть челов ческое разучмі>ніе. 

Мы вид ли, что старый патриціанскій 

в къ постепенно сокрушался предъ мужающею 

жизнію народа. Таинсгавенный покровъ древности 

снымался дерзновенною рукою юнаго просв ще-

нія. Бъ крайней точк политическаго періода 

(1) Изображеніе его основано иа Исиюріи Рицз прм 
Идяіерагаорахъ. 
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сила воображенія іізчезла, сила разума пришла въ 

высшзлю напряжениосшь. Вь сл дсшвіе сего древ-

ній міръ, кошорый весь содержался въ СФер* 

ошеческой власши , или лучше , быль протяже-

ніемъ одпой и гаой же власгаи, сокрушился во 

вс хъ своихъ часшяхъ, Члены семейсшва осша-

вили ошчій кровъ и очерпшли себя въ независи-

моіі СФер гражданской жизни. ФИЛОСОФІЯ, упразд-

нивъ владычесгаво священсгава , похигоивъ гааип-

сгава, имъ скрываемыя, изнесла ихъ на народную 

площадь и открыла очамъ всего народа. Упразд-

нивъ политеііздіъ к роБаиія и попяшій, изъ сре-

ды боговъ отеческііхъ, она воздвіігла едиіісгаво 

Бога^ Творца міра: изъ ііидивидуальпыхъ поиягаій 

снлою свободііаго разум ійя она извлекла наиобщее 

понятіе, объемлющее общія, часшныя и особыя 

понягаія. Такішъ образомъ совлеченпое языче-

ское богословіе открылось въ пагога національ-

ноіі ФИЛОСОФІИ. Бгаорая ошрасль отеческаго вели-

чесгава , власшь законодашельная , лишеппая си-

лы, усгаупила м сшо огавлечелшому закону, лич-

ная воля іиногочислеішымъ пользамъ народа, дав-

носшь естесгавенпой справедливости. Немен е 

изм нилась власть судебиая. Таішственные обря= 

ды , искуствешіыя Формулы и обычаи зам нены 

обезпечеиіеиъ чрезъ цепгаумвировъ (1) , публичг 

( і ) Ziramern , Roraische Civilprocess. В. 26. 
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діьга-ь дйлопроизводсшвомъ и законными докумен-

шамн. Такимъ образомъ вся масса государсшвен-

ныхъ силъ^ снявшись съ своего основанія — древ-

ней власши пашриціевъ, ошр шившись о т ъ пре-

даній, огакрыдась въ сисгаемЬ мысленныхъ силъ 

лодъ управленіемъ идеальнаго разума. Сей всеоб-

іцій идеадизмъ государства. просшершись на 

все гражданское бытіе , сисгаему правъ, непри-

кр пленныхъ къ сил , осшавилъ на произволъ 

лжеименныхъ зиждигаелей власгаи. Начало дви-

женія народнаго , не удерживаемое бол е т я -

жесгаью пашриціанскаго покоя, устремило госу-

дарственныя силы къ совершенной анархіи. Го-

сударство, разр шившись въ массу песгаройныхъ 

сидъ, т . е. погаерявши коренное условіе жизни— 

противод йсгавіе матеріи и духа , покоя и дви-

женія , обращается въ бышіе мечтательпое , a 

эаконъ его въ безмысленное слово. Міръ поэзіи, 

сильный величественнымъ патриціатомъ, невоз-

вратно миновалъ,- но — разум ніе, сорвавъ піити-

ческій локровъ съ прііроды и челов ка , огакры-

ло ихъ въ ужаснбй нагот . Очаровагаельная досе-

л жизнь разверзла бездну лусшоты ; система 

огавлеченныхъ понятій предсгаавила скелетъ при-

роды и челов ка , изочтенный , взв шенный , 

изм реннын. Сердце ? сія средошочная сила че-

ловЁческоіі природы , дишившись хшташельші-
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го вещества гсроическаго міра, погрузидось 

въ мрачный скептпцнзмъ. Недов рчивосшь къ 

подлииности всеобщаго бдага , ш т т о ж е с т в о 

бдага ч а с т н а г о , въ однихъ произвели охлаж-

деиіе къ жизни, въ другихъ мрачішй эго-

измъ , для котораго о с т а т к и бдагородсгав:і 

челов ческой природы казались исшинной до-

бычей. Вогкди народнаго разумЪнія, ошорваві» 

его о т ъ в ры въ отческихъ боговъ , ошъ пре-

даній ошчизны , посшавили его иадъ бездноіі 

нев р і я , иедоум нія , отчаянія. Блуждая мы-

слію въ безличномъ мір безпред льиаго и не на-

ходя отрады своему сердцу, одпи вознам рились 

ушвердишь цептръ нравственпаго быгаія на мо-

іущесгав челов ческой воли , вооруживъ ее со-

знаніемъ своего достопнства (1) п кріпостію 

терпініл. Другіе, осгаавивъ царсгаво правствен-

иаго блага, поработили себя чувсшвенносши 

превращеннаго этікуреизма (2). Ио одни чрез-

ы ру напрягши челов ческую природу противъ 

ударовъ неизб жиаго рока , другіс низведши бсз-

смерганый духъ до дна машеріальности, прсдали 

его на произволъ всепожирающаго квіетизма. 

( і ) ,,ТІересгпане5іъ над япіьсл, — п е р е с т а н е м ъ оояпіьсл." 
Senec. Epist. V. et. LXI. 

(2) „Sic piaesentibns utaris voluptatibur, ul fufuris nnn no-
c.e.a*. ' ' 
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М:зъ сего средоточія нравсгавенной мглы разу-

м ніе и воля безнадежно ожидали сп янія чело-

в ческаго досшошісшЕа. Такимъ образомь по-

сл дній моменшъ полыгаическаго періода есгаь 

торжесшво отвлеченнаго законодашельства^ раз-

рушительной мысли и пред лъ аналишическаго 

аосхолгденія духа. Босхожденіе кончилось; между 

іп мъ д ягаельность челов ческаго разум нія и 

желанія , не истощилась. Но сія скепшическая 

д яшелыюсть , не им я вн себя ничего , кромЬ 

улегаающихъ призраковъ вн шняго міра и rpoa-

яыхъ пршшд иій міра внутренняго, приводила 

челов ка въ положеніе Промешея, коего внутрен-

носшь предана, на в чное гаерзаніе плотояднаго 

врана. 

Въ сіе-шо время, когда все казалось погиб-

шимъ, Провид піе берешъ челов чесгаво какъ бы 

за руку, нзъ пепла прообразованій изводигаъ огнь 

небесной религіи и божесшвенною благодатію на-

пушсшвуегаъ на новое в чное поприще. Аналити-, 

ческое восхожденіе челов ческаго духа, сд давъ no-

воротъ въ посл дпей шочк древняго міра, въ зе-

ниш политическаго Рима , начало совершаться 

путемъ синтешическаго нисхожденія. Сквозь за-

в еу прообразовашедыіыхъ жергавъ (1) разум ніе 

(і) К ъ Еврслм. Гл. LK. 
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челов ческое узр ло св шоносное лице гари по-

сшаснаг.о Бога, изъ кошораго в чная жизнь изли-

ваешся двумя въ безпред льносшь гаекущими 

пошоками : Нев домый , Непосшижимый въ се-

б*, огакрылся челов камъ въ силЬ бытія •— 

всемогущесгав , сил в денія — премудрости. 

Лервое распростершо въ неопред ленпомъ про-

сщрансшв , какъ сила предв чнаго хот пія, 

какъ исполненная божесшвенная воля ; второе 

сосредошочилось во всевидящее око смотрЪнія ,-

какъ Безконечное ІГровид іііе. Въ семъ непри-

сшушюмъ едииств сознаиіе своооды воли есть 

сознаиіе безпред льнаго могущества ; сл дова-

тельно въ немъ обр гааешся сознапіе высочай-

шей подлинносши бытія и высочайшая боже-

сшвенная личносшь. Ишакъ разумЪніе челов -

ческое сознало единсгаво Бога живаго , пришед-

шаго въ міръ. «// впд хомъ слаеу Его, славу, лко 

едпнороднаго отъ Отца , исполпъ благодатп п 

истшіы ( 1 ).» Оптсюда в чиый сипшезъ боже-

ствеппыхъ идей , ошкрываемыхъ твореньмл бо-

жесшвенными (2 ). 

Св гаоносная идея божесгавепной личности 

распросшерлась па все царсгаво бышія. Сыны 

Н о я , Авраама , обрашившіеся къ ней, всгаупилц 

(1) Іоанн. Гл. I. і4, 
(2) Къ Римд. I, 20, 
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въ права величайшаго семейсшпа божественнаго — 

«Даде имъ обдасгаь чадомъ Божіішъ б ы т и ( 1 ).» 

Нолищнческій разумъ , возведшій вещесшвен-

носгаь права въ огавлеченное б ы т і е , разд лилъ 

человЪчесшво на б лыхъ и черныхъ (лица и люди-

вещи); божесшвенная личность уб лила сихъ по-

сл днихъ , сообщила имъ права великаго семей-

с т в а челов чесшва и назвала ихъ брашіеіо огаъ 

единой крови. Высшее раз мЪпіе , на безличіюе 

п о н я т і е права низведши безконечную идеіо прав-

ды , открыло , чгао самая исторія гріажданскихъ 

общесгавъ есшь т а же в чная идея правды , об-

деченная веществомъ , вооруженная челов че-

скою личносшію. И т а к ъ идея права , облеченная 

плошію первороднаго міра, в ы т сиеііиая изъ по-

лига іческаго періода номинализмомъ разума, сно-

ва ошкрылась міру гражданскоыу въ т о р ж е с т в е н -

номъ сіяпііь но уже съ владычеетвомъ духа надъ 

матперіею, Чрезъ нее полыгаическое общесшво 

іголучаегаъ свою подлднносгаь, равно какъ и она 

чрезъ него получаетъ свою личиоСгаь. Бъ посл -

дній періодъ св т л а я идея закона нисходіішъ съ 

своей в ы с о т ы въ міръ Физическихъ условій, сла-

хаешся съ вещесшвомъ гражданскаго законода-

тельсгава , и шакимъ образомь являегася идеею 

( і ) Іоан. Гл. I. і2. 



91 

права, принявшею ка себя плогаь, личносгпг,. 

Посему единство закона огаразилось въ едиисшв 

личносши. Монархъ есгаь идеальный законъ і 

сопсгеіо, законъ живый прйшедшій въ міръ. Пра-

во и сила въ немъ тождесшвенны, какъ пре-

мудрость и всеиогущесшво шождественны въ 

божествеиыой личносши. Идея вЪчной правды 

свягаитъ крагакрвременную личность помазан-

ника Божія ( 1 ). Поелику въ немъ универсаль-

ность права соединепа съ человЬческой личио-

сгаію, идея съ явленіемъ, необходимосгаь съ сво-

бодой; шо онъ есть оргапъ высочайшаго раз-

витія гражданской жизни и законодагаельства. 

Берховная власшь течетъ л?ивотворными пошо' 

ками по наклоненной лЬсшвиц властей въ глу-

бокія долииы государсшва, u оплодошворяегаъ 

ловсюду гражданскую жизнь. Итакъ общесгаво 

для лолнаго развитія жизіш о т ъ отеческой вла-

сти сгаремишся чрезъ подитическій періодъ 

подъ с нь единодержавія , и успокоиваегася о т ъ 

миогогаруднаго полишическаго поприща. Ошече-

ская власшь ошличается огаъ монархической, какъ 

первобыганая религія Физическихъ силъ огаъ ре-

лигіи духа, какъ рожденіе есгаествешюе отъ ро-

жденія гражданскаіо—какъ воображеніе огаъ ума, 

( і ) ««He прикасаите я полазанніікам» іюимъ," 
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какъ сгаремитедьная, внезапная идея поэша пгаъ 

сгаепеннаго ФилосоФСкаго вывода (deductio synthe-

t ica) . Періодъ монархіи есгаь эсгаетическое 

ц яое въ имперіи законодашедьсгавъ. Въ немъ 

первобытная граждансгавенность служитъ осно-

ваніемъ , машеріею государсшва , полишііческое 

усгаройсшво — организмомъ, дичносшь ыонарха—-

жизненпымъ археемъ, разливающимся въ иемъ и 

содержащимъ все въ единсгав и сшроыномъ раз-

нообразіц. Въ немъ содержишся и швердая ло-

дожишельносшь , глубокая паціональность, и 

вм сгаЬ всеобщносгаь, идеализмъ началъ всего 

законодательсгава. 

Акшъ олицешвореиія закона повторился во 

всей сисшемЪ государсшва. Законъ преобразился 

въ личносшь монарха (1). Полптшескіл властп 

олицегаворились въ сословіяхъ государсшва. Со-

держаніе власшей не изм нилось , съ іпою раз-

носгаію, чшо духъ везд господсшвуешъ надъ 

машеріей, Форма иадъ содержаніемъ. Монархъ , 

подобно древнимъ о т ц а м ъ , окруженъ спутни-

ками величесшва ( comites majestatis ) j но спу-

іпниками, кои украшены пе одними символа-

ми древней силы, но вм сгаЬ т а л а н т а м и , сія-

ющими ддя блага вс хъ и каждаго. H e лик-

( і ) , ? Ргшсер« legibus solutus est. ' ; 
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шоры лредшесшвуюшъ ему въ пугаи , но вііст-

ннки міра, шишииы и спокойствія. Монархія 

есшь гариотіческое соединепіе семействеиной 

жшші съ по.іигацческою; и п о т о м у семейсшвен-

ное ираво , сдвшіугаое и увлечеиіюе съ своего 

есшесгавеннаго пугаи періодомъ ло.іишическимъ , 

снова возврагаило свою пезависимость. Поли-

шическое право вошло въ свои пред лы и при-

мирилось съ семейсгавепнымъ. Отеческая власшь, 

сложіівъ съ себя первобытное величесшво, обра-

шилась въ вравсщвеиіШЙ заколъ ; силу (potestas) 

зам нила отеческая досточтнмосгаь (aucto-

ritas ) , безусловную покорносшь сыиовняя бла-

годарпосшь, сыновнее благочесгаіе (pietas Шіаііз). 

Родигаельская власгаь и н жносшь всгар тились 

и облобызались. Право брака, бывшее досел 

средсшвомъ пріобр шенія ошеческой власти, об-

рагаилось въ лраво неизмізнной дружбы ( vitae 

consortium), законъ супружества въ законъ любви, 

к о т о р а я освящена шаинсгавомъ духа. Самые рабы, 

кошорымъ прежде ошказаію было въ покрови-

тельсшвЬ боговъ , коимъ возбранено участіе въ 

семейственныхъ жергавоприношеніяхъ, въ пра-

вахъ супружесшва, т е п е р ь возведены въ досшоин-

сшво членовъ великаго семейсшва челов ческаго. 

Страшная господская власшь преклонилась предъ 
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лицемъ челов чества ( 1 )• Безусловное лриложо 

ніе идеи лрава отразилось во всйхъ отрасляхъ 

права семейственнаго. Законъ и родственная 

н жиосгаь вь прав насл дованія пришли въ т о ж -

десшвенное предрасположеніе: кругъ насл дую-

щихъ далеко выступилъ изъ га снаго круга агна» 

шовъ. О п е к а , бывшая отдЪльною отраслію по-

литическаго п р а в а , усшупила часгаь своего со-

держанія въ разрядъ права гражданскаго. М а т ь 

и бабка приобрЪли права б ы т ь опекунами надъ 

малол шными своими д гаьми и внучатами. Такымь 

образомъ идея лрава , спнтетпгескп нпсходя no 

лістшц законодательства до первой тоікн граж-

данскаго міра, совпадаетъ съ первымъ ябленіем\ 

гелоеЪгескаго права — закономъ непронпцаемо-

стп прпроды гелов іеской. Соединяясь съ перво-

начальнымъ праіюмъ месши, опа сообщаетъ ему 

нравственпый характеръ , к о т о р ы й изнесла она 

изъ н дръ безконечнаго, и гаори;ественно от« 

крываегася правосудіемъ. Дикій былъ олицетво-

ренной силой вн шией природы; гражданинъ мо-

нархіи являегася олицегаворенной идеей лрава. 

Въ немъ - т о собственио д о с т и г а е т с я высокая 

ц ль граждансгавеиносгаи : восиышашь челов че-

(і) Имперагаорм Адріанъ и сл дд. посшановили ,,ne do-
mini supra modum in servos suos saevirent. " 
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спгво съ гпою ц лію, чшобъ вн шніе его поступки 

отражали всеобщій законъ гражданстЕенносгаи : 

«Д йствуй такъ, чшобъ правило швоего поведе-

нія могло с.іужишь правиломъ для вс хъ и каж-

даго.» Посл сего законодатель обращается къ 

нравственнымъ убЪжденіямъ , къ нравственнымъ 

началамъ, и мечь правосудія огас каегаъ не жизнь, 

но начлла виушреныяго и вн шняго поведенія , 

гибельнаго для оргаиизма; государсгавеннаго. За-

конодашель - мопархъ поражаетъ прошивішковъ 

т мъ же оружіемъ : силу силою , предубЬжде-

ніе уб ждепіемь, предразсудокъ разсудкомъ, и 

свято уважаегаъ священныя права сов сган граж-

данина^ который за ошретеніе огаъ нихъ отв т -

ствуешъ предъ Богомъ, сов стью и добрыми 

людьми. Такъ говоритъ къ своимъ судьямъ му-

др йшій изъ язычниковъ : «О А иняне , я васъ 

люблю и почигааю, ио скор е буду ішвиновашь-

ся Богу , нежели вамъ ( 1 ).)> Посему мсгаящее 

иравосудіе , въ первобытномъ обществ прооб-

разуемое кинжаломъ, въ политическомъ предше-

сгавуемое дв надцашыо с кирами , въ монархиче-

скомъ період ошкрывается скипетромъ — жез-

ломь уб жденія , мечемъ исправленія , освящен-

нымъ в рою и челов колюбіемъ. Сильн йшее ору-

(і) Apologic de Socrate. Слич. Д яи. Гл. V. 29. 
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жіе правосудія е с т ь пр свЫценіе (1): тредно опо; 

удвой егоп говоріігаъ глубокомысденный Б е н т а м ъ . 

Лросв щая народъ , иравигаельсшвб укореняегаъ 

свои правила въ сердцЬ граждапипа, д л а е т ъ 

ихъ неусышшімъ сшражемъ его наклонпостей и 

побужденім. Такимъ образомъ сила и право , 

заключивъ въ свои пред лы закоыодательсйіво 

въ гармоническомъ ыхъ соедипеніи знамеиуюяіъ 

наяадо и коиецъ его образовалія. 

П у н к т ъ едшіеыія иравсгавешшхъ иФіізическихъ 

силъ есшь высшая стеиеііь граждансгавеииосгаи ; 

но — изъ т о ч к и зрЬлосгаи своей государсшво по 

закону непресшаннаго движенія склоыяется кі> за-

паду дней своихъ. Великіе Римляие зрЬлаго иері-

ода, ошдавши долгъ огаечесшву на пол чесши и 

ліумныхъ гарибуналахъ , сп шили подъ семей-

сгавеиный кровъ насладигаься спокойствіемъ духа 

и т ла, сшоль справедливо заслужениымъ. Уста-

лые огаъ поліігаическихъ бурь^ они съ жадиостію 

бросались въ объягаія природы, с т о л ь долго ими 

оставленной. Тамъ въ кругу друзей, лодъ эгидои 

ФИЛОСОФІИ , опи погружались въ воспоміінаіііе 

минувшихъ дней Рима , поучались гаамнамъ су-

дебъ государствеітыхъ , м спокоыно смошр ли 

( l ) Plus on connSitra la magie natnrelle , moins on sera 
la dupe des magiciens. " Tra i le de legislation civile 
ct pen ale. 
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на заходящее св гаиЛо своего опіечесгава. Великій 

массы народовъ лриходили въ движеніе маніемъ 

жёзла имперашорскаго ; неусыпная стража ле-

гіоновъ лежала на граийцахъ Имперіи ; государ-

сшвеиная казна для внутренняго движеиія ма-

Піеріальныхъ силъ располагала богашсшваші ц лаго 

міра. Римлянамъ осшавалось спокойио наслаж-

дашься сими благами огаечесшва и думать едии-

ственно о себ . Богашства Рима пошекли во 

вс концы Ммперіи, и сельскія выллы начали 

споришь въ вeликoл п^ИJ изящесшв архишекшу-

ры , садовъ, удобсгавъ жизни съ лубличными 

зданіями и садами Рима ( 1 )• Изощренные ат-

гаической діалектикой и всемірной практнкоіі 

Риіма , знаі іеЫигаьіе Римляне упражняли свои 

великіе таланшы въ мириыхъ занятіяхъ сель-

ской экономіей , въ приложеніи началъ ФИЛО-

софскаго права къ юриспруденціи Рима. Они 

равнодушны были къ полыгаыческымъ учреждені-

ямъ своего ошечесшва; но — идея права на семь 

не осгаановилась. Осшавивъ право полишмческое, 

она всшупила въ обдасшь вещеи и сообщивъ имъ 

юридическое значепіе, расяросшерлась въ полной 

( і ) С. Vellei Patercul i Hist. Romanae Lib. I I . Cap. І. ,,Уе-
tus disciplina deserta, nova inducta ; in somnum a vi-
giliis, ab annis ad voluptates, a negotiis in otium con-
vena ; pubhcam magnificenliam secuta privata luxuria 
est, 

7 
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и независимой систем собсшвенносши. Кди-

матъ, моря, пустыни — все приняло юридиче-

скій характеръ и взяло приличиое ему м сгао въ 

снсшемЬ лрава вещесшвеннаго; шакъ чшо судьба 

Римскаго Права есшь всеобщее откровеніе для 

законодаше.іьсшвъ , им гощихъ соворшигаь свой 

независимый періодъ постеітеннаго образованіяь 

Бъ первобышномъ обществ сущесшвоваліі 

вещи твоп и моп, Тиція и Бруша, но огавлеченна-

го лонятія собсгавеыносши ие было. Она была in 

concreto съ челов ческой личностіго, Были при* 

м ры , но не было лравила. Право собсшвеііно» 

сгаи развывается изъ блад ніл, которое само въ 

себ не означаешъ права, но фактъь изъ кошо-

раго синшетычески посшроеваегася вся теорія 

права часшиаго. ПерЕобышиый челов къ влад етъ 

вещію безусловно : онъ не можешъ предсша-

вигаь другаго гаигала на вещь кроы отвода ; 

зто мое, потоліу ъто мов. Симъ тит.йомъ со-

общаешся: характеръ ііесправедліівосши вс мъ 

нападеніямъ или покушеніямъ дpyfaгo прошивъ 

влад еыой вещи. — Но чшо такое мое Р —-

предикашъ, въ СФер коего заключаешся вещь 

безличная^ — безъ сознанія, безъ хога иія^ произ-

веденіе природы, шворящей по законамъ необ-

ходимымъ. Нельзя предсшавигаь юридической ве-
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щи безъ лредсшавленія о самомъ челов кЬ : ФИ* 

зическая в.ещь , докол не оплодопіворена нам ' 

реніемъ челов ка влад гаь еіо,, есгаь юридическое 

ничшо — res nullius. Всё", чшо въ ней заключаегася 

юридическаго , почему оиа есгаь предмегаъ соб-

сгавенносши, принадіежишъ не ей самой, а чело-

в ку. Субъекшъ' ея есшь самъ челов к ъ , а она 

есшь шошъ же челов къ, обращеиный въ объекгаъ 

права. Ишакъ собсшвенііосшь въ субстанціи сво-

ей не ч т о іиіое е с т ь , какъ воля , изшедшая изъ 

челов ка и прииявшая шерминъ въ просгарансга-

в . Посему опред леиію все , на чшо будешъ 

лросширашься воля, можешъ сосгаавить пред-

м е т ъ собсшвеиносши. К.ъ изъясііеііію сего Рым-

скіе юриспруденшы оіпв шствуюшъ, ч т о нео-

пред ленная воля не основываетъ собсгавеыносши; 

ыбо въ природ н т ъ соошв тсшвующаго ей 

предмеша. Бола опред ляется созианіемъ , a со-

знаніе въ первоначальномъ а к т паходитъ гаер-

мііиъ въ возможности располагашь вещію по 

собсгавешюму произволу; посему веиці, покрыгаая 

моею силоіо, д лаешся моею (occupatio, possessio)^ 

Еслибъ осшавишь челов ка въ семъ сосшояніи, 

шо кругъ его собсшвеиіюсши былъ бы га с е н ъ , 

и подобио га пи двигался бы за т ломъ чело-

в ка въ Соразм риомъ съ нимъ прогаяженіііі 

Природа даешъ челов ку насл дія небол е какъі 

7* 
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на прошяжеиіе его собственной к о ж и ; но онъ 

самъ, подобно Дидон > ум е т ъ вытянугаь ее на 

великое пространсгаво обитаемой ишъ земди. 

Разум ніе усугубляегаъ д йсшвіе га лесныхъ силъ, 

умножаешъ ихъ въпространсгав , преобразуяпред-

мегаы въ орудія вн шней силы. Законы воли чело-

в ческой врасшаюшъ въ сущносгаь вещей с т о л ь 

глубоко , чшо онЪ сами лродолжаютъ моменшъ 

первоначальнаго а к т а влад нія. Садокъ (piscina), 

эв ринецъ , привязь, с у т ь орудія воли, поло-

жившей свом шерминъ ьъ і іростраисшв для не-

прерывнаго присугасшвія ея въ вещахъ. Садокъ, 

сд ланный моими руками, держитъ вещь въ моей 

зависимосгаи и даетъ мн полную волю распола-

гагаь ею, когда мн будешъ угодно. Съ сихъ поръ 

рука челов ческая д лается шочкою опоры для 

огромнаго рычага Физическихъ силъ, кои можно на-

з в а т ь продолженіемъ моей собственной руки. 

Поелику первоначадьное пріобр т е и і е есгаь 

нисхождерііе^духа въ сл дъ развивющихся т лес-

ныхъ силъ, и субсшанціальную сшорону веіціі со-

ставляешъ присушсшвіе воли человЪческой въ 

шермин ш лесной вещи; шо отношеніе чело-

в ка къ предмешамъ шаковой собственности 

есгаь ошношеніе къ своей вол , когаорая сво-

ею силою иожегаъ осшавить объектъ права 

л т жь у н и ч т о ж и т ь б ы т і е юридической вещи. 
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Лосему право вещесшвенное, будучи основано 

на первоначадьномъ замятіи вещи, выразию ха-

ракшеръ безусловпый во вс хъ своихъ часгаяхъ. 

Оно лодверг.юсь развигаію необходимому и 

умножа.юсь съ прошяженіемъ силъ челов ческихъ 

въ просшраисшвЪ. — Каждый особый предмегаъ, 

образовавшійся производигаельною силою моего 

предмеша, безусловно обращался въ мою соб-

сгавенносшь : ибо въ ка;кдомъ лродукт повто-

ряегася одна и гааже субсшаиція производишель-

ной силы. По шому л̂ е закону иеобходимаго по-

сл дованія вещей всё , чти присоединялось къ 

моей вещи , д ладось мопмъ безъ особеннаго на 

шо акта моей воли. Предмешъ, осгаавленный 

своей необходимой проызводишельной сил , прі-

обр шалъ мн права, какъ рабъ пріобр шаешъ 

ихъ своему господину: чшобъ присоединяемая 

вещь была моею , шо для сего шребуешся одно 

превосходсшво силъ моей вещи лредъ вещію 

посторопней. Главный закоыъ права вещей 

есгаь сл дующій : шрпдатошое уступаетъ гла$~ 

номул Законъ необходимосши продолжается, 

и вещь, лолучившая видоизм неніе, гослод-

сшвуешъ надъ Формой: —• матерія моей вещп 

пріобр таетъ мні фарму. — Право прмраще-. 

нія совершенно соошв шствуешъ лраву семей-

ствеішому. Въ шомъ и другомъ выражается не-> 
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обходимый законъ насл дсгаЕенносши; ошеческая 

вдасшь и лраво въ вещи сугаь живыя , безусіоЕ? 

нымъ лрава, нер дко с.м шываемыя между сот 

бой. Осгаав.іенная вещь обраща.^ась въ ничяіо, и 

ошд ленный сынъ былъ шакже н и ч т о въ преж-

немъ его семеисшв . Индивидуальная вещь при 

появленін въ шермин просшрансшва падаешъ 

въ СФеру главной собсшвешіосгаи и служіішъ какъ 

бы продолженіемъ ея , т а к ъ ж е , какъ рожденный 

сынъ е с т ь продолжепіе личііосшц своего ошца, 

Бошъ почему Римляне лраво насл дства ошнес-

ди въ разрядъ права веществеинаго , хошя оно 

знаганою часгаію лежишъ въ прав семеисшвен-

номъ. ІГраво и вещь зд сь тождественны: роди-

дась в е щ ь , родилось и право собсгавенносши. 

Римляне называюшъ сей видъ права jus in re, и симъ 

выражаюшъ присутсшвіе волм челов ческой въ 

опред лениой вещи. По сему право въ вещи, какъ 

право на самаго себя, безусловно. Произврдныя изъ 

сего права , сколь бы далеко ші просгаиралысь 

въ своемъ умноженіи, всегда мо.гугаъ бышь воз-

ведены въ безус.ювное гаитло : это мов , пошо-

му чшо мое, и выражаюшъ собою какъ бы паш-

ріщіанскій духъ права собсшвенносши. Ишакъ 

зд сь попяшіе собсшвеішосши состояло въ не-

разд лыюмъ соединеніи съ вещію: упичгаожилась 

вещіі , уничшожилось и право собсшвеішосши. 
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Бъ иоліігаическомъ період иеразд льная въ 

себ семействепиая жизнь о т д лила ошъ себя 

опред ленный БІІДЪ ЖИЗИИ — свободу, или пе-

зависимость огаъ семейсгавенныхъ власшей. Со5-

сшвеішосгаь,, посл дуя сему развитію жизни, сд -

лалась выраікеніемъ вп шней свободы. Кшо въ 

полишмческомъ період не нм лъ изв сшнаго 

(оііред лениаго) количесгава собсгавенносшіг, ш о т ъ 

не им лъ полныхъ правъ гражданства и даже 

ув решіосшм въ правахъ личной свободы. Въ 

полишическопіъ період изъ понящія Факгаа 

превосходной силы начіпіаетъ ошд лягаься огавле-

ченное понягаіе права: изъ іірава въ вещи право 

на вещь (jus ad rem). Есгаесгавешю, чшобъ идея 

собсшвеиностіі могла освободигаься изъ ішдиви-

дуальныхъ лред ловъ вещи моей , твоей и его , 

для сего шребуошся, чщобъ предмешы собсшвен-

иосгаи посшелеино сгаирали съ себя лежащуго на 

нихъ печащь необходимосшц — насл дственносіпь 

усгаупала м сшо благопріобр таемостп. Какъ идея 

челов чества освобол;дается изъ нед лимыхъ:лицъ, 

племеиъ , народовъ , государсшвъ посредствомъ 

изкдюченія часшпыхъ^ или иаціональныхъ призна-

ковъ ; шакъ идея собсгавенносши уясняешся из-

ключеніемъ особыхъ ( individuales ) образовашель-. 

ныхъ силъ. ДоколЬ пошребленіе вещей ограничи-

ііаешся семейственііымъ производсгавомъ, до гаЪхъ 
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доръ надъ лравомъ собсшвенносши тягоцгЬешъ 

закопъ необходимосгаи, и право держигася въ га с-

ыой СФер прыращепія. Для разширенія се о кру-

га предііазначеиа преіімущесщвенно вторая по.Ю" 

вина полишическаго періода j ибо въ ііей город-

ская собсшвеносшь нанішаещъ щоржесшвовашь 

надъ сельскою , плебейская надъ патрпціанскою. 

Городская собственность стрешіщся къ огав.іе-

чениосгаи, и симъ прогаивуд йсщвуегаъ собсгавен-

носши семейсщвепно - пащриціанской , кошорая 

по закону вещесшвеннаго гаягот нія непрестан-

но склоняешся къ зеадл и обращаегася въ сели-

скую, пом стную. — Первая піребуешъ свобод-

наго4 обращенія , вщорая неизм^ннаго покоя. "w-

Производишельныя силы семейсщвенной собсш-

венносши ошм чены въ Цолишической Экономіи 

подъ именемъ тіроіізводншелышй промышленно-

сши, городской — подъ имеыемъ образователыюп. 

Даборашоріи ргавлечепной собственносши суть 

Фабрики, ыаыуфакщуры, Сисщема сложныхъ обра-

зовагаелыіыхъ силъ напечащл ла свой характеръ 

на каждомъ мануфакгазфцомъ изд ліи; хозяииъ 

fia есщь каждый рабошникъ, а фабрикаитъ есгаь 

только предсгаавигаель образоватедыіыхъ силъ ; 

посему Фабричная собсщвеннасшь предсшавляет-

ря Физически нед лимою ( dominium indivisum), 

Ніікгао не им ещъ права вынящь изъ нея долю 
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шрудовъ своихъ, часшь вида (species) сообщеннаго 

ей, и субсшанція ея выражаетъ огавлеченную волю, 

или право. Зд сь н гаъ главнаго предмеша соб-

сшвениосшн, покоряющаго превосходсгпвомъ силы 

Форму, сообщениую еыу. Ишакъ зд сь ошкры-

щаегася дошребносшь ошвлечеинаго д ленія вещи 

сообразно качеству и количесшву образовашель-

ныхъ силъ —^ дошребность обрагаишь вещь не-

д лимую въ д лиадую по произволу 3 при шомъ 

т а к ъ , чпіобъ она чрезъ шо не шеряла своей 

субсшаиціи. Является монета, — и вещь, сама 

^ъ себь цед лимая, подверглась огавлечениому д -

ленію, Съ сихъ поръ вдоиеша, служащая м рою 

вещей, д лается д яшелемъ бысшраго движепія: 

пріобр шеыія и огачужденія собсшвснносгаи. Съ 

рихъ поръ шяжелая , недвижимая патриціанская 

собсщвенпость входитъ въ обращеніе и сильио 

д йсгавуешъ на развищіе права часганаго. Все 

обращаешся въ моііету, а монегаа обращаешся 

во все. 

По м рЬ т о г о , і̂ акъ въ акга влад пія ду- • 

ховпая сторона возвышаегася; т лесныя условія 

постепенно щеряютъ свою важносгаь. Упадокъ 

рильі лредъ господствомъ права ясно живопи-

суешся въ римской шеоріи влад нія. Терминъ 

possessio геі родился вмВсгаЬ съ лервоначальнымъ 

явленіемъ србсщвенііосщи и прошелъ невредимь 
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сквозь всЬ лереворошы римскаго законодашель-

сшаа. Каждьій періодъ права вещёсгавеннаго по-

дожиіъ на немъ неизгдадимую печашь своего ха-

ракшера, гаакъ что possessio можешъ служишь 

указаше.аемъ посшепеннаго развигаія права чап 

сшнаго. Бъ пе]эвонача.іьномъ вид possessio пока-

зывало , чгао нам реніе влад шь и ш десная сила 

были условіемъ собсшвенносгаи и ді рой ея про-

шяженія; дал е—^Физическій элеменшъ ушончился 

до т леснаго осязанія , кошорое собою выража-

ло акшъ влад н і я ; пошомъ обратился въ воз-; 

зр ніе на предмешъ , пом гаку , печашаніе , за-

клейменіе; наконецъ достагаочііо было одного 

желанія им шь вещь , чшобъ изъ сего возніікло 

в " шнее условіе влад нія ( 1 ) . Таже посшепент 

носшь въ развшпіи нравсшвениаго элеменша соб-

сшвенносгаіг выразилась въ ФормЬ римскаго 

лроцесса. Влад ніе какъ Факшъ , выражаю^ 

щій въ себь шождесшво вещи и права , основнг-" 

валъ право на interdictum unde і 3 им ющее ха-г 

ракшеръ уголовный , коимъ лредполагалось въ 

ошв шчик obligatio ex dilicto (2). По Рймском}' 

лраву влад ніе , будучи лросшо Факшомъ , чрезъ 

два года безпрепяшсшвеішагсь, ш. е. безслорнаго 

( і ) Savigny, das Recht des Besitzes. S. 1 9 2 — 2 1 2 , 
(2) Savigny , das J lecht des Besitzes S. 34- 7 0 . 
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и непрерывнаго подьзованія, обращадось само со-

бою въ право — на interdictum ad usucapionem. К.ъ 

possessio присоединидось quasi possessio. To же 

сп яиіе духа выражаешся въ иск собсшвенно» 

сши. У Римлянъ первоначально образовался искъ 

vindicatio геі, гаребовавшій въ наличносши и исгацгі 

и огав шчика , при шомъ наказашельнаго обез^ 

леченія со сшороны сего посл дняго ( sacramenti 

datio). Пошомъ , когда право собсгавенносгаи не 

щребовало уже присушствія хозяииа при вещи , 

въ процесс возшікъ новый , легчайшій способъ 

ощыскивашь вещь: condictio геі, При семъ не шре-

бовалось ни изгнаиія изъ влад нія, ни другихъ за« 

шруднишельныхъ Формъ — доволыш, если ошв ш-» 

чикъ не явился къ суду; шрибуналъ предполагаешъл 

чшо предінегаъ спора уступленъ исшцу съ сот 

знаніемъ его правъ . ( coofessio ) ( 1 ). 

По м р гаого , какъ сила нравственная 

пріобр шала свободи йшее развишіе въ государ-

сшв , Факшъ и право посшепенио ошвлекалысь 

одинъ ошъ другаго , и между юриспрудеышами 

возникъ вопросъ: чшо важн е въ предмет соб-

сшвенпосгаи машерія ііли Форма ? о т в т ъ на 

сіе есшесгавешю привелъ къ т о м у , чшо Форму 

начали разсмашривашь какъ и чшо огад льное , 

особое въ прав вещесшвешюмъ. Ф о р м а , какъ 

( і ) Zirnmern, Romisohe Civilprocess В. 8^ — і а і . — 
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одинъ изъ элементовъ собственности , вошла 

въ разрядъ предмешовъ права — specificatio аг-

tificialis. — Сія Форма есгаь плодъ производя-

щнхь силъ не природы, л духа , раждающаго 

по своимъ законамъ и д.ія своихъ ц лей. Сіи 

производящія силы : разумЪніе , х о т ніе и чув-

сгавованіе въ подлежашельномъ своемъ значеиіи 

(разсматриваемыя какъ Л) будучи не отчуждае-

м ы , по всгауплеіші въ гаерминъ п р о с т р а н с т в а 

или времени, обрашились въ объекгаъ права т. е. 

въ разрядъ шорговыхъ вещей ( res^ quae in com-

mercio sunt). Кшо пріобрізшаешъ права на опре-

д леиные акшы воли, т о ш ъ не им е т ъ еще без-

условиаго права въ вещи; между имъ и вещію 

с ш о и т ъ субъектъ собствеиносгаи. Почему для 

пріобр т е и і я лрава зд сь необходнма пе гаолько 

собсшвенная воля , но и воля другихъ. Ишакъ 

зд сь ошкрывается новый способъ пріобр гаенія 

собсгавеиносши , гд пе вещь умножаешъ права 

мои , но воля , повинующаяся своимъ незави-

симымъ законамъ, им ющая свои особыя ц ли, 

Зд сь иріобр т е н і е веща есшь сперва пріобр т е -

ніе воли. Право въ всщи , какъ выраженіе пре-

восхадства силы им ешъ своимъ началомъ: «при-

даточное уступаешъ главному» ; лраво на волю 

выражаешся отвлечеын йшей Формулой безъимян-

наго конгаракгаа. ufacio ut facias.i» Ъъ сей Фор-
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кул способъ лріобр шенія досшигаегаъ свобод» 

н йшаго и чист йшаго выраженія. Духъ челов -

ческій просшираешся на вещь не посредсгавомъ 

вещесшвеннаго проводника (per тапсірішп ); на-

прогаивъ зд сь воля им егаъ прямое ошношеніе 

къ вол ^ т . е. всшупаешъ въ шождесгавенное пред-

расположеніе съ волею другаго и гаогда уже ло-

лучаегаъ безусловное право въ вещи. Посему ве-

щесгавенное основаніе сего пріобр гаенія не есшь 

уже взягаіе вещи (apprehensio ) ., а свободн йшее 

изъявлеиіе согласія : udari spondes ? spondeo (1).» 

Посл сего воля одиого, такъ сказашв, ре-

шируешся съ вещи; воля другаго просшираега-

ся на ея протяженіе (jus ad rem). Основаніе 

сего пріобр шенія совершенно прогаивулоложно 

основанію права въ вещи. Право обязательспівъ 

противуположно сему какъ право разума праву 

преданій, благопріобр шаемость насл дственно-

сти , свобода необходимости. Съ него-шо соб-

ственно начинаешся самосшоятельное развигаіе 

права часганаго. Условія того и другаго прі-

обр шенія не мен е противуположны. Поелику 

въ одиомъ вещь пріобр талась по необходимо-

сгаи , какъ произведеніе первоначальной силы ; 

шо зд сь пріобр ташелемъ могъ быть всякой : 

малол ганый , сумасшедшій, расшочитель и даже 

( і ) Macyejowiky, Excursus de stipulatione p. і а . 
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нерожденный ( embryo ). Совс мъ иначе въ прав 

обязашельсшвъ. Зд сь гаребуегася по.шое сознапіе 

правъ своихъ, воля отчуждашь и въ шо же время 

сознаиіе сихъ качесшвъ въ сгаорои договариваго-

щейся. Одіпімъ словомъ , право обязагаельсшвъ 

іпакъ ошіюсишся къ праву вещесшвенному , 

какъ образовашельная^ ясиовидящая сила духа къ 

сл пымъ, безличнымъ силамъ природы, какъ сшо-

рона идеадьная кь сшорон реальной. Иа семъ 

осиовываешся сущпосшь договора, коимъ дюжно 

огачуждать не шолько вещь, но и опред ленный 

актъ воліг, какъ плодъ производяіцихъ силъ духа (1). 

( і ) П р и семъ до.гжно зам ш и т ь , ч т о о ш ч у ж д а ш ь дюж-
но а к ш ъ воли , а не самую волю ; піочно ш а к ж е , 
к а к ъ въ прав вещесгпвенномъ можно п р і о б р гпашь 
п р о д у к т ы п р и р о д ы , а не ч и с т ы я силы п р п р о -
ды. Изъ сего явсшвуегпъ j чіпо соглапіеніе на 
брак.ъ и присяга в рноподдаыничества въ г л а в -
номъ и х ъ назначеніи ошшодь не п р и н а д л е ж а ш ъ ьъ 
р а з р я д ъ дОговоровъ граждаыскихъ , ибО ихъ пред-
ыеіпъ не есшь а к т ъ волй, а полная Ьоля въ ея под-
лежашельномъ оганошеніи, Въ договор гражданскомъ 
главная ц лъ — вещь и л и д ло , ші юЦее осуще-
СПІВИПІЬСЯ въ п р о с ш р а н с ш в j сл довательыо обезпе-
*іеніе и исполненіе его подлежишъ в с у , м р и 
ч и с л у . Н а п р о п ш в ъ въ соглашеніи на б р а к ъ и п р и с я -
г в рноподданничесшва н іпъ опред леннаго пред-
змета , и ц-вль его безпред льна. Въ договорахв 
граждансішхъ п г р е б у е т с я гпождесшво воль вн шнее^ 
въ изв сшномъ п р е д і і е т J зд сь гпождесшво жизни 
въ ея г л у б о ч а й т е м ъ .основати; и данное еогласіе яб 
есшь основаніе , а п е ч а т ь сего акгпа. Основаыіе егс» 
безусловно , ибо оыо есіпь единсгаво оли , иыслей 
И чувсгпвованіи; в р н о с ш ь , vitae consortium* 
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Право обязашельсшвъ, свободное ъъ первоначаль-

номъ акшЪ момеигаа , въ дальн йцшхъ сл дсшві-

яхъ его покоряешся вещесшвенноіі необходи-

мосши ; ибо какъ скоро акшъ воли сд лался 

предметомъ, шо оиъ гаошчасъ находигаъ свой 

гаерминъ въ просшраисшв и съ сего начинаешся 

рядъ вещесшвенныхъ правъ. Допусшивши одинъ 

акгаъ воли , договаривающіеся необходимо допу-

скаюгаъ вс усдовія и сл дсшвія сего акша. Изъ 

сего между прочимъ образовалось лраво обяза-

тельсшвь ex quasi contractu, et ex — quasi delicto, 

гд пеобходимосшь спорышъ съ свободой, законъ 

посл довашельносши съ закономъ сврбоднаго со-

глашенія. 

Развитіе права вещесшвеннаго совершалось 

медленно; ио по крайы й м р разумъ юриспруден-

ша ішТ.лъ зд сь проводішкомъ иеобходимый законъ 

природы: право сл довало въ своемъ развигаіи 

очевіідному для всякаго разум нія закону пре-

хожденія вещи изъ одного сосгаоянія въ другое. 

He таково положеніе юриспруденша въ лравЪ 

обязашельсшвъ. Исходя изъ взаимнаго согласія 

договаривающихся , онъ долженъ зам тигаь едва 

уловимые зр ніемъ ума непреложные законы t 

no коимъ совериіаешся наклоненіе воли къ изв -

стному предмешу, д йсшвію и даже самому без-

д йсшвію. Прн семъ надлежитъ мзм ришь всю 
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гАубину предусмошрительнаго самолюбія, отда-

ленн йшіе виды и ц ли согласія, и изъ безчислен-

ныхъ актовъ воли извдечь посшоянные законы , 

ие многіе , но общіе для вс хъ возможныхъ слу-

чаевъ и акгаовъ жизни. Сл довательно зд сь шре-

буегася высшая наблюдагаелыюсшь, кошорая 

бы вела къ ясному уразум нію юридической пси-

хологіи и природы. Начало независимаго образо-

ванія права обязательсгавъ современио нача-

лу ФИЛОСОФІИ , основанной на первоначаль-

номъ акш самопознанія : yvdoSt беа гд . Див-

ная шеорія обязашельспівъ , составленная Рым-

скими юриспрудентами, есть плодъ тысячел т -

ней жизни Рима, спокойнаго и безпрепягасгавен-

наго склоненія его къ пред лу веліікой цивили-

заціи. 

Итакъ гражданскій періодъ , сд лавшись в 

свою очередь самостоятельнымъ , развилъ идего 

собсгавенносши въ величайшей ея обширносши. 

Онъ внесъ понятіе собстпенносши не только 

во внЬшнюю іірироду, но и въ самый духъ чело-

в ческій. Въ немъ каждый опред ленный актъ воли 

можешъ бышь обращенъ въ предмешъ собспівен-

носгаи. Бысочайшіе идеалы художесшвеныхъ умо-

зрЬній и чесшное имя — предмегаы сами въ се-

бь ошвлеченные и нец нимые, лодверглись зна-

ченію численной собственносши. Когда вс , 
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даже 3'мсшвенныя силы челов ка входятъ въ те« 

орію лрава, какъ си.іы, производящіа иредмешы 

собсгавенносгаи ; шо развигаіе права вещесгавен-

наго берешъ исшинно .мпсттвсков направленіе. 

Вся масса ііроизводящнхъ силъ въ гаорговыхъ 

ошношеніяхъ государсшва предсшавляешся капи-

таломъ , обезпечивающимъ кипящую жизнь обя-

зашельсгавъ — публычныхъ и часшныхъ , и слу-

житъ какъ бы залогомъ для иносшранныхъ и 

своихъ шорговыхъ ошиошеній. Кредишъ, если 

угодно ^ есшь собсгавеиносгаь мезтагаельная , но 

ш мъ не мен е сила могзгщесгавенная, лосгаи-

гаемая умомъ въ движеніы и косносши полити-

ческой жизии., въ блаі'.оденсшЕІи и паденіи 

царствъ. Кредигаъ, какъ ошр шенпая собсгавен-

иость, получаегаъ развигаіе въ послідней ошрасли 

ирава часшнаго : въ торговомъ правЬ обяза-

шельствъ. Цшакь развшпіе законодагаельствъ 

оканчивается гаеоріей кредиша , какъ нЬкогда 

Александрійское любомудріе осгаановилось на 

шаннспівенномъ первози;кдышелЪ ( npcorovpyos ) 

всякаго быгаія. Какъ т о , такъ и другое даль-

н йшаго развигаія им шь не могушъ. 

Гражданскій періодъ есшь посл дній оііыіиъ 

развнвающагося законодагаельсшва. •** Онъ есшь 

непресшанпое приближеніе государства къ сша» 

рости и смерши. Полишическое право, состав» 

8 
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лявіііее н когда общій иншересъ > съ постепеіі-

иымъ углублеиіемъ граждаііъ въ и дра семейсшнъ, 

огачасу бол е становишся д ломъ посгаороииимъ 

для каждаго. — Частные люди, огападая оілъ 

политическихъ связей, глубже и глубже удаляют-

ся въ самихъ себя и непрестанно учасшияютъ 

ц ль своего д йствоваыія. Ошъ сего происхо-

дитъ двоякое разърдішеніе людей. По первому 

добрые , посшоянно совершенствуясь въ добріз , 

полагаюшъ основаніе жизни космополишической: 

ФИЛОСОФСКОЙ или религіозной. Даже связи семей-

ственныя между шши иачинаюгаъ сокрушашься: 

безженсшво скоро сшановится едшісгавенной сши* 

хіей , образуешся въ сисгаему и служитъ выра-

женіемъ крайняго утасганенія общества. Въ сихъ 

членахъ дряхл ющаго организма государсшво стре-

мится къ собствеиному своему уничшожепію. 

По второму направленію члены общесгава вдаюш-

ся гдубоко съ сферу эгонзма, и государсшво въ 

иихъ сгаремишся къ дикому сосгаояиію „ изъ ко-

тораго опо вышло лушемъ крови, безчисленныхъ 

шрудовъ и переворотовъ. Въ людяхъ сего рода 

начинаегася превращеиіе духовиой прпроды въ лри-

роду вн шнюю. Ч/резвычаино глубокое погруженіс 

сихъ членовъ въ самихъ себя ослабляешъ ниши ло-

лишическаго права, соедішявшія вс хъ во единое 

ц лое; а личныя досшоинсгава превращаетъ въ 
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сисшему ремесіешшхъ силъ, идеи ума въ т о -

вары, чувсшвованія сердца ЕЪ ари мешігческія 

цифры. Собсшвеиность д лаешся безличнымъ 

гражданиномъ общесгава, движишелемъ государ-

сшвенныхъ событій ; такъ чшо жизнь полити-

ческая предсгаавляешся жіізнію капишаловъ, для 

коихъ лица служашъ гаолько проводниками, мо-

нешой, им ющей на себЬ шгаемпель общесшвеіг-

наго кредиша. Влад дьцы изчезаюшъ, а собсшвеи-

носшь , какъ субстанція государства, осшается 

пеизмііііной. 

Такимъ образомъ каждое общество , по за-

копу посшепеннаго образованія, изъ семейсшвеи-

наго періода, исполненнаго плоши и крови, пе-

реходишъ въ мужескій возрасшъ періода поли-

тическаго, и наконецъ въ посд дней лодовинЬ 

гражданскаго леріода представляешся безжиз-

иеннымъ осшовомъ. Косгаи его сокрушагася, и 

изъ тука ихъ прозябнетъ новая граждансшвен» 

носшь. 

8* 
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О Б Р А 3 0 В А И І Е 

ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВЪ 
ОТНОСЙТЕЛЬНО ФОРМЫ. 

ФОРЯЛ аЛКОНОДАТЕЛЬСТВЪ РАЗВИЕАЕТСЯ СОРАЗМІкРНО 

ИХ-Ь СОДЕРІКАНІІО И СОВЕРШАЕТЬ TP1I ПЕРІОДА П О -

< т и Е 1 1 И А Г О ОБРАЗОВАНІЯ : ПЕРІОДЬ ЛІНТИЧЕСКіЙ , 

И Е П О Д Ь ОРАТОРСКІЙ И ПЕРІОДЬ ФИЛОСОіЕ-СКШ. 

П Е Р І О Д Ъ І Й . 

Піптпгескі й. 

,,Lcs dura est «ed certa eit." 

Какъ первое движеніе воли обнаружилось 

егаремлепіемъ къ безпреляшственному разшире-

вію во вн шнемъ мір ; такъ первоначалышй 

моментъ разум пія былъ чувсгавовапіемъ, когао-

рое энаменуетъ вторженіе вн шней природы въ 

обласшь духа челов ческаго. Бс отношрпія само-

чувсгавія къ вп шней природ и отношенія ве-

Щей между собою выражались б глыми, неулови-

мыми представленіями и образами. Сіе колеба-

ніе разум нія не им ло ни внутренняго постро-

еиія, ни вн шией опред ленносши, и въ своеиъ 

коренномъ актЪ выражало тождесшво содерлха-

піа съ Форадок). Первонаъальпое разум иіе гсть 
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общев tyeemeo , первонаьальная форма разумінія 

есть просто гувствованіе. Поелику внутреншя 

двиясеиія предсшавля.іи неразд льное д йсщвіе 

раз}'м нія и хогаЬнія: шо мысль и Д ло были 

тождествепны и современны. Первообразы дую-

движеній были ш лодвиженія; казалось, человЬкъ 

мыслилъ гаЬлодвиженіями (1), 

Органическое развитіе чуветва, кякъ точ-

ки соединенія духовной и чувсшвенпой приро-

ды , начинается раздвоеніемъ его на два вида 

челов ческаго бытія, совершенію прошивупо-

ложные между собою : они сушь в деніе и бы-

т іе . Основаніе в денія (ratio suffidens) есть глу-

бочайшее сознаніе исшины, сообщающее харак-

теръ предлежашельно - исгаиннаго вс мъ произ-

воднымъ познаніямъ , пріобр таемымъ опыгано-

сшію или доказагаельнымъ способомъ мышленія 

(methodus demonstrativa). Ha семъ - mo впугарен-

немъ и безусловномъ уб жденіи основываегася 

подлинносгаь логическихъ законовъ , безъ кото-

рыхъ не возможно іпг возхожденіе, ни низхож-

депіе ко вс мъ услор.нымъ исшинамъ. Какъ въ 

разум иіи вс доказашелыіыя истины опираюіЯ-

( і ) Многів изъ дик.ихъ Американі^евъ, по згв ренію Ро-
бертсона и поздн йиіихъ путешественник.овъ, объ-
являюшъ войну пляской, больныхъ л ч а т ъ и богов* 
умилосгаивляюшъ пляской, Robertson, Hist, de 1'Ани;'-
riquc, Т, II. p. 2 l i . 
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ся на непосредсшвенномъ уб жденіи духа, въ 

когаоромъ всякая пріобр шаемая исгаина пріем-

лешся какъ бы за воспоминаніе глубоко лежаща-

го въ немъ предмеша; шакъ въ природ видимой 

явленія почіюшъ на еошворенной субсшанціи 

міра, развивающей ихъ по закопу посл довашедь-

ной причшшосіші (causa sufficiens). Поелику иеши-

на есшь сходсшвенносшь вЬденіа съ бышіемъ, 

а универсальная субсгаанція есть предмешъ самъ 

въ себъ неопред ленный : шо зд сь исшина, для 

гаого чшо она исшина , должна бышь неопред -

лешшмъ в деніемъ , кошорое и есгаь чувствова-

ваніе. Бъ чувсшвованіи^ кошорое есть внутрен-

н йшій образъ челов ческаго бытія, сокрышо жи-

вое предощущеніе посл дней ц ли нравственной — 

соединенія всевозможыаго блага съ человЬческой 

природой ( ибо благо есгаь внушренній } глубо-

чайпіій обраэъ человЬческаго бытія). Первопа-

чальное разд леніе хаоснаго чувсшвованія прояв-

ляегася ощущеніемъ удовольствія и неудоволь-

сгавія. Сосшояиіе радосши, скорби выражаюшся 

звуками голоса. Звуки голоса на первый разъ 

выражали внутреннее значеніе предщеша, его 

субсгаанцію , по оганошенію его ко благу чело-

вЪка. Дикій, свободный огаъ экономичискихъ шру-

довъ^ избышокъ силъ упражнялъ въ повшореніц 

лриключеній своей жизни и воспроизводилъ ихъ 
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иъ художесгавеішомъ образованіи акшовъ своего 

хош нід д раэум нія. Посему хаосъ его духа 

опц,.ааща.'ц> лріяганыя или иепріягаиыя ощуще-

нія живыми и глубокими звуками, сопровождая 

нхъ сог.іасными т лодвиженіями, Чрезъ оіе воля 

его приходила дъ гармоиическое напряженіе съ 

ВнЬшнею прііродою. Вошъ дервдя музыка и ади-

ітіка! Однообразный звукъ, сопровождаещыц щ -

додвижеиіемъд раждаегаъ слово. — Сдово^ по ми -

нію Вико, родилось въ минущу выоочайшаго во-

сшорга дикііхъ, соедшіеиныхъ сийщашическою Ц -

лію, общаго чувсшвованія. Съ сихъ поръ оцо 

сд ладось сигналопгь. обобщеиія ихъ жизніь сбор-

иьщъ м сгаомъ ихъ разум нія. При возглашеиііі 

его одна мысль ироб гала до всей ц пи мыслд-. 

щііхъ сущесшвъ, 

Между ш мъ, мысль, какъ лросв щдетюе 

чувсшводаиіе, р дко озаряла душу дикаго. Оиа 

сіяла гаодько въ мітущы высшаго. вдохновеііія. 

Первъді разговоръ былъ прорсчеиіемъ изсгауц-

леішой Пи іи. Мысль раждалаеь средіі восщор-

женной толпьі , цзд» общихъ усилій духа , изъ 

суммы общихъ іі одііообразныхъ чувсщвоваиій. 

Мысль есшь щпіодеииое сіяніе духд ихь мрака 

всщества. Духъ агадалялъ ощъ себя ііернф.еріго 

вещей, a сіп Кнкъ волны обиимали его со вс хъ 
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сшоронъ; духъ ударялъ въ прирЪду, а сіл возвра-

щала ударъ. Изъ сего образовалось волнообраз-

ное движепіе слова, — ш. е. с чеиіе, непрерывное 

возникновеиіе и поглощеніе звуковъ, чгаб про-

извело п сненное пропзношеніе aoea. Дикій о т ъ 

природы молчаливъ, но когда симпатііческое влія-

іііе его собратовъ насшроишъ хаосъ его духа 

на одно общее чувствованіе: шо оно не з н а е т ъ 

пред ловъ музыкальиаго дрожапія. Одну и my 

же мысль опъ повшоряетъ безконечпымъ ударе-

ніемъ. Н о челов къ , со всею музыкальностію 

чувства, осшался бы маяганикомъ природы, если 

бы оно ие озарилось св т о м ъ воображенія. Тем-

ная волна чувсшвованія, лреломляя собою во-

ображеніе, д лаешся мыслію. Воображепіе даептъ 

образъ чувсщвованіямъ, предмешамъ неодушевлеп-

нымъ чувсгавованіе, отвлеченпымъ силамъ приро-

ды дичносгаь •— разум ніе и свободу. Д йстві-

емъ воображеиія вся природа преобразилась въ 

храмъ олицетворенныхъ силъ, л самая душа че-

дов ка облеклась въ одежду вн шией природы. 

Бс силы и д й с т в і я душн отразнлись въ явлс-

иіяхъ вн шней природы. Мышленіе образовалось 

въ Поэзію. О т ъ чувсгавованія оно получило му-

зыкальный такгаъ и созвучіе , огаъ воображе-

нія гкивую нзобразиіггелышсть. МегааФизика пер-

цобыганаго челов ка лм да органомъ в щее серд-
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це , кошорое вкушало подлинносшь и сущиосшг, 

предмета; логика сосшояла т а к ж е въ натураль-

цомъ ощущеиіи исгаііиы: т . е. — силлогизмъ былъ 

сокрыгпъ въ темиомъ / но глубокомъ чувсшвіи 

исшины. Практическая запов дь была гаеплошою, 

развишою по вс мъ суставамъ духа чедоБ.Ьческаго; 

но воображёніё охлаждало ее въ видимые образы. 

Л о сей-гао причип Муза Гомерова в даетъ доб-

ро и зііо ( 1 ) , а добро и зло въ религіозно -

семеЙсшвенномъ період были началами вн шней 

иравошы ; сліідователыш первобышная юриспру-

денція была ЕІдешемъ Музы поэзіи. 

Первобытиая юриспруденція не им ла на-

чалъ; ея правила были Факты, ея поняшія были 

частные лрнзнакн (notae ) д йствій. Посему 

тропическій языкъ и множесшво обрядовъ вн ш-

нихъ со вс хъ сторонъ объяли содержаиіе законо-

дагаельствъ. Законы X I I т а б б . , по мн нію Ви-

ко , писапы сшихами ; самые т е к с ш ы ихъ , при-

водимые въ осиованіе рЬшеній , назывались саг-

гпіпа. Закомы Ликурга , Миноса и даже Солона 

былп изложены , или народпымъ упогаребленіемъ 

обращеиы въ стихи (2). Для юношей единсшвеы-

нымъ руководствомъ воспишанія служили зако-

ны ошечесшва. Изучивъ ихъ единожды иавсегда , 

( і ) ісо, Science nouvelle, pag. IO/J. 
( 2 ) Vico. pag. 147. 
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они п ли ихъ съ чувсгавомъ найожнаго благогов -

нія къ адудросши лредковъ, въ иихъ сокрыгаой (1). 

Въ гаексшахъ закона нельэя было ничега нц приба^ 

вишь ни убавнгаь, какъ въ народной п си , сосгаа^ 

вленной иэъ м рныхъ, крагакихъ риомоваииыхъ 

сшиховъ (2). Пооему юриспруденщомъ первобыш-» 

наго періода было шворческое ваображеніе , ко-» 

торое вс мъ правиламъ общежитія давдло п с-

ненную Форму. Тексшы закрда ие жііли въ мер-

твьіхъ письменахъ, но въ чувств и вображеніи 

народа , ошъ коихъ сообщалось имъ родное со^ 

чувсгавіе съ общимъ разум ніемъ, непоб дішое 

могущесшво надъ волею народа , и нетл ииое 

пребьіваніе въ восцоминаніяхъ. Поеему никшо 

ие вдожещъ похвалиться , что опъ взобр .іъ за^ 

коны 3 какъ никто не можешъ усдоишь своему 

генію іпв.ореніе исшинно пародной поэзіи. Они 

родящся вм сга съ общеотвомъ, умножаюгося , 

иереходяшъ о т ъ ошца къ сыну, возрасшаюшъі 

съ каждьшъ покод віемъ и иаконецъ сосредошо-> 

чиваюгася въ ц лую массу предаиій , щакъ чшо 

каждый учасгавовалъ въ собиранін ея , но НЦЕПШ 

ие можешъ присвоив.ашь ее себ изі іючите.іьно 

( і ) ісо, і б і . „Neque fas esse existimant ( Druides ) caa 
(leges) lilteris inandare, neque eos, qui discuntj litleris 
coni'isos minus memoiia studere voluut, "Caesar de bella 
Gallico Lib. VI. CXIV. 

( 2 ) . Vico, ЗДд. 
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лредъ вс міі, Ощсюда цасл діе права передаеш-

ся какъ эпосъ, въ неразд льномъ соединеніи 

мершвыхь оъ живыми. Поазія и лраво, об дще-

ри преданій , надолго удерживающъ характеръ 

общаго нроисхоаіденія ( 1 ). 

Пшшическіц харакшеръ права огакрыв.аещ-

ся во тождесгав значенія поэша и с дьи. Они 

оба ва древнемъ ІІ мецкомъ язык выраа;ади 

иарбр шашеля; слово законъ звачидо союаъ л 

купдешъ (2). 

Музыі а.іьный элеменгаъ права обнаруживался 

въ томъ, чгао разум ніе не довольсшвовалось од-

нокрашнымъ вігеташл іііемъ повел пія. Ъъ шо 

время, какъ законъ поражалъ сдухъ сильною мы-

слію, чувсгаво повшоряло ее въ многокрашныхъ 

варіаціяхъ. Разум ніе , не находя досташочііымъ 

одного удара на внимаиіе, поражало его дроб-

нымъ повшореиіемъ одного и того же смысла. 

Иногда лоложеніе закона сопровождаегася одннмъ 

лріш вомъ ( alliteratio ) л иногда отрицаніемъ , 

и пришомъ многокрапгаымъ; иногда положеиіе и 

отриданіе совм щалосЬі въ шрешьемъ сшмхЬ. У 

( і ) Jacob Grimm. Zeitschrift fur geschichlliche Eecht-
wissenschaft. B. III. H. I. 5o. 

(2} Grimm, 3 i . 
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Рішлянъ ІГреіпоръ ііроызноеилъ : res dara} jace-

re , solvere censeo , conseniio , conscisco, Сія a>op-

мула осгаалась о т ъ перііобышнаго права (1). Въ 

Лагаинсішхъ калишуляріяхъ : voluimus, jussimus , 

maiulavimus. Законныя положенія сверхъ п р і т ва 

отличаюгася ри мой , піишическимъ разм ромъ 

с ш о п ъ , произношеиіеиъ ло в рному п твердому 

кадансу ( 2 ) : ferro flammaque vaslare et cael. 

puro pioque duello. Злые нравы портлтъ прабы; До 

слова кр прьсь , а давшп слово держнсь ; порука 

наука. 

Піитическая ызобразигаелыюсшь ирава видпа 

въ ц лыхъ изреченіяхъ закона: «наслідство ндетъ 

отъ меьа къ веретену (haereditas ad fusum a lan-

cea)» ш. e. ошъ мужеской линіи къ женской. 

Первобыганое разум ніе не довольсшвовалось об-

щішъ , прямымъ выраженіемъ ; оно избираешъ 

живый признакъ и — піищическрй кнсгаью жи-

вописуегаъ различіе двухъ половъ. Узаконить 

сына выражалось у народовъ С верныхъ глубоко-

мысленной и вЬрпой Формулой : ітосадпть сына 

въ упгробу матери,.п Законъ какъ бы возраждаешъ 

законопресшупный пдодъ машери (3). Право на-

казанія у Римлянъ въ древносши выражало_: ujus 

( і ) Jacob Grimm. S. ^о. ^т, 
(a} 'Idem. 
(3) Grimm, S, 47, 
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de tergo vitacjue (1). Бо Вшорозаконіи : чоко за 

око ) зубъ за зубъі) поставіено началомь юрис-

Лруденціи. Рус. пословица: внноватаго кровь вода, 

а невнннаго б да. КромЪ тексгаовъ закона самое 

судопроизводство исподнено піишичЕеской образ-

иости. У Римляиъ оно было полнымъ священно-

д йствіемъ на жершвенникЬ правды. 

До снхъ лоръ мы говорили, что поэзія 

служила одеждой первобышиаго лрава ; но при 

семъ предсшавляешся вопросъ: непустаяли эшо 

форма , скрывающая тощее и безцв шное содер-

жаніе? He есшь ли э т о плодъ напыщешіаго вооб-

раженія? Но мы увидимъ, чгао поэзія лрава не въ 

однихъ словахъ заключаешся, а проспшраешся и па . 

самое содержаніе законовъ; чшо вообразишельная 

чувственность объемлешъ самый духъ первобыга-

наго закоподаіпедьсгава ; что піитическая цв ш-

носшь покрываетъ не трупъ, а полпый жизни и 

двнжущійся предметъ. Сія ызобразительносгаь со-

держанія открываегася въ опред леніяхъ права ога-

носителыю времени и просшранства. Древніе , 

Гермаискіе законы гласятъ : «Докол пЪшухъ . 

лоешъ , л таегаъ, доколЬ кошка прыгаетъ, или: 

лользуйся моею землею до га хъ лоръ, пока не 

( і) Tit. Liv, II. і5. 
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будешь въ сосшояпіи перебросишь камень черезъ 

могилу своей жены ( 1 ) . Опгаосишельно про-

сшрансшва: кдаю шеб земди на вержеиіе камня — 

даю шеб земли ло гао м сшо, гд упадешъ мо-

лошокъ , брошенный правой рукой изъ подъ л -

ваго сшегна.» По древнему Германскому обычаю 

палачь сшолько бралъ изъ имущесшва самоубій-

цы, сколько могъ досшашь мечемъ, стоя подлЬ 

шрупа покойника (самоубійцы). Унасъ Рускихь 

въ народной юрислруденціи упошреблялась ло-

добная м ра : влад ніе N N простираешся ошъ 

сихъ поръ на бычіы рыкъ, на человЬчій голосъ , 

по кудрявый дубъ , ло чертову сосну и ш. л . 

Любопышна древняя м ра въ Даніи, соединяющая 

время и лросшрансшво: «даю шеб сшолько зем-

ли, сколько объ дешь верхомъ , лока лочиваетъ 

король (2).» У Римлянъ Горацію Коклесу за 

храбросшь дано земли сшолько, сколько онъ самъ 

въ день залашетъ ( 3 ) . Даже въ сущесшвую-

щихъ законахъ Европейскихъ, осшались сл ды 

иіишическаго лрава. Въ смерганой казни чеш-

вершованія существуешъ обычай рубишь лравую 

руку и л вую ногу. Эшо указываешъ на лерво-

бышный законъ, лишавшій убійцу ъеспт и ceo-

( і ) Jacob. Grimm. S. 5g, 
( 2 ) Jacob. Grimm, 62. 
(5) Tit. Liv. I I , 5. 
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боды. Отрубишь правую руку значидо лишить 

пресшуппика возможііосгаи влад шь мечемъі или 

держашь сокода, а отрубііть л вую ногу зиачи-

ло лишишь возможіюсти стаиовиться въ сгаре-

мя и влад гаь конемъ (1). 

Судъ (judicium) на язык Норманновъ значилъ 

^ень: ибо днемъ шолько позволено по закону су-

дишь и рпдишь, а не ночью; — одни св шобоязнен-

ные карлы, какъ учишъ Эдда, вопрошаюшъ и ош-

в шствуюшъ ночью. Царство ночи, т о ихъ мн -

нііо, было временемъ злыхъ духовъ. Римляне им ли 

законъ, коимъ позволено было судишь шолько 

до захожденія солнца : Sol occasus supremo, tem-

pestas esto. XII. Tabb. У Евреевъ былъ гаогаъ же 

законъ : пПргширпсь съ братомъ, дондеже солнце 

пе защетъ во гн в твоеМъ.п Зд сь суду просшо 

иредпочишаешся миръ , безъ всякаго ошношенія 

къ скоросши примиренія. Еообще первобыганое 

право опред ляетъ время, просшрансшво, число 

вещей, удовлегаворенія и наказанія натурою; 

ибо разум ніе не сможетъ еще огавлечься изъ 

областіі разиообразія природы; оно не нашло 

еще общей м ры^ или юридической единицы. Унасъ 

Рускихъ и шеперь еще упошребляешся м ра два 

девяноста ; a у А инянъ число кол нъ во всей 

(і) Jacob. Grimm, ibid. 
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конспгашуцш ошразыдось іа рлющей единицей. — 

Jus talionis (1), сшолько просіав.іяемое за свою 

в рносгаь, ие было сл дсгавіемъ юридической ра-

счешливосши , а чувсгава и воображенія, кои из-

мЪряюшъ не ошвлеченио, а явленіями и приклад-

ной числеииосшію. 

Напраспо думаютъ, что сиыволы, сущесшву-" 

ющіе въ судопроызводсшв выдумаыы единсшвен-

но для лрикрасы или обмановъ. He совсЪмъ 

справедливо думаюгаъ и ш , кои относятъ ихъ 

только къ необходішымъ пособіямъ, дока^ашель-

сшвамъ лравоты или торжесгавеітосши судопро-

изводсгава. Начало и основаніе симболическои 

юриспрудеіщіи гораздо глубже сего изъясненія. ' 

Каждый символъ былъ необходимымъ ы естесшвеи-

нымъ выраженіемъ мысли, и имЬлъ священно-

исгаорическое значеніе. Чгао иослЪ осгаалось 

шольки символомъ , шо въ древносши было са-

мой магаеріеіі д йсшвія , или содержаніемъ. У 

Римлянъ употребленіе вьсовъ и денегъ при от-

лущеніи на волю и проч., vindiciae и пр. первона-

чально составляло не Форму, а самое д ло сз'-

дебное. Сд лавшись снмволами, они были не менЪе 

есшественны : йбо разум ніе не шрогалось ош-

влеченной Формой д йсшвія; законъ безъ одежды 

( х ) „Qxiod pro vita liominis nibil , nisi vita hoiuinis red-
d a l u r . " Caesar de bello Gallico Lib. Л'Г. Cap. XVI. 
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былъ невидимъ ( nuda lex )j и пошому воображе-

ніе од ло его покровомъ чувсгавенносши. Разсма-

гаривая символы права съ сей сшороны, къ уди-

вленію находимъ , чгао судебное д йсшвіе совер-

шалось при пособіи ш хъ же сшихій , кои уло-

гареблялись въ священнод йсшвіяхъ. Такимъ 

образомъ шри д яшеля природы видимой сд -

лались д яшелыіыми символами духа и чедо-

в ческаго общесшва. Иоелику у Римлянъ домаш-

нее священпод йсгавіе совершадось употреблеиі-

емъ воды и огпя,, илил какъ Бико объясияешъ, огонь 

упошреблялся для жершвъ, акладези были м сгаомъ 

кляшвешшхъ договоровъ общесшва; шо паказаніе 

лишеніемъ воды и огня было полиымъ ошлучепі-

емъ ошъ жергавоприиошеній и общесгавеннаго со-

юза (excommunicatio), и соошв шствовало Еврей-

скому проклягаію. Передача земли совершалась 

сішболически: вложеніемъ горсши земли, дерна и 

т . п. въ руки покупщика или донашарія. Приня-

т і е инвесшишуры по праву Феодальному еспіь 

живая драма передачи пом сшья. Бещи: щишъ, 

копье, мечь, веретено, сшр ла, мологаъ, ножикъ 

и многія другія, играюшъ важную роль въ перво-

бышномъ прав : он служатъ м рою и выраже-

ніемъ множесшва гражданскихъ ошношеній. Пре-

ломленіе кольца, шлема, жезла на-двое, разс ченіе 

на полы живошнаго у Евреевъ, сдужили вырази-

9 
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тельною одеждою договоровъ и вмЬстЪ неоспо-

римымъ доказашедьсгавомъ подлинности ихъ. 

Кропленіе водою, кровыо , обоюдное лишье при 

договорахъ, шакъ называемое вкно продажп, слу-

жили выраженіемъ обоюдиой пользы, согласія , 

мира и поддинносши. Моменшъ лродажи выра-

жадся гареніемъ полъ или молишвой; съ сей ми-

нугаы вещь начинаешъ принадлежашь покушцику 

и уже невозврагаима ддя хозяииа. 

Піишическій духъ и сильный такгаъ лер-

вобышныхъ законодагаельсгавъ требовалъ всюду 

олицетворенія и одушевленія. Если къ како-

му шібудь одинокому ночью ворвался воръ, кошо-

раго хозяинъ по лраву самосохраненія убилъ; 

шо сей незлонам ренный убійца долженъ былъ , 

по закону Германскому, доказать лосягагаель-

сшво злод я сл дующимъ образомъ: онъ бралъ 

т р и сшебля изъ своей крыши , собаку на ц ли 

сшерегущую домъ, или кошку, или л шуха съ на-

с сти; со всей свишой являлся на судъ и клялся 

въ присушсшвіи сихъ свид телей: «чшо онъ учи-

нилъ убійсшво подлинно для самосохраненія; а если 

онъ солгалъ , т о Богъ да накажетъ его лосред-

сшвомъ сихъ слабыхъ шварей (1).» Лраведносшь 

суда въ случа недоразум нія человЬческаго осгаа-

( і ) Jacob Grimm, pag. 8 1 . 
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вдялась на произволъ Промысда : огасюда полу-

чили начало судъ Божій, поедники, гаданіе по вну-

шреносгаямъ жнвошнныхъ, пишье горькой воды 

у Евреевъ , съ множесшвомъ обрядовъ. 

Чувсшво правошы у первобыганыхъ наро-

довъ не усгаупаешъ выразительносши лрава. Изв -

стно ужасное правосудіе надъ Римскими должни-

ками , кошорые объяви.ш себя банкрошами. Они 

д ладисіі собсшвенносшію кредиторовъ и были 

разс каемы на часши по соразм рности долговъ 

на основаніи X I I гаабб. Тытъ Лиъш подшверж-

даешъ буквальное лриложеніе сего закона , ко-

шорый еще бол е подгаверждаешся сходнымъ 

обычаемъ у Германцевъ. Симъ обычаемъ позво-

лено д лагаь шакого рода заемный договоръ, 

что если до.ажникъ не заплашитъ своего дол-

га : шо симъ обязуешся дать у себя выр зашь 

часгаь мяса по договорному условію (1). 

Поелику семейсшвенный періодъ совершался 

подъ непосредсшвеннымъ вліяніемъ Б о г о в ъ 

шакъ чгао каждое мудрое правило жизни каза-

лось ниспадшимъ съ неба : т о огацы семейсшвъ 

сд лались есгаехшвенными истолкователями права. 

Пошомъ, когда свЪгаогабнь воображенія начала 

рЬд шь , божесшвенное ошкровеніе права сосре-

(і) Jacob Grimm, pag. 81. 

9* 
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дошочилось въ храмахъ, и закоиы общесшва сд -

лались дарами оракуловъ. Вс лервобышные за-

конодагаели быди посредники между оракулами и 

народомъ. Пров щанія оракуловъ были движимы 

мудр йшими жрецами,, предъ коими вс іпаин-

сшва общесгавенной жизни были огакрышы. Глав-

ное ихъ правило сосшояло въ шомъ , ч т о б ы да-

вашь не прямые огав т ы , а на каждый вопросъ 

ошв шсгавовашь большой посылкой , кошорая 

должна содержашь общее правило. Вопрошатель 

могъ самъ прнлагать къ пей свои обсшояшель-

с т в а и выводить свое заключеніе. Такимъ обра-

зомъ общія исшины оракудовъ сд лаліісь нача-

лами юрыспруденціи. Когда мудрость ихъ разли-

ла св шъ на гражданскія д л а , когда нравы на-

рода начали подкр пляшься ихъ изреченіями; шо 

общія ихъ правпла началіі і ізъясняться о п ы т а м н 

жизни. Оракулы изъ храмовъ перешли въ обще-

с т в о въ образ мудрецовъ, кои были оракулами 

есшесгавенной інудроспга» Ихъ появленіемъ окан-

чиваешся піыгаическій періодъ права. 

Сравнивая первобышиыя законодашелъства , 

мы во вс хъ находимъ симболику какъ оплотъ, или 

сосудъ - хранигаель прародигаельскон мудросши. 

Представляшь иначе первобышныя законодагаель-' 

сшва значишъ о т н и м а т ь осиованія у разума. 

Первая среда , первая жашва для лознавашедь-
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ныхь способиосшей есшь ви шияя природа, и 

разумъ, будучи не въ сидахъ лредсгаавигаь ии-

чего ошвлеченнаго, опираешся на вещесшво лра-

ва. Симболика д лаегася сшрожайшимъ бдюсши-

шелемъ закоыа. Мад йшеенарушеніеобрядад даещ-

ся очевиднымъ. Сія изобразигаельносшь права прі-

обр шаегаь швердуго пребываемосгаг.. Нагія пшсли 

улегааюгаъ; вещесшво символа оковываешъ мысль и 

сообщаешъ ей поразителыіую наличносшь. ІІачало 

ііросшрансгавенности, преобладая въ Форм зако-

на, есшь одиа изъ неіюдішжмыхъ шочекъ обще-

сшвеииой жизни. Міръ символовъ есть преле-

стный міръ Фаишазіи, въ кошоромъ живетъ 

первобышный народь, долго не разсшаешся , 

или лучше, никогда не хочешъ разсшашься съ 

нимъ. Ояъ сообщаетъ лраву свяшосшь лреданій 

и иеподкупную лредаішость волЬ лредковъ. 
г І т 6 можетъ быть тверже обществеынаго узла 

Евремскаго народа ? Будучи разс янъ по земл , 

носимый ло волнамъ б дсшвій , онъ до сихъ 

лоръ живегаъ, и ч мъ дальн йшее лросшрансшво 

разд ляешъ сочлеіювъ его , ч мъ бол е силятся 

развязашь сей мертвый узелъ Еврейскаго обще-

сшва; ш мъ онъ бол е кр пнетъ , бол е лро-

шлвуд йсшвуегаъ. Взоры Евреевъ непресшанно 

обращены къ храму Іерусаліша и какъ бы изда-

ли, созерцаютъ славу будущаго (гащегано ожи-
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даемаго) храма Сіонскаго. Безъ храма Соломо-

нова , безъ храма А ины, безъ Капитолія, безъ 

Кремля н т ъ національносши. Надобно, чшобъ 

латріотическое сердце опиралось на чемъ ни-

будь вещесшвенномъ. Безъ прошедшаго и буду-

щаго н т ъ государсгава, н гаъ могущесшвениаго 

законодательсшва. Силенъ народъ , который во 

дпи Цицерона въ числ своихъ согражданъ 

счытаегаъ Сципіоновъ , Камилловъ, Ципцинна-

шовъ (1). Зд сь ни одинъ герой, ни одинъ в -

щій сшарецъ не умираешъ: вс живушъ на 

лолЬ бишвы и с дягаъ на гарибуналахъ. Фабри-

дій и судьи Манлія Капишолійскаго неумолчно 

обличали Римлянъ за снисхожденіе къ отцеу-

бійц Кашилин ( 2 ) . Только изъ безсмертнаго 

семени преданій могла развишься Римская сида 

и мудрость. Собышія наровн съ другимн го-

сударствами влекли Римъ въ бездну временъ; но 

онъ, ухвашившись за X I I м дныхъ досокъ, удер-

жался на кругаизн сшремишельныхъ переворо-

шовъ. Спросите Римлянина, гдЪ хранишся со-

кровище ихъ полишической мудросши ; онъ ука-

жетъ вамъ не на ЭФемерные Фрагменшы Лабеона 

или Ульпіана, но на волю предковъ, выр зан-

ную на м ди. Эшо швердое , несокрушимое ве-

( і ) F'wunt епіт in sempiternam gloriam patriae. Digest, de 
tutor, excus. Et majores vestros et posteros cogitate. T a c . 

( a ) Oratio prima in Catil inam, 
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щесгаво X I I досокъ , было гаочкою опоры одпо-

го изъ величайшихъ законодагаельсшвъ, неисто-

щимою т е м о ю для вс хъ юридическихъ сисшемъ; 

оно долго было якоремъ онъ бурь демокрагаіи 

и Греческой ФИЛОСОФІИ. Надобно вид гаь, какъ 

Римской духъ выбиваешся изъ мертвой буквы , 

какъ изворачиваешся при всшр ч иовыхъ обсшоя-

шельсгавъ ! Онъ шворитъ повое; но родная Рим" 

ская земля льнегаъ къ каждому новообразоваиному 

учренхденію ( semper quasi, semper quasi!J. Д й-

ствигаельно, безъ сей воздерживающей силы сим-

болическаго права, Римъ ие им лъ бы ничего 

твердаго , в рнаго и постояииаго. (1). 

Огадавши должыую справедливосгпь піити-

ческому досгаоіінсшву права , какъ блюсшишелю 

обществениаго порядка и швердаго сосшоянія 

законовъ, мы должпы сказагаь , чшо оно есшь 

шолько одио изъ началъ полныхъ и совершен-

ныхъ законодагаельствъ. Д йсшіштелыіая жизиь 

не е с т ь в чныіі покой. Вещество, покоющееся 

въ лросгарапсіііЕ , пе п р о з я б н е т ъ , если живо-

гаворная сила соліща не возбудигаъ его спящихъ 

силъ. Д йствіішельиия л;изиь госудасшва, безъ 

сомн нія, развиваешся изъ неподвижиыхъ гаочекъ 

в рованія и праогаческихъ нравовъ ; но для сего 

должно освободигаь изъ нихъ запертую , д яше-

( і ) j jMoribus anliquis its slat Roinana virisque." Ennius . 
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льную мысль—гаогаъ жизненный духъ, коего при-

рода есшь двнженіе и непресшанное сшремленіе 

къ разширенію, къ безсмергаію, по крайней м рЬ 

къ д йсшвованію въ безконечномъ зюрядк вре-

менъ. Сл довапіельно правильное законодагаель-

сшво есшь в чная неподвижносшь преданій и 

в чное обновленіе ихъ д яшельнымъ началомъ 

мышленія. Въ семъ равнов сіи сшремящійся духъ 

воздерживаешся СЙЛОЙ преданій ; а сіи въ свою 

очередь пріобр шаюшъ в чную юносшь и пріем-

лемосшь ко всему высокому и благородному. 

П Е Р I О Д Ъ I I . 

Ораторскіп. 

Legibus , non exemplis, est judicandum. Vico. 

Піишическая Форма законодашельсшиъ , раз-

вишая подъ вліяніемъ божесшвеннаго начала, при 

посредсшв гаворческаго воображенія, въ даль-

н йшемъ образованіи государсшвъ , не могла 

осшавашься неизм нной. Бн шняя природа , оду-

хошворенная воображеніемъ челов ка, и самъ че-

лов къ, изобразившій себя въ видимыхъ образахъ 

лрироды , досшіігши пред ловъ піитическаго 

разнообразія, положенныхъ обширносшію вообра-

женія , должны были разлишую жизнь снова со-

бирагаь въ общій водоедіъ жизяи. Разумъ , рас-
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просгаертый во вн шнихъ символахъ, долженъ 

сосредотошться въ B03Bj)amHoe самоуглубденіе; 

разнообразіе природы д йсшвіемъ ошвлеченія изъ 

олицегаворенныхъ силъ доджно преобразишься въ 

совокупносшь ошвлеченныхъ силъ природы. Ду-

шевныя силы, видимыя досел въ преломленномъ 

св шЬ воображенія ^ начали возвращашься къ 

просшымъ и кореннымъ своммъ качеспівамъ. 

Природа познаваемая приводилась къ умозри-

мымъ силамъ; разумъ—къ самозримому единсгаву 

духа; погружеиіе разум нія въ хаогаическое чув-

сшвіе неопред леннаго — изм нилось въ наблюда-

тельное в деніе ви шнихъ Формъ. Сіе современ-

ное очищеніе силъ духа и природы ошразилось 

въ нравсшвенной и полигаической жизпи обще-

сшва. Боги изъ среды людей возвысились па вер-

шину Олимпа ; полишичесііій бышъ изъ разъеди-

пенныхъ семеысгавъ усовершился до соединенія 

ихъ въ образ арисгаокрагаіи огацевъ и демо-

крашіи дЪтей семейсшва. Съ сего вромени пш-

тическій покровъ началъ сиимашься съ обласши 

гражданскихъ ошношеній. Т сная Форма права 

должна была развернушься, дабы обняшь новое 

ошношеніе , иовое гражданское д йсшвіе , сло-

влениое на лоприщ справедивосши. 

Если д яшельныя начала закоіюдашельсшвъ 

не сжашы до безжизненносши, какъ въ Епшга ; 
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если догмагаами суев рной религіи не изкривленъ 

лропорціональный с т а н ъ разума, какъ въ Персіи: 

т о піитическія Формулы права, спадая съ внутрен-

няго содержанія, даюшъ ему полную свободу 

сосредошочивашься съ »другими частными содер-

жаніями и га. обр. сливашься въ общія правила. 

Сшаригшыя изреченія юридичекаго разума, 

ошв шы оракуловъ , д довскіе обычаи и нравы , 

чреватые разнобразіемъ положеній, осеменные 

возбуждеипымъ разумЪпіемъ , оплодошворяюшся 

и разрЪшаюшся въ текугее законодашельсшво. 

Движимые сочувсшвіемъ съ н кошорыми нрава-

ми или обычаями, о н и , какъ бы симпагші-

ческою силою, приближаюшъ къ себ часшныя 

и случайныя оганошенія, возникающія въ юриди-

ческихъ д йсшвіяхъ. Собираясь вокругъ одной по-

словицы , одного изреченія , скр пляясь сродсш-

вомъ юридическаго разум нія, живущаго въ нихъ, 

единсшвомъ мысли, движущей ими, они образуюшъ 

какъ бы семейсшва права (gentes juris ). Са-

мый часганый законъ , силою разум нія полагае-

мый во главу многихъ частныхъ явленій, пріем-

легаъ общій харакшеръ , и силою наведенія ( іп-

ductio ) возводишся въ высшее , пушеводное на-

чало права ( princlpium regulalivum ). Съ посше-

пеннымъ обобщеніемъ , или восхожденіемъ , вн -

шняя одежда его какъ бы исгалЪваешъ самое 
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выраженіе гаеряешъ свою родоначадыіую ФИЗІОНО-

мію, когаорая изъ піишической лревращаегася въ 

условную и отвлеченную. У Римляыъ юридиче-

скій шерминъ res тапсірі произошелъ о т ъ слова 

тапи саріо — рукой беру. Сперва разум ніе , 

будучи не въ сосшояніи ошвлечь чувсшвенное 

явленіе силы до идеи силы , д йсшвіемъ вообра-

женія преобразило его въ рукоягаіе (mancipium). 

П о т о м ъ , когда силы разум нія начали укр и-

ляться , mancipium обобщилось до н сколь-

ко ошвлеченнаго поняшія : — пріобр теніл во-

оруженною снлой. Res тапсірі названы военная 

добыча, д ши семейсшва и рабьь волы , лошади , 

мулы, ослы, городскія здаиія (сельскія не совс мъ 

res rnancipi), вообще предмешы піишической соб-

сшвенносши^ осязаемые, видимые , кои отчужда-

лись не за - очи , въ присутсшвіи , удареніемъ 

(per vindictam) (1). Дал е, когда разумЬніе могло 

представить еще отвлеченн е , а разнообразіе 

способовъ пріобр т е н і я ые вм щалось въ піиши-

ческомъ шермииЁ res тапсірі, и чрезъ т о вызы-

вало общее названіе: т о разумъ употребилъ ога-

рицательный, ошвлеченный терминъ для изобра-

женія шакой собсшвенносгаи., которой нельзя бы-

ло рукой гаронушь, нельзя копьемъ ударишь. Разу-

( і ) Gaii inslilutioneSj § 1 2 2 . ісо, p. 345. Gans, Erbrecbt 
B. S, 38, Зд. 
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м ніе пошло дал е и названіе собсшвенносши 

возведено въ ошвлеченн йшее понятіе вещей, на-

ходящихся въ обращеніи (quae in соттегсіо sunt). 

Такимъ образомъ піишическое изображеніе силы 

обобщилось до ошвлеченнаго поняшія нравсшвен-

но - гражданскаго лрава. 

Исшорія гражданскаго акша, называемаго 

vindicatio геі, начинаясь ошъ часшпаго явленія , 

ларалледьно съ возрасшами общесшва анализи-

ровадось до ошвлечены йшаго акша въ иск 

права въ вещи (juris in re). Опгь вещи оно про-

сшерлось на права мысленныя, ошъ предмегаа 

лодлиннаго до чисга йшаго символа вещи, до 

чисш йшаго д йсшвія законнаго (legis actio) (1). 

Удареніе копьемъ въ спорнзгю прішесенную вещь, 

если она была движимая и легкая, приведеніе 

судьи на спорную землю или къ гаяжелов сной 

вещи и удареніе копьемъ въ знакъ права соб-

сшвенности, было необходимымъ д ломъ ддя 

исшца ; лошомъ сила ошвлеченія облегчила 

( l ) Zimmern , Geschiclite dei Romischen Pr ivatrechts bis 
Just inian. Process . B. I I I . S. li^-, l l 5 . 

П о е л п к у н а с л дсшво ошыскивалось per vitidicatio-
nem; ш о и OHO не с м о ш р я на ш о , чгао было вещію иде-
альной, изображалось на суд - к а к и м ъ либо знак.оімъ 
машеріальнымъ (Vindiciae olim dicebantm- illae , quae 
ex fundo sumtae in jus adlatae erant . Gell, I. c ) , надъ 
ноимъ и совершалось vindicalio. 
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сіе живое д йствіе, зам нивъ подлинную спорнуго 

вещь символомъ: глыбою земли, ошломкомъ оті» 

строенія ( іпсіісіае) и ш. п.^ при чемъ обрядъ уда-

ренія копьемъ совершался надъ символомъ, a хо-

жденіе къ вещи шолько вообразигаельно. Законъ 

неразд льнаго (pro indiviso) влад нія Фрукгаовымъ 

деревомъ (arbor) , послужилъ въ посл дствіи на-

чальнымъ закономъ въ неразд льномъ влад ніи 

многихъ мысленныхъ правъ. Назвапіе плода (fruc-

tus) употреблялось для означенія есгаественныхъ 

произведеній (селг.скыхъ), пошомъ гражданскихъ : 

доходовъ о т ъ домовъ, пом сшьевъ и проч.: въ по-

сл дсшвіи отвлеклось до означенія проценшовъ 

съ деиежнаго капитала ( 1 )• Наконецъ , ко-

гда піитическое предсшавлете собсшвенносгаи 

ошвлеклось до чисшаго понягаія собсшвенно-

с т и , шо ири спорахъ иачали употребляшь 

т а к ъ называемые законные докуменшы права 

на вещь : кр посши , запмсн , прошоколы и ш. 

п. ( 2 ) . Часшньш законъ въ У л о ж е н і и 

Царя Алексія Михамловича (3) : «А б у д е ш ъ 

( і ) F r . 2 9 . D. 5. 5. j ,Usurae і с е т fructuum obtinent et 
rnerito non debent a fructibus separar i . " —• 

( 2 ) Vico, Science nouvelle, p. З 4 6 . — 
(3} Уложеніе гл . Х Х Ц п у н к п і 2. 

Прим ч. Процессы, называемые Римлянами legis aetio-
nes, принадлежали к ъ національной Форм Рим. права 
и были совершенной драмой. Пошомъ когда jus gentium 
начало віпоргагаься въ Рим, з а к . чрезъ и н о с т р а н н ы х ъ 
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ііоругашель кого нибудъ зазвавъ шш силою заво-

локши къ себ на дворъ, учнешъ биши осло-

помъ или кнугаомъ или башоги , и проч.» во-

ображеніемъ представденъ въ вид одушевлеи-

номъ; поругательсшво живописуегася выраженія-

ми : зазоветъ , на дворъ , ослопомъ, батогп и пр. 

Бесы т ошибся бы судья, еслибъ принялъ піиши-

чески выраженный законъ въ буквальномъ его зна-

ченіи и въ подобномъ обсгаоягаельсшв началъ ис-

кать условій: кнутъ, батоги іі пр. Разум ніе бо-

л е зр лаго періода.граждансшвенносіпи піишичес-

кія выраженія на дворъ переведетъ: въ безопасное 

ошъ свид телей и удобное для поругашеля м -

сто; а батогп и ослоаъ въ несмершоносное ору-

діе , кошорое не показываешъ въ преступник 

иам ренія убить до смерши^ а лросшо учинишь 

побои. 

Пробужденное разум ніе не вдругъ переходитъ 

о т ъ часшиаго закона къ отвлеченному. Осша-

вивъ музыкальный шакшъ первобытной Формы 

законодашельсшва, мешаФоры, аллегоріи и ш. п. 

прешоровъ; шо процессъ изм нился въ произношеыів 
ФОрмулъ сшрогихъ и неизб жныхъ (verba certa, ver
ba conccpta) ; наконецъ и сіи при Хриспі. Иыпера-
пгорахъ вышли изъ ^тіотребленія: вс р шенія д лъ 
обрагаились ъ-ъ judicia extraordinaria^ кои основывались 
не на Форм , а на суіцеспів . Вн шносшь под-
чинилась духу законодательства. Zimmern , R. Сі-
Tilprocess. I l l , 89 —^ 9 »̂ і 4 2 — І4-4' 
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оно всшупаешъ въ періодъ Фигуральнаго изобра-

женія законовъ. Сей періодъ права есшь проти-

вуд йсшвіе двухъ силъ: воображенія, задерживаю-

щаго разум иіе въ просгарансшв , въ символахъ, 

и разума стремящагося міръ симводовъ обра-

гаишь въ сысшему отвлеченныхъ понятій : чгао 

и составляетъ ораторскій гаемпераменшъ сего 

періода. — Первая половииа подишическаго пе-

ріода представляешъ еще юносшъ разума, ко-

шорый состоигаъ къ воображенію въ ошношенш 

пигаомца къ опекуну, отд лепиаго сына къ ла-

шрону-отцу. Авгаоришетъ преданій и праошче-

скихъ правовъ лежатъ еще свинцовой шяяіесгаью 

на крылахъ юной мысли. Посему, если повел -

нія закона народъ пріемлешъ не безотв шно, 

гао по крайней м р въ свободномъ приняшш 

или ошрицаніи ихъ руководсгавуегася безотче-

ткой мудростью жрецовъ; а мышленіе всшр чаешъ 

на пуши своемъ призраки суев рія : несчасгпныя 

или благопріяшныя предзнаменованія въ предпо-

ложенномъ нам реніи. Верховная власть не уб ж-

даетъ, а запов дуегаъ именемъ общаго спасенія, 

общаго блага. Пошомъ, когда законодашельство 

сгаанешъ въ равнов сіе піитическаго и ошвлечен-

наіч) права , авшоришегаъ верховной власши 

перем няегаъ оружіе : она не выходишъ предъ 

народъ окруженная знаменіями и чудесами, но-
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вооруженная силою слова. Тогда не громъ Юпи-

шера движегаъ волею народа, но громъ Цицеро-

ніапскаго, Периклова краснор чія. Для изображе-

иія худыхъ иосл дсшвій ошъ иерад нія, неправды, 

малодушія, заимсгавуюгася ужасы изъ обласши піи--

шическихъ вымысловъ ; но въ тоже время сей 

піишическій локровъ скрываешъ сшрогое логичес-

кое посгароеніе юридическихъ исшиыъ и осптрое 

жало діалекшики. Орашоръ, взяшый изъ среды 

народа , есгаь предсшавишель мыслящей доли па-

рода и вм сшЬ предсшавишель черни , кошорая 

мыслшпъ ло лреданіямъ (1),, ло разсказамъ сша-

рымъ или новымъ , ліашаегася всякимъ в тромъ 

ученія. Посему необходима обязаниостъ орагао-

ра дашь шакую Форму своимъ исшинамъ , ко-

ліорая бы, начавъ съ огавлеченнаго выраженія 

закона, лредставляла лолиьш анализъ лредло-

женной истины , показала вс ея сшороны , вс 

ошш нки и ошношенія ко благу общесшва. He 

довольсгавз7ясь изображеніемъ лредмеша отно-

сительно ближайяіихъ , лрозаическихъ ц лей об-

л^есшва , орашоръ искусно поворачиваегаъ лред-

мешъ къ личности гражданъ ; силою воображе-

нія ошдаленн йшія лосл дсшвія бысгаро сбли-

жаешъ съ вниманіемъ и чувсшвомъ своихъ слу-

шашелей. Орашоръ пускаетъ въ оборотъ всь 

( і ) Praejudicium — quod moribus receptum est. 
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способности души u т ла , шакъ что его мож-

но назвашь сосредогаочеиной симболикой нерво-

бышнаго правя. Чшо прежде было разъединен-

нымъ, просшрансшвенныйіъ, т о въ немъ являет-

ся, какъ въ Фокус , сосредошоченнымъ, сжатымъ. 

Мысіь въ одно время предсшавляешся и образуе-

мою въ движеніяхъ га ла, и волнукяцеюся въ его 

круглыхъ періодахъ , и возникающею и изчезаю-

щею въ СФер логическаго посшроепіЯі По сей -

шо причин политическій періодъ законодашель-

сшва отличается движимосгаію Формъ, уничто-

женіемъ сгаараго и возишшовеиіемъ иоваго. Оиъ 

лодобенъ органически развивагощемуся расш нію^ 

коего лишашельные соки кроюгася въ корн преда-

тй3 а возбуждающее начало въ св гаоносной иде 

облтаго блага и возвышенной нравственности (1). 

Вс законодашельства сего періода напол-

нены краснор чив йшими обращеніями къ Hapo» 

ду — и неограниченныхъ государей и народныхъ 

орашоровъ. Д ло идетъ объ устроеиіи судъбы 

государсшва , объ искореиеиш гибельиыхъ лред-

, разсудковъ, самоуправства, своевольсгава , о да-

рованіи государсшву прнличной Формы къ раз-

вишію силъ , о водвореніи полшпическаго нача-

ла , кошорое созиано , сравнено, пов рено высо-

кимъ разум ніемъ правишельсгава. Мудросшь пра-

( r ) Es erben sich Gesetz u n d Rechte 
Zum ew'gen Heil der Menscblieit fort-

10 
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вительсшвенная ошкрываетъ зиждущ я , спаси-

тельныя начала законодательсгава; ио оиа ие 

можешъ прііЕесши ихъ въ исполненіе, не изъявъ 

духа иароднаго изъ ш сной СФеры эгоизма , не-

возвысивъ его на высошу для созерцанія судь-

бы насшоящаго времепи и отдалеииаго пошом-

ства. Народный разумъ сл п ъ , когда д ло 

идетъ о5ъ отдаденной польз ; обязанносшь за-

конодашеля осв шить ему будущпосшь св -

томъ воображенія, согр т ь сердце его ше-

ллошого орагаорскаго чувсшва. Тогда и народъ 

какъ 5ы Еозвышаешся падъ самимъ собою и слы-

шитъ ошдаленную будущносшь. Законодашель-

сгава Перикла, Карла Великаго, Екатерины I I сушь 

краснор чив йшія сшраиицы въ исшоріи законо-

дашельсгавъ. Право , выступивъ изъ жреческой 

опеки, увлекаегаъ въ своемъ шесшвіи вс возвы-

шенныя идеи нравствеиносши , и ими сгаремиш-

ся замЬнишь ослабленное вліяніе жреческой сим-

болики. Сіи - гао нравственныя идеи , вошедши 

въ сосшавъ лолишическаго законодашельства, во-

спламеняютъ ораторовъ й движушъ волею народа. 

Полигаическій періодъ б депъ гражданскими зако-

нами, — и ш , сколько ихъ есшь, увлечены на-

чалами полишическаго права. Посему шоже ора-

гаорское движеніе сообщаешся и гражданскимъ 

законамъ; особешю въ республиканскихъ законо-

датедьсшвахъ, каждый гражданскій акть есшь 



147 

какъ бы непосредспівешюе д йсшвіе воли прави= 

гаельсгава. Усыновленіе , зав щаніе , обвиненіе , 

совершаюшся въ присугасшвіи народа , именемъ 

народа, и не смотря иа сущесгавующіе по симъ 

предмегаамъ законы, часгао далеко ошъ нихъ 

уклоняюшся случайною водею народа , управляе-

мою краснор чіемъ ораторовъ и адвокашовъ. 

Законодашельсшво сего періода подобно величесш-

вениой рЪк , иногда плавно ^ ииогда бурио не-

сущей свои воды въ мопархическое средогаочі 

государсшвеиныхъ силъ. —• 

П Е Р I О Д Ъ I I I . 

фнлософскій* 

„Знаютъ и в руюшъ." 

Разумъ въ тіосл дней шочк полишическаго 

періода началъ представлять ираво не въ явле-

ніяхъ ішіішіческихъ , ие въ движеніи народныхъ 

сгарастей, по какъ идею, возшікшую изъ глуби-

ны духа челов ческаго, идею свободную, неу-

кр плеиную за національнымъ законодашельсшг 

вомъ. Посему идея права, высшушівъ изъ яв-

леній, какъ подлежашельное право, совм сши-

лась съ глубокіши, врожденными притязаніями 

духа на условія своего вп шняго раэширенія. Зако-

нодашельсшво осщалось нащоналышмъ, no осіі * 

щалось ун е св тиломъ юридичеекаго міра —- иде-
1(Г 
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ей права ; посему законодательсгаво предсгаави-

лось Феномеиадьной стороною права, условіями 

его ошкровенія во вн шнемъ мір . Въ лерво-

бышномъ період право было отіфовеніемъ бо-

жественнаго раззгма , во вшоромъ произведені-

емъ свободнаго соімашенія, договорнымм условія-

ми общественнаго шовариіцества ; шеперь , на-

прошнвъ, право опять отнесено къ божесгавен-

ному началу (1) , посгаигаемому естествешшмъ 

умомъ , и признано лучемъ божественнаго разу-

ма. Юриспруденція , возвеличенная идеей прав-

ды, лріемлегаъ досгаоинсшво знанія вещей боже-

кихъ и челов ческихъ. Римляне ФилосоФСкаго пе-

ріода представляли право в чноприсущимъ въ 

разуы челов ческомъ : jus in intellectu consistit, 

говорили они (2), — Право у нихъ значило на-

м реніе , причину , мысль положительнаго зако-

на; а сей — т ло, проводникъ идеи права. По-

сей лричии Римляне называли его духомъ , сл -

довательно неразд льнымъ , нераздробляемымъ 

( individuum ) , обнаженньшъ правомъ ( nudum 

jus), всюду единымъ и равнымъ самому себь. Въ 

сл дствіе сего каждый положыгаельный законъ 

имъ казался огаблескомъ божесшвешіаго луча 

правды , цв іпиымъ ея изображеніемъ. При семъ 

( і ) ,,Zeno uaturalem legem Deum esse censef. " Cic. Бе 
Nat. Dcor. i . 14. 

(Q) Vito J pag. 3 5 i . 
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высокомъ поыяшіи о прав , Рим.іяне счишали 

невозможнымъ пошеряшь право, разв і̂ гао самъ 

добровольно ошъ него откажешся. ГГредмешъ 

лрава можетъ проласщь, быгоь ошнягаымъ ; 

но самое право осгааешся неошъемлемымъ, не-

шл ннымъ, какъ предсшавленіё права, лри-

сущее уму, неразд дьное , немзм няемое, Право 

давносгаи основано у Римлянъ не на правЪ на-

казанія за небрежепіе ошыскивашь свою вещь , 

но на гаомъ предположеніи , чшо хозяинъ вещи 

доброволыш огаказался отъ своего права. 

Право само въ себъ высочайше подлинно, 

но не положишелъно ; и пошому присушсшвіе 

его подсмашриваешся шолько очами ума въ без-

прерывномъ изм неніи, возникновеніи и уничшо-

женіи лоложишельныхъ законовъ. Иесомн нный 

лризнакъ его присугасшвія есшь единсшво цЪли, 

единство налравденія, единство начала положи-

гаедьиыхъ законодательствъ. Эгао есшь лерсшъ 

идеалыіаго права! До сихъ лоръ разумъ законо-

дашельства восходилъ отъ частныхъ лравилъ къ 

общимъ — пугаемъ аналитическимъ; гаеперь 

онъ нисходиіпъ ошь идеи права къ язленіамъ. 

Идея права , высгауливъ изъ своего единства въ 

разиообразіе, лросшіірается двумя ошраслями. 

Первая есгаь сисгаема представленій , иди поня-

т і й ума о прав ; вшорая — сисшема независи' 

«ыхъ ошъ ума явдещй права. Первая напааещ-
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ся исшочникомъ самопознаиія чедов ческаго, вну-

шреннимъ опышомъ , в деніемъ своихъ силъ ; 

вторая есшь в чно развивающаяся во вн шнемъ 

мір юридическая жизнь государсгава. ФилосоФское 

разум ніе юрисконсульшовъ , сравнивая лодлежа-

шелыюе развитіе права съ пред.іежателышмъ, на-

ходитъ, чшо движущееся законодашельсшво есшь 

идея права , облеченная въ условныя Формы бы-

дпія, есть буква, знамеиующая мысль, какъ явленіе, 

лроявляющее свою сз^бсшанцію. Съдругой сщороны 

сисгаема поддейіашелыіыхъ лредсшавленій о прав 

ощкрывается ему в рнымъ ошраженіемъ д йсгави-

тельной жизни закоподашельсгавъ. Изъ сего вы-

водигася заключеніе, чшо сисшема предсшавле-

лій о прав , выведепиая съ логическою в рііо-

стію и полиошою , должна служить первообра» 

зомъ д йсшвителышхъ законодашельсгавъ ; чшо 

истщюе лраво есшь шождесшво предсшавленій 

ума о прав съ лрактическивдъ ех̂ о развишіемъ ; 

чшо лоложишельное лраво есшь шо , ч шъ оно 

бышь должио въ сл дсгавіе условій его развишія, 

Система предсшавленій о лрав , осиованная на 

его иде и служащая лервообразомъ д йсшви-» 

шельныхъ законодашельсшвъ, есть Наука Права; 

живое развишіе закоиодашельсшвъ лодъ условія-» 

ми вн шняго быщія есшь Исторіл Права. ]3ъ вдой 

и другой живешъ и д йсшвуетъ одна и шаже 

идея. Иаука лрава и исшорія права сущь 
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одио и шоже, съ шою разщщею, чшо первая 

ЛОВ стЕуощъ языкомъ ошвлечеііиыхъ поиятій ; 

другая доімащизируещъ языкомъ явленій. Наука 

должна признашь юридичеокій харакшеръ въ гру-

б йшыхъ д йсгаіияхэі, не смошря на видимое 

ирощивоборсщво идеалыюму ііредсшавленію о 

правЬ. Исшорія не мен е должна уважагаь лоия-

шія иаукц и призиащь, чшо сіи ноняшія не 

сугаь ііроизволышя посшроеиія отвлекающаго 

разувд иія , а силы, движущія исшорцческими со-

бытіяміг, Только при семъ иротивуд йствіи 

лдеалыюй н цсгаорической юриспруденціи возмож-

ію совсршепсшво ііауки и поло;кишельиаі'() зако-

цодашельсшва. 

Жоиархическій духь сего періода уравиов -

шііваешъ вс начада законодащедьства и отдаетъ 

каждому свое — suum cuique, Семейсшвенное u 

вещесшвегтое права, освободясь отъ госііодсшва 

ноліігаическаго права , прнходятъ въ приррдное 

свое состояпіс. Насильсгавепные сгибы ихъ вы-

іірямляются ; осшаіговлеиное развишіе содержа-

щихся въ михъ силъ нріемлегаъ ііезависнмое на-

лравлеиіе. По удаленіи препяшсшвш часшиОе 

граждаііское лраво образусшся въ полную и пра-

вилыіую сисшему. Зд сь - т о лреимущесгавенно 

юрисконсулыпъ можешъ локазагаь втогущесшво 

своего шаданша , зам шивъ единожды навсегда, 

чшо законы мышленія гаождесшвениы съ закона-
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WH взаимнаго ошношенія внЬ.шнихъ вещеи ; ч т о 

природа е с т ь не чгао иное какъ ratio pro' 

pagata, ratio scripta ; и ч т о законы мышленія 

сушг. ша;ке природа , обращенная въ понягаія и 

сознающая саму себя (huttira suimet ipsius conscia). 

Жеждуга мъ дадьн йшее развишіе права отча-

су бол е д лаегаъ затруднительнымъ его изученіе. 

Размножпвшіяся ошношенія между часганымилюдь-

ми пе им юшъ пред ловъ ; новыя пугаи для идеи 

права, не смошря на одинаковосшь въ придожеиіи, 

с т а п о в я т с я отчасу з а п у т а н н е , оіпчасу непри-

м шн е. ІТри сыхъ обстояшельсшвахъ разум ніе 

ые гаолько народа, но и самыхъ судей , угаом-

ляешся, ослаб ваегаъ. Прежде досшашочно было 

пракгаическаго изученія п р а в а , досшашочно од-

ной головы для обняшія вс хъ отраслей право-

в денія ; напротивъ въ ФИЛОСОФСКОМЪ період 

одна ошраедь правов денія можегаъ з а н я т ь вели-

чаіішій шаланшъ въ продолженіе всей его жиз-

ии. Разд леніе шруда дЬлается необходизюю no-

требносгаію ФилосоФствующаго в ка. Одни по» 

свящаютъ свои гаалангаы праву личному , другіе 

вещесшвенному, шрешви уголовному. При чемъ 

еіе разд-ьлеиіе оказываетъ сильное вліяніе па 

усовершеніе Формальыой сшороны законодашель-

отва . Вм ош съ пракшическимъ искусствомъ 

^озрфйаютъ шеоріи до каждой часгаи ошече-
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сшвеннаго права j а въ сл дъ за ними возника-

гогаъ расколы , секты. Гражданскіе чиновники 

вм сшо шого , чшобъ изучагаь подлинную исто-

рію, подлинный шексшъ закона, во изббжаніе 

гаруда, приб гаюшъ къ гаеоріямъ, сокращеніямъ, 

сд лаинымъ часшными людьми. Бъ сихъ обсшоя-

шельствахъ правишельсшво, уважая необходи-

мосшь сего упущенія, а можетъ быгаь и само 

увлекаясь искуссшвомъ изложенія , крашкосшію , 

ясиосгаію часганыхъ сочиненій , вводишъ лосте-

пемио въ законодагаельсшво искуственный языкъ 

ц методу. Оно , можегаъ бышь , ув рено , что 

труды ученыхъ юрисконсулыповъ, гарудящихся 

безкорысгано , единсгавеино изъ дюбви къ наук , 

изъ любви къ просшошЬ , порядку и единсшву 

исіпинъ, никогда не могутъ бышь зам нены 

трудами чиновшшовъ , кои им югаъ въ виду бо-

л е содержані нежели Форму, бол е прило-

женіе нежели шеорію правовЪденія. Пришомъ 

оію , можетъ быгаь , ув рено , чшо челов -

ческое призываніе на сей трудъ можешъ не 

разгадать врожденнаго призыванія шаланша къ 

гарудамъ науки. Талангаъ, призванный на сіе 

самой природой, огаъ ней заимсгавуещъ уро-

км, огаъ ней получаегаъ вдохновеніе въ не-

разр шимыхъ сгаеченіяхъ исішінъ ; сл довашель-

но дЬйсшвуегаъ свободцо , самосшоягаельно , са-

мообразно, К. р о м Ь сихь выгодъ, происхо* 
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дящихъ ошъ системащііч скихь сокращеиій часш-

ныхъ людей з важн йщая выгода длд правитель-

сшва сосшоитъ въ шомъ, чшо юридическій 

его гаакгаъ изощряешся опьішами оочинепій, о о 

нованныхъ на разныхъ началахъ 3 съ выводами 

оригинальными и разнообразными. Частное со-

чииеніе, подвержепыое суду мыслящей публііки , 

находигаъ поборниковъ и апшагоиисшовъ; исшіша 

сіяешъ изъ преній и прощивор чій; гаогда иаціо-

нальный харакшеръ юридическаго мыщленія д -

лается важн йпшмъ ошкрышіеічъ для будущихгі 

видовъ законодащельсщва. Въ жаркихъ препіяхъ 

табнущъ, ^лабыя шеоріи; за т о могущественныя 

щворенія получаюшъ большую кр посшь , зііаме-

нигаосщь , заслуживающъ благосклоиносщь часга-

ныхъ умовъ и самаго правишельсшва. Он при-

йнаюгася иногда законныадъ руководсгавомъ въ 

д лахъ , сщановящся привилигированііыічи щеорь 

явді. Между ш мъ и самьщ шеоріи юрцскон-

сульшовъ изм няюшся и совершепствуюшся. Раз-

номыслія снова загаемняюіщ» разумъ ааконовъ. 

Тогда ч шо праввдцельсшво пріемлешъ ыа себя 

щрудъі прищиренія юридическихъ оысшещъ и нау-

ки лрава съ исшоріей права. Ошсюда необходи-

мосшь всеабщаго к декса, въ кошорый допуска-. 

?огася вс коренныя начала наукил всй оовремен-

ныя лравцла, объемлющія весь кругъ гражданч 

скихъ дЬйсишй. Кодексъ огакрываешся для всеоб-



155 

щаго упогаребденія. Мысдящій находишъ въ немъ 

свои начада; просптолюдинъ видишъ часшиыя по-

ложенія, простирающіяся на всЬ случаи жизіш , 

во всей ихъ лолнот , ясносгаи и крашкосгаи. 

При семъ должиы умолкнуть вс теоріи, всь 

оракулы есшесгавеннаго разума. Таковъ долженъ 

бышь пушь Формальнаго образованія заіхонодаг 

тельсшвъ! По крайней м р , единсшвенное изъ 

древнихъ законодательсшвъ —- Римское, когаорому 

одному суждено пройгаи вс періоды посшепец-

наго развишія , подтверждаешъ иашу шеорію. 

Кодексъ , въ которомъ исшорія права безъ 

осшатковъ и излишковъ вложилась въ ФИЛОСО-

Фическія Формы , возможенъ шолько одинъ: ибо 

чисгаое равнов сіе между содержаніемъ и Фор-

ЙІОЙ возможно шолько одно. Форма должна 

бышь извлечена изъ содержанія, и въ еемъ 

гаолько случа можешъ ручагаьоя за содершен-

сшво редакціп. Напротивъ, если Форма сняща 

съ чуждаго содержапіяі шо вдежду юридичесгщми 

началами обиаружишся разсщройогаво, цскусщ-

венпость, убійствешіая для безпорочнаго ума въ 

щеоріи, вредная для шекущихъ д лъ въ приложе-

ніи, Даж національный во вс хъ ошновденіяхъ 

кодексъ, со временемъ, щеряешъ первоначальное 

равнов сіе , а съ симъ вм сга благод щельныя 

сл дсшвія для государсшва. По повелЬнію верхов-

ной власши, изъ иогаорико - ФилосоФскаго запаса 
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сд лавшись догмаішітескимъ ученіемъ права , въ 

будущемъ онъ не имЬешъ никакихъ надеждъ. 

Историческое содержаніе въ немъ отчасу бол е 

загам ваешся и какъ бы высыхаетъ въ шеченіи 

времени; а Формы огачасу бол е шверд ютъ, стано-

вяшся огавлеченн е. Тогда Фіі.юсоФская гаочность 

уступаешъ мЬсшо ушонченносши, и кодексъ ста-

новишся безжизненнымъ скелешомъ минувшей 

граждансшвенносгаи. Есди вс , самыя есгаествен-

ныя п.о своему посшроеыію сисшемы , им -

ю т ъ общую учасгаь — изъ живаго ученія пере-

раждашься въ схоласшическій догматизмъ ; т о 

гаа же участь, безъ сомн нія, ожидаешъ всъ си-

сшемашическіе кодексы. При чемъ я разум ю шъ 

изв пихъ , кои образовалиеь изъ національныхъ 

преданій и народнаго разум нія , въ полный пе-

ріодъ общесшвеннаго сущесшвованія. 

3 А К Л Ю Ч Е Н I Е. 

І Іы вид ли , ч т о Форма развивается въ со-

вершенной соразм рносши съ содержаніемъ. И-

гаакь, если вс періоды развитія шого и другаго 

совпадаюгаъ между собою; шо должно заключить, 

чшо одно и шоже начало предсідашельсшвуешъ 

въ шомъ и другомъ. Д йсшвишельно, мы знаемъ, 

чшо первоначальное содержаніе и Форма права бы-

ли шождесшвенны. Исгаорія показываешъ, чшо 

еіе гаождесшво обр шалось въ чувсшв первобыш-
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иаго человЬка; a ФИЛОСОФІЯ доказала его въ 

иде просвЬшленнаго чувсшва — въ ум . Фи-

ЛОСОФЪ прошивуположенъ первобышному чело-

в ку какъ идея явлеиію, какъ чувсгаво уму, какъ 

право прошивулоложно сил . Однимъ начанаеш-

ся, другимъ оканчиваешся развигаіе общесшва; 

въ одномъ начинаюшъ развертывашься силы ра-

зум пія, въ другомъ окончашельно сосредошочи-

ваются. Среднія силы: воображеніе и разумъ имЬ-

ютъ my же противуположносгаь, и сугаь движи-

шели народнаго в рованія и мышленія. Схемою 

прошывуд йсшвія между сими явлеиіямм общесшвъ 

можегаъ бышь Троянская воина, въ кошорой силы 

древней Азіи спорятъ съ силами юной Европы, 

Д йсшвіішельнолісшоріяпосшепеннагообразовапія 

закоподательсшвъ есшь эпопея^ сосшавленная про-

шивуположыыми д яшелями. Они суть : борьба 

жреческаго права съ челов ческимъ, уголовнаго 

съ гражданскимъ, исгаорическаго съ идеальнымъ, 

или , борьба : пагаріщіевъ съ ллебейцами, сшари-

ковъ(1) съ юношами(2); состороны Формы: борьба 

поэзіи съ ФіілосоФІею ; наконецъ въ обоихъ ога-

ношеніяхъ, борьба двухъ началъ: покоя и движеиія. 

Пріірода д йствуегаъ ыезависимо ошъ сис-

темъ, начертанныхъ разум ніемъ челов ческимъ. 

(і) ,jiVe (fids magistratus minor de coelo servasse velit." 
Ca) i)f\irs putat, ut ferrent juveaes sujfragia soli.. . . 

Ovid. lib. 5. Fast. 
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Сіи посл днія изчезаютъ, и самые сл ды ихъ 

засыпаются прахомъ ихъ разрушенія; но приро-

да всегда пребываетъ в рною своему началу и 

концу. Наблюдашель ея д йствій рабски дод-

женъ сл довашь ея законамъ: не охуждать шого, 

чгао не огаврашимо никакими усиліями челов че-

скими (1). Онъ долженъ непресшанно помнить , 

чшо все существуюхцее есшь необходимо въ 

сл дсшвіе предшесшвующихъ причинъ. Посему 

мы счишаемъ обязанносшію ошдашь должное каж-

дому д ятелго законодагаельства. Мы скажемъ, 

чшо преданіе и мышленіе равно досшочшимы , 

ибо равно необходимы, и чгао высочайшее 

исполненіе истины и лравды есшь гармониче-

ское соединеніе преданія и мышленія, ыеобходи-

мосгаи и свободы, в рованія и знанія. — «Да 

не будегаъ въ дому гавоемъ м ра и м ра , вели-

ка и мала ; м ра исшинпа и праведна да будешъ 

шеб ! Яко мерзость Господеви Богу гавоему 

всякъ шворяй неправду ( 2 ).» 

( l ) „Jc n'ai point nalurellement I'espiit desapprobalcur." 
говоритъ Монтескьё въ предисловіи къ своему без-
смершному Духу Зак.оновъ. 

(а) Вгаорозак. гл. XXV, сш і4, і5, іб. 



П O .1 О Ж E H I Я. 

I . 

Право само въ себ одио; ио является (схі-
stit) въ гарехъ видахъ : 1) въ вид божесшвеи-
ной воли, 2) въ вид условій общесшвеннаго бла-
га , 3 ) въ соедииеніи обоихъ. 

I I ; 

Закоиодательсшво для своего р а з в и г а і я 
им егаъ шри періода : семейсшвенный , полити-
ческій и гражданскій (Въ ш сномъ смысл ). 

I I I . 

Въ первомъ леріодЬ право поддерживаешся 
месгаію, во вшоромъ гарибунадазии, въ трешьемъ 
гра;кданскою чесшію. 

IV. 

Чесгаь есшь созианіе правилъ всеобщаго но-
ведеиія въ законахъ личной воли. 

V. 

Карашельное право въ первомъ період есшь 
законъ безусловнаго возмездія j во второмъ —^ 
сисгаема устрашенія; въ трешьемъ — сисшема 
исправленія. 

VI. 

Исшинная Форма ирава одна; no развивается 
въ шрехъ видахъ : 1 ) въ Форм ліигаической, 2) 
орагаорской , 3 ) ФіілосоФической. 
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VII. 

Торжесшвенное явленіе Формы есшь кодексъ, 
соединяіощій исгаорическое начало съ идеальнымъ. 

Ш . 

Законодагае.іьсгаво есть произведеніе двухъ 
д ягаелей : в рованія и мышленія, 

IX. 

Древній міръ развилъ право во всей его 
полнош : Востокъ въ вид божесшвенной воли , 
Греція — въ усдовіяхъ обществениаго блага ; 
Рішъ шо и другое соединилъ въ себь. 

X. 

Римское право есшь древній разумъ въ 
письменахъ. 

XI. 

Законодашельство находится въ указахъ ; 
юриспруденція въ Логик судей. 

X I I . 

Надежн йшее средство къ усовершенство-
ванію Русской юриспруденціи есть дружное со-
единепіе наукъ : ФИЛОСОФІИ , Римскаго Права н 
исшоріи Російскаго Заі онодашельсшва. 






