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Chi volesse tentare un’ espo-
sizione compiuta di tutte le leggi
che ressero e regolano tuttora
le operazioni bancarie del Re-
ano Unito andrebbe senza dubbio
incontro a non indifferenti dif-
ficolta.

Egli dovrebbe prender le mosse
fin dal tempo degli Stuardi, quan-
do i mercanti, abbandonata l'abi-
tudine antica di depositare 1l
proprio danaro alla Zecca od
alla Torre di Londra, dove si tro-
vava troppo bene esposto alla
cupidigia ed alle dilapidazioni dei
governanti, incominciarono ad
affidarlo ad orefici 1 quali lo te-
nessero a loro disposizione, cor-
rispondendo un certo interesse,
orefici che fin d’allora furono
chiamati banchieri. Dovrebbe ve-
dere per quale atto solenne ed in
mezzo a qualilotte sorse nel 1695
la Banca d’Inghilterra e come si
venne via via svolgendo questo
massimo istituto, protetto ed in-
coraggiato dal Parlamento con
atti successivi di privilegio, la cul

serie ¢i conduce fino al famoso
Bank Charter Act19 Liuglio 1844,
legge su cui poggia tutto intiero
I'imponente organismo dellat-
tuale regime bancario del Regno
Unito; e dovrebbe infine tener
conto di tutte le modificazioni che
il Parlamento, con successivi bélls,
apporto alle primitive disposizio-
ni, non dimenticando nessuno deit
decreti col quali il potere ese-
cutivo diede applicazione ali vo-
leri dei rappresentanti il paese. '

Il compito ch’io mi sono as-
sunto € assai meno arduo, perche
molto piu modesto.

Considerata la capitale impor-
tanza che la giurisprudenza as-

! Gli serittori inglesi lamentano unanimi
la mancanza di un lavoro largamente rias-
suntivo che riunisca ed ordini la varia e con-
fusa legislazione in materia bancaria. Sono

quarant’anni dacché usci il Grant's Law of

Banking,il quale rappresentava allora 1’unico
tentativo fatto in materia. Di esso parecchie
edizioni furono in seguito procurate, di cui
1’una dal Fisher nel 1883 e 1’ultima, nel 1897,
dalli Mackay e Plumptre. Anche quest’ultima
pero, malgrado lodevoli sforzi e non indiffe-
renti fatiche dei due editori, ¢ lontana assai
dal rappresentare un desideratuin, avuto ri-
guardo sopratutto all’enorme sviluppo as-
sunto dalle leggi e dalla pratica bancaria nella
seconda meta del nostro secolo.
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sumein Inghilterradove la legge,
lungi dall’apparire cristallizzata
in immutabili forme, si puo ri-
tenere in via di progresso e
di elaborazione incessante, mi
parve che non inutile potesse
riuscire lo studiare, anche som-
mariamente ed in un numero
necessariamente ristretto di casi,
I’applicazione che delle leggi
bancarie e commerciali fu data
dai giudici inglesi, esaminando
successivamente le piu 1mpor-
tanti sentenze che furono ema-
nate e cercando di scorgere In
che modo esse corrispondano al
testo della legge e da quali cri-
terl d’interpretazione appaiano
dettate.

Un lavoro di spoglio e di clas-
sificazione assai largo fu gia mol-
to opportunamente intrapreso e
condotto a termine dal Macleod
per buona parte della giurispru-
denza anteriore al 1876;* € dun-
que soltanto da quella data ch’io
intendo prendere le mosse. °

Ma prima di incominciare Ia
rassegna, pur troppo molto scarsa
ed affatto incompiuta, delle sen-
tenze che sui vari argomenti mi
fu dato raccogliere, reputo indi-
spensabile riassumere a brevis-
simi tratti le piu importanti di-

* Cfr. La teoria e la pralica delle banche,
in Bib. dell’Econ. s. III, v. VI. Torino 1879,
pag. 2.

3 Delle sentenze anteriori a tale data ri-
portai pochissime, scelte tra quelle che hanno
un’ importanza maggiore per la pratica com-
merciale.

* Questa legge era stata preceduta, nel
23 Maggio 1834, da un altro atto impertante
col quale si era intrapreso il riordinamento
dell’ Ufficio dello Scacchiere ed operato il pas-

sposizioni legislative che ad esse
piu specialmente si riferiscono ;
e cio per agevolare I'intelligenza
di quanto in seguito verro a mano
a mano esponendo.

Due soprattutto sono le leggi
di cui, per assoluta necessita di
sogoetto, mi e d’uopo occuparmi.

Primo e piu importante ci viene
innanzi 1l Bank Charter Act 19
Luglio 1844 che, come gia notali,
forma la base del regime ban-
cario del Regno Unito. *

Scopo e ragione del legislatore
nel promulgarlo fu quello di con-
fermare, di estendere e di san-
cire in forma solenne i privilegi
importanti che lo Stato inten-
deva accordare al grandioso isti-
tuto della Banca d’'Inghilterra.

Col primo articelo pertanto si
stabilisce doversi creare nella
banca stessa un Dipartimento di
emissione, tenuto rigorosamente
separato dai dipartimenti di ope-
razione.

Cogliarticoli 2,3, 4..5, :6; %
8, e 9 si regolano le modalita
dell’ emissione accordata e si crea
per essa uno speciale regime di
favore, esentando da qualsiasi di-
ritto di bollo ogni biclietto a vista
al portatore della Banca d’In-
ghilterra.

saggio del servizio di tesoreria alla Banca
d’ Inghilterra. Vedilo riportato in PLEBANO E
SANGUINETTI, La questione delle banche ed il
servizio di lesoreria. Firenze, 1869, p. 429 sg.
Per la genesi, le forme e le peripezie del pri-
vilegio della Banca d’Inghilterra, cfr. tra gli
altri MAcLEoD, Op. cit. 409 segg.; GILBART,
The history, principles and practice of banking.
I. Londra 1882, p. 30 sgg.; CoNANT, A QListory
of modern banks of issue, 2 ed. Londra 1896,

p. 78 sgg.
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Coll"art. 10 si proibisce a tutti
1 banchieri (fatta eccezione per
quelli che il 6 Giugno 1844 aves-
sero legalmente in circolazione
loro propri biglietti di banca) di
iniziare una qualsiasi emissione.

E I'art. 11 estende tale proi-
bizione alla tratta, accettazione,
fabbricazione ed emissione delle
lettere di cambio, dei biglietti al-
I’ordine, delle promesse in paga-
mento d’argento pagabili a vista
al portatore.

Per lo stesso articolo si rico-
nosce il diritto all’emissione di
ogni societa o compagnia attual-
mente autorizzata; diritto che
non e pregiudicato dal fatto di
cambiamenti che possano avve-
nire nella composizione del per-
sonale di detta compagnia, In
ragione del trasporto di azionli o
dell’ammissione di un nuovo as-
sociato o azionista o pel ritiro di
uno dei soci o azionisti attuali,
purche ilnumero complessivo non
sia superiore a sel.

Assal importante appare I’ ar-
ticolo 12 col quale si stabilisce
che se uno dei banchieri auto-
rizzati all’emissione fa fallimento
0 cessa di esercitare la profes-
sione di banchiere o di emettere
biglietti, non potra in avvenire
riprendere 1’emissione.

In tal caso la Regina in con-
siglio potra autorizzare la Banca
d’Inghilterra ad aumentare la
propria emissione di una somma
corrispondente (art. 5).

Gli articoli dal 13 al 22 stabi-
liscono le modalita e le garanzie
che debbono reggere I’emissione

per parte dei banchieri autoriz-
zati, le regolari e periodiche
consegne che essi debbono fare
al commissari del bollo, le ispe-
zlonl ecc.

Tra essi e notevole 1’art. 16,
col quale si prevede il caso della
fusione di due o pia banche
d’ emissione.

In tale evenienza i commissari
del bollo dovranno verificare
I’ammontare delle singole emis-
sioni e la somma di esse si con-
siderera come il limite dell’am-
montare dei biglietti che la Banca
riunita potra avere in circola-
Zione.

E inteso che nessuna delle
dette banche riunite potra emet-
tere biglietti dal giorno in cui il
numero dei suoi associati od azio-
nisti sorpassi il numero di sei.

L’art. 23 annulla dal 31 Di-
cembre 1844 tutte le convenzioni
private in virtu delle quali molti
banchieri autorizzati avevano
rinunziato al diritto d'emissione
a favore della Banca di Inghil-
terra.

A partire da quel giorno la
Banca stessa dovra corrispondere
a1 banchier: suddetti e per tutto
il tempo ch'essi vorranno rice-
verla un’indennita dell’1 °/; ogni
anno, sulla media dell’ammon-
tare de1 biglietti della Banca
d’Inghilterra emessi dai detti ban-
chieri rispettivamente e rimasti
realmente in circolazione.

Taleindennitatuttavia,in virtu
dell'art. 25, cessera di pien diritto
col 1° Agosto 1856, se gia non
cesso per convenzione interve-
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nuta o per un atto del Parla-
mento che vieti 1"emissione.

L’art. 24 accorda alla Banca
d’ Inghilterra 1'autorizzazione di
stipulare, sopra tali basi, conven-
zioni con qualunque deibanchieri
autorizzati all’ emissione.

Coll” art. 26 si riconosce ad ogni
societa, compagnia od associa-
zione, composta di qualsiasi nu-
mero d’individui, facente banca
a Londra o 25 miglia intorno alla
citta, di accettare, trarre, o gi-
rare cambiali, purché non paga-
bili a vista al portatore.

Ma alla Banca d’Inghilterra
sara riserbato 1l privilegio esclu-
sivo del commercio di banca,
privilegio che potra, sotto certe
garanzie e modalita, venire ri-
scattato (art. 27).

Riassumendo pertanto, si scor-
ge chiaramente in che consista
il monopolio ed il privilegio della
Banca d’ Inghilterra; « altro non
¢ che la proibizione a qualsiasi
societa bancariainglese composta
di piu di sei persone di emettere
biglietti o cambiali pagabili a
vista; tutte le altre sorta di
banche e di operazioni bancarie
sono lasciate assolutamente li-
bere. » °

Tale privilegio ha poi 1n pra-
tica un’importanza maggiore e
piu larga che la semplice espo-
sizione dei disposti legislativi al
ricuardo non potrebbe far sup-
porre.

Il vero e che il monopolio quasi
assoluto di emissione concesso

¥

S Cfr. MacLEop, Op. cit., p. 665.

alla Banca d’ Inghilterra, per
effetto di successive rinunzie di
altri banchieri e per virtu di pa-
recchie fusioni opportunamente
promosse, venne a poco a poco
acquistando alla banca stessa il
quasi totale dominio nella circola-
zione cartacea del Regno Unito.

Il Patten riferisce come molti
tra gli Inglesi, e tra gli stessi
agenti e commessi di banca igno-
rino nel modo piu completo che
altre banche, all’ infuori delgran-
dioso istituto nazionale, abbiano
facolta di emettere e porre in cir-
colazione biglietti; tanto che tale
effetto si trova definito in qual-
che enciclopedia inglese: « Una
nota promissoria emessa dalla
Banca ' Inghillerra ¢ pagabile
a vista. » °

Nel fatto pero parecchie ban-
che conservano tuttora il diritto
loro riconosciuto dall’atto citato
e continuano, benché in propor-
zionl relativamente trascurabili
a tener in circolazione propri
biglietti.

Tra le banche private esistenti
nell’ Inghilterra e nel Paese di
Galles, 117 hanno tuttora una
emissione autorizzata; alle quali
debbono aggiungersi 56 delle
Banche per azioni (Joini Stock
Banks) le quali conservano Io
stesso privilegio.

wls
(¢ 3

I~

Passando ora dal campo della
costituzione a quello delle ope-

8 Cfr. The Methods and Machinery of

Practical Banking, 7 ed. New York 1896,
p. 366 sg.
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razioni commerciali e bancarie
propriamente dette, cilimiteremo
ad esaminare una legge la quale,
per la grandissima sua impor-
tanza, trova una quasi quoti-
diana applicazione nella pratica
dei rapporti finanziari ed alla
quale per conseguenza Ssi rife-
risce la massima parte delle de-
cisioni giuridiche che dovremo
esaminare: voglio dire il Bills
of Kxchange Act 1882, legge in-
tesa a « codificare le disposizioni
relative alle lettere di cambio,
chéques e pagherd cambiari. » °

Benche, in ordine di data, il
Bills of FExchange Act sial ul-
tima delle tre leggi fondamen-
tali, 1’inglese, la francese e 1la
germanica’, le quali possono con-
siderarsi come la base dell’at-
tualediritto cambiario,corrispon-
dendo rispettivamente a tre in-
dirizzi giuridici affatto diversi,
nondimeno possiamo con sicu-
rezza asserire che esso rappre-

? Una grandissima importanza avrebbero
ancora il Bankruptey Act 18383 e 41887, il
Companies Act 1862, il Bills of sale Act 1878
e 1882, il Deeds of arrangement Act 1887, il
Forged transfers Act 1891 e 1892 e parecchi
altri. Volendomi limitare unicamente a quelle
disposizioni legislative che trovano applica-
zione piu frequente nelle sentenze da me esa-
minate, i0 me ne passo, riservandomi di citarne
i singoli articoli quando ¢e ne presenti la ne-
cessita. Per le minori leggi bancarie e le di-
scussioni relative rimando poi alla classica
opera del GILBART, T/e history, principles and
practice of banking, v 11, p.432, sg. e passim.

8 ]l sistema francese ha per base il Code
de Commerce del 1808; il germanico il Codice
del 24 Nov. 1848 modificato dalle Novelle di
Norimberga del 23 Gen. 1863 e tuttora vigente,
(il nuovo Codice 10 Mag. 1879, andra in vi-
gore col 1900). Al primo, seguente la vecchia
teoria del cambio traiettizio, fanno capo tut-
tora in massima parte i codici e le leggi spe-
cialidell’Olanda, Lussemburgo, Polonia russa,

senta in realta il sistema piu
antico dacché, a somiglianza di
quanto avvenne ed avviene per
molte altre leggidel Regno Unito,
1 suoi promulgatori non intesero
di creare una nuova legge, ma
soltanto di codificare ed ordinare
le disposizioni legali e le consue-
tudini gia regolanti questa im-
portantissima materia, non solo
in Inghilterra, ma eziandio nella
maggior parte delle Colonie e
negli Stati Uniti. ?

Cio nondimeno, anzi appunto a
cagione di cio, I’atto stesso ¢ do-
vunque considerato come un ca-
polavoro del genere; come quello
cne sopra tutti si distingue per
la praticita che ne informa ogni
parte, per la chiarezza e preci-
sione mirabili con cui provvede ai
vari casi della pratica cambiaria,
risolvendoli secondo un costante
e scrupoloso prineipio di equita.
nonche per la facilith grandis-
sima che accorda ai rapporti

Romania, Grecia, Serbia, Turchia, Egitto,
Canada, Brasile, Messico e Uruguay; al se-
condo, il quale considera la cambiale come
un vero e proprio titolo di credito, si riferi-
scono quelle della Germania, Austria, Svezia,
Norvegia, Danimarca, Ungheria e Svizzera
tedesca ; esso informo ancora in parte la legi-
slazione cambiaria del Belgio, Portogallo,
Spagna, Argentina, Chili e dell’ Italia, il cui
Codice di Commercio, nella parte riferentesi
alle cambiali, deve, secondo parecchi autori,
classificarsi fra le leggi a tipo tedesco. Il
nuovo Codice giapponese del 1893 rappresenta
una fusione abbastanza armonica dei tre si-
stemi. Per 1 confronti che verrd a mano 2
mano accennando mi valgo in parte del bello
studio dello Scuuster, T7%e Brilish and fo-
reign law of Bills of L. (Lectures) in Journal
of the Institute of Banicers, X1X, pp. 19 sgg.,
95 sgg. 145 sgg.

° Appena 21 capoversi di articoli dell’atto
introducono innovazioni o non affermano con-
suetudini esistenti nella pratica.
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commerciali, pur non dimenti-
cando nessuna delle garanzie
che valgono a proteggere e tu-
telare efficacemente in ogni oc-
casione i diritti dei terzi. ™

Il merito massimo della pro-
mulcazione di questa legge, 1m-
periosamente reclamata da tutto
intiero il mondo degli affari in-
glese, spetta di diritto al bene-
merito Institute of Bankers di
Londra, associatosi a tal fine
colle Camere di Commerclo riu-
nite. Frutto di una lunga prepa-
razione e di un maturo studio 1l
Bill del 1882 risponde davvero
alle necessita molteplici della
pratica quotidiana e si applica
con mirabile appropriazione al
casi piu complicati e piu sottili
della consuetudine commerciale
dei banchieri, per 1 quali esso
rappresenta, secondo la geniale
espressione di uno scrittore 1n-
olese, cio che la bussola per il
marinaio. Non 1nutile pertanto
reputo possa tornare un breve
esame delle sue disposizioni prin-
cipali, quale introduzione e pre-
parazione all’intelligenza dei vari

10 [Satto & inoltre assai notevole dacche
segna il primo tentativo di codificazione ap-
provato dal Parlamento, rappresentando al
tempo stesso un lmportante esperimento ed
un nuovo indirizzo nella legislazione inglese.

1 Cito da The Bills of Excchange Act, 1882,
v. Esplanatory mnoles by F. Chalimers, T ed.
Londra 1892.

12 Sola di tutti i codici, la legge inglese
dichiara non esser essenziale alla validita
d’una cambiale la specificazione della data e
del luogo di pagamento. Oltre a cio tutti i
codici informantisi al tipo tedesco richiedono
la denominazione di cambiale o lellera di cam~
bio espressa nel contesto della scrittura. Cfr.
Allgmeine Deutsche Wechseledunng. 4, Codice
di commercio ilaliano 251, Das Schweizeri-

casi giuridici che ei verrannoa
mano a mano dinanzi.

Lettera di cambio, secondo la
legge inglese, € « un incondi-
« zionato ordine di pagamento,
indirizzato da una persona ad
« un’altra e firmato dalla prima,
« di pagare a vista, oppure ad un
« certo tempo data una somma di
« danaro ad una determinata
« persona, all’ordine di questa
o al portatore » (art. 3. 1). "
Ogni effetto che non soddisfi a
tutte tali condizioni non puod
chiamarsi una lettera di cambio.
Non sono tuttavia condizioni es-
senziali alla sua validita la speci-
ficazione della data e del luogo
inccui- fu. tratta (act. 3. 4cd
Nulla osta a che il traente e il
trattario siano la stessa persona:

~

~

pero 1n tal caso 1l possessore
pud a suo arbitrio considerare
I’effetto come una lettera di
cambio o come una nota promis-
soria (art. 5. 2). Il trattario ed
il prenditore devono essere no-
minati o almeno indicat: in modo
chiaro cosi da non dar luogo

sche Obligationen recht. 722, Legge sul Cam~
bio Scandinava, 1, Ungarisches Wechselge-
selz, 3 ecc.

L’ammissione della cambiale al portatore,
¢ pure comune al Codice Giap. 716 ed Egiz. ed
alla legge americana. Il Vidari osservandolo
nota perd come quasi tutti i codici ammettano
le cambiali all’ ordine girate in bianco le
quali presentano gli stessi eventuali pericoli.
In Italia la giurisprudenza ha fino a un certo
punto temperata la legge ammettendo nella
pratica la cambiale emessa anche senza nome
di prenditore. Ma il V, deplora tale violazione
della legge, invocando una sanzione positiva
alla pratica che da ottimi frutti nell’ Inghil-
terra e negli Stati Uniti. Cfr. Corso di dirillo
commerciale, VII, 330 sgg.
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ad ambiguitad (art. 6. 1; 7. 1).
La lettera di cambio pud essere
resa pagabile anche a piu d’una
persona.

Puo Inoltre esser resa paga-
bile al titolare di un uffizio per
tutto il tempo che dura in carica
(art. 7. 2). ** Se poi la persona
del prenditore fosse immaginaria
0 non esistente, la cambiale puo
considerarsi come pagabile al
portatore (7. 3).

Quando una lettera di cambio
non contiene parole che esplici-
tamente vietino la trasferta, s’in-
tende negoziabile. Essa puo es-
ser pagabile all’ordine o al por-
tatore; ma in tal caso ¢ neces-
saria la dichiarazione esplicita
nella formulazione oppure basta
che I’ ultima girata sia in bianco
(8. 2, 8, 4):

La somma da pagarsi deve de-
terminarsi in modo certo. Ove
essa sia scritta in lettere ed in

' La legge precedente non ammetteva la
validita di una cambiale cosi concepita.

14 Si accostano a questa disposizione i ci-
tati Codd. Germ. 5, Ung. 4, Sviz. 722, e Das
Japanische Handelgesezbuch 716, Codigo de
comercio Chileno 630, Codigo de comercio Ar-
gentino 615, Codigo Commercial Portugues
297. Invece 1 codici Z¢. 291, e Scand. 6, dichia~-
rano doversi ritener valida la somma minore.
Il Codice Franc. e quelli che ne derivano non
si pronunciano in proposito, ma gli autori sono
d’opinione che, in mancanza di circostanze
speciali, deve ritenersi valida la somma scritta
in lettere: Cfr. Lyon-CAEN ET RENAULT, T7ai-
¢ duw Droit comimercial, 1V, 55.

15 [ questa una disposizione speciale alla
legge ing. Le leggi a tipo germanico accor-
dano solo la dilazione fino al piu prossimo
giorno feriale, quando il giorno della scadenza
sia’ festivo (Ctr. Codd. Germ. 92, It. 290, 283,
Ung. 103, Sviz. 819, Scand. 91, Ol. 154,
Port. 314, Giap. 756, Arg. 614, 713). Quelle a
tipo francese esigono invece il pagamento nel
giorno che precede quello della scadenza, se

cifre e si verifichino differenze,
il debitore dovra attenersi alla
somma scrittainlettere (9.1, 2)."

Se in una cambiale pagabile
a un certo tempo data o a vista
s omette la data, qualunque pos-
sessore puo inscriverla (12. 1)
e I'effetto stesso non perde la
propria validita per il fatto di
essere antedatato o postdatato,
0 perche rechi la data di una
Domenica (13. 2). Al debitore
sono accordati tre giorni di tol-
leranza (days of grace) dalla
data fissata per il pagamento
(14. 7). ** 1l traente ed il girante
pOSSONoO 1lnserire una espressa
stipulazione per la quale rifiu-
tano o limitano la loro responsa-
bilita versoil possessore (16. 1, 2).

L accettazione deve esser fatta
espressamente mediante I’apposi-
zione almeno della firma dell’ ac-
cettante sulla cambiale (17. 2)1'®

Essa puo essere generale o

questo sia festivo. Cfr. Cod. Franc. 134,
Belg. 21, Spag. 455. Chil. 646. Tutti i codici
esteri ammettono poi un tempo di favore a
favore del possessore, dopo la scadenza, du-
rante il quale egli non perde il diritto di ese-
guire il protesto. Questo tempo ¢ di un giorno
feriale per la legge Franc. 162, 0. 179,
Spag. 504, e di due giorni peri codici Germ. 41,
It. 296, Ung. 41, Scand. 41, Belg. 53, Ar-
gent. 713. Cfr. in prof. GrRuUNHUT, Vechsel-
recht, II, 94; LyoN-CAEN e Op. vol. cit. 246;
Vibari, La cambiale p. 304.

8 L’antica Law Merchant e la legge co-
mune inglese ammettevano la validita del-
’accettazione orale, e tale regola & in vigore
tuttora in qualcuno degli Stati Uniti d’Ame-
rica. Altri codici ritengono valida una dichia-
razione o promessa di accettazione scritta od
orale solo nei rapporti tra 1’accettante e colui
al quale venne fatta la promessa. (Cfr. Codd.
Arg. 637, Chil. 666, Spagn. 478). Parecchi
codici vogliono che la firma dell’ accettante
sia posta sulla faccia anteriore della cam-
biale. Cosi 1’ italiano, art. 262.
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qualificata ed in tal caso, par-
ziale, locale, qualificata quanto
al tempo o quanto al numero
dei- trattari (19. 1, 2).

Quando una persona consegna
ad un’altra un foglio bollato,
firmato, il ricevente puo trasfor-
marlo senz’altro in una cambiale
serivendovi la somma che vuole,
purché non superiore a quella in-
dicata dal bollo, considerando la
firma a suo arbitrio, come quella
del traente, dell’ accettante o del-
I’avallante; e 1'effetto cosi co-
strutto & perfettamente valido in
confronto di chicchessia (20. 1. 2).

La capacita di partecipare ad
una cambiale é subordinata alla
capacitd giuridica di obbligarsi
di cui gode una persona (22. 1). "'

Quando una delle firme e fatta
per procura il mandante e solo
obbligato se il mandatario, fir-
mando, agi nei limiti dei suol at-
tuali poteri (25). " Ma per evi-
tare qualunque responsabilita
personale il mandatario deve

'7 In questa regola concorrono pressoche
tutte le legislazioni.

Secondo la legge inglese, le societad non
possono sottoscrivere accettazioni di cambiali,
a meno che siano societd commerciali od espres-
samente autorizzate a c¢io dal loro statuto.
Cfr. CHALMER, Nola all'ed. cil. B. E. A.,
p. 14. Inoltre, come gia vedemmo, il Bank
Charter Act 1844 sanci 1’ incapacita dei ban-
chieri non specialmente autorizzati a trarre,
accettare e negoziare in Inghilterra e nel
paese di Galles cambiali o note promissorie
al portatore, pagabili su domanda. Secondo
la legge italiana le societa possono obbligarsi
cambiariamente per mezzo dei loro legittimi
rappresentanti. Cfr. VIDARI, Opera e volume
cit., 294.

12 Quando si tratti dell’agente o del com-
messo d’una societa anonima i casi in cui la
societa stessa & responsabile della sua firma

chiaramente indicare sull’ effetto
stesso la sua qualitd di semplice
agente (26. 1, 31. 5).

Il traente, 1’ accettante o il gi-
rante di favore ¢ sempre respon-
sabile versoun terzo,anchequan-
de a questi sia nota la sua qualita
(28:5.2).

E possessore legale (holder in
due course) chi acquisti 1’ effetto
in buona fede, senza frode, vio-
lenza od inganno (29. 1, 2, 3) "’
e fino a prova contraria la buona
fede si presume (30. 1, 2).

La cambiale s’ intende nego-
ziata quando e trasferta da una
in altra persona (31).

Ci0 siottiene mediante la girata
la quale deve essere scritta e
firmata in modo chiaro dal gi-
rante sulla cambiale e puo essere
parziale (32. 1, 2) ed anche re-
strittiva (35).

La girata 1n bianco rende
I’ effetto pagabile al portatore
(34. 1). ** Una .cambiale sca-
duta cessa di essere perfetta-

sono determinatidal Companies’Act. 1862,8.47.

19 La legge inglese considera possessore di
buona fede solo chi ebbe 'effetto a titolo one-
roso e dietro corrispettivo ; ci0 non avviene
nelle altre legislazioni.

*0 Una girata restrittiva produce 1’effetto
di vietare la libera trasferta della cambiale.
Non cosi per la legge It. 257, e Giap. 733, le
quali sanciscono che « le girate fatte mal-
grado divieto producono soltanto, rispetto a
colui che appose la clausola, l'effetto di una
cessione ».

11 Quasi tutti i codici seguono, negli effetti
della girata in bianco, la legge inglese ; solo se
ne scostano il francese e quelli che piu stret-
tamente ne derivano. Per essi una girata in
bianco & considerata per ogni effetto giuridico
come un’irregolarita nella girata, salvi tut-
tavia i diritti del terzo possessore di b. f. Cfr.
LyoN-CAEN, Op. vol. cit., 113 e sgg.
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mente negoziabile (36). ** Se,
durante la circolazione di una
cambiale, essa ritorna nelle mani
di uno dei primi giranti, questi
non ha il diritto di richiedere
di pagamento i giranti intermedi
verso i quali, prima dell’ opera-
zione, egli era responsabile (37).
Il possessore poi, se il suo possesso
¢é legale, ha il diritto di esigere
il pagamento delle parti obbli-
gate nella cambiale; se invece il
suo titolo e difettoso ed egli non-
dimeno trasmetta I’effetto ad un
possessore di buona fede, questi
acquista un titolo perfetto su di
esso (38. 2, 3).

Quandoc la cambiale é paﬁablle
a un certo tempo vista, € neces-
saria, per fissarne la scadenza,
la presentazione (39. 1), la quale
deve esser fatta con regole de-
terminate (41). ** Il possessore
puo pero continuare anegoziarla,
ove lo reputi opportuno; ma deve
farlo entro un temporagionevole,
determinato in base alle consue-

2 Qoll’ Ing. si accordano le leggi It. 260,
Ol. 139, Spag. 466, Belg. 26, Chil. 664, Port.
302, Arg. 635, Ung. 14. A proposito della di-
sposizione ing. lo Schuster nota come le ap-
plicazioni ne siano alquanto contradittorie e
confuse da cio che si desume dalla giurispru-
denza relativa. Un solo fatto risulta da essa
in modo non dubbio; che cioé, in ogni paese

ove imperi il dir. britannico, non ¢ prudente

1’acquistareuna cambiale scaduta, anche quan-
do non vi sia il menomo sospetto possibile
sulla solvibilita dell’accettante. Cfr. Art. cit. 2.
Journal, XIX, 57.

23 Quasi tutti i codici stabiliscono un mas-
simo di tempo per tale presentazione. Per
]’ Ttalia esso ¢ di un anno (art. 261). Solo i
paesi retti a sistema inglese non fissano limite
di tempo. Fa eccezione 1'Argentina, 652, 655 ;
la procedura inglese lascia alla giuria la de-
terminazione del 7easonable time. Cfr. GILBART,

Op. cit., I, 277.

tudini ed alle circostanze della
fattispecie (40. 1, 3).

Quando una cambiale, debita-
mente presentata, non viene ac-
cettata nel tempo utile, ?* il pos-
sessore deve ritenerla disonorata
ed in tal caso gli compete un di-
ritto di rivalsa immediato contro
11 traente ed 1 giranti, senza che
sia necessaria la presentazione

al pagamento (42, 43. 2). **

Un’ accettazione condizionata
od alterata pud sempre esser ri-
fiutata dal possessore, * ma se
questi se ne contenta il traente
ed 1 giranti divengono estranei
alla responsabilita del titolo, sem-
pre quando, avvertiti, abbiano e-
spressoillorodissenso(44. 1, 2, 3).
La presentazione per il paga-
mento deve pol esser fatta con
speciall riguardi di tempo e di
luogo (45). Una dilazione & am-
messa, purche giustificata da casi
di forza maggiore (46. 7). Se dopo
la debita presentazione, o dopo
scaduto 11 termine (nel caso in
cui si verifichi la dispensa dalla
presentazione (46. 2), la cambiale

* La legge ing. lascia la determinazione
di questo tempo alla consuetudine, la quale va-
ria secondo i luoghi. I Cod. It. 265, Franc. 125,
Ol. 112, Sviz. 736, Portg. 288, Belg. 16, lo
fissano tassativamente in 24 ore. Secondo il
Germ. e 1’ Ung. ’accettante ¢ tenuto a dare
una risposta immediata.

» L’esenzione della presentazione al pa-
gamento & esclusiva alla legge inglese.

6 La massima parte degli altri codici san-
ciscono invece che il possessore non pud ri-
fiutare un’accettazione parziale. Cosi 1'7¢. 266.
Il Cod. Chil. stabilisce che tale accettazione
pud rifiutarsi solo quando la somma proposta
sia inferiore alla meta di quella scritta sulla
cambiale. Cfr. Vipari, Op. vol. cit., 441. Per
la giusrisp. inglese anteriore al 1876 Cfr. Ma-
cLEOD, Op. ed. cil., 159 e sgo.
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non é pagata, la si ritiene senz’al-
tro disonorata e al detentore com-
pete subito un diritto di rivalsa
sul traente e sui giranti, avver-
tendoli pero subito del mancato
pagamento (47, 48. 1), coll’os-
servanza di regole determinate
(49), salvo 1 casi tassativamente
stabiliti dalla legge (50. 2). *'

Una cambiale estera di cul sl
rifiuta 1’accettazione od 1l paga-
debitamente
que-

5
rell

mento deve essere
protestata; ove sl ometts
st’atto il traente ed i giranti ri-
sultano sciolti da ogni responsa-
bilita (51. 2).

Ove sia stato dichiarato il fal-
limento dell’accettante prima
della scadenza dell’ effetto, 1l
possessore puo, per abbondanza,
provocare il protesto dell’ effetto
stesso, a carico del traente e
dei giranti (51. 5); * ed 1l pro-
testo deve esser fatto nel luogo
dove I’ effetto fu disonorato e con

7 ’atto ha in proposito disposizioni assal
precise e severe; I'ommessa notifica scioglie
da ogni responsabilita coiui che puo provarla.
(Cfr. in tal senso anche il Cod. Giap. 767,
781). Secondo i cod. Franc. 165, 167, e Belga
56, 58, alla notifica deve andar unita una
citazione formale ; secondo lo Spag. 517. L’av-
viso dev’essere notificato per mezzo di atto
d’un pubblico notaio. Secondo i cod. Germ. 45,
Ital. 317, Ung. 45-47, Scand. 45, 46 ed altri
il mancato avviso rende solo responsabile nei
danni. Solo la legge Sviz. 762, non impone
alcun dovere di notifica.

s [,a sola conseguenza ditale protesto nel
Regno Unito pare sia quella di rendere I'ef-
fotto atto ad essere accettato per onore (accep-
ted for homour). In qualcuno dei codici esteri
il traente ed i giranti sono in tal caso obbli-
gati a dare garanzie al detentore. Cfr. CHAL-
MERS, Op. cit., p. 37.

29 1,0 Schuster fa consistere appunto in
cio la differenza essenziale che distingue le
cambiali dai cheques. Cfr. Art. cit. 1° Jour-

i
|
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speciali formalita (51, 6, 7, 8, 9).
Una cambiale per se stessa non

. vale come un assegno sopra fondi

eventualmente esistenti tra le

| mani del trattario, e questi non
deve ritenersi obbligato ove espli-

citamente non la accettl.

Tale regola perc non vale per
laScogia (53.0 4,2) =2

Il traente e responsabile verso
| giranti ed 1 detentori, 1l girante

verso i detentori ed 1 giranti suc-

cessivi, 1’accettante puo consi-
derarsi i1l debitore principale (53,
57 5

Se un terzo, che non sia vero
possessore d’una cambiale vi ap-
ponga cido nondimeno la propria
firma, si addossa tutte le respon-
sabilita del girante (56). *°

Quando una cambiale sia diso-
norata all’ estero il possessore ha
diritto di1 pretendere 1'ammon-
tare del ricambio (re-exchan-
ge) cogl’interessi dal giorno del

nal, X1X, 25. L’eccezione a favore della Sco-
zia fu imperiosamente reclamata dalle con-
suetudini locali di quel paese ; i mercanti inglesi
pero non vollero sentir parlare di estenderla
a tutto il Regno Unito, malgrado la Com-
missione Reale del 1855 si fosse pronunziata
in tal senso. Cfr. CHALMERS, Prefaz. ediz.
etle Vi 1S,

3 Questa operazione di garanzia corri-
spoude a cio che in altre legislazioni & chia-
mato avallo. Seguendo in cio la legge inglese
anche i codici del gruppo germanico richie-
dono che l’avallo sia scritto sopra la cam-
biale. Cfr. Cod. Germ. 81, Sviz. 808, Ung. 66,
It. 274. Quelli del gruppo francese ainmettono
invece che tal garanzia possa eziandio risul-
tare da un documerto separato. Cod. Franc.
144, 142, OL. 131, Belg. 32, Port. 305, Arg. 680,
Chil. 681. La legge inglese parifica poi la re-
sponsabilita dell’avallante a quella del gi-
rante ; gli altri codici lo costituiscono invece
fideiussore per 1’uno o per gli altri degli a-
venti parti nella cambiale, secondo i casi.
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mancato pagamento (57. 2). *

Una cambiale e liberata (di-
scharged) quando € pagata debi-
tamente dal trattario od accet-
tante.

Non lo €' 'quando é pagata da
un girante o dal traente, a meno
che si tratti di una cambiale di
favore fatta alorovantaggio (99).

S’intende inoltre liberata: «)
per espressa ripuncia del pos-
sessore; b) per esser tornata tra
mani dell’accettante dopo la sua
scadenza; c¢) per cancellazione
fatta dal possessore (61, 62, 63).

Quando poi un banchiere paga
in buona fede una tratta, egli
non e obblicato a verificare se
la firma dell’ accettante o del
giranti sia falsificata o fatta senza
autorizzazione (60).

L’ alterazione di una cambiale
le toglie ogni validita; non pero
rispetto ai diritti di un posses-
sore di buona fede, se 1 altera-
zione & materiale e non appa-
rente (64). *?

Quando una cambiale e prote-
stata per mancata accettazione
0 per maggior sicurezza e non @
scaduta, qualungque personaestra-
nea ad essa puo, col consenso del
debitore, intervenire ed accettar-
la per salvar 1I’onore del traente

$1 Per re-exchange s’ intende la misura del
danno che risulta dal fatto dell’esser stata la
cambiale disonorata in un luogo diverso da
quello in cui fu tratta o girata. Cfr. CHALMER,
Note ed. cit. p. 42 sg.

2 Questa limitazione viene a mitigare la
troppo rigida disposizione della legge pre-
cedente.

3 Secondo le leggi Ing. 15, 65, Franc. 126-
128, Belga 17-19, 0OI. 121, Port. 204, 2935,
Arg. 696 e Chil. 638-640, ¢ perfettamente

0 di qualunque altra persona re-
sponsabile.

Un’ accettazione infatti puo
espressamente limitarsi ad una
narte della somma e deve esser
espressa con determinate forma-
lita (605 1, 2,98 5 4:55) 2

I accettante per onore sisosti-
tuisce negli obblighi e nei diritti
alla persona di cui perde il posto
(66, 67. 14, 2, 3). Una cambiale
puo anche esser pagata per onore
quando e protestata per mancato
pagamento (68).

Se una cambiale viene smar-
rita, il traente puo venire obbli-
gato ad accordarne un’ altra, colle
debite garanzie, nel caso la per-
duta si ritrovasse (69).

Quando piu lettere di cambio
fanno parte di una serie nume-
rata e collegata, il complesso di
esse forma una sola cambiale.
Possono pero le singole parti ve-
nire negoziate e considerate come
effetti indipendenti (71. 1, 2, 3,
4, 5, 6).

Per le cambiali fatte all’ estero
impera in tutta la sua larghezza
1l locus- regit: actum (72. 1, 2,
3, 4, 5).

11 cheque & una lettera di cam-
bio tratta sopra un banchiere e
pagabile a richiesta, °' e general-

nell’arbitrio del possessore l’accettare o no
una siffatta forma di accettazione. Gli altri
cod. invece vogliono si ricorra prima ai biso-
gnatari. Germ. 56, 57, Il. 269, 270, Sviz. 774.

% Tale disposizione fu introdotta dalla Ca-
mera dei Lordi per mitigare il rigore della
legge comune secondo la quale, se la banca
avesse fallito prima della presentazione, il
traente era sciolto da qualsiasi responsabilita,
anche nel caso in cui la banca avesse potuto
accordare ai creditoriun’altissima percentuale.
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mente parlando si applicano al
cheques le regole che valgono per
le cambiali pagabili a domanda.
73). Vi hanno per0d parecchie
disposizioni speciali, e segnata-
mente:

Se un cheque non € presentato
per 1l pagamento in tempo ragio-
nevole (determinato in base alle
consuetudini del commercio, alla
natura dell’effetto ed alle cir-
costanze della fattispecie) ed il
banchiere su cui e tratto sospende
1 pagamenti, il traente é sciolto
da qualunque responsabilita, ma
1l possessore ha diritto d’azione
verso 1l banchiere per il ricu-
pero della somma (74, 1, 2, 3). *°

Il banchiere deve sospendere
il pagamento di un ciéque dietro
ordine del cliente o dopo rice-
vuto avviso della morte di lui
i T T

Un cheque pud essere Inero-
ciato generalmente e Sspecial-
mente (76. 1, 2). ' Tale opera-

5 Secondo questa teoria il chieqgice non &
o

che una forma di lettera di cambio. In altri
paesi pero, retti secondo il sistema germanico
o francese, ¢i0 non pud affermarsi. Cfr. per
una larghissima, diligente e minuta esposi-
zione di tutte le differenze relative SCHUSTER,
Art. cit. I, Journal, XIX, 22 sgg. Il codice
italiano non riconosce all’assegno bancario o
cheque la qualita di cambiale. Chiama cheque
anche l'assegno tratto sopra un commerciante
od una societd commerciale (339-t1). Il Vi-
dari nota come le disposizioni della nostra
legge sullo chéque non rappresentano an-
cora la perfezione ma sono perd gia assai
pratiche ed opportune. Cfr. Op. cit. VIII,
35 sgg. Per le qualitd ed i requisiti necessari
dello chéque cfr. anche ERRERA, Effelti della
mancanza di disponibilita della somma al
momento dell’emissione dell'assegno bancario
in Diritlo commerciale, XV, c. 615 sgg.

* L’autorizzazione del banchiere a pagare
un chéque ¢ inoltre sospeso dall’avviso del

zione puo farsi dal traente e dal
possessore (77).

L’incrociamento costituisce pol
una vera parte materiale del
cheque; non puod quindi nessuna
persona cancellarlo od alterarlo
(78). Quando un banchiere sul
quale un cheque é tratto lo paga
in buona fede senza negligenza
ad un banchiere, se incrociato
generalmente, ad un determinato
banchiere, se € incrociato spe-
cialmente, egli avra gli stessi
diritti che gli competerebbero
ove avesse pagato 1'efietto al ti-
tolare (80).

Quando una persona prende
un cheque incrociato che reca
la formola: non negoziabile, egli
non ha e non puo comunicare al-
I” effetto un titolo piu efficace di
quello che competeva alla persona
dalla quale lo ebbe (81). Se pero
un banchiere riceva in buona
fede e senza negligenza il paga-
mento per un clientediun chéque

fallimento del traente, giusta le disposizion
del Bankruptcy Act 1869.

" I1 cheéque incrociato & assalin uso nella
pratica bancaria inglese. L’ incrociamentc con-
siste in quattro linee trasversali che siinter-
secano a croce. In mezzo ad esse sta scritto
et Co. se |’incrociamento ¢ generale ed il
cheéque perfettamente negoziabile; oppure il
nome di uan banchiere se 1’incrociamento &
speciale. Scopo di tale operazione & quello di
poter scorgere i successivi possessoridel chegue.

Gli Americanidel Nord non usano questa for-
ma di cheques, ed il Patten racconta come, aven-
do fatte le meraviglie a certi banchieri inglesi
dell’enorme quantitad di chégues incrociati che
si negoziano nel Regno Unito, quelli gli ri-
sposero non comprendere come, senza tale
pratica, sia possibile il libero e rapido disim-
pegno degli affari bancari. Cfr. Op. cit., p. 368.

Le disposizioni del B. E. A. relative ai
chéques incrociati riproducono quasi integral-
mente quelle del Crossed Chéques Act 1876.

—
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incrociato in testa sua, mentre
il cliente stesso non aveva titolo
giuridico al riguardo,il banchiere
non e responsabile verso il vero
titolare dello chéque pel solo fatto
di aver ricevuto tale pagamento
(82). ¥

Nola promissoria (paghero
cambiario) e un’incondizionata
promessa per iscritto fatta da
una persona ad un’altra, firmata
dal promittente, di pagare a un
certo tempo data od a richiesta
una determinata somma ad una
persona, all’ordine di essa o al
portatore (83. 7). ®

Una nota promissoria € incom-
pleta fino alla consegna al tito-
lare od al portatore (84).

Se una nota pagabile a richie-
sta ¢ stata girata, deve essere
presentata per il pagamento in
tempo ragionevole (da determi-
narsi in base alle speciali circo-
stanze di tempo, luogo e con-
suetudine), altrimenti il girante
rimane sciolto da ogni respon-
sabilita (86. 1, 2).

In generale pol le disposizioni
relative alle cambiali si appli-
cano alle note promissorie (89. 7).

8 Questo articolo riproduce il secondo ca-
poverso della s. 12 Crossed Chéeque Act 1876
quale fu interpretata dal magistrato nel caso
Mathiesson v. London and Counly Bank.
Cfr. CHALMER, Loc. cit., 59.

% Tn molti codici la differenza tra cam-
biale e nota promissoria ha cessato di esistere.
I codici Germanico 6, Ung. 5 e Sviz. 724
non considerano un efletto come una nota
promissoria se il lvogo del pagamento non é
identico a quello dell’ emissione. L’opposto
sancisce la legge Scand. 2. Per il Cod. Giap.
117, il solo fatto che fu usata la formula ca-
ratteristica della cambiale nell’effetto, gli toglie
la qualita di nota promissoria. Per la Fran-
cia ¢ a notarsi una importante distinzione

IL.

Le sentenze che mi fu possi-
bile esaminare si possono distin-
guere in cinque serie principali ;
comprendendo nella prima quelle
che si connettono al privilegio
della Banca d’Inghilterra: nella
seconda quelie che si riferiscono
alle banche ed ai diritti e doveri
del banchieri in generale: nella
terza i pronunciati che hanno
rapporto alle Societd commer-
ciali in quanto riguardano i loro
rapporti bancari; nella quarta
le decisioni relative alle cambiali
propriamente dette; nella quinta
infine le sentenze riguardanti i
cheques.

Esaminiamole brevemente.

SERIE 1.2
(Privilegio della Banca d’ Inghilterra)

Emaussione. — 1. Qualora qual-
cuno del banchieri, i quali, in forza
del Bank Charter Act 23, ave-
vano diritto al pagamento per
parte della Banca d’Inghilterra di
una percentuale annua sui biglietti
da essi emessi ed attualmente in
circolazione, trasferiscano i loro

stabilita dalla legge fra le due specie di do-
cumenti. Una cambiale & sempre considerata
come un documento mercantile, quindi soggetto
alla giurisdizione delle leggi e dei tribunali
commerciali ; una nota promissoria lo ¢ solo
quando sia usata in un affare commerciale
(636, 638). Il Cod. It. non fa distinzione es-
senziale tra le due specie di documenti (251).
I1 Vidari nota come nel O. BoRCHARDT, Sain-
mlung der seit dem Iahre 1871 in Aegypten,
Belyien ecc. pubblicirten Wechsel Gesetze, Ber-
lino 1883 e nel S. BorcHARDT, Vollstandige
Sammlung der geltenden Weehsel —und Han-
delsgezetze alteriander, Berlino 1871, non si
trovino leggi dove sia mantenuta la distinzione
tra cambiale e pagherd cambiario.
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affari in una nuova Ditta, entrando
a parteciparvi, questa non acquista
1l diritto a1 compensi dovuti dalla
Baneca d’Inghilterra, i quali spet-
tavano unicamente alla vecchia
Ditta, che ha cessato di esistere, *

2. Allorche uno dei banchieri
aventl 1l diritto di emissione tra-
sferisce ad un altro per mezzo di un
patto speciale tutti 1 propri affari
ed 1 diritti corrispondenti, salvo
quello di emissione, tale diritto
non & conservato da lui, perche egli
cessa d esser banchiere, ma nep-
pura @ acquistato dal cessionario. *'

Biglietti della Banca d’ Ingh. —

1. I’ alterazione dei numeri nei
biglietti della Banca d Inghilterra
basta a viziarne la validita poiche
ne altera una parte essenziale; di
modo che la Banca non & tenuta a
riconoscerli neppure a favore del
portatore di buona fede. *

2. Non & applicabile a1 biglietti
della Banea d’'Inghilterra I’ art. 64
del B. of Exchange Act relativo
al diritti del portatore di buecna

N '
fede. *°

(D)

3. L’agente di cambio d'una
citta estera il quale riceva biglietti

0 Caso. Prescotl. Dimsdale Tugwell and

Co. (Ltd.) v. Bank of England. (Cowurt of

Appeal 1893). Cfr Journal of the Institite of
Bankers, XV, 41 sgg.

W@ C. The Altorney General v. Birbeck and

others (J. Coleridge. 9 Febb. 1884). Journal,
V, 526 sgg.
E 1’applicazione del principio sancito dal
Bank Charter Act s. 12: « Quando un ban-
chiere avente diritto d’emissione cessa dal-
I’esercitare gli affari bancari osospende I’emis-
sione non potra piu, in alcun tempo posteriore
riprenderla ».

.¢, Suffell v. The Bank of England.
(Court of Appeal. Aprile 1882) Cfr. Jowrnal ITI,
568 sgg. Questa sentenza riformava il dettato
del giudice di prima istanza Coleridge, il
quale con sentenza 4 Lnglio 1881 stabiliva
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della Banca d'I., malgrado sia stato
dato in quella piazzal’ avviso ch’essi
erano stati rubati, non ha diritto
al rimborso, poiche mancd della
diligenza necessaria. **

Se pero tali biglietti fossero da.
lui ricevuti in pagamento e per
valore, e la buona fede risultasse
evidente, nonavendo 1 agente avuta
I"opportunita di aver notizia del
furto, necessitandosi a tal fire una
specialissima diligenza, egli avreb-
be diritto al ricupero. *

SERIE 2.2

(Diritti e doveri dei banchieri)

Fideiussori, — 1. Allorche un
cliente da ad una Banca, a garan-
zia d’un proprio debito, un fideius-
sore fino alla concorrenza di una
determinata scmma, col patto
espresso che 1 diritti della hanca
stessa sul dividendi da concedersi
al creditorl in un eventuale falli-
mento non menomeranno la sua
obbligazione, fino al pagamento di
tutto :l debito, esso fideiussore non
ha il diritto di pretendere, dopo
pagata la somma suddetta, che di

I"opposto principio. Cfr. Jowrnal, 11, 536 e sgg.

8.C. Leeds and County Bank Ltd. v.
Walker (I. Denman 1883). Cfr. Journal. IV,
o026 sgg.

" C. Adam Spielmann v. The Bank of En-
gland (Court of Queen’s Bench) rip. in Gir-
BART, Op. cit., I, 275 e sgg. Il Bankers Ma-
gazine osservava in proposito che con tale
sentenza si sperava ed intendeva porre un
freno alla consuetudine invalsa. di portar al-
I’estero le banco note rubate per averne il
cambio dagli agenti di quei paesi, i quali poi
ne pretendevano il pagamento dicendo averle
prese in buona fede nel corso ordinario dei
loro affari.

* C. St. Paul and Co. v. The B. of En-
gland. Ib., p. 276. Il grado di diligenza & ap-
prezzato dalla giuria.
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altrettanto sia ridotto il diritto di
richiesta della banca sul fondo
residuo del fallimento. *°

2. Allorche di due fideiussori per
un debito dovuto ad una Banca,
I’uno paga una certa somma, non
ha alcun diritto di rivalsa verso
il suo compagno se non per quella
somma che eccede la propria por-
zione di debito. Pagando quest ul-
tima, egli non fa che adempire la
propria personale obbligazione;
non pud pretendere percid alcun
risarcimento. *’

Libri. — 1. La copia della regi-
strazione nei libri di un banchiere
deve far prova anche contro 1" at-
tore in giudizio. *

2. La facolta concessa dalla leg-
ge circa 1'ammissione degli inte-
ressati a consultare i libri de1 ban-
chieri non deve esser Intesa 1n
senso troppo lato; non pud quindi
il magistrato concedere tale facolta
prima che sia iniziato il procedi-
mento legale, dietro ricorso di una
delle parti la quale desideri sapere
se le convenga o meno tentar la
prova del giudizio. *

Lettere circolar: di credito. —

88 National Prov. Bank of England. In
re Rees. (Court of Appeal 7 Aprile 1881.
Cfr. Journal, 11, 426 sgg. Un opposto prin-
cipio aveva sancito il primo giudice.

. 0. Snowdon v. Snowdon (Court of Ap-
peal 17 Marzo 1881). Journal, II, 452 e sgg.

8 C. Hauding v. William (Court of Ap-
peal 1878). Journat, T, 588. E 1'applicazione
del disposto del Banker's books evidence Act
1879, che cioé « la copia della registrazione
nei libri di un banchiere deve far prova con-
tro chiunque ».

i9 Q. Pollock v. Garle (Court of Appeal
3 Novembre 1897) Journal, XVIII, 552 e sgg.

Il passo del Banlkers Books Evidence Act
41879 a cui la sentenza si riferisce & il se-
cuente: s. 6. « Un banchiere non potra, quando
non sia parte in causa o direttamente inte-

1 a). Esiste una sostanziale diffe-
renza tra una lettera di credito
indirizzata ad una persona deter-
minata ' ed una lettera di credito
generale, che presenta la persona
stessa a molte altre (un cliente a
tutti i corrispondenti d’una Banca).

) I1 portatore di note circolari
di credito deve tenerle separate da
tale lettera generale; non facen-
dolo manca alla pitt comune dili-
genza e non ha diritto di chiederne
alla Banca il ricupero, se gli ven-
gano rubate. *°

Diritti ipotecaridei banchieri. —
1. Allorche una Banca ha un cre-
dito verso una data Ditta, guaren-
tito da un’ipoteca sulle proprieta
dei componenti di essa, tale diritto
sussiste anche contro chi sia uscito
regolarmente da essa ditta, nel caso
che questa faccia liquidazione e
siano rimaste in esse azioni o ti-
toli di colui che se ne & ritirato. *'

2. Se piu persone si accordano
per formare una societd ad un de-
terminato scopo, ed aprono a tal
fine, prima che la societa sia costi-
tuita, un conto corrente con una
banca depositando garanzie, non

ressato, venir costretto a produrre in giudizio
i propri libri commerciali od a testimoniare
sul loro contenuto, salvo che dietro ordi-
nanza del magistrato. »

s. 7. « Sulla domanda di una delle parti,
il magistrato potri ordinare che essa sia am-
messa a prender visione dei libri d’un ban-
chiere ».

50 C. Rhodes v. London and Counly Bank
Company Lid. (Exchequer Division, 1880).
Cfr. Journal, I, 770 e sgg. e Hume Dick v.
Herries Farquhar and Co. (I. Pollock. Queen’s
Bench Division 11 Maggio 1888). Journal,
IX, 432 e sgg.

St C. The Bradford Banking Com. Ltd. v.
Rouse (Court of Appeal Febbraio 1894 e
Howse of Lords 30 Luglio 1894). Cfr. Journal,
XOVE 147 s AV 37
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possono, dopo la costituzione legale
di essa, eccepire la responsabilita
del nuovo ente giuridico a scapito
della propria personale obbliga-
zione e la Banca pud affermare il
proprio diritto sulle garanzie de-
positate, fino alla completa estin-
zione del dehito anteriore. *

3. Un primo creditore ipoteca-
rio, che negligentemente abban-
doni 1 titoli di proprieta fra le
mani del debitore, & posposto ad
un creditore ipotecario successivo
che ottenga 1 titoli in buona fede
e senzaavvisodella prima ipoteca. *3

Tale regola si applica al "caso
In cul una societa la quale abbia
emessl buoni di credito, creando
un debito fluttuante garantito sulla
propria proprieta,col patto espressc
di una ragione di privilegio a fa-
vore del possessori di buoni su
qualunque altro creditore ipoteca-
rio (ritenendo perod essa societa i
titoli della proprieta vincolata),
prometta di nuovo di ipotecare e
consegnl essi titoli ad una Banca
la quale nulla sappia della prima
operazione.

S1 contravviene in tal caso a
favore della Banca al principio
giuridico per il quale ’ordine del
privilegio ipotecario & determinato

°t C. Couetts and Co. v. The Irish Exibition
inn London (Court of Appeal. 25 Febb. 1891,
in riparazione di una sentenza del J. Kake-
wich). La sentenza & fondata sopratutto sul-
I’apprezzamento delle prove dedotte dai ban-
chieri a mostrare che essi intesero bhasarsi
sulla responsabilitd personale dei convenuti
e sull’assurdita del supposto aver la banca
potuto fare anticipazioni ad un istituto insol-
vibile. Cfr. Journal, XII, 214 e sgg.

53 Cl. Clarke v. Palmer e Northern Coun-
ties of England Fire Insurance v. Whip. Cit.
in Journal, X1X, 174.

s C. In re Castell and Brown Lid. ex

dalla priorita del tempo, e si am-
mette che la Banca non era obbli-
gata a far ricerche speciali n2 a
presumere 1 antecedente emis-
sione. ™

Diritti ed obblighi dei banchieri
relativamente ai depositi presso
di essi fatti. — 1, Il banchiere non
ha il diritto di valersi a nonre
proprio, contro un debitore, di un
titolo ipotecario depositato presso
di esso dal creditore come garan-
zia di un proprio debito verso la
Banca stessa, quand’ anche con atto
successivo egli trasferisca nella
Banca il pieno diritto sulla somma
a lul dovuta dal debitore. 58

2. Il diritto d’ un banchiere
sopra una somma presso di esso
depositata, virtualmente sorge nel
momento stesso 1n cui, per un fatto
estraneo, tale somma diviene pro-
prieta del suo cliente. Il banchiere
¢ quindi autorizzato.a compensarsi
sopra tal somma del conto cor-
rente dal cliente iniziato, anche
quando esistano su essa somma
precedenti diritti ipoteeari di terzi,
dei quali la Banca non fosse stata
debitamente preavvisata. %

3. Allorche un cliente deposita
presso 1l proprio banchiere un ti-
tolo qualsiasi, a garanzia d’ogni

parte Union Bank of London (Chacery Div.
I. Rowmer 26 Gennaio 1898). Jowrnal, XIX,
172 e sgg.

> C. National Provincial Bank of En-
gland v. Harle and others (Exchequer Divi-
ston 22 Aprile 1881). Tale sentenza ‘¢ basata
pero su considerazioni di forma, non essendo
nella fattispecie 1’atto successivo un vero ab-
solute assignement quale & richiesto dall’ I7-
dicature Act 1873. Se esso fosse realmente
tale potrebbe il banchiere far valere i diritti
ipotecari anche a nome proprio.

* C. Roxburghe v. Cox and Co. (Court
of Appeal 10 Maggio 1881) Journal, II, 539.
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suo debito presente e futuro verso
di esso, ma solo fino alla concor-
renza di una determinata somma,
il banchiere perde per cio stesso
1l diritto generico che gli compe-
terebbe sull’effetto depositato, ne
ha mezzo di rifarsi della parte di
debito eventualmente superante la
somma pattuita, dacche la garan-
zla speciale determinante il grado
fino a cul il titolo si trova impe-
gnato esclude ogni diritto generico
dal banchiere accampato. ®

4. Ove una somma depositata
presso un banchiere venga colpita
da sequestro onde assicurare 1’ ese-
cuzione d’ una sentenza civile, la
Banca non & tenuta ad accettare
e pagare 1 chéques che il deposi-
tante traesse sulla differenza tra
la somma depositata e quella da
lui dovuta a termini della suddetta
sentenza.

Pagando 1 chégues il banchiere
diminuirebbe la somma colpita da
sequestro, col rischio di divenire
egli stesso responsabile di fronte ai
creditori giudiziali.

Percio, se egli rifiuta il paga-
mento, non compete al depositante
alcun’ azione contro di lui, ®°

O. Un compratore di terra il
quale sappia che i titoli di pro-
prieta di essa terra furono depo-

57 C. In re Bowes. Earl of Strathmore v.
Vane (I. North 1886) Journal, VIII, 34 e sgg.
La sentenza si basa su quella Wilde v. Rad-
ford (I. Kindersley). I banchieri invocavano
invece la sentenza Jones v. Peppercome la
quale aveva sancito: La garanzia generale
dei banchieri soverchia (over-rides) ura ga-
ranzia speciale od esiste in aggiunta ad essa.
Law Raport. Chancery Division, XXXIII, 586.

88 C. Rogers v. Whiteley (Cousl of Ap-
peal 1889, a conferma di una sentenza della
Queen’s Bench Division) Cfr. Journal, X,
362 e sgg.

sitati presso una Banca come ga-
ranzia del conto corrente presente
e futuro del venditore, non & te-
nuto a preoccuparsi delle anticipa-
zioni che la Banca, dopo avuta
notizia della vendita, continua a
fare., Conseguentemente la Banca
non ha aleun diritto sulla terra ne
verso 1l compratore per quanto
riguarda tali nuove anticipazioni. *°

6. Non & legalmente ricono-
sciuta la consuetudine per la quale
gli agenti di cambio di Londra
possano 1mpegnare in blocco gli
effetti del loro clienti a garanzia
di debiti propri.

Nessuno pud conferire in un ti-
tolo, trasmettendolo ad altri, un
diritto superiore a quello che a
lui competeva su di esso.

Quando percid una Banea riceva
da un agente di cambio titoli di
garanzia non negoziabili in modo
assoluto (p. es. effetti al portatore
e certificati di deposito con tra-
sferte in bianco) ed abbia fonda-
mento a ritenere che tali effetti
appartengano ad un cliente del-
" agente stesso, & in obbligo di
Investigare se costul avesse auto-
rita d’ impegnare i titoli stessi e
se questi fossero negoziabili. Non
facendolo essa, il proprietario dei
titoli ha diritto al ricupero me-
diante il pagamento della somma
da lui dovuta all’agente di cambio.®®

- C. The London awnd County Banking
Co. Ltd. v. Thomas Ratcliffe (House of Lords
14 Giugno 1881 a conferma della Corte d’ap-
pello) Journal, I1I, 45 e sgg.

% Fu questione assai dibattuta perché im-
portantissima nella pratica bancaria. Nel senso
enunciato la risolse la Howse of Lords12 Marzo
1888 riparando una sentenza della Court of
Appeal 1886, nella causa FE. of Sheffield v.
London Joint Stoclk Bank Ltd. Cfr. Jowrnal,
IX, 481 e sgg.; VIII, 145 e sgg.
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- Ove perd gli effetti siano per-
fettamente negoziabili e trasferi-
bili per semplice consegna e la
Banca li riceva in piena buona
fede e nel corso ordinario dei pro-
pri affari, senza che le sia possi-
bile investigare quali dirittl sopra
essi competano al depositante (ove
pure sappia che questi sia un agen-
te di cambio), il cliente di esso
agente non ha diritto al ricupero
per parte della Banca e se anche
rimane truffato non ha alcuna ra-
gione se non contro chi abuso della
sua buona fede. *

7. Quando una Banca deposi-
taria di valori li consegni ad un
terzo dietro un ordine falsificato,
essa, bench® non possa essere in-
colpata e convinta di negligenza,
deve contribuire nella perdita 1n-
giustamente sopportata dal suo
cliente, salvo il rimborso nel caso
di ricupero.

8. Il danaro non & soggetto
alle regole del foreign attachment,
quindi le somme depositate presso

6! Sono temperamenti suggeriti dallo spi-
rito di equita ispirantesi allo spassionato e
minuto esame dei fatti nei singoli casi. Li
sancivano la House of Lords Aprile 1892, in
riparazione di una sentenza del I. Kalcewich
16 Marzo 1890 il quale aveva applicato nella
sua rigidita ii principio sancito dai sovra ci-
tati giudicati, nella causa Simmons v. London
Joint Stocle Bank Ltd. Cfr. Journal, XI, 255 e
sgg. ; XIII, 368 e sgg., come pure il 1. Mathew
22 Gennaio 1891, nella causa Scolt v. Union Di-
scount Co. of London Ltd. Journal, XII, £36 e
sgg.; ed il J. Day 28 Gennaio 1891 nella causa
Baker v. The Nottinghain and Notts Banking
Co. Ltd. Journal, XII, 139 e sgg.

2 C. Langtry v. The Union Bank of
London (I Hawlkins and a special Jury 6 Mag-
gio 1896) Jowurnal, X VII, 338 e sgg. Non &
perd massima assoluta, daccheé intervenne in
questo caso una specie di compromesso. Il
Journal (XVII, 497) anzi deplora come non
si sia potuto risolvere in diritto 1’ importan-

le Joint Stock Banks (Banche per
azioni) non possono essere confi-
scate in omaggio a quella regola
ed'il pagamento fatto da essa Ban-
ca in conformita di tal legge non
obbliga per nulla il cliente il cul
danaro fu sequestrato. *

Conto Corrente. — 1. Quando
un fideiussore fino alla concorrenza
di una data somma garantisce il
pagamento delle passivita di un
conto corrente, la Banca ha 1l di-
ritto di richiedere lui od i suol
eredi di pagamento, anche quando
si sia chiuso con passivita 1l conto
corrente che era aperto al tempo
della fideiussione e se ne sia aperto
uno nuovo.

[ pagamenti fatti dal debitore
nel nuovo conto corrente non pos-
sono considerarsi devoluti all’estin-
zione del primo, il quale fu dal
fideiussore garantito. ™

2. Allorquando, per un’ accor-
data consuetudine, un banchiere
concede ad un cliente accettazioni
di favore, che paga col provento

tissima questione della responsabiliti dei ban-
chieri quali depositari, gratuiti e retribuiti.
Questo caso tuttavia valse a far nominare
una commissione per studiare i pericoli che si
affacciano in questi affari d’ogni giorno ed
additarli ai banchieri ponendoli in guardia.

68 C. The Major and Aldermen of the Cily
of London v. The Shareholders (incorporated)
of the London J. S. Banks (House of Lords
1° Aprile 1881 Cfr. Journal, 1I, 510 e sgg.
Per attachment s’ indende la confisca legale
della proprieta di un debitore. Il foreign at-
tachiment & un processo speciale, autorizzato
da un’ordinanza del Lord Mayor’s Court,
pel quale qualsiasi parte della proprieta di
un debitore forestiero puo essere confiscata
prima del giudizio, da quei creditori i cui
diritti siano sorti nella cittd di Londra.

8 C In re Sherry London and County
B. Co. v. Terry (Cowurt of Appeal 24 Gen-
naio 1884 in riparazione del V. C. Baron)
Journal, V, 285, e sgg.
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d1 effetti che il cliente a mano a
mano gli consegna, mantenendosi
aperto a tal uopo tra di essi un
conto corrente, nel caso di liqui-
dazione del banchiere, il cliente
non pud procedere contro il falli-
mento se non per il credito even-
tualmente risultante da esso conto
corrente.

Invano egli eccepirebbe che,
aveudo consegnato un effetto per
1l pagamento di una determinata
accettazione, e non essendosi que-
sta fatta come s’ era pattuito, gli
spetta per tale somma 1l diritto
di integrale rimborso.

Il banchiere non & in tal caso,
data la riconosciuta consuetudine
anteriore, un fidecommissario, hen-
s1 un semplice debitore. Se pero
I" effetto in questione non fosse
stato ancora realizzato, e si tro-
vasse tuttora tra le mani del ban-
chiere, il cliente avrebbe diritto
al ricupero. *

3. Quando tra un privato ed un
banchiere esiste una consuetudine
commerciale la quale autorizzi il
primo a chiedere danaro sul pro-
prio conto corrente senza aver ri-
guardo al debito che eventual-

% C. In re Broad. ex parle Neck (Court
of Appeal 1885, Journal, VI, 230 e sgg.

% C. Buckingam and Co. v. The London
and Midland Bank (J. Mathew and a special
Jury 1896, Journal XVII, 33 e sgg.

67 C. Goslings and Sharpe v. Blake (Sur-
veyor of taxes) Court of Appeal 1889), Jowr-
nal, X, 234. K ’applicazione del dettato del
16, 47 Vict. ¢. 34 s. 40 dove ¢& detto che
ogni persona obbligata a pagare un interesse
annuo avra diritto a dedurne 1’income tac.

8 (Cosi sanciva nel caso suddetto, ripa-
rando in questa parte la citata sentenza, la
House of Lords 1890, Journal, XI, 617, e
sgg., la quale contraddiceva cosi al giudicato,
dai convenuti invocato, del caso Bebb v.
Bunny, nel quale s’era stabilito.che per in-

mente potrebbe avere colla Banea
stessa, egli ha diritto ad un av-
vertimento per parte del banchiere
quando questi intenda interrom-
pere tale consuetudine; il ban-
chiere che non lo fa risponde dei
danni. °°

Income tax. — 1. Ogni banchie-
re & obbligato ad autorizzare la
deduzione dalle sornme dovutegli
a titolo di interessi per un qua-
lunque credito, 1" importo della #-
come tax corrispondente ; tale tas-
sa ¢ pol dovuta dal cliente al
Governo, né questo pud piu richie-
derla al banchiere. ®’

Tale principio non si applica
tuttavia ove si tratti di interessi
dovuti per un tempo inferiore a
un anno, purche fissati in base ad
una percentuale annua. °

Responsabilita del principale, —
1. Allorche un impiegato d’ una
Banca, valendosi con frode inge-
gnosa del nome e del credito del
proprio principale, abusi della buo-
na fede d’ un terzo, la Banca non
e tenuta ad addossarsi il danno ri-
sultante, purche non sia colpevole
di alcuna negligenza. %

2. Il principale non & respon-

teressi annui si comprendono anche quelli per
un tempo piu breve diun anno purché fissati
in base ad una percentuale per annum. Cfr.
Journal, X, 235.

% C. Vagliano Brothers v. The Governor
and Co. of Bank of England (J. Charles
1888, Cowurt of Appeal 21 Maggio 1889, House
of Lords 1891), Journal, IX, 666 e sgg.; X,
344 ; XII, 282 e sgg. Sulla questione di prin-
cipio non vi fu alcun disaccordo tra le varie
sedi di giurisdizione. I.’esame delle varie corti
si concentro sull’apprezzamento dei fatti in
causa, ed in base ai fatti la Corte Suprema
casso le sentenze del Trib. e della Corte d’Ap-
pello, concludendo, in questo caso, per la re-
sponsabilita del banchiere, il quale non aveva
usata diligenza sufficiente.
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sabile degli atti commessi senza
autorizzazione dal commesso o dal-
I'agente, non per interesse del
principale, ma per proprio torna-
conto.

Se perd non esistesse frode, ma
solo negligenza per parte dell’a-
gente, 1l quale avesse agito nel-
1" interesse del principale, questi
dovrebbe sopportare il danno. ™

3. — Ch1 tird chéques coll’ in-
tenzione che fossero pagati, e li
consegnd ad un agente, sempre
con quell’ intenzione, & responsabile
di fronte al possessore di buona
fede che l1 ricevette in pagamento,
anche quando gli effetti stessi
siano venutl in mano di lui per
frode dell’ agente. ™

Registrazione di trasferta. —
1. La Banca d’ Inghilterra non &
punto obbligata a registrare una
trasferta di consolidato inseritto
nei suoi libri, intestandolo ai nomi
riuniti di una societd e d’un privato.

Un mandamus (ordine) in tal
senso pud essere da essa non cu-
rato. .

Anticipazioni. — 1. Se un ban-
chiere, consenziente il coesecutore,
fa ad un esecutore testamentario

anticipazionl a scopi esecutorl, so-

0 C. Lomer v. The Balkis Consolidated
Co. Ltd. (J. Mathew and a special Jury 15
Aprile 1890). Journal, XI, 332 e sgg. Iden-
tiche conclusioni si erano avute nella causa
Banking Co. v. Charvood Foresi Railway Co.
a cui la sentenza si richiama.

"t C. Clutton and others v. Altenborough
(House of Lords 11 Dicembre 1896). Journal,
XVIII, 101 e sgg.

" C. Law Guarantee and Trust Society
Lid. and Hunter v. The Governor and Co.
of the B. of E. (J. Mathew 14 Febbraio 1890).
Il giudice, pur applicando la legge, deplora
che esista una simile disposizione la quale
pud intralciare gli affari e ne invoca la cor-
rezione.

pra garanzie fornitegli dall’ ere-
dita, & pienamente giustificato ove
aumentl, dietro nuove garanzie, tali
anticipazioni senza il consenso e-
spresso del coesecutore, ne la po-
steriore opposizione di questi pud
togliere ad esso banchiere il di-
ritto alla restituzione per parte
dell’ eredita delle somme cosl an-
ticipate, colle spese ipotecarie. ™

Accettazioni. — 1 banchieri di
provincia, quando danno avviso ai
loro agenti di Londra delle accet-
tazioni di un cliente per il paga-
mento, hanno diritto di segnare a
conto di questo cliente gli inte-
ressi delle somme cui ammontano
le cambiali accettate, quantunque
esse non siano state presentate al
pagamento, ™

SERIE 3.8

(Societa commerciali)

Commerciabilita delle azioni. —
1. Un titolo (azione di societd) che
sia legalmente negoziabile all’este-
ro non lo & per cio solo in Inghil-
terra, cosl da dare a chi in buona
fede lo ha ricevuto in pagamento
un diritto efficace contro il pro-
prietario del titolo stesso al quale

® C. Child and Co. v. Thorley (Court of

Chawucery 13 Novembre 1880). Cfr. Law Re-
port 18380, Journal, 11, 144 e sgg.

" .C. West England and Sowth Wales Di-
Strict Bank v. Evans (High Court of Justice
Exchequer Division 2 Marzo 1881). Journal,
IT, 397 e sgg. La sentenza si basa sopra il
riconoscimento d’una consuetudine, risultata
all’'udienza dalla testimonianza di molti ban-
chieri. La Corte pero, nella motivazione, af-
ferma di sancire a malincuore tale principio,
tanto piti che risulta dagli interrogatori dei
banchieri chiamati a deporre come sia abitu-
dine di cortesia. 1’avvertire il cliente stesso,

benché non esista assolutamente alcun obbligo
al riguardo.
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esso sia stato rubato, a meno che
esista una prova della consuetu-
dine dei commercianti inglesi di
considerarlo negoziabile. ™

2. Se non appare esplicitamente
dalla formula d'un titolo bancario
(azione di societd) che il diritto
di pretenderne 1l pagamento puo
estendersi oltre una persona de-
terminata, nessuna consuetudine
commerciale ha potere di fare di
esso un effetto negoziabile. ™

Se quindi un banchiere accetti,
da chi non aveva diritto di di-
sporne, ed agiva in frode, tale ti-
tolo la cul negoziabilitd non sia
perfetta, 1l proprietario avra di
fronte ad esso diritto al ricupero,
ne potra il banchiere eccepire la
propria buona fede. ™

3. Non basta la consuetudine
commerciale a far considerare ef-
fetti al portatore i certificati di
azioni consegnati, colla girata in
bianco, ad un terzo dal titolare o
dai suoi esecutori. '®

Trasferta di azioni. — 1. Il
coesecutore testamentario pud ne-
gare il riconoscimento alla tra-

5 C. Picker v. London and Counly Ban-
king Co. Ltd. (Court of Appeal 1887). Journal,
VIII, 290 e sgg.

% C. The London and Counly B. Co. and
others v. The London and River Plale Bank
(J. Ministry 1888). La sentenza, in hase a
tale principio, sancisce che : « Le azioni delle
ferrovie americane non possono ritenersi ne-
goziabili ». Jouwrnal, 1X, 134 e sgg.

7 C. Willikam v. Colonial Bank. The same
v. London Chartered B. of Australia (House
of Lords 12 Maggio 1890 a conferma della
Court of Appeal 1 Maggio 1888). Jowrnal,
XI, 441 e sgg.; IX, 605 e sgg. Fu caso dibat-
tutissimo e risolto in massima parte in base
all’equitd naturale ed all’esame minutissimo
delle circostanze in causa. Il principio affer-
mato & quasi identico a quello applicato dalla
House of Lords nella citata causa Sheffield
v. London J. S. Bank.

sferta di azioni fraudolentemente
operate colla falgsificazione della
sua firma dall’ altro esecutore te-
stamentario, anche quando la so-
cieta lo abbia avvertito in tempo
delle subdole operazioni di costui
ed egli non abbia voluto allora
prestarvi fede. ™

2. Una semplice trasferta in
bianco non basta a conferire un
diritto di proprieta su azioni e
certificati di societa, quando sor-
gano altri diritti prevalenti sui
titoli stessi.

Occorre, perche la trasferta sia
valida contro tutti, un atto debi-
tamente redatto e firmato. ®

Capacita di obbligarsi. — 1,
Quando gli amministratori di una
societa la quale, a norma del pro-
prio statuto, non sia autorizzata
ad accettare effetti cambiari, ne
accettino tuttavia, firmandoli colla
formula per e a profitto della so-
cieta (for and on behalf), essi
sono tenuti al pagamento verso un
terzo portatore di buona fede, dac-
che il fatto di aver essi firmato
colla formola suddetta dimostra
ch’ essi avevano autorita di accet-

R

" C. Barton and another v. London and
North Western Railway Co. (Court of Ap-
peal 26 Novembre 1889). Jowrnal, XI, 564 e
sgg. La sentenza applica rigidamente il di-
sposto del Companies Clauses Act 1845 s. 18 :
« I nomi degli esecutori di un azionista morto
« sono segnati sul registro della societa in
« corrispondenza alle azioni appartenenti al
« loro autore, ed essi divengono azionisti so-
« lidali nella loro rispettiva capacita, quan-
< tunque nel registro possano essere designati
« come esecutori : quindi la trasferta di esse
« azioni, per esser valida, dev'esser seguita
« da tutti loro ».

* C. Powell v. London and Provincial
Bank Lid. (J. Wright 16 Febbraio 1893). Jowi -

| mal, XIV, 208 e sgg.
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tare la cambiale a nome della so-
cietd, o almeno lo fa credere ad
un terzo di buona fede.

Fssi non possono perd venir
considerati veri accettanti, dacche
il titolo non li riguarda diretta-

mente. %
2. Se un banchiere apra un

conto corrente ad una societa la
quale, per un articolo del proprio
statuto, non abbia potere di pren-
der in prestito danaro, non ha di-
ritto, in caso di liquidazione, a
pretendere il rimborso della pas-
sivitA eventualmente esistente nel
conto stesso, ma deve anzl rap-
presentare al liquidatore tutte le
somme che, a nome della societa,
avesse 1n qualsiasi tempo esatte e
dedicate all’estinzione del suo cre-
dito, ritenendo soltanto quelle che
egli avesse applicate al pagamento
di debiti legalmente dovuti dalla
societd sua cliente. **

Diritti sulle azioni. — 1. Al-
lorche una societa possiede, in for-
za del proprio statuto, il diritto
di rivalersi sopra le azioni del de-
bito eventuale di un azionista, pud
far valere tale diritto anche quan-
do l'azionista sia tale solo perche,
in qualita di fidecommissario di
un dato contratto, investl in azioni
della societa stessa i fondi fidu-

ciarl.

$t C. The West London Cominercial B.
Lid. v. Kilson, Porter and Woodward (.J.
Swmith 1883). Journal, V, 227 e sgg. Il giu-
dice osservava in proposito che il principio
da lui sancito in base all’equita faceva ec-
cezione alla regola per la quale un’azione
puo solo essere intentata sopra un effetto da
chi sia parte in esso.

8 C. Blackburn and District Benefit Buil-
ding Society v. Cunliffe Brooks and C(o.
(House of Lords 1888, e Court of Appeal
22 Maggio 1885). Journa’, VI, 486 e sgg.

2. Le parole « primo e perma-
nente diritto » (first and perma-
nent lien), colle quali una societa
affermi nel proprio statuto il di-
ritto che le compete sulle azioni
per ognl debito eventuale dell’azio-
nista, le conferiscono soltanto la
qualita e gli attributi di primo
creditore 1potecario e nulla piu.

Quando questo ereditore sia av-
vertito o venga a conoscere che
d1 una nuova ipoteca & stato col-
pito il fondo vincolato, non puo pre-
tendere che le anticipazioni e¢h’esso
continua a fare, siano coperte, co-
me le anteriori, dalla sua ipoteca
e che valga anche per esse il suo
diritto di prelazione.

Se quindi 1" azionista di una so-
cieta di tal fatta depositi presso
un banchiere, a garanzia d un
proprio debito, le azioni a lui ap-
partenenti, ed 1l banchiere ne av-
verta la societa, questa non pud
far valere la priorita del proprio

** C. New London and Brasilian Banle
V. DBrocklebank (Court of Appeal 8 Mag-
gio 1882 (Chancery Division. Journal, 1V,
66 e sgg. Si trattava in questo caso di fide-
commissari di un contratto di matrimonio il
quale li autorizzava ad investire i fondi fidu-
ciari in qualche societad commerciale. Essi ne
investirono una parte nell’acquisto di azioni
di una societdi anonima, intestandole ad en-
trambi i loro nomi. Lo statuto della societa
stabiliva. « che essa aveva un diritto priore
a qualunque altro sulle azioni di qualsiasi
azionista, per qualunque somma da lui dovuta
alla societa stessa, solo o in unione d’altre
persone, e che, quando un’azione fosse rite-
nuta da pilt persome, la societd aveva ugual
diritto per ogni credito eventuale verso una
0 verso tufte ». Si liquidd una ditta nella
quale uno dei fidecommissari era interessato,
ed alla societa restarono due effetti rifiutati
di tal ditta per 1’ importo di L. 4000. Chiese
allora di poter far valere il proprio diritto di
rivalsa sulle azioni.

La Corte d’Appello fece ragione alla sua
domanda.
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diritto se non per i crediti ante-
riori all’ avviso stesso. ®*

Ipoteche swl capitale non ver-
sato. — 1. Le ipoteche create da
una societd sopra il proprio capi-
tale non versato(uncalled) possono,
nel caso di una liquidazione, esser
mantenute di fronte ai creditorl
non guarentiti della societd stessa,
purche lo statuto, debitamente in-
terpretato, riconoscesse ad essa so-
eieta 1l diritto di creare 1pote-
che di tal fatta.®

Dividendi. — 1. Quando lo scopo
di una societa, secondo 1l suo sta-
tuto, sia quello di impiegar da-
naro in intraprese commerciali e
consumarne il provento nel paga-
mento di dividendi, ove, per una
causa qualsiasi, il capitale sociale
subisca un notevole deprezzamento,
la societa non & tenuta, col pro-
fitto annuale, a compensare tale
perdita del capitale, invece di ad-
divenire alla pattuita ripartizione
del dividendo fra i soci. *°

Costituzione di Societd. — 1. Chi
compra una proprietd e quindi
costituisce una societd per riven-
derla ad essa, si trova, di fronte
a tale societa, in una posizione di
fiducia ed & pertanto in dovere di

8¢ C. Bradford Banking Co. v. Briggs
and Co. (J. Field 1886, House of Lords 7 Di-
cembre 1886). Journal, VIII, 229 e sgg. La
sentenza della H. of L. riformava quella della
Court of Appeal 1886 (Journal, VII, 182 e
sgg.) la quale aveva invece fatta ragione alle
richieste della societa considerando i banchieri
come semplici depositari trusteces delle azioni
ed applicando loro in tale qualita il disposto
del Companies Clauses Act 1862 che vieta alle
societad di tener calcolo dei depositi ((rusts)
creati sulle loro azioni
%5 C. Inre The Py le Works Ltd. (J. Stir-
ling 13 Gennaio 1890, Court of Appeal 1 Aprile
4890). Journal, XI, 334 e sgg.
8 G, Verner v. Genergl and Commercial

esporre ad essa fedelmente e scru-
polosamente i fatti che hanno rap-
porto alla proprietd in questione
e possono influire sul giudizio della
societd circa la convenlenza del-
1’ acquisto. *

2. Quando siano adempiute le
condizioni richieste dagli art. 6 e
8 del Companies Act 1862 una
societa deve ritenersi legalmente
costituita, ne vale contro di essa
la presunzione di frode che fosse
elevata, col pretesto che tutti 1
sottoserittori appartengono ad una
sola famiglia e che uno di essi
sia titolare di tutte le azioni, tran-
ne che di un numero pari a quello
degli altri sottoscrittori. Tutto cio
il terzo interessato pud agevol-
mente conoscere, grazie alle ga-
ranzie di pubblicita imposte dalla
legge, prima di entrare in rela-
zioni colla societa stessa. ®

SERIE 4.2
(Cambiale)

Bollo. — 1. Il solo fatto di ac-
cettare una cambiale recante un
bollo superiore al suo valore non
costituisce a carico dell’accettante
tale una mancanza di diligenza da

Investment Trust Lid. (Court of Appeal 1894).
Journal XV, 331 e sgg.

" C. Erlanger v. New Sombrero and Pho-
sphate Co. (?) Cfr. Law Report III, Appeal
Cases 1218. _

8 C. Salomon (pauper) v. Aron Salomon
and Co. Ltd. (House of Lords 16 Nov. 1896).
Journal, XVIII, 33 e sgg. La s. 6 dell’Atto
citato sancisce che: « 7 o pil persone asso-
« ciate per un legittimo proposito, possono,
« firmando un atto legale (memorandumn) ed
« ottemperando agli altri precetti di registra-
« zione voluti, formare una societi con o senza
« limitazione di responsabilitd ».

La s. 8: « Nessun sottoscrittore puo pos-
sedere meno d’una azione. »
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vietargli di far valere in propria
difesa la circostanza di un’even-
tuale alterazione, rendendolo re-
sponsabile del danno verso il pos-
sessore di huona fede.

La cambiale stessa continua ad
essere valida per la somma ac-
cettata. ¥

Requasiti essenziali. — 1. Un
effetto che abbia la forma di una
lettera di cambio, ma a cul man-
chi la firma del traente, non &
veramente una lettera di cambio,
e quindi chi ne falsifica la girata
non pud cadere sotto la penalita
stabilita per il falsificatore di cam-
biali, ma deve venir parificato
soltanto al falsificatore comune. *°

Alterazione. Ricupero. — 1.
Quando una cambiale scade ed &
presentata in buona fede per il
pagamento ed in buona fede & pa-
gata, se & trascorso un tempo tale
che la posizione del prenditore
possa essere stata alterata, il da-
naro cosl pagato non pud ricupe-
rarsl dal prenditore stesso, quando
anche si ottenga la prova della
falsificazione delle girate. *'

Accettazione. — 1. Quando una
cambiale, tratta da un commer-
ciante sopra un altro, & presen-
tata a questo per 1 accettazione,
egli non ha il diritto di alterarla.
Pud solo rifintare di accettarla, od

* Shaffield v. The Earl of Londesborough
(J. Charles 6 Giugno 1894, Court of Appeal
12, 19 Dicembre 1894). Jowrnal, XV, 560 e
sgg.; XVI, 89 e sgg. Nella motivazione della
sentenza d’appello la Corte osservava che
conviene evitare la eccessiva larghezza nel-
I'affermare la mancanza della diligenza ne-
cessaria in materia di cambiali, per non recare
un dannoso incaglio al movimento commer-
ciale.

* C. Rey v. Harper (Queen’s Bank Di-
vision 21 Maggio 1881). Journal, 11, 535 e sgg.

accettarla con qualche espressa con-
dizione, non mai alterando l'effetto.

Se poi, malgrado cio, egli la
alteri ed 1 camblament: operati
non siano tali da togliere ogni
ambiguita, 1 effetto continua ad
essere negoziahile, %

Completamento. — 1. Una cam-
biale accettata, dopo maturo esa-
me, col nome del traente in bianco
pud venir completata aggiungendo
1l nome del traente, anche dopo
la morte dell’ accettante.

Differenza nella somma. — 1.
Quando 'ammontare della somma
scritta nel corpo di una cambiale
differisca da quello seritto in mar-
gine, la prima cifra dev’ essere
ritenuta valida.

Quando un ricevente una cam-
biale in bianco, con wuna cifra
scritta in margine, altera questa
cifra e scrive nel corpo della cam-
biale una somma superiore, questa
somma deve esser pagata al pos-
sessore di buona fede, perche le
postille marginali non sono parte
essenziale di una cambiale, e la
loro alterazione anche fraudolenta
non pud invalidare il diritto del
terzo possessore di buona fede.

Cambiale estera. — 1. Una cam-
biale estera & valida in Inghil-
terra, se lo & nel paese di pro-
venienza.

“ C. The London and River Plate Banlk
Lid. v. The Bank of Liverpool Lid. and others
(J. Matthew 6 Novembre 1896). Journal, X VII,
275 e sgg.

" C. Decroix Verley et Cie. v. Meyer and
Co. Ltd. (Court of Appeal 1890. Howuse of Lords
30 Luglio 1891). Journal, XI, 525 e sgg.;
XII, 574.

% C. Carter v. White. (?) Jowurnal, III,
436, sgg.

" C. Garrard v. Lewis (Giudice di Contea
2 Novembre 1882). Journal, IV, 120 -e sgg.
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Una eambiale non & valida se
non & incondizionata o se contiene
un altro documento, **

2. Nel caso di una cambiale
australiana protestata fuori della
colonia, il solo risarcimento che
puo pretendere il possessore &
I’ ammontare del ricambio, cogli
interessi corrispondenti, mentre,
se fosse protestata in Australia, 1l
possessore stesso potrebbe chiede-
re I’ ammontare dell’effetto stesso
cogli interessi del 10 ¢/, annui. *°

Cancellazione di firma. — 1.
Una cancellazione nella firma del-
1’ accettante fatta dal possessore,
senza |’ autorizzazione del titolare,
non ha effetto. *

Cambiale di favore. — 1. Quando
una cambiale di favore & tratta
ed accettata nel proposito di gua-
dagnar danaro per il traente e
|’ accettante, il primo, scontando
la lettera coi sensali (bill brokers)
di Londra, ha dall’ accettante un
autorizzazione implicita di - traffi-

s 0. In re Boyre Crofton v. Crofton Ca-
nonge’s Claims (J. North 27 Febbraio 1880).
Journal, VIII, 37 e sgg.

% In re Commercial Banl. of Sowth Au-
stralia (J. North 3 Agosto 1887). Journal, IX,
54 e sgg. I& l'applicazione dell’art. 57 del
South Awustralian Bill's of Ewxchange Act.
1884, il quale riproduce in gran parte le di-
sposizioni dell’ inglese.

%7 C. The Dominion Bank and Manda-
tories v. W. Anderson and Co. (Court of Ap-
peal 1889). Journal, X, 29 e sgg. K l'appli-
cazione di quanto sancisce il B. of Ewx. Act.
Sub. 3.

8 C. Bishop v. Foxxc Wallcer and Co. (Court
of Appeal 15 Giugno 1880). Journal, II,55 e
sgg. La sentenza ritiene provata la consue-
tudine generale dei sensali di effetti cambiari
in Londra-di non operare la regolare girata
delle cambiali scontate per un cliente quando
essi le riscontano al proprio banchiere, ma
di dare ai banchieri stessi una garanzia ge-
nerale per tutti gli effetti commerciali. Si ri-
ferisce poi ai casi precedenti Lawson v. Wight

care con essi nel corso ordinario
dei loro affari, e conseguentemente
1 sensali stessi hanno dall’accet-
tante un’implicita facolta di farsi
responsabili della ecambiale stessa,
sotto la propria garanzia, di fronte
ai propri banchieri, e sono, nel caso
di fallimento dell’ accettante, auto-
rizzati a procedere contro il suo
stato finanziario per quanto hanno
pagato ai banchieri rispetto alla
lettera da essi garantita, e per
gli interessi di tal somma. *°

Girata. — 1. La girata della
cambiale trasferisce anche 1'ipoteca
che la garantisce. °°

2. Una cambiale pud solo esser
accettata dal trattario al quale &
indirizzata, o da qualcun altro per
conto ed onore di lul o di qual-
cuno dei giranti.

[1 girante diviene soltanto re-
sponsabile verso 1 possessori succes-
sivi della cambiale, non verso il
traente o 1 accettante.

Una firma posta sul dorso di una

(J. Kindayley) e In re Swan’s Estate (Cowrt
of Appeal of Ireland).

9 0. Duncan Fox and Co. Robinson and
Co. v. Sowth and North Wales Bank, S. C.
Radford, Radford and Sons ecc. (House of
Lords 27 Nov. 1880). Journal, II, 322 e sgg.
La sentenza si basa sulla considerazione che
chi accetta una cambiale sa che, per il fatto
della propria accettazione, egli fa un atto che
lo rende responsabile di essa di fronte a qua-
lunque giratario che in seguito la paghi. Il
giratario ¢ una garanzia per il pagamento al
possessore e, avendolo pagato, deve approfit-
tare delle garanzie.

I1 principio sancito &, nella pratica, im-
portantissimo e si fonda su molti giudicati
anteriori i quali furono accuratamente citati
e dibattuti nella discussione che precedette la
sentenza. Cfr. il Lords Jowrnal, 27 Nov. 1880.

Tale principio asseriva pure la Cassazione
di Torino 7 Settembre 1883, la C. d’Appello
di Catania 9 Marzo 1885 e la stessa il 24 Marzo
1891. Vipari e BoLaFFio, Ann. Crit. di Giur.
com., 11, 47 III, 75; IX, 62. :

et
- e
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cambiale non pud rivestire chi la
scrive della qualita di garante per
1’ accettante, perche & necessario,
secondo le disposizioni di legge,
che la garanzia di pagamento per
un debito altrui sia espressa per
iseritto e firmata esplicitamente
dalla parte che se ne assume il
peso. '°°

3. Benche sia regola generale
che il girante di una cambiale 1l
quale ne divenga 1n seguito 1l
prenditore, non ha diritto ad alcun
azione contro i girantl successivi,
perche esso stesso & responsabile
verso di loro, pure, quando appaia
evidente dai fatti che uno di tali
giranti abbia inteso farsi garante al
primo pel pagamento dell effetto,
egli deve ritenersi obbligato, '

4, La regola secondo cui, in
conformita delle leggi mercantili,
il prima girante & tenuto ad inden-
nizzare 1 successivi, quando nulla
constl 1n contrario, non si applica
al caso in cul esplicitamente ap-
paia che due o piit giranti firma-
rono quall cosicurtd, nel quale caso
essl sono obbligati ad uguale con-
tribuzione: e cio in forza del prin-
cipio che dice doversi tener conto
sempre di tutte le circostanze che
accompagnarono la fabbricazione
della cambiale. '°*
. 5. Quando una cambiale & girata

9% C. Slerle and others v. M. Kinlay (House
of Lords 14 Giugno 1880) Jousrnal, 11, 507 e
sgg. Law Report. Appeal Cases, V, 754.

1 C. Wilkinson and Co. v. Unwin (Court
of Appeal 1881). Journal, 111, 110 e sgg. Nel
fatto W. aveva venduti ad U. certi beni a
credito alla condizione che la madre di esso
U. garantisse due cambiali ch’esso tiro su lui.
L’ U accetto le lettere, W. le giro alla ma-
dre di U. la quale le gir6 a sua volta. Ri-
chiesta. poco dopo di pagamento eccepi che
W. era responsabile verso dilei come traente

all’ estero, se si1 intese implicita-
mente di applicare ad essa le re-
gole delle cambiali inglesi (per
quanto riguarda gli accettanti), e
la girata fu fatta nel modo col
quale ordinariamente si fanno le
girate 1n Inghilterra, la girata
stessa & valida e 1 accettante non
pud sollevare alcuna obbiezione ri-
guardo ad essa. '3

6. Non compete al traente una
cambiale alcuna azione contro il
girante, anche quando esso traente
sia divenuto uno dei giranti suc-
cessivi, a meno che risulti in modo
non ambiguo dalle prove addotte
che, nell atto di presentare la
cambiale alla firma di esso girante,
gli si fosse esplicitamente signifi-
cato dovere la sua girata signifi-
care garanzia verso il traente, od un
accordo in tal senso appaia manife-
stamente da un apposito contratto.'®*

Possessore legitlimo. — La di-
sposizione del B. H. A. s. 29
relativa al possessore legittimo
(holder in due course) di una cam-
biale o d'una nota promissoria,
non si applica al titolare di essa,
e I'emittente puo, nel caso gli sia
stata carpita, con inganno o con
abuso della sua confidenza, la firma
apposta all’effetto, far valere a

proprio discarico le circostanze
della frode.

e primo garante. La Corte, confermando la sen-
tenza di prima istanza, respinse le sue ragioni.

' C. Macdonald v. Whitfield (Privy Coun-
cit 1884). Journal, V, 37 e sgg. E la ripara-
zione di una sentenza della Cowusrt of Queen’s
Bench for lower Canada 27 Settembre 1881.

108 In re Marseilles Extension Railway and
Sand Company v. Smallpage’s and Brandon's
Cases (J. Pearson 9 Giugno 1885). Journal,
VII, 45 e sgg.

' C. Mander v, Evans and Rose (Court
of Appeal 1888). Journal, X, 98 e sg.
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Qualora questa risulti e si am-
metta che egli non mancod della
necessaria diligenza, egli non &
tenuto al pagamento. '°°

Per possessore legittimo si deve
intendere solo colui al quale 1'ef-
fetto fu negoziato, non chi & parte
in esso. '°

Pagamento in buona fede. —
1. La protezione che la s. 60 del
Bills of E. A. accorda al tratta-
rio di una cambiale il quale la
paghi nel corso ordinario de! pro-
pri affari e in buona fede, anche
quando la girata ne sia falsificata,
non si applica al caso in cul tra-
ente o trattario siano la stessa
persona, come avviene nel caso
di una cambiale tratta da una
succursale d' unacasabancaria sulla
casa principale.

Cid ammettendo si creerebbe al
banchiere una condizione privile-
giata di fronte a quella d" un pri-
vato qualunque. '’

Effetto al portatore. — 1. L’in-
serzione fraudolenta nel testo di
una cambiale del nome di una per-
sona reale pud considerarsi come
la designazione di un prenditore
immaginario, agli effetti della s.
6. 3 B. of E. A.; e |l effetto con-
siderarsi al portatore. '"®

105 G, Lewis v. Clay (Queen’s Bench Di-
vision 18 Dicembre 1897). Journal, XIX, 92
e sgg., Times 30 Novembre e 1 Dicembre.

Il magistrato nota come casi simili siano as-
sai rari in Inghilterra, anche grazie alla rigo-
rosita ed al carattere delle leggi sul bollo, ma
come essi siano invece comunissimi negli Stati
Uniti d’America, dove la legislazione al ri-
guardo & assai complicata. Cita pertanto pa-
recchie sentenze americane che sanciscono un
principio giuridico analogo a quello da lui
applicato.

105 Tale interpretazione della legge si basa
sull’esame e sul confronto accurato delle s. 20,
241, 29, 30, 38, 83, 81, 88, 89 del B. of Ex. A.
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Requisiti di walidita. — 1. Non

¢ assolutamente necessario che 1

noml degli aventi parte in una cam-

biale siano espressamente scritti,

purche da altre indicazioni dell’ ef-

fetto essi risultino con sufficiente
certezza, '

SERIE .2
(Cheéques)

Responsabilita del tratiario per
uno cheque incrociato. — 1. Se il
titelare di un chlque incrociato lo
giri ad altri con girata speciale,
impostandolo al suo indirizzo, e,
durante la trasmissione, un terzo,
avuto tra mano 1’ effetto, ne alteri
la girata sostituendone una in testa
propria, la banca trattaria, ove
paghi I’ effetto, & responsabile verso
il legittimo giratario. '*°

C. post-datato. — 1. Il traente
di un chéque post-datato, dato in
pagamento, non ha alcun obbligo
di sogpenderne 1l pagamento prima
della sua data, per vantaggio d’un
terzo.

Se, p. e., prima della data del
pagamento esso traente viene a
cognizione del fallimento del tito-
lare del chégque stesso, non & per
nulla obbligato, per 1l bhenefizio

07 C. Simpson Cullingford and Co. V.
The Bank of Africa Ltd. (Lord Mayor’s
Court 5 Agosto 1898). Journal, XI1X, 419 e sg.

108 C, Vagliano Brothers v. The Gov. and
Co. of The Bank of England. Loc. cit.

108 ., Gray v. Milner cit. in Journal,
XIX, 32. In tal senso si pronunziava anche
la Cassazione francese. Cfr. NoRGUIER, Des
lettres de change, 130.

o C. Kleinwort Sons and Co. v. Comp-
toir National d’Escomple de Paris (J. Cave
18 Aprile 1894). Journal, XV, 558 e sgg. e
C. Lacave and Co. v. Crédit Lyonnais (J. Col-
lins Novembre 1896). Jowrnal, XVIII, 97 e
sgg., The Times 20 Novembre 1896.
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dei creditori del fallimento, di noti-
ficare al proprio banchiere una so-
spensione nel pagamento, esponen-
dosi per tal modo ad un’azione per
parte del possessore di buona fede.

Se 1l chéque pertanto fu dato
dal traente al titolare, in buona
fede e come valore, senza ch’egli
sapesse del costui fallimento d1i cul
solo dopo si fece la denuncia ri-

chiesta dalla sec. 94, s. 3, del

Bankruptcy Act 1869, il curatore
del fallimento non pud ricuperare
I'importo del ch2que da esso tra-
ente, '

2. Uno chéque od una cambiale
post-datata, non cessa percido di
essere uno c/éque od una cambiale.

E quindi un effetto negoziabile
anche se girato prima della data
di pagamento. ''*

Sospensione del pagamento. —
1. Il pagamento di uno chéque pud
venir sospeso dal traente solo fino
a tanto che esso si trova tra le
manl del suo titolare; ma non lo
pud pin dal momento che &  pas-
sato tra le mani d'un terzo dietro
corrispettivo, dacche il chéque @,
come la cambiale, titolo eminen-
temente negoziabile e chi |’ ha ri-
cevuto in pagamento ha diritto
ad esigere a sua volta il paga-
mento ove, all’ atto della presenta-
zione, gli venga negato. ''®

Negoziabilita. — 1. Uno chéque

18 Ex parte Richdale in re Palmer (Cowrt
of Appeal 19 Gennaio 1882), Journal, III,
284 e sgg.

112 C. The Royal Bank of Scotlond .
Tottenham (J. Wills 4 Lnglio 1894, Court of
Appeal 1894). Journal, XV, 388 e sgg.; 565
e sgg.

13 C. M. Lean v. The Clydesdale Ban-
king Co. (House of Lords 27 Novembre 1883)
Journal, V, 212 e sgg.
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non cessa di essere negoziabile e
trasferibile per effetto d’ un incro-
clamento speciale, ma, per toglier-
gli tali qualita, conviene che ne
esprima 1’ intenzione in modo espli-
cito e non ambiguo. **

Negligenza del cliente. — 1.
Quando, a nome di un cliente, si
presentano ad una bancadei chéques
falsificati ed egli, bench® avver-
tito dai banchieri dei dubbi insor-
gentl sull’autenticita della firma,
non prende in considerazione questo
fatto ed afferma che tutto & in
plena regola, non pud poi, quando
s'accorga della falsita dei chéques
stessi, reclamarne, ai banchieri che
li pagarono, il risarcimento, dacche
manco 1n lui la necessaria dili-
genza, ‘"’

2. Quando uno chégue & fatto
con negligenza tale da esporre la
banca a pagare c¢id che non fu
scritto, essa non & responsabile di
una eventuale falsificazione,

La negligenza deve essere ap-
prezzata dal giudice.

Chi, scrivendo la cifra di un
chéque, lo faccia in modo che sia
possibile inserirvi altre cifre e,
per cid solo, colpevole di negli-
genza e non puod accusare la banca
trattaria di illegale pagamento, ''¢

Qualitd di cliente. — 1. Non
pud considerarsi cliente, agli effetti
della s.82. B.of E. Act, un in-

11% C. The National Bank v. Silke (Covert
of Appeal Dicembre 1890) Journal, XII, 57
e sgg. La sentenza non fa che applicare il
disposto del B. of Ex. A. s. 8.

118 C. Chatterton v. London and County
Banking Co. Ltd. (dJ. Day and a Special jury.
16 Aprile 1890). Journal, XTI, 333 e sgg

116 C. Marcussen v. Birbeck Bank (I. Mat-

thew and a special Twry 28 Febbraio 1890).
Journal, X1, 403 e sgg.
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dividuo ignoto alla banca, che per
la prima volta si presenti ad essa
con uno chéque da riscuotere. '’

Prescrizione. — 1. La prescri-
zione determinata dallo Statute
of Limitations incomincia a de-
correre, per uno chéque datato in
bianco e condizionale, dal mo-
mento in eui, per l'avverarsi della
condizione, esso sarebbe divenuto
pagabile. "'

Negoziabilita dei chéques dopo la
scadenza. — 1. La regola delle
cambiali ¢ note promissive per la
quale chi le riceve dopo la loro sca-
denza le prende sul semplice cre-
dito e pud rimanere in una posizio-
ne non migliore del suo girante
non si applica ai chéques.

Cid perche le cambiali e le note
promissorie si negoziano per lo piu
solo nel tempo che precede la loro
scadenza, e, dopo, vi ha presun-
zione bastevole per ritenerle go-
spette, il che non avviene pel
cheques. '*°

Pagamento perimpostazione, —
1. Quando esista la richiesta del
creditore al debitore di mandargli
uno chéque per la'posta, il fatto
di averlo impostato equivale al
pagamento. '*°

U . Matthews v. Brown and Co. (County
Court Judge 1893, Divisional Couwrt 1894).
Journal, XV, 385 e sgg. L’articolo citato &
del seguente tenore: « Quando un banchiere
riceve uno chéque incrociato generalmente da
un cliente, il quale non abbia titoli legali so-
pra tale effetto, esso banchiere non incorre in
nessuna obbligazione o responsabilitd verso
il vero proprietario del c/iéque stesso ». Nel
senso enunciato si pronunciano ancora le sen-
tenze Lacave and Co. v. Crédit Lyonnais
(J. Collins Novembre 1896). T'vmes 20 Nov.
1896 e Jouwrnal, XVIII, 97 e sgg. e Bissel v.
Fox cit. in Journal, 76.

18 G, Bethell v. Bethell (1. Stirling 17 Gen-
naio 1887). Journal, VIII, 284 e sgg.

Tale richiesta perdo deve es-
sere espressa, ne & lecito pre-
sumerla basandosi sopra una pre-
tesa consuetudine di affari tra le
parti.

Ove non si possa far constare
di essa richiesta, 1’impostare uno
chéque non equivale in alcun modo
a pagarlo. '™

Nazionalita. — 1. Un chéque in-
crociato il quale sia ricevuto e
segnato a registro da una banca
inglese & per cid stesso soggetto
alla legge inglese, quando anche
la banca stessa non sia che una
succursale di una banca estera ap-
partenente a paese dove una di-
versa legislazione disciplini questa
materia, '#*

Rifiuto di pagamento. — 1. 11
trattario di uno chéque, il quale
senza gilusta causa ne rifinti
11 pagamento, & responsabile dei
danni. '*®

Definizione di cheque. — 1. Che-
gue non & se non una specie del
genere lettera di cambio, '*

"2 C. The London and County Banking

Co. v. Groome (?). Journal, III, 233 e sgg.
10 C. Norman v. Richetts (?). The Times

Law Rep. 182 cit. in Journal, XVIII, 442.

"1 C., Pennington v. Crossley and Sons
Lid. (Couwrt of Appeal 15 Luglio 1897). Jour-
nal, XVIII, 441 e sgg.

122 C. Lacave and Co. v. Qrédit Lyonnais
(L. Collins Novembre 1896). Journal, X VIII,
97 e sgg. Si verifico tale conflitto di legisla-
zione nel caso suddetto gia altrove citato. La
Francia non possiede legge sui ‘chéques in-
crociati ed il banchiere che paghi in buona
fede uno di tali cheqgues ad un qualsiasi pos-
sessore non e responsabile delle falsificazioni
eventuali della girata. Cio non avviene in-
vece, come avvertimmo, in Inghilterra.

123 C. Marzelti v. Williams cit. in Journal,
XIX, 26.

124 C. Lean v. (lydesdale Bank cit.in Jour-
nal, XIX, 23.
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I1I.

Benchélasemplice letturadelle
sentenze da me raccolte e rife-
rite basti a mostrare nelle sue
linee generali il carattere della
giurisprudenza inglese relativa
alla pratica bancaria, lumeggian-
do i criterl coi quali il magi-
strato togato ed il popolare com-
prende, interpreta ed applica la
legge, nondimeno 10 credo non
inutile ne oziosa debba riuscire
una breve sintesi riassuntiva
della materia esaminata per poter
giungere a quelle conclusioni
pratiche alle quali deve condurre
ogni studio che abbia per base
I’esame sperimentale dei docu-
menti e dei fatti.

E lo credo tanto piu in quanto,
per I’ enorme sviluppo e la capi-
tale 1mportanza assunta dalle
banche nelle operazioni commer-
ciali del Regno Unito, le regole
costanti della loro vita e le leggi
che disciplinano i loro rapporti
quotidiani assorgono per noi alla
dignita di veri e propri insegna-
menti al quali ci €& necessario
riferirci e che ci ¢ d’uopo se-
guire, ove si voglia avviare la
disordinata e confusa congerie
delle nostre consuetudini banca-
rie, e la babilonica incertezza
della glurisprudenza relativa
verso quella meta positiva e
sicura che ¢é imperiosamente
richiesta dalle esigenze giuri-
diche ed economiche del paese.
Pochi appunti pertanto e qual-
che osservazione, prima di con-
cludere.

*
* %

Chi pur superficialmente pren-
da a considerare una serie di
sentenze emanate dai Tribunali
del Regno Unito, ponendo a con-
fronto i principl giuridici in esse
sanciti con quelli consacrati dalla
legge da cui derivano, restera
subito colpito dalla  precisione
mirabile e dallo scrupolo di defe-
renza assoluta col quali questi
due termini, la dottrina appli-
cantesi ai singoli casi e quella
immutabile delle disposizioni po-
sitive, s1 accordano ed armoniz-
zano, senza dar luogo mai a con-
traddizioni od a conflitti.

La verita € pero, e qui sopra-
tutto sta la superiorita incontra-
stabile di quella giurisprudenza
sulla nostra, che la ossequenza
del magistrato inglese alle dispo-
sizioni legislative non si spinge
mal {ino a quel servilismo grettc
ed ignorante il quale, invece di
alutare 1’armonico svolgimento
e promuovere 1l razionale pro-
gresso del principl giuridici, co-
municando lorounaelasticiti tale
da renderli atti a comprendere
e risolvere il massimo numero
di casi pratici, lirinchiude sempre
piu nellacerchiaangusta, ristret-
ta ed infeconda di una misera
interpretazione letterale.

Basta leggere attentamente
qualcuna delle motivazioni colle
quali quei giudici spiegano ed
accompagnano il dispositivo dei
loro pronunziati per iscorgere
fino a qual grado, e come pro-
fondamente, e come dottamente
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siano compenetrati ed 1mbevuti
dello spirijo intimo e proprio
della legge che son chiamati ad
applicare, e come 1in essi sia viva
e continua la preoccupazione di
sviscerare la fattispecie consi-
derata In ognl sua piu riposta e
pit minuta parte,per procurarne
una soluzione la quale corri-
sponda non ad un astratto det-
tato di scienza giuridica soltanto,
ma ancora ad un concetto 1llu-
minato e sicuro di vera e serena
glustizia.

Gli e percio che dalla consi-
derazione della giurisprudenza
relativa ogni legge inglese si il-
lumina d’una luce, la quale, pur
mantenendone intatte le carat-
teristiche e la natura, ne allarga
e ne rende piu perspicue e piu
chiare la contenenza e la por-
tata; onde ci appare d’un tratto
manifesta la somma portentosa
di scienza, unita all’efficacia mi-
rabile di spirito pratico vero
merceé cui puo il popolo britan-
nico guardare con orgoglio al
corpo di dottrine giuridiche che
lo regge; il quale, non cristal-
lizzandosi mai in forme immuta-
bili, prosegue, vario nella sua
unita, duttile e mutevole nella sua
coerenza, la vita, 1 bisogni e le
tendenze della nazione, adattan-
dosi con spirito insuperabile di
appropriazione, alle multiformi
vicende della sua fortuna.

Se, per quanto ha rapporto

alla importantissima ed intricata

materia cambiaria, il B. of Ex.
Act prevede e risolve in antici-
pazione la massima parte delle

questioni piu spesso insorgenti,
altri casi assai frequenti e di
capitale rilievo per la pratica
bancaria si presentano, ai quall
la legge non provvede diretta-
mente, e che appaiono assai disa-
gevoli per la moltiplicita degli
statuti e dei 0bills dalle part:
invocati, per il numero delle
autorita citate e sopratutto per
I’importanzadell’ autorevole pre-
cedente che la sentenza puo e
deve creare.

Ora é appunto in questi casi
dubbi, dove piu vasto campo &
lasciato all’arbitrio della sua
autorita, cheil magistratoinglese
dimostra un senso pratico mera-
viglioso, conciliante lo spirito
delle disposizioni giuridiche che
informano la materia colla preoc-
cupazione dell’ opportunita piu
assolute ecollo scrupolo dell’equi-
ta piu severa.

Le sentenze, da me riportate,
relative al privilegio della Banca
d’Inghilterra; quelle che hanno
rapporto alla responsabilita dei
banchieri circa 1 depositi rice-
vuti, circa 1'operato dei loro
agentli e commessi ; e quelle che
si riferiscono al valore giuridico
del libri commerciali; i giudicati
attinenti a diritti ipotecari d’ogni
natura, alla negoziabilita degli
effetti bancari, ai diritti ed agli
obblighi delle societa di fronte
agli azionisti ed ai terzi; ed i
dettati che sciolgono i conflitti
generantisi dai quotidiani rap-
porti dei banchieri coiloro clienti,
ci porgono esempi continui di un
siffatte retto modo di intendere
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|’ altissimo ufficio cui il giudice
¢ preposto.

Anche per cio che riguarda le
cambiali, 1 chéques ed i1 vaglia
cambiari, la cui materia si pre-
senta mirabilmente distinta e
specificata in uno dei rari esempl
di codificazione che possegga la
legislazione inglese, pochissime
sono le sentenze rappresentanti
nulla piu che un riferimento
materiale alle disposizioni del-
I’uno o dell’altro articolo; ma
quasi tutte hanno per base un
maturo, oculato e dotto confronto
di casi analoghi e di giudicati
anteriori; tutte apprezzano, stu-
diano, raffrontano, scrutano, con
minutezza di ricerca e precisione
di indagine, 1 menomi fatti e le
pininsignificanticircostanzedella
causa; da tutte scaturisce ed
emana un’applicazione nuova,
un principio pratico, un insegna-
mento fecondo.

Certo, non giova negarlo, la
coscienza dell’azione inapprez-
zabilmente benefica che la li-
bertd del commercio bancario
esercita sulla prosperita econo-
mica dell’ Inghilterra, induce nei
giudici la preoccupazione conti-
nua di incoraggiarne e promuo-
verne vie meglio la facilita dei
rapporti. A questo intendimento

'** Lo dimostrano specialmente quelle sen-
tenze che, intese a risolvere una questione di
diritto comune, hanno rapporto colla giuri-
sprudenza bancaria soltanto percheé una delle
parti in causa si trovo ad essere un banchiere.
Di queste reputai opportuno riportare qual-
cuna affinché meglio apparisse la verita della
sovra esposta osservazione.

'*® Generalmente parlando pero la legge,
rettamente interpretata nel suo spirito, favo-
risce il banchiere. Essa concede infatti quasi

essi sacrificano talvolta, senza
soverchio rimpianto, un con-
cetto astratto di filosofia giuri-
dica assoluta, preoccupati sopra-
tutto di non inceppare con pre-
cedenti funesti il libero e fecondo
campo degli affari; '** e quando
la legge, colla sua precisa parola
o con un significativo silenzio
vieti un’interpretazione siffatta,
ne invocano coraggiosamente e
risolutamente la riforma. '*°

Ma tale gelosa cura degli in-
teressl commerciall non va mat
fino al punto di ledere, in omag-
gio ad un vantaggio opportuni-
stico, le basi dell’ equita naturale
tutelante 1 diritti dei terzi.

Nel casi In cul il diritto del
banchiere e quello di un suo
cliente si trovino in opposizione,
11 magistrato esamina con cura
anche piu gelosa e piu minuta
tutti 1 fatti attinenti al rapporto
giuridico che tra essi intercede,
tiene conto scrupolosissimo di
tutti gli elementi incerti, consue-
tudine speciale, buona fede, ac-
cordo amichevole ecc., a propo-
sito del quali ia legge tace, e
che son pur tanta parte di una
oculata glustizia; ricorre, quando
piu dubbia appaia la questione
di fatto, al verdetto di una sag-
gia e diligente giuria, ed in base

sempre, nei casi incerti, la massima larghezza
d’apprezzamento al giudice competente, fa-
cendo, come vedemmo, dipendere la risoluzione
della fattispecie dalla arbitraria determina-
zione di circostanze di fatto (quale p. e, il
grado di diligenza usato dalle parti), od anche
dalla semplice interpretazione d’una parola.
A tali concessioni 1’istituto della giuria, co-
stantemente chiamato a sentenziare sul fatto,
aggiunge una garanzia ed un carattere di pra-
ticita affatto eccezionali.
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ad esso, chiaramente esponendo
e largamente motivando le cir-
costanze tutte della causa e le ra-
gioni del convincimento proprio,
pronuncia una sentenza la quale
e per lo piudocumentoe modello
di alto e profondo sapere.

Allo studioso italiano, avvezzo

purtroppo a veder applicati nella

patria sua piu spicci e comodi
metodi € meno astrusi criteri di
convincimento e di giudizio, la
considerazione di quella giuri-
sprudenza logica, serena, armo-
nicamente progressiva e saplen-
temente ordinata, che senza esi-
tazioni e senza contraddizioni
gravi, benche pur senza ostina-
zioni colpevoli, si svolge sicura
e tranquilla, accompagnando e
favorendo della sua azione con-
fortatrice il libero incremento
delle attivita economiche esociall
del paese, non pu6 a meno di
destare nell’animo un’ammira-
zione profonda, unita, ahime ! ad
un triste senso di sconforto.

L.’ abisso che separa la contra-
dittoria confusione della nostra
giurisprudenza economica dalla
limpida chiarezza e serenita del-
I’inglese non e certo facilmente
ne rapidamente colmabile.

Ma percio appunto per I’ardua
altezza della meta cui dobbiamo
tendere con tutte le forze, per
le disagevoli asperita che ci e
d’uopo attraversare, lo studio di
quel mirabile modello inesora-
bilmente s’'impone.

Solo 11 coraggio di guardare
con franco animo e sincero in-
tendimento di bene a cio che e
piu alto e migliore di noi da la
forza diindirizzare risolutamente
le energie della volonta e del
pensiero ad una finalita supe-
riore di perfezionamento indefi-
nito, stimolando quella emula-
zione che ¢ elemento indispen-
sabile di ognl ascensione umana
verso 1l progresso.
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