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Объявленія.

Ж елѣзнодорожное дѣло въ Россіи.
(Статья третья и послѣдняя*). 

Проектъ общихъ началъ раціональнаго 
способа сооруженія и эксплоатаціи же

лѣзныхъ дорогъ.
Такъ какъ теперь стало ясно для 

каждаго, что концессіонный способъ 
есть самый худшій, а казенно-бюро
кратическій тояіе не далъ хорошихъ 
результатовъ, то является вопросъ: ка
кую систему для постройки и эксплоа
таціи принять на будущее время, во 
избѣжаніе дальнѣйгиаго разстройства 
ж. дорогъ и соединенныхъ съ этимъ 
потерьдлягосударства и общества? Что
бы отвѣтъ получить совершенно опре
дѣленный, мы, закончивъ анализъ кон
цессіонной системы, должны сказать 
нѣсколько словъ о бюрократическомъ 
способѣ, оказавшемся, по испытаніи, 
тоже никуда негоднымъ.

Подъ именемъ бюрократическаго спо
соба подразумѣваемъ такой, при кото
ромъ:

а) Назначеніе главнаго распоря- 
*) См. газ. „Южн. Кр.“, №Лг 99 и 100.

Современная Одаготворительность.
Иныя времена— иные нравы, иныя 

учрежденія! Въ недавнее^ еще сравни
тельно время, у насъ, на Руси, бѣд
ному люду жилось сытнѣе, вольготнѣе, 
чѣмъ теперь. Каждая барская семья 
давала у себя пріютъ нѣсколькимъ об
дѣленнымъ, неимущимъ; ютились тутъ 
доживающіе свой вѣкъ старики, выро- 
стали, пристраивались сироты-безпри
данницы. Жилось имъ не холодно, не 
голодно; перепадали и наряды съ плечъ 
благодѣтельницъ,, хотя не мало наки
пало и горечи, не мало приходилось 
терпѣть отъ крутого нрава благодѣте
лей . Кромѣ лицъ, допущенныхъ 
къ барскому столу, много голодныхъ 
кормилось отъ тѣхъ же щедротъ и на 
застольной. По горло сытая че - 
лядь каждаго барскаго дома имѣла сво
ихъ покровительствуемыхъ бѣдняковъ, 
аккуратно являвшихся за подачкой въ 
поварскую и застольную. Милостыня 
въ то время признавалась дѣломъ бо
гоугоднымъ, вполнѣ похвальнымъ, — и 
сколько люда существовало только ею. 
Нищіе располагались вереницами у 
церковныхъ дверей, толпились на рын
кѣ и у лавокъ. Въ годовые праздники 
и дни поминовенія родителей, сотни 
нищихъ щедро угощались богатымъ ку
печествомъ. Дѣтямъ съизмала внуша
лось милосердіе къ нищей братіи, и 
они, съ сознаніемъ дѣлаемаго подви
га, охотно раздавали нищимъ копееч
ки, прислушиваясь къ ихъ, на распѣвъ 
расточаемымъ,благословеніямъ. А сколь
ко мелкаго служилаго люда сводило

концы съ концами, .вырощало и при
страивало „ дѣтокъ“ , лишь благодаря 
даяніямъ и милостямъ разныхъ заступ
никовъ и покровителей. Да, то было 
доброе старое время, а все же хоро
шо, что оно прошло.

Теперь не то. Жизнь сдѣлалась су
ровѣе. Не стало щедрыхъ расточитель
ныхъ баръ; поубавилось число сытыхъ, 
довольныхъ людей; пересталъ русскій 
человѣкъ, насытившись, разбрасывать 
оставшіеся куски, а сталъ тщательно 
собирать ихъ для себя же, не чувствуя 
прежней увѣренности, что сытость его 
въ будущемъ вполнѣ обезпечена. Не 
стало и доброхотныхъ дателей, мило
стивцевъ, покровителей, „дававшихъ 
жить" огромному числу мелкаго слу
жилаго люда „за справочки", „совѣты 
по дѣламъ" и другія невинныя услу
ги, не только лично пользовавшагося 
денежной поддержкой, но и согрѣтаго 
увѣренностью, что, въ случаѣ его смер
ти, покровитель не оставитъ безпомощ
нымъ его осиротѣлое семейство. Такъ 
это и бывало. Благодѣтелей и покро
вителей этого рода не стало теперь 
потому, что, при измѣнившихся уч
режденіяхъ и нравахъ, „услуги" сдѣ
лались невозможны, или крайне рѣдки 
и ничтожны, а— не стало услугъ, пре
кратились и воздаянія. Измѣнилось и 
воззрѣніе на нищую братію и мило
стыню. Прежніе поэтически-религіоз- 
ные мотивы и представленія „о Бога
чѣ и Лазарѣ", „о милостивомъ, помило
ванномъ Богатомъ", „о средствахъ пріоб
рѣтенія на небеси сокровищъ нетлѣныхъ" 
смѣнились трезвымъ эгоистическимъ

дителя и его ближайшихъ помощни
ковъ, т. е. управленія, не подчинено 
какимъ-нибудь правиламъ, напр., кон
курсу, при посредствѣ публичныхъ го
сударственныхъ экзаменовъ, а пред
ставляется разнымъ случайностямъ, ча
сто ничего общаго съ дѣломъ не имѣ
ющимъ.

б) Ходъ дѣла затрудненъ обиліемъ 
мелочной переписки, формальной отчет
ности и испрашиваніемъ кредита по са
мымъ мелочнымъ статьямъ.

в) Управленіе дѣломъ поручается од
ному лицу, безъ всякаго контроля и уча
стія завѣдывающихъ главными частя
ми предпріятія.

г) Служащіе обязуются работать за 
опредѣленное и, чаще всего, ничтож
ное вознагражденіе, безо всякаго про
центнаго ихъ участія въ прибыляхъ 
эксплоатаціи или остаткахъ устройства и

д) Контроль устраивается ради про
формы и внѣшняго приличія. Такой 
способъ не только въ промышленныхъ, 
но и во всякихъ дЬлахъ безусловно 
вреденъ. Но должно замѣтить, что онъ не 
есть непремѣнная принадлежность пра
вительственныхъ промышленныхъ пред
пріятій, но часто, при неумѣніи вести 
дѣло, встрѣчается и у частныхъ лицъ, 
а въ настоящее время примѣняется на 
всѣхъ почти желѣзныхъ дорогахъ, для 
чего достаточно указать на примѣръ 
юго-западныхъ дорогъ. Здѣсь, со вре
мени соединенія трехъ дорогъ въ одну, 
по каждому отдѣлу образовалось шесть 
инстанцій, чего мы не встрѣчаемъ ни 
въ одномъ, даже чисто бюрократиче
скомъ, учрежденіи. Такъ, по ремонту, 
тракціи и движенію: первая инстанція: 
начальникъ дистанціи, начальникъ депо, 
начальникъ станціи, вторая — участко
вые начальники, третья — участковый 
совѣтъ, четвертая — начальники тѣхъ 
же отдѣловъ по всей линіи, пятая — 
совѣтъ управленія, подъ предсѣдатель
ствомъ особаго лица; шестая—правле
ніе изъ директоровъ, назначеныхъ кон
цессіонеромъ, а при нихъ, вѣроятно, 
вслѣдствіе полнаго незнакомства и не
желанія директоровъ заниматься дѣломъ, 
еще особые агенты по каждому отдѣ
лу управленія.

Вслѣдствіе такого остроумнаго у- 
стройства, никто незн аетъ, гдѣ кончает
ся отвѣтственность одной инстанціи 
и начинаегпся— другой. У служащихъ 
потерялось всякое сознаніе живого от
ношенія къ дѣлу; переписка развилась 
до невѣроятныхъ размѣровъ, почему 
ни одно важное дѣло не разрѣшается во 
время, а содержаніе правленія и управ
ленія дошло до такой чудовищной циф
ры, какъ 1,000 р. с. на. версту въ 
годъ. Такъ какъ бюрократически ка

зенный способъ, а еще болѣе концес
сіонный не оправдали себя на дѣлѣ, 
то остается одинъ только вѣрный, 
съ успѣхомъ примѣняемый частны
ми лицами даже не въ полномъ ви
дѣ на заводахъ и въ сельскомъ хозяй
ствѣ. Способъ этотъ можно назвать 
хозяйственно - процентнымъ. Сущность 
его состоитъ въ томъ, что все дѣло 
ведется прямо отъ имени хозяина, въ 
нашемъ случаѣ казны, людьми спе
ціально подготовленными, за опредѣ
ленное жалованье и процентное возна
гражденіе отъ прибылей эксплоатаціи 
и съ экономіи противъ смѣтной стои
мости устройства. Система эта все бо
лѣе и болѣе теперь вводится во всѣ 
частныя предпріятія. Она постоянно, 
но только съ выгодой для одного кон
цессіонера примѣнялась при постройкѣ 
желѣзн. дорогъ при такъ назыв. окон
чательныхъ изысканіяхъ. Здѣсь концес
сіонеръ, отдѣляя только 10°/о въ поль
зу всѣхъ техниковъ, получалъ огром
ныя сбереженія на сокращеніи земля
ныхъ работъ. Если бы точно также 
при постройкѣ правительство назначи
ло извѣстный процентъ, съ сокращенія 
работъ и со стоимости всѣхъ сооруженій 
въ пользу техниковъ и другихъ служа
щихъ, то не можетъ быть никакого 
сомнѣнія въ томъ, что работы выйдутъ 
наилучшія, сообразно мѣстнымъ усло
віямъ. Дѣйствительному хозяину желѣз. 
дорогъ— правительству остался бы отъ 
смѣты порядочный излишекъ. Каковы 
эти остатки, присвоенныя теперь вред
ными посредниками между казной и 
дѣйствительными производителями ра
ботъ, укажемъ на примѣръ Донецкой 
каменноуг.жел. дороги. На эту дорогу, въ 
480 в., было назначено правительст
вомъ 2 2 Vs милл. метал. рублей или 
по 48 т. мет.руб. на версту. Но опто
вому контракту сданы за 6.664,631 р. 
метал. разныя работы. Въ эту цыфру 
не вошли слѣдующія статьи, распоря
женіе которыми концессіонеръ оста
вилъ за собой: отчужденіе земель— 272 
тысячи (по 75 метал. руб. за десяти
ну, въ дѣйствительности уплочено сред
нимъ числомъ по 50 р. кредит.); под
вижной составъ въ 5 мил. (въ дѣйст
вительности 4 мил.); рельсы и скрѣп
ленія—3 мил.; содержаніе правленія и 
инспекціи— 228 т.; оборотный капи
талъ 310 т.; потеря при реализаціи 
и уплата °/° по суммамъ, выдаваемымъ 
казной во время постройки — 2 милл. 
(въ дѣйствит. I 1,, 2 милл.). Слѣдователь
но, на постройку израсходовано ma
ximum 17 мил., считая въ томъ чис
лѣ и заработки на подрядчика, а 6 
милл. должны остаться въ кассѣ об
щества, какъ запасный капиталъ, че-

убѣжденіемъ, что „нищенство есть язва, 
которую слѣдуетъ истреблять, а отнюдь 
не поддерживать милостыней и подач
ками". Вмѣстѣ съ благотворителями 
исчезли и прежніе шипы благотвори
мыхъ: исчезли проживалки различныхъ 
половъ и возрастовъ, „воспитанницы", 
„бѣдныя родственницы". Они сдѣла
лись достояніемъ исторіи; современно* 
юношество можетъ познакомиться съ 
ними лишь изъ произведеній нашихъ 
маститыхъ старцевъ — беллетристовъ. 
Нищая братія не пользуется прежнимъ 
почотнымъ положеніемъ, она лишь тер
пится нами. Современный нищій не 
„братъ во Христѣ", а „безпорядокъ", 
часто безцеремонно, или вѣрнѣе без
человѣчно убираемый полиціей съ глазъ 
обывателей и начальства. И нищихъ, 
калѣкъ перехояшхъ словно и меньше 
стало. Но уменьшилось ли вообще чи
сло нуждающихся? Конечно нѣтъ. Со
временные бѣдняки только меньше лѣ
зутъ въ глаза, меньше кланяются, не 
такъ униженно заискиваютъ милостей.

А чѣмъ замѣнились у насъ прежнія 
отжившія формы благотвореній? Мы 
отвѣтимъ — разными благотворитель
ными учрежденіями, благотворительны
ми обществами. Преемственность впол
нѣ законная и желательная; но осу
ществилась ли она? Получили ли эти 
новыя, быть можетъ заимствованныя, 
формы жизненное содержаніе, оказы
ваютъ ли онѣ страждущему нуждаю
щемуся человѣчеству должную по
мощь? Не грѣша противъ истины, мы 
смѣло можемъ отвѣтить отрицательно. 
Что такое наши обыкновенныя губерн

скія благотворительныя общества? Ис- 
куственныя, далеко стоящія отъ жизни у- 
чрежденія. Причина такого состоянія 
ихъ вполнѣ выясняется свойствами са
маго чувства, побуждающаго современ
наго русскаго человѣка къблаготворенію. 
Прежнее опредѣленное чувство, элемен
тами котораго были: страхъ возмездія 
и чаяніе награды на небеси, расточи
тельность и щедрость отъ избытка, на
конецъ, добросердечіе и любовь къ се
бѣ подобнымъ, не замѣнились еще та
кимъ же опредѣленнымъ новымъ чув
ствомъ, соотвѣтствующимъ міровоззрѣ
нію современнаго русскаго человѣка. 
Прежніе элементы чувства перестали 
дѣйствовать, а новые еще не сложи
лись. Основой новаго чувства должно 
быть чувство гуманности, признаніе 
правъ всякаго представителя человѣче
скаго рода на пользованіе насущными 
земными благами, чувство отвѣтствен
ности за попраніе этихъ правъ обще
ствомъ, или отдѣльными личностями. У 
большинства въ новомъ чувствѣ не до
стаетъ именно основы, мучительнаго 
чувства отвѣтственности; не выростаетъ 
оно вслѣдствіе борьбы съ массой эго
истическихъ мотивовъ; уступаетъ въ 
силѣ прелшему, потому что тепереш
ній человѣкъ не чувствуетъ прежняго 
избытка, прежней сытости, да не чув
ствуетъ и прежняго страха, а потому 
благотворитъ онъ нехотя; рѣдко по 
искреннему побужденію, а только подъ 
вліяніемъ какого-нибудь внѣшняго дав
ленія. Поступленіе милостивыхъ дая
ній въ кассы благотворительныхъ об
ществъ свидѣтельствуетъ объ этомъ са

го впрочемъ, по отчотамъ не видно. 
При хозяйственномъ же способѣ, счи
тая даже дѣйствительный расходъ на 
постройку въ 17 милліоновъ и поло
вину остатка на процентное вознаграж
деніе служащихъ, въ запасный капи
талъ во всякомъ случаѣ поступило бы 
не менѣе 8-хъ милліоновъ, и слѣдоват. 
дорога была бы обезпечена отъ вся
кихъ случайностей и лучше выстрое
на. Перейдемъ отъ частнаго примѣра 
къ сравненію общей стоимости на
шихъ и американскихъ дорогъ. Бе
ремъ за сравненіе американскія доро
ги на томъ основаніи, что условія по
стройки послѣднихъ ближе всего под
ходятъ къ нашимъ, хотя нужно имѣть 
въ виду, что тамъ рабочій оплачивался 
вдвое дороже и потому американскія 
дороги должны были бы стоить боль
ше нашихъ. На дѣлѣ оказывается, что 
наши дороги, среднимъ числомъ, обо
шлись по 75 т. верста, а американ
скія по 52 т., слѣдов. остатокъ, по
ступившій въ карманъ концессіоне
ровъ и разныхъ посредниковъ, состав
ляетъ не менѣе 25 тыс. на версту. 
Такимъ образомъ, если бы между каз
ною. и дѣйствительными производите
лями работъ не было вредныхъ пос
редниковъ, то отъ постройки 20 т. верстъ 
должно было бы остаться 500.000,000 
р., изъ которыхъ половину можно бы
ло бы отчислить въ запасный капиталъ. 
Кромѣ того, правительству не приш
лось бы произвести такихъ громад
ныхъ затратъ, какъ приплата по экс
плоатаціи, и разныя субсидіи, дошед
шія въ настоящее время до 450 мил. 
При этомъ все - таки дороги оказа
лись, чрезъ 10 лѣтъ, въ такомъ яко
бы плохомъ состояніи, что концессіо
неры потребовали отъ правительства 
снова займа въ 150 мил., изъ кото
рыхъ, но меньшей мѣрѣ треть поста
раются присвоить себѣ.

Доказавъ такимъ образомъ всю не
годность концессіоннаго способа, я пе
рейду къ разсмотрѣнію общихъ на
чалъ устройства управленія при хо
зяйственно-процентномъ способѣ по
стройки и эксплоатаціи желѣзн. до
рогъ. Исходя изъ того принципа, что 
дѣло мастера боится и принимая во 
вниманіе, что послѣ постройки и эк
сплоатаціи 20 т. верстъ ж. дор. и 
при существованіи высшихъ техниче
скихъ учебныхъ заведеній, какъ ин
ституты инженеровъ путей сообщеній 
и технологовъ, военно-инженерная ака
демія и архитектурно - строительное 
училище,. не можетъ быть затрудненія 
въ выборѣ опытныхъ и честныхъ тех
никовъ, можно предлояшть единствен
но вѣрный способъ составленія управ

мымъ краснорѣчивымъ образомъ. Сум
мы, которыми располагаютъ эти обще
ства, складываются изъ годичныхъ член
скихъ взносовъ и доходовъ отъ раз
личныхъ предпріятій, каковы лотереи- 
аллегри, танцовальные вечера. Член
скіе взносы составляютъ всегда самую 
незначительную сумму, а лотереи-ал
легри даютъ тысячи; ими только и су
ществуютъ общества.

Что же такое на самомъ дѣлѣ эти 
благодѣтельныя лотереи - аллегри? Въ 
однообразной жизни губернскаго горо
да устройство ихъ составляетъ собы
тіе, вносящее оживленіе, пріятную суе
ту, дающее обильный матеріалъ для 
сплетенъ, пересудовъ, мелкихъ обидъ, 
тщеславій и всякаго рода невинныхъ 
сознательныхъ и безсознательныхъ ни
зостей. Получивъ любезное приглаше
ніе къ пожертвованію отъ лицъ, при
надлежащихъ къ высшей мѣстной ад
министраціи, которая стоитъ по обык
новенію во главѣ благотворительныхъ 
обществъ, кряхтя, раскошеливается ку
печество и соразмѣряетъ величину дая
нія съ собственною выгодою, опредѣ
ляемой массой дѣловыхъ дипломатиче
скихъ соображеній самаго тонкаго свой
ства. Спѣшатъ съ пожертвованіями обы
ватели, представители мѣстнаго обще
ства, щедрость коихъ опредѣляется сте
пенью уваяіенія, или симпатіи, кото
рую каждый изъ нихъ питаетъ къ 
устроителямъ аллегри; не отстаютъ и 
многочисленные подчиненные. Но на- 
иболынеее сочувствіе встрѣчаетъ аллег
ри въ средѣ дамъ. Многія изъ нихъ, 
не тратящія обыкновенно на благотво

ленія и контроля: государственный 
публичный экзаменъ. Только такимъ 
средствомъ возможно поднять уровень 
техническихъ познаній, утвердивъ сре
ди техниковъ убѣжденіе, что только 

■трудомъ и знаніемъ можно дойти до 
послѣдовательныхъ повышеній заработ
ковъ и достигнуть того, чтобы въ рас
порядители попадали люди наиболѣе 
знающіе, честные и талантливые, а не 
исключительно пронырливые и сго
ворчивые, какъ это теперь практику
ется. Само собой разумѣется, что эк
заменаціонный комитетъ долженъ со
стоять изъ профессоровъ разныхъ от
дѣловъ строительнаго искуства, наи
болѣе примѣнимыхъ къ постройкѣ и 
эксплоатаціи желѣзныхъ дорогъ и об
разованныхъ техниковъ, извѣстныхъ 
своей опытностью. Къ испытанію, по 
заранѣе составленной программѣ, на 
важнѣйшія должности, какъ главныхъ 
и участковыхъ инспекторовъ, главнаго 
инженера и его помощниковъ, начальни
ковъ участковъ, архитекторовъ, управ
ляющихъ, начальниковъ тяги, начальни
ковъ мастерскихъ слѣдуетъ допускать 
только техниковъ, имѣющихъ дипломы и 
работавшихъ при постройкѣ не менѣе 
двухъ дорогъ, или служившихъ по экс
плоатаціи на низшихъ должностяхъ,соот
вѣтствующихъ отдѣловъ не менѣе трехъ 
лѣтъ. Чтобы экзаменаторы относились 
какъ можно строже къ своимъ обя
занностямъ, имъ слѣдуетъ установить 
вознагражденіе изъ остатковъ и при
былей, приходящихся на долю казны 
отъ постройки и эксплоатаціи, такъ 
какъ эти прибыли при правильныхъ 
смѣтахъ главнѣйшимъ образомъ зави
сятъ отъ состава управленія. Изъ вы
бранныхъ такимъ способомъ кандида
товъ составляется управленіе для пред
полагаемой къ постройкѣ дороги или 
для эксплоатаціи какой-либо изъ су
ществующихъ. Если бы кандидатовъ 
на соотвѣтствующія должности оказа
лось больше, то персоналъ составляется 
по выбору министерства или по жре
бію между ними. Составленному такимъ 
образомъ управленію, министер. пут. 
сообіц., какъ главный органъ прави
тельства по устройству и эксплоатаціи 
жел. дорогъ, поручаетъ постройку и 
эксплоатацію жел. дорогъ по заранѣе 
имъ произведеннымъ изысканіямъ и 
составленнымъ смѣтамъ. Послѣднія бы
ло бы полезно, прежде окончательнаго 
утвержденія, печатать во всеобщее свѣ
деніе на тотъ конецъ, что всегда при 
публичномъ обсужденіи можно полу
чить полезныя указанія. Разцѣнки слѣ
дуетъ непремѣнно составлять на кре
дитные рубли, во избѣжаніе ни на 
чомъ неоснованныхъ переплатъ на

реніе и гроша, охотно жертвуютъ въ 
данномъ случаѣ десятки рублей на 
платье, въ которомъ онѣ въ день ал
легри доляшы будутъ фигурировать „у 
колеса". Но вотъ пожертвованія собра
ны, заманчивые призы куплены, насту
паетъ самый день розыгрыша. Гре
митъ музыка, у входа и въ самой за*- 
лѣ толпа народа. Выставка выигры
шей, какъ нельзя болѣе, эффектна и 
заманчива: ослѣпительно блестятъ на 
высотѣ серебряные самовары и под
носы, плѣняютъ взоръ громоздкія кар
тины пикантнаго содержанія, красуют
ся громадныя вазы и лампы въ сосѣд
ствѣ съ массою блестящихъ и краси
выхъ бездѣлушекъ, а внизу располо
жилась тяжеловѣсная проза: швейныя 
машины, штуки холста и разныхъ ма
терій, столовые сервизы и мало ли еще 
чего столь же необходимаго. У ко
лесъ—цвѣтъ мѣстнаго женскаго обще
ства, окружонный сонмомъ помощни
ковъ, изъ среды ловкихъ блестящихъ 
представителей молодежи. Остановим
ся у одного изъ колесъ, чтобы посмот
рѣть на подходящую къ нему благо
творящую публику. Протягиваются за 
билетами холеныя руки съ крупными 
ассигнаціями, мозолистыя рабочія ру
ки съ мелкими монетами, морщини
стыя руки стариковъ и дѣтскія ручон
ки. Обратите вниманіе на выраженіе 
лицъ. Какая панорама человѣческихъ 
чувствъ; но, увы, какихъ чувствъ? жад
ности., азарта всѣхъ оттѣнковъ и раз
мѣровъ. Изрѣдка чередуется съ ними 
апатичное выраженіе лица., человѣка 
отбывающаго скучную повинность, или
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ныхъ преній, собраніе рѣшило noatepf- 
вовать въ память о въ Бозѣ почив
шемъ монархѣ изъ запаснаго капитала 
20,000 рублей, проценты съ которыхъ 
шли бы на оказаніе воспомоществова- 
ній лицамъ, потерпѣвшимъ поврежде
нія во время пожаровъ. Желательно, 
чтобы къ увеличенію этого капитала 
присоединили свои пожертвованія и ос
тальныя страховыя отъ огня общества.

Насъ просятъ извѣстить, что годич
ное засѣданіе харьковскаго отдѣленія 
техническаго общества назначено на 
воскресенье, 26 апрѣля, въ 12 часовъ 
дня, въ помѣщеніи старой биржи, въ 
домѣ городского купеческаго банка, 
входъ съ угла.

П редметы зан ятій :

1) Докладъ секретаря по нѣкоторымъ 
текущимъ дѣламъ общества; 2) Отчотъ
0 дѣятельности общества и совѣта за 
истекшій 1880/8і годъ; 3) Денежный 
отчотъ казначея общества; 4) Избра
ніе новыхъ членовъ совѣта, предсѣда
теля и секретаря согласно § 12 ин
струкціи.

Намъ передаютъ, что открытіе город
скихъ фонтановъ, предполагавшееся на 
Святой недѣлѣ, въ виду ненастнойпогоды, 
отложепо и открытіе послѣдуетъ къ 1 
мая.

Въ театръ сада „Тиволик въ этомъ 
году опять приглашены братья Шварцъ, 
столь усердно потѣшавшіе нашу пуб
лику въ прошлое лѣто.

Въ университетскомъ саду предпо
лагается открытіе чайнаго буфета, ес
ли не встрѣтится къ тому сопротив
леній со стороны университетскаго на
чальства.

Въ началѣ апрѣля вшнолъ первый 
выпускъ записокъ харьковскаго отдѣ
ленія техническаго общества.

Содержаніе книги очень разнообраз
но и, между прочимъ, особаго внима
нія заслуживаетъ статья А. Д. Чири
кова, касающаяся химическаго изслѣ
дованія каменныхъ углей изъ 62 руд
никовъ донецкаго бассейна, проектъ 
организаціи городской ремесленной 
школы въ Харьковѣ И. О. Фесенко, 
а также, напечатанная уже въ нашей 
газетѣ статья А. П. Шимкова: „Во 
что обходится г. Харькову его небла
гоустройство Изданіе очень изящное.

Мы слышали, что на Фоминой не
дѣлѣ въ думѣ предполагается разсмот
рѣніе контракта съ обществомъ кон
ножелѣзныхъ дорогъ. Отъ души жела
емъ ему полнаго успѣха.

Ц ѣны  на продукты  первой не
обходимости: ржаная мука за пудъ
1 р. 50 к., пшеничная 1-й сортъ 13 
р., 2-й— 11 р., 3-й— 9 р., 4-й— 7 р. 50 
к.; манная крупа фунтъ 8 к.; гречне
вая пудъ 1 р. 50 к.; перловая— 3 р. 
20 к.; пшено 2 р.; картоф. крохм. 
3 р .; овесъ за четверть 4 р. 50 к.; 
мясо за фунтъ отъ 15 до 10 к.; са
ло 14 к.; масло коровье 35 к .— 40 к.; 
масло подсолнечное за пудъ 6 р.; масло 
коноплянное 4 р. 10 к.; хлѣбъ фунтъ 
3 к.; яйца за сотню 1 р. 90 к.; сме
тана 12 к.; сахаръ песокъ за пудъ 

'7  р.; сахаръ (рафинадъ) 7 р. 50 к.; 
сахаръ фабрики Бобрпнск. 8 р.

Т Е Л Е Г Р А М М Ы
(отъ „ Меэісдунар. тѵлеіраф. агентства“).

Петербургъ, 18 апрѣля, субота. Б'Ь 
„Д равитёльственномъ Вѣстникѣ “ 
напечатанъ рескриптъ па имя 
статсъ-секретаря графа Валуева 
по случаю исполнившагося пяти
десятилѣтія сто государственной 
службы. Въ рескриптѣ Государь 
Императоръ привѣтствуетъ дѣя
тельность Валуева и выражаетъ 
ему свою признательность.

Петербургъ, 18 апрѣля, субота. Про-, 
курору ІІлеве повелеио быть ди
ректоромъ департамента государ
ственной полиціи.

Вчера Митрополитомъ Исидо
ромъ освящена часовня на мѣстѣ 
злодѣянія 1-го марта въ присут
ствіи высочайшихъ особъ, высоко
поставленныхъ лицъ и массы пуб
лики.

Петербургъ, 18 апрѣля, субота „Го
лосъ" сообщаетъ, что въ мини
стерство внутреннихъ дѣлъ во
шли съ представленіемъ объ ассиг
нованіи сверхсмѣтнымъ кредитомъ 
150,000 рублей на мѣропріятія 
противъ дифтерита.

Персидское посольство предста
вится Государю Императору въ 
Гатчинѣ 21 апрѣля.

БЖРЖНВАЯ
Т Е Л Е Г Р А М М А .

С.-ПЕТЕРБУРГЪ, 17-го апрѣля.
Цѣна полуимперіалу . , . . . , 8  р. — к. 
Вексельная курсъ наЗм.  на Лондонъ 245/s иеи.
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курсѣ, какія дѣлаетъ теперь казна, 
ведя счотъ всего строительнаго капи
тала на металлическіе рубли. Напри
мѣръ, при отпускѣ казной 48 т. руб. 
на версту Донецкой каменноуг. жел. 
дороги, выстроенной въ то время, ког
да нашъ курсъ стоялъ весьма низко 
(1 р. 40 к. за 1 р. мета,л.), концес
сіонеръ, независимо отъ остатковъ про
тивъ разцѣнки, платя за 2/з работъ 
кредитными, получилъ отъ казны ни 
за то, ни за се, па одномъ только 
курсѣ — (22 .Ѳ 00 ,000Х 2/з Х 0 ,4 0 )  бо
лѣе пяти милліоновъ!!.

Раздѣленіе строительнаго капитала 
на облигаціонный и акціонерный са
мо собой уничтожается. Такъ какъ ус
пѣшность и выгодность всякаго пред
пріятія зависитъ въ равной степени 
отъ труда и капитала и дѣло пойдетъ 
тѣмъ лучше, чѣмъ справедливѣе воз
награжденъ трудъ, то весь составъ 
служащихъ долженъ быть непремѣнно 
зайтересованъ независимо отъ опре
дѣленнаго годового жалованья еще из
вѣстнымъ процентомъ съ прибылей. 
Составленіе смѣты расходовъ по по
стройкѣ или эксплоатаціи не представ
ляетъ особаго затрудненія. Для пер
вой дѣлаются предварительныя изыска
нія и существуетъ примѣръ дорогъ, 
выстроенныхъ при самыхъ разнообраз
ныхъ мѣстныхъ условіяхъ. Изъ отчо- 
товъ же всѣхъ желѣзныхъ дорогъ, 
представляемыхъ въ мпнистер. пут. 
сообщ., видно, что дороги, добросо
вѣстно эксплоатируемыя (такихъ най
дется верстъ съ 1,500), при выручкѣ ме
нѣе 7 тыс. на версту расходуютъ не 
болѣе, какъ отъ 3 до З 1/2 т., а при 
высшихъ сборахъ расходъ не превос
ходитъ 50°/о валового сбора. Процент
ное вознагражденіе должно дѣлиться 
между всѣми служащими пропорціо
нально жалованью или, что все рав
но, значенію каждаго. Жалованье долж
но назначать не произвольно, а по 
опредѣленной прогрессіи. Изъ этой 
преміи слѣдуетъ выдавать не болѣе 
половины, а половину удерживать до 
истеченія двухъ весенъ послѣ откры
тія дороги, н а ' тотъ случай, что если 
бы гдѣ оказались поврежденія полотна, 
сооруженій и зданій, то все можно 
было бы исправить на счотъ служа
щихъ. Всѣ такія поврежденія не за
висятъ, какъ принято объяснять, отъ 
какихъ-либо чрезвычайныхъ климати
ческихъ явленій, и просто суть слѣд
ствія недосмотра или небреяѵныхъ про
ектовъ, а подчасъ и злоупотребленій. 
Поэтому совершенно справедливо, что
бы лица, завѣдывавшія постройкой, 
получая премію, какъ результатъ до
бросовѣстнаго отношенія къ дѣлу, нес
ли и отвѣтственность кромѣ личной 
служебной, круговую денежную. Тако
го же порядка выдачи преміи слѣду
етъ держаться и по эксплоатаціи, гдѣ, 
кромѣ того, при назначеніи жалованья, 
нужно принимать во вниманіе и число 
лѣтъ службы, такъ, чтобы, напр., чрезъ 
пять лѣтъ прибавлять извѣстный про
центъ. Такимъ путемъ можно удер
жать служащаго, какъ можно долѣе, 
на одной и той же должности п из
бѣгнуть въ высшей степени вредной для 
дѣла интриги между ними изъ-за по
вышенія оклада. Для обезпеченія пра
вительства отъ несвоевременныхъ расхо
дованіи управленіями суммъ, выдавае
мыхъ впередъ (хотя при такомъ стро
гомъ выборѣ управленія, какой ука
занъ выше, этого нельзя и ожидать) 
можно принять за правило, чтобы го- 
суд. банкъ изъ суммъ, назначенныхъ 
на постройку или изъ выручекъ эк-

слаіцавая улыбка престарѣлаго поклон
ника, получающаго пригоршню скру
ченныхъ билетикові изъ рукъ предме
та нѣжнаго поклоненія. Какія же дая
нія преобладаютъ? Преобладаютъ не 
крупныя ассигнаціи, а мелочь, гроши, 
такъ какъ и толпа то состоитъ преиму
щественно изъ сѣраго люда, привле
каемаго жаждой выигрыша, песущаго 
сюда часть даже скуднаго заработка. 
Вокругъ стоитъ гулъ отъ сдержанныхъ 
восклицаній тысячной толпы, выраже
ній досады, разочарованія, отчаянія 
даже пришедшаго въ азартъ бѣдняка. 
Скверное, тяжолое зрѣлище!

А гдѣ же чувство благотворительно
сти, причомъ оно во всемъ этомъ? 
Не ищите: его здѣсь и не бывало. 
Колеса пусты, счоты сведены, въ кас
сѣ благотвор. общества— тысячи. Что 
за бѣда, что достались эти тысячи цѣ
ною невысокихъ чувствъ; здѣсь цѣль 
оправдываетъ средства. Но достигается 
ли на самомъ дѣлѣ благая цѣль, идутъ 
ли эти тысячи на уменьшеніе страда
ній бѣдствующаго человѣчества, т. е. 
умѣютъ ли ими распорядиться для до
стиженія этой высокой, но сложной 
цѣли. Несовершенство организаціи бла- 
готв. обществъ, ничтожность результа
товъ ихъ дѣятельности даютъ полное 
право отвѣтить на это отрицательно.

Не такими средствами должны скла
дываться суммы для благотворитель
ности, не обманомъ, не эксплуатирова
ніемъ нисшихъ чувствъ малоразвитого, 
или равнодушнаго большинства, а 
вслѣдствіе сознанія отвѣтственности за 
жертвы уродливости общественной жиз
ни.

сшіоатаціи, отпускалъ авансами, по 
требованіямъ управленія удостовѣрен
нымъ инспекціей, суммы необходимыя 
для текущихъ двухмѣсячныхъ плате
жей. Послѣ этого третій отпускъ дол
женъ производиться только послѣ 
представленія отчота объ израсходова
ніи перваго удостовѣреннаго инспек
ціей въ томъ, что показанныя въ немъ 
работы и поставки дѣйствительно про
изведены. Такая выдача авансами не 
представляетъ ни малѣйшаго риска, и 
вполнѣ обезпечивается способомъ со
става управленія, соотвѣтствующимъ 
вознагражденіемъ и правильно устро
еннымъ контролемъ. Наконецъ, пра
вительство теперь, довѣряя деньги кон- 
цесіонерамъ, рискуетъ и теряетъ безъ 
всякого "сравненія болѣе

Разсматривая изложенный способъ 
управленія желѣзными дорогами легко 
понять, что онъ представляетъ гро
мадное преимущество предъ бюрокра
тическимъ или концессіоннымъ. Дѣй
ствительно, при распредѣленіи прибы
лей между всѣми служащими и взаим
номъ ихъ контролѣ нѣтъ повода къ 
такимъ громаднымъ злоупотребленіямъ, 
какія проявляются при концессіономъ 
способѣ. Вопервыхъ, если при добро
совѣстномъ сооруженіи дороги предпо
ложилъ остатокъ въ милліонъ, то при 
ухудшеніи постройки можно его уве
личить процентовъ на 15. Очевидно, 
кушъ въ 150 тысячъ слишкомъ заман
чивъ, чтобы одинъ человѣкъ нравствен
но-темный отказался отъ него. Между 
тѣмъ при хозяйственно-процентномъ 
способѣ, если бы даже было принято 
платить служащимъ въ премію полови
ну остатка, сумма въ 75 тысячъ руб. 
не' такова, чтобы его можно было от
клонить отъ прямыхъ обязанностей сот
ню лицъ, имѣющихъ притомъ право 
на полученіе болѣе значительной пре
міи. А такъ какъ мы рекомендуемъ пла
ту преміи преимущественно со стоимо
сти работъ, то такихъ экономій и по
давно во вредъ дѣлу быть не можетъ. 
Вовторыхъ, коллегіальное управленіе 
обязано давать отчотъ и лишено воз
можности прибѣгать къ средствамъ, 
увеличивающимъ смѣівыя назначе
нія и ослабляющимъ правительственный 
контроль. Кромѣ того большинство 
техниковъ соединеніяхъ въ артель 
никогда не согласится нравственно вре
дить себѣ. Хотя такимъ образомъ нель
зя сомнѣваться, что управленіе дорогъ, 
устроенное по вышеизложенному спо
собу дастъ наилучшіе результаты, но 
такъ какъ учрежденіе, составленное 
даже изъ наилучшихъ людей не заклю
чаетъ въ самомъ себѣ, по свойству 
человѣческой природы, регулятора сво
ей дѣятельности, то для предотвраще
нія ошибокъ, возможныхъ по увлече
нію или односторонности взгляда, на 
каждой дорогѣ долженъ существовать 
вполнѣ независимый контроль. Въ на
стоящее время существуетъ контроль, 
подъ именемъ инспекціи, но только 
помининалъно, не принося почти ни
ткой пользы. Такое явленіе совершен
но естественно и понятно безъ всякихъ 
примѣровъ, такъ какъ клика концес
сіонеровъ, захвативъ право распоря
жаться гр^іадными казенными сумма
ми, стремилась всею силою своего влія
нія парализовать правительственный 
контроль до послѣдней степени. Это ей 
вполнѣ удалось, благодаря тому, что 
при устройствѣ инспекціи не было об
ращено вниманія на то, что а) всякое 
контрольное учрежденіе можетъ дѣй
ствовать вполнѣ осмотрительно только, 
когда оно коллегіально; б) агенты его

На дѣло благотворенія должна от
числяться извѣстная часть изъ средствъ, 
которыми живетъ каждый изъ иасъ; 
долженъ существовать особый налогъ, 
соразмѣрный имуществу и доходу каж
даго; сознательнымъ дѣятельнымъ участ
никомъ въ этомъ дѣлѣ должно быть 
все общество.

Весь нуждающійся бѣдствующій людъ 
можетъ быть подраздѣленъ на двѣ ка
тегоріи. Къ первой принадлежатъ бѣд
няки по призванію и рожденію, это — 
дѣти нужды, невѣжества, порока. Для 
взрослыхъ представителей этой кате
горіи не можетъ и не должно быть 
другихъ видовъ помощи, кромѣ помѣ
щенія въ богадѣльни и больницы. Это 
люди погибшіе, неизлѣчимые, но у 
этихъ людей есть дѣти малолѣтки, под
ростки, которыхъ нужно спасти отъ 
вліянія родителей, удалить, пріучить 
къ иной жизни. Для нихъ нужны прі
юты, ремесленныя школы съ интерна
тами. Не родители сами приведутъ 
дѣтей; ихъ нужно найти, пристроить; 
это дѣло работниковъ организованной 
благотворительности. Къ другой ка
тегоріи бѣдныхъ и страждущихъ при
надлежатъ жертвы роковыхъ случай
ностей жизни, каковы: смерть кормиль- 
цевъ-родителей, потеря здоровья, по
теря мѣста, недостатокъ, или неимѣ
ніе работы, пожаръ, продолжительная 
болѣзнь и т. д. безъ конца. Всѣхъ 
этихъ неумолимыхъ случайностей жиз
ни не перечесть; но за то и любой 
изъ нихъ бываетъ достаточно, чтобы 
пустить по міру цѣлую семью, нрав
ственно искалѣчить не одну юную ду
шу, затравить до полусмерти самаго

назначаются и увольняются не по лич
ному усмотрѣны, а по строгому раз
бору ихъ опытности, знанія и дѣйствій; 
в) вознагражденіе должно соотвѣтство
вать важности обязанностей и во вся
комъ случаѣ обезпечивать существова
ніе и будущность дѣльнаго техника.

Въ желѣзно-дорожной инспекціи ни 
одно изъ этихъ условій не соблюдено. 
Вѣроятно вслѣдствіе полной невозмож
ности одному человѣку, какъ министръ 
путей сообщенія или директоръ депар
тамента желѣзныхъ дорогъ ознако
миться съ познаніями и свойствами 
представлявшихся кандидатовъ и от
сутствія строгаго государственнаго эк
замена, на такія важныя должности, 
какъ главные инспектора, назначались, 
за рѣдкими исключеніями, люди съ зна
ніями и опытностью ниже посредствен
ныхъ, не говоря уже о другихъ ка
чествахъ.

Увольненіе какъ главнаго инспекто
ра, такъ и участковыхъ не подчинено 
никакимъ правиламъ. Главному инспек
тору предоставлена вся власть, такъ 
что ни на совѣты, ни на свѣдѣнія, достав
ляемыя участковыми, онъ можетъ не обра
щать никакого вниманія. Личный составъ 
инспекціи крайне недостаточенъ. Для 
контроля, напр., приходовъ и расходовъ 
эксплоатаціи, при инспекціи вовсе нѣтъ 
агентовъ государственнаго контроля, 
безъ содѣйствія которыхъ инженеры 
безусловно не могутъ слѣдить за пра
вильностью поступленія сборовъ и дѣй
ствіями управленій по хозяйственной 
части. Наконецъ вознагражденіе слу
жащихъ по инспекціи не соотвѣтствуетъ 
важности обязанностей, а между тѣмъ 
необходимо имѣть въ виду, что раці
онально устроенная инспекція вполнѣ 
замѣнитъ на дорогахъ, которыя прій- 
дется освободить отъ концессіонеровъ, 
вредныя и дорогостоящія ..концессіо- 
ныя правленія. При наибольшемъ рас
ходѣ на инспекцію всѣхъ дорогъ въ 
800 тыс., казна сохранитъ пять миллі
оновъ явно поглощаемыхъ правленіями. 
Не вдаваясь въ болѣе подробное изло
женіе проекта контроля жел. дор., мы 
должны прибавить, что раціональный 
контроль, тогда только принесетъ всю 
пользу, когда само управленіе будетъ 
организовано на вышеизложенныхъ на
чалахъ. Очевидна громадная разница 
для контроля: имѣть ли дѣло съ управ
леніемъ знающимъ и по существу у- 
стройства расположеннымъ къ честной 
дѣятельности или съ темными людьми, 
преслѣдующими одну только цѣль— 
наживу на счотъ государственной каз
ны всевозможными способами, включи
тельно до полнаго разстройства дорогъ 
и новаго ихъ устройства на счотъ пра
вительства. Поэтому мы ничего не 
говоримъ о какихъ бы то ни было улуч
шеніяхъ въ концессіонной системѣ. 
Это также по существу невозможно, 
какъ и улучшеніе крѣпостничества,, от
куповъ, старыхъ судовъ и т. и. Вся
кія попытки и замедленія ничего не 
принесутъ, кромѣ еще большаго раз
стройства жел. дор., увеличенія при
платъ казны, а слѣдовательно, вообще 
ухудшеніе государственныхъ финан
совъ.

Инженеръ А. Ф. Янубенно.

МЪСТНАЯ ХРОНИКА.

Въ состоявшемся 17 апрѣля собра
ніи членовъ харьковскаго общества 
взаимнаго страхованія была отслужена 
панихида по въ Бозѣ почившемъ Царѣ- 
Освободителѣ Александрѣ II., по окон
чаніи которой, послѣ непродолжитель

честнаго труженика. Дѣятельность бла
готворительности относительно нужда
ющагося люда этой второй категоріи 
самая многосторонняя и сложная. Ола 
опредѣляется однако однимъ словомъ— 
посредничество.Благотворительность дол
жна быть посредникомъ между слабымъ 
и сильнымъ, между обдѣленнымъ, не
винно пострадавшимъ и обиженнымъ 
жизнью, или забытымъ ею и обще
ствомъ. Должны существовать благо
творительныя бюро, или конторы, из
вѣстныя всѣмъ обывателямъ, куда нуж
дающіеся могли бы приходить заяв
лять о своихъ нуждахъ, постоянно на
ходящимся тамъ лицамъ, посвятившимъ 
себя дѣлу благотворительности избран
нымъ, уполномоченнымъ всѣмъ обще
ствомъ. Они должны давать до 'выздо
ровленія пособіе заболѣвшему труже
нику, работницѣ-родильницѣ, помочь 
найти работу мало извѣстному, не имѣ
ющему рекомендацій работнику, об
легчать доступъ въ наши малочислен
ныя переполненныя учебныя заведенія 
дѣтямъ неимущихъ родителей, помочь 
стать па ноги, пристроиться къ дѣлу 
начинающимъ трудовзно жизнь юнымъ 
работникамъ. Въ эти бюро стекались 
бы и требованія на всякаго рода у- 
слуги и работниковъ со стороны иму
щихъ обывателей. Мы должны сознать и 
помнить, что, при теперешнемъ жизнен
номъ порядкѣ, тысячи людей и семействъ 
живутъ въ самомъ страшномъ сосѣдствѣ 
съ „бѣдой". Малѣйшая случайность: 
болѣзнь, похороны, перерывъ въ ра
ботѣ, все это производитъ такое на
рушеніе въ бюджетѣ, которое мигомъ 
нарушаетъ прежнюю шаткую „возмож-

ДЪЙСТВІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА.

Высочайшій рескриптъ,
данный па имя государственнаго канцлера, кпязя 

А. М. Горчакова.
Князь Александръ Михайловичъ. Нынѣ ис

полнилось двадцать пять лѣтъ съ тѣхъ поръ, 
какъ въ Бозѣ Почившій Родитель Мой, Импе
раторъ Александръ Николаевичъ, призвалъ васъ 
къ занятію одной изъ важнѣйшихъ обязанно
стей въ государствѣ, возложивъ иа васъ, въ 
трудную эпоху заключенія парижскаго тракта
та,— управленіе министерствомъ -иностранныхъ 
дѣлъ. Занимая въ теченіи четверти вѣка этотъ 
важный ноетъ, вы во всѣхъ случаяхъ были вѣр
нымъ. выразителемъ великодушныхъ, мыслей и 
намѣреній Нашего Возлюбленнаго Государя н 
точнымъ исполнителемъ Его мудрыхъ предна
чертаній. Стоя на стражѣ русской чести и рус
скихъ интересовъ и слѣдуя во внѣшней поли
тикѣ указаніямъ Незабвеннаго Моего Родите
ля, вы не только успѣли возстановить подоба
ющее значеніе Россіи въ средѣ великихъ евро
пейскихъ державъ, но н достигли, безъ жертвъ 
и кровопролитія, отмѣны стѣснительныхъ для 
насъ послѣдствій тяжкой крымской войны. Въ 
Бозѣ почившій Императоръ нашолъ въ вашей 
испытанной опытности н патріотизмѣ вѣрнаго 
н преданнаго истиннымъ интересамъ Россіи со
трудника, когда Онъ съ полнымъ торжествомъ 
вывелъ наше любезное Отечество изъ затруд
неній, порожденныхъ притязаніями иностран
ныхъ кабинетовъ на вмѣшательство въ наши

внутреннія дѣла, и вы вполнѣ оправдали Его 
высокое довѣріе, неусыпнымъ стараніемъ ва
шимъ къ поддержанію миролюбивыхъ сношеній 
съ европейскими правительствами. Это дало 
намъ возможность насладиться въ продолженіи 
болѣе двадцати лѣтъ благами мира и заняться 
великими преобразованіями, составляющими па
шу гордость и славу минувшаго царствованія. 
Подъ вашимъ прослѣженнымъ руководствомъ 
расширились и укрѣпились наши отношенія къ 
восточнымъ п средне-азіятсішмъ государствамъ 
и выяснились политическіе и торговые наши 
интересы въ этихъ отдаленныхъ странахъ. На
конецъ, дѣятельное участіе, принятое вами въ 
великомъ дѣлѣ возрожденія христіанскихъ на
родовъ на Балканскомъ полуостровѣ, создан
номъ по велокодушной мысли Моего Возлюб
леннаго Родителя, усиліями іі жертвами рус
скаго народа и окончательно признанномъ Ев
ропою на берлинскомъ конгрессѣ, свидѣтель
ствуетъ о постоянныхъ іі полезныхъ трудахъ 
вашихъ на служеніе Престолу и Отечеству. Бла
гоговѣя предъ священною памятью Незабвен
наго Моего Родителя іі исполняя вмѣстѣ съ 
тѣмъ влеченіе собственнаго сердца, Я съ осо
беннымъ удовольствіемъ препровождаю при семъ 
къ вамъ, для ношенія на груди, осыпанный ал
мазами портрета въ Бозѣ почпвшагс Импера
тора и Мой. Да послужитъ онъ выраженіемъ 
Моей глубокой признательности и уваженія къ 
вашему доблестному служенію, а также воспо
минаніемъ о Томъ, съ Которымъ вы въ теченіи 
четверти вѣка раздѣляли труды на благо горя
чо Имъ любимой Россіи.

На подлинной Собственною Его Ииератор- 
скаго Величества рукою написано:

„Искренно уважающій васъ 
АЛЕКСАНДРЪ"

Гатчина.
4-го апрѣля 1881 года.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВЬСТІЯ.

Мерефа, харьковскаго уѣзда (коррес
понденція „Южнаго Края11) .  Невесе
ло, грустно живется въ деревнѣ! Ку
да дѣвались тѣ веселые обычаи и нра
вы нашей деревенской жизни, куда дѣ
вались наши малороссійскія весеннія 
хороводныя пѣсни,—гдѣ они? Вездѣ и 
все какъ будто плачетъ, вездѣ и все 
носитъ на себѣ печать какого то уны
нія....

„Спустьгла вербыца гилячьку до до
лу, на зеленную дуброву".... Но те
перь уже нѣтъ „зеленной дуброви", 
вербица не спускаетъ своихъ гилячекъ 
до долу, а нѣтъ дубровы, —нѣтъ и пѣс
ни. Наше малоземеліе, наши подати и 
голодовки пожрали наше веселіе, унич
тожили наши пѣсни, а что было по
щажено нашимъ тяжолымъ экономиче
скимъ положеніемъ, то сокрушали на
ши властители—старшины,—болѣе по
лицейскіе чиновники, чѣмъ выборные 
„слуги" крестьянства, —а въ послѣднее 
время и урядники.

Теперь чаще раздаются грустныя пѣс
ни, но и тѣ скоро будутъ совсѣмъ вы
колочены. И теперь уже наша жизнь 
есть царство оглушонныхъ и нѣмыхъ... 
„Ой доля-ж моя, доля, чон ты не та
кая, чом ты не такая, як доля чужая? 
ІПо люди не роблят, та хороше хо- 
дят, а я й заробляю, та й все ней- 
маю“. Такъ пѣли парубки, отправля
ясь, поглазѣть на свадьбу, шли и пѣ
ли. Только поровнялись они съ домомъ 
старшины, съ домомъ предъ которымъ 
они должны были почтительно остано
виться, обнажить головы и воздать низ
кій поклонъ покоямъ своего высокаго 
представителя и затѣмъ безмолвно про
должать свой путь, а они шли и пѣ
ли. Старшина, понятно, не вынесъ это
го оскорбленія, вылетѣлъ изъ своихъ 
покоевъ и грозно набросился на не
почтительныхъ: „вы не знаете, де стар
шина живе?" Парубки въ расыпную, 
старшина за ними, и чрезъ нѣсколько 
минутъ уже десятскіе вели двухъ па
рубковъ къ волости. Напрасно они до
казывали, что то не они пѣли, что они 
тихенько сидѣли, имъ не дали „рас- 
казувать богато" и бросили въ „арес- 
таньску“ , гдѣ они такъ „почадили,шо 
трохи не пропали".

ноетъ" существованія. Эту возмояіность 
можно возстановить единовременнымъ 
пособіемъ, небольшой безпроцентной 
ссудой. Наконецъ нулшо укрѣпить 
эту возможность. По тщательномъ оз
накомленіи съ нуждающеюся лично
стью, это можетъ быть сдѣлано: вы
дачею постоянныхъ ежемѣсячныхъ по
собій, снабженіемъ дровами, даровою 
квартирой, матеріаломъ для работы, 
орудіями производства, выдаваемымъ 
безплатно, или подъ условіемъ посте
пенной уплаты благотвор. обществу 
стоимости ихъ изъ заработка. Этотъ 
отдѣлъ благотворительности долженъ 
быть также разнообразенъ, какъ са
ма жизнь, онъ долженъ быть также дѣя
тельно проводимъ въ жизнь, какъ раз
рушительно дѣятельны безпощадные, 
частные удары и роковыя случайности 
самой жизни.

Но возможна ли такая дѣятельность, 
не есть ли это лишь благочестивая уто
пія? Совершенно возможна при хоро
шей организаціи дѣла, при участіи 
дѣятелей по призванію. Таковыхъ те
перь нѣтъ; но это еще не значитъ, 
что ихъ не можетъ и существовать. 
Сколько самопожертвованія, энергіи зн а
ній обнаружили русскія женщины въ 
качествѣ сестеръ милосердія и членовъ 
общества „Краснаго Креста"; а не су
ществуй организаціи этого общества, 
пашолся ли бы выходъ, отыскалось 
ли бы приложеніе для всѣхъ этихъ 
скрытыхъ душевныхъ сокровищъ? По
лучило ли бы страждущее, умирающее 
воинство то облегченіе и утѣшеніе, 
которое дали ему уходъ и заботы сес
теръ? Неужели мало физическихъ и

нравственныхъ -страдальцевъ въ нашей 
мирной жизни? Эти страдальцы ждутъ 
своихъ сестеръ милосердія. Благотвори
тельность разумно поставленная есть 
широкое поле для дѣятельности ліен- 
іцинъ, покончившихъ съ личною жизнью, 
выростившихъ и поставившихъ на пря
мую дорогу дѣтей, для женщинъ бога
тыхъ жизненнымъ опытомъ, одарен
ныхъ горячей чуткой душой, не ми
рящеюся съ обыденной узко-эгостич- 
ной яшзныо, для женщинъ, жаждущихъ 
душевнаго подвига.

Правильная организація дѣятельности 
благотворительныхъ обществъ есть пря
мое дѣло стоящаго впереди меньшин
ства. Возбужденіе лучшихъ, высшихъ 
чувствъ въ окружающемъ обществѣ, 
подробный отчотъ въ деньгахъ, упот
ребленныхъ на вспомоществованія часто 
публикуемый, заботливо доводимый до 
свѣдѣнія всего общества, вѣрное, горя
чее изложеніе нуждъ и страданій лю
дей ожидающихъ и достойныхъ помо
щи: вотъ программа для привлеченія 
къ дѣлу благотворительности равно
душнаго большинства, которому не 
чуждо однако ни чувство состраданія, 
ни чувство справедливости.

Пессимисты скажутъ: „но не есть ли 
вся эта благотворительная дѣятельность 
толченіе воды, такъ какъ она не умень
шитъ числа нуждающихся, не уничто
житъ бѣдности, язвы, зависящей отъ 
самаго строя современной жизни". Пе
реустройство общества и не входитъ въ 
задачу благотворительности; пусть надъ 
этимъ работаютъ другія силы; ея за
дача—утишать страданія, заглаживать, 
невозможности, сдѣланныя жизнью не

справедливости. Желѣзно-дорожныя об
щества и хозяева фабрикъ обязаны 
обезпечить, давать содержаніе изувѣ
ченнымъ у нихъ работникамъ своимъ. 
Тоже должно дѣлать и общество, 
пока строй' его настолько несовер- 
шенъ, что порождаетъ цѣлыя тысячи 
жертвъ, нуждающихся въ необходимомъ, 
изнемогающихъ въ борьбѣ за суще
ствованіе.

Намъ пришлось близко видѣть одно 
благотворительное общество, которое 
въ дѣятельности своей слѣдовало, по 
мѣрѣ возможности, выше изложенной 
программѣ. И какимъ сочувствіемъ поль
зовалось оно со стороны большинства!

Въ Харьковѣ также существуетъ 
благотворительное общество. Быть мо
жетъ, дѣятельность его въ высшей сте
пени плодотворна и интересна; но гдѣ 
можно познакомиться съ нею? За вре
мя двухлѣтняго пребыванія въ Харь
ковѣ, намъ съ дѣятельностью его въ жиз
ни встрѣтиться не приходилось; не 
удалось познакомиться съ нимъ и изъ 
печатныхъ отчотовъ, или изъ какихъ- 
либо свѣдѣній о немъ въ мѣстной пе
чати; а между тѣмъ окружающая жизнь 
то и дѣло оглашается воплями нужды 
и страданія. Въ рѣдкомъ № мѣстной 
газеты не встрѣтите вы или воззванія 
къ чувству человѣколюбія, или свѣдѣ
ній о семействѣ, чуть ли не умираю
щемъ отъ голода.

Доходятъ ли эти призывы о помощи 
до слуха уполномоченныхъ дѣятелей 
мѣстной благотворительности?

А. Калиыкова.
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Александровскъ, екатеринославской 
губ.' (корреспонд. „Южнаго Края11). 
Въ одномъ изъ послѣднихъ засѣданій 
александровскаго уѣзднаго училищнаго 
совѣта состоялось слѣдующее интерес
ное постановленіе: „Ходатайствовать 
предъ попечителемъ одесскаго учебнаго 
округа, чрезъ г. директора народныхъ 
училищъ екатеринославской губерніи, о 
преданіи , суду инсгіектора Бибикова, 
за оскорбленіе совгьта, выраженное въ 
офиціальномъ документѣ*.

Обстоятельства, предшествовавшія та
кому рѣшенію совѣта были слѣдующія. 
Инспекторъ народныхъ училищъ г. Би
биковъ два года тормозилъ школьное 
дѣло въ александровскомъ уѣздѣ, два 
года тѣснилъ учителей, разгонялъ школь
никовъ, дѣлалъ на каждомъ шагу не
пріятности попечителямъ школъ и чле
намъ училищнаго совѣта отъ земствъ. 
Наконецъ Бибиковъ, вслѣдствіе сноше
нія предсѣдателя училищнаго совѣта съ. 
попечителемъ одесскаго учебнаго окру
га переведенъ въ другой уѣздъ екате
ринославской губерніи. Казалось, что на 
этомъ покончены и всѣ счоты съ г. 
Бибиковымъ, но вышло иначе: нрошолъ 
мѣсяцъ и александровская уѣздная 
земская управа, къ своему удивленію, 
получаетъ отъ Бибикова большущій до
носъ на училищный совѣтъ. Въ этомъ 
безграмотномъ доносѣ г. Бибиковъ об
виняетъ совѣтъ и главнымъ образомъ 
предсѣдателя его, не только въ инди- 
ференгомъ отношеніи къ дѣлу, но да
же въ растратѣ земскихъ суммъ, ас
сигнованныхъ на народное образованіе. 
Въ заключеніи г. Бибиковъ проситъ' 
управу передать его сообщеніе пред
стоящему земскому собранію и при 
этомъ добавляетъ, что такое же сооб
щеніе имъ послано и въ екатерино- 
славскую губернскую земскую управу 
и высшему училищному начальству.

Управа выполнила порученіе г. Би
бикова— доносъ его былъ прочитанъ 
собранію. Послѣ чтенія гласные Про
топоповъ, Беккеръ, Нестеней, Маркъ 
и Терещенко предлагали оставить до
носъ г. Бибикова безъ вниманія и вы
разить училищному совѣту свою глу
бокую признательность за истинную 
заботливость и полезную дѣятельность 
въ дѣлѣ народнаго образованія уѣзда. 
Но предсѣдатель собранія заявилъ, что 
онъ, согласно желанію училищнаго со
вѣта, проситъ передать отношеніе г. 
Бибикова въ ревизіонную комиссію съ 
одной стороны для того, чтобы стереть 
съ совѣта наброшенное на него пятно, 
а съ другой для того, что совѣтъ же
лалъ бы имѣть офиціальный документъ 
для преслѣдованія Бибикова за оскорб
леніе. Послѣ продолжительныхъ пре
ній, собраніе постановило: „изъ ува
женія къ просьбѣ предсѣдателя передать 
отношеніе инспектора Бибикова, за № 
752, на разсмотрѣніе въ ревизіонную 
комиссію, усиливъ составъ съ назна
ченіемъ трехъ новыхъ членовъ (къ 
4-мъ)“.

Въ слѣдующемъ затѣмъ засѣданіи 
земскаго собранія былъ прочитанъ до
кладъ ревизіонной комиссіи, изъ кото
раго видно... „что, какъ удостовѣри
лась комиссія изъ книгъ и докумен
товъ земской управы, предсѣдатель и 
члены училищнаго совѣта устранили 
себя отъ выдачи земскихъ суммъ, наз
наченныхъ училищному совѣту; всѣ 
расходы производила управа, которая 
по всѣмъ предметамъ имѣетъ оправ
дательные документы; что тѣми же до-

— Въ „Правительственномъ Вѣст
никѣ" напечатано подробное описаніе 
событія 1-го марта, составленное по 
показаніямъ 188 очевидцевъ.

........  „Моск. Тел“ . сообщаютъ,
что министромъ иностранныхъ дѣлъ 
на мѣсто князя А. М. Горчакова на
значается князь Лобановъ-Ростовскій, 
нынѣшній посолъ въ Лондонѣ. Тайный 
совѣтникъ Сабуровъ переводится изъ 
Берлина въ Лондонъ. На его мѣсто 
назначается г. Гирсъ, управляющій 
министерствомъ иностранныхъ дѣлъ.

— Военное министерство будетъ, 
по прусскому образцу, раздѣлено на 
собственно военное вѣдомство и вѣдом
ство главнаго штаба. Военнымъ мини
стромъ будетъ назначенъ кіевскій ге
нералъ-губернаторъ Дрентельнъ, на
чальникомъ главнаго штаба генералъ- 
адъютантъ Обручевъ.

—-—~ По словамъ „Голоса", скоро 
въ государственномъ совѣтѣ будетъ раз
смотрѣнъ вопросъ объ упрощеніи по
рядка преданія суду за преступленія 
по должности.

—  Въ „Зарю" сообщаютъ изъ 
Петербурга слухъ, что въ правитель
ственныхъ сферахъ поднятъ вопросъ 
объ упраздненіи училища правовѣдѣнія, 
Александровскаго лицея и военно-юри
дической академіи; первыя два учреж
денія предполагается закрыть безъ вся
кой ихъ замѣны чѣмъ-либо другимъ; 
вмѣсто военно-юридической академіи 
учреждены будутъ при юридическомъ 
факультетѣ с.-петербургскаго универ
ситета кафедры военно-юридическихъ 
наукъ.

По словамъ „Новостей", въ 
государственномъ совѣтѣ скоро будетъ 
разсматриваться проектъ штатовъ учеб
ныхъ округовъ.

.......... „Порядку" сообщаютъ, что
на разсмотрѣніи военно-учонаго коми
тета находится вопросъ о томъ: слѣ
дуетъ ли нынѣ зачислять въ счетъ сро
ка дѣйствительной службы время на
хожденія тѣхъ вольноопредѣляющихся 
въ юнкерскихъ училищахъ, которые 
по ихъ собственному желанію отчис
лены ранѣе окончанія курса.

——  Та же газета передаетъ, что 
настоящій Кобозевъ живетъ въ Воро
нежѣ и занимается извозомъ. На до
просѣ онъ показалъ, что два неизвѣст
ныхъ въ сентябрѣ предлагали ему от
вести четверку лошадей въ Одессу; 
при переговорахъ потребовали пас
портъ; вѣроятно сняли съ него копію; 
въ цѣнѣ не сошлись; больше онъ ихъ 
не видалъ.

- = - -  „Новое Время" передаетъ 
слухъ, что въ Петербургѣ недавно от
крыты три тайныя типографіи.

—  По извѣстіямъ „Кельнской Га
зеты", въ Петербургѣ производится 
множество арестовъ вслѣдствіе указа
ній, найденныхъ въ бумагахъ, кото
рыя захвачены и сообщены француз
ской полиціею князю Орлову.

——  „Russische Correspondeuz" со
общаетъ, что Гриневицкій, бросившій 
вторую бомбу въ роковой день 1-го 
марта, сынъ православнаго священни
ка изъ Луги.

— -  Со словъ петербургскихъ га
зетъ сообщалось, что отецъ Кибаль
чича, священникъ церкви Трифона въ 
Москвѣ, удавился. „Русск. Вѣд." спѣ
шатъ заявить, что, по полученнымъ 
ими свѣдѣніямъ, извѣстіе это лишено 
всякаго основанія. Въ московской 
Трифоновской церкви, съ ея основанія, 
не было и нѣтъ священника Кибаль
чича.

Петербургскій корреспондентъ 
„Standard" телеграфируетъ отъ 21 ап
рѣля: одно изъ правилъ организаціи 
нигилистовъ состоитъ въ томъ, чтобы 
каждый членъ ея возвращался къ себѣ 
на квартиру въ опредѣленные проме
жутки чрезъ 12 часовъ, къ тому вре
мени когда одинъ изъ сообщниковъ 
посѣщаетъ его съ цѣлью удостовѣрить
ся, что все обстоитъ благополучно. Дру
гое правило запрещаетъ нигилисту, въ 
случаѣ ареста, открывать свое имя или 
мѣстожительство ранѣе сутокъ со вре
мени ареста. Когда инспектирующій во 
время своего посѣщенія въ урочный 
часъ не находитъ квартиранта дома, 
онъ считаетъ достовѣрнымъ, что тотъ 
арестованъ, и удаляется захвативъ съ 
собою все могуіцее компрометировать. 
Такимъ образомъ, Исаевъ будучи схва
ченъ, отказывался сказать свое имя или 
адресъ вплоть до слѣдующаго дня, и 
тогда при обыскѣ занимаемой имъ ком
наты полиція уже не нашла никакихъ 
указаній на принадлежность его къ 
партіи: только груда пепла лежала въ 
печкѣ.

= =  „Нов. В р." слышало, что въ 
Петербургѣ проектируется учрежде
ніе спеціальнаго общества для разви
тія въ Россіи птицеводства и распро
страненія хорошихъ породъ домаш
ней птицы.'

— Та ate газета передаетъ: по 
случаю празднованія 25 лѣтняго юби
лея управленія министерствомъ ино
странныхъ дѣлъ княземъ Александромъ 
Михайловичемъ Горчаковымъ служа
щіе въ этомъ министерствѣ возъимѣли 
мысль поручить особой комиссіи со
брать наиболѣе важные документы, от
носящіеся къ славной дѣятельности 
нашего маститаго канцлера. Трудъ 
этотъ, составляющій весьма роскош
ный въ типографскомъ отношеніи томъ 
in — 4° въ 286 страницъ, напечатан
ный въ типографіи 2-го отѣленія соб
ственной Его Величества канцеляріи, 
носитъ . слѣдующее названіе: „Сбор
никъ, изданный въ память двадцати
пятилѣтія управленія министерствомъ 
иностранныхъ дѣлъ государственнаго 
канцлера свѣтлѣйшаго князя Алек
сандра Михайловича Горчакова, 1856 
—-1881 “. Сборникъ подраздѣляется на 
три части. Въ первой содержатся ди
пломы и рескрипты, которые удосто
ился получить канцлеръ отъ почивша
го въ Бозѣ Государя Императора; во 
второй перечисляются въ хронологи
ческомъ порядкѣ всѣ международные 
акты, подписанные княземъ Горчако
вымъ и всѣ мѣры, касающіяся внут
ренняго управленія министерствомъ 
иностранныхъ дѣлъ; третья и послѣд
няя часть содержитъ 40 дипломати
ческихъ депешъ князя Горчакова по 
различнымъ политическимъ вопросамъ.

«—— » Та ate газета.сообщаетъ, какъ 
слухъ, что министръ народнаго про
свѣщенія намѣренъ обратить вниманіе 
на повышеніе уровня народнаго обра
зованія, на увеличеніе количества на
родныхъ школъ. Равно полагаютъ, что 
новая программа г. министра намѣти
ла сокращеніе промежуточныхъ образо
вательныхъ заведеній, прогимназій и т. 
п. въ виду того, что подобныя учреж
денія, недостаточно подготовляя уча
щагося— лишаютъ послѣдняго, по вы
ходѣ изъ заведенія, возможности прило
жить свои познанія къ практической жиз
ни. Вообще говоря найдено, что карь
ера лицъ, оканчивающихъ свое обра
зованіе въ промежуточныхъ и подго
товительныхъ учебныхъ заведеніяхъ на 
практикѣ оказывается крайне неустой
чивой и подвергаетъ окончившаго въ 
нихъ образованіе всевозможнымъ слу
чайностямъ;' необходимо, по мнѣнію 
программы, чтобъ учебныя заведенія 
въ результатѣ подготовляли учащихся 
къ непосредственному полезному при
ложенію своихъ силъ въ той или дру
гой сферѣ общественной или государ
ственной дѣятельности; необходимо, 
чтобъ молодыя силы находили здоро
вую пищу, практическій исходъ, при
ложеніе своей энергіи, а не сталкива
лись на первыхъ ate норахъ, но вы
ходѣ изъ заведенія или школы, съ 
прискорбнымъ ■ сознаніемъ безплодно 
потраченнаго времени. Школа, учеб
ное заведеніе, по слухамъ, отнывѣ

должна подготовлять людей . жизни, а 
не стремится къ безмѣрному увеличе
нію полуобразованнаго контингента 
пролетаріевъ, поставленныхъ неудов
летворительною школьною системою въ 
безвыходное положеніе.

——  Кіевской газетѣ „Заря" сооб
щаютъ, что на дняхъ мѣстнымъ выс
шимъ учебнымъ начальствомъ получе
на отъ г. министра народнаго просвѣ
щенія телеграмма, въ которой баронъ 
Николаи увѣдомляетъ, что онъ не на
ходитъ возможнымъ утвердить поста
новленіе совѣта университета св. Вла
диміра, относительно отмѣны годич
ныхъ переходныхъ экзаменовъ для сту
дентовъ. съ оставленіемъ однихъ полу
курсовыхъ и окончательныхъ испыта
ній. Для обсужденія этого вопроса, на 
дняхъ состоится экстренное засѣданіе 
совѣта.

—  Въ „Нов. Вр". читаемъ: въ 
Финляндіи возникла мысль поставить 
памятникъ въ Бозѣ почившему Госу
дарю Императору Александру II. Изъ 
финляндскихъ газетъ видно, что уже 
открыта во многихъ мѣстахъ подписка 
на памятникъ. Кромѣ того, какъ рань
ше было предположено, произведенъ 
будетъ сборъ по церквамъ въ маѣ мѣ
сяцѣ. Предстоящій въ будущемъ году 
сеймъ тоже, вѣроятно, ассигнуетъ на 
памятникъ приличную сумму. Мѣстомъ 
постановки памятника по заявленному 
уяіе многими желанію будетъ Гельсинг
форсъ.

— Казанская городская дума по
становила, по словамъ мѣстнаго „Лист
ка", воздвигнуть монументъ въ Бозѣ 
почившему Императору Александру II. 
Предполагается поставить его противъ 
думы.

——  ІІо словамъ „Новостей", гр. Л. 
И. Толтой кончилъ первую часть ро
мана „ Декабристы“.

— Директоромъ московской консер
ваторіи приглашается Балакиревъ.

— — Въ „Моск. Тел." читаемъ: 
журналъ „Illustrated London News" имѣ
етъ, невидимому, весьма свѣдующаго 
корреспондента въ Петербургѣ. Въ № 
2187-мъ этой газеты сей злополучный 
корреспондентъ, бывшій очевидцемъ су
да надъ государственными преступни
ками, весьма серіозно разсказываетъ, 
что въ этомъ судѣ the chief judical 
member of the imperial privy council *) 
предсѣдательствовалъ E. И. В. принцъ 
Ольденбургскій и членами суда были: 
принцъ Саксенъ-Альтенбургскій, графъ 
Милютинъ, генералъ-адъютантъ Тима- 
шевъ, графъ Нессельроде, генералъ- 
адъютантъ Баранцовъ, статсъ - секре
тарь Набоковъ и маркизъ Велеполь- 
скій. Нечего прибавить къ подобнымъ 
свѣдѣніямъ и приходится только удив
ляться тому, какимъ образомъ подоб
ныя нелѣпости могутъ проскальзывать 
въ серіозные органы печати?

=->—- „Елисаветградскій Вѣстникъ" 
сообщаетъ слѣдующіе факты изъ мѣст
ной жизни: 15-го и 16-го апрѣля го
родъ сдѣлался ареною безсмысленныхъ 
безпорядковъ черни. Безпорядки нача
лись ссорою еврея съ христіаниномъ, 
окончившаяся дракою, которая вскорѣ 
перешла въ общее побоище, приняв
шее крайне острый характеръ, когда 
изъ нѣкоторыхъ еврейскихъ домовъ по
слѣдовали выстрѣлы изъ револьворовъ. 
Толпа бросалась исключительно на 
еврейскія дома и била въ нихъ стек
ла. Такъ продолжалось до поздней но
чи. На другой день 16 апрѣля неистов
ство' черни продолжалось, но съ инымъ 
характеромъ. Въ этотъ день евреи, при
знавъ себя окончательно побѣжденны
ми, не пробовали оказывать сопротив
ленія, а тѣмъ болѣе стрѣлять, а пото
му драки не было, продолжалось толь
ко разбитіе домовъ, порча мебели, по
суды и т. п. безобразія.

Войска и полиція дѣлала все, что 
въ ихъ силахъ для водворенія поряд
ка, но какъ тѣхъ такъ и другихъ 
оказалось очень мало, чтобы управить
ся повсюду и предупредить безпоряд
ки своевременно. Теперь два часа дня 
но еще нельзя сказать, что все кон
чено, хотя большая половина еврей
скихъ домовъ разорена, но городъ до
вольно великъ и шайки появляются 
то здѣсь, то тамъ предъ еврейскими 
домами. Арестовано очень много, есть 
раненые и убитые.

—  Въ Тамбовѣ, какъ сообщаютъ 
„Русскимъ Вѣдомостямъ", мѣстная по
лиція дѣятельно принялась за повѣрку 
паспортовъ. Лица, почему-нибудь упу
стившія сроки обмѣна паспортовъ, и 
домовладѣльцы, у которыхъ прожива
ютъ таковыя, безпощадно облагаются 
штрафами. За три дня до повѣрки 
полицеймейстеръ, приглашая домовла
дѣльцевъ доставить паспорта ихъ жиль
цовъ въ полицейскія части и доносить 
немедленно о всѣхъ пріѣзжающихъ 
и отъѣзжающихъ рекомендовалъ жите
лямъ надзирать одинъ за другимъ и 
тѣмъ оказать содѣйствіе полиціи.

ІІо словамъ той ate газеты, 
не мало толковъ въ тамбовскомъ об
ществѣ возбудила слѣдующая выходка 
одною изъ членовъ мѣстнаго окружно
го суда.

*) Главный судебный членъ императорскаго 
тайнаго совѣта (??).

Занимая мѣсто предсѣдательствую
щаго въ прошлую сессію окружного 
суда въ Борисоглѣбскѣ, онъ, по выслу- 
шаніи оправдательнаго приговора при
сяжныхъ, обратился къ подсудимому, 
обвинявшееся въ кражѣ, приблизи
тельно съ такими словами: „вы оправ
даны, значитъ можете идти и воровать 
снова; попадетесь— гг. присяжные опять 
оправдаютъ васъ". Говорятъ, сенаторъ 
Мордвиновъ намѣренъ возбудить про
тивъ судьи преслѣдованіе за столь не
приличное отношеніе къ приговору при
сяжныхъ.

ОБОЗРЪШЕ ГАЗЕТЪ И ЖУРНАЛОВЪ.

Внутренній обозрѣватель газеты „Зем
ство" говоритъ:

Кончина покойнаго Государя вызвала еди
нодушное движеніе въ средѣ представителей 
земствъ н городскихъ обществъ. Вездѣ роди
лось желаніе сдѣлать общественное пожертво
ваніе для увѣковѣченія въ потомствѣ памяти о 
Государѣ, который и безъ того оставилъ по се
бѣ самый яркій блестящій слѣдъ въ исторіи на
шего времени. Жертвуются деньги иа сооруже
ніе памятниковъ покойному Царю, па устрой
ство церквей, на иконы, на разныя благотво
рительныя учрежденія и т. д. Словомъ,—-жела
ніе почтить память усопшаго выражается въ 
очень разнообразныхъ формахъ. Но изъ всѣхъ 
сдѣланныхъ по этому предмету заявленій мы 
знаемъ только одно, которое, отличаясь глуби
ною и смѣлостью мысли, далеко выдается впе
редъ и приковываетъ къ себѣ вниманіе наблю
дателя. Замѣчательно, что оно сдѣлано не въ 
столицѣ и вообще не въ большомъ интеллигент
номъ центрѣ, но въ дальней глуши, въ малень
комъ уѣздномъ городкѣ. Оно представляетъ со
бою, повидимому, случайно выплывшее на по
верхность выраженіе мыслей, занимающихъ про
винцію, отрывокъ изъ тѣхъ думъ, въ которыя 
погружено общество въ глубинѣ страны. Мы 
говоримъ о состоявшемся въ бугульминской го
родской думѣ постановленіи, чтобы пріобрѣсти, 
въ память покойнаго Государя, 1,000 дес. зем
ли для безземельныхъ крестьянъ и образовать 
здѣсь Александровскій поселокъ. Это будетъ 
памятникъ, чрезвычайно оригинальный и при
томъ единственный въ Россіи. Кромѣ бугуль
минскаго городского общества, шгкому не приш
ла въ голову мысль почтить память покойнаго 
Государя выдачею надѣловъ безземельнымъ 
крестьянамъ. Но отсюда не слѣдуетъ, что за
бота о безземельныхъ крестьянахъ есть случай
ное единичное явленіе, что она никого не за
нимаетъ въ провинціи, кромѣ представителей 
уѣзднаго города Бугульмы.

Установивъ далѣе, тотъ фактъ, что 
большее или меньшее обезземеленіе кре
стьянъ есть явленіе повсемѣстное въ Рос
сіи, газета спрашиваетъ:

Могутъ ли земство и правительство оставать
ся равнодушными зрителями обезземеленія тѣхъ 
крестьянъ, которые такъ недавно еще, по волѣ 
покойнаго Государя, были надѣлены землею, въ 
видахъ прочнаго обезпеченія ихъ быта? Боз- 
мозііно ли допустить, чтобы шайка кулаковъ, 
побуждаемая своекорыстными видами, обрати
ла въ ничто великую реформу 19 февраля 1861 
года?

Отвѣчая на этотъ вопросъ отрица
тельно, и указывая на то, что такой 
отрицательный отвѣтъ уже неоднократ
но произносился многими земскими людь
ми въ Россіи, авторъ разсуждаетъ:

Остановить обезземеленіе нельзя никакими 
средствами, кромѣ предоставленія работникамъ 
земли въ количествѣ, соразмѣрномъ съ величи
ною ихъ потребностей и рабочей силы. Этотъ 
именно принципъ, будучи провозглашенъ іі от
части осуществленъ покойнымъ Государемъ, со
ставляетъ всемірно-историческую славу Его и 
самое драгоцѣнное наслѣдство, полученное рус
скимъ народомъ отъ Царя-Освободіггеля. Но 
если кто согласенъ въ томъ, что Это наслѣд
ство дѣйствительно великое и драгоцѣнное, то 
онъ долженъ признать, что русскій народъ не 
имѣетъ права ни отказаться отъ наслѣдства, ни 
безпутно промотать его, иначе нельзя и ува
жать народъ, нельзя безъ красіш стыда счи
тать себя сыномъ такого народа. Нѣтъ,—вели
кій принципъ, провозглашенный покойнымъ Го
сударемъ, пустилъ безконечно глубокіе корни 
въ нашемъ народѣ, такъ что дальнѣйшее стро
го послѣдовательное осуществленіе его являет
ся дѣломъ неизбѣжнымъ и вмѣстѣ съ тѣмъ бу
детъ служить несокрушимымъ >въ теченіе без
конечныхъ вѣковъ памятникомъ почившему. 
Этотъ памятникъ Россія должна воздвигнуть 
своему Царю во всемірной исторіи обезпечені
емъ земледѣльцевъ землею въ количествѣ, со
размѣрномъ ихъ потребностямъ и рабочей сплѣ.

Не иначе, какъ съ глубокимъ со
чувствіемъ слѣдуетъ относится къ мы
сли выраженной въ газетѣ „Земство", 
и нельзя не привѣтствовать постанов
леніе симферопольскаго уѣзднаго зем
ства, постановившаго ежегодно въ про
долженіи 6 лѣтъ ассигновать по 5,000 
р. иа пріобрѣтеніе земли для беззе
мельныхъ крестьянъ уѣзда, съ наиме
нованіемъ селеній, образующихся та
кимъ образомъ, „селеніями Императо
ра Александра II го".

*** „Голосъ" сообщаетъ, что
министерство путей сообщенія вошло съ пред

ставленіемъ о разрѣшеніи обществу балтій
ской эюелѣзной вороги ссуды на покрытіе рас
ходовъ по замѣнѣ желѣзныхъ рельсовъ сталь
ными на протяженіи 249,із верстъ по линіи этой 
дороги. Стоимость этихъ работъ исчислена об
ществомъ. въ 2.300,666 руб. или по 9,232, руб. 
на версту.

Цыфра чрезвычайная. По самому 
щедрому разсчоту, т. е. считая пудъ 
рельсовъ въ 1 р. 70 к., а скрѣпленій 
въ 3 р., нужно всего 1.900,000, а 
за вычетомъ стоимости старыхъ рельсовъ 
но 60 к. за пудъ, замѣна обойдется 
такъ называемому обществу всего въ 
1.200,000 р. Таковъ свѣженькій планъ 
концессіоннаго хозяйничанія. Бери съ 
казны сколько можешь— лишь бы да
вали.

ВНЪШНЯП КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ.

Парижъ (корреспонденція „Южна
го Края*). Читатель, конечно, слы
шалъ или читалъ о засѣдающихъ во 
французской академіи (Academie fran- 
Qaise) сорока безсмертныхъ. Не нужно 
только этой Academie frangaise смѣши
вать съ парижской академіей паукъ 
(Academie des sciences) ибо и та и дру
гая—только одна изъ пяти академій, 
на которыя дѣлится такъ называемый 
французскій институтъ (Institut de

France *). Academie frangaise завѣдуетъ, 
такъ сказать, французскимъ языкомъ 
и литературой; она охраняетъ чисто
ту языка и, сообразно своему назна
ченію, принимаетъ въ свою среду ис
ключительно только людей, оказавшихъ 
важныя услуги языку или французской 
литературѣ: поэтовъ, знаменитыхъ ора
торовъ, писателей-историковъ, писате- 
лей-публицистовъ, писателей - учоныхъ 
и т. д. Эпитетъ безсмертныхъ присво
енъ только членамъ французской ака
деміи—-самой старшей, вѣроятно пото
му, что при ея основаніи знаменитымъ 
Ришелье предполагалось давать въ нее 
доступъ только людямъ обезсмертив
шимъ свое имя на поприщѣ литерату
ры. Нѣсколько позже французской ака
деміи была основана академія наукъ; 
но въ то время науки не пользовались 
тѣмъ почотомъ, какимъ онѣ окруже
ны въ наше время, почиталась одна 
только литература; поэтому, вѣроятно, 
члены академіи наукъ остались про
стыми смертными, хотя между ними 
нимало такихъ, которые имѣютъ го
раздо больше права на безсмертіе, чѣмъ 
большинство безсмертныхъ французской 
академіи. Достаточно сопоставить напр. 
имена Лапласа, Лавоазье, Френеля, Ш а
ля съ именами какихъ-нибудь герцо
говъ Брольи, Одифре-Пакье и Омаль- 
скаго — академически безсмертными счи
таются не первые, а послѣдніе!

Число членовъ во всѣхъ академіяхъ 
ограничено— во французской ихъ все
го сорокъ (le quaraute immortels) и но
вый членъ принимается только по смер
ти одного изъ академиковъ на мѣсто 
умершаго. Только во французской ака
деміи пріемъ новаго члена сопровож
дается церемоніей, въ остальныхъ дѣ
ло обходится простымъ приглашеніемъ 
новаго члена запять указанное ему 
мѣсто. Церемонія состоитъ, главнымъ 
образомъ, въ двухъ рѣчахъ: одна но
ваго академика, а другая директора 
академіи, который, такъ сказать, при
нимаетъ перваго.

Новый академикъ съ своего мѣста — 
„того самаго, которое занималъ его 
предшественникъ" — обязанъ прочесть 
похвальное слово тому, чье онъ зани
маетъ мѣсто и, понятно, изъ уваже
нія къ памяти усопшаго, полагается 
только восхвалять, критики не допу
скается. Мы помнимъ, напримѣръ, рѣчь 
Дюма (химика) принятаго во француз
скую академію на мѣсто знаменитаго 
Гизо и умудрившагося похвалить его 
даже за такіе политическіе поступки, 
за которые его весь міръ порицалъ. 
Фактъ вышолъ тѣмъ болѣе пикантный, 
что самъ этотъ Дюма отъявленный бо- 
нопартистъ. Новому академику отвѣ
чаетъ директоръ и въ своей рѣчи онъ, 
послѣ краткой его біографіи исчисля
етъ его литературныя заслуги, и окан
чиваетъ добрымъ словомъ въ память 
покойнаго члена. Положеніе директо
ра нѣсколько болѣе выгодное: ему мож
но и критиковать, имѣя дѣло съ жи
вымъ, и даже остроумно подпущенныя 
иногда академическія шпильки состав
ляютъ большое лакомство для присут
ствующей публики. Эта публика, яв
ляющаяся обыкновенно на всѣ подоб
наго рода академическія торжества— 
совершенно особенная. Большую ея 
часть составляютъ члены французской 
академіи и института вообще, ихъ семьи 
и знакомые; затѣмъ литераторы, приз
нающіе академію (ибо есть такіе, ко
торые ея не признаютъ вовсе, что имъ, 
однако, не мѣшаетъ на старости лѣтъ, 
послѣ долголѣтнихъ надъ ней насмѣ
шекъ являться кандидатами на свобод
ное академическое кресло; —такихъ при
мѣровъ много) школы „ Revue des deux 
mondes", журналисты, артисты и т. п., 
словомъ, если можно такъ выразиться, 
вся высшая офиціальная, признанная 
интеллигенція. Здѣсь въ этой громад
ной круглой залѣ подъ куполомъ все 
дышетъ консерватизмомъ, и это понятно: 
академія —охранительница, а такова 
уже судьба всѣхъ охранителей— быть 
консерваторами. Мы, конечно, не го
воримъ о консерватизмѣ въ политиче
скомъ смыслѣ, ибо надо отдать спра
ведливость академіи, она политикой 
сравнительно еще не такъ много за
нимается и ея члены принадлеяіатъ къ 
самымъ разнообразнымъ политическимъ 
школамъ, хотя большинство —консерва
торы даже въ этомъ смыслѣ. Она толь
ко не любитъ новаторства въ литера
турѣ. Самъ Гюго, бившій въ свое вре
мя новаторомъ, не смотря на свою 
славу, три или четыре раза баллоти
ровался въ академію и ему всякій разъ 
предпочитали людей почти неизвѣст
ныхъ, но за то писавшихъ приличнымъ 
академическимъ стилемъ. Изъ школы 
реалистовъ еще никого нѣтъ въ ака
деміи и вѣроятно еще долго она имъ 
будетъ закрыта, пока реализмъ, или, 
какъ . его здѣсь называютъ, натура
лизмъ не пріобрѣтетъ полнаго права 
гражданства.

*) Institut de France, органпзо ванный въ томъ 
почти видѣ, въ какомъ онъ остается до сихъ'норъ 
первой республикой дѣлится на пять академій- 
Acadeiniedes sciences, Academie irangaise, Aca
demie des sciences, morales et politiques, Acad6 
mie des inscriptions et belles-lettre и Academie 
des beaux-arts. Можно одновременно состоять 
членомъ двухъ, трехъ и -даже- всѣхъ академій. 
Послѣдняго случая вѣроятно еще не было; но 
Тьеръ былъ членомъ трехъ академій. Дюма (хи
микъ), членъ академіи наукъ,, одновременно — 
членъ французской академій.

Скажите, развѣ такъ можно жить? 
А вотъ другой случай жестокости на
шего старшины. Дѣло было 9 апрѣля: 
старгаиниха, которой на волостныхъ 
лошадяхъ привозятъ воду, возятъ на 
рѣчку бѣлье, вздумала воспользовать
ся властью своего мужа, чтобы отмстить 
вдовѣ М. Р ., съ которой она за ка
кой то пустякъ повздорила. Старшина, 
не долго думая, отправляется въ во
лостное правленіе, приказываетъ де- 
сяцкому доставить ему М. Р., тотъ ее 
притащилъ въ присутствіе, въ присут- 
ственой комнатѣ никого не было; зная 
дикую сообразительность старшины, 
бѣдная вдова хотѣла было уйти назадъ, 
но ее десяцкій придержалъ, показался 
изъ комнаты архива и старшина, схва
тилъ ее своими сильными руками, де- 
сяцкому приказалъ удалиться, жертву 
свою втащилъ въ комнату архива 
и нещадно началъ бить. Чтобы унять 
оя неистовые крики, онъ схватилъ од
ной рукой за волосы, а другой зажалъ 
ей ротъ, потомъ свалилъ несчастную 
на полъ и топталъ ногами. Истерза- 
ную съ сине-багровыми пятнами вы
несъ онъ на волостной дворъ и отдалъ 
десяцкимъ съ приказаніелъ посадить 
въ арестантскую, гдѣ она была продержа
на съ 11 до 5 часовъ, оставивъ дома 
трехъ малолѣтнихъ дѣтей отъ 6 лѣтъ 
старшему.

Не напрасно наши 15 выборныхъ 
просили уѣздное по крестьянскимъ дѣ
ламъ присутствіе не допускать этого 
старшину къ исполненію должности, 
они представили свои доводы, но при
сутствіе почему то оставило, ихъ вни
манія. Неужели и эти поступки на
шего „пана-отца" останутся тоже безъ 
вниманія? И. К.

кументами обвиненіе Бибикова не оправ
дывается,—оно голословно".

Докладъ свой ревизіонная комиссія за
ключаетъ такъ:,, Неправильныя обвине
нія Бибикова не только не ослабили нашего 
уваженія къ предсѣдателю и членамъ 
училищнаго совѣта, но еще болѣе убѣ
дили, что они полезные общественные 
дѣятели и имѣютъ неотъемлемое пра
во на глубокую признательность всего 
земства александровскаго уѣзда".

Земское собраніе утвердило докладъ 
комиссіи, а ' вслѣдъ за этимъ препод
несло адресъ предсѣдателю училищна
го совѣта, предводителю дворянства Е. 
И. Шабельскому, въ которомъ выра
зило ему глубокую признательность за 
честное и добросовѣстное служеніе зем
скому дѣлу.

Затѣмъ гласный Н. Н. Демочани 
предложилъ просить о запрещеніи ор
ганамъ мѣстной училищной власти вмѣ
шиваться въ хозяйственныя дѣла зем
ства. По поводу этого предложенія г. 
предсѣдатель собранія объяснилъ, что 
во время перехода дѣла народнаго об
разованія изъ вѣдѣнія училищнаго со
вѣта, состоявшаго изъ выборныхъ отъ зем
ства лицъ въ вѣдѣніе училищнаго со
вѣта, составившагося на основаніи по
ложенія 1874 г., земское собраніе не 
сдѣлало никакого постановленій о по
рядкѣ завѣдыванія земскими деньгами, 
назначенными на народное образованіе 
въ уѣзды. Довѣряя свои деньги учи
лищному совѣту новаго состава, во гла
вѣ котораго сталъ предводитель дво
рянства, земское собраніе не знало, 
что инспекторъ будетъ не отъ земства. 
Поэтому онъ, предсѣдатель, проситъ 
земское собраніе сдѣлать, по примѣру 
маріупольскаго земства, постановленіе, 
чтобы расходами земскихъ суммъ, от
пускаемыхъ въ распоряженіе училищ
наго совѣта, завѣдывали земскіе, а не 
посторонніе члены совѣта. Собраніе 
вполнѣ соглашаясь съ *,предложеніемъ 
предсѣдателя, единогласно постановило: 
„предложеніе это утвердить".

По окоичавіи земскаго собранія, 
уѣздная земская управа передала въ 
училищный совѣтъ слѣдующіе докумен
ты въ копіяхъ: 1) обвиненіе инспек
тора Бибикова; 2) докладъ ревизіон
ной комиссіи, опровернувпіій обвине
ніе Бибикова и 3) два протокольныхъ 
постановленія земскаго собранія, вы
званныхъ сообщеніемъ Бибикова.

Эти документы препровождены совѣ
томъ директору училищъ екатерино
славской губерніи, для направленія дѣ
ла къ попечителю одесскаго учебнаго 
округа.

Днѣпровскій.



19-го апрѣля 1881 г. Jn£ ± Р 1-й :

На этотъ разъ новымъ академикомъ 
былъ адвокатъ Русъ избранный на мѣ
сто Жюля Фавра, умершаго въ прош
ломъ году. Русъ— одинъ изъ выдаю
щихся членовъ парижской корпораціи 
адвокатовъ (barreau); онъ особенно из
вѣстенъ съ тѣхъ поръ, какъ написалъ 
записку въ защиту іезуитовъ и духов
ныхъ орденовъ, въ которой старался 
доказать нелегальность дѣйствій пра
вительства противъ монаховъ. Эта за
писка въ глазахъ большинства акаде
миковъ была, вѣроятно, важнѣйшей за
слугой Руса, рѣшившей его принятіе 
въ академію,— что и видно отчасти 
изъ отвѣтной рѣчи директора *) ака
деміи—герцога Омальскаго (4-го сына 
короля Людовика Филиппа). Весь ин
тересъ засѣданія сосредоточился соб
ственно на знатномъ директорѣ. Ког
да то ему приписывали очень често
любивые замыслы, поговаривали о его 
намѣреніи занять мѣсто Макъ-Магона 
и при случаѣ даже явиться претенден
томъ на мѣсто своего племянника; но 
теперь эти времена давно и, быть мо
жетъ, безвозвратно прошли и удален
ному отъ всякихъ дѣлъ герцогу толь
ко и остается, что пожинать академи
ческіе лавры.

Итакъ, вотъ кому пришлось по
чтить словомъ память одного изъ дѣя
тельнѣйшихъ республиканцевъ — Ж. 
Фавра —клерикалу Русу и самому вид
ному члену орлеанской фамиліи. Пусть 
читатель не удивляется этой любопыт
ной случайности —въ академіи подоб
наго рода куріозы не очень рѣдки.

Нужно отдать справедливость обо
имъ ораторамъ: они очень удачно обо
шли всѣ затрудненія, чему не мало 
способствовалъ самый сюжетъ. Жизнь 
Ж. Фавра до того разнообразна, столь
ко представляетъ различныхъ сторонъ, 
такъ переполнена эпизодами самаго 
разновиднаго характера, что въ ней 
всякому человѣку, каковы бы не были 
его убѣжденія, и безъ всякаго для нихъ 
ущерба не трудно было найти элемен
ты для похвальнаго слова.

Первый, какъ полагается, говорилъ 
Русъ. Нужно думать, что въ Palais de 
justice онъ говоритъ внятнѣе, ибо тутъ 
слышны были только начала періодовъ, 
концы ихъ 'іерялись у него во рту. 
Онъ началъ краткимъ вступленіемъ, 
въ которомъ опъ резюмировалъ харак
теръ дѣятельности Ж. Фавра:

„Его жизнь—жизнь самой страны 
въ теченіе цѣлаго полувѣка. Это—ис
торія нашей рискованной политики, 
раздѣляющихъ насъ партій, волную
щихъ насъ страстей, нашихъ хоро
шихъ качествъ, нашихъ ошибокъ и 
нашихъ несчастій.

Это исторія свободы у насъ, вели
кой и славной за нее борьбы, пора
ботившихъ ее жестокостей, погубив
шихъ ее излишествъ, ея кратковре
менныхъ побѣдъ и ея вѣчныхъ пора
женій “ (намекъ на изгнаніе орденовъ).

„Въ великихъ событіяхъ, которыхъ 
мы были свидѣтелями, Ж. Фавръ ос
тавилъ вездѣ свой слѣдъ. Горячій ад
вокатъ дѣла, долго остававшагося сом
нительнымъ, неутомимый борецъ пар
тіи, министръ республики на другой 
день послѣ двухъ революцій, послан
никъ нашихъ пораженій въ самые мрач
ные дни войны, онъ испыталъ всѣ край
ности фортуны................

На міровой сценѣ, гдѣ я ищу еще 
его образъ, Ж. Фавръ останется од
ной изъ самыхъ патетическихъ лично
стей, какую показала въ нашъ вѣкъ 
вѣчная драма революцій“.

Затѣмъ слѣдуетъ очень подробная 
біографія Ж, Фавра, въ которой Русъ 
главнымъ образомъ выставляетъ его 
неподражаемый ораторскій талантъ, 
оставляя почти совершенно въ сторо
нѣ политическаго дѣятеля; онъ только 
въ концѣ касается его политическаго 
поприща и очень талантливо, хотя 
кратко, рисуетъ картину паденія Фав
ра послѣ несчастной войны и послѣд
нихъ лѣтъ его жизни.

Герцогъ Омальскій, отвѣчавшій Ру
су, прочолъ свою рѣчь мастерски и 
сама рѣчь его отличалась замѣчатель
нымъ простодушіемъ, такъ что успѣхъ 
былъ полнѣйшій.

Въ Фаврѣ онъ исключительно взялъ 
только одну сторону— его ораторскій 
талантъ, провелъ параллель между 
нимъ и Цицерономъ, восхвалялъ его 
хорошія душевныя качества и только 
въ нѣсколькихъ словахъ нарисовалъ 
образъ Фавра на склонѣ жизни:

„Я видѣлъ этого пораженнаго го
ремъ человѣка, сохранявшаго еще внѣш
нія признаки жизни; я видѣлъ эту 
трагическую маску,'на которой улыб
ка больше не блистала, эту высокую 
статуру, согнутую подъ тяжестью за
ботъ; я слышалъ этотъ еще мелодич
ный голосъ, благозвучіе котораго не 
могло скрыть глубокой меланхоліи. Я 
понималъ, что этотъ человѣкъ сгибал
ся подъ бременемъ неизлѣчимой печа
ли. Онъ носилъ трауръ Франціи, по
раженія которой онъ не могъ смяг
чить и которую онъ не могъ предо
хранить отъ дробленія, и я прекло
нялся передъ этимъ горемъ, которое 
отзывалось во мнѣ и которое остается 
запечатдѣниымъ въ глубинѣ моего серд-

*) Директоръ французской академіи изби
рается па три мѣсяца.

ца между всѣми другими, меня пора
жавшими “.

Но никто изъ этихъ двухъ орато
ровъ не нарисовалъ тѣхъ страшныхъ 
нравственныхъ пытокъ, которыя Фавръ 
перенесъ во время переговоровъ съ 
Бисмаркомъ по поводу условій пере
мирія. Этотъ пробѣлъ пополнилъ Крес
сонъ (Cresson), бывшій во время осады 
префектомъ полиціи. Въ недавно 
появившейся небольшой статьѣ въ 
„Revue de deux mondes“ онъ описыва
етъ нѣсколько эпизодовъ изъ хода пе
реговоровъ во время перемирія. Никог
да побѣдитель не выказалъ меньше 
великодушія къ побѣжденнымъ, чѣмъ 
князь Бисмаркъ. Между прочими тре
бованіями, предъявленными Фавру, бы
ли два очень характерныя: одно—пре
дать Гарибальди прусскому военному 
суду и другое выдать ему, Бисмарку, 
какъ заложниковъ, всѣхъ парижскихъ 
журналистовъ. Нечего говорить, что 
Фавръ съ негодованіемъ отвергъ эти: 
неслыханныя требованія.

„Вы больше невеликая нація, гово
рилъ нѣмецкій канцлеръ Фавру, васъ 
больше не связываютъ могучіе узы 
отечества —вы только собраніе лично
стей, имѣющихъ различнаго рода ин
тересы".

Стоитъ прочесть теперь любую фран
цузскую газету, трактующую о тунис
скомъ вопросѣ, о которомъ мы будемъ 
имѣть случай поговорить въ слѣдую
щемъ нашемъ письмѣ, чтобы убѣдиться 
въ ложности приведенныхъ словъ кн. 
Бисмарка. ж. уь.

Налеидирь,
Воскресенье, 19 апрѣля.

(109-й день).

Православный календарь.
2-я седмица по Пасхѣ, Ѳомина, съ воскресенья 

19 по 26 день. 2-я нед. о Ѳомѣ (Антипасха).
Пр. Іоанна ветхія лавры; св. Георгія, еп. Ан

тіохіи писидійскіл. Мчч. Ѳеоны, Христофора и Ан
тонина никомид. Пр. Никифора, иг. Св. Трифона, 
патр. царегр. Свмч. Пафнутія іерусалиму пр. Си
меона босого, иг. монастыря Филофея. Утр. Ев. 1-е: 
Мѳ. зад. 116; гл. XXVIII, ст. 16—20; лит.: Ап. 
зач. 14; Дѣянія V, ст. 12—20; Ев. Іоанна зачало 
65; гл. XX, сг. 19—31.

Р и м ск о-к атоли ч еск ій  и протестантскій  
календарь.

Недѣля 1-я но Пасхѣ.
Цезарія всиов., Тимофея. Фанни. Гермогена, 

еп. мч.

А рмяно-григоріяпскій календарь.
Антипасха (кркназатиѵъ) или „новое воскр.“ 

и посл. день св. Пасхи. Память увѣрованія св. ап. 
Ѳомы.

Календарь кап и тали стовъ .
Полученіе °/о по купонамъ: 5% займа государ. 

ком. noram. долговъ; 5% VII займа 1862 г.; 5°/о
закл. лисѣ, лодзькаго город. кред. ошц.; 4°/о облиг. 
николаевской желѣз. дор; облигацій: моск.-курской, 
моск.-брестской; орловско-елецк., рыбинско-болог. 
ж. дор. 1 вып.

с о б ы т і я :

1563. Начало книгопечатанія въ Москвѣ.

Солнце восходитъ въ 4 ч. 35 м.
Солнце заходитъ въ 7 ч. 20 м.
Долгота дня 14 ч. 45 м.

Время зажиганія п тушенія фонарей: отъ 73А 
вечера до 33А час. ночи.

(День не присутственный).

Справочныя свѣдѣнія.

Лечебница харьковскаго Медицинскаго 
общ ества

для приходящихъ больныхъ, возлѣ Синагоги.
Пріемъ ежедневно отъ 8 ч. утра. 

Глазныхъ отъ 10 до 11 часовъ по понедѣль
никамъ, средамъ, пятницамъ.

Лучшее желізистое средство,
чтобы излѣчить анемію, блѣдную немочь, 
боли желудка и укрѣпить слабый тем
пераментъ это безспорно: жидкое фосфор- 
но-кислое желѣзо Лераса (le phosphate 
de fer liquide de Leras), доктора филосо
фіи. Это замѣчательное открытіе подъ 
важнымъ научнымъ названіемъ, имѣетъ 
за собою свидѣтельства о произведенныхъ 
опытахъ авторитетами парижскихъ госпи
талей. Докторъ Дебу, главный редакторъ 
du Bulletin de Therapeutique выражается 
такъ:

„Фосфорно-кислое желѣзо Лераса, не 
„имѣетъ дурнаго дѣйствія на желудокъ, 
„оно не вроизводитъ запора и никакихъ 
„другихъ явленій возбужденія, заставляю
щ ихъ иногда прекращать лѣченіе желѣ- 
„зистыми средствами. Наконецъ дѣйствія 
„этого средства, кажутся мнѣ очень вѣр
ными и очень точными11.

Метеорологическія наблюденія,
СООБІЦ. МЕТЕ0Р0Л0Г. ОБСЕРВАТОР.
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17 ІД- 746,2 + 15 ,0 58 Во 4 ДОЖД.

— 9в. 745,7 + П ,8 83 Во 3

18 7у. 745,4 +  9,1 92 Во 4 0,8

ІО- Морозовъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Харьковъ. Типографія Е$. Зильберберга, Рыбная ул., д. № ВО. Дозволено цензурою. Харьковъ, 18 апрѣля 1881 года.Главный корректоръ Л. Лившицъ.
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