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PATROLOGI A

CURSUS COMPLETUS,

BIBLIOTHECA UNIVERSALIS, INTEGRA, UNIFORMIS, COMMODA, OECONOMICA

OMNIUN SS. PATRUN, DOCTORUM, SCRIPTORUMOUE ECCLESIASTICORUM,

SIVE LATINORUM, SIVE GRECORUM,
QUI AB [EVO APOSTOLICO AD ETATEM INNOCENTI1 1II (ANN.1216) PRO LATINIS
ET AD PHOTII TEMPORA (ANN. 863) PRO GRECIS FLORUERUNT :

RECUSIO CHRONOLOGICA

OMNIUM QUAZE EXSTITERE MONUMENTORUM CATHOLICA TRADITIONIS PER DUODECIM PRIORA
ECCLESIE SECULA ET AMPLIUS,

~ JUXTA EDITIONES ACCURATISSIMAS, INTER SE CUMQUE NONNULLIS CODICIBUS MANUSCRIPTIS COLLATAS,
PERQUAM DILIGENTER CASTIGATA ;
DISSERTATIONIBUS, COMMENTARIIS, VARIISQUE LECTIONIBUS CONTINENTER ILLUSTRATA;
OMNIBUS OPERIBUS POST AMPLISSIMAS EDITIONES QUA TRIBUS NOVISSIMIS §£CULIS DEBENTUR ABSOLUTAS
BETECTIS AUCTA ;
INDICIBUS PARTICULARIBUS ANALYTICIS, SINGULOS SIVE TOMOS SIVE AUCTORES ALICUJUS MOMENTI
SUBSEQUENTIBUS, DONATA ;
€APITULIS INTRA IPSUM TEXTUM RITE DISPOSITIS, NECNON ET TITULIS SINGULARUM PAGINARUM MARGINEM SUPERIOREM
DISTINGUENTIBUS SUBJECTAMQUE MATERIAM SIGNIFICANTIBUS, ADORNATA ;
OPERIBUS CUM DUBIIS, TUM APOCRYPHIS, ALIQUA VERO AUCTORITATE IN ORDINE AD TRADITIONEM
ECCLESIASTICAM POLLENTIBUS, AMPLIFICATA ;
DUCENTIS ET AMPLIUS INDICIBUS LOCUPLETATA; SED PRESERTIM DUOBUS IMMENSIS ET GENERALIBUS, ALTERO
sciLickr RERUM, Quo coNsULTO, QUIDQUID NON SOLUM TALIS TALISVE PATER, VERUM ETIAM UNUSQUISQUE
PATRUM, ARSQUE ULLA EXCEPTIONE, IN QUODLIBET THEMA SCRIPSERIT, UNO INTUITU CONSPICIATUR ;
ALTERO SCRIPTURA SACRAE, EX QUO LECTORI COMPERIRE SIT OBVIUM QUINAM PATRES ET
IN QUIBUS OPERUM SUORUM LOCIS SINGULOS SINGULORUM LIBRORUM SCRIPTURE VERSUS,
A PRINO GENESEOS USQUE AD NOVISSIMUM APOCALYPSIS, COMMENTATI SINT.
EDITIO ACCURATISSIMA, CETERISQUE OMNIBUS FACILE ANTEPONENDA, 81 PERPENDANTUR CHARACTERUM NITIDITAS,
CHARTAE QUALITAS, INTEGRITAS TEXTUS, PERFECTIO CORRECTIONIS, OPERUM RECUSORUM TUM VARIETAS
TUM NUMERUS, FORMA VOLUMINUM PERQUAM COMMODA SIBIQUE IN TOTO PATROLOGIE DECURSU CONSFANTER
SIMILIS, PRETH EXIGUITAS, PRESERTIMQUE ISTA COLLECTIO, UNA, METHODICA ET CHRONOLOGICA,
SEXCENTORUM FRAGMENTORUM OPUSCULORUMQUE HACTENUS HIC ILLIC SPARSORUM ,
PRIMUM AUTEM IN NOSTRA BIBLIOTHECA, EX OPERIBUS ET MSS. AD OMNES £TATES,
LOCOS, LINGUAS FORMASQUE PERTINENTIBUS, COADUNATORUM.

SERIES GRZECA

IN QUA PRODEUNT PATRES, DOCTORES SCRIPTORESQUE ECCLESIE GRECE
A S.BARNABA AD PHOTIUM,

AGCURANTEJ.-P. MIGNE,
Bibliothecse Cleri universee,
SIVE
CURSUUM COMPLETORUM IN SINGULOS SCIENTIE ECCLESIASTICE RAMOS EDITORE.

PATROLOGIA, AD INSTAR IPSIUS ECCLESIE, IN DUAS PARTES DIVIDITUR, ALIA NEMPE LATINA, ALIA GRECO-LATINA ; LATINA,
JAM INTEGRE EXARATA, VIGINTI ET DUCENTIS VOLUMINIBUS MOLE SUA STAT, CENTUMQUE ET VILLE FRANCIS VENIT. GRECA
DUPLICI EDITIONE TYPIS MANDATA EST. PRIOR GRECUM TEXTUM CUM VERSIONE LATINA LATBRAL!S COMPLECTITUR, ET
FORSAN CENTUM VOLUMINUM EXCEDET NUMERUM. POSTERIOR AUTEM VERSIONEM LATINAM TANTUM EXHIBET IDEOQUE IN-
TRA QUINQUAGINTA CIRCITER VOLUMINA RETINEBITUR. UNUMQUUDQUE VOLUMEN GRAECO-LATINUM OCTO, UNUMQUODQUE
WERE LATINUM QUINQUE FRANCIS SOLUMMODO EMITUR : UTROBIQUE VERO, UT PRETII HUJUS BENEFICIO FRUATUR EMPTOR,
COLLECTIONEM INTEGRAM SIVE GRECAM SIVE LATINAM COMPARET NECESSE ERIT ; SECUS ENIM, CUJUSQUE VOLUMINIS AN~
PLITUDINEM NECNON ET DIFFICULTATES VARIA PRETIA £QUABUNT.

————————————

PATROLOGIE GRECE TOMUS VI.

§. JUSTINUS PHILOSOPHUS ET MARTYR, TATIANUS S. JUSTINI DISCIPULUS, ATHENAGORAS ATHE-
NIENSIS, PHILOSOPHUS CHRISTIANUS, S. THEOPHILUS ANTIOCHENUS
EPISCOPUS, HERMIAS.

e

EXCUDEBATUR ET VENIT APUD J.-P. MIGNE EDITOREM
IN VIA DICTA D’AMBOISE, PROPE PORTAM LUTETLE PARISIORUM YULGO D’ENFER NOMINATAM
SEU PETIT-MONTROUGE.
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S. P. N. JUSTINI

PHILOSOPHI ET MARTYRIS A
OPERA QUA EXSTANT OMNIA,

‘"TATIANI, HERMIZE, ATHENAGORE ET S. THEOPHILI QUAE SUPERSUNT ;

SUM MSS. CODICIBUS COLLATA, AC NOVIS INTERPRETATIONIBUS, NOTIS, ADMONITIONIBUS RT
PREFATIONE ILLUSTRATA

OPERA ET STUDIO

D. PRUDENTII MARANI

PRESBYTERI EY MONACEI E CONGREGATIONE S. MAURL.

ACCEDUNT AD CALCEM LIBRI JOANNIS HENRICI NOLTE CONJECTURZE ET EMENDATIONELS IN
OMNES HUJUS VOLUMINIS SCRIPTORES, ET VARIE CODICUM AB IPSO DENUO
COLLATORUM LECTIONES; QUI ET SCHOLIA IN JUSTINUM MAXIMAM
PARTEM INEDITA,IN TATIANUM EMENDATIUS, IN ATHE-

NAGORAM NUNC PRIMUM EDENDA CURAVIT;

ACCURANTE ET RECOGNOSCENTE J.-P. MIGNE,

BIBLIOTHEGCSE CLER]l UNIVERSE
SIVE
CURSUUM COMPLETORUM IN SINGULOS SCIENTIRZ BCCLESIASTICA RAMOS EDITORE.

——— 0 R ————s

TOMUS UNICUS.

—————r ) I e s

vENIT 15 FRANCIS GALLICIS.

EXCUDEBATUR ET VENIT APUD J.-P. MIGNE EDITQREM,

N VIA DICTA D'AMBOISE, PROPE PORTAM LUTETLE PARISIORUM YULGO D'ENFER NOMINATAM,
SEU PETIT-MONTROUGE.

1857



ELENCHUS

AUCTORUM ET OPERUH QUI 1N HOC TOMO VI CONTINENTUR.

S. JUSTINUS PHILOSOPHUS ET MARTYR.

Oratio ad Grecos’ col. 227
Cohortatio ad Grecos PLS |
De monarchia 311
Apologia prima pro Christianis 327
Apologia secunda 781
Dialogus cum Tryphone Judeeo LYq

TATIANUS S. JUSTINI DISCIPULUS.
Oratio adversus Gracos 803
ATHENAGORAS ATHENIENSIS, PHILOSOPHUS CHRISTIANUS. l

Legatio pro Christianis 890
De resuerectione mortuorum 974

S. THEOPHILUS ANTIOCHENUS EPISCOPUS.
Libri tres ad Autolycum ‘ 1023
HERMIAS PHILOSOPHUS.

Irrisio gentilium philosophorur. _ 1176
Appenpix ad S. Justinum, Tatianum et Theophilum. 1181

Joannis Henrici Nolte conjecture et emendationes in omnes hujus voluminis scriptores.

Ex Typms MIGNE, au Petit-Montrouge.



PRAFATIO

IN QUA

DE SUPERIORIBUS EDITIONIBUS, DE S. JUSTINI ET ALIORUM RELIGIONIS DEFENSORUM
DOCTRINA, EORUMQUE GESTIS AC SCRIPTIS DISSERITUR.

Praier operam in his scriptoribus interpretandis navatam, aut in eorum contextu variis observationi-
bes illustrando, plurima supersunt consulto in hanc prefationem rejecta. Postulat enim instituti mei
ralio, ut et de superioribus editionibus aliquid dicam, et quid in hac nova conalus sim, edisseram. Se-
quitar alia res longe ‘majoris momenti, horum religionis defensorum ac pracipue S. Justini doctrina,
quam quidem ubi obscura et difficuliatibus obstructa est, 'illustrare et explicare ; ubi perperam oppu-
gnata, defendere conabor. Neque etiam in eo genere, quod et anliquitatis investigatione suavissimum
est, et ad ipsorum dogmatum defensionem perutile, labori parcendum duxi, id est in rebus gesiis el scriptis
Justini, Tatiani, Athenagorz et Theophili expendendis et dijudicandis. Erit itaque hujus prefationis pars
triplex : In prima de superioribus horum scriptorum editionibus, et de hac omnium novissima disseram ;
in secunda de nonnullis Justini atque etiam Tatiani et Athenagore et Theophili sententiis; ia tertia
de eorum rebus- geslis ot scriptis.’

PARS PRIMA.

De superioribus editionibus operum 8. Justini martyris, Tatiani, Athenagor®, Theophili
Antiocheni et Hermis.

CAPUT PRIMUM. A nes Grecorum ad Christianos. Teslatur doclissimus

De editionibus Greecis operum S. Justini variisque
interpretibus.

Prodierat Lutetiz Grzce et Latine, anno 1539, ex
oficina Guillardi, Cohortatio S. Justini ad Greecos,
sed omnia S. marlyris opera Grece primus edidit
Robertus Stephanus anno 1551 ,Regiis typis, cum la-
tentem hunc thesaorum eBibliotheca Regia eruisset.
Accurata viri celeberrimi diligentia, que tot operi-
bas nobilitata est, eamdemn in hac editione laudem
meruil. Sed, ut fieri non potest ut omnem prorsus
maculam humana natura caveat, nonnulla, quan-
quam perraro, aliter acin codice ms. exstabant,
jeriim imprudens excusit, partim de industria ut
sententiam leniret, qua ipsi durior videbatur. Quin-

Fabricius utramque Apologiam Grzce jampridem
Rome editam fuisse a Zannero in 8, cum Gregorii
Thaumaturgi, Athanasii, Basilii, Gregorii Nazian-
zeni el Clrysostomi nonnullis, curante Hieron.
Bunello, 8. J.

Cum Justini operum utilitas Grace nescientibus
clausa esset, eruditorum nonnulli Latinis eum litieris
illustrare aggressi sunt. Qua quidem in palestra pri-
mus enitvit vir Gracis Latinisque litteris instruciu3
Joachimus Perionius, Cormaeriacensis mooasterii,
ordinis S. Bened. monachus et theologiz doctor.
Prodiit illius opus anno 1554 .in folio apud Jacobum
Dupuis. Premittitur Latinz interpretationi brevis
Justini Vita ex ipsius operibus collecta. Post singu-

etiam, quod quidem incuriz tribuendum, brevem B las periractationes note apponuntur ad contextum

quamdam adversus gentiles pertractationem, seu po-
tius observatioirum complexionem, semel post Con-
fulationem Aristotelis dogmatum salis accurate, ite-
rem post Questiones ad orthodoxos non sine lacuna
et pluribus mendis edidit.

Opera Justini a Rob. Stephano sine materie de-
leetu, sine genuinorum et spuriorom discrimine, ut
in codice ms. invenerat, hunc in modum dispusita :
Episiola ad Zenam et Serenum, Cohortatio ad Gre-
cos, Dialogus cum Tryphone Judwo, Apologia pro

Ceristianis ad senatum, Apologia ad Antoninum, De -

Dei monarchia, nonnullorum Aristotelis dogmatum

Confutatio, Questiones Christianorum ad Gracos,

Quastiones et responsiones ad orthodoxos, Questio-
PatroL. Gn. VI,

illustrandum. Deceptus Perionius primis Ezpositio-
nis fidei verbis, quibus testatur Pseudo-Justinus
salis multis se contra Judeos atque gentiles disse-
ruisse, premittenda huic fidei Ezpositioni putavit,
Dialogum, duas Apologias, Cohortalionem e\ Libel-
lum de monarchid; deinde post Expositionem fidei,
sive recle confessionis, locam concessit: Epistole
ad Zenam et Serenum , variis Quastionibus ac de-
mum Aristotelis dogmatum Confutationi. Sciebat ta-
men Perionius, idque ipse observat in prima nota-
tione ad Ezpositionem fidei, Justinum ante in gen-
tiles, quam in Judzos stylum acuisse. Sed tamen
eum ordinem sequendum duxit, quem a sancto mar-
yre indicatum putabat,
1



1 S. JUSTINUS PhL.L.OSOPHUS ET MARTYR. 12
Perionii interpretatio magis elegans quam accu- A Paulo ante dixerat : Majores nostri, Plalonica dis-

rata, ut eruditorum nonnulli non sine aculeis in in-
terpretem notarunt. Sed indulgentia utendum vide-
tur in eum, qui neminem habens, quem sequeretur,
aliis in hac periculosa alea praivit.

Statuerat {primo Perionius, quemadmodum ipse
narrat in Admonitione ad lectorem, non omnes Ju-
stini libros simul edere, sed brevibus paginis alios
aliis temporibus, pro eo ordine quem illis assignan-
Jdum judicabat. Sed consilium mutavit, ac omnia
Justini opera uno et eodem volumine comprehendit,
sic tamen ut non defraudaret illustres viros, quo-
rum se nomini aliquos S. martyris libros dedicatu-
rum promiserat. Rinc Dialogus nuncupatur Othoni
Castalonio cardinali, in quo quidem laudat theologiz
in amplissimo dignitatis gradu studium ; quippe qui
sibi hujus scientie cognitionem, posteaguam ez
humanitatis studiis mirificos fructus Nicolao Beraldo
eruditissimo eloguentissimogue preceplore usus ce-
pisset, non solum jucundam et utilem, sed etiam ne-
cessariam per omne vil@® tempus esse duzisset. Salis
apte describit Perionius, quis tum esset rei littera-
rie slatus, cum velerum librorum et inveniendorum
et in publicam Iucem edendorum studia ferverent,
precipue ex quo Franciscus 1, qui mirum in modum
elaboravit 4t ex Gracia atque Judea, ut ait Perio-
nius, magna librorum Grecorum atque Hebraicorum
multitudo comportaretur, multos non Gallos modo,
sed etiam ltalos atque Hispanos et Germanos pul-
cherrimo exemplo incilaverat.

Utraque Apologia Joanni Burgio Olivetani in Bi-
tarigibus ceenobii abbati nuncupata, quem dudum
Perionius in amicitiam ascitum, non desinebat et ad
retinendam perpetuandamque studiorum rationem et
ad munus prefeciure ex sua dignilale et ex suorum
wtilitate exsequendum incitare.

Cohortatio ad Gracos et Liber de monarchia sub
Francisci -Boheri episcopi Macloviensis nomine ap-
parent, cui Perionius ejusque avunculo Dionysio
Briconeto abbali Cormeeriacensi et episcopo Maclo-
viensi plurimum debebat. Nam cum Perionio beni-

gnitatem suam claudere vellent qui ei litteris Lute- .

iz operam danli omnia suppeditaverant, ubi id
comnperil Briconetus, suis illum opibus fovil, eum-

ciplina plane repudiala,Aristotelicam in hac prin-
cipe omnium academia et comprobaverxnt ipsi, et a
suis probari retinerigue voluerunt. Itaque Justini
amore et studio non adeo effertur, ut victum ab eo
Aristotelem patet. Quinetiam hoc vere possum dice-
re, inquit, Aristoteleos, si velint (quoniam suis tan-
tum rationibus alque principiis eum Justinus hoc loco
refellit, neque enim alieni a religione nostra homines
scriptorum divinorum lestimoniis urgeri possunt), fa-
cile posse ad ea, que contra eum, sublata religione
nostra, valere vult, respondere : cum preaesertim nulla
si¢ adeo debilis maleque institwta disciplina,. cujuis
honiines principis sui decrela defendere non possint.

Anno sequenti, id est 4553, prodiit Basilez, ac
iterum Parisiis excusa est anno 1575 alia interpre-
fatio, adornata a Sigismundo Gelenio, qui cum in
ipso cursu mortuus interruptum opus reliquisset,
absolvendum suscepit vir quidam Grazce et Latire
peritus qui, ut testatur Nicolaus episcopus in Ad-
monitione ad lectorem , non solum libros postremos
fecit Latinos , sed multos etiam locos in prioribus,
ubi carmina ex auctoribus [uerant allegata, que Ge-
lenius me sum inlerpretationis cursum moraretur,
transilierat... supplevit, sensu tamen magis quam
carmine ,-eliamsi poela sit eximius, exhibilo... ex-
cellens etium multis aliis Dei donis , maxime autem
restituendis ulriusque lingue scriplorum depravatio-
nibus : de quo tanto parcius loguar, quanto id nolius
est pluribus.

Extremi libri, qui erudito viro ad interpretan-
duin relicti sunt, videnwr esse Aristot. dogmat,
Confutatio, Quastiones ad orthodoz. atque alim
Christianorum ad Grecos et Grecorum ad Christia-
nos QQuastiones. Hee enim accurativs, quam solet
Gelenius , fuere reddita. Dignum erat eruditi viri
nomen, quod posteris proderetur : sed forte a li-
brario pratermissum , ut illius modestiz parceret.
In bhac editione retinetur operum ordo quem Ro-
bertus Stephanus observaveral. In editione Pari-
siensi, quz anno 1375 prodiit, adjuncta est S. Hip-
polyti oratio de consummatione mundi et Antichristo,
et secundo Adventu Domini Jesu Christi ex inter-
pretatione Joannis Pici.

que moriens Francisco Bohero, cujus non minus D Joannes Langus Silesius tertiam interpretationem

prolixa fuit beneficentia, commendavit.
s+ Cum Ezpositionem fidei genuinum esse Justini fe-

twm existimaret Perionius, nec labis Nestlorianz.

maculas, quibus hoc opus inustum est, animadver-
tisset, non putavit se sullum librum, qui majores
prastantioresque res conlineret, posse mitlere Carolo
Lotharingo cardinali, adjunxitque Epistolam ad Ze-
nam et Serenum, et quingue Queestiones Christiano-
rum ad Grecos, Relique Questiones Francisco Tur-

nonio cardinali inscribuntur. Supererat Aristotelis.

Confutatio : hanc in nomine Philiberti Baboi epi-
scopi Engolismensis edidit, satisque ingenue timo-
rem suum fatetur, ne Ahujus libri lectione aiii a le-
gena» Aristolele magis guam Platone deterreantur.

anno 1565 in lucem emisit Basilez, addilis com-
mentariis. Opus absolverat antequam Perionii et
Gelenii elucubrationes in ejus manus venirent;
sed, iis perlectis, testatur non modo opera suz non
se peenituisse, sed eliam animos accessisse, ut eam
hominum judiciis libentius committeret. Sua illum
spes non fefellit ; nam ejus interpretatio aliis ante-
ponitur ; sed tamen etsi non tam licenter interpre-
tatur quam Gelenius , nec tam sepe labitur quam
Perionius , suis tamen erralis non caret, quorum
nonnulla effugisset, si Perionii et Gelenii inter-
pretationes cum sua ditigenter contulisset; ut
omiltam illam imitando utroque clariorem szpe et
elegantiorem fieri potuisse. Lungi interpretationi



13 D. MARANI PREFATIO. — PARS 1. 14
bonor habitas fuit in editionibus, que postea prod- A addidit,let juzta quorumdam Neotericorum doctorum

lermat, evcepta tamen Bibliotheca Patrum Colo-
viensi aeni 1618, in quam recepta {uit interpreta-
tio Perionii.

Langi opus comsideranti mihi mirari subiit he-
minis sententiam de coulroversiis, Guz Lum magno
asta fervebant. In epistola wuncupatoria ad Maxi-
milianum Bohemiz regem luget exorlas ab annis
plas minwe quadraginta in Germania et aliis locis
dissensiones. At eo consensu, qui his de rebus an-
tea vigebat nec vigere inter catholicos desiit, mi-
nmime movetur. Sanctos Patres plarimi facere vi-
detur , contenditque eorum , tanguam Ecclesie lu-
cernarum, magnam in ea esse debere axctoritalem
nor privatim lantum apud singulos, verum eliam pu-

doctrinam , qui ab eo nominati non ita pridem de-
cesserunt. Non enim , ut opinor, aliter, sicut dixi,
illis satisfacere potuit. Nec dubito quin princeps is,
gua est prudentia preedilus, de suo ipsius consilio,
si per sediliosorum hominum importunitatem licuis-
set, pro novellis scriptoribus antiquos Paires, Greecos
et Latinos fuerit repositurus.

In disponendis S. Justini eperibus materiam se-
cutlus est, ac Justinum in tres tomos divisit, quo-
rum primo continentur Cokortatio, Liber de monare
chia , duz Apolegi®. quibus adjungitur Athena-
gore Legatio, denique Aristotelis dogmatum Con-
fwatio cum Appendice, ut apud |Rcbertum Ste-
phanuam, et Queastiones Christianorum ad Grecos.

blice in conventibus sacris el conciliis apud mortales B Tomum secundum implet Dialogus cum Tryphone,

untrersos, quibus momine et gloria Christi 2t salule
prepria nihil est prius et aniiquius.

At ille sanctorum Patrum laudator quam male
suis ipse stat principiis et praceptis obsequitur'
Nam dum commentatur insignem Justini locum
Apel. 1, num. 65,ubi S. martyr tam diserte et con-
stanter asseverat panem et vinum fieri corpus et

sanguinem Christi, quam ipsum Verbum hominem

esse factum ; quid huic testimonio opponit Langus?
Unus illi pro omnibus Patribus est Valentinus Cra-
toaldus, presbyter Vratislaviensis, quem in Grecis
litteris praeceptorem habuerat. Hoc monstralore et
magistro fretus, Christi verba, Hoc est corpus
meum, hic est sanguis meus, per causam explicandi
et explanandi invertere non dubitat hunc in mo-
dum : Corpus meum est hoc, nempe panis et cibus
spiritualis et vicus qui de colo - descendit ; sanguis
meus est hboc, nempe potus spiritualis, vivificus et
ceelestis.

Justitiam putstivam sic exagitat : Fides hujus-
modi, inquit, plurimum olfjczt et Soxficer, id est
existimatione et opinione concipitur, subsiantia ca-
rens, et justilia putativa nilitur et consistit, habitura
etiam (ut verendum est) consentaneam sibi munera-
tionem pwlativam et retributionem imaginariam. Et
homines otio perditi, qui in dubium vocant, an bene-
faciis opus sit Christiano ad salutem, quid aliud
agunt, quam quod manifesto ostendunt , se in dispu-

tertium Expasitio fidei, Epistola ad Zenam et Sere-
num , Quaestiones el Responsiones ad orthodoxos
cum Questionibus Gracorum ad Christianos.

Ante hos interpretes Joannes Picus Mirandula-
nus Cohortationem ad Gracos Latine reddiderat;
que interpretalio inter ejus opera edita est Argen-
torati auno 1507, et Basil. 1528,in fol., in Jo. Si-
chardi Autidoto contra hereses, et in Micropresby-
lico 1350, et Orthodozographo 1551 , 1369 , aique
iterum inter Jo. Francisci Pici opera Basil. 4601,
in fol.; Refutationem Aristotelis dogmatum vertit
Latine Guiilelmus Postellus, Parisiis ann. 1553,
in 8.

Habuit etiam Justinus qui eum Gallica lingua il~
lustrarent. Opera omnia a Roberto Stephano edita
Gallice reddidit Joannes de Maumont anno 1554,
atque hanc elucubrationem Monlucii Valentix epi-
scopi hortatu susceptam et typis Michaelis Vasco-
sani excusam , cardinali Lotharingia nuncupavii.
Hzc fnterpretatio ilerum excusa anno 1559 apud
eumdem. Eadem lingua Cohortationem ad Gracos
auno 4380 Paris. Martinus Dupin; majorem Apo-
logiam Chanutus anno 1670; Epistolam ad Dio-
gnetum Paris. anno 4725 P. le Gras Oratorii sa-
cerdos reddiderunt. Cum delituisset Chanutus sub
noming Petri Fondet, iterum hzc interpretatio
excusa est anno 1686, sub vero interpretis nomine.
Germanice . Cohortationem ad Grecos illustravit

tationem ambiguam deducere Dominica et apostolica P Caspar Hedio anno 15630, cum Historia ecclesiastica

eracula ( prophetica omitto ) luce clariora, et de eo-
rum verilate dubitare? Hzc in eadem epistola le-
gantur.

Memorabilis est narrata a Lango seditionis ob
jostificationis controversiam exortz historia. Sub-
oria [uit prozimis annis, inquit, p. 12, in quadam
Germani@ ditione de justificaticne hominis schola-
stica contentio, gue deinde in apertam discessionem
ila evasit, ut clerus ibi prope omnis a principe de-
scisceret. Neque ille ratione alia sxis satisfacere po-
tuit, quam ul publico proposito edicto, quod primilus
ab ipsis Ecclesie sancie [undamentis jaclis decre-
tum [uit, statueret, ut juxia sexlentiam apostoli
Pauli justificatio doceretur. Yerum constitutioni ei

Eusebii, Socratis, etc. Argentorati in fol.; Justini,
Tertulliani et Minucii Felicis pro Christiana reli-
gione Apologias, Vincentiique Lirinensis Commoni-
torium, Anglice nuper verlit, et prolegomenis ac
notis illustravit D. Reevius, Londini 4710, 8,
2 vol.

CAPUT Il
De editionibus S. Justini operum Greco-Lalinis.
Justini.opera Grace et Latine edidit Fridericus
Sylburgivs, cum Joannis Langi interpretatione .
anno 1693, Heidelberge apud Commelin. , additis
duobus operibus anro 1592 ah. Henrico Stephano
editis , Oratione ad Graeos et Epistola ad Diogne-
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tum. Huic editioni decus et pretium addidit Syl- A nam, de utravis in vernaculas, quibus hanc cum

burgius cum indicibus copiosis , tam variis obser-
vationibus, quas aut suo.nomine, aut a Jo. Arcerio,
Davide Heeschelio, Hieronymo Vollio acceptas, aut
ex Billii Observalionibus sacris depromptas appo-
suit. Hec editio semel et iterun Parisiis anno
1615 et 1636 recusa est, comprehensis eodem vo-
lumine Athenagora, Theophilo Antiocheno, Ta-
tiano et Hermia, nec non subjecta Justini operibus
Lansselii Jesuitz dissertatione adversus Casauboni
in Baronium Animadversiones. Editio Coloniensis,
sive Vitebergensis, anni 1686, preter ea que Pa-
risiensibus continentur, habet Commentarios Chri-
stiani Kortbolti in Baronium, Athenagoram, Theo-
philum et Tatianum.

doclorum incredibilem paucitaliem , tum semidocto-
rum et sciolorum multitudinem preecipue, i fallor,
debemus, capitalis hostis sim, et hunc ridiculum mo-
rem adjungendi libris Greeis Latinas interpretatio-
nes, Grecarum litterarum labem el perniciem exsti-
lisse semper existimaverim, Compendii bibliopole
rationem habui, cui etiam hoc concessi, ut versionemn
in exiremum libri non saltem ablegarem.

Quomodo in emendanda Langi versione proces-
seril , opere pretium est ex ipso discere. In emen=
danda, inquit, Langi versiene Lalinilatis rationem -
nullam habui, quippe quam nihil nisi ura litura
emendare poleral ; meque ipsam senlenliam meis pon-
deribus, guod et ipsum®non minoris laboris fuissel,

Non commiserunt ernditi Angli, ut ad Justinam B haud scio an etiam majoris, quam novam versionem

illustrandam nihil opere et studii contulisse vide-
rentur. Novissime, inquit Fabricius, tom. V, p. 61,
vir docius Thomas Creech, cui Lucretius mulitxm
debet, novee Justini editioni manum admovit Ozonie.
Sed mox miser ipse deplorandi sibi fati auctor,
etiam ea quee affecta habuit, voluit aboleri.

Joannes Ernestus Grabe edidit Oxonix anno 1700
majorem Apologiam in 8+, cum Latina Joannis Langi
versione quamplurimis in locis correcta, subjunctis
emendaltionibus et notis variorum, pluribusque novis
additis, annexis insuper ad calcem adnotationibus
Langi et Kortholti, premissa vero Langi prefatione,
qua summam hujus Apologi® enarravit. Eadem in
urbe ac eumdemn in modum prodiere anno 1703,
Oralio utraque adversus Grzcos, cum Libro de mo-
narchia el minore Apologia, cam notis Roberti et
Henrici Stephanorum, Grabii et aliorum. Subjuncte
ad calcem adnotationes Langi et Kortholii. Laus
bujus laboris debita H. Huichino. Cum superesset
Dialogus, in eo illustrando Samuel Jebb eadem via
et ratione versatus est, qua Grabius et Hutchinus
in praedictis operibus, nisi quod paucissimas notas
apposuit, easque ex Syiburgio fere semper desum-
ptas. Prodiit opus pariter in 8° Londini anno 1719.

Prodiere Londini Grazce et Latine anno 1732
Justini philosophi et martyris Apologie duee et Dia-
logus cum Tryphone Judeo cum nolis et emendatio-
nibus Styani Thirlbii. Eruditi viri observationes in

facere, sed quadam populari trutina levilerque et
remisse, ul invitus el humilem operam @gre devorans,
ezaminavi.

Ad calcem apposilz adnotationes nonnulle Pear-
sonii ex bibliotheca regia Canlabrigiensi erutz,
quas doctus editor non magni facit. Sequuntur
nolz Davisii in Apologiam 1, quas ab hoc doctis-
simo viro perbumaniter missas Cl. Thirlbius luce
publica donavit, ut et grati animi sui et eruditionis
Davisii monumentum essent. lndices rerum et ver-
borum debentur Sylburgio. In epistola nuncupato-
ria, que nobilissimo wiro Guillelmo domino Craven
inscripta prefationis locum ac modum sortitur,
doctus editor sanclorum Patrum léctionis patroci-
nium suscipit, ac de critlice utilitate et difficultate
disserit, tum de Justino judicium suum interponit,
ac demum oper2 suz ralionem explanat.

Noa molli brachio vellicat eos, quibus sordent
antiqui Patres. Es¢! autem, inquil, aliud hominum
genus, qui, quanquam cum indoclis dispulare non
soleo, paucistamen redarguendi sunt. Hisi theologiam
nesciunt, nihil sciunt, inque id stud.um sedulo sibi
inoumbere videntur : sed tamen antiquos Paires,
sive arrogantia, sex id quod dicunt, revera sentiunt,
sua lectione indignos habent. Nimirum boni theologi
esse Scriptura sola niti contendunt, eam et quidquid
nosira scire intersit, el quidguid ad intelligentiam
sui opus sit, continere : qui secus sentiunt, eos horri

explicanda antiquitate, in contextu emendando, at- [ bile convitism scriptori ejus Deo facere, eoque Pa-

que etiam in conferendis Scriptur locis cum edi-
tionibus Bibliorum et Patribus versantur. Ad insi-
gnem de angelis locum, de quo agemus in secunda
prafationis parte, adimonel sibi siatutum esse in hoc
opere ¢ontroversias theologicas non attingere. Nus-
quam videtur ab hoc consilio discedere.

Nunjlus dubito quin laudem et approbationem vir
vgregie jnstructus Greecis Latinisque litteris me-
ruisset, 8si novam adornasset interpretationem ; sed
cur ab hoc 1abore refugerit, his se usum rationibus
declarat. Tantum abfxit, inquit, wt novam mihi
versionem conficiendam esse putarem , ut propius
nihil factum sit, quam ut nullam ederem : quippe
qui et omnibus versionibus de Graca lingua in Lati-

trum nullum xsum esse posse, neque wliam auctori-
lalem antiquilatis, neque vetustissimos Scripiure
interpretes anteferendos esse recentissimis. Quod de
perspicsitate Scripture dicunt, primo perridicxlum
et agbsurdum est; deinde cujus criminis adversarios
inepte reos agunt, etiam impium. Absurdum est, quod
omnes sentiunt nom esse perspicuum, id omnibus esse
perspicuum probare conari. Impium est, quod [acium
non esse manifestum sit,id Deusn au fecisse, aut rebus
humanis non satis consuluisse affirmare. Newini ve-
ritatem amanti non placebit hoc de hominibus supra
caput absurdis judiciom.

Quawm ardua res sit et difficilis eritica, hac inter
alias ratione demonstrat. Quid enim, inquit, alind
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cause esse polest, cus in tanta multitudine emenda- A

torum, non lantum apud nos, religuosque populos
aquilonares, quos iniquus sol, ille verus Phaedus, que
agitante calescunt ingenia, nisi limis ex longinquo
non respicit, verum etiam apud vividos ilios ingenio-
sasque Gallos, omniumque musarum vel populares,
vel vicinos, divina solerti@ homines, Italos, vix sin-
qulis etatibus tres aliqui aut quatuor rem feliciter
gesserint , nisi rei queedam incredibilis magnitudo
ac difficultas ? Hec ea mente a me non referuntur,
ut vel iis applaudam, qua de popularibus suis non
timide, vel ea ostentem, quz d2 Gallis honorifice
statuit, sed ut ex bhis etiam quisque perspiciat,
quam ingenua et sincera sit eruditi viri et sen-
tiendi et quid sentiat dicendi liberias.

CAPUT 1L
Ds variis editionibus Tatiani, Athenagore, Theophili
et Hermiw.

Prima omnium Tatiani Orationis editionum debe-
tar Joanni Frisio, qui cum hujus Orationis exem-
plar manoscriptum, ac variis ex alio codice lectio-
pibus inspersum Venetiis ab Arnoldo Arlenio Para-
xylo aecepisset, hoc przsidio fretus Orationem
Tatiani Tigari Grace vulgavit in folio anno 1546,
apud Froschoverum, cum Antonii Melissa et Ma-
ximi sententiis ae Theophilo ad Autolycum. Ad
oram hujus editionis leguntar cum varie ille quas
dizi lectiones,, tum eliam breves nonnulle Conradi
Cesueri not®, quicum Frisius codicem suum com-
manicaveral. Eodem anno ac eadem in urbe Con-
radss Gesnerus vulgavit in folio Latinam Tatiani
cam prolixis notis interprelationem, qua postea
sepius recusa in Bibliothecis Patrum’, Paris. an,
1575, 1589, 1610, Colon. 1618, Lugdun. 1677.

Grzce et Latine prodiit Tatianus Basilex inter
Orthodoxographos anno 1535 et Parisiis in Anctua-
rio Ribliotheee Patrum an, 1624, cum Duczi no-
tis, et post opera Justini martyris in editionibus
Paris. an. 1615 et 1636, et Colon. sen potius Vi-
tebergensi anno 1686, cui postreme editioni addit»
Kortholti notz,

Sed has omnes editiones diligentiz et eruditionis
lawde superat Oxoniensis in 8° anni 4700, quam

In epistola nurcupatoria, que Willelmi episcopi
Wigorniensis et regii eleemosynarii nomen prae-
fert, declarat eruditus editor bujus laboris susci-
piendi hane sibi occasionem et causam exstilisse,
quod cum ferverent haud ita pridem in Anglia de
summis fidei capilibus controversiee, ac omnes athei-
smi machinas in hoc conversas videret, ut sub spe-
cie naturalis religionis excolend® paganismo via ster-
neretur ; Tatiani Orationem ad reprimendos im-
pietatis progressus utilem fore sperasset, quippe
qui luculentissime demonstret religionem hanc
omnein naturalem quam dicimus, misellum guid-
dam esse, parumque admodum valere ad excolen-
dum arimum, moresque informandos, nisi insuper
legis Christiana lumen accedat.

B Athenagore Liber de resurrectione mortuorym

ante Legationem sive Apologiam prodiit. Hunc
enim Latine reddidit Georgius Valla, cujus inter-
pretatio Venetils in fol. excusa’cam aliis variorum
operibus, anno 1498. Multa eliam ex hoe libro in-
terpretatus est Marsilius Ficinus, que in secundo
illius operum tomo leguntur. Idem opus litteris La-
tinis illustravit Petrus Nannias, ac primus Graece
vulgavit cum sua interpretatione Paris. et Lovanii
anno 154 in 4°. Hzc editio Greco-Latina repe-
tita est Basile in folio anno 1550 in Micropresby-
tico, et inter Orthodoxographos anno 1535 in fol.
Latine tantum idem opus ex Nannii interpretatione
refertur post Philonis Judzi opera Latine reddita a
Gelenio Basil, 1552 in 8.

In Legatione sive Apologia tres interpretes elabo-
rarunt, Conradus Gesnerus, qui Grazce et Latine
cum notis hoc opus edidit in 8¢ Tiguri anno 1557
et Basilee anno 1558; Joannes Langus, qui inter
opera Justini Latine a se edita in fol. Basilez an.
4565 Apologiam Athenagorz ob materiz similitu~
dinem inseruit; tertius denique Suffridus Petri,
qui cum uberioribus notis idem opus Latine red-
ditum vulgavit Coloniz in 8+ an. 1567, Langi in-
terpretatio servata fuit in editione Basileensi : Sul-
frido honor habitus in editionibus Lipsiensibus an-
Ris 1684 et 1685. Cztlerm quas deinceps nume-
rabimus interpretationen Gesmeri retinuerunt.

Utrumque opus, Legatio et Liber de resurrectione

debemus Willbelmo Worth arehidiacono Wigor- D mortuorum, Latine editum est in Bibliothecis Pa-

niemsi. Is Conradi Gesneri inlerpretationem non-
mullis in locis emendavit, opus in eerta quazdam
capita distribuit, aliorum notis adjunxit suas, ac
varias lectiones e tribus excerptas codicibus inter
coalextum et notas ordine disposuit.

Ad calecem appositz Georgii Bulli observationes
de Christi diviuitate, Kortholli note, et dissertatio
domni Nicolai le Nourri monachi Benediclini. Se-
quitar llermiz opusculum, quod cum Tatiano
Worthus conjungendama duxit ; deinde indices ac
tandem erudita celeberrimi abbatis de Longuerue
dissertatio, quam Worthus a Petro Hallixio post
absolatum opus acceperat ea lege et conditione, ut
eruditus dissertationis auctor celaretur,

tram, Lutetiz aonis 1375, 1589, 1609 ; Coloni=
1618 ; Lugduni 1677 Grzce et Latine cum notis;
Parisiis in 8°, an. 4687, ab Henrico Stephano quem
immerilo avctor Historiee general. scriplorum sa-
crorum et ecclesiasticorum novam inlerpretatio-
nem adornasse existimavit: ilem Tiguri 1559 et
1560 fol. inter theologorum aliquot Grzcorum ve-
terum orthodoxorum scripta; in Auctuario Biblio-
thecz Patrum, Parisiis 1624, item post opera Ju-
stini 1615, 1636, 1686 ; Oxonii in 12, cum brevibus
nolis Felli episcopi Oxoniensis 1682; Lipsia in 8
4684, 1685, cum notis Rechenbergii, qui interpre-
tationem Sufridi retinuit.

Alia Oxoni® prodiit editio anno 1706 in $°, -
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teris prastantior, opera Eduardi Dechair, qui va- A lei codice collatus, additis ejusdem Galei, qui Theo-

rias lectiones ex uno codice Regiz bibliothec Pa-
risiensis et nonnullis Anglicanis nactus, hoc pre-
sidio ad contextum emendandum usus est, inter-
pretationes Gesner: et Naanii pluribus loeis emen-
davit, notasque eruditas adjunxit, et ad calcem
observationes Suffridi, Langi, Kortholti et Re-
chenbergii,et nonnulla ex Baronio, Halloixio, Dod-
wello et Bullo excerpta apposuit.

Non defuere qui Athenagoram litteris vernaculis
ilustrarent. Librum de resurrectione Italice vertit
Hieronymus Faleti Venetiis apud Aldum in 4°, anno
4557, si Fabricio credimus; 1556, si auctori Hiss.
general. scriptor. sacr. et’eccles. Annum 1546 assi-
gnat eruditus editor Eduardus Dechair. Anglice

idem opus prodiit interprete Richardo Pordero, B

Londini anno 1873. Apologiam Gallice edidit Guido
Gaussartus in 8°, Paris. 1574. Anglice utrumque
vpus David Humpbreyus in 8°, Londini 1714. Te-
statur doctissimus Fabricius exsiare utriusque ope-
ris Gallicam interpretationem, quz Arnoldo Fer-
rono debetur.

Jam diximus S. Theophilum Grzce primum pro-
diisse, una cum Tatiano, Tiguri in fol. anno 1546,
opera Joannis Frisii. In eadem urbe ac eodem
anno prodiit Latine ex interpretatione Conradi
Clauseri, que quidem interpretatio habetur in Bi-
bliothecis Patrum, Paris. 1575, 1589, 1609, 1644 ;
Colon. 1618 ; Lugd. 4677. Grece autem et Latine
exstat hoc opus inter Orthodozographos an. 1553
Basil. in fol. in Auctuario Bibliothec Patrum;
Paris. 1624, cum notis Frontonis Duczi : post ope-
ra 8. Justini Paris. 1615, 1636 et Colon. seu polius
Vittebergz 1686.

Anno 1684 prodiit Oxonii in 42 nova editio li-
brorum ad Autolycum, opera Joannis Felli episco-
pi Oxoniensis, qui codicem ms. ¢ bibliotheca Bod-
leiana babuit, ac interpretationem Clauseri non-
nullis in Jocis emendavit, brevesque notas ad-
junxit.

Concedant hz omnes editiones Hanburgensi,
quaz prodiit anno 4724 in 8° opera Jo. Christo-
phori Woldi pastoris ad D. Cathar. Hamburg. et
scholarche. Is contextum centulit cum Bodleiane

dorito juniorem esse Hermiam existimat, et Wiln.
Worthi notis ad calcem Tatiani, Oxon. 1700, 8°.

CAPUT Iv.

“Paucis exponitur quid in hac nova editione tenta-

tum sit.

Non longa eratiene lectores tenebo, ut eis labo-
ris mei rationem exponam, qui quidem eruditorecm
judicio commissus, non tam a me laudandus ae
predicandus est, quam excusationis venia erralis
et maculis, quz in arduo et diflicili opere parum
cavi, exposcenda.

Multz profecto magnzque difficultates in his ve-
teribus monumentis.occurrerunt. Magna librarii vul-
nera fecere, sive nondullis omitlendis, sive immu-
tandis, sive etiam, id quod in tolo capite Apologie
2 S. Justini observavi, in locum non suum trans-
ferendis. Huc accedit stylus nec verborum electione
concinnus, nec constructione accuratus, prazserlim
in Dialogo S. Justini, qui dum studio fervet defen-
dendz veritatis, non modo prejicit ornamenta di-
cendi, sed etiam sermonis perspicuilati parum
consulit. Tatiani lepores elegantesque piclure sepe
non minus negolii facessunt, quam incomptus
inornatusque sermo, adeo ul visus sil interpretibus
et crilicis Crescentem Cynicum aculeis defigere,
dum mimos nativis coloribus describit. Operosa
nonnunquam rerum profanarum apud Los scripto-
res explanatio ; sed baud scio an operosius fuerit,

c hon dico quid illi de Christidivinitate sentiant per-

spicere (mirus enim est illorum ardor animi_in hoc
defendendo dogmate et aperta in pradicando lesti-
monia), sed argumenta nonnulla, guaibus in hoc
genere utuntur, explanare et omnibus vestigiis
persequi.

Subsidio fuere ad hec expedienda mss. codices,
interpunclionis mutatio, parenthesis, ubi opus fuit,
appositio, atteuta denique locorum diflicilium con-
sideratio et cum aliis ejusdem aut diversi scripto-
ris collatio. Hzc autem sine pluribus notis, iisque
interdum prolixis, navari non poluerunt; sed ta-
men habila est cura brevitatis. Tedium mihi pro-
fecto et legeutibus peperissem, justoque gravior
voluminis sarcina fuisset, si commentarivs Langi,

codice et regio Parisiensi, suisque et aliorum no- D Perionii, Kortholtiet aliorum apposuissem, si locis

tis illustravit ac interpretationem pluribus locis
emendavit.

Hermias, inquit Fabricius , vidit lucem primum
ez Jo. Jacobi Fuggeri codice cum versione Raphae-
lis Seileri Augustani, Basil. 1533 in 8°, additus De-
metrfi Cydonii orationi de morte contemnenda.: at-
que inter veteres aliquot theologos Grecos, excusos
Tiguri anno 1560 fol., Grace et Latine curanie Ge-
snero, Deinde ut Latinas editiones in Bibliothecis
Patrum repetitas omittam, Grece et Latine iterum
cum castigationibus Frontonis Ducei in Auctuario
Ducmano Paris. 1624 in fol., tom. I, et ad calcem
Justini martyris Paris, 1615, 1656 et Colon. sive
potius Vitteberge 1686 in fol. Denigue cum Th, Gu-

communibus res ecclesiasticas et profanas illustra-
re libuisset, et Juidquid alii aut minus commode
interprelati sunt, aul minus docle opinati, quid-
quid a Bibliis nostris habent discriminis citala a
Justino et Theophilo testimonia, colligere. In his
omnibus delectu opus esse duxi: Adnotationum
operam intra contexlus et scriptoris sententiz in-
telligentiam soleo coercere; virorum eruditorum,
qui ante me utiliter laborarunt, observaliones, ubi
mihi mious probantur, paucis refello: ubi viden-
tur adoptand®, libenter ascisco, sic tamen ut ple-
rumque in brevius cogantur, nec debita quisquam
laude fraudetur.

Novam interprelationem precipue desiderabans
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straque Justini Apologia, Liber de monarchia et A Actis martyrii S. Justini, que Grwece et Latine

Didlogus, Athenagore Liber de resurrectione et tres
Bbri Theophili. Satis fuit in Oratione Justini ad
Greces, Epistola ad Diognetum et Hermie opu-
sculo interpretationem pluribus locis emendare. In
boc astem labore id curz fuit, ut verbum verbo fi-
dus interpres redderem, nec mibi sine necessaria
¢ausa licentiam sumerem. Zque enim religio esset
aut de veritate quidquam negligentia deterere, aut
eam, quasi debilis et infirma sit, astu exaggerare.
laque molestam fortasse nonnullis erit testimonia
ad dogmatum defensionem praclarissima, sed qua
sola interpretum auctoritate nitebantur, in bac mea
interpretatione non reperire : quale est illud ex Ju-
stini Dislogo, n. 88 : Humanum genus per Adam in

meortem et [raudem seductionemyue serpentis conci- p

derat ; wt interim propriam pro se maligne agentium
cujusque culpam taceam. Citatum etiam fuit illud
Theophili ex libro n1: Quod autem sibi per injuriam
et inobedientiam homo accersiverat, id ei nunc do-
rat Deus, per suam humanitatem et misericordiam
faciens homines sibi obsequentes. Contextus in causa
exslilit, car his testimoniis mea interpretatio care-
ret. Sed hoc damnum, si tamen damnum videri de-
bet, multa alia compensabunt, qua certis ratio-
aibus adductus ita reddidi, ut scriptoris sententia
in clarissima luce posita sit, ac tota lis dirimatur.

Operum ordinem, qui ad arbitrium in superiori-
bus editionibus institutus fuerat, ex temporis nolis
dirigendom esse duxi. Non tamen disjuncte S, Ju-

post Papebrochium edidi, et fragmentis operum
deperditorum Justini, Tatiani et Theophili.

Usui fuere duo recentes mss. codices, quibus
omnia Justini tam genuina quam supposita opera
continentur, alter e Regia bibliotheca olim 2270,
nunc 450, alter ex Claromontana. Preterea ad
Cohortationem adhibiti regii codices perantiqui, nunc
451 et 174, olim 2271, et 2919; et Colbertious,
qui nunc regius est 19, Ad Epistolam qd Zenam et
Serenum regii codices 451 et 174, ac preterea duo
Claromontani, qui tamen ita gemelli sunt, ut ex
eodem codice uterque descriptus sit vel alter ex
altero. lidem Claromontani codices cum regiis 938
ct 1268, et duobus Coislinianis, quorum primus
decimi szculi esse creditur, ad Expositionem fidei
emendandam profuerunt. Confutatio Aristotelis do-
gmatum collata cumregio 2153. Athenagore Legatio
collata cum duobus regiis 481, 174, wibus Romanis,
quorum duo ex Olloboniana, alius ex Vaticana bi-
bliotheca, Claromontano et alio ex bibliotheca -in-
slitwtionis Oratorii Parisiensis. Ejusdem Liber de
resurrectione collatus cum iisdem codicibus regiis
451, 174, 450, et duobus Claromontanis , quibus
accessere vari® lectiones olim ab eruditissimo Bi-
got e ms, codice colleci’, que in bibliotheca San-
germanensi asservantur. Liber s Theophili colla-
tus cum regio 887. Hermias cum duobus Romanis,
altero Valicano et altero Ottoboniano. Romanorum
codicum varias lectiones debeo duobus eruditis

stini Apologie. Rejecti in Appendicem suppositi Ju- G NOSre congregationis in curia Romana procurato-

stino libri, inter quos przceptorum pietate eminet
Epistola ad Zenam et Serenum : sed quam certum
et manifestum est eam Juslini non esse, lam ob-
scurum et incertum est quo potissimum scripta sit
tempore. Sequuntur duo.opera, S. marlyris quidem
pomine ob errorum venenum indigna, sed tamen
salis idonea, qua legendi et cognoscendi studia
commoveant : Eapositio reci@ confessionis , in qua
spirat heeresis Nestoriana; et Questiones ac respon-
siones ad orthodoxos, quz Pelagianis maculis in-
signes sunt. Alizz Quastiones e\ Confutatio Aristo-
telis dogmarum mirabili styli similitudine eumdem
parentem referunt ac Questiones el responsiones ad
erthodozos. Secunda pars Appendicis assignata fuit

ribus, D. Etiennot et D. Petro Maloet, quorum pri-
mus Legaiionems Athenagore cum duobus Ottobo-
nianis contulit. Postulat grati animi officium, ut et
doctissimorum Regi® bibliothece custodum D. Boi-
vin et D. de Targnies et eorum, qui illis successere,
eximiam in me adjuvando humanitaten commemo-
rem. Prolixa etiam et benefica in me voluntas ex-
suitit reverendi Patris Harduini , quem nemo nescit
bibliothecw collegii Parisiensis societatis Jesu diu
prefectum fuisse. Ad teslimonia Jusiini, qua ab
Eusebio referuntur, adhibui varias lecliones ex
codicibus mss. excerptas, quz mecum ab uno ex
nostris novam editionem Eusebii Historie prepa-
rante communicat® fuerunt.
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PRAFATIONIS PARS II

In qua multa expenduntur ad Justini et aliorum religionis defensornm doctrinam
spectantia.

CAPUT PRIMUM.

An cognitum Platoni Verbum merito existimavit Ju-
stinus? An ipse Justinus hanc de Verbo doctrinam
in Platonis schola percepit?

. Platonis testimonia de ideis et xﬂ, ex Timmo Locro.
1. Aliaex Tim®o expenduntur. 1II. Quid sit apud Pla-
tonem unigenitus, Deus genitus, Dei imago. IV. Mun-
dum Plato existimavit perfeclam esse Dei imaginem.
V. Locus celebris, ubi Plato de Triade loqui visus est,
Tetradem Pythagoricam continet. VI. Genitus a Deo
fetus scientia est et veritas. V1I. Nibil de Verbo apud
Platonem viderunt scriﬁtores Justino antiquiores aut
®quales. VIII. Justinus hujus doctrine jejunus ad Ec-
clesiam accessit.

Non propositum mihi est quidquid his in scriptis
ad doctrinam pertinet, hoc loco colligere (hunc
enim in usum copiosus index instructus est), sed
ea tantum expendere, que vel alienos in sensus

-

A gialogo , qui inseribitur Timeus, tem in alio libello,

in quo dialogorum morem non sequitur Plato, sed
ipse refert, qua ex Timzo Locro, insigni Pytha-
gorico , audierat, Sic incipit hig libellus : T{patog
6 Adxpog Tabe Epa - Abo altlag elpey tdv §upmbv-
Twy * vlov pEv TOV xatd AYov Yiyvousvwy * dvayxay
8t zov Plg xatvdg Suvdpes oV cwpdtwy. Tou-
céov 8t i vayadd @lsiog elpev, Bedv e dvopal-
veaae , dpydv Te TOV &pydv * T 8t Emdpeva te xal
ouvaitia elg &vhyxav &véyesBar. T 8¢ Eopmavia
i8éav , Olav, aleOntév 1z, ofov Exyovev toutéwv. Kal
» piv elpev dyévatéy e xal dxlvatov, xal pévov
e xat tig tald puctog, voatdv te xal mapdletypa TV
yevwopévwv, dxdoa &v petabord twti. Toioltoy
Yép vy i8éav MéyecOal e xal voelabar. Tav 6t Udav

detorta, vel sua sponte obscura et difficilia in adno- B Expayelov xal patépa, mdhvay e xal yevvatixdv

tationibus illustrari et explicari non potuerunt. De
Christi quidem divinitate uberrima esset disserendi
seges, si non hoc labore quam potui aceuratissime
in notis defunctus essem. Sed superest in boc ge~
nere non contemnenda quastio, quz mibi maxime
videtur mei esse instituti. Qui in Christi divinitatem
postremis szculis impias linjuas acuerunt, hi
clamitare non desiere Aéyov apud Platouem esse
personam a summo Deo distinctam, et hanc doctri-
nam e Platonis schola in Ecclesiam , duce facinoris
Piatonico Justino, manasse. Joannes Clericus in
Epistolis criticis 7, 8, 9, Judeos ipsos ac in primis
Philonem e Platonis fontibus hausisse pronuntiat
quidquid de Verbo Dei Filio et omnium opifice
docuerunt. In hoc Platonismi in Ecclesiam indueti
eommento , tanquam in re certa et explorata, nu-
perrime Laurentius Moshemius fundamenta jecit
ennium nugarum, quas in dissertatione De turbata
per Platonicos Ecclesia devolvil. Cum ipsa Platonis
testimonioru:n consideratio videtur legeatium ani-
mos morari et oblectare posse; tum vero de Chri-
stiana doctrina, quam tamen in tanta evidentis
luce fateor opera mea non indigere, bene meritu-
rum me spero, si demonstrem, nec Platonem Chri-
stiani de Filio Dei dogmatis ulla prorsus aura per-
flatum fuisse, nec Justinum ulle Platonis aut Pla-
tonicorum beneficio hac in re usum fuisse. Nobis
fgitur inquirendum est, quid sit apud Platonem

idea et Myog a quibus conditus est mundus, et p

4uid apud eumdem filius Dei et imago Dei signi-
ficent.

De ideis ac de ratione Dei non pauca occurrunt
apud Platonem : has autem ideas, hunc logon a
summo Deo distinclum fuisse, ut personam ab eo
genilam, ne suspicatus quidem videtur. Jpsius
sesentiam praeclare expressam habemus , cum ia

elpev tds Tplrag oboias..... Alo Ov alde dpyal Ev-
avilar ©v t piv eldog AMyov Exer &pfevés e xal
zmatpés © & 8 Oha Ofikeds tc xal patépos. « Timmus
Locrus hee dixit: Duas esse omnium causas: men-
tem quidem eorum quae secundum rationem fiunt,
necessitatem vero eorum qu vi quadam secun-
dum corporum potentias. Harum causarum alteram
esse natur illius, quae boni dicitur ; et Deum vocari,
ac causam causarum :qu® vero consequuntur et
tanquam adjuvantes caus® accedunt, ad necessi-
tatem referri; landem omnia esse, ideam, mate-
riam, sensile velut utriusque fetum, Atque illud
quidem esse ingenitum et immobile et permanens,
et ejus nature, que dicitur ejusdem , intelligibile,
exemplar genitarum rerum, quazcunque in mula-
tiene versantur. Tale enim quid ideam dici et co-
gitari. Materiam autem esse expressum rerum 8i-
mulacrum, et matrem et genilricem terliz essen-
ti®...... Sunt igitur hec duo contraria principia :
quorum idea rationem habel waris et patris, ma-
teria vero femins et matris. » In hac Timzi Locri
oralione, mens, Deus, idea, exemplar eodem
prorsus sensu usurpantur. ldea principium minime
oliosum, sed quod locun habet maris et patris,
et ingenitum quidpiam est et immobile et perma-
nens. Nullum hic Verbi a summo Deo distincti
vestigium.

1d confirmatur ex his que sequuntar : Hptv &v
bpavdy yevéahar Abyy, fiotyv 1déa Te xal Ula- xat
6 Bedg Snpoupyds T Bedtlovog. "Emel 8¢ 0 mpeabu-
zepov xdpgov totl T viwrépw, xal b Tetaypévov
Tpd T dvbxtw dyadds bv.b Beds, bpdv Te Tav Dlav
Seyopdvay wav I8éav xat dhlotoupdvay mavrolwg piv,
&tdxtwg 8, E8et ' el Tdlwv adzdv &yev, xal 2§ do-
ploto petabordv elg dpuopévay xatactdoat, bva
dpdhoyor tal Sraxploes t@v swpdtwy Yiyvatyto, xat
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h xat” abedpazov tpowds Séyotvto - tmoinaey dvtévie A ratiocinatio levem illum et mquabilem, et ex medio

< xbopov ¢§ &rnkoag tds Ulag. « Antequam igi-
lor celum ratione fieret, erant jdea et materia :
Deas autem melioris opifex, si quidem antiquius
juniore praestat, et quod ordinatum est inordinato.
Deus igilur cum sit bonus, et videret materiam
capacem idez esse, ac omnibus quidem modis, sed
lmen citra ordinem moveri; cumque opus esset
eam in ordinem redigi, et ex infinitis mutationibus
afl certam ac definitam constitui, ut corporum di-
visiones inter se non discreparent, nec temere ac
fortuito vicissitadines acciperent; fecit igitur hunc
mundum ex lota materia.» Ceelum ergo vy con-
ditar, sed hic Adyo¢ non distinguitur ab idea, nec
idea a Deo.

Non multo post idea vocatur intelligibilis essen-
tia, quz omnia animalia in se complectitur. Kpé-
wizvos & B3t yevvardy, Enel Omd ©d xpatiotw altiw
réveto, gop@vros obx &g yetpbxpata Tapadelypata,
&’ elg =2v t8éav xal &g tav voatdv obolay * mod’ &v
txp o yewwopevov dmaxpibuwdiv xddhistév te xad
dxapeyyelprtov yiyvetar. Téketog &' &el xatd =&
alsfn<a totiy, &t xal © wapddeiypa tive adTol
w=pégov =hvta & voatd {Ga tv altd, oddty Extd¢
a=flnev &do, Spog v voatdv mavrels, bg 88 &
xispog alsBrrov. « Oplimus autem est mundus
omnium rerum genilarum, siquidem ab optima
causa factus est, non manu facta exemplaria in-
tsente, sed ideam et intelligibilem essentiam, ad
quam accurate expressum id quod fiebat, pulcher-
rimam est et inexpugnabile. Perfectus autem sem-
per est in rebus sensilibus : propterea quod illius
exemplar, quod omnia intelligibilia animalia in
seipso complectitur, nibil extra reliquit aliud ;
quippe cum intelligibilium perfectus sit terminus,
quemadmodum hic mundus sensilium.» Nihil aliud
igitur est idea, Timzo judice, quam essentia intel-
ligibilis, quz omnia complectitur, nec otiosi exem-
plaris partes sustinet in mundo creando, sed matris
el patris, utpote ipse Peus.

Il. Totus Platonis Timeus nihil aliud fere est,
quam prolixior exposilio hujus Timzi Locri do-
cirinz. In hoc autem dialogo ratio et idee divinz
nusquam ab ipso Deo distinguuntur. Rationem sive
Ayov npihil aliud esse, quam Dei cogitationem,
patet ex his verbis p. 41052 : "E£ olv Ayov xal Sia-
wizg Oz0u totadTg mpds ypdvou Yéveary, Tva yev-
wnBf ypbws, fihog xal azhfivy xal mévte EMAa Gotpa,
tzixdnv Exovra mhavnies, el Sropiopdy xal gulaxhy
dpluwv ypévou véyove. « Ex hac igitur Dei circa
temporis creationem ratione et cogitatione, ut tem-
pus crearetur, sol et luna et alia quinque astra,
quz cognominantur planete, ad distinctionem et
observationem numerorum temporis facta sunt.»
Et p. 1049 : 0%zwg & w=dg Svtwg &ed hoyiopds Beod
wzpt by most dodpevov Bedv doyisbelg, Aciov xal
bpaidy, mavayd Tz ix péoou loov, xal Blov xal
<oy ix stdéov owpdtwy copa Emofnee. ¢ Sic
igitur Dei circa futusum aliquando Deum instituta

undequaque =qualem, et totum et perfectum ex
perfectis corporibus corpus effecit. »

Immerito hunc postremum locum idoneum fuisse
Clericus existimat, qui Christianis persuaderet idem
de Verbo Scripturas sanctas ac Platonem docere.
Hec enim Dei ratiocinatio, etiam si quis sponte
cxcutiat, nunquam videri possit persona a Deo dis-
tincta, nec aliud est, quam ipsa Dei cogitatio, ut
in priore testimonio appellat Plato. Eo autem minus
dubium est, quin Plato de sola Dei cogitatione lo-
quatur, quod in utroque loco singularem Deo co-
gilationem et ratiocinationem attribuat. In primo
enim ait tempus creari debuisse, ut quemad-
modum mundi exemplar est per omne ®vum, sive

B per omnem =ternitatem; ila mundus esset per
omne tempus, et propler hanc Dei cogitationem,
factum esse solem. In altero autem hanc rationem
affert, cur mundus hac forma donatus sit, quod
Dcus eum prastantioremn fore duxerit, si sibi ipse
sufliceret, nec alienis adminiculis egeret, Eadem
loquendi ratio passim occurrit. Sic pag. 4048 : Deus
doyisdpevog, ¢ cum cogitasset, s invenil ea quae
mentem habent pulchriora iis esse, quz carent,
nientem avtem sine anima esse non posse, et ¢ pro-
pter hanc cogitationem, » &:& <dv loytopdv Tévs,
menlem in anima, animam in corpore constituit.
Sic etiam 1049 : Cum videret Deus frigus et calo-
rem corpori nocere; &t <ijv altlay xad Tov doyi-
opudv tévde, « propler hanc causam et rationem,»
unum totum ex omnibus perfectum, ac senii et
morbi expertem mundum conslituit.

Nihil moror, quod objicitur ex Epinomide, ubi
mundum Plato a Myy creatum dicit his verbis :
Tadty pydels &hlog motd voploq wavtwy fpdv og
of utv Ocof elowv abtdy, of & ol pnd’ dg of pdv
yvfisior, of 8¢ towoUtol Tiveg ofoug obdE Oéuig elnelv
fucv obbevl. Mavreg 8 &) mdvtag Mywpéy te xal
@Opev adedgovg 7 elvar xal &v &bedgais polpatg*
xal Tipds anodibdpey, ph P piv Eviautoy, 9 &
pijva, wolg 8¢ phte Tw& poipay ThtTwpey, pfite TIva
xpévov, tv @ dieBépyetar tdv abrol mélov, §uvamo-
teMdy xéopev Bv Etafe Myos 6 mdviwy Oebzatos
dpatéy- dv 6 pbv cdbaipwy mpdtov piv Balpacey,

p Eneita 8 Epwra Eayev tob xatapabelv éndoa Bvnth
@uoet duvatd. ¢« Nemo omnino ex nobis existimet
alios quidem deos esse, alios vero non; aut alios
legitimos, tales vero alios, quales nefas sit dicere.
Sed fratres omnes ac in fraternis sortibus esse di-
camus, iisque honores adhibeamus, non alii an-
num, alii mensem, alii vero nullam partem assigne-~
mus, nec tempus ullum, in quo circulum suum
percurrit, mundum perficiens, quemn ratio omnium
divinissima visibilem statuit : quem quidem vir
bealus primo admiratur, deinde ardet cupiditate
ea discendi, quzcunque natura mortalis percipere
potest. »

Hazc verba, quem beatus vir primo admiralur,
non ad Aéyov, sed ad mundum referri debent, cujus
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admiratio inilia nobis discendi et prima veluii A Ceeli nomine mundum a Platone designari patet

elementa suppeditat, quod de divinz rationis ad-
niiratione dici non potest. llle autem Adyog qui
mundum creavit, non magis personam a Deo Patre
distinctam hoc loco designat, quam in aliis supra
allatis, aut etiam in isto ex Phadone p. 85 : ¢ Ela-
borandum est, ut humanarum rationum optimam
et quz minime refutari possit, eligentes, ei insi-
deamus, ut illa tanquam rate vecti, vile istius pe-
ricula enavigemus ; nisi quis possit certiore tutio-
reque modo, tutiore videlicet vehiculo, aut divina
aliqua ratione traduci alque transmiuti, » ¢mt Pe-
6awotépov Sxfipatos f Adyov Oefov Tivog Sramopeu-
07var.

1IN, Propius accedere videtur ad Christiani insti-
tuti similitudinem, in Epistola ad Hermiam, Fra-
stum et Coriscum, quos hortatur, ut amiciliam inter
se ineant, eamque hoc jurejurando confirment :
"Emopviviag omoudd te &pa ph &poboy xal Tff Tis
omoudijs aledef] maidela, xal vy T@v whvtwy Bedv
fiyepdva tov e Bvtwy xabl thv peAddviwy, Tob Te
fiyepdvog xat alzlov matépa xbptov, Emopviviag, dv,
&v Bvtwg Qrhosopdpey, elobpeba mhveeg cagig elg
Sivapy dvBpomwy eddaipévwy. ¢ Jurantes non sine
eleganti studio, et sorore studii disciplina, et om-
nium Deum ducem et eorum quz sunt, et eorum
que fulura sunt, ac ducis et cause patrem et do-
minum testem invocantes : quem quidem, si vere
philosophemnur, omnes perspicue cognoscemus,
quantuin fag est bominibus beatis.»

Hzc de Verbo et Filio Dei dicta videri possent,
si id per Platonem liceret, qui omnium ducem
Deum et causam ipse sui inlerpres mundum esse
declarat. Sic enim loquitur in Epinomide, p. 1003 :
Bcdy & altdy pudddov §f Tva tiyny Hyolpar dvia
huly owlewy fpdc. "Ov & Bedv Hyobpar, ppdiety
xeh, xainep &tomov Bvo, xal mwg odx &tomov al.
Haxs yap v dyabdy altiov fuly Eopndviwy, ob xal
700 woAb peyloTov, T @poviisews, altiov Hyeiobar
8el yeyovévar; Thva 8t xal sepvivwy mott Aéyw Bedy,
O Méyolé te xat Khewvia; oxeddv obpavév. “Ov xat
Sixalotazov, i Edpmavtes &Mov Safpoves dpa xat
Ocol, mpdv e xal ebyesbar Siapepbvrwg adrip. T
& xal v Ewv altiov dyabdv mhvtwy fiulv abtdv

ex his verbis Timei, p. 1047 : ‘0 & nds olpavds #§
x6opog, | xat &\do, 3 tf mote dvopaldpevos pddiot’
&v 8éyaito,7000" Aty bvopdabw. « Hoe autem univer-
sum celum vel mundus, seu quo alio nomine appel-
lari se maxime probet, a nobis appelletur.» Com ergo
mundus hoc loco a Plaione omnium bonorum
causa et Deus et a ceteris diis et demonibus coli
solitus dicatur; is de quo in superiore tlestimonio-
eadem dicuntur, mundus profecto existimandus-
est. Quin etiam ex posteriore testimonio superius.
sic videtur emendandum, %dv T®v mhvtwy Bedv fye-
wéva, omnium deorum ducem invocantes, hunc enim
omnes alii demones simul et dii colunt. Mox deesse
videtur altiov, ila ut vertendum sit, eorum que

B sunt et eorum que futura sunt, causam, Vocen il-

lam, altiov, excidisse probant sequentia, ol te
fivspdvog xat altlov matépa.

Mulia alia de mundo in eamdem sententiam di-
cla reperias. In Timeo, p. 1049: Ak mdvia &4
taUta sbdalpova Bedv alrdy Eyevvfioato. ¢ His om-
nibus de causis beatum illum Deum genuit.» Et
p. 1072: Altdpxy te xal Tehedratov Bedv tyévua.
¢« Deum sibi ipsi sufficientem et perfectissimum
generabat.» Sic dialogum concludit: 8vntd yap
xad &Bdvata {®a Aabhv, xai Euuminpwdels B8e 4
x6spog, obtw {@ov dpatdv, xal dpatd mepuéywv,
elxv 700 vontol Oeol, péyiotos xal &piotog xdA-
AtaTés te xat tededravog yéyovev, efg obpavde 33s,
wovoyevig Gv. « Mortalia enim et immortalia anima-
lia capiens, ac completus hic mundus, sic animat
visibile, visibilia comprehendens, intelligibilis Dei
imago, sensibilis, maximus, pulcherrimus et perfe-
clissimus exstilit, unum hoc ccelum, unigenitus.»
Sic etiam initio Timei Locri, mundus vocatur unus,
unigenitus, Deus genitus. Hinc Velleius apud Cice~
ronem lib. 1 De nat. deorum, multa jocatur in ro-
tundum Deum Platonis; ac, si mundus ess Deus,
De¢i membra partim ardentia, parlim refrigerata
esse concludis, propterea quod multee mundi partes
aut appulsu® solis exarserint, aut obriguerint nive
pruinaque longinquo solis abscessu.

1V. Plalonem hwc in opinionum commenta et
verborum ampullas conjecit ea, quam sibi finxerat,

yeyovévar, mavieg &v dpoloyoluev. « Deum auten p mundi similitudo cum Deo. Egregie ille quidem et

magis arbitror, quam fortunam aliquam, hoc nobis
prudentiz munus ad salulem nostram contulisse.
Quem autem Deum existimem dicam vobis, quamvis
id absurdum sit, ac rursus aliqua rativne non ab-
surdum. Nam qui omnium nobis bonorum causa
est, qaomodo non eum longe maximi, id est pru-
dentizz, causam fuisse existimandum est? Quem
autem Deum, Megille et Clinia, laudibus effero?
Ceelum procut dubio; quod quidem w®quissimum
est, ut quemadmodum alii omnes demones simul
et dii faciunt, ita nos quoque majorem in modum
colamus et precemur. Atlque ilind quidem alioram
vmnium bonorum causam nobis exstitisse omnes
confitebimur. »

luculenter docuit, Deum omnia ad idearum suarum
exemplar creasse, nec quidquam esse in mundo,
quod non idex divine respoundeat. At inscienter
prorsus et absurde mundum essentize divine ac-
curatam esse el omnibus numeris instructam ima-
ginem sibi fingebat, nec quidquam esse in Deo,
cujus non aliqua expressa sit in mundo imago.
Sic loquitur, p. 1047: Aéywpev & &' fv aitlav
yéveory xal w0 mdv 68c 6 fuviatds fuvéotmeev.
"Ayabde R, dyabp 8 oldelg mepl obdevds obdémots
tyylyverar @86vog. Toltou & Extdg v whvia Tt
pdhiota E6oulifn yevéslar mapanifisia abei. « Di-
camus aulem quam ob causam mundi auctor ge-
nerationem atque hoc universum constitucrit.
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Bonus erat ; bono autem nulla unquam ulla de re A genita mundus continebat, idcisco erat adhuc dis-

inest invidia. Hujus igitur expers cum esset, voluit
ombia sibi quam simillima fieri.»

Io hac de mundo sententia id videbatur inesse
tncommodi, quod mundus sit creatus, Deus vero
sempilernus, nec proinde id quod esse incepit,
elerai imago esse possit. Huic incommodo sic oc-
currit Plato, p. 4052 : 'O¢ 8& xevnBév 16 adrd xat
{av tvevinos t@v &iblwy Cecdv yeyovds Eyakpa &
vewhoas wathp, ydaby te, xal edppavlels, Ete
& pildov Buotov wpbs T mapaderypa Emevénaey
é=zprdcaclar. Kaldrep olv alrd tuyydver {@ov
#eov, xat wi8e Td maAv obrwg elg Slvapty Emeyel-
proe towltov &motedelyt & udv olv {hov @log
tivyavev olsa alwviog, xal touto piv & TH Yev-
T =aAVEEAGS Tposdmiewy oux Rv Suvatdy: elxéva &
tmwel  xwvrTiv tiva aldvog motfoat, xal  Suaxo-
opav da oUpavdy, wowel pévovtog alivog &y Eve
xx’ &dpdady ioloav aliviv eixdva, Toltov v &4
yobmv @vopaxapev. « Postquam igitur moveri et
vivere animadvertit creatum illud deorum immor-
ubem simulacrum is qui genuit Palter, admiratus
ac oblectatus esl, inagisque exemplari simile perfi-
cere cogilavit. Quemadmodum ergo ipsum exem-
plar est animal sempiternum, ita etiam hoc univer-
sam tale, quantum feri poterat, perficere instituil.
Ac animalis quidem natura erat ®lerna ; id autem
rei crealze omnino affingi non poterat. Quamobrem
excogitat mobilem quamdam =ternitatis imagi-

similis. Quod autemn illi deerat, id perfecit Deus
naturam exemplaris imitatione exprimens. Quate-
nus igitlur mens insitas ei, quod est animal, ideas
cernit, qualesque_suni et quot intuetur, tales et
totidem in mundo esse oportere judicavit.s Dicebat
supra Timzus Locrus, mundum esse perfectum,
quia illius exemplar, quod omnia intelligibilia in
seipso complectitur, nihil extra pretermisit, sed
intelligibilium perfectus est terminus, ut hic mun--
dus sensilium.

V. Venio ad celeberrimum ex secunda Platonis
epistola testimonium quod et Justinus in Apol. I,
et multi alii post eum citarunt, et Christianis fu-
cum fecisse Clericus existimat. Signifieaverat

B Dionysius Platoni per Archedemum sibi non om-

nino satisfacere institutam a Platone de primi na-
tura demonstrationem. Sic respondet Plato: ®pa-
otéov by gor & alveypdvs BV &v T 4 Séhtog | mév-
Tov #| Yii¢ &v mruxals muln, 6 Avayvols wh yYv.
08 yap Exerr nepl tdv whviwv Basikéa wdvta
towt xab ixelvou Bvexa maviac xal dxelvo alztov
_&mdviwy TdV xadv. Aeltepov 8 wepl t& evtepa,
xal tpltov mept & tpiza. "H olv avbpuwnivy Yuyh
mept altd Opéyetar pabelv mola dtta tott, BAd
mousa elg T& abtig cuyyevd, Ov obdtv Ixavix
Eyer. Tod 8 Baothéwg mépt xal Ov elmov, 0b&éy
tom tootto. « Dicendum tibi per ®nigmata: ut
si quid huic tabeliz vel mari vel terra contingat,

nem; et dum ccelum exornal, ternilatis in uno ¢ qui legerit intelligere non possit : sic autem ha

permanentis Zlernam imaginem numero progre-
dientem creal ; quam lempus vocavimus. » El non
malio post : Xpévog & olv pst’ obpaved yéyovev,
ta &pa yevvnbévieg, dpa xai Aubdow, &v mote
Mog Tig abT@v yévtat, xal xatd Td waphlerypa
g alwviov gisewg: IV a5 dpowbratos abtd xatd
wapov §. T pbv ydp 8 mapdderypa, mévrd
aiavd oty v 6 & ab &i& tédoug wdv Emavea ypé-
voy yeyowds T xal &v xal Eobpevds Eott pé-
vo5. « Tempus ergo simul cum ceelo creatum est,
ot simul genita simul dissclvantur, si qua eorumn
aliquando futura sit dissolutio; tum etiam ut
sternz nature exemplari, guantum fieri potest,
quam simillimos sit mundus. Nam exemplar per
omnem esl zternilatem ; mundus vero per omne
tempus solus fuit, est et erit.»

8ic creato tempore ut mundus perfectissimo et
intelligibili animali simillimus, naturam cternam
imilaretur ; hzc lamen similitudo, Platone judice,
inchoata et manca exstilisset, nisi quot animalium
species ideis ®terni animalis obversantur, totidem
in mundo create fuissent. Sic rem exponit : T &t
pfmw ©2 mavra Joa tvedg altod yeyevnuéva mepe-
eangévat, Tadty Ene elyev dvopolws. ToUto 8% 7
xatdhomov &retpydleto adtol wpds thy 7ol mapa-
Sefypatog dmotumedpevog piav fisp olv volg vot-
o5 i8Las p Giote {dov, olal ve Everst xal Goar xab-
opd, Totalzas xat. togavtag Stevofifn Selv xal 63
oysi. ¢« Sed quia nondum omnia animalia intra se

bet. Circa omnium Regem cuncta sunt; ipsius
gralia ompia; ipse pulchrorum cmnium causa;
secundum circa secunda; tertium circa terlia.
Humana igitur anima bac qualia sint discere cu-
pit, ad ea respiciens , qua sibi cognata sunt, quo-
rum nellum satis aptum est. At in Rege et iis, de
quibus dixi, nibil tale.» :

Parvi refert hujus loci sententiam investigare,
quam ipse Plato quibusdam veluli integumentis
consulto obvolvit. Videtur tamen aliud nihil indi-
care, guam quod sepe alias de variis cognoscendi
modis disseruil. In libro v1 De rep., duo dislinguit
enlia, visibile et invisibile, et duplicem utriusque
coguoscendi modum. In visibili genere ponit ima-
gines sive umbras et simulacra, et ipsas res, qua bis
imaginibus adumbrantur, ita ul quemadmodum se
habet opinio ad scientiam, ila imago ad id cujus
est imago. In invisibili genere duos pariler distin-
guit cognoscendi modos : Unum in quo anima sup-
positionibus et imaginibus utitur ad speciei invisi-
bilis investigationem ; alterum cum animus sine
imaginibus ipsas species considerat. His paulo ube-
rius explicalis tandem sic concludit : Kal pot &nl
©olg tétTapat Tufipact téttapa Tauta wabfipata iv
<f uyfl ywépeva Adbe. Nénow piv ini 1@ dvw-
chry Sdvotav 8 Enl T Sevtépyw- Tp Tplty &
wiotiy &médog, xat t( tedevtaly elxaciav. « Ad has
quatuor proportiones quatuor itidem mentis affe-
cliones accipe. Intelligentiam supremo, cogitationcm
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secundo, Gidem tertio assigna, ultimo assimilationem A partum et felum boni exponat, statuit ea qua vi-

sive imaginationem.» Eadem docet libr. vin, p. 705.
Videtur epistola ad Dionysium hos cognescendi
modos indicare. Non enim triadem habet, sed qua-
ternionem. Primum’ cognoscendi -genus, illudque
longe prastantissimum in ipsius enlis considera-
tione versatur. Hoc solis sapientibus contingit,
qui, ut ait Plato libr. vit De rep., ipsum bonum
intuentur, eoque utuntur tanquam exemplari. Se-
cundum cognoscendi genus versatur circa secunda;
cum videlicet animus, ul de geometria et aliis
ejusmodi artibus observat Plato ibid. lib. v1 De
rep., imaginibus et suppositionibus ad entis in-
vestigationem utlitur. Tertium circa tertia versa-
tur, cum in rebus vigibilibus non umbras et ima-
gines, sed ipsas res apprehendimus; ex quo fidem
effici declarat Plato. Quartum cognoscendi genus,
quod slnasla sive imaginatio et assimilatio est, non
obscure commeioratur in epistola ad Dionysium,
ubl mens discendi cupida ad ea tantum respicere
dicitur, qu ipsi cognita sunt; que cognoscendi
ratio Platonis judicio celeris plurimum concedit.
Non ergo hic trias quzrenda, sed tetras Pytha-
gorica, quz ex quatuor cognoscendi modis ex-
plicatur apud Plutarchum lib. 1 De placitis philoso-
phorum : "H Hfustépa uyh, ¢nalv, x tetpddog
obyxertar elvae Ydp volv, Emtethpyy, 865av, aladn-
ow, 2§ &y ndoa téyvy xal Emiathpuy, xab fipels doyixol
dopev. « Anima nostra continetur tetrade : est enim
mens, scientia, opinio, sensus. Ex quibus ars omnis
et scienlia ac nos ipsi rationis participes sumus.»
VI. Pretermitiendus non est alius locus ex libr.
v1 De rep., qui apud Eusebium citatur Prep. evang.
lib. n, cap. 21. Sic loquitur Socrates : "Ap' olv 00
xat 6 filiog S piv obx Estwv, altiog 8 &v adeiig
bpdras O’ altig tadtyg; Otwg, §j & &. Tolvov
sobvoy (fiv & tyd) dvar pe Méyety wdv 7ol dya-
000 Exyovov, 8v Tayaldv Eyéwnoey dvédoyov Eautd,
& <l mep abtd tv 1 vonte témy mpds Te voiv xal Tk
voolpeva, t00to Toitov iv ) bpatd mpds te Buy
xat T4 dprpeva. « Nonne igitur sol ipse visus non
est, el cum causa sit visus, ab ipso illo cernitur?
Omnino, inquit ille, Sic igitur, inquam, de illo
boni fetu, quem sibi similem id quod bonum est

dentur, minime intelligi, ideas inteliigi quidem, zed
minime videri: ac omnium quidem sensuum prae-
stantissimum esse visum, et quemadmodum nemo
videre potest, nisi affulgeat illa lux, quam solus ex
diis ceelestibus sol efficit, ita etiam nibil intelligi
posse sine illo Dei fetu; quia Deus idem praestat in
rebus qua intelliguntur, ac sol in iis que videntur.
Rogatus ut rem clarius eyplanet, heret in eodem
exemplo, et quemadmodum oculi cecntiunt, cum
ad ea vertuntur, que noctis tenebris operta sunt,
secus vero cum ad ea quz sol illustrat; ita de
animo judicandum stawit, ¢« Quando enim, inquit,
eo fertur, ubi veritas et ipsum ens emicat, intelli-
git illud, cognoscitqiie et mentem habere videtur.
Quando autem ad id quod tenebris permistum est,
gnodque nascitur 2t perit ; opinatur et ccutit, sur-
sum deorsum opiniones immutans, ac mentis ex-
perti similis est. Quod igitur et veritatem rebus co-
gnoscendis el virtutem prasiat cogroscenti, boni
ideam esse dicito, scienti® el veritalis, quz meats
cognoscitur, causam. »

Nihil aliud ergo est ille Dei fetus, yuam scientia
et verilas, qua ut lux a sole, ila a Deo gignuntur.
Eumdem enim ordinem ponit inter bonum et ipsius
partum, veritatem et scientiam, ac inter solem et
lacem ; et quemadmodum lux et visus suné quidem
fikoet87, id est speciem habent ad solis splendorem
accommodatum, nec tamen sunt ipsesol ; ila veritalent
el scientiam esse quidem dyabosids), id est boni spe-
ciem habere declarat, sed tamen ipsum bonum non
esse. Addit quemadmodum sol iis que videniur, non
id solum preestat ut videantur, sed etiam ea genme-
rare, augere, nulrire, quamvis ipse non sit genera-
tio; ila bonum iis que cegnoscuniur, non solum
largiri ut cognosci possint, sed etiam ipsam essen-
tiam donare, quamyis ipsum minime sit essentia, sed
supra essentiam, dignilale et poleniia exsuperans.

Vil. Ad hanc Platonis interpretandi rationem ac-
cedit aucloritas veterum scriplorum, qui in ejus
libris maxime versati (uere. Nullam enim de hoc
Dei Filio litteram invenias neque apud Ciceronem,
neque apud Plutarchum, qui Platonis doctrinam
omnibus vesligiis indagarunt, neque apud alios

genuil, meam accipe sententiam : quale illud est bo- D scriptores, qui de philosophorom sententiis pertra-

num in Joco intelligibili cum_mente ac rebus mente
perceplis comparatom, talem esse solem in visibili, si
cum visu et rebus sub visum cadentibus conferatur,»
Prima specie videtur Plato filium Deo attribuere,
quem Deus sibi similem genuerit: sed si atienda-
nus quz sequuniur, gumque pracedunt, non de
Filio Dei, sed de scientia et veritate, quam Deus
in nebis gignit, Platonem loqui constabit.
Quidnam sit bonum (quo nomine Deum designari
hemo negaverit) explicare non audet Socrates rei
difficultate deterritus; sed tamen ejus <bxoug, sive
Pparlus exponere aggredilur, ¢ et quis sit illius fetus,
ipsique simillimus, » 3¢ & Exyovog Tob ayaBol palvetas
xat époidtatog txzive. Ut hune téxov xal Exyovov,

clant. Nemo omnino commemoratur ex philosophis
ethnicis, qui hanc de Yerho Dei Filio sententiam ante
exorios recentiores Platonicos aut secutus sit aut
impugnaverit. Cicero in libr. 11 De leg. veram legem
exislimal mentem esse omnia ratione aut cogenlis
aut velantis Dei, Paulo post de eadem lege: ¢« Non
tum denique incipit lex esse , inquit, cum scripta
est, sed tum cum orta est. Oria autem simul est
cum mente divina. Quamobrem lex vera alque
princeps, apta ad jubendum et ad vetandum, ratio est
recta summi Jovis. » Vides Ciceronem, tum cum sibi
Platlonem ad iwitandum proponit, ne suspicari
quidemn Ayov sive ralionem esse Filium Dei. Plutar-
chus in hibro De placitis philosophorum tria Platonis
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principia recenset, Deum , maleriam et ideam. A ¢ rationem omnibus imperantem » a Deo et cogita-

lieam autem nibil aliud esse putat, quam essen-
tam iscorpoream &v vovjpac xat gavtasiatg Dei
exsistentem ; in quo valde a Clerico et aliis hujus-
wodi discrepat, gui ideam apud Platonem substan-
tiam esse volunt a Deo separatam et dissociatam.
Celsus apud Origenem Deum ipsum rationem esse
smpium rerum pronuntiat, ut patet ex his verbis
qsz ab Origene referuntur lib. v, pag. 240: Sapxa
# peschy Ov 008k elmetv xaldy, aldviov dmopijvat
mapdbyes obre Poudfioetar 6 Bedg, obte Suvfisetar.
A rap toty 8 whvTwv T@v Bvtwy Aéyog* obdlv
¢l old; == Tapddoyov, 048 wap’ tautdy ¢pydoasat.
« Camnem vero iis plenam, qu ne appellare quidem
decel, 2lernam reddere contra rationem nec volet

Deas, nec poterit. lpse enim omnium rerum ratio B

est: nihil ergo contra rationem, aut contra seipsum

facere poterit. » Christiane doctrine discrimen a
Celsi sententia sic exponit Origenes, pag. 246 :
"Wld wal & TV m&vowy Myog dott, xatd piv Kéi-
ooy, alreds 6 Beds - xatd 8 fpdg, 6 Yidg abrob. ¢ Sed
smsiom quidem ratio est, secundum Celsum, ipse
Deas ; secandum nos, ejus Filius. »

ldem Celsus, cum szpe Christianos multa dicat
e1 Palene hausisse, nusquam eorum de Verbo do-
tirinam, quam sexcenlies exagilat, inter hac furta
commemorat. Quin etiam penilus ignorabat Plato-
nem de Filio Dei locutum esse. Ait enim Christia-
»es 3liis non belle contemptis, alta et inani spe
plenss, quasi magnifica quzdam didicerint, nonnulla
ul vera predicare ; sed hzc Platouem multo ante
docuisse ; mec tamen eum prodigialiter loqui, nec
voleatibas interrogare, quid sit hoc quod promitiat,
sileatism indicere, aut jubere, ut e vestigio credant
talem esse Deum, talemque ei esse Filium, eumque
bsc delapsum secum esse collocutum, pag. 280.

Kea ignorabat Celsus nonnula apud Platonem
begi de Filio Dei; sed filii nomine mundum desi-
gnari existimal. Sic enim loquitur apud Origenem
lib. v, pag. 308: "Omdev 8¢ xal adtd 7oUto Enijhlev
almis Bz0b Yidv xadelv onpatvw, “Avipes madatot
e v wbopov, Og ix B0 yewdpevov, maldd T8
arob xat #0eov wposelnov. Havv yobv Bpotog oliog
xixstvog mals. « Unde autem et hoc ipsum eis in

tione divina, sed manileste respicit ad locum Pla-
tonis ex Timeo supra allatum, ubi hortatur Plato,
ut humanarum rationum unam aliqguam apprehen-
dentes eique insidentes, vile pericula tanguam rate
enavigemus, nisi quis possit firmiore aliquo vehiculo,
vel divina aliqua ratione apprehensa tutius traduci.
Justinus in Cokort., quod opus in primordiis con-
versionis scripsit, Platonem carpit, n. 29 et 50,
quod his quae Moysi dicta sunt: Secundum formam
tibi in monle monsiratam ila facies, lectis quidem
sed non intellectis, formam quamdam, sive exem-
plar eorum que facta sunt ante id , quod sensibus
subjectum est, separatim exsistere existimassetl, et
preexsislenlem terram, preexsistens celum, pre-
exsistenlem hominem admisissét. Eumdem castigat
n. 7, quod formam in Dei notionibus recenseat, quam
alibi substantiam separatim exsistentem pronuntiat.
la Justinus, nihil suspicans Platonem de Verbo
Dei Filio et Deo degustasse, imo ne ipse quidem in
Platounica doctrina (non enin diu cum Platonicis
fuerat) multum versatus.” Nam Plato exemplar
mundi in Dei cogitationibus constanter reponit.
Quod si multis post annis visus est sibi Justinus
Chrisiianz de Filio et Spiritu sancto doctrin ali-
quam, non dico cognitionem, sed, ut ipse ait, imi=-
lationem apud Platonem reperire, id cum et sero
animadversum sit, et longius tractum, argumento
est nunquam hxc Justinum observaturum fuisse,
nisi et Christiana doctrina imbutus et illius defen-
dendz cupidus fuisset. Quinetiamn ex duobus testi-
moniis, qua citatApol. 1, n. 60, alierum longe aliter
legitur apud Platonem, ut in nota observavi, alierum
non potest ad Filium Dei nisi per vim detorqueri.
Post tot Platonis et eorum, qui illius doctrinam
apprime calluerunt, ac ipsius etiam Juslini tesli=
mounia, videor mihi pro meo jure statuere posse,
fabulam Platonismi a Justino in Ecclesiam inducti
inter ea commenta referri debere, quorum nullus
unquam auctor exslilisset, aut saltera nullus asti-
pulator, si alius esse posset absurdi erroris defen-
dendi modus. .
Jam vero si quis objiciat veterum seriptorum
judicia, Clementis Alexandrini, Origenis, Eusebii

mentem veneril, ut Filium Deiappellarent, indicabo. D Caxsariensis et Cyrilli Alexandrini, qui Justini

Mesdem veteres, utpole ex Deo genitum, ipsius
Filiem et Deo similem vocabant. Bella vero simili-
tado bsjus et illius Filii Dei. »

Vill. Nondum ergo nati erant vel saltem nondum
prodierant, scribente adversus Christianos Celso,
wovi illi Platowici, qui supremo Deo duas alias longe
inferioris substantiz personas adjupxerunt, eisque
aligwas is mundi creatione partes commiserunt.
Justinus ipse, cum ad religionem Christianam ae-
eessit, noadsm quidquam a Platone aut Platonicis
dictam sciebat, quod cum Christiana de Verbo do-
etrina quadraret. Nam a sene, qui eum prina re-
ligionis elementa docuil, interrogatus, Dialog. n.
3, misime distinguit Adyov fiyepovolvia wdviwy,

exemplo Platonem Christiane de Verbo doctrinz
testem citarunt ; nihil id mihi officiet, cum ab eo-
rum auctoritate mea non multum discedat senten-
tia. Nam Platonica illa Filii Dei descriptio, quem
unigenitum, Deum genitum, intelligibilis Dei ima-
ginem, Deum beatum, Deum sibi ipsi sufficientem
et perfectissimum, omnium bon¢rum causam ap-
pellat, ita Hebrzorum de ®terno Dei Filio doctrine
congruit, ut eam verisimile sit, non secus ac ea,
que supra de Deo opus suum admirante et de pla-
netis ad distinctionem temporum factis retuli, inde
derivatam et inepta cum mundo junctura deprava-
tam fuisse. Platonem negat Justinus intellexisse,
quz ex sacris fontibus hauscrat.
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CAPUT 1L
De materie creatione nonnulla Justini et Athenagore
loca explicaniur,

1. Justini et Athenagorz testimonia ex aliis locis expli-
cantor. . Non sine causa-de materiz creatione inter-
dum silent. I1I. Sacri et ecclesiastici scriplores eodem
modo locuti.

L S. Justinus et Athenagoras de mundi creatione
nonnulla dixerunt, qua hoc loco explanare cona-
bimur, ne molestiam legentibus (acessant. Initium
ducam ab his Justini verbis ex Apol. 4,n. 10 : Kal
mavta thy &pyhv, &yaddv Svia, Snpioupyfoar altdy
e apdppov Uhne 8¢ &vBpirmoug Sedidaypcba. < Et
cum bonus sit omnia illum ab initio ex informi
materia propter homines condidisse scimus. » Plu-

res torsit illud, 2§ &pdpgov Uhng, quod quidem alii g

expungendum duxerunt, alii emendandum, alii be-
nignius interpretandum, Quinetiam videtur prima
specie Justinus cum Platone consentire de mundi
creatione, quamvis ille materiam ex nihilo crea-
tam fuisse ne suspicalus quidem sit. Sic enim lo-
quitur in eadem Apol. 1, n. 59:"Iva 8¢ xal mapi
Tov fpetépwy Sidacxdhwy (Myopev & ol Aéyou Tob
St& v mpopnT@v) Aabbvia tdv Mdtwva pdbryte T
elmelv, Uhv &popgov odcav otpédavia <dv Bedy,
x63pov Toifioat, dxobeate TV abtohefel elpnuévwy
&td Mwatws 100 mpodednhwpévov Tpurtov TpogtiTov,
xat wpeabutépou t@v tv "Eldqor ouyypapéwy- 8¢
ob pnviov b mpognrixdy Hvebpa ntdg Thy &pyhv xat
txtivwy Eoqpeolpynoey 6 Oedg Tdv xdopov, Epy

obtwg* Er dpyf] érolncer 6 Bsde tér odpardr G

xal tqyr riv. 'H 6& i 7» ddparoc xral drara-
oxevacrog, xal oxdro¢ éadrw tic d6vooov: xal
avevua Ocov éxepépero dxdrw tar Yodrwr. Kal
elaey ¢ Bedc* M'eynbrirw pic, xal érévero olrwe.
"Qate Abyw Beod Ex tidv Omoxetpévwv xal Tpedn-
dwbévtwy 8id Mweéws, yeysvijabat tov mavta «6-
cpov, xai IM&twy, xal of tadta Aéyoveeg, xal fpele
Epdfopey xal Odpelg meobijvar 8Uvacle. ¢ Atque ut
a doctoribus nostris, id est a doctrina per prophe-
tas vulgala, acceplum esse intelligatis, quod dixit
Plato, Deun), cuin materiam informein vertissel,
mundum fecisse ; audite quid totidem verbis dixe-
rit Moyses, primus prophetarum et scriploribus
omnibus vetustior, ut supra demonstravimus, per
quem spiritus prophelicus quomodo mundum Deus
inilio et ex quibus condiderit, declarat his veibis :
In principio fecit Deus celum et terram. Terra au-
tem erat invisibilis et incomposila ; et tenebree super
abyssum ; et Spiritus Dei [erebatur super aquam. Et
dizit Deus : Fiat lux, et facta est lux'. Verbo
igitur Dei ex subjectis et a Moyse designalis rebus
mundum universum esse conditum et Plato, et qui
eadem ac ille dicunt, et nos ipsi didicimus, vobis-
que licet idem pesspicere, » Et n, 67, nulla mate-
rizcreationis facta mentione, Deum ait : ¢ Cum ma-
teriam et tenebras verlisset, mundum effecisse »
Athenagoras docet in Apolog., n. 10 : Verbum

' Gen.31. *Contra adv. leg.

A prodiisse, ut « materialium omnium, qu instar in-

formis natura et inertis terrz partibus crassioribus
commistis cum levioribus, jacebant, idea et actus fo-
ret.» Deum el maleriam cum opifice et luto compa-
rat, n. 45 : 'Qc ydp 6 xepapchs xal 6 Tndde (Vi
piv & mmdg, Texvityg 8¢ 6 xcpapels), xal 6 B¢
S paovpyds, Umaxolouga St adtg f| UAn wpds Ty
téyvnv. ¢« Quemadmodum enim figulus et lutum
(maleria quidem lutum, artifex autem figulus), ita
Deus opifex, el qua ejus arli obsequitur materia.»
Et n. 19 : Aet & xa <] Ohq teyvitou xal D¢ 1
ceyvitn. ¢« Opus est aulem el materiz opifex et
materia opilici. »

Ut solvatur difficultas, si qua insit his testimo-
niis, illud 1 statuere possumus, Justinum et Athe-
nagoram sic de maleriz creatione aliis in locis
locutos esse, ut eorum dubia non possit esse sen-
tentia. Justinus in Cohort., n. 22, hoc discrimen
esse statuil inter factorem et opificem, quod factor
nulla re alia indigens, ex sua ipsius virtute el pote-
state faciat id quod fit; condilor autem accepia a
maleria operandi-facultate construut id quod condi-
tur. In eodem libro Platonem exagitat quod mate-
riam zternam et increatam pulaverit, ut observa-
vimus ad n. 23. Eumdem Platonem ait, n. 30, le-
gisse quidem sed non intellexisse initium libri Ge-
nesis, alque illud : Terra autem erat, intellexisse
de terra przexsistente, quia scilicet invisibilis et
incomposita dicitur. Docet in Dialogo, n. 5, ani-
mam, 8i increala esset, Deo ®qualem futuram, ita
ut ne Deus quidem cogere illam el vim inferre pos-
sit. Ex quo salis perspicitur, quantum ab illius
mente abfuerit absurda materie increate opinio.
In illo autem Apologie loco, ubi Platonem laudat,
materiz creationem leviter quidem et quasi trans-
iens, sed tamen nwon obscure indicat. Ait enimn
his verbis : In principio creavit Deus ccelum et ler-
ram, ea contineri, ex quibus Deus mundum condi-
dit, quia ceelum et terram, ut multi alii, materiam
sive, ut ait Auguslinus®, semen ceeli et terrz in-
telligebat. Athenagoras docet, n. 4, materiam esse
crealam et corruptioni obnoxiam ; et n. 10, omuia
per Yerbum creata el ornata.

Il. Quamvis Justinus et Athenagoras idem de
maleriz crealione senserint, ac Christiani omnes,
interdum tamen nullam vel levem hujus creationis
mentionem faciunt, quia id ab eis non postulabat
proposili ratio. Justinus ubi Platonem laudat,
ethnicos adducere conatur, ut ea non oderint in
Christianis, quz in Plalone mirantur, eisque Pla-
tonice doctrine cum Christiana similitudinem,
veluti quamdam illecebram pratendit. Quare tunc
negesse non erat in Platone ignorationen materiz
creationis exagilare, sed satius videbatur illius de
mundo Dei sapientia creato sententiam laudare, ut
ex (Moysis haustam fonlibus; quamvis materiamn
creatam Moyses intelligat, ut Justinus non-obscure
declarat, increatam Plato. Szpe alias laudalus
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Plate, quod rejectis aliorum philosophorum som- A verba Latinus interpres. [Observat Origenes lib, v

piis mundum a Deo conditum docuerit, ut ad hunc
Apelegie 4 locum observavi. In alio loco, ubi Ju-
sliaus omnia ex informi materia docet a Deo fuisse
creala, aple et consequenter ratiocinatur. Probat
csim Deum non indigere materialibus hominum do-
nis; omnria enim illum suppeditare..... et cum bonus
st , emnia illum ab initio ex informi materia pro-
peer homines creasse. Necesse non erat in ejusmodi
argumentoc materiam conceplis verbis creatam
dicere; sed cum illam dispositam et ornatam fuisse
etbaici concederent, satis erat hoc principio uten-
tem demonstrare, Deum materialibus homioum
donis non indigere. Sic etiam cum ait die solis
Christianos convenire, quia hzc dies est, in qua

Deas tenebras et materiam verlit, ac Cbristus re- B

surrexit, nibil dicit quod non  verissimum sit, et
ad Christianorum cultui approbationem concilian-
dam idoneum.

Non absimilis causa Athenagoram detinet, quo-
minus maleriam conceplis verbis creatam dicat in
lecis modo allatis. Quod ethnici libenter dabant
materiam Deo ad artem obedire et subjici, eam-
que a2 Deo ornatam et divisam fuisse, id Athena-
goras argumenti loco accipit, n. 15, ut materiam
probet Deo adzquandam non esse, ac proinde non
colenda simulacra. Statuit, n. 19, opus esse mate-
riam opifici et opificem materie; sed id statuit, ut
squam non esse omniam principium, nemine re-
pegaante, demonstret. Alque ut Athenagoram pa-
teat quadam veluti ad principia adversariorum ac-
commodatione uti, ut eos facilius refellat ; appo-
nam exempldm ex libro De resurrectione mortuo-
rmm, ubi Deum ad vitam pusse mortuos revocare
sic probat, n. 3:"Hg vép ot Suvdpews xat thy
g’ alrtols vevopigpévny &uopgov oloav pepeisat,
xa\ THy &veiBeov xal &diaxdopntov moddois xal G-
odpog elBeot xoouijoat..... tiig adthg &ott xal Td
tuwdedopbvov Evidoat, xal T xsipevoy dvastioat, xal
© tebvr,xdg Jwomoifjour wdhey, xal T @Baptdy pera-
6aicly elg dgbapoiav. ¢« Gujus enim potestalis est
informi, ut illi existimant, materiz formam affin-
gere, et specie ac ornatu carentem mullis variisque
figuris ornare..... ejusdem quoque est et dissoluta

De principiis hoc tantum in Scripture loco vocabu-
lum materiz hoc sensu usurpari. Citat eamdem lo-
cum Augustinus lib. 1 Contra advers. legis et prophes.
aceDeum observat de materia quidew informi fecisse
mundum, sed simul eam concreasse cum mundo. »
Gregorius Nazianz . carm. iamb. 18, pag. 208, sic

loquitur :

‘0 Y&p copd T& mhvia ‘morfigag Ay,

Kdopov te td§ag ToUtov ¢§ axooplac.

« Sapiente nam qui cuncta Verbo condidit.... iner~
dinatoque ordinem huic mundo dedit.» EtinOrat. {,
pag. 33, comparat turbulentos motus, quoram te-
stis erat, cum indigesta materiz mole antequam
Deus ordinem et ornatum, quem conspicimus, indu-
ceret. I'éyove 8t t& mavta tg ™ &x’ &pyHs, dte obne
xbopos v, o008t § viv ebtafia xal pdppuwois, &k
suyxeyvpévov T mav xal dviopadov ¢elto g eldo-
motod yetpds xal Suvdpews. ¢ Faclague omnia sunt
ut ab initio, cam nondum mundus erat, nec pulchra
ea conslitutio et formatio, quam nunc cernimus, sed
omnia confusa et incondita formatricem manum et
potentiam requirebant. » Vid. Orat. 43, p. 699;
Hieronymus, ep. 82 : ¢« Rudis mundus, necdum sole
. Tutilante, nec pallente luna, nec astris micantibus,
incompositam et invisibilem materiam, abyssorur
magnitudine et deformibus tenebris opprimebat. »
Addit ad commendationem baptismi : ¢ Solus Spiritus
Dei in aurigz modum super aquas ferebatur et na-

C scentem mundum in figura baptismi parturiebat. »

Observationem mutuatus est Hieronymus a Tertul-
liano, qui in libro De baptismo,cap. 3, sic loquitur :
« Nam et tenebre tote adhuc sine cultu siderum
informes, et tristis abyssus, et terra imparata, et
ccelum rude :solus liquor, semper materia perfecta,
lzta, simplex, de suo pura, dignum vehiculum Deo
subjiciebat. » Vid. Athanas. Orat. adv. gent., n. 38,
41, 42, 1In his testimeniis divina potentia non tam
ab ipsa ex nihilo creatione laudatur, quam a mirs-
bili ornata quem rebus creatis affinxit : quominus
miremur, si scriptores in refellendis ethnicis occu-
pati creationem malerizz leviler attingunt, ac in
considerando mundi ordine et descriptione libentius
morantur, quia id magis ad profligandos adversarios

coagmentare et jacentia excilare, el mortua ad p appositum videbatur.

vilam revocare, et corrupta ad statum corruptio-
nis expertem convevtere. » His verbis, informi, ut
illi existimant, materie, satis declarat Athenagoras
se de mundi creatione preclarius quam adversa-
rios sentire, sed tamen argumenta ex ipsius mate-
riz crealione non deducere, cum facile possct; ac
iis, quz ab adversariis conceduntur, contentum
esse, ut eos validius feriat, ac omnem repugnandi
Jocem pracludat.

HI. Justicus et Athenagoras ab wsitata sacris et
eeclesiasticis scriptoribus loquendi ratione minime
discedant. In libro Sapientiee, cap. 11, v. 48 : Om-
nipotens Dei manus mundum § &pdpgov Ding,

«ex informi materia »_fecisse dicitur. Omisit hze .

CAPUT 11
Quo sensu Justinus astra gentibus data ad colendum
dizit.
1. S. marlyris sententia explicatur et adversus Jurium

defenditur. f1. Iniquus Jurius in alios nonnullos ac pra-
cipue in S.,Augusiinum.

1. Jurius in Historia critica dogmatum et culluum
Ecclesie, part. 1v, p. 714, praclaram sibi occasio-
nen: de Justino detrahendi nactus videtur, quia S.
martyr dicit Dialog., n. 121 : Tov ptv filov § Bedg
3eddxer mpérepovels th mpoaxuvelv abtdv g Yéypa-
maL, xal e0béva ob8émate 15elv Eotiv dmopelvavea Stk
thy 7pds R Ay mlety anodavelv. « Solem quidem
Deus dederat prius ad adorandum, sicul scriptum
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est; nec quisqnam unquam exstitit, qui mortem A no facti athei, omnino etiam interirent. » Etsi autem

{propter fidem in solem oppeteret. » Locus Seripta-
re a Justino indicatus exstat Deuteronom. v, 19,
ubi sic legitur : Ne forte elevatis oculis ad celum
videas solem et lunam et omnia astra ceeli et errore
deceptus adores eaet colas que creavit Dominus Deus
tuus in ministerium cunctis gemibus, que sub celo
sunt. Habent LXX : “A anéveipe Kipuog 6 8¢ aou
adtd mdae voig EOvest Tolg Omoxdtw %ol obpavol.
Justinum igitar exagitat Jurius et alios, quos el ad-
jungit, nimirum Clementem Alexandrinum, Orige-
nem et Augustinum, quod sibi finzerint Moysen di-
xisse Deum distribuisse solem et lunam et stellas
gentilibus, ut essent eorum dii, ac ea adorarent, si-
bique reservasse populum Israel. Non in solos Patres
iniquus est Jurius, quibus eam sententiam attribuit,
quam sensui communi, rationi et religioni ita contra-
riam esse, ait, ut mirum sit in eam incidisse Chri-
stianos ; sed ipsi etiam Moysi injuriam facit, dum fa-
_ tetur ejus verba hunc sensum suscipere posse.

Sed tamen S, Justini verba 2quis animis accepta
nullam erroris suspicionem injiciunt : non enim
Deum dicit huic cultui veniam dedisse, aut solem et
slellas creasse ut adorarentur; justam potius indi-
cal excecationem gentium, qu lege et miraculis et
prophetarum oraculis deterrite ab hoc cultu, ut Ju-
dxi, non fuerunt, Alium habemus in eodem Dialogo
locum, qui Justini verba aliter interpretari non si-
nit. Justinum rogat Trypho, n. 53, ut exsequatur
quod se demonstraturum promiseral, alium esse
preter Deum Patrem, qui in Scripturis Deus ac Do-
minus vocatur; sed monet ne solem et lunam dicat,
quee scriptum est gentibus concessa a Deo fuisse, ut
ea lanquam deos colerent.Tum Justinussic respondet :
« Non eram allaturus Trypho, has demonstraliones,
quibus eos condemnari scio qui hac et similia colunt,
sed eas, quas conlra nemo dicere poterit.» Si in verbis
Moysis condemnationem eorumng, qui solem et stellas
colunt, perspiciebat Justinus ; quis dubitet quin illa
eodem sensu acceperit, quo hec S. Stephani de ipsis
Judeis dicta accipiuntur (Act. vi, 42): Convertit au-
tem Deus et tradidit eos servire militie celi.

Non absimili sensu Tertullianus lib, De idolola-
tria, cap. 9, sic loquitur de magia et astrologia :

deteriores fllos putat qui ad simulacrorum culium
delabuntur, eos tamen damnari declarat, qui astra
colunt. Nat piv xdxelvor of &md ¢ wiv &otpwv
oebhoewg ph Eravabpapdvreg int tdv TolTwY TOLN-
ofiv. ‘08¢ v&p fiv adrh Sobelsa volg ¥Oveaty, ava-
xidat mpds Dy Bedv &d ¢ twv otpwv Bpn-
oxelag. « Sed et illi quoque judicantur, qui ab
astrorum cultu non recurrerunt ad eorum Crealo-
rem. Hec enim via data fuit gentibus, ut per cultum
astrorum suspicerent Deum. »

Origenes, tom, 1t in Joan., eos qui ante ipsum
dixerant solem et lunam et astra iis data esse, qui
minus digni sunt, ut Deus deorum, Deus ipsorum
sit, in hanc sententiam verba Deuteronomii acce-
pisse ait, ut qui non possunt ad intelligibilem recur-
rere naturam,rebus corporeis ac sub sensum cadentibus
Divinitatem inesse suspicati, vel lubenter in hissisterent,
non prolapsi ad idola et demonia : etsi enim a Deo
aberrant, tamen illoram errorem longe preferendum
eorum errori, qui deos vocant opera hominum.

Eusebius Cesariensis Demonstr. evang. lib 1v, ¢,
8, idem docere hoc loco Moysen existimat ac Pau-
lum in Epist. ad Romanos 1, 19, et astra gentibus
tradita dicit, ne ad conirarias potestates et demonia
deflecterent : inde enim quodammodo illius, qui in-
visibilis est, conspectum, veluli per quoddam specu-
lum exhiberi.

Prazcipue vero in S. Augustinum iniquus est Ju-
rius, quem dom ait ad aliorum errorem proxime
accedere, opinionem ei affingit, quam si habuisset
Augustinus, longe deterius errasset. Sic interpretatur
Deuteronomii locum ® : ¢ Non ila dictum est, tan-
quam Deus przceperit ea coli a gentibus, a solo
autem populo suo non coli ; sed aut ita dictum est,
quod Deus prescierit genles culturam exhibituras
his ceelestibus , et tamen hoc presciens creaverit
ea, eum vero populum suum futurum esse prascive-
rit, qui ista non coleret ; aut distribuit dictum est,
ul intelligatur usus qui commendatur in Genesi,
ul sint in signa, etc. » Inexcusabilis Jurius qui hec
verba Augustini : Et tamen hoc presciens creaverit,
ita reddit, il n’a pas laissé de les créer. dons cetle
vue, quasi scripsisset Augustinus : Et tamen eo

« At enim scientia ista usque ad Evangelium fuit p consilio creaverit ut colerentur.

concessa, ut Cliristo edito nemo exinde nativitatem
alicujus de ccelo interpretetur. » Et non multo post ;
« Sed et alia illa species magie, que miraculis
operatur, etiam adversus Moysen ®mulata, patien-
tiam Dei traxit ad Evangelium usque. »

H. S. Clemens Alexandrinus astra gentilibus data
existimat ut ex eorum aspectu ad Creatoris cultum
assurgant. Sicenim loquitur Strom. vi, p. 689 : "Edw-
xev 8t tbv floy xat Thy eeMfvnv xai <& &otpa elg
Opnaxslay, & troinsev 6 Bedg zoig Ebveat, grotv & vé-
pog, tva ph téheov &heor yevdpevor, telduwg xal  Sia-
pBap@otv. » Dedit solem et lunam et astra ad colen-
dum, quz Deus fecit gentibus, inquit lex, ne omni-

* Quast, in Deuteronom.

Statuere ergo possumus neminem ex antliquis
Patribus sensisse cultum astrorum Dei concessu
permissum fuisse gentibus; sed omnes hanc super-
stitionem condemnant et astra geatibus data di-
cunt, vel ut ad Creatoris contemplationem incita-
rent, vel ut pinistrarent gentibus in signa et tem-
pora, vel quia justa excacatione dereliclee gentes
ad hunc cultum prolaps® sunt. Isidorus Pelusiola
neminem noverat qui eo errore laborasset aut la-
boraret, quem venerandis scriptoribus Jurius at-
tribuit ; sed si gui ita sentiant, eos inscitize nomine
coudemnat. Ei 8¢ twveg olovtar droveveuijolat mpds

T Tpogxuvieal altols Aapmedg, thy olxeiav dwat
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Sevalav stnhetedoust. ¢ Quod si qui distribata pu-
ot ut adorentur, inscitiam suam ipsi manifeste
produnt. » Ipse vero, itidem ut alii Patres, astra
geatibus data promuntiat, ir disciplinam et institu-
liomem el cognitionem, ut ex rerum crealarum
magnitudine et pulchrituding invisibilis Creator
conspiciatur.

CAPUT 1V,
De angelorum culin.

L. Insignis loci ex Apolog. 1 S. Justini prava interpreta-
tiones refelluntur. I1. Athenagoras hgnc locum imits-
tor. 1. Nonnulla solvantur et explicantur.

L. Exstat in Apologia 1 S. Justini insignis de an-
gelis locus, qui et sua sponte indiget aliqua ex-
planatione et ex variis interpretationibus, quibus
agitatom fuit, in unam aliquain, que fixa et im-
mota sit, vindicandus est. Sic igitur S. martyr,
n. 6 : Kat éuoloyoupey TV TotsUtwy vopfopéviy
Bzav 8Bz0r elvar, &) odyl wob &lndestdrou, xal
Mazphg Buxatogivng xal sweposdvg, xal tdv Ewv
dpcotv, dvermiplxtov te xaxtag B0l N Exeivdy
e, xat Tdv map’ advol Yldv EMBévia xat iddfavia
tpIs cadza, xal tdv Ty Elhwv Enopévwv xal tEopmotov-
pnav dyaBov dyyéhwy orpatdy, Mvelpd te w mpo-
grnoxdy 0z€dpzla, xal wposxuvoUpev, Ayyp xal
@irfziz Tipivieg, xat wavel Boviopéwy palelv, dg
t8edaylr pev, &glévwg mapadilévies. « Atque atheos
quidem nos esse confitemur, si de opinalis ejus-
modi diis agalur; secus vero si de verissimo illo,
el jastitiz ac lemperanli®z, ac celerarum virtutum
Patre , nulla admisto viliositate Deo. Sed eum et
Filium, qui ab eo venil ac nos ista docuit, et cz-
terorum qui illum assectantur, eique assimilat
sunt, bonorum angelorum exercitum, et Spiritum
propheticum colimus et adoramus, ratione et ve-
ritate veneranles, et ut quisque discere vo-
luerit, citra invidiam, ut edocti sumus, imper-
tientes. » '

Aliter bune locum interpretantur Protestantes.
Quidain, ut Bullus in defensione fidei Nicenz,
p. 118, sic accipiunt quasi dicat Justinus nos ista,
nempe quz ad malos angelos persecntionum auclo-
res spectant, ac simul qua ad bonos,a Christo di-
dicisse : sed hazc explicatio merilo rejicitur a
Grabio, qui lamen non valde melioremn affert. Sta-
tuit enim sic vertendum, ut nos Christus simulque
angelos ista, nempe quze paulo ante de juslitie ac
temperanti® ac celerarum virtutum Patre Deo dicta
sunt, edocuisse dicafur. Utraque interpretatio hoc
vitio laborat , quod Justini verba mirifice inter se
nesa ac in unum et idem proposilum pertinentia
violenter detorqueat. Preterea ex prima interpre-
tatione semper sequitur colendos esse bonos an~
gdos. Nam si Christus ista nos docuit, nempe ma-
los esse dzemones qui colendi non sunt, ac déinde
bonos esse qui Filium Dei assectantur, ejusqune
imaginem in se ferunt; annon inde sequeretur
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A istis honorem et cultum esse adhibendum? Altera
interprelatio perabsurde statvit et nos et bonos
angelos a Christo ista edoclos esse, nimirnm non
colendos esse malos demones. Nihil enim alind
vox ista significat hoe loco.

Quisquis sciet propositum esse S. martyri, ut
Christianos probet non esse atheos, fateri cogetur
angelorum cultum ab eo praedicari. 1d enim pluri-
mum valebat ad prepulsandam atheismi crimina-
tionem. Neque alio sensu imperatores Justini verba
accipere potuerunt; cum prasertim nihil alind in-
dicet constructio verborum, Filium et ceterorum,
qui illum assectantur , e que assimilati sunt, bono-
rum angelorum exercitum colimus. Praterea malis
angelis, quos Christiani colere nolunt, opponuntur
boni; iique Filium tanquam famuli assectari,
eumque imitari dicuntur, ut merito ¢os coli et ma-
los rejici pateat.

-~

B

IL. 8. Justini vestigia premit Athenageras in
eodem refellendo crimine. Postquam enim unum in
tribus personis Deum, Patrem et Filium et Spiri-
tum sanctum a Christianis coli docuit; tum vero
sic ad angelos transit Legat., n. 10 : Kab odx im}
ToUtolg 70 Ocodoyixdv fuiv lotatat pépog* &d& xad
TAjBog &YTéhwy xal kettoupydv gapey, olg 6 momthe
xal Snpioupyds xdopov Bedg 8id ToU map’ avtob Ao-
you Siéverpe xal Siétae mzpl ce t& groyeda elvas
xal tobg obpavols xal v xéopov xal T& &v adt®,
xa® thv toitwv edtaglav. « Neque his tamen theo-
logiz nostre ratio continetur ; sed et mullitudinen
angelorum et ministrorum agnoscimus, quos Crea-
tor et opifex mundi Deus per Verbum suum distri-
buit et ordinavit, ut circa elementa, ccelos, mun-
dum et que in eo sunt, eorumque temperationem
versarentur. »

Hzc angelorum et beneficiorum, que ab eis
accipimus, et obsequii, quod Verbo exhibent,
commemoratio eumdem habet usum apud hune
scriptorem ac apud Justinum, nempe ut a Chri-
stianis atheismi crimen depellatur. Quin etiam
videtur prima specie Atheunagoras longius ferri
quam Justinus. Theologia enim apud antiquos si=
gnificare solet naturz divine predicationem; alque

p hinc ansam arripuit Barbeyracus ad incusandum
Athenagoram. Sed hac voce significari potest
doctrina divinilus revelata; vel si divin2 nature
cultum significet, non immerito cum hoc divine
nature cultu Athenagoras honorem angelis adhibi-
tum conjungit, quia ad Deum refertur quidquid
bonoris angelis exhibemus.

I, Displicere et molestiam facessere non debet,
quod Verbo angelos adjungit Justinus. Adjungit
enim ut famulos et sectatores, idque Scriptura
consentaneum. Nam in Apocalypsi xix, 14, de Verbo
dicitur : Et exercitus qui sunt in celo, sequebuntur
eum in equis albis, vestiti bysso albo et mundo.
Neque errandi locam reliquit S. martyr, cun taw
aperte declaret quantum intersit inter Filium et

2
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angelos : non magis profecto quam S. Ignatius , A tiam perciperet. Nam et nunc infans, cum genitus

qui ait in epistola ad Romanos, n. 12: Hpéree yap
Oplv 7olg %20’ Eva, EEaipétwg xal Tolg mpeabutépo,
&vaiyewv wdv tnloxomov elg wiphv Hatpds, 'Inaod
Xptotob, xal tov dnostéhwy. ¢ Decet enim singulos
vestrum, et precipue presbyteros , refocillare epi-
scopum, in honorem Patris, Jesu Christi et apo-
stolorum. »

Frustra objicitur duplex illud verbum, cébopcy
xal TposxuVOLpEY, (colimus et adoramus.»Nam pri-
mum quidem ad angelos ipsos refertur, habita ra-
tione discriminis, quod inter Creatorem et rem
erealam intercedit, Alterum autem nequaquam an-
gelos necessario comprehendit. Szpe duo verba
simul conjuncta non ad unam et eamdem rem, sed

fuerit , nondum potest panem edere, sed primuin
lacte nutritur, deinde progrediente w®tate etiam ad
solidum cibum accedit. Idem quoque Adamo eve-
nissel. Quapropter non invidens ei Deus, ut qui-
dam existimant , interdixit ne de ligno scientiss
comederet. Adhuc etiam volebat eum experiri et
periclitari utrum sibi dicto auditurus esset. Simul
diutius volebat simplieem el sincerum permanere
hominem puerascentem. Hoc enim sanctum est
non solum apud Deum, sed etiam apud homines,
in simplicitale et inuocentia suhjici parentibus.
Quod si pueri submissi esse ‘parentibus debent,
quanto magis parenti omnium Deo? Preterea in-
decorum est pueros infantes plus sapere quamn ®tas

ad diversas judicio legentium referuntur : cujus rei B postulet : quemadmodum enim nemo crescit ztate

exemplum maxime appositum ebservavi-in nota ad
quast, 137 ad orthodoxos.

CAPUT V.

Theophili sententia de statu in quo creatus f[uit
Adamus.

I. Infantiam Adamo tribuit Theophilus vel ob innocen-
tiam, vel ob recentem creationem. II. Multi alii eodem
modo locuti sunt. IiI. Singularis S. Clementis Alexan-
drinf opinic.

I. Videtur prima specie Theophilus existimare
Adamum in quodam infantiz statu creatum fuisse,
ac ea scientia destitutum , quee virili ®tati conve-
niat. Sed ne indicla causa damnetur, illius verba
non perfunctorie examinanda. Sic igitur ille lib.n,
n. 25 : 00 yap O olovzal Tives, Bavatoy elye ©d £Y-
dov, &\’ 1 mapaxof. 00 ydp ¢ Evepov qv v
xapnd §| pdvov Yvivag* 4 8 yvialg xarl, Endv ab-
) olxelwg Tt ypfiontat. T 88 obay Hhuxiq 6 "Addp
Ere vimiog Ry, 81d obmw HB0vato Thy yvivety xatd
&&lav ywpeiv. Kal ydp vov, Endv ysvnffi maidiov,
obx §8 Svatar &prtov Eablzev, dAAd mpitov YédaxTt
&vatpépetar , Emecta xatd mpbobacty 3¢ Hhuxlag,
xal Emd thy ozepedv Tpophy Epyetat. OlTwg v tye-
yéver xal T) ‘Addp. Aw odX b vy abtdp o
O:dg, g ofovral Tiveg, Exédevse phy tabicty amd Tij¢
ywoews. "Ett piv xab E600Asto Soxtpdoat alidy, €l
dInfixoog yiverar off Eviodf) adtol. "Apa 8% xal &nmd

nisi quibusdam veluti gradibus, ita nec sapientia. »

Ecquis non videt, si modo animum advertat,
infantiam illam, que Adamo tribnitur, metaphora
non carere? 4= Apnarentem hanc infantlam repetit
Theophilus tum ex recenti Adami creatione, tum
ex medio illo statu, in quo creatus fuerat. Vixdum
enim creatus fuerat, cum illum Deus in paradisum
transtulit, stimulos ei subjiciens proficiendi, ut an~
gescens et landem perfectus, imo declaratus deus sic
in celum ascenderet. Medius enim homo natus erat,
nec omnino mortalis,, nec prorsus immortalis. lnde
ergo illa infantia, quod et recens creatus esset, et
medius quodammodo creatus. Etsi enim maxima-
rum rerum cogunitiome instructus erat, infantia
videbatur hZc scientia cum ea, qua in ceelo pro-
mittebatar, comparata. 'Qualem autem scientiam
Theophilus Adamo deferat etiam in illo, quem
vocal, medio statu, perspiei potest ex nominibus,
¢qu:e omnibas animalibus Adam imposuit. Id enim
maximea scientiz indicium esse existimat Theophilus
lib. n, n. 13, 2* Puerum quodammodo dicit Ada-
mum, ob simplicitatem et obsequinm, quod Deo, ut
filius patri, debebat.Hinc praeceptum illi impositum
fuisse dicit, ut diu in illa veluti pueritia perseve-
raret ¢ quod quidem nemo unguam de pueritia di-
xeril, quee cum imbecillitate animi et corporis con=
juncta sit,

iI. Theophilum imitatur S. Irenzus, nec ab illins

mielova ypévov hbollero dmlobv xal &xipawov 8ta- ) sententia recedit. Quod enim ait lib. ni, cap. 22,

pelvae tdv &vlpwmov vamalovta. Tolzo yap Gatdy
oy, 0b pévov mapd Oep, & xat mapd &vlpuimorg,
o Lv dmhdeyre xad- dxaxie dmotdogsadac vl yovel-
awv."Et 8¢ yph 5& téxva tolg Yovelaty dRotdsseatat.
El & yph <& téxva volg yovebaow Omotdscesbar ,
by pddov 1 Bed xat Matpt tdv Shwv; “"Ett phv
xal &oynudy ot & wadla & viima Omip Hhuxiav
poovelv: xabamep yap Tfj fhxlg g wedS Ty
abget, oDt xal &v T @povelv. ¢ Neque enim, ut
quidam existimant, mortiferum erat lignum , sed
mandati pretergressio. Aliud enim non erat in li-
gno nisi scientia ; bona autem scientia, si quis ea
apte utatur. Qua autem tate erat Adam, adhue in-
fans erat, necdum idoneus esse poterat, qui scien -

n. 4: « Erant utrique nudi (in paradiso) et non
confundebantur, quoniam paulo ante facti non in-
tellectum habebant filiorum generationis ; oportebat
enim illos primo adolescere, dehinc sic multipli-
cari;» id explicari_potest ex cap. 23, ubi sic de
peenitentia Adam loquitur n. 5: ¢« Quoniam indo=
lem et puerilem amiserat sensum, et in cogita~
tionem pejorum venerat, frenum continentiz sibi
et uxori suz circumdedit, timens Deum et adven-
tum ejus exspectans, » Puerilis indoles et sensus,
quae peccando amiltuntur, quid aliud esse possunt,
quam innocentia? Sic etiam Tertullianus in libro
De velandis virginibus, cap. 11 : « Nam et princi-
pes generis Adam et Eva, quandiu intellectu care-
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pant, wihil agebant. At ubi de arbore agnitionis A radiso solutus ludebat, erat adhac Dei puer. Posi-

gustaverunt, nihil primum senserunt quam erube-
scendum. liaque sui quoque sexus intellectum
tegwine nolaverunt. »

Audiendus in eamdem sententiam Gregorins Na-

risnzenus qui sic laquitur Oral. 38, p. 619 : Gcwpla
Thp Fv < @urdy, W | Epd Bzwpla, fis pévorg tmi-
Gatvery dopadie Tols thy ESwv sedewtépog, ob xaddv
& wmi; dmdoustépors Ext xal Ty Epeowy Aupvotépog:
Sezp oU8 Tpogh tedela uartedig Tolg dmadolg £t
xat Scopfvorg yddaxtos. ¢« Contemplatio erat hwve
arbor, quantum ipse contemplando assequor, ad
quam iis solis tatus est ascensus, qui animi habitu
perfectiori sunt, hawdquaquam autem bona simipli-
eioribus adhuc animis atque appelitu avidiori pra-
ditis, quemadmodum nec perfectus ac solidus cibus
iis conducit qui tenera adhuc sunt ztate, la:leque
opus habent. » His S. Gregorii verbis utitur ut suis
S. Joannes Damascenus lib. n De fide orthodoza,
eap. 1.

Joannes Chrysostomus, etsi copiose eos refellit
homil. 16 in Genesim, qui Adamum, postquam de
ligno comedit, acquisivisse scientiam boni et mali
dicebant, non tamen eum dubitat vocare lenerum
poeram in homil. 14. Ait enin ¢« quemadmodum
pater prolis amans tenero filio, » xa8dnep mathp
¢daropyog Tadl véy, moderalam curam imponit,
ne otio insolescat, ita Denam Adamo operationem
et custodiam paradisi tradidisse. Theodoretus ,

quam autem succubuit voluptati.... abductus est
cupiditatibus puer, vir factus inobedientia, et vio-
lato patris praceplo Deum affecit contumelia. »
Eumdem scriplorem suscepla cum hereticis con-
troversia in nonoullas impulit conjecturas, quas
hic referre non pigebit. Nam cum haretici Crea-
torem ejusque opera vituperarent, ac Adamum et
Evam nunquam matrimonio usuros fuisse conten-
derent, nisi serpentis impulsu ad hanc conjunctio-
nem incjtati fuissent; negat Clemens in eo pec-
casse primos parenles, quod matrimonio usi fue-
rint, sed quod ante (empus usi fuerint, ufpole
adhuc juvenes. ‘Exwvifnoay & Odttov §f mpooiixoy
fiv Exe véor mequxébreg &méty mapaybévieg, Strom.
ni, pag. 470. idem paulo ante conjiciendo dixerat,
nempe pag. 466, hominem non vitio creationis
aberrasse, sed amore voluplatis, fortasse quia
protoplastus noster tempus prevenerat atque intem-
pestivam matrimonii gratiam appetiverat, Taya
mov Tpohablvro Ay tdv xarpby 7ol wpwromAdaTon
xai mpd hpag THe o0 Yapov yépitog Speydévog.
Non ignota fuit S. Augustino heee peceati primorum
parentuin explicandi ratio. « Visum est et quibus-
dam, inquit, lib, 11 De Genesi ad litteram , n. 57,
duos illos primos homines nuptias suas furatos
fuisse, et ante mislos esse concubitu, quam cos
qui creaverat copulasset, quam rem nomine ligui
fuisse significatam, unde prohibiti erant, donec

quest. 28 in Genesim,sic loguitur : 008t t& xopi8fj G opportuno tempore jungerentur. » Hane opinionem

véiz ma:dla 2pubpidv méguxe T taBijtog Yeyupve-
péva. Katd Bpayd & <ol ebpatos adéavopdvov xal
% voI hotmhv dpyopévou T olxelav gioty Emiler-
wvivar, o0x Ett dovmdv popnth tolg perpaxiog § yu-
pwastg, @A Epubptdar xal mepibaidoveat.... 00Tw
xal of mepl whv "Adkp e0Bb¢ piv Sramdachévreg, ola
& vimor xat ebBuyevelg xal 77s dpaptiag apinzor
oix Asyivoveo diya mepiboralwy Sidyovreg. Meta 8
<hy melgay i gulhors Evia Tob olparog cuvexdiv-
$av pbpra. « Pueri juniores veste nudati erubescere
nstura non solent; paulatiin autem crescente cor-
pore, cum mens postea propriam naturam exserere
cceperit, adulti jam non patienter ferunt se nuda-
ri, sed erubescunt et conlegunlur.... Ita de Adam
et de ejus uxore sentiendum est, qui statim ubi
formati sant, velut infanies et recens nati, ac pec-
cato nondum initjati, non afficiebantur verecundia
sine amiclu agentes. Al post experientiam quasdam
partes corporis foliis occultaverunt. » 1lic quoque
infantia non in ignoratione consistit, sed in inno-
centia, qua peccalo amissa, stimulos concupiscen-
ti>» senserunt et pudore suffusi sunt.

fil. Clemens Alexandrinus Protrept., p. 69: 0
=pirog &re tv mapadeloy Enaile hehupévog Emel (le-
gendam videtur Evt) maudlov fiv 7ol B@col. "Ore 8%
dxémnrey #8ovil.... mapfiyero Embuplag 6 mals,
dvdpildpevog dredela, xal mapaxotcag tob Matpde
foyivero tbv Bcbv. « Primus homo, quando in pa-

rejicit S. Augustinus, ut ridiculam et a rerum
gestarum proprietate discedentem. Lenins agit cum
iis qui existimabant festinatione prevertisse illos
homines appetitum ecientice boni et mali, et imma-
turo tempore percipere voluisse, quod eis dilatum
opportunius servabatur. Hanc sententiam non im-~
probat, modo veritas historiz non negetur. « Hoc,
inquit, si forte lignum illud non ad proprietatem,
ut verum lignum et vera poma ejus, sed ad figuram
velint accipere, habeat exitum aliquem recte fidei
veritatique probabilem. » Legendum , Nisi forte
lignum, aut sensum frustra venabimur,

Videtur e Philonis hausta fontibus hzee de matri-

p Monii immaturo usu opinio. Is enim in libro De

mundi opificio non modo serpentem interpretatur
voluptatem , sed etiam amorem inter Adamum et
Evam supervenisse docet, et tanquam unius animalis
duo dimidia separata in unum collecta coaplasse,
indita utrique cupidine gignendi similem prolem per
muluam consuetudinem.«Hzc cupido, iuquit, etiam
corporum voluptatem genuit, quz est origo ini-
quilatnm et pravaricationum, quandoquidem (alis
voluplas mortali et misera vila immortalem et
beatam commutavit.» ‘0 8t mébog olrog xal Thy
<0V cwpdtwy Hloviy Evévwnaey, fitig Eotlv dBumpd-
cu xal mapavopnpdrwy &pyd, 8t 00 dmalldrrovean
thy Bvnady xat xaxodalpova Blov dvt’ &bavérou xal
ebdaipovos.
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CAPUT VL.
De peccato originali.

I. Justinus regenerationis necessitatem deducit ex vitio
frimm generationis. II. Muita alia ejusdem testimonia.
{I. Tatianus Justinum sequitur et imitatur. IV. Theo-
philus non minus diserte in eamdem sententiam lo-
quitur.

1. Cum permagni esset momenti eorum errorem
refellere, qui homines non libera voluntate, sed
nalura et necessitate bonos aut malos esse finge-
bant; sxpe Justinus impio commento catholicam
doctrinam opponit. Sed altera ex parte non igno-
ravit S. martyr, nec lacuit quid de libero arbitrio
Adami ruina debilitato, quid de Omnipotentis gratizs
necessitate religio doceat. Operosius vestiganda
illius doctrina, ut in re variis hominum judiciis
exagitata, partim Justinum nulla peccati originalis
cognitione imbutum fuisse existimantium, partim
absurda illi de Christi gratia et de ethnicorum sa-
lute commenta affingentium.

Diserte docet S. martyr baptismo non eas solum
labes deleri, quas libere peccando, sed eam etiam,
quam nascendo contraximus. Sic enim loquitur
Apol. 1, n. 61 : ’Enedh thv mpareny yévesty fipdv
ayvoouvtes xat dvayxny yeyewfipzla t§ Oypds omne
pis xatd plEv Thy tdv Yovéwv mpds dMAfloug © xal
tv Ebeor gavlotg xal movnpals &vatpogals Yeydva-
pev, Smwg ph &vayxng téxva st dyvolag pévwpey,
@AM mpoatpéoews xal EmaThung, deéoeis e dpop-
ndv Onkp Ov mponpdpropey Tiywpev tv tp bbar,

A buerunt, sed non jam amplius a Deo nullos esse

deos edocti sunt..... Fjecti igitur paradiso, seque
ob eam tantum causam ejectos rati, quod Deo non
paruissent, minime vero ob illam etiam, quod deos
esse, qui nulli suut, credidissent, nomen deorum
genitis ex se postea hominibus tradiderunt.» Primi
illi homines, qui in memoria habuere fraudem
majoribus suis Adz et Eva factam, ac posteris suis
nomen deoram tradiderunt, quomodo dici possunt
demoni paruisse, preeceptum Dei violasse et e pa-
radiso ejecti fuisse, nisi quia in Adamo peccave-
runt? Similia mox proferemus ex Tatiano.

In eamdem sententiam loquitur in Dialogo cum
Tryphone, n. 88 : « Neque etism ideirco, ingnit,
nasci et crucifigi sustinuil Christus, quod his rebus

B indigeret, sed pro genere humano, yuod ab Adamo

in mortem el serpentis fraudem inciderat, unoquo-
que sua culpa improbe agente.» Hic duplex peccati
genus distinguitur : alterum omnibus cominune ;
bumanum enim genus serpentis fraudi succubuit,
et morle damnatum fuit ob hoc delictum. At alia
sunt peccala, quae sua quisque culpa libere com-
mittit. Hlud &mnd tob "Ad&p posset verti, per Ada-
mum. Sed ab Adamo rvetincre malim, quia magis
conducit proposito Justini, qui videtur demon-
strare velle omnes homines, Judxis nun exce-
ptis, in Adamo peccasse. Et n. 100 : ¢ Filius Dei
ex Virgine genitus, ut qua via a serpente inobe-
dientia initium accepit, eadem dissolutionem acci-
peret. Nam cum virgo csset Eva et incorrupta,

trovopdletar T mwpoehopbvy &vayevwnbijvar, xal (; sermone serpentis concepto, inobedientiam el mor-

psTavoficavtt ¢t tolg fpapTnpévorg, ©d w00 Matpds
%o Shwv xal Seanétov B0l Svopa. ¢ Quandoquidem
primam nostram generationem ignorantes necessi-
tate quadam ex humido semine per mutuvam pa-
Tenlum mislionem geniti sumus, atque in pravis
moribus et nefariis institutis educati; ut necessi-
tatis el ignorationis filii non maneamus, sed ele-
clionis et scienlix; et’ remissionem peccatoruwn,
qua prius cominisimus, consequamur in aqua;
super eo qui regenerari voluerit et peccalorum
egerit pcenitentiam, nomen Parentis universorum
et Domini Dei pronuntiatur.» Nascimur ergo in
peccato, siquidem ob hanc primam nativitatem
egemns haplismo qui nos regeneret. Naseimur filii

necessitatis et ignorationis, nec posaumus sine ba- D

ptismo ex hoc miseriz stalu emergere. ldcirco
enim baptizamur, ut ron ignorationis et necessitatis
flii maneamus.

IL. In Cohort., n. 21, postquam dixit primos ho-
mines, a quibus inducta deorum maultitudo, in me~
moria habuisse antiqguam illam fraudem, qua ma-
Jjores ipsorum decipere voluit humani generis hostis
demon, cum illos sic alloqueretur : ¢ Si mihi obse-
cuti fuerilis, eritis sicut dii,» hec addit : « Igitur
cum obsecuti fraudulento demoni homines, ac Bei
preceptum violare ausi essent, e paradiso exie~
runt : a¢c deorum quidem nomen in memoria ha-

* Luc. 1, 38. ® Deut. xxix, 21,

tem peperit. Maria autem virgo, cum fidem et
gaudium percepisset, nuntianti angelo letum nun-
tium respondit : Fiat mihi secundum verbum
tuum *.» Christum sine peccato genitum fuisse
dicit, n. 23, ut eum ab aliis Adawi filiis secernut. « Si
enim nec ante Abraham circumcisione, nec ante
Moysen Sabbato, feriis et muneribus opus erat;
neque etiam similiter opus est, postquam secun-
dum voluntatem Patris absque peccato ex virgine
ab Abraham oriunda genitus est Filius Dei Jesus
Christus. »

Non dubitat S. martyr quin omne hominumn genus
maledictioni obnoxium fuerit ob hanc peccati ori-
ginalis labem, idque probat ducto argumento ex
iis qui sub lege, et ex iis qui sine lege vixerunt,
«Omne hominum genus, inquit Dialog.,n. 93, ma=
ledictioni obnoxium reperietur. Malediclus enim
secundum legem Moysis dictus est, guisquis non
permanet in eis quee scripta sunt in libro legis, ut
faciat ea ®. Nemo cerle omnia accurate observavit,
neque id vos negare audebitis; sed alii aliis plus
aut minus przcepla observarunt : quod si eos, qui
sub hac lege sunt, sub.maledictione esse patel, quod
non omnia observaverint, annon mullo magis pa-
tebit gentes omnes, quz simulacra colunt, pueris
stupra inferunt, et alia nefaria faciunt, sub male-
dictione esse?»
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HIL Justini vestigia premit Tatianus, et geners- A munis est. In eamdem sententiam ait, n. 26:

tim cum omnibus hominibus communicat peccatum
Adami. « Ac initio quidem, inquit n. 13, spiritus
anima convictor erat, sed eam sequi nolentem de-
seruit. » Et n. 11 : « Non nati sumus ut moreremur,
sed nostra culpa morimur. Perdidit nos libera vo-
loaas; servi factli sumus qui liberi eramus; per
peccatnm venditi sumas. Nihil mali factum est a
Deo; nos ipsi produximus vitiositatem ; eam vero
qui produxerunt, denuo etiam repudiare possunt, »
Sutait Tatianus ut miserias, que ex peccato Adami
fuseront, ita etiam illius peccatum ad nos omnes
pertinere. Quemadimodum cum eo perditi et in ser-
vilulem redacti et vendili ac mortui sumus, ita
etiam cum illo vitiositatem produximus.

Non mirum ergo si Tatianus, magistri Justini ve-
stigiis, priinos deorum mullitudinis nonstratores,
paradiso ejectos fuisse ob hoc scelus et mortales
factos fuisse dicit : « Verbi autem potentia, inquit
n.7, cum in se previderel gquid esset, non illud
quidem fato, sed libera eligentium voluntate even-
wrum; [uturarum rerum eventus prazdicebat, ac
sequitiam inlerdictis prohibebat, eos autem lauda-
hat, qui bonmi perinanerent. Postquain autem ho-
mines unum aliquem praeter celeros, proplerea
quod primcgenitus erat, callidiorem assectati sunt,
az eum etsi legi Dei obluctabatur, pro Deo habue-
runt; tum Verbi polentia et inceptorem profligate
temeritalis el ejus seclalores a sua cousuetudine
exclusit. Atque is quidem, qui ad imaginem Dei
faclus erat, discedente ab eo polentiore spiritu, fit
wortalis; ille autem primogenitus propter trans-
gressionem et ignorationem demon esse incepil. »
Mira bic et digna qux observetur reruws confusio.
Peccatum Adami cum peccalo posteriorum, aé
rursus istorum peccatum cum Adami peccato con-
funditur, quasi unum prorsus esset delictum. Unde
illud, nisi quia in Adamo posteri peccarunt, et
ab Adamo profluxit illa cordis pravilas, cui ho-
mines libere obsequendu cultum deorum induxes
ruut?

IV. Mulia etiam occurrunt apud Theophilum An-
tiochenum leslimonia, in quibus peccatum Adami,
ul usum et cammune omnibns peccatum deseri-
bitur. « Fere autem dicuntur, inquit lib. s, n. 17,
@ 100 Bnpeieabar, id est ex eo quod efferate fue-
rint : nihil enim mali a Deo factum, sed bona om-
nia et valde bona; sed peccatum hominis eas in
viium abduxil. Homine enim de via dellectente,
ips® quoque simul dellexerunt. Quemadmodum
enim dominus domus cum preclare se gerit, ne-
cessitalem servis aflert recte vivendi; si vero pec-
caverit, eadem servi peccabunt; eodem nodo con-
tigit ut homo, qui domiuus erat, peccaret et servi
aua peccarent. Cum autem redierit homo ad id
quod secundu:n naturam est et finem peccandi fe-
eerit, bellu quoque in pristinam mansuetudinem
restitoentur. » Ut reditus ad justitiam non soli
Adawo, ita nec lapsus tribuitur ; sed omnium com-

« Quemadmodum vas si, postquam confectum fue-
ril, vitii aliquid habeat, refunditur et refingitur, ut
novam et inlegrum fiat; idem homini mors affert :
quodam enim modo confringitur, ut sanus in re-
surreclione inveniatur, id est mundus, justus et
immortalis. »

Persuasum eral Theopbilo nos cum Adamo morte
damnatos non esse, nisi quia in Adamo peccavi-
mus; neque enim Deum innocuis hanc peenam
impositurum fuisse ; ne ipse mortis auctor esse vi-
deretur. « Siimmortalem ab initio fecisset, deum
eum fecisset, iaquit n. 27; rursus si mortalem,
videretur Deus causa illius mortis esse. »

CAPUT VI
De Christi gratia.

I. Charitas, qu® legem adimplet, per fidem impetratur.
1I. Hec fides charitale animata grati® donum est. I1I.
Quam potens quamque eflicax hazc gratia. IV. Unica
semper exstilit salutis via, fides charitale animats,
quain gratia largitur. V. Quam immerito Justinus salu-
tem ®ternam Socralis et Heraclili agnovisse dicatur.
VI. Tesumonia de Christi gratia ex Epistola ad Dio-
gnetum et Tatiani Oratione.

B

I. Ut lapsus homo sanetur, unicum remedium
agnoscit Justinus, fidlem quie per charitaiem ope-
ratur, eamque gratuit® eL owmnipotentis gratie do-
num esse declarat.

Judi, in quibus flectendis ét permovendis mira-
biles exstilere charitatis Justini conatus, hanc pre-
cipue moram erudite illius disputationi attulerunt,

C quod legem sibi et filiorum Abrahz dignitatem

salis mogna esse ad salutem presidia ducerent.
Justinum hortatur Trypho initio colloquii, utl
primo circumcidatur, deinde observet, ut lege san-
citum est, Sabbata et dies festos et neomenias Dei,
a¢ prorsus omnia faciat quz in lege scripta sunt.
Sic enim fortasse misericordiam illi a Deo futuram.
Miratur Trypho, cur Christiani, cum tanto virtutis
colendz studio ferantur, legem Mosis non obser-
vent, n. 10. Auctor est eis, ut Christum Deum ex
Virgine genitum credere desinant, eumque po-
tius hominem ex hominibus genituin dicant, ac
legis accurata observatione consecutum ui Christus
esset, . 67, In hoc crrore indormiebant Judwci, a

p magistris suis decepti et lactati, a quikus hane

etiam stultissimam opinionem acceperant, omni-
bus ex semine Abrahe secundum carnem ediiis,
etiamsi pecculores et increduli et in Deum contu-
maces [uerint, regnum @iernum datum iri, n, 140,
Cum tanta esset Judzorum in lege fducia, non
seguiter Justinus in boc minuendo errore elaborai,
ac eadem sepe repelere non pigratur. Demonstrat
justitiam non in prepulii, sed in cordis circumci-
sione, non in exlerna jejuniorum et Sabbatorum
observatione posilam esse, sed in interioribus ani-
mi afféctionibus, quas cum externis operibus con-
jungi propheta precipiunt. Hunc in usum testimo-
nia ex Isaia et Mose depromit, n. 14 et 13. Uno
verbo nullam aguoscit justitiam, que non ex cha-
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ritate proficiscatur. « Bifariam igitur, inquit n. 93, A milem fidem simus. Quemadmodum enim ille voci

distributa omni justitia, in Deum et homines, qui-
cungae, ait Scriptura, diligit Dominum Deum ex
tolo corde et ex tolis viribus et proximum ut se-
ipsum ¢, is vere justus fuerit. » Nullam prorsus
ignorationem admittit ne in perditissimis quidem,
gua peccali expers sil quidquid fit contra hoc du-
plex preceptum. Sic enim ibidem loquitur : « Nam
quz semper et ubique justa sunt ac tolam justitiam
in omni hominum genere exhibet Deus ; nec ullum
est genus, quod ignoret adulterium esse malum et
fornicationem et homicidium et quzcunque alia
similia. Quz quidem etiamsi omnes faciant, non
tamen assequuntur ut, cum ea faciunt, inique a se
fleri ignorent, iis exceptis, quicunque impuro spi-
ritu pleni, vel prava institutione et malis moribus
ac nelariis legibus corrupli, naturales notiones
amiserunt, vel potius inhibitas tenent. »

Sed charitatem, que sola legem adimplet, fide
comparari docet. ¢ Qui ex gentibus, inquit n. 52,
per Christi fidem Dei cultores et justi lacti sumus,
rursus eum venturum exspectamus. » Hanc (idem
charitate animatam eorum propriam esse statuit,
u. 13 et 44, « qui non jam hircoruin et avium san-
guine expiantur, aut vitulz cinere, simileve obla-
tienibus, sed fide per sanguinem Christi et mortem
ejus, qui ea ipsa de causa mortuus est. » Probat id
sanctus marlyr ex capite L Isaiz, ubi Christus
peccala nostra porlare, et vulueratus propter de-

licta nostra dicitur, nosque ejus livore sanari. Ex c

guo concludit quanta sit baptismi Christianorum
sanclitas. « Itaque per lavacrum peenitentia:, in-
quit , et cognitionis Dei,quod pro peccatis populo-
rum Dei instiwutum est, ut clamat Isaias, nos cre-
didimus; et testamur ipsum illud ab eo prenuntia-
tum baplisma, quod solum po:nilentes expiare
polest, hanc esse aquam vilz. »

. II. Duplici nomine conversionem cordis Christo
auribuit, tum quia gratuita gratia voluntatem pr-
occupat, tumn quia potenter in nobis operatur velle
et perficere. Gratwitam Christi gratiam pluribus
locis pradicat. « Quid dicam, inquit Apol. 1, p. 62,
innumerabilem eorum multitudinemn, qui ex intem-
peraniia couversi sunt, atque hz¢ didicerunt? Non

enim juslos aut pudicos ad peenitentiam vocavit D

Christus, sed impios et impudicos et injustos. Sic
enim ait : Non veni vocare justos, sed peccatores ad
penitentiam’.»Christianos eodem modo ac Abraham
vocalos esse pronuntiat Dialog.,n, 119, ubi sic lo-
quitur : « Quid igitur awplius hic Abrab® gratifi-
catur Christus ? Quod simili vocatione eum vocavit,
eum e terra, quam incolebat, exire jussit, ac per
illam vocem nos omnes vocavit,et exivimus ex illo
inslitulo, in quo prave communi aliorum terr2 in-
colarum mote vivebamus ; et cum Abraham sanciz
terrz heredes erimus, hereditatem in infinitum
®vum accipientes, quippe cum Lilii Abrah per si-

¢ Mauth, xxu, 37. 7 Mauth. iy, 13,

® Jac. 1, 23,

Dei credidit et reputatum est ei ad justitiam ®; ita
ct nos posiquam veci Dei tuin per apostolos Christi
denuo przdicatz, tum per prophetas promulgate
credidimus , ad mortem usque ownibus rebus quae
in mundo sunt renuntiavimus. » Sepe alias descri-
bit deterrimam illam gentilium vitam ac omnibus
vitiis cumulatam, qualem Christiani duxerant ante-
quam a Christo vocarentur. Hinc cum sibi conscias
essel non meruisse se ut ad fidem perveniret, pro
Judwxis precari non dubitabat, quos non modo non
mereri, ut a Christo vocarentur, sed etiath omnes.
fureris sui conatus in Christianorum perniciem
convertere videbat : ¢« Nos aulem, inquit Jude=is,
n. 108, nec vos odimus, nec eos qui talem de nobiy

B opinionem a vobis aeceperunt ; sed precamur ut vek

nunc saltem peenilentiam agentes, misericordiam
consequamini a perhumano et mirum in modum
misericorde universorum parente Deo. » Dei judi-
cium adiniratur Justinus in hoc Judzorum et Chri-
stianorum discrimine. « Nec frustra nos in eum
eredidimus, inquit num. 118, nec ab iis, qui ita do-
cuerunt, decepti sumnus ; sed et admirabili Dei pro-
videntia id contigit, ut vobis, qui Dei amantes et
prudentes existimamini, nec estis tamen, prudentio-
res nos et religiosiores inveniremur per vocationem
novi el ®terni testamenti, id est Christi.

Hanc doctrinam acceperat Justinus ab optime
sene, cujus ex sermone’ initium habuit Christi ¢~
gnoscendi. Sic ille discedens a Justino perorat
Dialog., n. 7: ¢ Tibi vero precare ante omnia lucis
portas recludi, neque enim hac quisquam intelligere
et perspicere possit, nisi cui Deus intelligere dede-
rit et Christus ejus. » Heec autem non de singulari
quadam ac sublimiori mysteriorum cognitioue, sed
de fide accipi debere ex eo perspicitur, quod Justino
nondum ad Christum converso non congruebat sub-
limis illa et extra ordinem mysteriorum cognilic,
sed fides et assensus fidei elementis, qu® senex ei
tradere ceeperat. Id confirmatur ex aliis locis. « No-
bis igitur, inquit Dialog.,n. 100, Christus revela-
Vil omnia, quzcunque ex Scriptluris per gratiam
ejus intelleximus, eum agnoscenles primogenitum
Dei esse el ante res omnes creatas, el patriarcha-
rum filium, ut qui ex Virgine ab eis orta caro fa-
clus , informis homo et inglorins el perpessionibus
obnoxius fieri sustinuerit. » Et n. 119 : « Putalis
futurum unquam fuisse, ut hzc in Scripturis intelli-
gere possemus, nisi voluntate illius, qui hac vo-
luit, gratiam accepissemus intelligendi? » linc
etiam n. 124 : « Nobis datum est, ut eum audiamus
et intelligamus, et salvemur per hunc Christum, et
res Patris omnes cognoscamus. » Non dubitabat
Justinus, quin quos Deus predestinavit conformes
fieri imaginis Filii sui®, iis certissima ad salutem
auxilia preparaverit. In Dialogo quem habuit cum
Judeis, molestiam, quam ex illorum percipiebat

* Rom. vi, 2.
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pertinacia, ea spe molliebat, horum aliquem ex eo A virtutem habuit. » Quod ergo a demonibus libera-

reperiri posse semine, quod religuum ad salutem
eternam [actum est, n. 32. Et n. 64 : « Nunc autem
guia judicium Dei formido, de nullo ex vestro ge-
uere przjudico, utrum is non sit €x eorum genere,
qui secundum eratiam Domiui Sabaoth salvari pos-
saol. Quapropter quamvis non probe agatis ; pergam
tamen quidquid a vobis propositum aut contra
fuerit dictum, ad id respondere. » Quod gratuita
misericordia aliis conceditur, id justo judicio aliis
noa concedi docet n. 55 : « Non eram, inquam, al-
laturus, Trypho, has demonstrationes, quibus eos
condemnari scio, qui hac et similia colunt, sed eas,
quas contra nemo dicere poterit. Nov:e autein libi
videbuntur, quamvis quotidie a vobis legantur, ut
vel ex hoc perspectum habeamus, vobis ob vestram
mequiliam a Deo polestatem sapientiz, que illius
verbis inest, intelligenda absconditam fuisse, ron-
nullis exceptis, quibus secundum summa suz mi-
sericordiz gratiam, ul ait Isaias, semen ad- salutem
reliquit, ne ut Sodomitarum et Gomorrhxorum,
ita et genus vestrum periret. »

L. Quam potens sit quamque efficax €hristi gra-
tia, quaz nos ex servitule in libertatem vindicat, ex
noanallis testimoniis modo citatis existimari potest,
velul ex iis quae Juslino a venerabili sene dicta re-
tali. Fidem illam in Deum incarnatum, qu® nos
penitus renovat, ex illius omnipotenti voluntate
repetit, qui Filium suum- incarnari voluit, « Putatis

- mur ¢t demones superamus, cum ex vitio ad vir-

tutem emergimus, id Christi potentiz tribuendum
esl; non minus profecto,. quam cuin d®monia ex
corporjbus pelluntur. Id quoque- declarat Justinus.
« Adjutorem enisn illum, inguit ejusdem Dialog.,
n. 30, et Redemptorem appellamus, cujus vel no-
minis potentiam demonia ipsa perhorrescunt, ac
hodie per nomen Jesu Christi sub Pontio Pilato
Jude® preeside crucifixi adjurata subjiciuntur. »

Concessa in deserto curatio his qui serpentum
morsibus fuerant vulnerati, imago et figura exstitit
salutis, quam a Christo accipimus. ¢ Atque illam
eliam figuram, illudque signum, inquit Dialog.
n. 91, quod adversus serpentium morsus Israeli in-
stitutum est, ad eorum salutem erectum esse liquet,
qui jam tum prenuntiatam fuisse credunt et mor-
tem serpenti per eum, qui crucifigendus erat, futv-
ram, et salutem iis qui serpentis morsibus lesi ad
eum, a quo crugifixus ille Filius in mundum mis-
sus est, confugiunt. »

Crucis potentiam, quam unicornis cornibus in
Scriptura designari putat, sie ibidem S. martyr
predicat : « lllud autem, His. corribus genles. petet
inde usque ab extremo lerre, id-quod hodie in om-
nibus gentibus factum videmus demonstrat. Cornu
enim peliti, id est compuncti ex omnibus gentibus
ab inanibus simulacris et demonibus ad Deum con-
versi sunt. » Charitas, quam Christus diffundil in

fewrum unquam fuisse, ut heec in Scripturis intel- ¢ corda nostra, s@pe a Justino depingitur sub imagine

kigere possemus, ni voluntate illius qui hec voluit,
praliam accepissemus intelligendi **?» Christi pe-
tentiam in gentium oconversione mirifice elucere
docet. « Hae, inquit Apol. 11, n. 10, Christus
noster propria sua virtule perfecit. » Mox Christia-
norum constantiam describens, ait : ¢ Hac enim
virtus Patris inenarrabilis fecit, non bumani ser-
monis instrumenta. » Christi autem potentiam non
wne solum enituisse existimat, cum et apostolis
invictam ad pradicandum Evargelium constantiam
afllavit, et eorum qui apostolos audiebant corda
aperuit, sed etiam cum magos ad prasepe, in quo
infans jacebat, attraxit. Sic enim loquitur Dialog.
n. 78 : ¢ Nam et quod dicit Isaias : Accipiet virtu-

ciecumcisionis : et circumcisionem, quam Josue
eultris lapideis peregit **, figuram exstilisse putat
iius circumcisionis, guam a Chrisia accipimus.
« Preclare ergo in nobis agitur, inquit Dialoy.
n. 114, qui cultris lapideis. circumcisi sumus se-
cunda circumcisione. Prima enim illa vestra ferro
peracta est et peragilur :-duro enim corde perma-
petis. Nostra autem circumeisio, que secunda nn-
mero post vestram. instituta est, per lapides acutos,
id est per sermones. apostolorum summi illius angu-
laris lapidis et sine manibus abscissi, circumcidit
nos a simulacrorum cultu et ab omni prorsus pra-
vitate. Quorum corda ita sunt pravitate circumcisa,
ut l=li mortem oppetamus propter nomen pre-

tem Damasci et spolia Samarie ', significabat ne- D clare illius Petree, qua el.in eorum corda, qui per

farib demonis, qui habitabat Damasci, potestatem
a Chbristo statim algque natus esset, victum iri;
quod quidem factum esse demonstratur. Magi enim,
qui ul spolia rapti fuerant ad malas quasque actio-
nes, ad quas eos ille demon impellebat, ubi Chri-
slum adoratum venerant, defecere, ut manifestum
est, ab ea, qua illos ut spolia rapuerat, potestate,
quam aobis arcane Scriptura Damasci habitare iu-
dicat. » Et n. 88 : « Alque illud etiam vobis testi-
monio sit, quod vobis dixi ab Arabiz magis factum,
Gui cum statim ac puer natus est, venisseut, adora-
verund eun. Nam ut in lucem editus est, suam

'* Dialog,, n. 119. Y Isa. viu, 4.

9 Josue v, 2.

ipsum diligunt Patrem universorum, aquam vivam
emillit et eos potat, qui aquam vile siliunt,» -

Mirabilem illam cordis circumcisionem, quam a
Christo accipimus, novam quamdam generationem
el creationem esse pronuntiat S, martyr Scriptu-
rarum auctoritate fretus. « Nos, inquit, n. 133,
ex Christi ulero recisi verum sumus Israeliticum
genus. » Et n. 138 : « Cbristus cuin primogenitus
esset omnis creatur®, rursus etiam factus est prin-
cipium alterius generis ab ipso regenerali per
aquam et fidem et lignum, que mysterium crucis
conlinetur. »
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Non minus elucet Christi potentia in perseve- A charitatem declarastis, sed semper, ut manifestunz.

rantiz dono. ¢ Blolam ejus, inquit n. 54, Spi-
rilus sanctus eos vocavil, qui per eum remissionem
peccatorum acceperunt, in quibus virtute quidem
semper adest, manifeste aulem aderil in secundo
adventu, » Viclores facit Christi gratia ex tenta-
tionibus, quibus nos diabolus impugnare non desi-
nit. « Sed ut vobis rationem reddam, inquit n.
416, de revelatione Jesu Chrisii sancli, repeto
sermonem, ac dico hanc quoque revelationem in
nos. factam esse, qui in Christum summum sacer-
dotem, hunc crucifixsm, credimus; qui cum in
stupris ac oinni prorsus sordida actione versaremur,
per gratiam a nostro Jesu, secundum volumtatem
ipsius Patris, concessam, sordida omnia quibus in-

est, el simulacrorum cullores et justorum interfe=
elores vos prabuistis. » Hinc tam szpe observat
circumcisionem, Sabbala, ferias et sacrificia Judzis
ob peccala, veluti jugum, imposita fuisse, alque ut
eorum reprimerewur improbitas, n. 18, 19, 23, 91
et seqq. Christianorum aulem baptismo Spirituns
sanctum conferri ; novun testamentumn, non ut prius,.
sed sine metu el tremore et fulguribus institutuny
fuisse,n. 67, ac duo intelligenda esse Jude semina
et duo genera, quemadmodum duas domus Jacob, al-
terum ex samguine et carne, alterum ex spirilu, n.
$35. Tanti momenti esse ducit legem a gratia distin-
guere, ut in hac distinclione cognitionem omnium
mysteriorum reponere non dubitet, n. 44 ; religio-

duti erainus, mala exuimus : quibus diabolus instat B mis Ghristiane proprium esse docet hane distinctio-

semper adversans, ac omnes ad se trahere volens ;
sed angelus Dei, id est virtus Dei nobis per Jesum
Christum immissa, increpat eum et a nobis disce-
dit. Ac tanquam ex igne exlracti sumus, cum prio-
ribus peccatis exuti, tum ex (ribulatione eruendi,
et ex incendio nobis a diabolo ejusque omnibus mi-
nistris immisso; ex quibus nos eliam rursus se
extracturum Jesus Dei Filius, ac praparatis vestibus
nos induturum, si mandata ejus observemus, et
regnum ternum provisurum promisit. »

Ex nova hac generatione, quam a Christo acce-
pimus, sive ex illa charilate quam in corda nostra
diffundit, preclara Juslinus argumenta ducit ac de~
fensionem religionis Christian®. « Si ergo novum

nem demonstrare,n. 67.

1V. Fidem illam charitate animatam, que gra-
tuitz et potentis gratie donuw est, semper ad sa-
lutem fuisse necessariam, id est sub lege Moysis et
ante ipsam legem, pluribus locis luculenter docet
Justinus. « Nam et ipse Abraham, inquit n. 23,
cum in praputio esset, per fidem, qua credidit Deo,
justificatus et benediclus est **. » Vid. n. 92. Nul-
los prorsus electos agnoscit qui non hanc Abraha
fidem imitati fuerint. Sic enim refellit stullam il-
lam opinionem, qua inflati Judzi salvos se ob de-
ductam ab Abrahamo originem futuros putabant.
« Nemo, inquit n. 44, ne ex illo quidem semine
gnidquam accipere polest, praeler evs, qui animo

testawentlum, inquit Dialog. n. 41, Deus institu- € assimilati fuerint fidei Abrahz, et mysieria omnia

tum irl pradicavit, illudque in lucem gentium, vi-
demus autem ac persuasum habemus per nomen
ipsius Jesu Christi crucifixi, a simulacris et ab alia
nequitia homines ad Deum accedere, ac ne morle
quidem proposita a confessione et pietate disce-
dere; cum ex operibus, tum ex conscquentibus mi-
raculis licet intelligere hunc esse novam legem et
novum (eslamenilum, et exspectationem eorum qui
ex omnibus gentibus a Deo bona exspectant. » Sepe
alias Christum esse novam illam legem in vetere
promissain contendit, quia scilicet Christus ipse per
Spiritumn suum in nobis habitat 3, atque hanc le-
gem in cordibus nostris scribit. Atque in hoc maxi-
mum Christiani et Judzi discrimen constituit, Fa-

cognoverint, id est alia quedam pracepla ad Dei
cultuin el justitiz observationem, alia autem pra-
cepta et opera vel ad Christi mysterium, vel ob du-
ritiam cordis populi vestri similiter esse descripta.»
Hanc distinctionem praceplorum requirit ad salu-
tem, quia si quis justitiam in sola circumcisione et
Sabbato et feriis positam existimet, et summa le-
gis zlern oblivione versabitur, nec proinde salvus
esse poterit. Justinum autem de illis etiam tempori-
bus loqui, qua ante Incarnationem Domini fluxe-
runt, manifestum est ex his qua statim addit :
¢ Alque ita sese rem habere Deus apud Ezechic-
lemn pronuntiat in hec verba : Si Noe, et Job et
Daniel depoposcerint vel filios vel Lilias, non dabi-

letur que nalura preeclara el pia el justa sunt, ea D (ur eis *%. » Ipse Justinus paulo post declarat se de -

in lege Mosis his qui legi parent, n. 45, facienda
prescribi. Legem autem illam, quz post mortem
Mosis prodiit, utpote in psalme xix memorata,
Christianorumn propriam esse et in eorum cordibus
scriplam sic probat, n. 30: ¢ llzc autem judicia
Domini nobis, quibus sapientiam prastiterunt dul-
ciora super mel et favum videri, ex eo perspicitur,
quod ne morte quidem proposita adducamur, ul no-
men ejus abnegemus. » Judzos autem sic compellat,
n. 93 : « Vos autem neque in Deuin, neque in pro-
phetas, neque in vosmelipsos amorem unquam aut

% Rom. viu, 1. ** Jac. u, 23. ** Ezech. xv, 20.

iis, qui sub lege fuerunt, hac dixisse. Quarenti
enim Tryphoni num ii, qui legem Mosis servarunt,
salvi sint futuri cum justis, qui ante Mosem vi~
xerunt,sic respondet Justinus : « Cum ea prouuli,
Trypho, quz ab Ezechiele dicta sunt, Etiamsi Noe,
Daniel et Job filios et filias suas deprecentur, mini-
me eis concessum iri, sed pro se quemque sua ip-
sius videlicel justitia salvum fore ; evs quoque qui
secundum legem Moysis vixerunt, salvos similiter
futuros dixi. »

Ad ea, qua hoc loco disputat Justinus, infra re-
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vocat Tryphonem, qoi, n. 64, quasi non meminis- A nem et Christi ejus et sempiterna justa observet,

set aul parum curaretl qua hactenus disputata fue-
ramt, per se licere aiebat Christianis, ut Jesum
Christum colant ; at Jud®is Deum ipsum colentibus
uihil opus esse ut Christum confiteantur aut ad-
oreal. Tum Justinus leniter castigata hac Tryphonis
pertimacia ait : « Si igitur arimum ad ea, que ex
Seriptaris attali, adverlissetis, eos eliam, qui ex
vesiro genere salvantur, per hunc salvari, alque in
ejus parte esse intellexissetis profecio , nec me vi-
delicet ea de re esselis percontati. » Fa ergo revo-
cal ia memoriam, quz, n. 44, de justis ante Inear-
nationem mortuis dixerat,

Cansam soam profecto prodidisset Justinus, et
arma adversariis mijnistrasset, si quem sine fide in
Christum 2ternam salutem assecutum esse conces=
sisset ; sed unam semper ac eamdem salulis viam
exstitisse contendil. « Ac nos quidem, inquit, n.
43, qui per Christum ad Deum accessimus, non
istam carnis circumcisionem accepimus, sed spiri-
walem, quam Henoch ejusque similes custodi-
erant. » Et n. 113 : « Lapideos igitur cultros verba
eias (Christi) intelligemnug, per que tot a prpulio
bomines, qui in errore versabantur, cordis circum-
¢cisione circamecisi sunt, qua quidem ul ii eliain cir-
comciderentur, qui circumcisionem ab Abrahamo
jaitiom duceantem habebant, jam tum Dens per Je-
mm hortatur ; quippe cumn eos, qui in sanclam
Jam terram ingrediebantur, a Jesu circuncisio-
nem culiris lapideis dical accepisse.

Adeo constabat Justino fidem oninibus semper
necessariam ad salutem fuisse, ut statuere non du-
bitet Deum calumniis expositum fore, si lex, que
certis locis et temporibus definita fuit, justificasse
dicatur. « Quod si hxe, inquit n. 23, fateri noli-
mus, eveniel nobis ut in ahsurdas cogitationes in-
cidamus, quasi son idem Deus fuerit temporibus
Henoch et aliorum, qui nec eircumcisionew carnis
babeere nec Sabbata et alia ejusinodi observarunt,
quippe cum a More instituta fuerint; vel non ea-
dem justa ab omni semper hominum genere obser-
vari voluerit. » Hinc etiam, n. 92, Judaica instituta
contemptu digna plurimis visum iri demonstrat,
vist idem ac Christiani respoudeant Judei, si quis

circumcisus est preclara et utili circumncisione, et
amicus Deo, ejusque donis et oblationibus Deus de-
lectatur. »

V. Postquam Justinus tam accuratum tamque ve-
hementem redemptivnis mysterii defensorem se
prebuit; quis credidisset illum ob concessam So-
crali et Heraclito et aliis ejusmodi ®ternam salutem
aut laudari aul vituperari potuisse? Hanc tamen ei
opinionem affingunt, non solum laudati in epist.
select. 24 Simonii (. HI, auctor Nodi predestinatio-
nis soluti el Jacobus ‘Payva in Explicationibus or-
thodozis, sed etiam, quod magis mireris , doctissi-
mus Senonensis abbas Dissert. in Epist. Pauli,
pag. 67 : « Justinus martyr, inquit, statuit veteres

B philosophos, qui consentanee rationi vixerunt, jam

tum, etsi Jesum Christum non cognoscebant, fuisse
Christianos, quia illius pracepta et doctrinam se-
quebantur, tales fuisse apud Grecos Socratem et
Heraclitum et nonnullos alios. »

Locus ad Justini criminationem jactatus exstat
Apol. 1,n. 46 : Tdv Xpiotdv mpwrbtoxov tob Beol
elvar E5:8ay0nuey, xad moosunvicapev Ayov bvia,
o0 =iv yévos avBpdimwy pesdaye * xal of petd AGyou
Brvsavtes Xprotiavol eist, x3v §0zor tvoplsdncav:
ofor &v "EXdnat ptv Swxpdtne xal ‘Hpdxdettog xad
ol dpotot adtols: &v Bapbaporg 8t "AGpaky, xal "Ava-
viag xat "Alaplag xal Misai), xat "Hilag, xat &\hot
moldot, Ov t&¢ mpdferg, | & évépata xataliyew
paxpby elvar Emotapevor, Taviv mapattodueda, ele.
« Christum primogenitum Dei esse ac rationem il-
lam, cujus omne hominum genus particeps est, di-
dicimus et supra declaravimus. Et qui cum ratione
vixerunt, Christiani sunt, etiamsi athei existimali
sint, quales apud Graecos fuere Socrates et Heracli-
tus et eorum similes; apud barbaros autem Abra-
bam, Ananias, Azarias, Misael et Elias, quorum
actionibus aut nominibus recensendis , quia longum
id esse scimus, nunc supersedemus. Similiter qui
olim absque ratione vixere, improbi et Christo ini-
niici fuere, et eorum, qui cum ratione vivebant, ho-
micide. Qui vero cum ratione vixerunt et vivunt,
Christiani sunt et impavidi atque intrepidi. »

Itlud primo observandum nobis est, non id hoe

ex ¢is quarat, cur cum Enoch et Noe cum filiis, et p loco expendi a S.nartyre, quomodo salutem asse-

s qui alii ejusmodi, sine circumcisione et Sabbatis
Deo placuerint ; 1ot elapsis etatibus Deus per alios
duces et alia instituta justificari voluerit eos quidem,
qui ab Abraham ad Mosem (fuerunt, per circumci-
siomems ; eos axtem qui post Mosem, tum per circum-
cisionem, lum per alia precepla, id est Sabbatum,
victimas, libationes, dona. Num ergo Judzos, qui
justifeationem in legis observatione ponebant,
¢jesmodi argumento confutasset Juslinus, nisi ipse
Gdem, coi jasliticationem attribuit, ad omnes ®la~
tes et conditiones pertinere credidisset ?

Ad omnes ergo ®tates et conditiones referendum
quod 3it 8. martyr, num. 28 : « Quin etiam si quis
Scytha sit aat Persa, habeat auter Dei cognitio-

cuti sint, qui ante Christum in gentibus vixere, sed
quomodo juste damnali. Sic enim ipse sibi banc
quaestionem proponit : Ne qui autem a ratione aber-~
rantes, ad ea que docuimus detorquenda, Christum di-
cant ante annos centum el quinquaginta natum a nobis
dici sub Cyrenio, ac post illud tempus ea docuisse, que
illum docuissedizimus sub Pontio Pilato ; indeque cone
sequi objiciant, utinsonles sint homines omnes qui ante
illud tempus [uere; dubilationis solutionem occupa~
bimus. Quidquid igitur virtutis Socrati et Heraclito
et eoruin similibug attribuere videtur, id eo spe-

ctat, ut nulla juris naturalis violatio exeusationis

veniam babeat; quippe cum Christus ante Incarna-

tioncm, quateaus Verbum est, omnibus hominibus
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lucem swam pratenderit. Idem docet Dialog. n. A observare debuissent qui de illo detraxerunt : sta-

93, nempe nihil prorsus pratexi posse ab his qui
legem Dei violant, etiamsi perditissimi et corru-
plissimi sint.

20 Si Juslinus salutem zternam philosophis, qui
ante Christum fuerant, concessisse dicitur, eadem
illi erga eos qui post Christum fuere, ac ipsi Justi-
no aquales erant, lenitas et indulgentia erit attri-
buenda. Nam de utrisque dicit : Qui cum ratione
vizerunt et vivunt, Christiani sunt et impavidi ac in-
trepidi.

J° Christianos esse¢ dicit eos, qui vitam rationi
consentaneam duxerunt, ut Socratem et Heracli-
tum ; non quod isti per fidlem in Christi sanguinem
liberati a peccatis fuerint, sed quia quidguid scien-
tix el virtutis in eis eluxit, id Christianum est, ul-

pole cum Christianis faciens et a Yerbo omnem.

hominem illuminante donatum. ¢ Quacunque, in-
quit dpol. 2, n. 10, preclare unquam dixere aut
excogitavere philosophi aut legum latores, hxze in-
vento el considerato aliqua ex parte Verbo elabo-
rarunt. » Et n. 13 : « Quaecunque apud alios omnes
prclare dicta, ea nostra sunt Christianorum.» Sic
Ter:ullianus omnes homines naturaliter Christianos.
esse dicil, quia, natura duce, nonnulla dicere so-
lent, que Christiana sunt. Deus magnus et Deus
bonus, et quod Deus dederit, omnium vox est. Ju-
d.cem quoque contestatur illum, Deus videt, et
Dco commendo et Deus mihi reddet. O testimo-

B.

pium anima naturaliter Christianz ! » Quid mirum C

ergo si Christianos vocat Juslinus eos qui unum
Deum esse docuerunt? ¢ Horum omuium, inquit
Apol. 2, n.10, longe firmissimus hac in re Socra-
tes in eadem ac nos crimina vocatus est. Nova enim
diemonia dixerunt ab eo induci, et quos civilas exi-
stimat deos, ab eo non existimari. » Al minime
dissimulavit Justinus quid ejusmodi hominibus in
Verbum iucarnatum non credentibus defuerit, tum
in iis, quz ad cognitionem veritalis spectant, tum
in iis qux ad vitam et mores. Postquam enim Verbi
omue humanuin genus particeps esse docuit, proti-
nus revocal in memoriam, que antea de Incarna-
tionis cuusa dixerat ; nimirum ut indicel quid inter-
sit inter eos, qui a Verbo aliquam veritatis parti-
culam acccperunt, et eos, qui in idem Verbum
incarnatum crediderunt. Hinc in Apol. 2, n. 8 et
40, declarat Christianos nan ad partem aliquam
disseminat@ rationis vitam instituere, sed ad totius,
id est Christi cognitionem et contemplationem. Par-
ticulam veritatis coguitam fuisse philosophis fate-
tur, sed obscure, ita ut secum ipsi pugnantia docue-
rint, n. 13, al eos tantum docet sanari posse, qui
in Christum credunt. ¢ Nawum enim, inquit, ex in-
genito et non enarrabili Deo Verbum secundum
Deun adoramus ; quandoquidem propter nos homo
factum est, ut perpessionum nostrarum particeps
factum medelam illis faceret. »

& Iuest Justini verbis acuta ratiocinatio, quam

D

tuit malorum dzmonum molitione persecutiones in-
Christianos excitari : quod quidem ne videatur in-
credibile, ea sumit argumenti loco, qua viris vir-
tutis laude insignibus evenerunt. Vera necne exsti-.
terit illorum virlus rnon examinat : salis ei-est-de—-
monstrare, odio habitos fuisse, qui quovis modo
secundum rationem vivere et vitium fugere studue-
rint, Apol. 2, num. 8 Nemo sane dixerit veras
virtutes a Justino in athletis laudatas fuisse; quia-
tamen honorifica de illis erant hbominum judicia, id-
ad usus suos adjungit ut Christianis, quorum fanta-
erat in morte oppetenda animi forlitudo, eadem-
laus non denegaretur. ¢« Qui autem vera bona, in-
quit Apol. 2, n. 11, ac minime fucala internoscunt,
ii virtutis beneficio incorrupti. Quod quidem et.
de Christianis a¢ de athletis, iisque qui res ejus-
modi gaessere quales poete de celebralis hominuin
opinivne diis scripsere, non insulsissimus quisque
existimare debet, hoc ductus argumento, qued
mortem, quz videtur fugienda, contemnamus. ».
Ut de atblelis, ita et de philosophis loquitur Justi--
nus : ex opinala ulroruinque virtute id excerpit
commodi ad defensionem religionis, ut qui de istis.
honorifice judicant, eos de Christianis non sine-
summa iniquitate detrahere demonsiret.

V1. Prestantissime ad Diognetum epistolz auctor
observat tandiu homines in suinmo miserize statu.
reliclos fuisse, ut tandem aliquando a Filio Dei re-
dempti immeritos se gratiam accepisse faterentur. .
« Quandiu igitur, inquit n. 8, prudens suum con-
silium in mysterio retinebat, neglectui nos habere,
nullamyue nostri curam gerere videbatur..... Om-
nia igitur apud se sciebat una cum Filio, cecono-
mica sua scientia. Czlerum usque ad superius.
tempus sivit nos pro libito incertis motibus agitari,
dum a voluptatibus et cupiditatibus transversi ra-
peremur : non quidem quod ullo modo peccatis.
nostris gauderet, sed ea tolerans; neque illud quo
injustitia exercebatur tewnpus approbans, sed men-
tem justilie creans, ut cum eo lempore convicti
essemus e propriis operibus, vita esse indigni, une
Dei benignitas nos ea dignaretur. »

Deum hominem factum fuisse probat ex illius ad-
veutus dignissimo monumento, cordium conver-
sione et stabili ac firma justitia, quam ab eo €hri-
stiani accipiunt. Observat non ministrum aliquem
aul angelum a Deo missum fuisse, sed ipsum opi-
ficem et Crealorem omaium. « Non vides, inquit
n. 7, quo plures suppliciis afficiuatur, tanto majo-
rem aliorum esse numerum? Hee non videntur ab
hominibus fieri : baec adventus eius sunt indicia ?
Quis enim ex hominibus omaibus norat quid esset
Deus, priusquam ipse venisset ? » Dei voluntati ac=
ceptum refert quidquid nobis inest charitatis.
Postquam autem, inquit, n. 10, illum cognoveris,
quanta te impletum iri letitia existimas ? Aut quan-
tum diliges eum qui prior te ita dilexerit? Cum
autem diligere coeperis, imitator benignitatis ejus
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eris. Ac ne mireris posse hominem esse imitato- A stum crucifixum, agnoscentes eum esse Christum

rem Dei. Potest eo volente. »

Talianus, qui nondumn acceptam a S. Justino
doctrinam projecerat, eum scripsit adversus gen-
tiles, de auxilio Spiritus sancti, quem a Deo incar-
pato accipimus, nonnulla disserit, qu® pra:lermit-
tenda boc loco non videntur. « Per se anima, iu-
quit num. 13, nihil aliud est quam tenebra, uec
quidquam in ea luminosum. Alque id ipsum est
quod dicitur : Tenebre lucem non comprehende-
rant '%. Neque enim anima spiritum servavit, sed
ab eo servala est et lux tenebras apprehendit. Est
avtem VYerbum divina lux ; tenebrz vero imperita
anima. Quapropter si degal solitaria, deorsum ad

materiam vergil, una cumycarne moriens. Cum di- B

vino autem Spiritu copulata, non caretl auxilio;
sed eo ascendit quo deducitur a Spiritu. Hujus
enimn sedes in supernis ; illius generatio in inferio-
ribus locis. Ac initio quidem spiritus anime con-
viclor erat, sed eam sequi nolentem deseruit. » Et,
B. §5: « Ac tlalis quidem nature species, si se
instar templi habeat, libenterillud incolit Deus per
legatum Spiritum. Si vero tale non fuerit taberna-
eslum, prarstat homo belluis sola voce articulata;
czlera vero ejusdem est ac illz vivendi rationis, ut
gui non sit similitudo Dei. » Ei, n. 20 : ¢« Al enin
eranl anima Spiritus sanctus, quem cum peccaudo
projecisset, volavit instar pulli et humi decidit;
celesti aulem convictu delapsa inferiorum com-
mercium appelivit..... Potest autem quisquis nudus
est boc ornamentum consequi ¢t ad velerem co-
gnationew redire. » {

CAPUT VIIL H

Ezpenditur S. Justini agendi ratio cum Christianis .
adhuc legem observantibus.

1. Communicat cam his hominibus Justinus, sed cautiones
adhibet. 1I. Hanc lepilatem ipsum etiam tempus postu-
labat. III. Non solus ita sensit Justinus,

). Qui Justinum cum Ebiouitis Christi divinita-
tem negantibus pacem et communionem fovisse et
fovendam exislimasse volunt, his satis responsum
et in observationibus ad n. 48 Dialogi, vel potius
salis eos refellit ipsius loci, quo abutebantur, ac-

curatior quam in superioribus editionibus interpre- D

tatio. Quod autem spectal ad eos, qui e circumei-
sione ad Christum conversi, nonnulla Judaica insti-
tuta cum accurata in Christum Dowinum fide jun-
gebant ; hos constat a S. martyre rejectos non fuisse.
Non 1amen vituperabitur concessa infirmis homini-
bus venia, si consideremus cum Tillemontio, quibus
eam Justinus conditionibus resiringat, quzque in
Ecclesia de ejusmodi hominibus judicia aut paulo
aote Justinum facta fuissent, aut tunc eliam fie-
rent.

Justinum sic interrogat Trypho, n. 46 : ¢ Si qui
autem, inquil, etiamnpuin ita vivere velint, ut Moysis
instituta servent, et credant in hunc Jesum Chri-

* Joan {,5.

Dei, eique datum esse omnes omnino judicare, ac
regnum ejus esse sempiternum ; an ii quoque salvi
esse possunt? » Visa est quaestio S. martyri non
facilis ad solvendum : examinandum esse - putat
utrum hae legis observatio ab imLecillitate quadam
animi proficiscatur, an a stulta opinione quasi lex
necessaria sit ad salutem. Quare breviter repetit
quod pluribus antea disseruerat, legis Mosaica
precepla ob duritiam cordis Judzorum instituta
esse, ut variis hisce rebus admoniti Deum semper
anle oculos haberent, sed ne sic quidem illos a
simulacrorum cultu revocatos fuisse : contra Chri-
stianos ne iis sacrificent, quibus olim sacrificave-
raut, extrema supplicia perferre, et persuasum ha-
bere, que ob duritiam cordis Fudmorum instiluia
sunt, ea nihil ad justilie et pielatis observalionem
conferre.

Tum Trypho : ¢ St quis hec ita se habere sciens,
praterqguain quod hunc Christum esse agnoscat
eique videlicet credat et ebediat, hac quoque
instituta servare voluerit; utruin is salvabitur ? »

Sic respondet Justinus : « Ut mihi quidem vi-
detur, o Trypho, ejusmodi hominem salvum dico
futurum; si modo celeris hominibus, id est iis qui
ex gentibus per Christam ab errore circumeisi
sunt, omnino persuadere non conetur, ut eadem
ac ipse observent. Quale est quod et initio disputa
tionis faciebas, cum pronuntiares salvum me non

C futurum, nisi haec observarem. »

Rursum sic interrogat Trypho : « Cur igitur
dixisti : Ut mihi quidem videtur, salvus erit, nisi
quia sunt, qui tales negent salvos futures ? » Re-
spondel Justinus : « Sunt, inquam, o Trypho, qui-
que cum eis nec sermonis, nec hospitii commu-
nione conjungi audeant ; quibus ego non assentior .
ged si ob animi infirmilalem etiam qu®cunque
nunc possunt ex iis, qua: a Mose propter duritiam
cordis populi instituta novimus, cum spe in hune
Christum et ®ternorum ac naturalium justiliz et
pietalis prceptorum observatione conjungere vo-
luerint ; modo cum Christianis et fidelibus vivera
non recusent, nec iis, ut jam dixi, suadeant, ut si-
militer ac ipsi circumcidantur, aut Sabbata et alia
ejusmodi custodiant, eos suscipiendos esse, el cum
iis omnium rerum communionem, ut cum homini-
bus eodem modo affectis et fratribus tenendam esse
censeo. » Si quos tamen ex Christianis Judzi ad
legem fidei addendam adduxerint, eorum, qui fue~
rint decepti, salutem non omnino desperat. « Qui
vero ab eis ad legis observationem cum confessione
in Christum Dei conjungendam adducti fuerint, eos
forsitan etiam salutem adepturos suspicor. » Liguet
a Justino iis, quos ut fratres diligendos el omni
charilatis ac communionis significativne devinciendos
putat, duas tamen imponi conditiones. Prima est ut
ne legem ad salutem necessariam existiment. Datillis
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veniam, 8i ob animi imbecillitatem legem observent; A
secus vero, si spem suam in Mosaicis institutis, non
in Christi sanguine constituant. Ipse Trypho hanc
counditionem acceperat ; nam cum dixisset Justinus,
que ad duritiam cordis instituta sunt, nihil ad justi-
tie et pietatis observationem conferre; sic enm ex-
cipit Trypho : Quid si guis, cum hawc ita se habere
sciat, etc. Aliera conditio est ut Judei ad Christum
conversi @quabili jure cum Christianis incircum-
cisis vivanl, nec quemgquam ad legis ohservationem
adbortentur. Quamobrem non temere in hanc sen-
tentiam adductus est Justinus, sed inita subducta-
que ratione, nec sine provisione incommodorum,
quz ex ea consequi polerant.

11, Sed, quod Justinum maxime tutatur, tuin com
hwec dissereret, vixdum viginti anui, ut observat
Tillemontius, efMluxerant, ex quo lex Mosaica in Ec-
clesia Hierosolywmitana desita erat observari. Certa
et explorata res est ex Eusebii et Sulpicii Severi
testimoniis. Eusebius sic loquitur Hist., lib. v,
¢. 5: « lllud tantuin ex veterum scriplorum monu-
mentis didici, ad illam usque obsessionem Judwo-
rwn, que imperante Adriano contigit, quindecim
episcopos continua successione illi Ecclesie pre-
fuisse, quos omnes origine Hebreos fuisse memo-
rant, et fidlem Christi sincere atque ex animo sus-
cepisse. Adeo ut ab illis, qui de hujusmodi rebus
judicinm ferre poterant, episcopali oflicio dignis-
simj censerentur. Quippe lunc temporis universa
Hierosolymorum Ecclesia conflata erat ex Hebris
fidelibus, qui jam inde ab apostolorum ztate ad
illam usque obsidionemn permanserant, quo Judei
iterum a Romanis deficientes, maximis praliis do-
miti atque expugnali sunt. » Sulpicius Severus de
hac loquens extrema obsidione, hiec addit : « Quod
quidem Christiana fidei proficiebal; quia. tum pene
omnes Christum Deum sub legis observatione cre-
debant. Nimirum id Domino ordinante dispositum,
ut legis servitus a libertate fidei atque Ecclesie tol-
leretur. lta tum primum Marcus ex genlibus apud
Hierosolymam episcopus fuit. »

HL. Noa solus in lenitatem inclinabat Justinus ;
paucos sibi adversari indical. ¢ Sunt, inquam, o
Trypho, quique cum talibus nec colloquii nec ho-
spitii cowmunione conjungi audeant; quibus ego D
non assentior. » Lenitatem Justini counfirmat Ori-
genes lib. virin Epist. ad Rom., ubi sic loquitur :
« Christus etiamsi incarnatus non fuisset, tamen
natura imperiuin in omnes haberet. Non vult ratio-
nabiles spiritus ad obedientiam legis suw violenter
inflectere, sed exspectat ut spoute veniant, et vo-
luntate non necessitate bonum quzrant, et docendo
magis quam temperando, invilando polius quam
extorquendo, persuadeat. Tamelsi quis Judeus,
verbi gratia, aut ex his, qui Severiani Tatianique
appellantur, velit Christo credere ; putet tamen nou
parum inesse momenti in observantia eontinentix,
vel eorum ciborum qui lege prohibentur, vel quos
quasi caslilati adversantes existimont nonnulli
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etiam Scriplurarum auctoritate deelinandos ; ha-
jusinodi hominem si perurgeas ad communes homi-
uum cibos, nec dicas eum aliter posse salvari, vel
ad fidem Christi et graliam pervenire, nisi summpltis
his quos refugit cibis, tunc vere bonum spiritakis
sententiz blasphematur. » Idem Origenes initio
libri 1 contra Celsum tria distinguit Judarorum

Christianam fidem profitentium genera, Alii pristi-

nos ritus reliquerant, cum eos spiritualiter intel-

ligi debere existimarent; alii spirituali sensu in-

terpretabantur, nec tamen observare desinebant 3

alii denique litterali sensui aflixi observabant. Qui
cum spirituali explicatione conjungebant ipsam ri-

toum observationem, non alii videntur esse, (quam

ii, qui legem ad salutem necessariam non esse fa-

tebantur, ac solam spem i Christo ponendam, cujus

divinitatein cum aliis omnibus Ecclesize dogmatibus

credebant.

Qui Recognitionum libros el Clementinas homilias
S. Clementi supposuit, scriptor Justino zqualis aut
suppar, videtur ex hoc Nazarzorum, sive Christiano-
rum legem observantium numero [(uisse. Nam cum
Christi divinitatem pluribus locis praedicet, eumque
Filium Dei et filium hominis, Filium ab initio ex-
sistenlem, Filium cceli et terre constitutorem vocet
homil. 18, idem tamen Mosaice legis retinentior
videtur. Hinc Petrus sexcentis locis inducitur lustra-
tiones Juduicas aul ipse usurpans, aut aliis praci-
piens, nec cuwm ethnicis baplismo nondum initiatis.
comedens. Post epistolam Petri ad Jacobum, indu-
citur Jacobus graviter sanciens, ut libri Predica-
tionis Petri, nisi fideli circumeciso, nemini commit-
tantur. Hunc Pseudo-Clementem eo tempore vi-
xisse, quo legis observatio nondum ab ommnibus
instar haresis damuabatur, argumento esse pos-
sunt, que et de Ecclesia el de episcopis praclare
dicta interdum occurrunt. Eeclesiam navi comparat
in ep. Clem. ad Jacob. p. 538, cujus prorctam epi-
scopuum, naulas presbyteros appellat. Debitam epi-
scopis obedientiam commendat pluribus locis, ut
Recogn. lih. 11, cap. 66, homil. 3, p. 597 et 598.

Laudanda sane eorum animi woderatio, qui
Evangelium Mosaicis cazremoniis perwiscere desie-
runt, ubi eas animadverterunt sine aliorum offen-
sione observari non posse. At non deluerunt qui se
ab his institutis, in quibus nati fuerant, abstrahi
non paterentur. Nondum victa fuerat eorumn perti-
nacia seculo quarto, ut ex Hieronymo discimus.

« Usque hodie, inquit in epist. 80, per totas Orien=
tis Synagogas inter Judzos heresis esi, que dici-
tur Minzorum et a Pharis®is usque nunc damnatur,
quos vulgo Nazarzos puncupant, qui credunt in
Filium Dei natum de virgine Maria, et eum esse
dicunt qui sub Pontio Pilato passus est et resur-
rexit, in quem et nos credimus. Sed dum volunt et
Judxi esse et Christiani, nec Judzi sunt nec Chri-
stiani. » Non immerito Hieronymus tantam pecti-
naciam ul heresim notavil, cumn presertim ejus-
modi homiues ab Ficclesia catholica discessissent.
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Sed com Justinus bunc Dialogum haberet, id est A povTobzd éort td capd pov * xal ) moth prov dpolwg

onis viginli postquam legem nemine interpellante
Hierosolymis observaverant, nonne 2quius fuit eos
lenitate allicere, quam ut hzretices tam cito aver-
sari?

CAPUT IX.

De sacrosancto eucharistie sac amento.

L (uristianam de eucharistia doctrinam clare et nitide
exponit Justinus. 1. Naulla in illius verhis figure su-
spicio. IIl. Tam certo asseverat panem et vinum fieri
aroem et sanguinem, quam Christum habuisse carnein
et sanguinem. 1V. Omnipotentia Chrisli 2que mirabilis
in stroque mysteriv. V. Expenditur quid sibi velitapud
lrenzem eucharistia ex duabusrebus constans, terrena
et crelesti. V1. Quo seosu dixit Tertullianus verba Chri-
sti idem valere atque, hoc est ra corporis mei. VII.
Atheaagoras adversus Allixium defenditur.

I. S. martyr cum probe intelligeret mysleria
velgari non debere, sic cum Judzis in Dialogo dis-
seruit, ut de eucharistia, cujus tunc explicande
pulla suberat necessitas, id tantum diceret, hoc sa-
crificium a Malachia pradictum esse, panem in eo
¢t vinum adhiberi et Domini passionis memoriam
recoli. Verum  hac silentii lege astrictum se esse
»on putabat, cum Christianorum causam apud im-
peratorem Antoninum ageret. Tunc enim vidit to-
vm rem oculis imperatoris exponendam esse, ut
etiam si absurda et incredibilis, saltem non impia,
noa detestanda et capitali supplicio digna videre-
tar; ac si minus imperator doctrine Christianorum
asentiretur, saliem dum eos ingenue videt edisse-
rere, quidquid maxime incredibile, maximeque ab-
sardum videri poterat, nihil ab eis dissimulari,
nullom in corum mysteriis scelus admitti intelli-
geret. Narrat igitur panem ac poculum aque et vini
¢i, qui fratribus preeest, post Seripturz lectionem,
post adhortationes et preces offerri; quibus acce-
plis eum universorum Parenti per nomen Filii et
Spiritus sancti gloriam et laudem emittere et eu-
charistiam prolixe facere; hoc alimentum sic con-
secratum a sacerdole eucharistiam vocari, nec fas
esse ut quisquam illius particeps fiat nisi qui vera
es:¢ cre:dat quze a Christianis docentur, et lavacro
ad remissionemm peccatorum et regeneralionem
ablutus sit, atque ita vitam instituat, ut Christus
tradidit. Cur autem lanta sit eucharistiz apud
Christianos reverentia, sic rationem subjicit : 00
Thp @5 xotvdy &pTov, 008E X0ty Tépa Tauta a6~
wpey - @ 8 1pémov 8id Adyov Beol capxomoun-
b<i; ‘Inoots Xpatds 6 Iwthp hpav, xal edpxa xal
afpa Omtp owmpias fudv Eoyev, obiwg xab thy
& elbyfis Myou tob map’ adtob edyapiaTneisav Tpo-
ety, £ fic alpa xal cdpxes xatd petabodiv Tpé-
sovear hudv, txziveu 103 capxomonBévtog “Insod
) edpxa xat alpa E8:ddydnpey civar. Of ydp amd-
cmloe tv tol; Yevopévors OT abtdv dmopvrpovel-
paswv, & xaketra: Edayyéha, oltws napéduwxay tvre-
<4821 abois - v ‘Incolv Mabévia &pTov, ebyapi-
avhgavea eleelv- Tovto Xowsite gl Tiyr dvdurnoly

7 Lac. xxn, 19. 1 Ibid.
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Aa6évta xat ebyapiotfisavia elnelv: Tovrd éor 7o
alpd pov xat pévors abrol petadobvar. « Neque
enim ul communem panem, inquit Apol. 1, num. 66,
neque ut communem potum ista sumimus. Sed
quemadmodum per Dei Verbum caro factus Jesus
Christus Salvator noster carnem et sanguinem ha-
buit nostrz salutis causa: ita etiam illam, in qua
per precem verba ipsius continentem gratize acie
sunt, alimoniam, ex qua sanguis et caro nostra per
mutationem aluntur, incarnati illius Jesu et car-
nem et sanguinem esse edocti sumus. Nam apostoli
in commentariis suis, que Evangelia vocantur, sic
sibi mandatum esse tradiderunt: Jesum, accepto
pane, cum gratias egisset, dixisse: Hoc facite in
meam commemorationem : Boc est corpus meum* ;
similiter accepto calice cum gratias egisset, di-
xisse : Hic est sanguis meus *® ; ac ipsis solis tradi-
disse. »

IL. Nihil estin hoc testimonio, quod ad figuram
pertrahi possit; nihil quod non astruat diserte mi-
rabilem illam panis et vini conversionem, quam
semper docuit Ecclesia. lllud 4° ex Justini verbis
perspicitur, quam in sententiam Christiani seculo
secundo verba Christi acciperent. Nemo enim ne-
gare possit necesse omnino fuisse, si qua figura in
Christi verbis latebal, ut in ea explicanda pluri-
mum opere insumeretur. Nam si idem semper ab
emnibus dicebatur, nulla ejusmodi explicatione

C adhibita ; si sacerdotles docebant panem consecra-

tum esse corpus Christi, quia Christus, accepto
pane, dixit: Hoc est corpus meum; vinum conse-
cratum esse sanguinem Christi, quia Verbum illud
incarnatum, acceplo calice, dixit: Hic est sanguis
meus ; si Christiani omnes nihil aliud ex his Chri-
sti verbis e¢oncludebant, nisi eucharistiam esse
carnem el sanguinem Christi ; nonne in certissimi
principii loco statuere possumus, idem veteres
Christianos credidisse quod hodie credimus e! te-
nemus ? At quid Christiani szculo secundo edocii
fuerint, quid ex Christi verbis concluserint, an am-
biguum esse possit, cum testis locuples Justinus
ex eo quod Christus dixerit: Hoc est corpus meum ;
hic est sanguis meus, omnes coucludere declaret
eucharistiam esse carnem et sanguinem Verbi in-
carnati?

11l. 2° Declarat S. martyr non minus constanter
credere Christianos eucharistiam esse carnem et
sanguinem Verbi incarnati, quam ipsum Verbum
nostre salulis causa carnem et sanguinem habuisse.
(Quemadmodum Jesus Christus carnem el sangui-
nem kabuit nostre saluiis causa, ita etiam eam ali-
moniam incarnati illius Jesu carnem et sanguinem
esse edocti sumus. Manifesta comparatio utriusque
mysterii, Incarnationis et eucharistie. Christi car-
nem tunc impugnabant omnes fere hxreses; ut
omittam Deum incarnatum ethnicis semper et Ju-
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deis displicuisse. At quo majores increduloram in A vide dissertationem 3 in Iren., art. 7, n. 94 et 95.

hoc mysterio evertendo conatus, o major in de-
fendes.do catholicorum constantia. Num ergo anti-
que fidei illustrins testimonium reqniri possit,
quam hoc Justini? Si eucharistiam absentis cor-
poris figuram esse existimasset, an Christianos cre-
dere dixisset, panem et vinum post consecrationem
esse carnem el sanguinem Domini, quemadmodum
Christus non formam el figuram carnis cl sangui-
nis, ut tot hereses fingebant, sed veram carnem
verumque sanguinem habuit?

IV. 3° Verbi omuipotentiam non minus admira-
tur S. martyr in eucharistia, quam in Incarna-
tione. His enim verbis: Per Verbum Dei caro [a-
ctus Jesus Christus, persona Verbi non separatur
ab homine ex Virgine genito, nec ulla hujus erro-
ris in S. martyre suspicio; sed idem hic docet,
qnod tot aliis locis, ipsum Verbum sibiin utero Vir-
ginis carnem form3jsse. Quamobrem in eo eucha-
ristiam cum Incarnatione comparat, quod quemad-
modum in Incarnatione caro Verbi ab ipso Verbo
corpus assumente perfecta est, ita etiam in eucha-
rislia panis el vinum caro cl sanguis fiant per pre-
cem verba ipsius continentem, id est omnipotentia
ejusdem Verbi, eujus verba exhibet precatio. Cre-
debat ergo Justinus carnem Christi eadem omni-
potentia, qua in utero Virginis formata est, in eu-
charistiz sacramento prasentem apponi.

40 Justinus imperatores alloguebatnr; quos per-

V. Si Justino ethnicos alloquenti talem usum
przbuit eucharistia ; quanto magis adversus haere-
ticos scribenti arma ministravit, quorum ad erro-
res profligandos maxime apposilta est? Negabaut
illi Christum mundi Creatoris Filium esse : sed Pa-
trem Christi Deum quemdam creatore excelsiorem
sibi fingebant. At quomodo Christus aliena et a se
non creata ad consecrationem eucharistizz adhi-
buisset? Negabant carnis resurrectionem. At quo-
modo caro, que corpore et sanguine Domini pa-
scitur, 2terno addicta esse possit interitui ? Nega-
bant veram carnem a Christo assumptam. Hanc
quaque impietatem refellebat eucharistin, quae est
communicatio corporis et sanguninis Christi. San-
guis enim non esl nisi a venis el carnibus et a reli-
qua, que secundum hominem es!, substantia, que
vere factum est Verbum Dei, inquit lrenens, hb. v,
¢. 2. Non dubium igitur quin S. martyr hec argu-
menta ante Irenzeum et Terwllianum frequentaverit
tum in libro contra Marcionem, tum in alio adver-
sus omnes haxreses scripte. Quare non mihi vide-
bor ab illius defendendz doctrin® proposito disce-
dere, si hoc loco explanare aggrediar duo magni
momenti lestimonia, alterum S. Irenzi, alterum
Tertulliani, qua etsi strenuos defensores habuere,
videntur tamen uberiorem lucem ad contextnum
intelligentiam requirere. Preterea hac Irenxi et
Tertulliani adversus eos, qui carnem Christi nega-

magni intereral de rebus Christianorum apte et ¢ hant, disputatione in tuto collocabitur Athenagorz

dilucide erudiri; quippe cum hactenus de Chri-
stianis ex iniquo rumore dijudicassent. Quare ma-
gna cautio exstitit, ne aut latentem in Christi ver-
bis figuramn non videreut, si corpus Christi vere
eucharistiz sacramento non coutinetur, aut, si
vere continetur, ne totam rem, ut fabulam anilem,
rejicerent. Primo incommodo facile occurri pote-
rat: tantam voces explicaret Justinus, nihil su-
pererat absurdi, sed soluta et expedita erant omnia.
Ad alterum autem requirebatur, nt hoc mysterium
non sine cerlissimis argumentis a Christianis credi
demonstraret

Utram viam seculus sit in ambiguo esse non po-
test. Nusquam ¢nim ad eam rei explicandz ratio-
nem descendit, quze tam facilis tamque expedila,
ac simul tam necessaria fuisset, ut panem et vinum
vere corpus Chrisli non esse, sed ad hoc corpus
significandum adhiberi admoneret. Nihil ejusmodi
factum a S. martyre ; sed in id totus incumbit, ut
hoc myslerium non sine gravissimis causis credi
demonstret. Duo requirebantur in re tanti mo-
menlti : priino, ul omnipotens sit, quieam a se perfici
dixeral; deinde ut nulla ejus verbis insit obscu-
ritas. Ulroque argumento nititur Justinus, dum
Christianorum filem inde repetit, quod Verbum
illud, quod sibi in utero Virginis carnem forinavit,
accepto pane, dixerit: Hoc est corpus meum; et,
acceplo calice : Hic est sanguis mens. Quo sensu
nos eucharistia ali doceat, itidem ut alii Parres,

doctrina, quem Petrus Allix a corporibus redivivis
sanguinem removisse, ac in eucharistia sanguinem
Christi non agnovisse contendil.

Sic igitur Irenzeus, lib. 1v, ¢. 418, n. 5 : llag... Thv
sapxa Myovaw elg @lopav ywpelv, xal ph uetéysty
i¢ {wiis, v &nd Tob spatog Tob Kuplou, xal 700
aipatos abrol Tpegopévyy; A thv yvopny &\agd-
Twoay, 11 mpoopépety T clpnuéva mapaitelslwoay,
‘Hupdv 8 s0powves 1§ yvirpn tf ebyapiotia, xal f ebya-
protia... Bebatol Thv Yvwuny... Tpospépopey & aldtd
72 [Bea, Eppeddg xowvwviay xal Evwety drayyélovies,
xal dpodoyoUvieg oapxds xal mvebpatos Eyepatv.
Qs Yap amd YRs &prog mpochapbhvopsvos Thy Ex-
xAnatv 700 Beod, obxéte xowdg &pTag Eativ, &AL €0-

D xap:otia, Ex dJo Tpaypdtwy suvesTnxuia, Exiyelov e

xal obpaviov * obtwg xal TX sOpata fpdv petadap.
Gavovta tiig edyapiotiag, wxétt clva (Eott) gbaprd,
iy &wlda <iig elg aidvag &vagtdscws Eyxovea.
« Quomodo autem rursus dicunt carnem in cor-
ruptionem devenire, et non percipere vitam, quz
corpore Domini et sanguine alitur? Ergo aut sen-
tenliam mutent aut abstineant offerendo qua pre-
dicta sunt. Nostra autem consonans est sententit
eucharistie, et eucharistia rursus confirmat sen-
tentiam nostram. Offerimus enim ei qux sunt ejus,
congrnenter communicalionem et unitatem priedi-
cantes [Grece conflientes resurrectionem] carnis
et spiritus. Quemadmodum enim qui est a terra
panis, percipicns invocationem Dei, jam non cow-
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munis est panis, sed eucharistia, ex duabus rebus A tionem, que (it in eucharistia, et eam quz corpo-

constans, terrena et ccelesti; sic et corpora nostra
percipientia eucharistiam, jam non sunt corrupti-
“bilia, spem resurrectionis habentia. » Sola Ecclesia
in celebranda eucharistia communicationem et
uniatem pradicat, quia secte non recte dividunt,
ut . 3 dicebat, eam que est ad prozimum commu-
sicem. Resurrectio corporis el spiritus sive ani-
me, qnam Ecclesia docet, loquendi ratio est apud
amiiquos usitata, ut observavi ad Theophili An-
tioch. lib. 1.
Sed quod pracipue observandum nobis est, in
his verbis : Eucharistia ex duabus rebus constans,
terrena et ceelesti, duo diversi, pro diversis tempo-
ribus, eucharistiz status considerantur. Primo res
lerrena est, sive panis qui est a terra, uno verho,
penis communis, deinde fit eucharistia, hoc est
corpus et sanguis Domini. Duplicem illum ex suc-
cessione statum przclare in alio etiam loco deseri-
bit irenzrus : Kat Gvrep tpdmov 1d Eldov t7¢ dpumélov
Wby cig Thv YV ) Bl xatpd Exapmopdpnse, xat
8 xbxxog 70U Gitov weowy elg THY iy, xal Sradubels,
=udostd¢ yépln &t zov Mvevpatog tod Oz00, tob
euvyoviog T& wavta- Exeita 8 i ¢ coplag eis
LT3 EA0¢vea avlplmoy, xal wposhaubavéueva THv
My 200 Beob edyapiatia yivetar, Snep totl opa
xa\ alpa 700 Xptotob * obrwg xal t& fpérepa ow-
paza ¢ 2075 Tpepipeva, xal telévta eis thy Yijy,
xat &xdubévra v abrlj, avaotficetar dv T Bl
x2:p9, 700 ASyou Tob Beob THv Eyepaty abrols yapi-
$ouévou elg 365av Beob xal Mavpds. « EL quemadmo-
dum lignum vitis, inquit lib. v, cap. 2, n. 3, depo-
sitam in terram suo fructificat tempore, el granum
tritici decidens in terram et dissolutum multiplex
surgit per Spiritam Dei, qui continet omnia, quae
deinde per sapientiam in usum hominis veniunt et
percipientia Yerbum Dei eucharistia fiunt, quod est
corpus et sanguis Christi; sic et nostra corpora ex
ea putrita et reposita in terram, et resoluta in ea
resargent in suo tempore, Verbo Dei resurrectio-
nem cis donante, in gloriam Dei Patris.» Non po-
test hie successio diversorum statuum non animad-
verti, nisi quis cecutiat. Primo res terrena est,
pempe id quod depositum in terram suo [ruclifi-

ribus nostris promissa est, quod panis substantia
mutetur in aliam longe dissimilem, nostris autem
corporibus substantiam suam retinentibus qualilas
tantum accessura sit. Sed ex hoc discrimine pra-
clarior evenit comparatio. Probat enim Irenzus
minus miraculum ex majore, ul controversum ex
non controverso. Quin etiam absurda esset illins
ratiocinatio, nisi substantiam panis penitus mutari
ac nullam prorsus superesse dicamus. Quocunque
enim honore panis augeatur; si panis esse non de-
sinat, longe mirabilior erit corporum nostrorum
mutatio, qux non solum acquirent incorruptionis
decus, sed etiam ex mortuis et dissolutis ac in va-
rias mundi partes dissipatis eadem quoad substan-

B tiam fiant corpora, superaddito incorruptibilitatis

dono.

Preterea duss mutationes in pane considerat
Irenzus :primam qua ex tritico decidente in ter-
ram et dissoluto multiplex surgit per Spiritum Dei,

. fitque panis ad hominum uaus; alteram qua perci-
piens Verbum Dei fis corpus Christi. Posterior mu-
tatio- longe mirabilior quam prima. Nam compa-
rantur quidem cum ulraque nostra corpora, que
ex eucharistia nulrita, et reposita in terram et re-
soluta in ea, resurgent suo tempore. Al resurrectionis
effectrix est sola illa panis in corpus Christi muta-
tio, que nulla prorsus erit, si panis supersit sub-
stantia.

VI. Locus Tertulliani legitar in libro 1v adv.
Marcionem, c. 4, ubi sic loquitur: ¢ Professus ita-
que se concupiscentia concupisse edere pascha et
snum ( indignum enim ut quid alienum concupisce-
ret Deus) acceptum panem et distrbutum discipulis
eorpus illum suum fecit: Hoc est corpus meum di-
cendo, id est figura corporis mei. Figura autem
nou esset, nisi veritatis esset corpus. Cxlerum va-
cua res, que est phantasma figuram capere non
posset. Aut si propterea panem corpus sibi fecir,
quia corporis carebat veritate; ergo panem dehuit
tradere pro nobis. Faciebat ad vanitalem Marcions
ut panis pro nobis crucifigeretur. »

Hujus loci aliam explicationem Perronius, aliam
auctores Perpetuitatis fidei atiulerunt: sed utraque

¢ai lempore et venit in usum hominum, estque panis D Tertulliani sententiam in tuto posuit et illius testi-

communis, deinde corpus et sanguis Christi, sive
res caelestis,

Ipsa etiam eucharistize cum duplici corporum no-
strorum statu comparatio ante oculos ponit duorum
in eucharistia staluum successionem. Comparatur
mutatio cum mulatione, res terrena, que fit res cee-
lestis, sive panis communis, qui fit corpus Christi,
cum corpore corruptibili, quod fit corpus incorru-
plibile. Res autem eodem tempore ac sine ulla suc-
cessione lerrena et ccelestis, corruptibilis et incor-
ruplibilis quid aflerret momenti ad corporum, qua
pune corruplibilia sunt, foluram incorruptibili-
ulem?

lilud quidem inest discriminis inter illam muta-

monio abutendi facultatem adversariis praripuit.
Nihil obstat quominus tertiam afferamus qua ei-
dem proposito communiter conducat.

Figuram intelligit Tertullianus id quod substan-
tiam aliquam exterioribus signis circumscribit;
unde 3it: Vacua res, que est phantasma, figuram
capere non possel: solum corpus solidum sub figura
latere potest. Quare Christi verbis hunc sensum
assignat, Hoc est corpus meum, id est figura que
corpus meum circumscribit, et sacramentuin quo
mei corporis substantia continetur.

Cur hane Christi verbis explicationem subjiciat
Tertullianus, facile causa repetitur ex Marcionis
errore, quem refellendum susceperat. Christi corpus
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Marcion phantasma esse dicebat, ac carnem hu- A
manam indignam prorsus esse sentiebat, qua Dei
care fieret: error impius stare non polerat cum
Ecclesie fide de eucharistis sacramento.. Si corpus
animale Christo et carnem ceelestem, ut Valenti-
niani, attribuisset Marcion, non tam absurde secum
pugnasset in celebranda eucharistice sacramento.
Sed cum Christi corpus merum phantasma esse
contenderet, idem de illo asseverari poterat, quod
de bezreticis idem sentientibus dixerat S. Ignatius
in epist. ad Smyrn., eos non confiteri euchari-
stiam esse carnem Salvatoris nostri Jesu Christi, que
pro peccatis nosiris passa es!.

Sed tamen Marcion, gnamvis sibi ipse necessita-
tem imposuisset idem sentiendi, ac velusliores
illi haretici, nihil tamen in his, qux ad euchari-
stiam spectant, wurbare audebat : solitus ex Evan-
gelio recidere quidquid cum erroribus suis conci-
liare posse desperabat, reveritus fuerat verba a
Cliristo in consecranda eucharistia pronuntiata,
ut testatur Tertullianus, lib. u1, ¢. 19. Dubius ergo
et incertus Tertullianus quonam evadat Marcion,
duplici illum nodo constringere conatur, illumque
eo redigere, ut vel errorem suum de Christi carne
ejuret, si catholicam de eucharistia fidem retinet ;
vel si illam abnegat, impietalem suam aperte prodat.

liaque observat Tertullianus corpus Christi in
eucharistia non in eo statu nobis exhiberi, in quo
exhibitum fuerat, dum in terris ab hominibus vide-
retur, sed in figura, sive in sacranenlo panis etc
vini. Inde aptissima ducitur conclusio, solidum cor-
pus, non phautasma Christo tribuendum ; siquidem
phantasma figuram capere non potest, res vacua cir-
cumscribi non Bm.esl. signis exterioribus panis et
vini,nec quidgnam absurdius foret, quam a vacuo
hominis phantasmate et vacua corporis humani
efligie, aliam effigiem et figuram, sub qua delite-
scat, assumi.

Intererat ergo Tertulliani observare et admonere
corpus Christi eacharisticum non in ea figura, sive
effigic et specie apponi, quam habuit in terris, sed
in figura et specie panis. Alque hac illius ratioci-
natio non solum Marcionem arctissime premebat,
scd eliam duo nobis observanda et concludenda
suppeditat; primo, verum Ghristi corpus in eucha- D
ristia nobis donari, siquidem in hoc sacramento
figuram accipere non posset, si res vacua et phan-
tasma esset: deinde nihil panis superesse prazter
speciem, sive figuram ; si quidem ex Marcionis sen-
tentia sequeretur figuram vacuam sub vacua figura
delitescere : quod quidem nunquam observasset
Tertullianus, si panis substantiam cum ipsa figura
el specie superesse sensissel.

Sed quia verisimile non erat de eucharistia Mar-
cionem ac Ecclesiam sentire, suspicatur Tertullia-
nus Christi verba, Hoc est corpus meum, sic a Mar-
cione intelligi, quasi panem sibi Christus in corpus
adoptasset; unde colligit panem pro nobis tradi et
crucifigi debuisse, si Christi verba sic accipiantur,
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ut panis minime mutalus, sed a Christo corporis
vice adoptatus dicatur: « Aut si proplerea panens
corpus sibi fecil, quia corporis carebat veritate :
ergo panewm debuit tradere pro nobis. Faciebat ad
vanilatem Marcionis, ut panis pro nobis crucifige-
retur. » Suspicatur, non asseverat Tertullianus i:a
sensisse Marcionem: sed quid valeat hec suspicio
nobis expendendum esi. 1° Absurda illa panis in
corpus Christi adoptio nunquam Marcioni in men-
tem venisset, nisi hanc ei necessitatem imposuisset
impium phantastici corporis Christi commentum ;
non exislimasset panis substantiam in eucharistia
manere, si suam Christi corpori substantiam reli-
quisset. Catholici ergo omnes, quibuscum Marcion
adversa fronte pugnabat, non panem in euchari-
stia, sed verum Christi corpus esse credebant.
Deinde illud saltem concessisset Marcion, si vera
Tertulliani conjectura, Verbum in eucharistia cum
pane hypostatice conjunctum adorari. At unde
banc opinionem aut Marcion suscipere, aut Mar-
cioni potuit autribuere Tertullianus, nisi quia uter-
que verba Christi, Hoc est corpus meum, eo sensu,
qui primus menti occurrit, accipiebat, ac inter
utrumque conveniebat, clara esse et perspicua
verba, rem grandem his verbis promilli et ex-
hiberi?

Tertulliani conjecturam confirmat Euthymius Pa-
nopl., part, i, tit. 2. Is enim testatur Armenas, qui
unam in Christo naturam admittebant et corpus
Christi in divinitatem conversum csse sentiebant,
negasse eucharistiam esse corpus Christi, sed divi-
nitatis corpus dicere solilos esse.

VL. Si ne illi quidem, qui Christo phantasticum
corpus affingebant, Christum in eucharistia prasen-
tem adorari et sumi negabant; quanio magis extra
suspicionem esse debet egregius religionis defensor
Athenagoras, etiamsi, ut contendit Petrus Allixius
in dissert. De sanguine D. N. J. C., corpora nostra
post resurrectionem sine sanguine fulura exisli-
masset ? Quin etiam ipse Allixius inter eos, quos
sanguinem in corporibus redivivis negat admi-
sisse, citat Petrum Mansur, qui in epist. inter opera
S. Joannis Damasceni tom. | exstante asserit qui-
dem corpus immortale sanguine carere, sed tamen,
id quod astute tacuit Allixius, deterrimam hanc
sententiam cum catholica de eucharistia fide sic
conciliat, ut corpus Chrisli in eucharistia, non
quale in ceelo est, sed quale in utero Virginis fuit,
apponi declaret. Si qui ergo antiqui scriptores
id sensissent, quod eos sensisse pertendit Alliius,
non idcirco consizret eos a catholica de eucharistia
fide discessisse. At nulla ratio probat Athenagoram
hoc de corporibus redivivis errove laborasse. Hoe
tantum contendit, ut observal in dissert. advers.
Alliz. vir dociissimus Jac. Boileau, art. 2, p. 39,
sanguinem non, ut in hac mortali vita, ita etiam in
itminortali obnoxium corruptioni futurum.

Occurrit Athenagoras in libro De resur. mort.,
n. 4, iis, qui huic dogmati opponunt corpera hu-
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maaa, qoz 2 helluis vorata inde in aliorum homi- A ficii rationem attinent. Neque enim aliud causm

psm corpus (raducta suut, vel ipsis hominibus
iragieo aliquo facinere in escam cesserunt. Ex
qo concludunt vel iis, qui sic consumpli fuere,
sliquid defutaruin, si sua illis caro non restitva-
tur; vel si restituatur, eorum, qui consumpserant,
macam el imperfectam carnem fuluram.
Respondet Athenagoras humanam carnem cibnm
ese alteri homini conira naturam : itaque si quis
aut proprio scelere aut aliena fraude humanam
armem comederil, nequaquam fore ut lam con-
trarius natura: cibus cum partibus comedentis coa-
lescat, sed ut noxium et inimicum rejectum iri.
Alque etiam si detur hunc cibum immutari in ali-
qid humidum aut siccum, aut calidum, aut fri-
gduws, negat Athenagoras ullam earum rerum
3ot partem esse, aul parlis speciem occupare ; imo
pon semiper in partibus alimentum accipientibus
permanere, nec cum resurgenlibus resurgere, nihil
tzm ad vitam conferente sanguine, sive pituila, sive
Wi, sive spiritu. Non ergo sanguinem a resurre-
tlione removet Athenagoras, sed tunc futurum
segat, ul vila ex sanguine pendeat, quem idcirco
pecesse sit variis humoribus temperari. Sic Augu-
suinus, quem Allixius in suas partes trahere co-
maler, sanguinein minime negal in epist. 205, sed
sanguinem vult sine corruptione: ¢« Non, ut opinor,
isquit num. 15, dubitandum est, secundum hoc di-
csm : Caro et sanguis regnum Dei non posside-
bumt *, quia non ibi erit corruptio et mortalitas
carnis et sanguinis. Secundum enim has qualitates
carnem el sanguinem hoc loco nominavit. » Mox
de carne idem dicit Athenagoras, nempe etiamsi
conlraria naturz slimonia ita digeratur, ut ad
camem usque permeet; ne id quidem difficile ad
explicandumn fore; quippe cum xec ipsa caro quee
asciscit, eam semper velineal quam ascivil, nec que
ascila est, $bi constanier permaneal quo accessit, sed
mullam in diversa mutationem accipiat, n. 7. Quis
inde colligat carnem Athenagoram in redivivis cor-
poribus non relinquere? Plura non dicam de illius
sculenlia; satis est legere que ab eo dicuntur, n.
3, ut corpora nostra eadem potentia, qua primum
faere 2 Deo coagmentata, iterum ad vitam post
dissoluliouem revocatum iri demonstret,

CAPUT X.

Esxcharistia verum ac proprie dictum sacrificium,
cujus descriptio a Jusiino exposila consideratur.

L Jestings verilatem religionis ex vero sacrificio demon-
strat. 11. Objecta a Pfatfio testimonia defenduntur. 11I.
Obeervationes in litur, a S. Martyre expositam, ac
pnmum de basusmo 1V. De convealus loco et prima li-
lurgiz parte. V. De secunda liturgiz parie et precibus
tom communibus, tuma prolizis. YI. De sacra commu-
niove et diaconorum periunctionibus Justini verba ex-
plicautur.

L. Constituta panis el vini in carnem et sanguinem
Christi mutatione, gualem a Justino stabilitam vi-

cimus, uibil jam habent difficultatis, qua ad sacri- _

* 1 Cor. v, 50. ** Malach. 1,10 11.
Parror. Ga. VI

Lutheranis et Calvinistis stetit, cur eucharistiam
sacrificium esse negarent, nisi quod isti Christum
omnino in eucharistia non adesse, hi ante usum
non adesse pertenderent. At si quis passionem
Christi sic in eucharistia reprasentari fateatur, ut
ipsa illa victima, quz pro nobis oliin occisa est,
presens in altari sistatur, is ambigere non possit,
quin Christus in hoc statu sese Patri suo in manibus
sacerdotum offerat : minime ergo mirum si S. mar-
1yr, qui non magis dubitabat, an eucharistia sit
caro et sanguis Christi, quam utrum Filius Dei in-
carnatus sit, sacrificium Christianorum tot locis
commendat,

Religionis Christianz prastantiam contra Judzos
ex sacrificii nostri prestantia demonstrat. « Sinila
quoque, inquit, Dialogi n. 41, oblatio pro iis, qui
a lepra purgabantur, instituta, imago erat panis
eucharistiz, quem Dominus noster Jesus Christus in
passionis recordationem pro his, qui ab omni pra-
vilale purgantur, suscept® lieri precepit; ul gra-
lias simul agamus Deo, tum quod mundum et
omnia qua in eo sunt, propter hominem creaverit,
tum quod nos a nequitia, in qua fuimus, liberave-
rit, et principalus et potestates funditus deleverit per
eum, qui cjus voluntate passibilis factus est. De
sacrificiis autem, quaz tunc a vobis offerebantur,
sic Deus, ut jam dixi, per Malachiam unum ex duo-
decim loquitur: Non est volunlas mea in vobis ,
dicit Dominus, et sacrificia non suscipiam de manibus
vesiris, propterea quod ub ortu solis ad occasum momen
meum glorificatum est in gentibus; et in omni loce
offertur incensum nomini meo et viclima pura, quo-
niam magnum est numen meum in gentibus, dicit
Dominus *°. De iis autem, qua ipsi in omni loco a
nobis offeruntur, sacrificiis, id est de pane eucha-
ristiz et de calice similiter eucharistiz jam tum
pradicit, illud etiam addens nomen suum a nobis
glorificari, a vobis autem profanari. »

In hoc testimonio illud 4* observandum est Ju-
daicas oblationes umbram et imaginem [uisse sa-
crificii Christianorum; hoc sacrificium puruin esse
et Deo acceptum, et 2 Deo per prophetamm Mala-
chiam prenuntiatum. Quis ergo verum illud sacri-
ficium esse dubitet, quod et figuris Veteris Testa-
nenti adumbrari, et prophelarum oraculis clare
et aperte prenuntiari necesse fuit?

2+ Conceptis verbis sacrilicium Christianorum sp-
pellat panem eucharistiz et calicem eucharistize.
De iis autem, que ipsi in ommi loco a nobis offerun-
tur sacrificiis, id est de pane eucharistie et de calice
similiter eucharistie, elc. Quid sit panis el calix
eucharistiz supra vidimus, ubi Justinus docet alimo
niam ebxapieteloav, incarnati illius Jesu carnem
el sanguinem esse. Est ergo sacrificium Christiano-
rum incarunali Jesu caro et sanguis, quz Deo offe-
runlur.
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S Panem eucharistie Dominus noster Jesus Chri- A possessione excidisse, quia eorum sacrificia rejecta

stus in passionis sue recordationem fieri precepil.
Hinc etiam, n. {17, declarat S. martyr Christianos
in hoc sacrificio passionis illius, quam propler eos
passus est Dei Filius, recordari. At quomodo passio
Domini in hoc sacrificio representatur? Res est ad
discendum perfacilis ex Justino. Nam in loco,
quem supra deprompsimus ex majore Apologia,
postquam dixit alimoniam consecratam esse incar-
nati Jesu carnem el sanguinem, addit apostolos
tradidisse , sic sibi a Christo mandatum, ut hoc
facerent in ejus commemorationem. Credebat ergo
S. martyr passionem Domini in eucharistia repra-
sentari, cum ipsius caro et sanguis, per verba a%
ipso pronuntiata, in altari sistuntur, et Deo offe-
runtur.

Ex his facile refeliitur Pfaflii sententia, viri inter
Lutheranos doctissimi, sed qui frustra secte suz

patrocinium a sanctis Patribus petit in dissert..

De oblatione veterum eucharistica, ubi, r. 27, sic
Justinum interpretatur, quasi in ejus testimoniis,
vel sola laicorum obiatio episcopo, non Deo facta, vel
oblatio sacerdvium consecrationem preeveniens in-
nuatur., )

Sed hac interpretatio longissime abludit a mente
Justini. Nam neque oblatio laicorum facta sacer-
doli, neque sacerdotalis ante consecrationem obia-
tio, victima et sacrificium Christianorum dicuntur
apud Justinum, nec passionem Christi represen-
tant ; sed panis eucharistiz et calix eucharislia:, id
est, ut ipse Justinus inlerpretatur, caro et sanguis
desu incarnati, sunt victima et sacrificium Chri-
stianorum et ex Christi precepto ad memoriam
illius passionis celebrandam fiunt.

Non melius ei succedit in alio Dialogi testimo-
nio, n. 417, nbi Justinus sic loquitur : « Ipse equi-
dem preces et gratiarum actiones, qua dignis per-
aguntur, sola esse perfecta et Deo accepta sacri-
ficia concedo. Alque haec sola facere Christiani di-
dicerunt, cum per alimoniam suam siccam simul
et liquidam passionis illius, quam propter eos Fi-
lius Dei passus est, recordationem celebrant, » Ex
his duo concludit vir eruditus 4° Oblationem eu-
Charisticam non esse propriam aut perfectam, cum

sunt, Christianos autem, quorum sacrificium ab
ipso Deo commendatur, genus esse sacerdotale.
Judi, ut hoc argumentum eluderent, sic Malachiam
interpretari solebant, teste ibidem Justino, ut corum
qui Jerosolymis habitabant, sacrificia a Deo rejici ;
eorum autem, qui in gentibus dispersi erant, pre-
ces Deo acceptas esse et idcirco sacrificia appellari
dicerent. Soli ergo Judi preces et gratiarum actio-
nes etiam sine sacrificio exteriore ad veram reli-
gionem verumque sacrificium snfficere contendunt.
At cum eis pugnat Justini sententia, qui hoc ipso
in Joco objicit eis exterius sacrificium Christiano-
rum, in quo passionis Dominice sub panis et vini
speciebus memoria recolitur. 2> Cum eis concedit
preces et gratiarum acliones sola esse perfecta et
Deo accepta sacrificia, non ea mente id facit, ut
excludat exterioris rei oblationem, sed quia preces
et gratiarum actiones cum hac oblatione conjungen-
das esse noverat, alioquin perfeclum non fore sa-
crificium, nec ullum Deo honorem a nobis perven-
turum. Simili ra€iocinatione Clemens Alex., Strom.,
v, pag. 481, concedit hareticis, qui martyriuwm
vituperabant, verum martyrium in Dei cogni-
tione positum esse: Tuvig & tov alpetixdy, Tob Ku=
plov mapaxnxobres, &oebidg Gpa xat Behisg prrolw-
obat, papuplav Méyovtes dAnb7 elvar thy Tob bvtwg
tvtog yvioy Oeod. "Qomep xal Hpels bpoioyou-
pev. « Quidam heeretici, cum male Dominum intei-

C lexerint, impie simul et ignave vilam amant, ve-

rum esse lestimonivm dicentes cognitionem illius,
qui vere est Deus : quud quidem et nos confitemur. »

3° Panem eucharisticum, ut jam dixi, conceptis
verbis appellat sacrificium, n. 41, eumque distin-
guit a precibus, per quas censecratur, Apol. 1,
n. 66. ‘

4+ Preces ille, quas Christiani in celebranda
passionis Dowinice memoria facere didicerunt,
nihil aliud sunt quam oblatio corporis et sanguinis
Domini pro vivis et mortuis, ut videre est in anti-
quissima liturgia lib. viu Constitut. apostolicarum,
eique simillima quam in Apol. { describit Justinus.
Sic enim habent preces, quaz post consecrationem
funduntur : Mpospépopéy o, (Vfferimus tibi pro

sole preces hoc nomen mereantur, 2° Eamdem a D populo hoc, etc. Non ali profecto sunt memoratz

Domino et apostolis non mandatam aut injunciam esse.

Ludit semper in ambiguo Pfaffius, ¢t oblationem
cucharisticam intelligit eam, que aut a laicis sa-
cerdoti, aut ab ipso ante consecrationem fit sacer-
dote. Sed alimonia sicca et liquida, per quam re-
cordatio passionis Domini celebratur, nihil aliud
esse potest, ul salis demonstratum est, quam caro
et sanguis Jesu incarnati. Sed tamen ne nobis ob-
trudat Pfaflius solas preces sacrificii nomen mereri,
paucis explicanda Justini sententia.

U. Non animadvertit Cl. Pfaffius quid Justino
propositum sit. 1* Utebatur 8. martyr argumnento
ad refellendos Judzos maxime apposito, et ex Ma-
lachim vaticinio monstrabat cos verz religionis

a Justino preces in onnibus oblationibus pro ®terua
vita consequenda. Apol. 1, n. 66.

Ili. Gratum me legentibus facturum puto, si
eorum oculis exponam venerandi Christianorum
sacrificii descriptionem, qualis a Juslino sub finemn
Apol. 1 summatim texiwr, Initivm ducit a baptismo.
¢« Quomodo autem nos Deo consecraverimus, in-
quit, Apol. 1, n. 61, per Christum renovali, id
quoque exponeimus, ne quid improbe, si boc pre-
termittamus, in enarrandis rebus agere videamur.
Quicunque persuasum habuerint et crediderint
vera esse, quz a nobis docentur et dicuntur,seque
ita vivere posse promiserint, ii precari et jeju-
nantes priorum peccatorum veniam a Deo petcre
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docentur, nobis una precantibus et jejunantibus. A in eumdem locum fit conventus, et commentaria

Beinde eo ducuntur a nobis, ubi aqua est, et eodem
regenerationis modo regenerantur, quo et ipsi
samus regenerati. Nam in nomine parentis univer-
sorum ac Domini Dei ac Salvaloris nostri Jesu
Christi et Spiritus sancii Javacrum in aqua tunc
suscipiunt. » Videtur Justinus non ea solum cre-
dendi et vivendi pracepta indicare, que quotidie
calechumenis tradebantur, sed ea potissimum, qua
cum ipso baptismo jungebantur, nimirum interro-
grliones et responsiones, abrenuntiationes et pro-
fessionem fidei. Id confirmat Justinus, n. 65, Ipsa
illa verba, Deinde eo ducuntur a nobis ubi aqua est,
aliud suspicari non sinunt. Ex quibus illud etiam
palet hac omnia in ipsa ecclesia peragi solila

faisse, antequam baptizandus ad sacrum fontem B

duceretur. Sic etiam jejunia hic memorata bapti-
smum ipsum proxime antecedunt, et ab aliis Chri-
stianis una cum baptizando observantur, quale est
illud jejunium quod Petrus pridie baptismi indicit
is Clementina homil. 13, n. 12. Vid. Constitut,
spost., lib. vi1, c. 22.

Nibil hic de sacramento confirmationis Justi-
oes : neque id mirum. Non catholicis scribebat,
sed imperatores ethnicos alloquebatur, apud quos
minime necessaria erat hujus rei enuntiatio. Deinde
vero baptismum ita describit Justinus, ut ipse illum
{presbyterum enim fuisse Justinumn non levis con-
jectara est) solebat administrare; nimirum sine
confirmatione, quz episcopis reservata erat. Sepe
eveniebant presbyteris baplizandi occasiones, nec
maturi baptismo ob fervidam pietatem catechumeni
solemnes baptismi dies exspectahant. Unde Tertul-
Kanus lib. De baptismo, c. 19 : « Czlerum oemnis
dies Domini est, omnis hora, omne tempus habile
baptismo : si de solemnitate interest, de gratia nihil
interest. »

IV. Necesse non est admonere id quod quisque
salis perspicit, baptisma post dimissos catechu-
menos et peenilentes dari solitum fuisse. Nam, ut
patet ex testimonio, quod mox referemus, qui
baptizatus fuerat, statim deducebatur ad ecclesiam,
<t liturgie preces fiebant. Synaxes, in quibus non
dahatur baplismus, sic breviter describit, n. 67 : T

apostolorum, aut scripta prophetarum leguntar,
quoad licet per tempus. Deinde ubi lector desiit, is
qui przest admonitionem verbis et adhortationem
ad res tam praeclaras imitandas suscipit. Postea
omnes simul consurgimus et preces emitlimus,
alque, ut jam diximus, ubi desiimus precari, panis
affertur et vinum et aqua, et qi preest, preces et
gratiarum actiones totis viribus emittit, et populus
acclamat : Amen, et eorum, in quibus gratiz acta:
sunt, distributio fit et communicatio unicuique
praesentium, et absentibus per diaconos mittitur. »
Huic liturgize simillima est ea, que in Constitutio-
nibus apostolicis exstat lib. vin, et quidquid ibi ar-
ticulate exponitur, id Justinus summatim indicat.

llle omnium sive urbes sive agros incolentium in
eumdem locum conventus, non sine aliqua exce-
ptione intelligendus. Nam ubi vehemens erat per-
secutio, id fieri non poterat : unde interrogatus a
prefecto Justinus .quem in locum Chrisddani conve-
nirent, respondel eo unumquemque convenire quo
velit aut possit, « An, inquit, existimas omnes
nos in eumidem locum convenire solitos ? Minima
res ita se habet. » Praterea in magnis civitatibus
ugus owmnes Christianos locus excipere non po-
tuisset. Quinetian Roma videntur nonnulle exsii-
lisse ecclesiz, in quibus ad commodum eorum, qui
ex Oriente Romam veniebant, liturgia Grzco ritn
et Grxca lingua celebraretur. Nam interrogatus

C a prafecto, ut modo vidimus, Justinus declarat se

manere prope domum Martini cujusdam ad balneum
cognomento Timiotinum, ac per totum tempus, quod
Roma traduxil, alium conventus locum non cogno-
visse. In hac ergo doino mysteria celebrari solebant,
idque Grecz Ecclesi® ritu et lingua; utpote al
ipso Justino, ut verisimile est, celebrata. Atque
id caus® esse pulo, cur lilurgia a S. martyre expo-
sita, non Rowmanz, sed ei, quee est in Constitutio-
nibus apostolicis, similis sit. Qui cum Justino com-
prehensi sunt et morte damnaii, videntur Justinun
babuisse animarum suarum rectorem el ex iis
locis, ubi Grzca lingua vigebat, Romam venisse.
Quarit enin ex iis prafectus an non eos Ju-
stinus Christianos fecerit? Evelpistus se Justini

w3 fhiou heyopdv fipdpe méviwy xatd mhews § D yppnne, magna cum voluptate andire solitum dicit.

&ypabg pevivrwy End b adsh cuvidevarg ylvetar, xal
=} amopmpovedpata Tov dmostélwy, § T ourypap-
paza =iv mpognrdy dvaywwoxetar uéypis tyxwpel.
El=a maucauévov 7ol &vayiwoxovtog, & mpoeaTlg
&3 38you Thy vouBestay xal mpbxdnav Tig TOV xardv
w0z pepfisews woweltal. "Enetta dviotdpeda xowvd
whveeg, xat edyds wépmopey xal, g Tpoépnpey, Tav-
sapdwov fuidv Tis ebyis, &pros Tpospépetar xal oivog
21} 3wp, xat 6 mpoeatig ebyds Spolwg xal edyapis-
<iag, Sov, Sovapg adto, avarépnet, xatd Aadg Ensugn-
st héyawy b "Agrpr- xai § SudBoarg xat ) petddndig awd
=iw ehyapiaTrOéviwy ExdaTy Ylvetar, xal Tolg ob map-
0ag: &k v Saxbvwy wépmetat. « Solis, ut dici-
tur, die, omnium sive urbes, sive agros incolentium

Is e Cappadocia, Hierax Iconio Romam venerat.

Legebantur Scripturz Veteris et Novi Testa-
menti, atque, ut prascribitur lib, 11, c. 57, earum-
dem Constitul. populum hortabantur singuli pre-
sbyteri et postremo episcopus. Cum hoc praescri-
pto non pugnat Justinus, qui summa rerum fastigia
enarrat, et idcirco nihil de catechumenis et peeni-
tentibus dimitti solitis ait, ac pralerea eamn edisserit
liturgiam, que etiam ecclesiis unum tantummodo
preshyterumn habentibus conveniebat, é mpocata, is
qui preeest, sive presidens sepe apud antiquos episco~
pum designat, interdum etiam presbyteri hoc do-
nantur nomiue, imo clerus generalim comprehendi-
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tur, ut videre est apad Euscb., Hist., lib. viur, c. 6. A terrumpebatur admonitione, nec populus respon-

V. Secundam liturgiz partem indicat his verbis
Justinus : Postea omnes simul consurgimus ac preces
emittimus. Preces ill® vocantur xyplypata, sive
pradicationes in epist. 155 S. Basilii. Annuntiabat
eas diaconus, ut videre est in lib. vin Constituts
apost., vbi sic describuntur, ut eas facile sit agno-
scere in his Justini verbis n. 65 : ¢« Nos autem
posiquam eum, qui fidem suam et assensum do-
ctrin® nostrz lestatus est, sic abluimus, ad eos,
qui dicuntur fratres, deducimus, ubi illi congregati
sunt, communes preces et pro nobismetipsis, et
pro eo qui illuminatus est, et pro aliis ubique omni-
bus intento animo facturi, ut veritatis cognitionem
adepti hac etiam gratia dignemur, ut rectam ope-
ribus vitam agentes et preceplorum custodes in-
veniamur, quo salutem w®lernam assequamur. »
Recte dicit Justinus pro aliis ubique omnibus has
preces fieri. Nam, ut videre est lib. n Constitut.,
¢. 57, orabant pro universa Ecclesia,pro toto mundo
et ejus pariibus, et [rugibus terree, pro sacerdotibus
et rectoribus, pro summo sacerdote, pro rege ac pace
universali. Plura vide lib. vin, c. 11 et epist. 155 Basil.

Cousecrationem eucharistiz, que precipua pars
est liturgie, sic uberius edisserit n. 65 : "AXflovg
pufipatt domaldpeba wavsduevor tdv edydv. "Emet-
T Tpogpépetal TH TposIT@TL MYV &Behodv &prog,
xal mothplov U8atog xat xpdpatos, xal obtog Aabov,
alvoy xat. 86fav i Mxtpl iy Bwv &1& Tob dvépa-

7o To Ylob xal 7ol Ivedpatog 7ol &ylov dvamép- cC

zeL s xat ehyapiatiav Ontp tob xamEidedat Tovzwy
map’ altol ¢mt moAb moeltar. 00 ouvredésavrog Tig
elyag xal thy ebyapiatiav, nds 6 maphv hadg tmeu-
enpel Mywy, 'Aprir, Td 8¢ durpy, tf} "E6paldt gwvil, ©
rérowzo onpalver. Edyapiothioavios 8 ol mpoestir-
%o xat Emeugnuficavrog Taveds o0 Aaol, of xadot pre-
vou miap'’ fulv Stdxovor, 8:86acty Exdaty Ty Tapdvtwy
petadabely &md 1ol ebyapiotyBévrog Eptou xal ofvou,
xal U8azog, xal tolg ob mapoUaty &mopépovat. « Invicem
osculo salutamus, ubj desiimus precari. Deinde ei,
qui fratribus preest, panis affertur et poculum aque
et vini, quibus ille acceptis, laudem et gloriam uni-
versorum parenti per nomen Filii et Spiritus san-
cti emittit, et eucharistiam, sive gratizrum actio-
nem, pro his ab illo acceptis donis prolixe exse-
quitur. Posiquam preces et eucharistiam absolvit,
populus omnis acclamat: Amen. Amen autem He-
bra:a lingua idem valetl ac Fiat. Posiquam vero is,
qui prazest, preces absolvit et populus omnis accla-
mavit; qui apud nos dicuntur diaconi panem, et
vinum, et aquam, in quibus gratiz actx sunt, uni-
cuique presentium participanda distribuunt et ad
abseotes perferunt. » Non diflicile est explicare cur
dicat Justinus sacerdotem eucharistiam prolize
exsequi, Eral enim hzc oratio multo Jongior iis,
quz precesseranl, ut suis quisque oculis cernere
potest lib, vin Constitut., cap. 12, ev quamvis plu-
rima el ante et post cousecrationem complectere-
tur, nullo tamen diaconorumn miuisterio, nulla in-

debat Amen, nisi omnino absoluta esset. Utras-
que preces, id est, et eas, qua dimissis cate-
chumenis et peenitentibus, et eas, que ad conse-
crationem eucharistiz fiebant," indicat S. Firmi-
lianus in epistola inter Cyprianicas 75, ubi de
quadam muliere nequissima et prophetiam sibi
arrogante sic loquitur : ¢ Etiam hoc frequenter
ausa est, ut et invocatione non contemptibili san-
clificare se panem et eucharistiam facere simula-
ret, et sacrificium Domino non sine sacramento
solite pradicationis offerret. » Invocatio illa non
contemptibilis respondet prolixis ad consecra-
tionem eucharistiz precibus; sacramentum so0-
lite predicationis cougruit communibus precibus,

B quas jam dixi a sancto Basilio predicationes vo-

cari.
Paulo difficilius ad explicandum videtur, cur Ju.

stinus communes preces appellet eas, qua dimissie
catechumenis et peenitentibus fichant, easque hac
notione secernat ab iis, que ad consecrationem
eucharistiz pertinent. Utrumgue enim precationum
genus communiter fiebat Ecclesi nomine ; ad com-
munes preces diaconus invitabat populum ejusque
aniwi atlentionem suscitabat; ad eucharisticas ipse
sacerdos dicendo, Sursum corda. Discrimen inde
ortum puto quod populi vox in primo precationis
genere audiretur, in altero autem solius sacerdotis :
unde S. Dionysius. Alexandrinus de quodam lsico
ait apud Euseb. lib. vi, c. 9, eum frequenter au-
vidisse eucharistiam, sive gratiarum actionem, et
respondisse Amen. Sed aliud est, quod in hoc discri
mine observando S. martyrem seculum existimo.
Sciebat preces illas, quas commmunes vocat, ex €o
esse genere, quod sacerdotalem characterem neces-
sario non requiral; eucharisticas autem nullo in
conventu effectum posse sortiri, nisi per eum cele=
breatur, qui hoc charactere signatus et impressus
site

VL. De sacra communione non pratermittenda
sunt hzc Justini verba : « Atque hoc alimentum
apud nos vocatur eucharistia cujus nemini licet
esse parlicipi, nisi qui credat vera esse qua doce~
mus, alque illo ad remissionem peccatorum: el rege-

D nerationem lavacro ablutus fuerit, et ita vivat ut

Christus tradidit. » Videtur S. Martyr non solum
sacerdotum indicare curamn el sollicitudinem ut 2
communione arcerentur indigni, sed etiam ad ea
respicere, quz proxime ante communionem fiebant,
cum sacerdos dicerel: Sancla sanctis, et populus
responderet : Unus sanctus, xnus Dominus Jesus
Christus. .

Magno hounore diaconos auget Justinus, si utranre
que speciemn consecratam ab eis distribui testatur ;
qui quidem ritus nec in Romana Ecclesia vigebat,
nec in Jerosolymitana, nec in ea cui addictus erat
is qui apostolis Conatitutiones supposuit. Sed duo
loca, in quibus Justinus de eucharistia: distribu-
tione loquitur, sic videntur intelligenda, ut panew
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consecratum diaconi ad, absentes pertulisse, cali- A est eos dispensandarum oblationum partes aliquas

cem prasentibus distribuisse dicantur, quod qui-
dem Ecclesiz consuetudini consentaneum reperie-
ar. Restringi profecto debent S. martyris verba,
ubi de absentibus agitur, et de solo pane consecrato
intelligendum quod ait : Qui apud nos dicuniur
discomi panem, et vinum, et aquam, in quibus gratie
scie sunt, umicuique presentium participanda distri-
buunt et ad absentes perferuni. Ad absentes enim
solus panis consecratus perferri solebat. Simili
ralione restringendum id quod de prasentibus di-
citur; hi enim ad altare accedebant et primam
speciem de manu sacerdotis sumebant; calix distri-
beebatar a diaconis. Usitata erat Justino hze duo-
rum verborum ad res diversas pertinentium con-
jucctio; exemplum supra vidimus cap. 4, ubi de
angelis Justini testimonium expendimus, Alind ha-
bemus his in verbis Dialog., n. 82. ¢« Ne Scripturas
et Christuin blasphemiis appetatis aut prave inter-
pretari studeatis. » Ut blasphemiz ad Christum,
prava interpretatio ad Scripturas referenda, ita in
diaconoruin  muniis eadem adhibenda distinctio,
ita ut calicem pras-ntibus distribuisse, alteram
speciemn ad absentes pertulisse dicantur. Sic etiam
Tertullianus De pudic., c. 1 : Ex metu et voto eterni
iguis et regni. Altero in luoco non dicit Justinus eu-
charistiam presentibus distribui a diaconis, sed
tautum ad absentes ferri, quod quidem facile est
de prima specie intelligere. Ait enyn : « Eorum, in

quibus gratia acta suni, distributio fit et commu- C dem Plato,

picalio wnicuique presentium, et absentibus per
diaconos miltitur. » Allata a Valesio exempla in
volis ad Hisi. Euseb., p. 136 et 318, de solo calice
accipi debent. Quod enim ait auctor libelli De se-
piem gradibus Ecclesie, t. V Hieronymi, p. 402 :
Sicut in sacerdote consecratio, ita in minisiro est
sacramenti dispensatio... ille oblala sanctificat, hic
sanctificata  dispensat; id ipse paulo post de

calice exponit, quem post consecrationem omnium

sacramentiorum a diacono tradi testatur.

Diaconos Justinus excludere videtur ab earum
rerum dispensatione , quas fideles ad cleri victum
et cultam offerebant. Sic enim loquitur, n. 67
« Qui abundant et volunt, suo arbitrio quod quis-
que valt largitur, et quod colligitur apud eum , qui
przest, deponitur, ac ipse subvenit pupillis el vi-
duis, et iis qui vel ob morbum, vel aliam ob cau-
sam egenl, Wwm etiam i3 qui in vinculis sunt et
sdveaicntibus peregre hospitibus; uno verbo om-
mism iundigectium curam suscipil,» Hec tamen sic
explicari possunt, ul summa auctlorilas penes epi-
seopos fuisse dicatur, administratio episcopali au-
cloritali subjecta penes diaconos. Nam cum in
Constis. apost., lib. 1, c. 25, eadem tribuatur epi-
sopo polestas, ac in bac Justiui narratione ; post-
ea, ¢. 31 et 32, prascribitur diaconis ut nihil pror-
sus imjussu episcopi largianiur; quod argumento

8 Lyai. 1, 20,

suslinuisse.
CAPUT XL

De anime immortalitate et demonum ac malorum
hominum ante extremum judicium statu.

I. Justini testimonia de immortalitate anfmarum. II. Cum
kis non pugnsnt que leguntur initio Dialogi. IIl. Ta-
tianus defenditur adversus doctissimum abbatem de
Longuerue. IV. Scripturs et Patrum testimonia favent
Justino et Tatiano. V. Demones nondum igne lorqueri
existimat Justinus. VI. De malis hominibus aliud sentit,

1. Postquam disserui de subsidiis a Christo Sal-
vatore ad ®lernam vilam coucessis, sequitur ut
quid Justinus de animarum sialu post mortemn, quid
de justorum resurrectione, sive de regno mille

B annorum senserit, examinem. Sed gu'ia exstant

nonnulla cum apud S.martyrem, tom apud discipu-
lum ejus Tatianum, qu® ecum animarum immorta-
litate pugnare non pauci existiment, nihil prius fa-
ciendum, quam ut accurate vesligem, quid uterque
his de rebus senserit; an suppliciis "animas ita im=
minutum iri crediderint, ut tandem aliquando ad ni-
hilum redeant.

Quod spectat ad Justinum, didicerat ab ipso Pla=
tone immortalitatem animarum, nec probabile est
eum in Christiana religione dedidicisse, si quid boui
e Platonicis scholis attulisset, Quin potius terni-
tatem ponarum, que impiis in altera vita infligun-
tur, ut proprium Christiane religionis dogma, ne
Platoni quidemn cognitum defendit. ¢ Similiter qui-
dicit in Apologia 4, n. 8, improhos cum
ad Rhadamanthum et Minoem venerint, punitum iri
ab illis dixit. Nos autem idem illis eventurum di-
cimus, sed a Christo; idque exsistentibus in iisdem
corporibus una cum suis animabus, ac ®terna peena
plectendis, non mille annorum circuitu, ut iste di-
xit, definita. » Docet, n. {7, Christianos credere et
persuasum habere unumquemque pro meritis actio-
num suarum penas igne @lerno daturum, Lum sic
imperatores alloquitur, n. 18 : « Respicite finem
cujusque superiorum imperatorum, qui communem
omnibus mortem obierunt : que si in statum sen-
sus expertem evaderet, de lucro esset inprobis om~
nibus. Sed quia sensus manet in iis omaibus qui
exstilerunt, ac supplicia ®terna reposita suul; ne
vos pigeat hazc vera esse persuaderi ac credere. »
Zterno igni nullum omnino finem statuere potuit,
cum hunc errorem in Platone exugitet , ac impro-
bis de lucro futurum dicat, si in statuin sensus ex-
periem evadereal. Hzc confirmantur ex n. 52, ubi
sic ait : « Quod autem dictum est *** : Gladius depa-
scel vos, non hanc vim et sententiam habet, ut gla-
dio necandi sint quinon paruerint; sed gladius
Dei ignis est, cujus esca flunt, qui mala patrare in
animum inducunt. Hinc ait : Gladius depascet vos.
Os enim Domini locutum est. Quod si de secante et
confestim dimittente gladio loquerctur, non diceret,
depascel. »
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In exordio Apologie alterius Christianos appellat A stras non a seipsis, sed a2 Deo immortalitatem ac-

eos quibus persuasum est improbos et libidinosos
@lerno igne excruciatum iri, virtulis autem cultores
extra omnem perpessionem cum Deo victuros. Non
magis ergo improborum suppliciis finem statuisse
dicendus est, quam bouorum premiis. Ibidem com-
memorat laudanda mulieris Christiane studia, quae
ut maritum e flagitiis retraheret, denuntiabat ei
[utura libidinose ac preeter rectam rationem viventibus
in @lerno igne supplicia.

1. Cum hac Justini doctrina conciliare aggrediar
quz in speciem pugnantia leguntur initio Dialogi
cum Tryphone, non illa quidem ab ipso Justino
disputata, sed a quodam sene Christiano, ex quo
audita refert et probat S, martyr. Postquam Justino

cipere. 1° Eam tantum immortalitatem animabus
denegat Justinus, que cum rei create condilione
consistere non possil. ¢« Neque etiam immortalis
anima dicenda. Nam si immortalis, etiam profecto
ingenita. » Non eam ergo immortalitatem rejicit,
quz ex Dei voluntate pendet, sed eam quam sibi
philosophi nonnulli arrogabant, qui, ut antea dice-
hat, ¢« cam immortalem et incorpoream animam
esse ponant, nec peenas datoros se putant, si quid
mali fecerint (pati enim non potest quidgnid incor-
poreum est), nec jam Deo, cum immortalis sit ani-
ma, quidquam indigent.

20 Hec confirmantur ex his quz addit senex:
¢« Si mundus genitus est, necesse est animas quo-

persuasit senex philosophos in suis de anima dis- B que genilas esse, ac posse non exsistere. Non sunt

putationibus totos errare, nec quid sit anima ex-
plicare posse, hac addit : « Neque etiam immoria-
lis anima dieenda est ; nam si immortalis etiam pro-
fecto ingenita.» Tum quarit ex Justino an mun-
dum ingenitum credat. Negantem collaudat senex,
ac ita ratiocinatur : « Quod si mundus genitus est,
necesss esl animas quoque genitas esse, ac posse
non exsistere. Sunt enim factz2 hominum ac cte-
rorum animalium causa, si omnino separatim ac
non una cum propriis corporibus genitas dices.
Non ergo immortales sunt. » Assentitur Justinus et
querit ex sene utrum idem de animabus dicat, quod
Plate de mundo, quemn corruptioni obnoxium, qua-
tenus creatus est, sed tamen Del voluntate perman-
surum statvit; an vero hec Plalonem et Pythago-
ram latuisse velit. Tum senex : ¢ Nihil Platonem
moror nec Pythagoram, nec quemquam omuino,
qui talia opinetur. Sic autem se veritas habet : id-
que inde perspicies : anima vel vita est, vel vitam
babet. Quod si vita est, non ipsa a se, sed aliud ab
6o vilam accipil, quemadinodum motus aliud quid-
piam movet, quam seipsum. Animam autem vivere
nemo negaverit. Sed si vivit, non ideo vivit, quod
vita sit, sed quod vite parliceps. Aliud autem id
quod alicujus est particeps, aliud id ipsum cujus
est particeps. Vite aulem anima est particeps, ¢o
quod eam Deus vivere velit ; similiter particeps ali-
quando non erit, cuim eam Deus vivere nolet. Ne-
que enim ut Dei, ita etiam animz propria vita est.
Sed quemadmodum homo non semper constat, ne-
(ue perpeluo corpus cum anima conjunctum est,
sed, cumn solvi oportet harmoniam, relinquit corpus
anima, nec jam exstat homno; similiter, quando
animam pon jam esse oporleat, discedit ab ea
spiritus vitalis, nec jam exslat anima, sed unde
educta est, eo revertitur.

8i rite attendamus, non favent hac testimonia
absurde opinioni, quam Dodwellus non ita pridem
apud Anglos defendit ac sanctis Patribus affinxit,
animas eorum qui a Spiritu sancto regenerali per
baptismum non fuere, interituras aliquando et in
nihilum redituras. Nihil aliud hoc loco Justinus
aut sepex ille Christianus docent, nisi animas no-

D

ergo immortales. » In eo ergo immortales aniinas
negat, quod possent non exsistere ; nec futurum sta-
tuit, ut aliquando exsistere desinant, sed id fieri
posse conlendit.

3 Cum animam victuram negat, si Deus eam
vivere noluerit, tota disputatio versatur de
anim®z natura, nec magis de malorum ani-
mabus disserit senex, quam de justorum ;
sed cujuslibet anine sic comparatam esse na-
turam contendit, ut nec vita sit, nec vila ipsius
propria sit. Quamnobrem non magis dici potest
malorum suppliciis finem statuisse, quam felicitati
justorum, -

¢ & Conceptis verbis declarat senex nullag ani-

mas mori. Sic enim reddenda sunt hze illius
verba, ut in notatione ad hunc locum observavi, &\A&
phy o0& amobvhioxaty el wdsag tas Guyds
tyo, elc. « Non tamen perire dico ullas animas;
vere enim de lucro id esset improbis. Quid igitur?
Piorum quidem animas in meliore loco mancre,
iniquorum autem et malorum in deteriore, judicii
tempus exspectantes, Sic iste cum dignz Deo judi-
cate fuerint, non jam amplius moriuntur; ha
vero puniuntur quandiu eas esse et puuiri Deus
voluerit.» Si de lucro esset improbis mori; nulle
ergo anima moriuntur ; nam justis astruitur zter-
nitas. Usurpata a sene loguendi ratio sepe idemn
significat ac nullum. Sic apud Paulum, Rom.
m, 20: 'E§ Epywv vépou ob SixawwBijcetar wdoa
capE. Ex operibus legis mon justificabitur omnis
caro. Quod dixit serpens mulieri : T¢ e elmev &
Bedg, o0 ph @hymte amd wavids Eulou ol mapa-
8ctaou ; Cur precepit vobis Deus ut non comederetis
de omni ligno paradisi? Gen. ni, i, in hoc menti-
tum esse serpentemn existimant Irenzus, lib. v,
cap. 23; Tertull,, lib. u contra Marcionem, cap. -
10; Ambros., lib. De parad.; Chrysost., homil.
16 in Genes., eumque prima avocandz a Deo inulie-
ris tentamenta sic molilum esse, quasi Deus nul-
lius ligni usum concessisselt.

5° Quasierat Justinus ex sene an non, ut mun-
dum Plato, sic ipse animas sua quidem sponte
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immortales non esse, sed tamen Dei voluntale A yYvwoty 00 Beo’ memorpdvn. ¢« Non est immortalis

@iernas fore diceret. Addebat idemn Justinus Pla-
lonicus solum Deum nec genilum esse mec corru-
plioni obnoxium, catera vero post eum genita et
corruptioni obnoxia, et talia ut aboleri possint et
jam nulla esse, atque hoc ipsum causz esse, cur
anim® moriantur et puniantur. Nam si ingenite
essent, non futurum ut peccarent, et stullitia re-
dundarent, et ignave aut feroces essent, aul sua
sponle in sues migrarent el serpentes et canes.
In hac sententia nihil de animarum immortalitate
detrabitur; sed genitz sunt ac tales ut aboleri
possint. Mori autem dicuntur, quatenus mulationi
ac vitiis obnoxiz sunt. Hanc corruptionis statuin
g2pe mortem appellari modo videbimus : ipse se-
nex paulo antea dicebat animas justorum, post-
quam zternuwn felicitalis slatum adeptz sunt, non
jom amplius mori. Nulla ergo residet neque in
boc sene, neque in Justino erroris suspicio. Jam
cilalis Justini testimoniis illud addere libet ex
Diglogo, n. 130. « Ex lsaia didicimus futurum, ut
membra prevaricalorum a verme et igne inexstin-
clo voreotur, immortalia permanentia, ita ut spe-
ctaculo sint omni carni. » Qui corpori immortalita-
tem tam asseveranler autribuit, an animz potuit
denegare?
lll. Tatiani sententiam praeclare expressam ha-
bemus in Oratione adversus Gracos, in qua sic lo-
quitur, n. 25: Zop& g elvar Myer Bebve iy

anima, o Graci, per seipsam, sed mortalis; potest
tamen eadem non mori. Moritur enimn et dissolvi-

- lur cum corpore verilatis iguara; resurgit aulem

postea in fine mundi una cuin corpore, moriem per
supplicia in immortalitate accipiens. Rursus autem
non morilur, etiamsi solvatur ad tempus, Dei co-
gnitione instructa.»

Sed liquet mortis nomine non destructionem et
abitionem in nihilum designari, sed miserum anima
a Deo alienz statum. Nam ipsam immortalitatem
reproborum mortem in immortalitate appellare
non dubitat. Quz sequuntur expresesiora sunt ad
illius mentem perspiciendam : Ka®’ Zavthv yap
oxétog £, xal obltv iv altl Qurevdy, xal Tolté
totw &pa wd elpnuévov: « H oxotia td pig ol xaza-
dapbhver, » Wuyh vdp odx alth b mvelpa Eow-
oev, Lol 8t O adtol, xal Td @idg Thy oxotiav
xatélabev. 'O Abyos piv Eote ©d 700 Beol aX,
oxétog & % dvemorfimwy Juy. Ak tolto pévy
piv Stwpévy, wpds thy Dhny vever uétw, ouv-
amoBvioxousa T capxi. Zuluylay 8 xextnpévn Thy
7o Oefov Mvedpatog, obx Eatv &bofiOntog: dvépye-
Tat 8 mpde amep aldthy 68nyel ywpla td IveUpa.
« Per se enim anima nihil aliud est, quam tene-
bre, nec quidquam in ea luminosum. Atique id
ipsum est quod dicitur : Tenebre lucem non com-
prehiendunt *°. Neque enim anima spiritum servavit,
sed ‘ipsa ab eo servala est, et lux tenebras appre-

& dsopatov: Hutov elvas tdv xbopov, tyd Jué- ¢ hendit. Est autem Verbum divina lux; tenebrae

pevov - Exwdpwety dmobalvely xatd xatpods, dyw &t
eisanat. Kpitds civat Mivw xal ‘Padapavlov, tyd
& aitdv by Bedv: drnabavactilesdar pévny thy ¢u-
xhv, ey 8 xal w oby abfj capxiov. « Est qui Deum
corpus esse dicat, ego incorporeum; mundum esse
fadissolubilem, ego dissolvendum ; conflagrationem
variis temporibus evenire, ego semel eventuram;
judices esse Minoem et Rhadamantbum, ego Deum
ipsum; solam amimam iwmortalitate donari, ego
carnem quoque cum anima, » Sed tamen animaz
immortalitatem a Tatiano negari censet doctissimus
abbas de Longuerue in dissertatione, que post
erationem Tatiani exstat in edit. Oxon. « Tatia-
mes, inquil, indocte juxla ac impie negat animam

vero imperila anima. Quapropter si degat solita-
ria, deorsuin ad materiam vergil, una cum carpne
moriens. Cum divino autem Spiritu copulata, non
caret auxilio, sed eo ascendit, quo deducitur a Spi-
ritu.» Huc ergo redit illa mors anima Dei cogni-
tione destitut®, ut deorsum vergal, nec Spirilus
auxilio sursum feratur. At si deorsum vergit et
materiam querit, non est profecto mortua et de-
structa. Sine causa ergo vir doctissimus duo ani-
marum genera distinxit apud Tatianum, quarum
ali moriantur, aliz solvantur. Nullas agnoscit
Talianus, qua non solvantura corpore ; nullas qua
moriantur cum corpore.

Multis aliis rebus declarat Tatianus animas eliam

hamanam natura immortalem esse. - Pronuntiat D malorum usque ad resurrectionem permanere. Cum

enim quorumdam hominum animas mori una cum
corporibug; aliorum vero solvi quidem, sed non
mori. Atque hoc commentumn novus inconsidera-
wsque magister Gracos docet.» Locus ab erudito
viro cilatus occurrit, n. 13, ubi sic legitur : O\x
Sottv dBdvatos, &vdpes "EMnveg, # uyh xad’ tau-
<y, Ovrch 8¢, AN Svatar ) avth xal ph &no-
Oviioxaty. Bvfioxe: Ydp xal Alstar petd 700 odpa-
w035, ph nivboxousa Tty &Afifeiay, dvictatar 8¢ el
Souzpov Enl suvtslelg 700 xbopouv Gbv TH clpate,
8dvatov 8k Tipwplag tv dbavasia AapSévovea: mwa-
Liv e ob Ovhoxze, x3v wpds xargdv MO, thy Enl-

" Joan. 1, 5

nonnulli animabus corpore solutis ea tribueres-.
quz dzmonum operatione fleri solent ; sic eorex
opinionem refellit, num. 16. « Porro demonres, qui
honiinibus imperant, non sunt anim@ hominum.
Quo enim pacto eflicaces etiam pest mortem fie
rent ? Nisi forte homo, quandiu vivit, insipiens et
invalidus est ; mortuus autem efficaciore praditns
faculiate creditur. Sed neque res ita se habet, ut
alibi demonstravimus ; et perdifficile est existimare
animam immortalem, cum e corpore, cujus meni-
bris impeditur, migraveril, sagaciorem fieri.» Vi-
des Tatianum hic agere de animabus impiorum, a
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quibus nonnulli plurima in humanum genus mala 4 ternis cruciatibus ducitur, nihil magis consenta-

proficisci existimabant. Negat Tatianus ejusmodi
anitnas eadem ac demones prastare, sed in cerlis-
simi principii loco statnit eas, cum e corpore mi-
graverint, superesse et immortales esse. Hominem
immortalitatis imaginem a Verbo creatum dicit,
num. 7.

Non aliam ergo mortem anima suspicatus est
Tatianus, praeter eam, quz a peccalis Spiritum
sanctum arceutibus proficiscitur. Sic enim statuit
hominem, si templum sancti Spiritus non fuerit,
sola voce a belluis differre, cetera vero ejusdem esse
ac illas conditionis, ul qui non sit similitude Dei.
Minime ergo nimirnm si mortuos existimat, qui se
a Spiritu sancto abstraxerunt. De ejusmodi morte
accipiendum quod ait, n. 9. «Quid est quod ex
fato prae avaritia vigilas? Cur ex fato stepe cupidus
sx@pe moreris ?»

In eamdem sententiam ait demones et quotidie
mori cum homines peccare docent, el tum maxime
morituros, cum in supplicia detrudentur. ¢ Demo-
nes non facile moriuntur, inquit, n. 14, sunt enim
carnis expertes, sed vivenles mortis instituta
exercent; toties nimirum et ipsi morientes, quo-
ties ad peccandum sectatores suos erudierint, lia-
que quod nunc illis precipuum est, ut similiter ac
homines non moriantur, id minime effugient, cum
incipient puniri, nec vite ®terne participes mor-
tem guamdam in immortalitate sortientur. Quem-

nenm Scripture et Patrum loquendi consuetudini.
Nihil aliud sibi vult secunda mors in Apocalypsi
pluribus locis memorata *. Mors illa, quz per
unum hominem intravit*, mors est animz et
corporis. ¢ Diabolus ad operandam duplam mortem
nostram, inquit Augnstinus, lib. 1v De Trin., n.48,
simplam attulit snam. Per impietatem namque
nortuus est in spiritu.» Idem, lib. xiv, n. 6:
« Hahet quippe et anima mortem suam, cum vita
beata caret.» Etlib. t1, n. 15% «Ipsa mutabilitas
non inconvenienter mortalitas dicitur, secundnm
quam et anima dicitur mori. » Plura colligcre non
libet in re manifesta et explorata.

B V. Saiis superque monstratum spero nihil Justi-

num de immortalitate animarum sensisse, quod non
Christi mariyre dignissimum sit; at alia non levis
snperest quastio, an demones et malos homines
jam nunc igne torqueri crediderit.

Vix dubinm quin Justinus supplicia de@monum
ad extremum et generale judicium dilata putaverir,
Id diserte docet in locis modo citatis discipulus illius
Tatianns , qui nondum a magistri doctrina defece-
rat, cum orationem adversus Grzcos scriberet.
S. martyris sententia ex his verbis perspici potest
in Apol.,1, n. 28 : ¢ Apud nos enim, inquit, prin-
ceps malorum diemonum serpens vocatur et Sata-
pas’ et diabolus, ut polestis ex litteris nostris

admodum enim nos, quibus nunc mori facile C scrutando perspicere. Hune pramonstravit Chri-

contingit, postea cum voluptate immortalitatem,
vel dolorem cum immortalijate percipiemus ; sic
et demones qui presenti vita ad peccandum abu-
tuntur, ac per totam vitam moriuntur, rursus im-
mortalitatem babebunt natura quidem eamdem ac
dum viverent, supplicii autem ratione similem il-
lorum hominum, qui ex animi sui sententia ges-
sere, quidquid demones viventibus prascripse-
rant.»

IV. Hue redigi potest tota Justini et Tatiani de
anima immortalitate doctrina : hanc negant sua na-
tura immortalem esse, sed tantum Dei voluntate;
mortalem illam dicunt qualenus in vitia labitur.
Utraque loquendi ratio usitata apud antiquos. S.
Irenzus animas Dei voluntate, non sua natura im-
mortales esse docet. « Quemadmodum enim cee-
lum, inquit, lib. n, ¢. 34, n. 2, et relique stelle,
el omnia ornamenta ipsorum, cam ante non es-
sent, facta sunt, el mullo tempore perseverant se-
candum voluntatem Dei; sic et de animabus, et de
spiritibus, et omnino de omnibus his, quz facta
sunt, cogilans quis minime peccabit, quando om-
nia, quae facla sunt, initium quidem facturz suz
habeant, perseverant autem quoadusque ea Deus
el esse et perseverare voluerit.» Quod autem spe-
ctat ad illam anima mortem, que ex nequitia et

* Apoc. xx, 14; xx1, 8. * Rom. v, 12,

stus cum ipsius exercitu et assectantibus hominibus
in ignem missum iri, ut in infinitomn evum excru-
cientur. Interposita enimm mora, quominus id Deus
hactenus perficeret, propler humanum genus con-
tigit. » In eamdem sententiam spectat quod S. mar-
tyr Irenzeo teste dicebat, demonem, antequam Chri-
slus veniret, nondum certo scivisse sese damnatom
esse, ila ut seipse stulta illa opinione frustraretur,
quasi Deum latuisset. ¢« Bene, inquit , lib. v, c. 26,
Irenzeus, Justinus dixit quoniam ante Domini
adventum nunquam ausus est Satanas blasphe-
mare Deum : quippe nondum sciens suam damna-
tionem. » Observat Petavius, lib. m, De angelis,
c. 3 et 4, hanc Justini opinionem quoad ignora-
tionem damnationis seculos esse auctorem carmi-
num in Marcionem, l. 1, ¢. 3; Eusebium, lib. v
Hist., c. 18; Epiphanium haeres. 39; Isidorum Pe-
lusiotam libr. 1, epist. 90; OEcumenium in cap.
ult., I Petr. ; nec immerito inde sequi existimat hos
scriptores diaboli in 2terno igne supplicia in ex-
tremum judicium dilata credidisse.

At quod iisdem Patribus attribuit Iib. 1, cap. 8,
Demonem spem nonnullam habuisse oblinende per
Christum salutis, id Epiphanio quidem attribui po-
test ; id enim aperte declarat; at Justini et eorum,
qui illius verba aut retulerunt, ut Irenzeus et
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Ensehins, ant, ut auctor carminis in Marcionem, A ad extremum judicium rejiciunt , non idcirco videri

Lidorus et GEcumenias, imitali sunt, alia videtur
esse causa. Hanc enim rationem affert Irenzus cur
disbolo Justinus nondum de sua damnatione ex-
ploratum faisse dixissel, ¢ quoniam et in parabo-
Bs et allegoriis a prophetis sic de eo dictum est.
Post autem adventam Domini ex sermonibus Christi
el apostelorum ejus discens manifesie, quoniam
ignis ®lernus ei preparalus est ex sua voluntate
abseedenti 2 Deo, et omnibus qui sine peenitentia
perseverant in apostasia : per hujnsmodi homines
Masphemat eum Deum, qui judicium imporiat,
quasi jam condemnalus, et peccalum suz apostasiz
Conditori suo impuual, et non suz voluntali et
seatenti2 : qnemadmodum et qui supergrediuntur
leges , el paenas dant, quernntur de legislatoribus,
sed oon de semetipsis. » Nullum hie vestigium
spei in Christum Dominum ; dubitationem Satanz
ac sorlis suz ignoralienem ex eo repetit, quod
ilfus condemnatio non tam aperte in Veteri Testa-
mento, quam in Novo fuisset predicata. Quin etiam
Satanam Irenzus eo stultiliz existimal pervenisse,
wt Denm latere tentaret, non per seipsuin , sed per
hereticos blasphemando. ¢ Nam ipse per semet-
ipsam , inquit ibidem Irenzus, nude non audet
basphemare suum Dominum , quemadmodum et
imilio per serpentem geduxit hominem, quasi la-
teas Deam. » Nunquam ergo Justinus et Irenzus
epinati sunt Salanain sperasse in Christum ; sed
polias sammam illius stultitiam argnunt, qui se
Deum latere posse existimaverit. Quod autem de-
bita illi ignis supplicia ad extremum judicium re-
jieiunt ; hanc opinionem Petavius, lib. 11, De an-
gelis, cap. 4, speclatissimis quibusque Patribus,
inter quos recensere poterat Hilarium in Psal. cxLim,
probatam, a S. Thoma sine erroris nota memo-
ntam et a Cajetano sine erroris crimine fuisse
propugnalam contendit. ¢« Veterum opinio, inquit,
etsi boc lempore recepla non est, quia damones
damnpationis su® penas omues expendere, quz
quidem essentiales vocantur, theologt fere sentiunt;
pon est tamen erroris, nedum haresis accusandus
qui asserat diabolum, et ¢jus angelos, nondum
extremo ac summo supplicio cruciari, sive ignis
eficientiam experiri, in qua damnationis illorum,
quod ad sensum el perpessionem attinet, summa
comsisti. » ldem de Cajetano sic loquitur : « Cajetani
seatentiam catbolicz fidei contrariam mnon esse
certum est. Nam neque Scriptura , neque conci-
lium ollum hactenus docuit demones extrema illa
sapplicia perp.ti, quz parala iis esse ipse judex
dicit. » Unde eruditus operum 8. Irenzi editor
D. Renatus Massuet, dissert. 3, arl. 9, captum in
magifesta ealumnia Grabium et constrictum tenet,
Remanam Ececlesiam reprehendere ausum, quod
o in aliis, ila el in hoc a sanctorum Patrum , ipso-
rumque sui [uadatorum, Petri et Pauli, sententia dis-
cesseril.

Caterum sancti Patreés, dum ignis supplicium

debent diabolum interim cruciatu omni eximere.
Quod quidem ex his S. Hilarii verbis probatur :
« Adventu enim Domini, inquit in psalm. cxrumi,
confracla et contrila diaboli potestas est, cowmn fidei
sanctorum hominum subjectus est, non quod non
adhuc polentiz suz maximas habeat vires, sed
per id quod utcungue subjectus est, presentis
subjectionis conditione ultioni et penwe legitime
praparatur : utl nunc per hanc eamdem subjectio-
nem tactus fumet, licet nondum totus uratur : sed
per id quod interim fumare potuit, et uri posse
noscendus est. » His adjungere possumus quod ait
idem lHilarius b, contra Constantium , n. 8, daz-
mones ad marlyrum veneranda ossa mugire, et wri

B sine ignibus : quod quidem multi alii antiqui scri-

plores testati sunt, ut erudit2 ad huuc S. Hilarii
locum adnotationes probunt.’

VI. S. marlyr nequaquam ut demonum, ita et
malorum hominum cruciatus in extremum judi-
cium rejicit. Videri tamen possel rejicere in testi-
moniis supra allatis, in quibus malos homines cum
demonibus conjungit, et utrisque parata esse iguis
supplicia decernit. At alibi diserte declarat malo-
rum animas modo torqueri. Sic loquitur in Cohort.,
n. 35 : ¢ Nihil enim in majores vestros peccabitis,
si nunc in contrariam illorum errori partem ferri
velitis ; quos quidem verisimile est nunc in inferno
sera peenitentia ductos lugere; ac si fieri posset ut

¢ inde vobis nuntiarent, que sibi post fincm hujus

vile evenerunt, noscerelis profecto quantis vos
malis liberatos velint. » Et in Apologia 1, n. 12 :
¢« Vobis autem adjutores omnium hominum maxime
et auxiliarii ad pacem sumus, qui hac docemus,
fieri omnino non posse, ut Deum Jateat maleficus,
aut avarus, aut insidiator, autl virtute preditus,
ac unumquemque ad xternum sive pcenawm, sive
salutem pro meritis actionum proficisci. » Et n. 20:
« Cum autem iniquorum animas puniri sensu etiam
post mortem praditas dicimus, bonorum autem a
suppliciis liberatas preclare se habere , eadem ac
poetz et philosophi dicere videbimur. »Liquet Ju~
stinum de animarum ante resurrectionem statu
agere jamque iniquos cruciatibus addictos pronun-
tiare. Sic etiam senex ille Christianus, cujus testi-
monium supra attuli, malorum animas in deteriore
loco judicium dicebat exspectare. Quamobrem cam
ait Justinus malos homines cam dzmonibus post
judicium extremum ®terno igni addicium iri, id de
novo illo statu aceipiendum, in quo non jam sola
anima, sed ipsum etiam corpus cum anima lorque-
bitur. :

1psa Justini sententia de venturo ad Antichristum
debellandum Christo, ac illum et obedientes ei in
stagnum ignis, ut ait Irenzus, lib. v, cap. 30,
missuro, argumento est illum agnovisse inflicta
malis hominibus ante extremum judicium ignis
supplicia,
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CAPUT XIL -

De his quee ad regnum mille annorum pertinent.
1. De animarum stato usque ad resurrectionem sententia
Justini. H. De Antichristo. [H. De Eli® adventu et Ju-
deorum couversione. 1V. De secundo_Christi adventu.
Sic loquitur Justinus, quasi statim judicium faturum
sit. V(.xkihil Justinus admittit, quod redivivis corporibus

non congruat.

1. Celeberrima Millenariorum sententia, in qua
defendenda secundas post Papiam sustinuit Justi-
nus, plura continet opinionum commenta, quorum
alia S. mariyri affingi non debent, alia ab eo pro-
pulsari non possunt. Accusantue Millenarii quod
sanctis Dei visionem ante generalem omnium re-
surrectionem denegent; quod ante hanc genera-
lem resurrectionem justos omnes in hanc vilam

A nio non videtur Justino pracipuus esse hzeretico-

rum error : inde illlus potissimuin orta indignatio,
quod resurrectionis et Creatoris odio hzc dice-
rent. In Actis martyrii S. Justini hec legimus:
« Tum prafectus conversus ad Justinum dixit :
Avdi tu qui eloquens esse diceris, eL putas le ve-
ram disciplinam tenere. Si flagellis cesus capite
plectaris, persvasumne habes fore ut in ccelum
ascendas 24 Cui Justinus : ¢« Spero, Inquit, me ha-
biturum quod habent qui Christi dogmata serva-
verint, si hac ipsa qua dicis perpessus fuero, Scio
enim omnibus qui ita vixerint, divinam gratiam
conservari, quoad tolus mundus consummetur. »
Ad hzc prafectus Rusticus : « Ergo futurum opi-
naris, ut in ceelum ascendas, mercedem aliquam

redituros, et mille annis cum Christo Jerosolymis B recepturus? Nou opinor, inquit Justinus, sed scio

victuros dicant ; quod in hoc terreno Christi regno
circumcisionem et Babbata, summamque volupta-
tum etiam corporearum copiam somnient. Expen -
dendum nobis est his' de rebus quid Justinus sta-
tutain habuerit; nec illud omitiendum, an hoc
erratum, quod ei cum pluribus Patribus commune
est, tanti existimandum sit, ut eorum in aliis rebus
testimonii auctoritas minuatur,

Qua de sanctorum ante Incarnationem statuv dixit
Justinus, ea immerito nonnulli existimarunt, de
his etiam, qui post Christi ascensionem obierunt,
dicta esse. Com sibi persuasisset S. marlyr ani-
mam Samuclis vere arlis magicz opera evocatam
fuisse, inde colligebat animas justorum uondum
ab omni malarum virtutume dominatu liberas ante
Incarnationem fuisse. « Apparet autem, inquit Dia-
log., n. 105, animas ejusmodi justorum et prophe-
tarum, sub potestatem talium virtutum cecidisse,
qualem virtutemn et in ventriloqua illa fuisse rebus
ipsis declaratur. » Absurda sane opinio, sed qua
multo absurdior foret, si, id quod neque Justino,
neque aliis, qui similia dixerunt, aflingi debet, is
tribueretur malis virtutibus in sanctos dominatus,
ut eos arbitrio suo vexarent el multarent. Hoc tan-
tum ex Justini verbis colligitur, id dewmounibus in-
terdum, Deo permittente, in sanclorum animas
licuisse, quod semel diabolo in ipsius Christi cor-
pus, non sine Christi permissu, licuit,

el hoc tam certum habeo, ut nihil dubitem. » Difli-
cile non est animadvertere quid intersit inter pra-
fecti interrogationem et responsionem Justini. Pra-
fectus putabat martyres sperare se in ccelum sta-
lim evolaturos, ac scire avel an Justinus eadem spe
teneatur. Justinus non obscure mercedem illam in
tempus resurrectionis rejicit, ac divinum gratiam
conservari, ail, quoad totus mundus consummetur.
Sed quocunque in loco animas sanctorum ante
resurrectionem collocet Justinus, jam (um eas bea-
titudine ®terna et Dei visione perfrui non obscure
declarat in utraque Apologia. Hanc enim causam
affert cur Christiani libenter mortem oppetant pro
Christo Apol., 1, n. 8: « Vivere nolumus obstricti
mendacio. Atern® enim ac pure vile cupidi ad
domicilium cum Deo universorum Patre et opifice
promissum contendimus ac properamus ad confi-
tendum, cum persuasum habeamnus et credamus
hzc boua ab illis comparari posse, qui factis suis
testati Deo fuerint se illum sectatos esse, ac illud
apud eum domicilium adamasse, ubi nulla vitiosi-
tas reluctatur.» In capile pracedenti duo alia ex
eadem Apologia retuli testimonia, quorum in altero
ait ab hac vila unumquemque ad eternam sive pe-
nam, sive saluters pro meritis actionum proficisci ;
in altero animas bonorum e corpore exeuntes bea-
(as esse pronuntial. In Apol. 2, n. 2, sic de Lucio
martyre, abripi jusso ad supplicium, loquitur : ¢« At

Quod autew spectatad sanctos post Christi ascen- p ille gratias etiam agebat, cum se ab improbis

sionemm mortuos, vehemens sane exstitit Justinus
in hareticis illis refellendis, qui animas, statim
alque e corpore solute esseut, in ccelorum apsi-
dem evehebant, ita ut nibil prorsus ad beatitudi-
nem accessurumn dicerent, nec ullam resurrectio-
nis spem aut desiderium relinquerent. Sic loquitur
Dialog., n. 80 : «Si incidistis in nonnullos, qui
Christiani quidem vocantur, h2¢ autem minime
tenent, sed etiam Deum Abraha, et Deum lsaac, et
Deum Jacob blasphemiis appetere audent, ac nul-
lam esse mortuorum resurrectionem, sed stalim
alque moriantur, animas suas in coelum suscipi
‘dicunt; cavete ne eos existimetis Christianos. »
llla do aninabus statim in celum avolantibus opi-

ejusimodi dowminis ad Patrem ac regem cclorum
proficisci cognosceret. » Vid. n. 4. Non solus inter
eos, qui mille annorum regnum admittunt, ita sen-
sit Justinus. Martyres eximios habere videtur lre-
nzus. Sic enim de illis loguitur lib. wv, ¢. 33, n.
9: «Ecclesia omni in loco ob eam quam babet
erga Deum dilectionem, multitudinem martyrum
premiuit ad Patrem. » Be omnibus sanciis La-
ctantius lib. 1, cap. 412: «llli tamen, inquit, qui de
immortalitate disputant animi, intelligere debue-
runt ideo propositam nobis esse virtutem, ut per-
domitis libidinibus, reruinque terrestrium cupiditate
superala, pur® ac victrices anima ad Deam, id est,
ad originem suam revertantur.» S. Methodius, qui



in oratione nona regnum mille annorum adoptat,
in octava ecelum virginibus e corpore solutis di-
serte promittit,

T. Quod spectat ad regnum mille annorum, non-
walla in hoe perperam exspectato eventu observanda
et distinguenda sunt, ut doctrina Justini, que pe-
quaquam ordine exponilur, sed variis locis inspersa
esl, colligatur et illustretur.

Astequam Christus gloriose e nubibus veniat,
Antichristum in terris crudeliter regnaturam et
borribilia in Dei servos mala ac supplicia excogi-
utorum patabant. Jam illum pro foribus adesse
existimabat Justinus, Dialog., n. 32. Ex quo sequi-
tur nequagquam  ab eo adventum Christi dilatam
fuisse in longum tempus. Nam regnum Antichristi

anuis tribus et sex mensibus coercebat, ibid. Tunc B

awtem Christum e ceelo cum gloria venturum asse-
ril, guando et defectionis homo grandia etiam adver-
sws Allissimum in terris loquens, nefanda audebit in
mes Christianos, n. 110. Eadem habemus apud Ire-
aszam, lib. v, ¢. 30, num. 4 : « Cum autem vasta-
verit Antichristus hic omnia in boc mundo, regnans
aonis tribus et mensibus sex, et sederit in templo
Hierosolymis, tunc veniet Dominus de ccelis in nu-
bibus, in gloria Patris, illum quidem et obedientes
ei in stagnum ignis millens; adducens autem justis
regni lempora, hoc est requietionem, seplimam
diem sanctificatam, et restituens Abrah® promis-
sioaem haereditatis : in quo regno, ait Dominus,
multos ab Oriente et Occidente venientes, recuin~
bere caom Abraham et Isaac et Jacob. » At inter
Antichristi regnum et Christi adventum duo inter-
cadunt memorabiles eventus, Eliz missio et Judzeo-
ram conversio.

Quamvis Judzis minime dissimulet Justinus quid-
quid eoram obstinatus in errore animus merilo
audiebal ; nusquam tamen eis exprobrat extremum
illad scelus, quod Antichristum adorando seque
illins legibus subjiciendo admissuri ferebantur, 1d
conceplis verbis declarat Irenzus, lib. m, c. 25, n.
4 : « Et Dominus autem hoc item non credentibus
s'bi dicebat : Ego veni in nomine Patris mei et non
recepistis me ; cum alius veneril in nomine suo, il-
lum recipietis®; alium dicens Antichristum qui
alienas est a Domino, el ipse est iniquus judex, qui
a Domino dictus est, quoniam Deum non timebat **,
aeque bominem reverebatur, ad quem fugit vidua
oblita Dei, terrena Jerusalen ad ulciscendum de
inimico. Qnod et faciet in tempore regni sui : traus-
feret regnum in eam et in templo Dei sedet, sedu-
ceas eos qui adorant enm, quasi ipse sit Christus.»
Hieronymo teste, Millenarii Judzos Antichristum
seclataros, ac postea illum relicturos sentiebant.
Mad enim Osee, seducam eam, ex cap. n, 14, refe-
rebant ad Axtickristi tempus, ul qui Christi non re-
ceperint veritatem, illius recipiant mendacium, et
postea Christo advenien'e salveniur.

* Joan. v, 43. *° Luc. xvin, 2. *Psal. ax, 4.

D. MARANI PRAFATIO. — PARS 1.
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1. Hec Judmorum conversio et Eliz missio ad
hoc opus exsequendum diserie a S. Justino memo-
rantur. Declarat Eliam, cum gloria et splendore
venturum, ut quemadmodum ejus spiritus in
Joanne primi et humilis adventus precursor exsti-
tH, ita ipse secundi et glorivsi pracursor sit. Cum
diceret Trypho nondum venisse Christum, quia
nondum venit Elias qui illum uncturus est, respon-
det Justinus Eliam terribilis et magni diei, id est
secundi advenlus, preecursorem [uturum. ¢ Atlque
hoc ipsum, inquit, n. 49, Dominus noster iuter ea
qua docuit, futurum esse tradidit, cum Eliam quo-
que dixit esse venturum. Quod quidem futurum
nos esse scimus, cum e ceelis gloriose Dominus no-
ster Jesus Cliristus venturus est; cujus quidem
primi etiam adventus Spiritus Dei, qui erat in Elia,
praco pracessil in Joanne vestri gemeris prophe-
ta.» Et paulo post : ¢« Quemadmodum-cum Moyses
adhuc Inter homines versaretur, transtulit Deus in
Jesum ex eo spiritu, qui erat in Mose ; ita ab Elia
in Joannem transferre potuit Neus; ut quemad-
modum Christus priore adventu inglorius apparuit,
ita etiam illius spiritus, qui in Elia purus semper
et integer manebat, itidem ut Christi inglorius
primus adventus intelligeretur.

Hoc Eliz ministerium Judeorum in primis con-
versioni destinatum videbatur. Non enim dubium
erat Justino, quin Judaos Christus adveniens sus-
cepturus esset, et cum aliis fidelibus bonorum in
urbe Jerusalem promissorum participes facturus,
« His verbis, inquit, num. 33, Juravit Dominus et
non peenitebit eum ; tu es sacerdos in elernum se-
cundum ordinem Melchisedech **, jurejurando Deus
prepter incredulitatem vestram interposito, ponti-
ficem illum secundum ordinem Melchisedech esse
declaravit : hoc est, quemadmodum Melchisedech
sacerdos Altissimi fuisse a Mose scriptus est, isque
eorum, qui in preputio, sacerdos erat, ac Abra-
hamo decimas ipsi in circumcisione offerenti be-
nedixit ; sic Deus ®ternum suum sacerdotem qui et
Dominus a Spiritu sancto vocatus est, eorum qui
in preputio sacerdotem futurum, et circumcisos
quoque ipsos ad eum accedentes, id est in eum
credentes et benedictionem ab eo quarentes susce-
D pturum et illis benedicturuin declaravit. » Tertul-

lianus ad hunc locum citatus hzc de Judaice gen-

tis futura conversione intellexit.

Hxc confirmari possunt alio ex loco, ubi Trypho
his, quz ex Justino audierat de nova lerrestri Je-
rusalem mirum in modum delectatus, quaril an
vere el ex animo Justinus ita locutus fuerit : Eind
8¢ pors ddnPdg Opels dvoxodopnOijvar tdv Témoy
‘lepoucalip Tobtov bpooyelte, xal suvaydfjceadar tdv
Aady Opdv by T Xpotd dpa tol§ maTpudpyals xat
ol Tpoghitalg, xal Toig &md ol fpetépou Yévoug, )
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fipdv &v tals Ineioeot, mpds xd Talta épodoyelv A el omnes prorsus principatus et potestates terrae. p

txdpnoag: ¢« Sed age dic mihi : Vere hunc vos
Jerosolymorum locuin instauratum iri fatemini; ac
populum vestrum congregatum iri, et cum Christo
beate vieturum exspectalis una cum patriarchis et
prophetis, ac hominibus nostri generis, aut qui, an-
tequam Christus vester adveniat, conversi fuerint;
an ut nos videaris abunde in controversiis snpe-
rare, eo confugisti ut hxec fatereris ? » Credideram
hac verba, wply £A0elv Spdv tdv Xpiatdy, de primo
adventu dicta esse, ac proinde que pracedunt, in-
telligenda de Judais eorumque proselytis, qui fide
aute Incarnationem salvi facti sunt; sed re accu-
ratius considerata, Tryphonem locutum esse puto
de secundo adventu ac de Judaica gente ad Chri-
stum, Eliz ministerio, convertenda, et iis qui se
ex illa gent+ ante generalem illam conversionem
Christianis adjunxerant, aut adjuncturi erant. Quod
enim concesseral Justinus, id Tryphonem tanta
latitia perfudit, ut vix illud credat : suspicatur
Justinum ita egisse fiducia virium suarum, non
(uod vere el ex animo ila sentiret. At profecto si
hoc tantum concessisset Jusiinus, Jerosolymam
quidem instauratum iri, at Judzos in eam non
ingressuros, sed cum Antichristo in summum exi-
tlium venturos; ejusmodi opinio delinire Trypho-
nem non debuit, seid potius ira et furiis incendere.
Sed cum Judai sperarent se Jerusalem ex capti-
vitate, in quam inciderant, revocatum iri, ibigne

cum eo quem sibi fingebant Christo, omnibus im- ¢

peraturos gentibus; non potuit Tryphoni gratmn
non accidere quidquid ad hanc sententiam accom-
modate Justinus et alii Millenarii de Judais Jero-
solymam revocandis opinati sunt. Deinde vero re-
spicit Trypho ad ea qua Justinus dixerat, n. 28,
cum sic Judeos adhortaretur. « Ne differatis, neve
dubitetis mihi, homini ' incircumciso, ecredere.
Breve enim hoc vobis relinquitur ad nos accedendi
temnpus. Si Christus venire occupaverit, frustra
vos peenitebit, frustra plorabitis ; neque enim vos
exaudiet. » Hee in memoria habens Trypho, ita
se¢ ad Justini monita accommodat, ut ex Judzis
ante genlis conversionem morluis ant morituris
nullum in novam Jerusalem admittat, nisi qui

Et, num, 121 : « Ip:i etiam demones ejus nomini
subjiciuntur, ac principatus omnes et regna nomen
ejus supra omnes defunctos reformidant. » Et,
n. 41 : « Est enim et erat et erit unius ac solius
ista vis, cujus vel nomen principatus omnis refor-
midat, tabescens quod per illum evertendus sit. »
Vid. n. 151.

Jllud autem maxime observandum est Justinam,
etsi mille annos interponit inter secundum Christd
advenlum, et extremum judicium, sic tamen loqui
solere quasi nihil intervalli inter ntrumque even-
tum intercedat. Judzis, n. 35, salutem ®lernam
credentibus promittit in secundo adventu, qui glo-
riosus [uturus est; non credentibus ®zternum ignem
minatur. Sic etiam, n. 43, futuram ait, ut mors in
secundo ipsius Christi adventu ab his, qui in eum
credunt et ita vivunt ut ipsi placeant, penitus faces-
sat, nec jam amplius ulla sit, cum alii in judicium
et condemnationem ignis perpetno cruciandi mitten-
tur, alii vero perpessionis, et corruplionis, et doloris
expertem statum atque immortalitatem consequentur.
Hinc sepe Judzorum, qui Christum crucifixerunt,
seram in secundo advenlu peenitentiam et inutiles
planctus commemorat. Agit, n. 14, de duplici ad-
ventu, quorum in altero plangent Jud®i interfe-
ctores Christi. Et, n. 32, revocaus in memoriam
ea que, n. 14, dixerat, sic loquitur : ¢ Si non ex-
posuissem duplicem illius adventum, alterum in
quo agnoscelis in quem pupugistis, et plangent tri-
bus vestre, tribus ad tribum , mulieres seorsum et
viri seorsum; obscura et incerta dicere viderer. »
Planctumn Justinus non eum intelligit, quem edent
Judiei ad Christam accedentes, sed ploratnm, et
ejulatus, quos Christum, si venire ocupaverit, exau-
diturum negat, n. 28. Hortatur Judzos, n. 118, ut
penitentiam agant, anlequam venial magnus ille
Jjudicii dies, in quo plangent quuuuquc ex illorum
tribubus Christum pupugerunt.

Videtur Justinus idcirco judicium extremum cum
secundo adventu conjungere, quamvis utrumque
separaret, quia, antequam hanc de regno mille an-
norum doctrinam adoplaret, ita loqui assueverat,
nec eum nova opinio a consuetudine communis

Christo nomen dederit. Quare ejus verba, #§ xat z%v D sermonis abstraxit. Non enim verisimile est euni

mposnAitwy yevopévwy, non de Judrorum ante In-
carnationem proselytis accipienda, sed de ipsis
Judais Christianorum factis proselylis ante secun-
dum adventum atque illam populi Judaici sub Eliz
ministerio conversionem.

V. Ut de Antichristi bellis et victoriis, ita et de
peenis, quas Christus gloriose e ccelo adveniens ab
Autichristo et a regibus cum Antichrisio conjun-
ctis repetiturus erat, non multa habemus apud Ju-
stinam. Vix tamen dubium quin ea senserit que
Irengus et Lactantius his de bellis et victoriis
scripseront : ail enim, n. 39, fore ut Christus in
glorioso adventu excidat omnes inimicos. ¢ Chri-
stum crucifixum , inquit, n. 49, (remunt demonia

duo admisisse judicia, itidem ut Lactantium, lib,
i, c. 20, primum in ipso Christi adventu, in quo
judicabuntur ii tantum, qui sunt in Dei religione
versati, alterum post mille annos.

Valde dubito an hac regni terreni opinione im-
butus fuerit Justinus, cum primam Apologiam scri-
psit. In hac enim nullum hujus commenti vestigiom
reperio, quamvis mult® occasiones occurrerent de
his rebus disserendi, pracipue vero de tristi Ro-
mani imperii exilu, ex quo terror incuti poterat
persecutoribus. Negque is erat Justinus, qui aut
metu veritatem dissimularet, aut justam libertatem
cum debita imperatori reverentia coneiliare non
posset. Quin etiam in hac Apologia rcsurrectionem
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benoram et malorum et judicium extremum cum
secando adventu sic conjungis, ut non sermonem
tantum, sed el sentenliam communem sequi vi-
deatur. « Duos enim illius adventus, inquit, n. 52,
pradizerunt prophel®, unum qui jam exhibitus
est, lanquam despecti et passibilis hominis ; alte-
rea aulen, quando cum glorfa, e ccelis una cum
angelico ipsius exercitu adventurus pradicatur,
quando el corpora exsuscilabit omnium, quicnnque
exstiterunt, hominum, ac dignornm gquidem cor-
pora induetl incorruptione, iniquorum autem in
perpeluo sensu cum pravis demonibus in ignein
=iernam miltel. »

Quonam in loco judicium de omnibus hominibus
facturus sit Christus, nec Ireneus, nec Lactanting
dixerunt, At Justinus id non tacuit. Futurum enim
ait Dialog., n. 40, ut Judzi in eodem Jerosoly-
moram loco eum agnoscant, quem contuinelia affe-
cerunt.

V. Noo magno conatu opus est, ut a Juslino et
Irenzo et aliis ejusmodi propulsemus quidquid
regni lerrestris opinio habuit maxime vitiosi, Sab-
bata, sacrificia, circumcisionem et corporeas volu-
puates. Quia tamen nonaulli, in his Tillemontius
tom. 1, p. 424, negant eos exclusisse ab hoc statu
mecessilalemn edendi et bibendi; non leviter pra-
termiltenda res est. Justinus Dialog., num, 51, ait
peadisisse Christum, se multa a Scribis et Phari-
seis pali oporlere, el crucifigi et lertio die resurgere,
oc [siwrum, ut iterum Jerosolymam veniret, tumque
una cum discipulis ederet ac biberet, ac interea dum
semires, in ipsius nomine sacerdoles et prophetce falsi
prodirent. Cum Christuin lego una cum discipulis
edere et bibere, non metuo ne justos redivivos as-
triugat Justinus quotidiana cibi et potus indigentia;
sed spirituales delicias intelligo, quibus Christum
is pova Jerusalem jusios potaturum existimabat.
Spiritualiter enim intelligit illud Christi, n. 120 :
Venient emim ab Oriente et Oscidente et recumbent
cam Abrakam, et Isaac, et Jacob in regno calorum ',
Vitam ab omni corruptione immunem in hoc terre-
»o regno promillit, num. 24, ubi sic loguitur :
s Adeste mibi, omnes, qui limetis Deum, qui bona
Jerasalem videre cupitis. Venite, accedamus ad lu-
cem Demini; liberavit enim populum suum, do-
smm Jacob. Venile, omnes genles, couveniamus in
Jerusalem, guz non amplius expugnatur propter
peccata populoruin. » Et, 0. 139 : « Christus secun-
dsm omnipotentis Patris virtutem ipsi traditam ad-
venit, a¢ in amicitiam, et benedictionem, et paeniten-
liam, et convictum vocans, fuluram in eadem terra
sanclorum omnium possessionem, ul jamn demon-
siratum est, promisit. Unde quacunijue ex regione
sive servi, sive liberi, credentes in Christum, et eo-
ram, ge® lum ab ipso, tum a prophelis tradita
sual, veritalem agnoscentes, sciunt se una cum eo
In illa terra futuros, et ®lerna ac incorrupia bona

® Mauth. vanr, §4. *8 Isai. vi,12.

D. MARANI PREFATIO. — PARS II.

98

A hereditate accepturos, » Multi opinionem Millena
riorum sinistre prorsus interpretati sunt, dum mie
nus animadvertunt Scripture testimonia, in quibus
sumrma rerum ad*viclum et cultum pertinentium
copia, ac magna filiorum multitudo promittitur, sic
intellecta a Patribus fuisse, ut spiritualia bona ju-
stis redivivis, corporca iis attribucrent, quos Chri-
stus in terra vivos inveniet. Vid. Adnotationem ad
n. 81. Manifesta est hee distinctio apud Irenzum,
qui, lib. v, ¢. 35, n. 1, testimonia Scripture in re-
surrectionem justorum, sine controversia dicla esse
contendit, que fit post adventum Antichristi, et il-
los quos Dominus in carne inveniel, exspectantes
eum de celis, et perpessos tribulationom, qui et effu
gerunt iniqui manus. lpsi autem sunt de quibus ait

B propheta : Et derelicti multiplicabuntur in terra *.
Haud dubjum quin posirzmis etiam attribuat que
sequuntur apud Isaiam Lxv, 21, quaque paulo ante
citata ab Ireneo fuerant : Et @dificabunt domos, et
ipsi inhabitabunt et pastinabunt vineas el manduca-
bunt. Quare que de justis cum Christo bibentibus
de genimine vitis dicit Irenxus, c. 33, n. 1, non
tam mihi videntur quotidianum cibi et potus indi-
care usum ad fulciendam indigentiam, quam facul-
tatem edendi et bibendi, qualem Christus habuit post
resurrectionnem, ad carnis veritalem astruendam.

CAPUT XIlI.

De nonnullis in Justino perperam reprehensis; atque
ulrum ea que merilo reprehenduntur illius aucto-
ritatem in aliis rebus minuant,

C

I. Leves nonnulle reprehensiones obiter refelluntur. IT.
An merilo Justinus laudaverit martyres, qui seipsos
obtulerunt. 111. Nonnulla errata Justini ejus auctorila-
tem minvere non debent. 1V. Frustra ad evertendam
traditionem objicitur opinio de regno mille annorum.

1. Tempus terere non libet in nonnullis uberius
refellendis, qua censoris malevolum potius animumn
declarant, quam nzvum opportune castigatum ar-
guunt. Justinum vellicat J. Barbeyracus in libro De
doctrina morali Patrum Ecclesie, quod his Christi
verbis : Ne juretis omnino, nulla prorsus exceptio-
ne restrictis Apol. 1, num. 16, cum ipse in ambiguo
reliquerit, utrum jusjurandum etiam gravissima de
causa legitimum duxerit, tum gentilibus credendi
locum dederit jusjurandum a Christo prorsus subla-

D tum et interdictum fuisse. Magnum sane piaculum
a S. martyre admissum, magnique erroris data
occasio gentilibus, quod per Jovem jurare solitos
non docuerit quibus locis et temporibus jurare liceat,
quodque illis persvaserit Christianos Christi prae-
cepto parere, duin ne gravissimis quidem cruciatibns
adduci possunt, ut per fortunam Caesaris jurent. Sed
tamen Christi verba non videtur Justinus sine ulla
prorsus exceptione accipere. Sic enim illius de jurcju-
rando preceptum refert : Oegl & ol phy épvivas
Bwg, tadn0f 8 Ayerv det, oltwg mapexehei-
cao: MY dudonre Sdwe: Eorw 868 vudr o val,
val, xal ©0 ob, ol, etc. « Ne autem juremus om-

"
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nino, sed verum semper dicamus, sic przcepit : Ne A tertius quidam superveniens et eodem supplicio

Juretis omnino, sed sit vestrum, Est, est; non,
nou %, » etc. Non obscure docet Justinus nullum
fore jurisjurandi usum, si vera semper homines di-
cerent, nec ullus esset mendacio locus. Sic enim in-
terpretatur verba Christi, quasi dictum esset : No-
lite omnino jurare, sed verum semper dicite. Itaque
jusjurandum ob vigentia inter homines mendacia
adhiberi statuit : consuetudini jurandi opponit con-
suetudinem vera .in omnibus semper dicendi; alte~
ram a Christo penitus sublatam putat, sed quatenus
alteram Christus sancit et prascribit. Qui ita ratio-
cinatur, non eam Jurisjurandi speciem damnatam
existimat, cujus necessitalem nonnunquam impo-
nunt juste suspiciones ex dolis et mendaciis socie-
tatem turbantibus exort®,

Vituperat auctor fragmenti de resurrectione, quod
in Appendice edidimus, « iniquum ex cupiditate ma-
trimonium, » tdv 8’ tnbBuplag dvopov yépov. Quo-
modo hanc sententiam carpere potuit idem scriptor?
Quid enim magis consentaneum huic praecepto, ut
omnia in charitate fiant et sive manducamwus, sive
bibimus, sive aliud quid facimus, omnia in gloriam
Dei faciamus * ¥

Quod spectat ad audaciam illius adolescentis qui
prefectum Alexandri libello ob.ato rogavit, ut me-
dico licentiam daret testes ipsi resecandi; hoc facto
utitur Justinus, Apol 1, n. 29, ut argumento inno-
centiz Christianorum ; rem ipsam legi divine con-

senlaneam esse non dicit; adolescentem laudat, C

quod negata hac licentia perpetuam virginitatem
coluerit, minime vero quod ipse, ut prava interpre-
tationes pluribus persuaserant, exseculus fuisset
quod medici negaverant.

II. Paulo attentius consideranda S. Justini de
martyrio sententia, quz ejusdem eruditi viri censu-
ram non effugit. Probati fuere (non enim dissimu-
landa res est) S. martyri, qui charitate ferventes
et Spiritu sancto repleti, semnelipsos, nemine accu-
sante, Christianos esse judicibus nuntiarunt. Horum
virtutis admiratione adductum fatetur se esse, ut
innocentiam Christianorum agnosceret. « Nam et
ipse ego, inquit, Apel. 2, n. 12, cum Platonis do-
ctrina delectarer, ac de criminibus in Christianos
conjeclis audirem, eos autem ad mortem ct ad alia
omnia, quz videntur metuenda, impavidos cerne-
rem; fieri non posse intelligebam, ut in nequitia et
in voluptatum amore viverent. Quis enim libidino-
sus el intemperans, ac humanz carnis epulas in bo-
nis numerans, mortem amplecti possit ut bonis suis
careat, ac non potius in bac vita semper versari et
magistratus latere conetur ; nedum seipsum deferat
morte damnandum ? » Miniine ergo mirum si laudes
illius in eadem Apol., n. 2, meruere cum Lucius
mariyr, qui S. Plolemzum ad supplicium abripi
videns iniquitatem judicis redarguit, et statim con-
fessus se esse Cl{ristianum simul abreptus est; tuin

® Matih, v 38,8 [ Cor. x,'31.

damnatus. Quomodo ejusmodi marlyres vituperasset
Juatinus, qui non solum Chrislianum se esse a-nemi-
ne in judicium vocatus ultro professus est, sed
etinm Christianorum defensorem, ac ipsos impera—
tores pro tribunali sedentes adire non dubitavit?

Fugam in persecutionibus laudabilem esse ac
s®pe omnino necessariam, res est Scripturz et tra-
ditionis preceptis et exemplis ita certa et explorata,
ut nemo refragari possit, nisi quem aut Montanistis
aut persecutoribus S. Athanasii adjungi non pudeat.
Sed tamen fuge praceplo non omnes semper ob~
stricti tenentur : alioqui nec magnus Polycarpus
vituperium effugeret, ne¢ multi alii, qui cum (uga
sibi consulere possent, in manus satellitum venire
maluerunt. Sic etiam debita tot martyribus, qui
seipsos obtulerunt, reverentia, eos tantum notari
et culpari sinit, quos temerarius magis impetus,
quam charitas impulit.

Talis exstitit Quintus quidam, de quo Smyrnensis
Ecclesia sic judicium suum interponit in epistola de
martyrio S. Polycarpi, n. 4 : EZ; 8 évépat: Ketvrog,
Ppb§, wpospdtuwg Edqhubig &nd tig Ppuylag, oy T&
Onpla tdethlacev, Oltog 8 v 4 mapabiachpcvog
adtéy e xal Tivag mwposerBelv Exbviag, Todtov 6 &vo-
Umatog moAM& Exhmaphoas Emeicev dpdoat xal Ewie
OUcar. Ak toUto olv, d&dehgot, odx Emawvodpsv
Tolg Tpoaibviag Eavtols, dmedh oby oltws Hiddoxer
<> Ebayyéhov. « Quidam vero nomine Quintus, na-
lione Phryx, qui nuper ex Phrygia advenerat, cum
vidisset bestias, timore perculsus est. Hic porro
eratqui seipsum et alios quodam temerario impeta
incitavit, ut ultro accederent. Huic proconsul mul-
tis obsecrationibus persuasit jurare et sacrificare.
Propter hoc igitur, fratres, non probamus eos, qui
sponte se offerunt; quandoquidem non ita docet
Evangelium. » Solus hic Quintus vituperatur, nec
cum eo probrum partiuntur, qui illius impetum,
non lapsum secuti sunt. Verbum illud mapabiacé-
@wevog sua sponte lemerarium impetum declarat ;
sed accedit auctoritas Eusebii, qui hujus loci sen-
sum non verba referens Hist., 1v, 15, ait hunc ho=
minem wpometéatepov, &AX' ob xat’ ebAdberav, ¢ le-
merilate quadam ac levitate ductum, non cum pio
D ac religioso motu, una cum aliquot aliis ad tribu-

nal prosiluisse. » Pro eo quod in epistola legitur,

obx Emawvolpusy wobg wpogbveag tavtols, observat

Kusebius, « non licere talibus hominibus » pryo-

xwdlvwg xal avevlabis xatatoApdv, ¢ precipiti

audacia ac sine ullo infirmitatis suz respectu peri-
culis se objicere. » Unde hec notavit Cotelerius :
¢ In his enarrandis paulo liberius, nec satis fideli-
ter versalus ‘est Eusebius, metuens, opinor, ne
martyribus plurimis, qui se judicibus, Deo insti~
gante, obwlerunt, przjudicium fieret. » 'S, Cle-
mentis Alexandrini sententia, nisi ¢odem modo
explicetur, quo epistolam Smyrnensem explicuit
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Bestbius, immoderata videbitur, ac non eos solum A  Mire profecto hominis eruditi ratiocinationes !

viluperare qui seipsos offerunt, sed eos etiam, qui
non fugivnt, Strom., v, p. 508. Accuratius videtur
S. Petrus Alexandrinus ea de re statvisse. In eis,
qui sua sponte prodierant ad confitendum, pruden-
tiam Christi et apostolorum exemplis consentaneam
requirit, sed tamen cum eis communicandum decla-
rat, « ut qui in Christi nomine hoc fecerint, » &te
& tv évopate Xpuotol mapepyopdvots el wouto,
can. 9.

Nonnulle certe exstitere occasiones in quibus
seipsum offerre laudabile omnibus videretur; cum
simirum ii, qui primo certamine superati sacrifica-
verant, reparatis viribus ad pugnam redirent. La-
psis communionem justo citius poseentibus auctor
est S. Cyprianus in epist. 14, ut ad pugnam red-
esndo optlatam pacem consequantur. S. Petrus
Alexandrinus , can. 8, eis, qni secundo pralio, ad
quod ultro prodierant, victores fuerant, communio-
nem concedit, eorumque actionem perfectissimam
penilentiam esse declarat. Testatur vir doctissimus
Eusebius Renaudot Perpet. fid., tom.V, 1. m, c. 7,
lapsis apud Cophtas et Jacobitas prescribi ut ad
certamen redeant. Lenius egerunt sancti Patres nec
Jis, qui luctuosa infirmitatis specimina dederant,
tanlum onus imponendum duxerunt. Cur probari
non solerent, qui se ultro oflferebant, in causa fuit
eadem humana imbecillitatis consideratio, quz non-
munquam in iis, qui sponte ad certamen prodibaunt,
infelices exitns habuerat. .

Przcipue vero in Justinum iniquus est idem scri-
plor, cum eum in eadem Apologia, n, 4, ethnicis
Christianos ad mortem sibi ipsis inferendam hor-
tantibus ita respondere ait, ut actionem illam non
viluperel. Litigiosuin hujus hominis animum agno-
scel quisquis locum legere non gravabitur. Conce-
Plis enim verbis declaral Justinus Christianos con-
tra Dei voluntatem venturos, si ila se gerant.

1. Sed fatendum est nonnulla esse, in quibus
verum Justinus non vidit. Preter regnom mille an-
norum, angelos cum mulieribus stopri consuetudi-
nem habuisse, versionem LXX interpretum divini-
tos inspiratam fuisse existimavit, atque hi navi
communes ei cum pluribus aliis veteribus scripto-

Sancti Patres critice prasidio destituti aut malz phi-
losophi® mysteriis iniliati in nonnullis rebus errave-
runt : nullius ergo ponderis in aliis rebus eorum
consensus vel maxime unanimis. Quid absurdius in
mentem venire poterat? Quorum enim dogmatum
testes citamus sanctos Patres, ab his quidem aver-
tere potuerunt critice defeclus el vitiosa philoso-
phia : minime vero ad ea excogitanda perducere.
Testimonia petimus a sanctis Patribus, ut probemus
materiam ex nihilo creatam, unum esse in tribus
personis Deum, omnes homines Adami peccato con-
demnalos, quia omnes in Adamo peccaverunt; Fi-
lium Dei nostre salutis causa ex Virgine vere geni-
tum, verumque Deum el verum hominem esse;

B neminem justificari posse, nisi per fidem qua per

charitatem in corda nostra a Spirilu sancio diffu-
sam operalur *'; unam prorsus Ecclesiam esse, cujus
nec unitas unquam rumpi, nec fides perverli pote-
rit; extra quam Spiritus sanctus haberi non potest.
Hac et alia ejusmodi dogmala ex mentibus elabi
poterant, dum aut libri heeretici sub sancti alicujus
nomine inscienter leguntur, aut philosopbi audiun-
tur incautius. At quis unquam aut heareticos le-
gendo, aut philosophos audiendo ad hanc doctri-
nam, cui patrocinium a sanctis Patribus petimus,
pervenisse dicelur? o

Scire etiam velim quzenam sit illa errorum infi-
nita multitudo, quam ex Septuaginta interpretum
jactata inspiratione par erat perfluere. Nam eum
ipsum Scripture contextum divinitus inspiratum
esse inter omnes conveniret ; periculosius multo
non erat interpretationem divinitus inspiratam cre-
dere, quam accurate et Jiligenter elaboratam. In
utraque enim opinione sensus, quem interpretatio
in aliena lingua reprasentabat, ®que a Deo tradi-
tus videri debuit. Non major ergo inducta pernicies
ab his qui Sepluaginta interpretes a Spiritu sancto
afflatos fuisse dixerunt, quam ab his qui illorum ia
interpretando diligentiam laudarunt.

IV. Citat etiam cap. 1, idem scriptor ea, que
auctores Europe erudite ad annum 41718, de regno
mille annorum a pluribus ecclesiasticis scriptoribus
adopiato sic pronuntiant ¢ ¢« Annon fleri potuit ut

ribus fuerunt. Quid inde colliget Cl. Barbeyracus? D qui cum apostolis vixerunt, eorum sententiam male

« Si tam oscitanter labi potuere, inquit, c. 2, p. 14,
in ejusmodi rebus; quid auctorilatis tribvere pos-
sumus eorum cousensui vel maxime unanimi in aliis
rebus , in quibus ®que saltem obnoxii fuere aber-
rationibus false critice ac deterioris philosophixe?
Vel boc unum exemplum inspirationis Septuaginta
interpretum, qua generatim credita fuit ante S. llie-
ronymum, ita nexum et eolligatum est cum innume-
rabilibus erroribus, quos inde naturaliter consequi
par erat, ut nibil amplius requiratur ad evertendam
fenditus Patruim et tradilionis auctoritatem, quam

Scripturz audent adzquare.

 Rem. v, 5. .

intellexerint, sibique visi sint ab eis accepisse do-
ctrinam, quae tamen erronea esset? Hoc profecto
fieri potest : mon enim desunt exempla similium
errorum. Dicebat Papias se ab apostolis accepisse
(Euseb., Hist., v, 39), sanctos aliquando in terris
regnaturos cum Christo per mille annos; aique
hoc dogma, etsi falsum, adoptatum fuit a prastan-
tissimis Christianismi viris, Justino, Irenzo, Ne-
pote, Victorino, Lactantio, Sulpicio Severo, Quinto
Julio Hilarione, Commodiano, qui illud defendendo
videbantur sibi apostolicam traditionem defendere.
Operz ergo pretium esset nobis indicare quibus
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notis cognosci possit Patres non errare, cum ea A Incarn., c. 1. Quis non videt ejusmodi conjecturam

nos doceunt, que ab apostolis accepisse se dicunt aut
ab apostolicis viris. Ecce enim dogma falsum, tradi-
tione maxime venerabili fundatum. » Postguam hazc
retulit Barbeyracus, de suo addit: ¢ Diu exspecta-
bit auctor Diarii solutionem suz diflicultatis. »

Si quod unquam exstitit sophisina, sive quatuor
ex lerminis constans syllogismus; hic profecto ex-
stat et manifeste deprehenditur. Falsa reperitur
opinio, quam ad se unus aliquis seriptor ab aposto-
licis viris pervenisse dicil : ergo in suspicionem ve-
nire debet tota illa traditio et dogmatum complexio,
qusm apostoli a Christo acceptam toti Ecclesiz,
non privato alicui, predicandam et omnibus s®cu-
lis conservandamn commiserunt. Unus ex scriplori-

bus ecclesiasticis erravit et errorem aliis propina- B

vit, dum nonunulla se accepisse ab apostolicis viris
ait ; suspecta ergo uuniversa Ecclesia, dum summo
consensu declarat se ab apostolis accepisse do-
ctrinam. Plures ecclesiastici scriptores minus belle
ratiocinati sunt, dum unum aliqguem antiquiorem
sequuntur ducem in rebus obscuris et incertis :
nulla ergo illis attribuenda auctoritas, dum in ma-
nifestis et certissimis pro univers® Ecclesiz fide
decertant.

Haud quidem facile veritas inveniretur, vel polius
inveniri omnino non possel, si illam apostoli pri-
valis hominibus commisissent, qui eam arbitrio
suo, ut in seclis philosophorum, tractarent : at
pretiosum illud depositum Ecclesiz per lotum or-
bem diffusa: tradiderunt, lilud autem depositum, de
quo Ecclesia nec detrahi quidquam nec superaddi
patitur, non ita semper omnibus suis partibus cla-
rum et perspicuum est, quin difficiles oriantur in-
terdum quastiones , ac dogmata nonnulla ab his
ipsis, qui totius traditiouis servantissimi sant, mi-
nus considerate lzdantur. Hoc unum ergo queri
deberet, quibus notis dignoscatur propria cujusque
scriploris opinio ab his, que commissam Ecclesize
traditionem pradicant. At bunc laborem ipsi nobis
sancti Patres minuerunt.

1 lpsam dogmatis summam sedulo discernunt
sancii Patres ab iis, qua aul ad explicanda Scri-
pture obscuriora loca aut ad solvendas hereticoruin
tricas et cavillationes disserunt. Primogenitum
omnis creature Filium Dei nunc ob nataram huma-

nam, nunc ob divinam dictum existimant; Ariano- .

rum et Eunomianorum sopliisimata non semper uno
el eodem modo ab omnibus solvuntur; de diei
ignoratione nun¢ hoc, nunc illud dici patiuntur;
wmodo nihil Christo affingawr, quod Deo indignum
sit. Num difficile est in ejusmodi rebus ipsum dogma
ab iis, quae ad illius defeusionem afferuntur, distin-
guere? Origenes, dum conjiciendo luxuriat, nescio
quo pacto in Virgine Deirara, qua cruci tam ge-
nerose tamque constanter aslilil, constantiamn ac
firmam Filio patiente fidemn desiderat, homil. 27 in
Lucam. Origenem iwitatus Basilius, epist. 260, ac
nonnulli alii, quos recenset Petavius, lib. xiv De

eruditis scriptoribus, ut est hominum ingenium ,
aliud agentibus excidisse? Quinetiam in iis, quae
traditioni et Seripture maxime consentanea disse-
runt, si tamen res sint nondum ab omnibus cognite
et dijudicaie, non eamdem fiduciam prascferunt
ac in rebus Ecclesiz judicio firmatis. Consultus ab
Honorato episcopo S. Augustinus, num episcopo et
clericis fugere liceat, immiunente obsidionis aul ex-
cidii periculo, regulas statuit in epist. 228, in qui-
bus summa ipsius sapientia enilescil ; sed tamcn
sic desinit : « llzc tibi, quia me consuluisti, frater
dilectissime, qua existimavi veritate et certa chari-
tate rescripsi, sed ne meliorem, si inveneris, se-
quaris senlentiam non prescripsi. »

2 Qui tam diflicile esse putant veras et falsas
traditiones internoscere, horum iniquitas eo maani-
festior, quod ipsi scriptores ecclesiastici, 8i qua in
ve aberrent a vero, opinionis commentum louge
aliter defendant ac catholicam traditionem defen-
dere solent. Ut pauca de innumeris afferam exem-
pla ; num Justinus Septuaginta interpretumn eodem
modo ac prophetarum inspirationem predicat? Ju-
dzos in hoc tantum castigat, n. 68, 71, 72, quod
elaboratain apud Ptolemzum interpretationem im-
mulare et viluperare audeant; minime vero, quod
divinitus inspiratam non credant. Christianos esse
negal eos, qui resurrectionem non credunt, Dial.,
n. 80. AL ibidem regni terrestris commentumn sic
defendit, wt pure et integre fidei testimonium ad-
versariis tribuat. Profitetur quidem se et resurre-
clionem et regnum mille annorum agnoscere, et si
qui recte in omnibus sentiunt Christiani, id est in
iis etiam, qu:e obscura et minime decisa. Nam alibi,
nempe n. 39, catholicos fatetur tolius doctrinz a
Christo tradit® retinentissimos esse. Quis nescit
Cyprianum et Firmilianum in ea concertatione,
quam cuin Stephano habuerunt, sic propriam opi-
nioneiwn tenuisse, ut aliter sentire fas esse conce-
derent, atque id unum arctissime defenderent, quod
ab adversariis non negari quidem, sed tamen suspi-
ciendo hereticorum baptismate ledi et everti puta~
bant, nemipe Spiritum sanctum extra Ecclesiam ha-
beri non posse ?

D 3° Quoties hareses prodiere, magnuin semper

veritati presidium in antiquis Patribus positum
fuit; nee eorum testimonio auctoritatem detraxit,
si quid aliis in rebus aut minus vidissent, aut mi-
nus accurate disseruissent. Nounnulla in Origene S.
Athanasius non probabat; sed tamen illius testimo-
nium de Verbo consubstantiali, ut telum inelucta-
bile, in Arianos vibravit, tom. 1, p. 232. S. Augu-
stinus in re obscura ac nondum decisa non patitur
sibi, Origenis, Didymi, Eusebii Emiseni, Theodori
Heracleotz et S. Joannis Chrysostomi testimoniis,
legem imponi ac eam libertatem eripi, quz in ejus~
modi rebus concedenda est, ep. 82, n. 3 et 23. At
in defendenda peccati originalis et gratie doctrina
Pelagianos premit testimoniis Cypriani, Hilarii,
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Gregorii et Ambrosil, eosque sic alloquitur : « No-
ves bereticos vos antiqua catholica fides, quam
modo oppugnare caepistis, a praclarissimis, qui
fuerunt aule nos, doctoribus prdicata demonstrat.»
0p. imperf. lib. 1, n. 9. Neyue ergo nixa unius aut
alterius howiinis testimonio traditio fundatam totius
Ecclesia cousensu traditionem debilitat, nec de
eorum pondere, quz ad catholice doctrinz defen-
sionem antiqui scriptores docuerunt, detrabere de-
bet leve aliquod in rebus obscuris erratum, aut mi-
nus commoda diflicilis Scripture loci interpretatio.

4* Si quid sancti Patres minus commode sense-
rint aat dixerint, id neque hareticis tradi debet,
neque ab hareticis jure arripi potest. Docucrat
Cyprianus baptismum extra Ecclesiam validum non
esse : idem senserunt Donatistz et Cypriani nomen
erroris sui propugnaculum esse voluerunt. Sed ta-
mea S. mariyris testimonium Augustinus eripere
Donatistis non dubitat, et secundumn De baptismo
librum sic exorditur : « Quantum pro nobis, inquit,
boc est pro pace catholica faciant ea, que tanguam
ex auctoritate beati Cypriani adversus nos a parte
Dunati proferuntur, et quantum sint adversus eos
a quibus proferuntur, adjuvanie Domino, demon-
strare proposui.» Si quis igitur sprelo Ecclesie
cousensu id nunc defendere audeat, quod olim Ju-
stisus de reguo mille annorum opinatus est, huic
maxime adversabitur Justinus, cui tanto in pretio
fuit Ecclesiz auctoritas. Quidquid enim de Chri-
stianz religiouis ornamentis et donis pradicat,
quidquid ewmn de distinctione novi et veteris lesta-
meali, quidquid de nova illa creatione, quam a
Chriswo accipimus, disserentem in secunda hujus
prefationis parte vidimus, id Ecclesiz catholic,
exclosis omnibus sectis, proprium esse ducebat. Id
ipse testatur in Dialogo, n. 116, ubi sic loquitur :
« Nos qui per nomen Jesu instar unius hominis
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A omnes in Creatorem universorum Deum credimus,
per nomen primogeniti illius Filii sordidis vestibus,
id est peccalis, exuti et per verbum vocationis in-
flammalti, verum genus sacerdotale Dei sumus. »
His autem verbis, instar unius hominis, unitatem
Ecclesie catholicz designari cum per se patet, tun
ex aliis locls confirmari potest. Ait, n. 42, pravos
homines postquam Christo submissi et dociles facti
sunt, omnes instar unius puelli factos esse, ac addit :
« Quale est etiam quod in corpore videre licet, cum
multa membra nunierentur, omnja unum sunt et
vocanlur corpus. » Eadem de causa, n. 63, Eccle-
siam in psalo xLIv sic compellari observat : Audi,
filia, et vide. Adeo autem exploratum eral Justino
nec unitatem Ecclesiz rumpi posse, nec traditam ei
verilatem ab errore superari, ut quecunque orian-
tur sectz, has catholicis non metuendi et harendi,
sed firmius et acrius in fide et unitate perstandi

occasionem esse declaret. «Ex eo etiam, inquit -

Dialog. n. 33, quod ejusmodi exstent homines, qui
se esse Christianos profiteantur, et Jesun, qui cru-
cifixus est, Dominum et Christum confiteri, nec
tamen illius doctrinam teneant, sed eam, qua est a
spiritibus erroris; nos qui ver® ac pure Jesu Chri-
sti doctrine discipuli sumvus, firmiores in flde et
conslantiores simus in spe ab eo nuntiata. Que
cuim in suo nomine eventura predixit, eaoculis et
effectu ad exitum perducta cernimus. Dixit enim :
Multi venient in nomine meo®, eic. Et: Erung
schismala el hereses**. » Nihil aliud ergo catholicis
afferunt schismata et hareses, nisi ut predictiones
Christi ad exitlum perduci intelligant et in fide fir-
miores evadant. Quod si unitas sut veritas in Ec-
clesia deficcre possent, nullus esset error, qui non
Ecclesiz doctrinam in discrimen adduceret ; nullum
schisma, a quo non essel evertend2 unitatis peri-
culum.

PREFATIONIS PARS III.

De gestis et scriptis Justini, Tatiani, Atheragore et Theophili Antiocheni.

CAPUT PRIMUM.
De Justini patria et ortu, instiiutione puerili et
conversione.

1. S. Jostinos in Pal®stina gentilis natus. 11. Circa annum
114 patum conjicimus. 1if. mus studiis ac magistris.
IV. Mirabilis conversionis us. Y. Qua in urbe et
quo anDo conversus.

1. De plerisque S. Justini gestis et scriptis, cum
m multz sint tamque discrepantes eruditorum
senlentiz, facile intelligo me in lubrico et difficili
loco versari. Quapropter tolam rem sic admiuistrare
el pertraclare conabor, ut nec asseveranter pro-

» Mauh. xxv, 3. 21 Cor. x1, 19,
Pataor. Gr. VI

p ponam quz dubia et incerta sunt, nec quz maxime
probabilia levibus ratiunculis posthabeam. Si quid
autem certi et explorati occurrat, id instar principii
adhibendum erit, tum ad refellenda opinionum
commenta, tum_ad conflirmanda, que minus belle
in dubium vocata fuerant.

S. martyr initio majoris Apologi® patriam ap-
pellat Flaviam Neapolim Syriz Palastine, ac pa-
trem sibi Priscam fuisse, avum Bacchium testas
tur * : Justinus Prisci filius, Bacchii nepos, Flavia
Neupolis in Syria Palestine civium. Hec civilas,

» Antiq. lib. 31, ¢. 8.
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qu olim Sichem dicebatur, et, teste Josepho, ca- A gicis. Papebrochius duplicem nzvam tollere cona-

put Samariz fuerat Alexandri Magni tempore, Fla-
vie Neapolis nomen ac jus civitatis videtur acce-
pisse a Flavio Vespasiano. Neque enim colonia illuc
deducta est ab ejus filiis, cum jam Neapolis vocata
fuerit paulo post excidium Hierosolymitanum, ut ex
libris Josephi de bello Judaico sub hoc tempus
scriptis perspicitur *. Unus ex his colonis fuit
Bacchius, cujus nepos Justinus. Samaritanos po-
pulares suos appellat, non quod ullam partem eo-
rum instituti attigisset, sed quod in hac urbe ex
Grzcis colonis natus esset. Ubique enim sese inter
' ethnicos ad Christum conversos numerat; incir-
" cumcisum se esse declarat in Dialogo cum Try-
phone. « Ne dubitetis, inquit, num. 28, mihi ho-
mini incircumciso credere. » Hinc etiam in Apo-
log. 1, n. B3 : « Nos ipsos cernimus ex gentibus
plures ac veriores esse Christianos, quam ex Ju-
dwis et Samaritanis. » Graviter ergo errassel Epi-
phanius, si Justinum a Samaritano instituto ad
religionem Christianam conversum fuisse existi-
masset. Sed hanc ei opinionem immerito Scaliger
et Petavius affinxerunt. Sic enim Joquitur ¢ :
Tatianus Justini philosophi sanctissimi ac reli-
giosissimi viri consuetudine usus est, qui e Samari-
tanis ad Christi fidem transierat. Erat enim Ju-
stinus genere Samaritanus. Numerat ergo Justinuin
inter Samaritanos, non quod eorum instituta secla-
tus esset, sed quia in hac gente natus erat. Quo
sensu ipse Justinus Samaritanos vocat in Dialogo,
n. 120, genus suum, et in Apol. 2, n. 15, gentem
suam.

11. Quo anno natus sit Justinus conjicere pos-
sumus, non asseverare. Plurimum lucis afferret
Epiphanius, si ejus verba aut nazvis carerent, aut
apte emendacentur. Sic autem loquitur in hwe-
res. 46 : Oltog ydp 6 fovativos Zapapsitng fv
Yévog, elg Xpiotdv memoTeuxi;, xal peyddw; éfas-
wnBelg, &petijg te Plov Evdei§dpevog, Td édog Umdp
Xpuotold paptuphicas telefov otepdvov xatafiolzar
tmb7i¢ Pwpalwy, Ent ‘Pouatixol §yepévog xal "Adpia-
vob Pasiéwg, ttwv tpdxovta Umdpywv &v xals-
sww3y fiuxia. « Hic enim Justinus genere Samari-
tanus, cum in Christum credidisset, ac magnopere
exercitalus el sancliorem vitam professus esset,
tandem pro Christo martyrio perfunctus, perfectam
coronam adeptus est Roma sub Rustico preafecto,
Adriano imperante, firma ct constanti ®late, anno
videlicet tricesimo. » Duo hic occurrunt navi :
primus quod sub Adriano; alter quod anno ®latis
tricesimo passus dicitur Justinus. Verisimile non
est ut Justinum Epiphanius anno @tatis tricesimo
passum opinatus sit, cum tot libros ab eo scriptos
haud ignoraret, eumque non obscure indicet in
sanctiore vila diu multumque exercitatum. Minus
mirum quod illing martyriuin sub Adriano collocel ;
non enim semper accuratus est in rebus chronolo-

¥ Lib. v, c. 4. ** Ikeres. 4G.

tur; postrema verba librarioruin negligentia loco
suo excidisse, et ad conversionem Justini nom ad
martyrium referri debere pronunatiat; pro eo au-
tem quod interpretatur Petavius, sub Rustico prae
fecto, Adriuno imperante, ipse sic reddit : Consu—.
libus Rustico et Adriano imperatore. Unde hazc
conflatur sententia : Justinus cum in Christum cre -
didisset sub consulatu Rustici et Adriani, annos na-
lus triginta, etate firma, etc. Sequitur ex hac in-
terpretandi et emendandi ratione Justinum anno
119, quo Adrianus et Rusticus consules fuerunt,
annum 2latis tricesimum atligisse, ac proinde
anno 89 in lucem editum fuisse.

Sed assentiri non ppssum Papebrochio. Hze in-

B terpretatio, ¢wl ‘Poustixol fiyepdwg xat "Apiavod

Baoiréws, sub cs. Rustico et Adriano imperaiore,
penitus repugnat, quamvis Grabio et Dodwello ve-
hementer probetur. Atque eliamsi quo exemplo
firmari posset, nullum sane afferri possit, ut ob-
servat Tillemontius, in quo imperatori consuli
collega preponatur, Mulia alia concurrunt que Pa-
pebrochii opinionem minuvant. Credibilius mulio
est Justini martyrium prefecti notatione cousigna-
tum fuisse, quam conversionem ex consulibus no-
tatam. Eum certe sub Rustico prefecto passum ex.
Actis perspicimus; sub cs. Rustico et Adriano
conversum nullibi legimus : denique illius conver-
sio serius ponenda, si ducem Eusebiumn sequamur,
quo profecto his in rebus tutiorem nullumn babe-
mus.

Igitur satius est fateri Epiphanium errasse, duwmn
Justini martyrium sub Adriano collocal, quam
illius verba absurde interpretari. Sanabilior vide-
tur alter nzvus ; nec lamen necesse est haee verba,
firma ei constanti etale, anno atalis lricesimo, al-
tius transferre, quasi ad conversionem pertinecant,
et loco suo a librariis dejecta fuerint. Nihil sane
prohibet, quominus Justinus ®tate adhuc firma vie
tam pro Cbristo profudisse dicatur; neque huic
Epiphanii testimonio quidquam inest incommodi :
id tantum viiii occurrit in ejus verbis, quod Justi-
nus anno ®lalis tricesimo passus dicatur, At facile
fuit librariis errare in notis numeralibus, et tri-

D ginta pro quinquaginla ponere; cum presertim lit-

terarum A et N qua his numeris designandis adhi-
bentur, dissimilitudo oculos non valde atlentos
latere potueril. Si ergo Justinus anno talis circi-
ter 50 aul, 54 passus est {neque enim bzc Epipha-
nius nimium stricte ad caiculos revocabat) cum
facile intelligemus, cur ztate firma et constanti
passus dicatur, id est nondum senex, lum etiam
quo anno natus sit, nimirum non multo post an-
num 144. Nam illius martyrium multa rationum
momenta addicunt anno circiter 168.

. Traduxit adolescentiam Justinus in littera-
rum studiis; ac poetis, oratoribus et historicis, ut
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mes erat, operam dedit utilem aliquando ad ethni- A senex, ita contemplaris ? » Mirari se respondit Ju-

cos refellendos futuram. Rbetorice artis non valde
stadiosnm fuisse dicas, si pleraque illius scripta
consideres, in quibus veritatem non ille quidem
sis¢ nervis, nec sine summa vi ingenii defendit;
at malla prorsus orationis ‘ornamenta ad illius de-
fensionem adhibenda existimavit. Quid tamen in
boc genere posset, indicio est Cohortatio ad Gracos,
quz elegantiori, quam alia ejus opera, dicendi ge-
pere splendescit. At nullius disciplin2 vehemen-
tius quam philosophiz studiis exarsit : et cum exi-
mium amorem veritatis considero, quem pericli-
tandis philosophorum sectis declaravit, divinam
Providentiamn admiror, qua sic illius animum ad
amandam veritatem inclinabat, ut cum eam fru-
stra apud philosophos quasiisset, gratuito Chri-
sti dono ad ipsius oculos affulgentem arriperet
avide, constanter defenderet.

Primum pbilosophiz magistrum habuit Stoicum
quemdam, ac satis diu cum eo versatus est. Sed
cum se nihilo plura de Deo scire animadverteret
(nam nec sciebat ipse Stoicus, reque hanc scien-
tiam necessariam putabat),ab eo discessit, seque
ad alium contulit, quem Peripateticum dicebant,
hominem, ut sihi ipse videbatur, peracutum. Sed
eam paucis post diebus de mercede agentem mis-
sum fecit, ne philosophum quidem existimans,
Non tamen deterritus, Guod 3ibi in duobus imnagi-
stris adeundis parum successisset, confugit ad ce-
leberrimum Pythagorcum, hominem de sapientia
valde gloriantem. Sed is hanc conditionem Justino
tolit, ut antequam ad ipsius boni, ac ipsius pulchri
considerationem assurgerel, music®, asironomiz
el geomelriz daret operam. Permolestum id acci-
dit Justino, qui cum tempus in his disciplinis con-
terere nollet, Platonicos adiit, seque viro prudenti,
gui recens, inquit, in urbem nostram advenerat, in
disciplinam tradidit.

IV. Plorimum proficiebat in hoe instituto Justi-
nvs ; sed illius in contemplandis rebus incorporeis
progressas eo redibant, ut sapiens sibi ipse videre-
tur evasisse, ac pra stoliditate in spem videndi pro-
tious Dei veniret. Non ei profecto magis Platonica
decreta, guam aliorum philosophorum seciz ad
interioris corruptele cognilionem, ad viliorum
emendationem profuissent , nisi emn Christus ad
saniorem philosophiam vocasset. Quomodo id con-
tigerit ex initio Dialogi, quemadmodum el ea quz
modo narravi, cognoscimus.

Elatus idearum contemplalione Justinus, tom-
mentandi causa in agrumn non remotum a mari pro-
fctus est; cumque fugiens hominum vestigia ei
loeo propinquaret, ubi secum ipse sine interpella-
tione versaturus essel ; prazter illius exspectationem
contigit, uf eum modico intervallo assectaretur se-
nex quidam, cujus in vultu comis residebat gravi-
us. Conversus Justinus substitit, ac in eum oculos
acrius defisit. Tom senex : « Mene, inquit, cogno-
scit? » Negavit Justinus. « Quid me igitur, inquit

stinus, quod ibi potissimum sibi occurrisset, ubi ss
a nemine visum iri sperabat. ¢ Sollicitus sum, in-
quit senex, de neorum nonnullis : hi peregre mihi
abierunt ; quamobrem spectatum veni an sese mihi
alicunde ostensuri sint. Tu vero guidnam bic rerum
geris ? » Postquam demonstravit Justinus se philo-
sophie studiosum esse ac meditandi causa illuc ve-
nisse ; lum senex oblata occasione ea disserit, qua
ex eo audita retulit Justinus initio Dialogi cum Try-
phone. Longius colloquium quam ut illud hec loco
referam. Salis est observare eximiam senis pru-
dentiam, qui cum Justinum videret de philosophis
inflatius sentientem, sic ejus animum pertractavit ,
ut primo illius scientiz, de qua taniopere gloriaba-

B tur, inanitatem ostenderet; deinde quibus ex fon-
tibus haurienda sit veritas edoceret. Posiquam
enim Justinus nec Pythagoram nec Platonem ad
veri cognilionem pervenisse cognovit, quasivit ex
sen¢ quibus tandem magistris ulendum sit, si ve-
rum ne isti quidem viderint. Quare senex pracla-
rum dicendi campum ingressus, veritalem a pre-
phetis petendain esse demonstrat, eosque laudst et
commendat ab antiquitate qua philosophos longe
superant, a Spiritu sancto quo afllante vaticinati
sunt, ab eventu prazdictarum rerum, a summa in
edendis oraculis libertate et constantia, a miraculis
quibus vaticinia suz confirmarunt, ab ipsa denique
oraculorum sanclitate Deum mundi creatorem ejus-
que Christum unice celebrantium. Tandem disce-
dens Justinum hortatur, ut hee meditando perse-
quatur, eorumgue intelligentiam a Deo postulet ; a
nemine enim perspici et intelligi posse, nisi cui Deus
intelligere dederit et Christus ejus.

Non amplius vidit bunc senem Justinus, sed se
ejus colloquio adductum fatetur, ut Christiane phi-
lesophiz nomen daret. ¢« Hac ille, inquit in Dialogo,
et multa alia cum dixisset, quz referre non est hu-
jus temporis, abiens precepit ut ea meditando per-
sequerer ; neque illum amplius vidi. Mihi vero sta-
tim in anima ignis exarsit, meque amor propheta-
rum et Christi amicorum invasit. Cumque illius
sermones apud animum proponerem, hanc solam
reperiebam philosophiam, quz quidem tuta et uti-

p lis foret. Ad bunc ego moduin atque bac de causa
philosophus. » Multa igitur alia disseruerat semex,
que Justinus hoc loco referenda non judicat ; nec
geaeratim et subobscure, ut existimat Tillemontius,
de Christo locutus fuerat; sed ad accuratain de-
scenderat religionis expositionem, ita ut Justinus ei
acceptum referre non dubitet, quod in Dialogo ex-
quisilis rationibus demonstrat, non ab operibus le=
gis, sed ab incarnati Filii Dei gratia salutem profi-
cisci, Dialog. n. 23.

Suspicatus est Ilalloixius angelorum aliquem sub
forma senis Justino visum fuisse, 1d vero similli-
mum videri debere pronentiat Tillemontius, si cou-
sideretur subitus ille et improvisus hominis occur-
sus in loco nullis hominum vestigiis trito, colloquium
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de rebus gravissimis, quod non tam casu oblatum, A vit. Jam enim multos in philosophia progressus

quam consilio susceplum et quasitum videatur,
optatissimus denique exitus colloquii, Justino a su-
perstitione ad veram religionem, a philosophie
admiratione ad Christi amorem traducto. Quod
autem aiebat senex sollicitum se esse de suorum
nonnullis, qui peregre abierant, designari exisli-
mat idem Tillemontius ministrorum a Deo misso-
rum sollicitudinem, ut homines a Deo peregrinan-
tes et fugitlivos, ex variis semitis, in quibus erra-
bundi vagantur, ad veritatem et ad patriam redu-
cant. Hind profecto videri non debet incredibile ,
Justinum miraculo quodam ad religionis cognitio-
nem pervenisse , cum his temporibus idem wultis
aliis evenerit.

Minime dubium est, quin Justinus illud in pri-
mis faciendum sibi duxcerit, quod ei senex prace-
perat, ut se precibus ac mieditandis Scripturis lotum
daret. Inflammatum illius animum alia res confir-
mavil, consideratio constantiz Christianorum in
cruciatibus perferendis; sive senex hoc religionis
argumentum inter alia protulerit, sive ipse Justinus
post senis discessumn rem oculis suis speclaveril.
« Nam et ipse ego, inquit in Apvlogia 2, n. 12, cum
Platopis doctrina delectarer, ac de criminibus in
Christianos conjectis audirem, eos autem ad mor-
fem et ad ea omnia, qua terribilia existimantur,
impavidos viderem; fieri non posse intelligebam,
ut in nequitia et voluptatum amore viverent, Quis

enim libidinosus et intemperans, et humanz carnis ¢

epulas in bonis numerans, mortem amplecti possit,
ut Donis suis careat, ac non potius semper in hac
vila versari el magistratus latere conetur, nedum
ge ipse morte damnandum deferat? »

V. Quanam in urbe Justinus, dum locum mari
proximum petit, a philosophia ad Christum conver-
sus sit, aul quo anno taunta illi felicitas obtigerit,
pon facile statuitur. Quod ait de magistro Plato-
nico : Qui recens in urbem nosiram advenerat, per-
suasit omnibus, quos quidem sciam de illius rebus
perlraclasse, eum in patria sua, id est Neapoli in
Syria Pal®stine studuisse philosophiz et Christia-
nam religionem amplexum esse. Sed cum deambu-
latio in loco mari proximo occasionem Justini con-
versioni dederit; cumque Flavia Neapolis in medi-
tullio Palestin sita, ut observat doctissimus abbas
de Longuerue in dissert. ms. de Gestis Justini,
ejusimodi deambulationibus careret ; longe proba-
bilius est Justinum in insignem aliguam urbem
studiorum causa venisse, ibique factum esse Chri-
stianum. In Cohortatione ad Grecos, quod opus
scripsit non mullo post conversionem , meminit
eorum que Alexandriz viderat, nec improbabile
est eum in hac urbe literarom studiis operawm de-
disse.

Videtur xtatem virilem attigisse Justinus aut sal-
tem ad eam prope accessisse, cum Christum cogno-

% Lib. 1v,¢. 8.

habebat, et cum plures philosophorum sectas gu-
stassel, siudia sua in Platonica fixerat. Eum sub
Adriano conversum fuisse testatur Zonaras : de hac
conversione Eusebius sub eodem imperatore loqui-
lur, satisque ea dere inter eruditos convenit. Quo
autem Adriani anno id contigerit, non una est sen-
tentia.

Hunc eventum nonnulli, in his eruditus auctor
dissertationis modo laudate, referunt ad persecu-
tionem Adriani, id est ad an. 426. Sed eorum opi-
nionem penitus evertit Eusebius, qui postquam de
Antinoi consecratione loeutus est, statim addit de
Justino : Katd tobtov & xal 'lovativeg yvfigrog Tiig
&hnBols gehosoplag tpasths Ete 7oy map' EAAmaty
doxobpevog Eviiétpibe Myorg. « Eodem tempore Ju-
stinus, vere pbilosophiz amator sincerissimus , ad-
huc in gentilium litteris exercebatur. » Diserte ergo
pronuntiat Eusebius Justinum religioni Christianz
nomen non dedisse, autequam Antinoum Adrianus
ordinibus deorum ascriberet, Antinoum anno 132
consecratum fuisse multis rationibus probat Tille-
montius, not. 9 in Adr.; quamobrem Justini con-
versio, quz hanc consecrdtionem subsecuta est,
male collocatur ante annum 126.

floc testimonio adductus est Tillemontius, ut
conversionem Justini usque ad annum 433 differret.
Sed paulo amplius videtur dilferenda, nempe usque
ad aunam circiter 437. Nam Justinus nondum se-
nex, ul supra diximus, pro Christo passus est, in
quemn ®lale jam matura crediderat. Quare non (ot
anni inter conversionem et martyrium videntur nu-
merandi, quot a Tillemontio numerantur, qui con-
versionem refert ad annum 133, martyrium ad an-
num 468, Prxterea nullum exstat Justini monu-
mentuin, quod eum lam cilo couversum probet.
Cohortatio ad Grecos, que conversionis primordia
redolet, post Adrianum collocanda, ut modo vide-
bimus. Deaique Eusebius ante de bello Judaico 2%,
quod circa annum 136 confectum est, quam de Ju-
stini conversione, loquitur; et postquam dixit Justie
num eodem tempore gentilium disciplinis operam
dedisse, quo Antinous consecratus; tuin mentionem
injicit de bello Judaico, quod tunc temporis gesium
D fuisse dicit, id est cum Justinus adhuc gentilium

disciplinis detineretur.

Justini conversionem idcirco ante bellum Judai-
cum collocat Tillemontius, quia tunc suppetebat
otium assidue commentandi, et quedam deambu-
landi libertas, qua belli tumaltibus ac omnium re-
rum perturbationi minime congruisset. Sed ut
omittam Justinum Neapoli abluisse, cum conversus
est; certe Tillemontii ratio pariter valet, ut cou-
versio post bellum differatur,

Qui Justinum in persecutione Adriani, id est
ante annum 126, conversumn fuissc volunt, hoc
utuntur argumento, quod Juslinus innocentiam



13

D. MARANI PREFATIO — PARS HI

113

Christianorum agnovisse se dicat, cum eos ad A peyddwe tfaoxnfels, emm ex ascetarum numéro

wertem el ad omnia que terribilia existimantur, im-
paridos videret.

Sed I* etsi persecutio resedit anno 126, fieri ta-
men potuit, quod s®pe alias factum est, ut pre-
sides vel populi clamoribus adducti, vel odio Chri-
siianz religionis incitati, in Christianes injussu
imperatoris s@virent. 2° Etiamsi nullum prorsus
ewslitisset martyrium, cum Justinus conversus est,
Christianorum constantiam in cruciatibus agno-
scere et laudare potuit, non solum quia recens me-
moria eoram, qu® in persecutione passi fuerant,
hanc eis laudem omnium judicio tribuebat; sed
etiam quia in ipsa pace impavidum prz se animumn
ferebant, religionem illam profitentes, que gravis-
simis semper objecta erat procellis. Hine Justinus
in Dialogo, quem cum Judxis habuit pacis tem-
pore, constantiam Christianorum in morte perfe-
renda perpetuo laudat, nec futurum sperat ut hane
religionem principes aliquando vexare desinaut,
n.30. Ipse Tryphon fateri cogitur, n. 13, mirabi-
lem esse hanc Christianorum constantiam ; quin-
eliam in eos jocatur, n. 7, quod Chrisli causa mi-
sere pereant. Mirum ergo videri non deberet, si
dustinus pacis tempore hanc in Christianis virtu-
lem agnovisset. '

CAPUT 1L,
De Justini vivendi genere, sacerdotio et primis ad-
versus gentiles scriptis.
L Videtor Justinus asceta et presbyter fuisse. II. Ast=y-

fuisse, qui communibus Christianorum omrjum
preceptis propria quedam austerioris vite insti-
tuta adjungebant, ut testatur Origenes, lib. v contra
Celsum. Cam Epiphanii testimonio satis consentit
tola Justini vita, qua in scribendo et docendo ac
augendis Ecclesiz utilitatibus consumpta civilibus
undis mersari non potuit. Forte hujus vite auste-
rioris insigne fuit pallium illud, quod Jastinus ge-
rebat. Illum eniro annis post conversionem circiter
viginti in Ephesini Xysti spatiis ambulantem ex
hoc ornatu philosophum esse Trypho et alii Jndexi
judicarunt. Observat Tillemontius non insuetum
fuisse palliun austeriorem vitam profitentibus, ut
Tertulliano, ut martyri Porphyrio apud Eusebium

B De mart. Palest., cap. 44. Si quis tamen Justinum

hoc indumento, ut philosophiz signi usum esse
velit; negat idem scriptor id posse reprehendi, ac
Juslini bac in re imitatoremn profert magnum He-
raclam, Alexandrinum patriarcham, qui philoso-
phicum pallium cum Christi sacerdotio conjun-
gebat. Idem ante Justinum a S. Aristide factum
testatur Hieronymus in libro De scriptoribus eccle-
siasticis.

Presbyterum fuisse Justioum opinatur Tillemon-
tius, propterea quod baptismi cxremonias sic de-
scribit, ut illius administrandi munus sustinuisse
videatur. « Nos autetn, inquit Apol.1, n. 65, post-
quam eum, qui credidit et assensus est, sic ablui-
mus, ad eos qui dicuntur fratres, in locum ubi con-

untu; illi duz adversus Gracos orationes. 111. Quo lem- & gregati sunt, adduciinus, communes preces animo

pore scripla Cohortatio. IV. Refellitur Casimirus Oudi-
nus. V. Alia oratio minus belle Justino videtur attri-
bata. VI. Liber De monarchia minime mulilus. Eusebii
locus, qui mutilum esse persuaserat, nova interpreta-
tione explicalur,

1. Postquam S. martyr Christianorum mysteriis
‘mitiatus est, non segnem operam posuit in evol-
vendis Scripturis sacris, et ea Christianz doctrinz
cognitione comparanda, que non cuivis e Christia-
morum vulgo, sed homini erudito et ad religionis
defensionem nato congrueret. Quantuin habuerit
wsam Scripture sacr, declarat illius cum Judazo
Trypbone Dialogus, in quo el immensam prope-
modum testimoniorum silvam depromit, quam qui-
dem memoriter in ipso congressu et colloguio ne-
ecsse fuit recitari, el Scripturam jpsam sic inter-
pretatar, ot Judaicam pertinaciam perfringat. Nou
desunt tamen qui sanctum marlyrem in hoc genere
parvi faciant, et Scripture intelligentiam in eo de-
sidereni, propterea quod allegoricis interpretatio~
nibus nimium, ut ipsi existimant, indulgeat. tlaud
equidemn negavero nonnulla apud Justinum occur-
rere, quz longius tracta videantur; sed inter has
umbras eminent atque enitescunt alia plurima, qua
mirifice, comprobant, howinum doctissimorum ju-
dicio, id quod S. martyr grali animi causa testatur,
hanc gratiam sibi a Deo concessam_esse, ut illius
Mcripturas intelligeret, Dialog. n. 58.

Noo minus vitee sanclitale quam doctrina micuit
lustinus. Non obscure indicant Epiphanii verba,

intento facturi. » Erat ergo Justinus ex eorum nu-
mero qui baptizabant, et baptizatum deducebant
ad locum ubi fratres congregali erant. Alio in loco
recenset se inter principes populi Christiani, seque
in hoc perfungendo wnunere a principibus populi
Judaici longe discrepare profitetur. ¢ Et nos igitur
timore adducti, inquit Dialog. n. 82, sermones se-
cundum Scripturas conferre studemus, minime au-
{em pecuniz autl glorie cupiditate, aut amore vo-
luptatis. Nullumn euim ex his est vitiis, cujus nos
quisquamn arguere possit. Neque enim similiter ae
principes populi vestri vivere volumus, quibus Deus
hoc probrum objicit : Principes vestri socii furum,

D diligentes munera, persequentes retributionem.» Sa-

cerdotium Justini ex ejus Actis confirmari potest,
ex quibus illud saltem colligitur ecclesiam in ea
domo, in qua degebat, fuisse, nec eum, quandiu -
Rome fuit, alinsm conventus locum obire solitum
fuisse. Quarenti enim prafecto quem in locum
Christiani convenirent, et suos Justinus discipulos
congregaret, respondet Justinus se nullum alium
conventus locum cognoscere preter domum in qua
manebat. Videtur ipse prafectus sacerdotalem in
Justino dignitatem agnoscere, dum ejus socios sic

‘interrogat : Christianos vos fecit Justinus ? Gratiam

sacerdotii in Justino vacuam non fuisse declarant
eximia in Ecclesiam merita, quam non solum et
viva voce ¢t scriptis pietatem spirantibus, ut multi
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alii Patres, defendit et ornavit, sed etiam, id quod 'A delur'abjndioanda. Scriptam fuisse non multo post

perpaucis conligit, molestissimo tempore afflictam
el vastalam, ex summa rerum perturbatione, dum
imperatorem oblata apologia placat, in portum
tranquillitatemque pro sua parte restituit. Sed
quia de plerisque illius operibus mulie magne-
que sunt questiones, an genuinus sint illius fetus,
an integra ad nos pervenerint, el quo lempore
in lucem edita; operz pretium est in his rebus, si
qua ratione possim, explicandis et illustrandis
immorari.|

1. Przter duas Apologias, de gnibus modo age-
mus, duze aliz exslant S. martyris adversus ethni-
cos elucubrationes, quarum altera eaque brevis-
sima inscribilur Oratio adversus Greecos; altera
multo longior, Cohkortatio ad Grecos. Tolidem Ju-
stino adversus ethnicos libri, preter duas Apolo-
gias, tribuuntur ab Eusebio, Hieronymo et Photio;
sed wtrum iidem hodie exstent, qui olim a vete-
ribue commemorati sunt, examinandum. Sic lo-
‘quitur Eusebius de his duobus libris : Kal &log 6
wpdg "Blnvag by § paxpdvrept mhelotwy map’ il te
wal 7ol¢ ‘ENjvwv @rhosdporg Snrtovpévwy xatatelvag
Xéyov, mept <g Thv Saipbvwy Sradapbiver @icews,
& 008ty &v treiyor taviv mapatiBesbar. Kat alfeg
Trepov mpds "Eddnvag elg fude EAflubev abrol oly-
ypappa, 8 xal tnéypadev "Eleyyov. « Est et alius
ejus liber adversus gentiles, in quo posiquam de
plurimis queestionibus, que tam a nostris, quanra

conversionem Justini conjicilur ex ipso primordio,
quod sic habet : « Ne existimate, Greci , nulla me
cum ratione aut nulle cum judicio a vestris ritibus
descivisse. »

Quod autem spectat ad longiorem orationem,
qua nunc inscribitur, Cohortatio ad Grecos, eam
et antiquis notam fuissc et in germanissimis Justini
scriplis numerandam multis rationibus demonstra-
tur. Nihil in illa quidem legitur de d2monum na-
tura, nihil de quastionibus tam apud nostros, quam
apud gentiles philosophos agitari solitis. Quare
eadem esse non polest ac illa pertractatio, quae de
demonum patura disserebat. Al nihil vetat eam-
dem prorsus esse ac eam, que Elenchus sive Con-
futatio inscribebatur. Praterquam quod librorum
tituli tot mutationes librariorum lcentia experu
sunt, ut ex tituli varietate nihil concludi possit;
cerle ex rebus in hac oratione pertractatis per-
spicilur eam optime inscribi potuisse Elenchum
sive Confutationem. Nihil enim aliud agit, nisi ut
gentiles domesticis argumentis profliget, et ex eo-
rum scriplaribus inanitatem et insaniam ethnicz
superstitionis, antiquitatem ver religionis demon-
siret. Nemo non videt quain apte congruat huic
disserendi rationi Elenchi sive Confutationis titu-
lus. Hinc cum Stephanus Gobarus Tritheita, qui
s®culo sexto scribebat, unam aliquam S. martyris
sententiam citasset, quz in hac oratione legitur,

gentilium philosophis agitari solent, uberrime dis- ¢ €2que miirum in modum abuteretur, refellit eum

putavit, suam de natura demonum senlentiam ex-
ponit, quam quidem hic inserere nihil necesse est.
Alius preterea ejusdem liber adversus gentiles ad
nos pervenit, quem ille Confutationem inscripsit. »
Similiter Hieronymus in libro De seriptoribus ec-
clesiasticis : « Exslat ejus et aliud volumen contra
gentes, ubi de demonum quoque natura disputat;
el quartum adversus gentes, cui Litulum praenotavit
“Ederyoc.» Et Photius, cod. 128 : Téscapag 8¢
wpaypatelag xatk v t0viv cuvécale.... tv 8t i
splrn mept pisews Sarpévwy Sielhextar. '0 8¢ térap-
705 abtp Ayog dpolwg xatd tiv L0vidY suyxelpevos,
*Eadsyyoc tmiypaghy Exet. « Porro quatuor adversus
gentes tractalus composuit.... in tertio de demo-
num natura disseruit. Quartus eliam contra gentes
ab eo compositus inscribitur Confutatio. »

Ex duabus Justini adversus genles orationibus,
quz ad nos pervenerunt, neutra inscribitur Con-
jutatio , neutra disserit de natura damonum. Qua
brevior est, Eusebio nota aut saltem memorata non
fuit : pam peque de natura demonum’, neque de
aliis quastionibus ab Eusebio indicatis tractat.
Peos gentilium acute exagitat ; sed eorum opiniones
dala opera non confutat. Quare ;non est ille
*Easryoc ab Eusebio laudatus. Mirum autem non
es, si illius diligentiam fugit, cum sit brevissima.
Nemo illam abjudicat S. martyri; nec profecto vi-

" Cod, 232.

Photius **** ex proposito S. Justini, quem hoc loco
Elenchum sive Confutationem Platonis, Elenchum
ethnicorum aggredi demonstrat. Videtur ergo hzc
ipsa esse oratio quam antiqui Elenchum appellant,
et quarto loco inter Justini contra ethnicos scripla
commemorant.

Testis autem est Stephanus ille Gobarus hanc
orationem sexto szculo inter genuina S. marlyris
opera numeralam fuisse. Sed quod rem causamque
maxime eontinet, ipsa oratio non pauca suppedital
ex quibus parentem Justinum agnoscas. Scripta est
ab homine ab ethnicorum superstitionibus ad
Christianam religionem converso; objicit enim
ethnicis, qua prius didicerat, cum inter eos ver-

D saretur. « Consentanenm arbitror, inquit n. 14,

quz prius apud vos his de rebus audivi, ea nunc
in tempore contra vos depromere. » Quod autem
de Moyseet prophetis dictum legitur in Langi inter-
pretajione, n, 1: Majores nostri divini homines,
persuadere nonnullis posset auctorem hujus ora-
tionis ortum ex Judeis esse. Sed Graeca verba
of fpétepor xatd Bedv mpdyovor, sic reddi debent :
Nostri in rebus dininis majores; quibus ex verbis
perspicitur prophetas non idcirco ab hoc scriptore
sic appellari, quod ex eorum gente ortus esset, sed
quod religionis nostre, ut ipse n. 10 teststur,
magistri fuerint.
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Pariter in Justinum optime convenit, quod auctor A pradictio, ut eam ex evenus ficlam fuisse vix quis-

hujus operis vidisse se narrat Alexandriz vestigia
eellularum, ir quibus Septuaginta interpretes ela-
borasse ferebantur, et Cumis in Campania sacel-
lam Sibyllee. Cum natus esset in Palestina Justinus
ac preterea studiorum causa, ut vidimus, pere-
grinatus sit, perfacile potuit Alexandriam proficisci,
nec diflicilius Cumas invisere, cum Romam peteret.
Quod autem in tola oratlione demonstrat veritatis
coguitionem non ab ethnicis scriptoribus, sed a
prophetis petendam esse ; an quidgnam Justino
magis congruat, qui ad religionem Christianam
eouversus fuerat, cum eadem ex sene subito occur-
rente audiisset ?

Stylum si quis consideret attentius, omnino cum
aliis Justini operibus consentire fatebitur, ut ob-
servat Bullus probante Tillemontio. Inest tamen
huic orationi quidam nitor, quem in aliis Justini
seriplis desideres. Sed quid mirum, si Justinus,
qui banc orationem non multo post conversionem
scripsit, expolitius dicendi genus in his primordiis
persecutus est ? Deinde vero idem illi propositum
pon fuit in hoc opere ac in Apologiis , quas obtulit
imperatoribus. Hic leniter disputat cum ethnicis,
et ea pertractal, qu® sermonis concinitati locum
dabant. Apologie autem non mansueta disputa-
tioce, sed acerrimis querelis continentur; nec
Justious in illo dolore, quem ex molestissimQ
Ecclesize \empore capiebat, valde faborabat, quam
eleganter et ornate diceret.

Ml Ex bac autem disserendi ratione existimare
licet quo lempore scripta fuerit oratio. Videtur
mulla tunc szviisse persecutio. Neque enim, si
quotidie fusus fuisset Christianprum sanguis, otium
aut voluntas fuisset S. muariyri de Platonis et
Aristotelis dissensione, ac de aliis ejusmodi rebus
tam copiose disserendi, €l anliquilatis laudem
ethnicis scriptoribus preripiendi , nulla interim de
Cbristianorum suppliciis facla mentione. Verisimile
ergo est banc orationem scriplam fuisse primis
Antonini annis, antequam persecutio, qua sub hoc
imperatore Ecclesiam afllixit, acriora Justini studia
ad religionis defensionem excitaret. lllud certe vix
dubitari possit, ante Apologias hoc opus elucubra-
tum esse, quod quzedam poiius adversus ethnicos
velilatio, quam plena religionis defensio esse vide-
tar, et satis quidem scite profanam eruditionem ad
ethnicos refellendos convertit, at in explicandis
religionis Christian® ptincipiis non immoratur.
Cur autem illud ad Antonini potius quam ad Adriani
tempora referam, hoc utor argumento, quod ei-
teatur in eo Sibyllini versus. Quod enim legitur,
n. 38, Sibylle libros toto orbe servari, eamque de
futwro Salvatoris adventu et de omnibus rebus quas
gesturus eral, clare et aperte prenunliare, his verbis
Sibyllini, quales hodie exstant, libri indicantur, in
quibus tam aperta est rerum a Christo gerendarum

7 Cohort., t. I, p. 187

quam hodie non fateatur. Sed cusa, pluribus locis
versuum Sibyllinorum, prasertim vero lib. v,
M. Antoninus, qui db Adriano adoptatus est anno
138, et M. Aurelius et Lucius Verus eodem arno
ab Antonino adoptati, ut Adriani successores de-
signentur; liquet hos ltibros apte annum 438, qui
postremus fuit Adriani, fabricalos non fuisse; ac
proinde elucubrationem Justini, in qua hi libri
toto orbe asservari dicuntur, ad Antonini potius
quam ad Adriani imperium csse referendawm.
Romz scriptum est hoc opus, siquidem Justinus
Italiam peragraverat, ac proinde Romam venerat.
At S. martyr posiquam Romam advenit, semel
tantum ex hac urbe egressus est, ut modo videbi-

B mus, idque post primam Apelogiam , qua hoc

opere posterior esl, . < .

1V. Nec criticorum omnium consensus, nec tot
not® quibus Justinus hujus orationis parens di-
gnoscitur, Casimirum Oudinum deterrueruny, quo-
minus in suo De scriptoribus ecclesiasticie corsmen-
tario suppositum S. martyri pronuntiatet. Quinque
rationibus nititur ****, de quibus judicium etit eradid
lectoris. 1° Negat in Justinum ex parentibus ethni-
cis natum convenire, quod ait auctor hujus ora-
tionis se divinorum majorum sacra et pielaiem
sequi. At Oudinum decepit minus accurata Langi,
ut jam observavimus, interpretatio.

2* Qbservat Justinum in Dialogo Judwis abji-
cere, quod interpretationem Septuaginta rejiciant,
eamque corruperint; aucloremn vero Pargnelice
oralionis staluere versionem Septuaginta interpre-
tum incorrupte in Judaorum syuagogi.s. asservalam,
a Judeis aguitam ([uisse, et conira adversarios
quoscungi:e adhibitam. Sed annon feri potuit ut
Justinus , cum hanc orationem scriberet, nondum
quidquam audiisset de Judeorum facinore? Quin-
etiam verisimile est nondum Judzos dedisse wa-
teriam criminatiopibus quibus eos in Dialoge pre-
mit Justinus : ibi enim, n. 73, recens esse eorum
facinug declarat,

Non majoris ponderis tertia et quarta ratio. Su-
mit argumenti loco quod Justinus in Apologia
lectionem Hystaspis et Sibyllarum et prophetaruin

D capitali supplicio interdictam queritur, quod Pla-

tonem in omnibus operibus laudat impendio;
contra auclor Parenetice orationis Platonem floc-
cifacit et insectatur, ac non modo librog Sibyllinos
per tum orbem sparsos esse testatur, sed etiam
facile esse illis, qui sacrag Scripturas legere nol-
lent, ex Sibylle carmine primordia nostra reiigio-
nis addiscere. Unde etiam omnes ibidem ad illorum
lectionem hortatur,

Vereor ne otio abuti videar, dum ejusmodi ra-
tiunculas refello. Justinus ut in aliis operibus, ita
etiam in hac oratione laudat in Platone nonnulla-
rum sententiarwn cum Moysis doctrina simjlitudja
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nem. Sed quod ait in Cohortatione Platonem secum A numerat. Natalis Alexander Justino ab eruditis

pugnare nec belle accepisse, que ex Moysisfontibus
hauserat, idem docet in Apol. n. 8 et 60. Quin-
etiam fatetur initio Dialogi, nihil Platonem, nihil
Pythagoram vidisse in iis rebus, de quibus tunc
Justinus cum sene disputabat. De Sibyllinis libris
mirifice consentit Cohortatio cuin Apologia. In
prima enim Justinus hos libros toto orbe servari,
a Christianis videlicet; in Apologia autem constan-
ter a Christianis legi testatur.

Quinto denique loco sic ratiocinatur: « Obser-
vant Tatianus, Eusebius, Ilieronymus et Photius
Justinum in Oratione par@netica ad gentiles de
demonum natura “disseruisse ; cujus tamen argu-
menti pulla in hoc sermone vestigia exstant. »

Citat Tatianus unum aliquod Justini de dwemo-
nibus dictum ; at sumptum esse ex Parenetica ora-
tione non dicit. Neque etiam Eusebius, Hieronymus
et Photius, cum Justinum de natura demonum dis-
scruisse dicerent, de ea, qua nunc in manibus est,
oratione loquebantur, sed de alia, de qua nunc pau-
cis agendum nobis est.

Y. Oratjo illa, in qua Justinumn Eusebius de na-
tura demonum dispulare testatur et de pluribus
rebus tum apud nos, tum apud gentiles philosophos
agitari solitis, nihil aliud videtur esse , quam liber
De universo, quem Photius Caio quidem presbytero

" proprium tradit,sed tamen Justino ab aliis, Irenzo
et Josepho a nonnullis tribui fatetur. £° Liber ille
De universo, itidem ut Oratio, quam Eusebius Ju-
stino tribuit, contra Grzcos scriptus erat, ut patet
ex fragmento quod in notis Haschelii sic incipit :
Twefimou Ex ol wpds “Edknvas Myou 1ol Emiye-
reappévou xatd IMdtwva wept <fic Tl mavedg
altias. « Ex Josephi in Gracos oratione, que in-
scribitur contra Platonen de universi causa. »
2+ Auctor libri De universo disserebat de natura
demonum, ut patet ex initio fragmenti Heesche-
liani : Kal obtwg pdv & meph Saepévwy témog, « Alque
hic quidem de deemonibus locus, 5 id est hactenus
de demonibus pertractatum. 3¢ De variis eliam quz-
stionibus tum apud nos, tum apud philosophos
poni solitis disputabat, velut de anima natura, de
animarum post mortem sede et statu, idque patet

existimat abjudicari; Tillemontius, quem pleri-
que alii secuti sunt, aut alium prorsus ab eo esse,
quem Eusebius ex sacris et profanis teslimoniis
constare declarat , aut si idem sit, salltem illam
partem, qua Scriplurz testimonia referebat, tolam
periisse, cum nullum illius exstet vestigium. Satis lepi-
de Halloixius Eusebium in hoc libro Scriplu'ra: testi-
monia non vidisse, sed videre se pulasse suspicatur.

Quamvis Eusebius eruditos viros in hanc varie-
talem senlentiarum conjecerit; si lamen illius ver-
ba, ut par est, interpretemur, totum hunc librum
Justino vindicat, nec illius integritatem in du-
bium venire patitur. Sic loquitur lib. 1v, cap. 18 :
Map& todtoug &Ahog Tept Ocob povapylag *fiv ob uivov

B ix tov map’ fulv Fpagdv, &AAd xal tx 1y EXanve-

x@v ouvigtnot Bi6Aiwy. Sic reddidit Valesius: « Prae-
ter hos libros estetiam alius De monarchia Dei, quam
quidem non solum auctoritate sacrorum apud nos
voluminum, sed genlilium etiam scriptorum testi-
moniis asserit. » Sed sic interpretandum esse
multis rationibus et exemplis adductus contendo:
« Praeter hos libros, est etiam alius De monarchia
Dei, quam quidem non modo non ex sacris apud
nos Scripturi¢ , sed etiam ex ipsis gentilium libris
asserit.»

1¢ Sententia in hac interpretatione praclarior
quam in prima. Laudat enim Eusebius singulare
aliquid ac minime quotidianum. Quod si gentiles
Justinus Scripturz et profanorum scriplorum au-

C cioritate oppugnasset , nihil fecissct quod valde

miraremur, nihil prater snamn et aliorum consue-
tudinem. Sed si omissa Scriptura, suis geniiles
armis ab eo profligati, in boc victoriz fiducia et
operis novitas merito laudabuntur.

2¢ Observarunt doctissimi grammatici sepe apud
veleres non modo idem valere ac non modo non, ut
in hoc exemplo ex  Ciceronis lib. n De officiis =
« Ili simul ac juvenes esse cceperunt, magnz2 spe~
ctare et ad ea rectis studiis debeni contendere. Quod
eo firmiore animo facient, quia non modo invidetur
illi ®tati, verum etiam favetur.» Alia ejusmodi
exempla colligit Muretus Var. lect., lib. x, cap. 7.
Hzc autem Latinos de Graecis verisimile est sum-

tum ex his, quz refert Photius cod. 48, tum ex p psisse, apud quos constat ody ofov idem valere ac

fragmento Heescheliano. Continebat ergo liber ille
De universo quidguid Eusebius in ea oratione, quam
Justino attribuit, animadverterat : et cum liber ille
Justini nomen in nonnullis exemplaribus haberet,
Eusebius, ut verisimile est, viso aliquo ejusmodi
yexemplari deceplus est, ac Hieronymo et Pholio
persuasil opus aliquod a Justino scriptum esse
contra gentiles, in quo de natura demonum disse-
rebat. .

Vi. Post duas in Gracos orationes recensetur ah
Fusebio, Ilieronymo et Photio liber De monarchia,
sive De singularitate Dei, de quo libro non levis est
inter recentiores controversia, quamyis nulla sit
Inter antiquos. Hunc libellum Scultetus inter dubios

non modo non. Sed quia fortasse non deerunt gui
in animum non facile inducant o pévov apud Gre~
cos interdum idem sonare ac od wévov 0d, videtur
exemplorum appositione res illustranda. Huic Eu-
sebii loco gemellus occurrit apud ipsum Justinum
in Cohort., n. 9, ubi antiquitatem Moysis demon-
strare instituens sic loquitur : 00 y&p &=d tov
Bctwv xad map’ fuiv ictopidy pévev Tabta dmodeifar
meLpdpat.... AN &md v Opetépwy xal @nbdy s
fuetépg Opnoxely Sapepoucdy ioropidv. Cum Ju-
stinus antiquitatem Moysis non ex sacris scriptori-
bus, sed ex profanis demonstret, illius verba sic
reddere non dubitavi : « Nam non modo hzc ex
divinis apud nos historiis demonstrare non aggre-



2

dior, sed etiam ex vestris et ad religionem nostram
nibil pertinentibus. » Car Euse¢bium in re et verbis
simillimis eodem modo interpretari dubitemus ? Si
Seripture testimonia in libro De monarchia deside-
remus , similis fingenda erit lacuna in Cohkortatione
2d Gracos; quod opus mancum et imperfectum
esse nemo dixerit,

ln Dialogo S. Justini , num. 17, legendum esse
65 ubvov pesevofisate, pro ob pdvov ob, probant
velustissimi codices Histerie Eusebii, qui bunc
Justini locum citavit lib. 1v, cap. 18. Athenagoras,
Legat. n. 1, de Christianis sic loquitur : 00 pévov
< dvurmaletv, 008 piv Suxdfeabar tols &youst xal
aprijousty fpuds, puepalbnxéreg: 4AAX, tolg udv, x2v
x2t} x6pns mpommlaxilwer, xal b Etepov maleey
wapéyety =NS xepadijs: volg 8, el v ptdva dgai-
pwvo, Emii8bvar xal b tpdtiov. « Qui non modo
non repercutere, nec invadentibus et rapientibus
diem dicere, sed istis, etiamsi colaphum inflixerint,
slieram capitis partem percutiendam 'prabere ; his
aulem, si tunicam abstulerint, pallium superaddere
didicimus. » Tatianus, n. 36 : Iy "Opnpos Estw
gk péwov Dotegoy tav Thaxdv, @& xat’ éxsivov
&y Umedfplo tdv ol morépmou xatpéy. ¢ Sitsane
Bomerus non modo non junior lliacis rebus, sed
ipsi bello ®qualis. » S. Cyprianus acceptam a
S, Firmiliano epistolam , quz est inter Cypriani-
cas 75, nemini Latine reddendam commisit, sed
ipse bunc laborem, ut ex stylo perspici potest,
stscepit. Hellenismos autem non paucos fidus in-
ie.pres retinuit , ex quibus unum ad id , quod in
maribus est, maxime idoneum apponam. Sic lo-
quitur de angelis S. Firmilianus : « Utique con-
tristantor, quando vident diversas quorumdam
mentes et scissas voluntates , quasi non tantum
unom et eumdem Dominum simul invocent, sed
separalis et divisis ab invicem nec confabulatio jam
possit esse, nec sermo communis. » Sensus est : /ta
st non modo non unum et eumdem Dominum simul
invocent , sed, etc. Videtur in Graeco contextu
faisse, i o0 pévov.

3« Neque in exordio neque in clausula consilium
ant volantas ulla deprehenditur objicienda ethnicis
sacrz Seripture. Quinetiam libellum sic S. martyr
orditur, ut se argumentis omnino usurum proniitiat
ez velusta Gracorum historie poesi repetitis: sic
perorat ut Grecos adhortetur, ad complectendum
verum illud et immutabile nomen non sua solum voce
predicaium , sed etiam eorum qui in prima littera-
rum elementa insroducunt. Quid mirum ergo si hoc
opescolum ex versibus, quos velusta Grecorum
historia, id est vetustz Grzcorum litlerz suppe-
ditarunt, tolum est intertextum , nec quidquam
delibat de sanctis Scripturis ?
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A CAPUT 1II.

De Justini veritatis propagand@ studio ejusque
adversus hereticos scriptis.

1. Justinus Roma occupatur in docendo. Il. Amore veri-
tatis incensus est. IlI. Scribit contra Marcionem et ad-
versus omaes hareses. 1V. De operibus deperditis. V.
De epistola ad Diognetum.

1. Cum temporis spatium, ut jam diximus, non
modicum a Justini Cohortatione usque ad primam
Apologiam eflluxerit, totum illud tempus Roma
waduxit, etin docendo ac scribendo insumpsit. Unde
Eusebius de S. martyre Hist. lib. 1v, cap. 11: Kal
Y&p i <iis Popng ¢ Satpiblg Emotelzo. « Nam
ia urbe Roma domicilium habebat.» Ubinam cuba-
ret, et quid domi agerel, ex ipsius martyrii Actis

B discimus. « Ego, inquit, prope domum Martini
cujusdam ad balneum cognomento Timiolinum
hactenus mansi. Veni autem in urbem Romam
secundo. Neque alium quempiam conventus locum,
nisi quem dixi, cognosco; ac si quis ad me venire
voluit, communicavi cum illo veritatis doctrinam.»
Unus ex illis, qui cum Justino passi sunt, Evelpi-
slus nomine, teslatur se Justini sermones magna
cum volupiate audivisse. Ipsi eliam prafecto notum
erat Justini studium in discipulis edocendis. Quzrit
enim quem in locum conveniant et discipulos suos
congreget Justinus. Deinde conversus ad illius con-
fessionis et martyrii socias : An, inquit, Christianos
vos fecit Justinus ?

il. Hoc munus S. martyr, ut a Deo commissum,
tanto animi ardore, tanta observatione et diligentia
gerebat, ut grandis peccati reum se in judicio fu-
turum putaret, si quam docendi oblatamn occasionein
pratermisisset, sl ipsius culpa conligisset, ut veri-
tatis luce aliquis careret. Hanc illius animo senten~
tiam insedisse perspicimus ex pluribus locis. « No-
strum igitur munus est, inguit Apol. 1, n. 3, ut
vitz et doctrinze nostre inspiciend® copiamn omni-
bus faciamus, ne pro iis, qui res nostras sibi viden-
tur ignorare, peenam eorum, qua czcutientes pec-
caverint, ipsi debeamus. » Perspectum sibi et ex-
ploratum esse dicit Dialog. n. 82 : Quicunque ve-
rum possit dicere nec dicat, eum a Deo judicatum
iri. Wd. num. 38 et 44, Sic loquitur n. 58 : ¢« Scri-

D pluras vobis referam, nec apparatum verborum ad
solam arlem ostentare volo ; neque enim est mihi
ejusmodi facultas; sed tantum gratia mibi a Deo
concessa, ut ejus Scripturas intelligam : cujus
gratie omnes adhortor ut gratis el copiose parti-
cipes fiant, ne vel hac de causa condemner in judi-
cio. » Latissime nimirum patebat Justini charitas :
semper paratus ad docendum eral, sperans inter
eos quos alloquebatur aliquem ex electorum nu-
mero inventum iri; et quod ei contigit Ephesi cum
Judeis disputanti, ut per biduum eorum in contra-
dicendo et iis, que prius concesserant, negandis
pertinaciam ferret, eadem se lenitate et patientia
in omnes omnino ex omni hominum genere uti decla-
rat, n. 64, Ut Justini patientiam et charitatem
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nulla hominum importunitas retardabat, ita con- A reses utrum ante librum adversus. Marcianem scri-

stantiam et animi fortitudinem nulla pericula in-
friugebant : quod quidem satis declarant oblate pa=
lam et aperte, ut modo videbimus, molestissimis
temporibus Apologie. Praeclare seipsum depingit
his verbis, Diatog. n. 128 : « Atgue h®c quidem
dixi, quia ita sum affectus animo, ut nihil prorsus
dixerim, in quo aliud curem, quam ut verum di-
cam, neminem reveriturus, eliamsi e vestigio di-
scerpi a vobis oporteat. »

111, Non Judis solis atque! ethnicis operam suam
dicaverat Justinus, sed illius laborum magna pars
heretici fuerunt. Hos non solum colloquiis ab
errore retrahere conabaltur, ut ipse testatur Dialog.
n, 84, sed etiam cruditis scriplis omnes hzreses

confutavit, ac singulari opere aggressus est Mar- g

cionem, qui, Justino Romz degente ac totum se
augendis Ecclesi® utilitatibus tradente, haresim
suam architectatus est circa annum 445, S, Ire-
nzus ex Justini adversus Marcionem libro testimo-
nium cilat quod apposuimus in Appendice. Hoc opus

vocatur ab Hieronymo, contra Marcionem insignia

volumina; a Photio, cod. 125, dvayxaio: Myot. Hane
autem elucubrationem Justinus perfecerat, cum
Apologiam primam obtulit imperatori; idque non
obscure declarat Eusebius, qui de Justino sic lo-
quitur lib 1v, cap. 41 : "0¢ 8} xal ypddac xatd
Mapxiwvos sUyypappa pvnpovelet i xa8’ v auvé~
Tatie xapdv yvwpopévov T Bl tavBpde. ¢« Qui
quidem cum etiam opus adversus Marcionem scri-

ptum necne fuerit, statnere non possum ; sed cerie
utrumgue opus Apologiis antiquius.

IV. Aliud Justini opus recenset Eusebius, de quo
sic loquitur : Kat &\ oyohuxdv mept duyfic, &v @
Stapdpoug medaerg mpotelvag xatd to0 wept Thy Omé-
Ocatv mpebAfipatog, T@v wap' "Eldnot ¢rieséowy na-
patiBetar T d6Eag afs xal dvrihéEetv Omioyveltar,
chv te abtde adtol dEaviv Etépty mapadfseobat cuy-
Ypappati. « Alius item excerptorum liber de ani-
ma, in qua propositis variis interrogationibus, quz
ad illud argumentum pertinent, gentilium philoso-
phorum affert sententias : quibus etiam se contra-
dicturuin, suamque de his sententiam in alio opere
prolaturum esse pollicetur. » Utrum promissis ste-
terit Justinus nec certiores nos facit Eusebius, nec
ipse videtur perspectum habuisse. Incertus hazreo
utrum liec opus in primordiis conversionis an sub
vite finem elucubratum putem. Utrunique enim
illud tempus Justini adversus philosophos disputa-
tionibus insigne exstitit. Non incommode ad initia
referretur hic liber, qui videtur levis potius contra
philosophos exercitatio fuisse, quam opus e media
religione repetitum. Sed quia postquam Justinus
Romam rediit, gravissimum cum philosophis hel-
lum habuit; forte eo tempore hoc opus compo-
suil, illudque mors absolvere prohibuit.

Ante hunc librum recensetur ab Eusebio Psalies,
alia Justini elucubratio, de qua wihil videtur statui
posse. De suppositis nomini Justini operibus, qua

psissel, meminit hominis, ut adhuc inter vivos ex- C in Appendicem rejecta sunt, prafixa unicuique ad-

slantis cum scriberet. » Tum profert Eusebius illud
Justini ex 1 Apol., n. 26 : « Prelerea Marcionem
quemdam Ponticum novimus, qui etiamnum super-
est, » Priora illa verba, 8¢ &4 xat ypadag,sic red-
didit Valesius ; Qui in libro adversus Marcionem,
elc., neque aliter ea intellexit Nicephorus, quijtesti-
monjum Justini ab Eusebio citatum ex libro zuntra
HMarcionem depromptum esse putat. Unde alii Eu-
sebio memoriam eflluxisse, alii Justinum eadem de
Marcione et in Apologia et in libro adversus Mar-
cionem dixisse conjiciunt. Sed Eusebius librum, ex
quo illud testimonium deprompsit, maunifeste distin-
guitab opere adversus Marcionem. lllud enim, 5¢ 5%
xal ypadas, non idem valet ac scribens, sed idem
ac : Qui cum eliam scripsisset opus adversus Mar-
cionem, vel, postquam etiam opus scripsit adversus
Marcionem: ac proinde duo Justini opera hic distin-
guit Eusebius ; alterum contra Marcionem, alterom
in guo Justinus de illo, ut adhuc exstante, loqueba-
tur. Ipsa illa verba, Praterea Marcionem quemdam
novimus, hominis sunt Marcionem non toto libro
refellentis, sed obiter notantis. Quod autem addit
Eusebius Justinum paucis interjectis subjungere :
Est etiam liber a nobis compositus adversus omnes,
que unquam [uerunt, hereses, quem librum vobis,
i ila videbitur, legendum (rademus, inde manife-
stum est ab Eusebio indicari opus,in quo imperato-
res alloquebatur Justinus, Hlud opus adversus hz-

monitio quid sentiam exponit. Sed Eusebii tempore
muhta genuina exstabant, quz nec ab Eusebio re-
censentur, neque ad nos pervenerunt, Sic enim
loquitur : Meiowa 8 xal Etcpa mapk woldols pépe~
Tar &dehgois TV abtol mévwv. « Exstant et alia
plurima apud multes fratres illius laboris monu-
menta. » In his nec Apocalypsis explicationem nu-
merandam duxerim (hanc enim Justinus et Irenzus
interpretati dicuntur, quia nonnulla loca occasione
data explanarunt), nec commentarium in Hezaeme-
ron, nec librum De resurrectione, de quibus in Ap-
pendicis secunda parte egimus, nec cilatum a S.
Maximo, tom. I, pag. 184, Tractatum de Providentia
et fide adversus Euphrasium sophistam.

V. At idem dici non potest de prestantissima
ad Diognetum epistola, quam Justino tribuunt eru-
diti non pauci, aliis refragantibus et styli ac tem-
porum discrimen objicientibus. Equidem etsi ne-

‘mini concedo, qui magis aveat Justini nomini decus

hoc eximio opere addere, non ei tam asseveranier
illud tribuerim, quam alia opera, quz et ab antiquis
memorata sunt, el sua sponte plurimas parentis
sui notas_referunt. Neque etiam illis assentiar qui
hanc epistolam Justino, ut ztati apostolice propio-
rem, penitus abjudicant. Si styli dissimilitedo exci-
piatur,cetera satis congruent, etsententiz et lempus.

Non solum epistole ad Diognetum idem fere est
cxordium ac Cohortationis ad Gracos, Sed etiam
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wonnulla alia occarrunt num. 6 et 7, quibus similia A stino antiquioris. Accuratior erit interpretatlo, siita

jadicavimus Justini loca.

Tillemontium, qui primus hanc epistolam Justino
sbjudicavit, in hanc sententiam adduxerunt prater
styli dissimilitudinem, nonnullz wtatis Justino su~
perioris mot, velut illa Diogneti quastio, n. 1 :
Cur nowum hoc genus aut institutum Christianorum
in consuetudinem venire nunc ceeperit ac non prius :
deinde etiam quod existimare Judi dicuntur, n. 3,
se per sanguinem et nidorem et holocausta facere Deo
sacrificia et Ris exm honoribus ornare : ipse demijue
apostolorum discipuli titulus, quem sibi auctor epi-
stole sumit, n. 11,

Non difficilia sunt ad solvendum qua vir doctis-
simus objicil, ut hanc epistolam Justino antiquio-
rem esse probet. Cur enim Justini 2vo religio Chri-
stiana non adinedum recensvideretur, cuin Tertul-
lianus dixerit, Hesterni sumus (Apol. cap. 37)7 Ju-
stinus ipse in Apol. 1, n. 63, eadem loquendi ra-
tiope utitar. Ait enim Jesum Christum, cum antea
Verbum esset, ac modo in specie ignis, mado in ima-
gine incorporea visus essel : « nunc voluntate Patris
pro hominum genere hominem factum, » viy 8¢ 81k
0:34 pacog B:<00 dmdp Tol &vBpwnelov Yévous &vBpw-
o5 YEWSpEvoS.

Sacrificia quidem Judzi offerre desierunt post ur-
bis et templi anno 70 excidia. Sed tamen cum auctor
epistolz quid intersit Judzos inter et Christianos
exponal, non immerilo in Jud®is aspernatur cruenta
ila animaliom sacrificia, que et Judaici cultus ¢
pars erant insignis, et sibi per vim erepta Jud=i,
si minus usu, saltem animo et voluntate retinebant.
Pluribus aliis conligit Judzos ecodemn modo exagi-
tare, S. Phileas martyr de Jud=is sic loguitur, Act.
mert., p. 444 : « Solis Judzis przceplum fuerat
sacrificare Deo soli in Hierosolyma. Nunc autem
peccant Judzi in locis aliis solemnia sua celebran-
tes. » Eosebius in psalm. Lxv, n. 15, Judeorum
irridet ineptas fabulas, Deum scilicet holocaustis,
thymiamatis sensum moventibus, au! arietum, boum
et hircorum sanguine delectari. Julianus apud S.
Cyrillam Alex., lib, 1x, p. 305, quarit cur Chri-
sliani non saltem Deo sacrificent. Contendit Judxos
etiamaum sacrificare in domibus suis et precari an-
tequam sacrificent, et dextrum armum primitias
dare sacerdotibus; sed orbalos templo et altari,
aut, ut vulgo appellant, sanctuario, impediri quo-
minus Deo viclimarom primitias offerant. Hilarius
sic de iisdem inpsalm.cviii, n. 12 : « Per diversa
speciem sacerdolii illing Jegitimi et holocausti et
circumcisionis Imilantur : cum hzc tantum [f. ta-
men] nonnisi intra Hierosolymam sint legitima con-
slituta, »

Immerito Tillemontius hec epistolz verba : Cum
apostolorum fuerim discipulus, fio gentium docior,
bominis esse pulat ab ipsis apostolis institnti ac Ju-

(1) Reipsa certissimum non est Justini opus, imo
cerlissime, unanimi fere edilorum consensa qui post

D. Maraunm hoc opusculun recudendi curam susce-
perunt, ab ipso abjudicandum. Yide Prolegomnena

p lore usus est,

reddamus : Factus apostolorum discipulus,fio gentinm
doctor. Ut doctoris gentium ita et discipuli apostolo-
rum titulus stricte intelligi non debet. Ut doctorem
se gentium non dicit ob muneris dignitatem, sed oh
studium praedicand® doctrina:, ita accepla ab apo-
stolis disciplina, non illum honoris titulum signifi-
cal, qui tone magno in pretio erai, sed omnibus
communis est quicunque spretis philosophis pre-
dicalam ab apostolis fidem amplexi sunt. Omnes
enim invilat auctor epistole, ut idem beneficium
et honorem consequantur. ¢ Qua tradita sunt mihi
gubministro iis qui discipuli fiunt digni veritate. »
Non alio sensu epistole Basilii 355 auctor, quem
Basilium esse non puto, piscatorum discipulum se

B esse profitetur. Idem profiteri licuit Justino. Ni-

hil ergo in hac epistola, quod cum ztate Justini
nen quadret; imo ad apostolicam ®tatem referri
non potest apostoli titulus, sub quo Paulus nomine
tacito designatur num. 12. Sine ulla prorsus ra-
tione hunc locum, imo exiremam epistol partem
ab his verbis olrog 6 &=’ dpyHg, ab alio assulam suspi-
catur Tillemontius; quanquam hanc conjecturam
non suam facit, sed erndito viro, quem non appel-
lat, acceptam refert.

Existimat idem doctissimus scriptor, etiamsi ea
solvantur quz objecit, ipsam styli discrepantiam
salis argumenti futuram, cur hoc opus Justine non
tribuatur. Haud dicam equidem me hac diflicultate
leviter moveri : et idcirco cum incertus hererem,
neque de operibus Justini epistolam disjunxi, ne-
que eo loco collocavi, qui ei tribuendus fuisset,
si cerlissimum esset Justini opus (1). Si quis enim
Justinum, ut in Cohortatione magis elegans dicendi
genus, quam in aliis operibus, secutus est, ita in
hac epistola maxime elegans ac maxime sublime
secutum esse velit; referenda erit ad primordia
conversionis, et antiquior existimanda quam Apo-
logie, in quibus studio religionis defendende in-
flammatus ornamenta idicendi minime sectatur.
Pluribus eruditis probata Hallolxii conjectura, qui
Diognetum, ad quemn scripla est epistola, ipsum il-
lum esse exislimavit, quo M. Aurelius et pingendi
magistro et aliarum rerum longe meliorum horta-

" CAPUT 1V,

De prima S. Justini Apologia et trium criminum
Christianis affictorum origine.

1. De precipuis Christiano nomini affictis criminibus, II.
Justinus missos vefert a Judeis post ascensionem Do-
mini legatos, qui hos rumores sEargerent. 111, Alii id
ortum esse dicunt ex flagitiosa hereticorum vita. Con-
ciliantur dissidentes in speeiem sententiz. IV. Ante
captam Jerosolymam collocanda criminum origo. V.
Quandonam hec crimina desiere jactari.

1. Odium Christianz religionis sub Adriano Chri-
stianis favente compressum, semper in animis eth-
nicorum residebat, ac violenter erupit sub Anto-

nino. Nullo sane optimi imperatoris edicto sviit

al editionem nostram hujus Epistole, cui locum

suum assignavimus inter scripta Patrum szculi 1,
guos complectitur collectionis nostr lomus secun-
us. Enit. PaTh,
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Fersecutio, sed eam videntur incendisse populares A xatov &v0gwmov, 8t 00 TV pwddmwy lacig lvetar

tumulius, ut modo videbimus ex litteris Antonini, in
pl;imis vero exorte in variis imperii partibus cala-
milates, quas stulte Christianorum sanguine averti
posse sperabant. Pluribus ex locis delatz Antonino
a Christianis querele; nec difficilis fuit ad illius
aures tam just® caus® aditus. Enituit hac in re
studium Justini, qui cum Romz domicilium habe-
ret, imperatori ejusque filiis adoptivis, et senatui
populoque Romano insignem pro omnibus Christia-
nis Apologiam obtulit.

Sed antequam examinemus quo anno hzc oblata
Apologia, morz pretium videtur de calumniis contra
Christianos excogitatis pauca disserere, et a quibus
auc'oribus et a quo tempore sparsz fuerint inqui-
rere. Sic enim nonnulla S. martyris testimonia illu-
strabimus, quee notarum angusliz explanare non
siverunt. Tria potissimum crimina Christianis affi-
cta : quod athei essent, quod promiscuis flagitiis
indulgerent, quod infantis occisi carnes in mysle-
riis suis vorarent. Magna est trium illorum crimi-
num celebritas tum apud Gracos, tum apud Latinos
religionis defensores, adeo ut nulla prorsus regio
his commentis non personuisse videatur. Ad has
pervulgatas calumnias alie nonnulle interdum ac-
cesserunt. Nam, ut omittam magiam, cujus nomine
Christianos accusat Celsus apud Origenem, lib, v1,
‘p. 301, crucem vel etiam asini caput pro Deo co-
lere ferebantur, saltem in Africa, ut ex Tertulliani

B

Apologet., c. 7, et lib. 1 ad Nat., ¢t ex Minucio C

Felice discimus. Novum calumnia: genus indicarent
hec Tertulliani verba, si sana essent et integra :
« lgitur, inquit lib. 1 ad Nat., c¢. 7, :welati no-
stree nondum, an. 250, tot iniqui interea, tot cru-
ces divinilatem consecul, etc. » Sed his vocibus,
tot iniqui, vitium inest et coruplela, nec hujus ac-
cusationis ullum exslat vesligium. Quare_legendum :
Tot onagri interea, tot cruces divinitatem consecule,
etc., idque perspicitur ex ejusdem libri cap. 11,
ubi divinitatis crucibus attributz commentum praz-
cedit asinini Dei criminatio, quam quidem ex Cor-~
nelio Tacito ortam existimat Tertullianus. « Hane,
inquit, Cornelius Tacitus suspicionem fecit. Is
enim... Judxos refert in expeditione vastis in locis
aque inopia laborantes, onagris, qui de pastu
aquam petituri ®stimabantur, indicibus, fontibus
usos evasisse ; ita ob eam gratiam consimilis bestiz
superficiem a Judwis coli. Inde arbitror prasumpium
nos quogue, ut Judaice religionis propinquos ei-
dem simulacro initiari. » . '

Il. Quinam auctores teterrimaz fabulae exstiterint,
el quo tempore tantum nefas aggressi fuerint, ex
duobus Dialogi cum Truphone locis perspicimus.
Sic enim Judxos alloquitur S. martyr, n. 17 : Oy
obtwg Yap T& &\ha EOvn ci¢ tavTny Thy ddixiav iy
elg fiunds xal tdv Xptotdy Evéyovrat, Saov Opels, of xa-
xelvoig TS xatd To0 Sixaioy xal Hpdv TV &' Exei-
vou xaxiig mporfidews aitior Unkpyete. Metk yap b
sTavphisar Vpds Exzivov by pévov Rpwpov xat 8i-

Tols 81’ abtod émt <bv Ilatépa mposywpolsow, Exrsidh
tyvoxate adtdv dvactdva Ex vexphv, xab dvabavta
elg Tov olpavdy, g al wpogntelat Tpozpfivuov yevr-
obpevoy, od udvov ob petevofisate E¢’ ol impdfate
xaxbs, A& dvlpag Exdextobg amd Tegousaliu Ex-
AeEduevor téte EEemépdate elg mdsav Ty YRy, Aé-
Yovteg, alpeoty Glcov Xpiotiavy megnvévat, xata-
Myovég e Talta dmep xab’ fudv of dyvoolvieg hude
Tavtes Ayouaty. "ate ob pévov Eavtols ddixlag al-
Tio Omdoyete, A& xat tolg HAdog Amacty dmiddg
avlpomog. . . . . Katd odv 100 ubvou dpdrpou
xat duxaiov putdg Tolg dvlphmolg mepplévrog Tapk
700 Bcol, T& mixpk xal oxotewd xai &dixa xata-—
hexOnvar tv wdoy <ff v &omouddsate. « Non enim
injurize nobis et Christo illatz tanta in aliis genti-
bus culpa residet, quanta in vobis, qui illis etiam
anlicipatz de jusio et de nobis, qui ab eo orti su-
mus, male opinionis auctores estis. Posiquam enim
solum illum inculpatum et justum hominem, cujus
vulneribus sanantur qui per eum ad Patrem ‘acce-
dunt, cruci affixistis ; cum eum sciretis ex mortuis
resurrexisse et in ccelum ascendisse, ut prophetix
futurum predicebant, non modo peenitentiam ad-
missorum scelerum non egistis ; sed etiam selectos
viros tune Hicrosolymis in universumn orbem misi-
stis, impiam Christianorum heresim prodiisse di-
centes, eaque spargentes, que in nos ab iis omni-
bus quibus noti non sumus, dicuntur. ltague non
vobis solum iniquitatis causa estis, sed aliis etiam
omnibus prorsus bominibus. . . . . . .=,
Itaque id vobis studio habuistis, ut in solam illam
inculpatam et justam lucem, que hominibus a
Deo missa fueral, acerba et lenebricosa et injusta
in toto terrarum orbe jactarentur crimina.» Eadem
postridie repetiit S. martyr in gratiam eorum qui
pridie non adfuerant. Kal o0 pdvov ol petevofj-
sate... &A@ Tpoeimov, &vdpag yeipotovfisavtes
txdextobg, el wdoav Thv olxoupévny imépdate,
xnpvcoovtag 6t aipesic Tig &leog xal &vopos tyf-
yeprar &md 'Inool Tivog F'akikalou whAdvou - 8v otau-
pwodvtwy fpmv, ol pabntal aitol xiélavies abtdv
&md w0l pvhipatos vuxtdg, dmdley xatetéln dyniw-
Oelg amd Tol oravpol, mhaviwat Tobg avlpmous Aé-

D yovreg Eynyépbar avtdv &x vexpiv, xal elg obpaviy

dvedniuBévar - xareimdvies Scdidayévar xal Tavta
dmep xatd Ty dpodoyolviwy Xpiotdv xal Sidkoxa-
Jov xat Yidv Beol elvar, mavel yévet avlpumwy &lca
xal dvopa xal dvésia Aéyetre. Ipds woltorg, xat
&odeng v ThHe woAws, xal T YHs tpnpwlel-
ong, ol peravosite, dAAd xat xatapdefat adtod xal
1@y moteubviwy elg adtdy mavtwy tohpdrte. Kal
fuets Vpds xat tobg & buds Towlta %1l fpev
Umeihnpétag od pioobpev, &M edydpeba xdv viv.
pecavonsavtas waviag EMdoug Tuyelv mapd ToU
ebomMyyvou xal woluehéovw Ilatpds v Ghww
6:00. « Non modo peenitentiam non egistis, inguit
n. 108, sed etiam delectos ‘homines coustituistis,
ac per eos in lotumm orbem lerrarum missos pra-
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dicastis impiam quamdam et exlegem sectam a A pueri carnibus sumerent, et tenchrosa flagitia per-

plano quodam Jesu Galila:o excitatam esse, et cum
illam a nobis crucifixum discipuli es monumento,
in quo, refixus e cruce, depositus fuerat, noctu
subripuerinl, decipi ab ijllis homines, dum eum ex
mortuis resurrexisse et in ccelum ascendisse di-
ditant. Quinetiam docuisse illum addidistis impia
illa et nefanda ac detestabilia facinora, quae adver-
sus e0s, qui illum Chiristum et doctorem et Filium
Dei profitentur, apud omune hominum genus spar-
gitis. Ad haec capta urbe vesira, el terra vaslala
pevilentiam non agitis : sed illum etiam ac om-
nes, qui in illam credunt, diris devovere audelis.
Nos aotem nec vos odimus, nec eos qui talem de
nobis opinionem a vobis accepere; sed precamur

ut nanc saltem peenitentiam agentes, misericor- B

diam omnes consequamini a perbenigno et mirum
in modum misericorde universorum parentc Dco,»
Habemus in bis duobus testimoniis stulte et impiz
fabulz evolutam originem. In utrogue loco secta
Christianorum &06co; dicitur; in utroque Thye-
steas ceenas et OEdipodeos concubitus designant
acerba illa el tenebrosa, impia et nefanda facinora,
qnz Christum ipsum docuisse Judei fingebant.
Lno verbo Judaorum nequitice attribuit Justinus
suidquid de Christianis dictitabant ii, quibus hzc
religio cognita non eral.

S. mariyris testimonia confirmat Tertullianus,
Sic enim de Judzo loquitur, a quo Christianorum
Deus publice propositus fuerat cum auribus can-
eriorum, et in toga, cum libro, altero pede ungulato
depictus. « Credidit vulgus Judzo, inquit lib. 1 ad
Nat., cap. 14 : Quod enim aliud genus seminarium
est infamize nostre! » Idem docet lib. 1 in Mar-
cionem, cap. 23 : « Dehinc cum ex perseverantia fu-
roris et nomen Domini per ipsos blasphemaretur
g:zut scriptuin est : Propler vos nomen meum bla-
sphematur in nationibus ¥ (ab illis enim ceepit infa-
mia) et tempus medium a Tiberio usque ad Vespa-
sianum, non penitentiam intellexissent, facta est
lerra eorum deserta.»

Sic etiam Origenes, lib. vi contra Celsum, n. 27:
Kat doxzi por mapamificiov ‘lovdalog memoinxévar
wi; xazx v &pyhy shs tob Xpiemaviopov -
$15xaiia; vatasveddoast Suayyplav Tob Aéyous &g
fga zaza@isavreg madlov petaapbavousiy abrod
% capxiiv xal Ay 6T of &md 6% Ayou T& TOU
cebrnug =patsty Boukbpevor aBevviouat pdv th Givg,
txarmg & T mapatuyoloy miyvutar. “Hug Suoyy-
B2 m2paidyws =ddar piv mhelgtwy Gowv Expdre
=ifousa <obg dlotploug Tob Adyou, &tt Totobrol
tn Xp:stiavol- xat vov & Eeu aratd Twveg, awo-
tocmoudvous St T2 corabta »Avelg votvwviay dmhov-
czigay adywv fxewv wpd¢ Xprotavols. « Videtur
mibi Celsus idem fecisse ac Judi, qui initio Chri-
stianz pradicationis malos rumores de Christia-
rorum doctrina sparserunt, quasi de immolati

®La. i, 5. *lsa. xvin, 2.

petrare volentes, lumen exstinguerent, et cum
obvia quaque unusquisque misceretur. Que qui-
dem absurda criminatio olim quamplurimos deti-
nebat, extraneis persuadens tales esse Christianos;
nunc vero nonnullos adhue decipit, ejusmodi com-
mentis deterrens, quominus cum Christianis vel
simplicis colloquii communionem ineant. »

Sed Justini senlenliz pracipuum pondus addit
Eusebius, qui non solum Justini verba ex Dialogo
excerpta refert Hist. lib 1v, c. 18, sed etiam il-
lud Jsaiz explanans : Qui mitiit in mare obsides et
epistolas biblinas super aquam *, sic loquitur : Ed-
popev v Toig TOV Talady SuYYpdppagty, (g of Thy
‘lepousadn oixolvreg ToU thv ‘Toudalwy EBvoug le-
pelg xal mpeabutepor ypappata SuayapaSavres clg
mavta Serépdavro 1@ EOvq ol amaviayol ‘lou-
Saioig SiaBdihovieg thv Xpietod Sibasxallav, bg
alpeaty xawdy, xal &\hotplav t00 Bz0b, maphyyel-
My te 8 Emotoddv ph mapadifacbar abtiy . . .
ol tc ambatodor abt@v Emietords PBrbrlvag xouelé-
pevor Imepdve e TV 08dTWY vauTkddpevor xad Ty
8ddassay tpmhéovieg dmavrayov Yig Stétpeyov, Tdv
mepl Tob Zwthipog Hudy Eviiabdddovieg Aéyoy. Amo-
otbhoug & eloéte xal viv E0og Eatlv 'loudaiorg évo-
péiew tobg Eynlxkia ypiupata mapd thv &pyév-
twy adtov Emxopfopévous. ¢ In veterum scriptis
reperimus Hierosolymitanos Judaice gentis sacer-
dotes ct seniores litleras in omnes gentes misisse
ad omnes ubique Jud®os, quae Christi doctrinam
traducerent, ut novam et inimicam Deo sectam,
ac epistolis monuisse ne illain reciperent. . .. .
apostolique eorum epistolas biblinas deferentes ac
supra dorsum aquarum et in mari navigantes, ubi-
que terrarum discurrebant, famam Servaloris no-
stri calumniis vellicantes. Apostolos vero etiam
nunc Judzi nuncupare solentl eos, qui circulares
principum suorum litleras circumquaque depor-
tant. »

L. Eusebii testimonium eo majoris est ponde-
ris, quod eamdem historiam non apud Justinum
tanlum legisse videatur, sed etiam apud alios
scriptores, a quibus accepit id, quod a Justino non
memoratur, Judzos litteras iis dedisse, quos in

D universum orbem mittebant. Sed quamvis magna

sit hujus historiz auctoritas; quia tamen non de-
sunt scriptores antiqui ac recenles, qui triplex il-
lud crimen non a primoridiis religionis, sed sub
Adriano natum, atque ex pravis hxreticorum mo-
ribus, qui sub hoc imperatore prodieruut, in uni-
versos Christianos redundasse velint; paulo accu-
ralius examinanda res est.

Conceptis verbis declarat Eusebius, lib. v, c.
7, nefarios hareticos, Bas:lidem, Saturninum,
Carpocratem et alios ejusmodi amplam obtrectandi
et calumniandi Evangelii materiam subminisirasse,
aique hinc factum esse ut absurda quaedam el impia
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de nobis opinio apud infideles tunc temporis spar- A Cornelii Taciti. Cur enim Plinius in epistola, quam

geretur, quasi nefario concubilu cum sororibus et
matribus misceri, el exsecrandis dapibus vesci sole~
remus. ldem testantur Irenzus, lib. 1, ¢. 25; Cle-
mens Alexandrinus, Strom., 1v, pag. 428; Orige-
nes, tomn. Il in Epistolas Pauli; Epiphanius in he-
resi Carpocratianoruni. Videntur hrec prima specie
pugnare cum Justino, nec mirum si Dodwellus, as-
sentiente Tillemontio, tom. I, p. 245, a Carpocra-
tianis et aliis ejusmodi hzreticis, qui sub Adriano
eruperunt, aspérsam nomini Ciristiano tot scele-
rum infamiamn pronuntiat.

Sed conciliari possunt dissidentes in speciem
sententiz velerum, ila ut calumniarum origo par-
tim ex Judeorum improbitate, partim ex flagitio-
sis hereticorum moribus repetatur. Utrique rem
iniquissimam, heretici et Judzi, promoverunt;
haeretici deterrime vivendo; Jud®i ex eorum sce-
leribus ansam arripiendo ea in Christi doctrinam et
Christianos fingendi, quz quidem ignorare non
poterant omnibus in sanctissima Christi disci-
plina viventibus delestata esse. Imo plus nocuit
Judzorum perfidia, quam flagitia hareticorum,
Nam ut difficile est hareticos nonnullos a pro-
miscuo concubitu purgare; ita vix credibile infan-
ticidium. Atheismi crimen roboravit contempius
deorum, quem Christiani prascferebant. Sic
etiam invidiz Christianorum novam flammam ad-
jecerunt hereses, quae sub Adriano prodiere, sed

Trajano scripsit, an. 104, tam accurate describit,
quid Christiani in ccetibus suis agerent; cur ait
morem illis fuisse Toeundi ad capiendum cibum,
promiscuum lamen et innoxium, nisi quia jam fla-
grabant eorum agape malis infauticidii rumoribus?
Cornelius Tacitus * etiam sub Nerone Christianos
in hze crimina vocatos fuisse existimabal. « Ergo
abolendo rumori, inquit, Nero subdidit reos, et
quasitissimis peenis affecit, quos per flagitia invisos
valgns Christianos appellabat. Exitiabilis super-
stitio rursus erumpebat non modo per Judzam ori-
ginem ejus mali, sed per Urbem eliam, quo cuncta
undique atrocia aut pudenda confluunt celebran-
turque. » S. Melito in Apologia M. Aurelio oblata
observat Neronem et Domitianum voluisse religio-
nem Christianam criminum notis inurere et ab his
ortum esse ut calumnie contra Christianos menda-
cium consuetudine a ratione aliena diffunderetur,
"Ag’ Gv xal % T suxogavtiag &Adyy ouvnBelg mepl
Tolg TotolToug guijvat cupbébnxe, apud Euseb.,v, 26.

Collocandum ergo ante obsidionem Hierosolimi-
tanam facinus Judxorum; sed tamen non mullo
ante collocanduin, si fateri volumus hzreticos his
criminibus materiam dedisse. Testatur enim He-
gesippus apud Eusebium, HNist., 1v, 22, nefarias
illas haereses, ex quibus aliz deinceps proseminate
sunt, Hierosolymis nasci ccepisse, cum S. Simeon
episcopus Hierosolymorum electus fuit. Non stricte

ex velustioribus hareticis occasionem rapuerunt ¢ sumendum quod ait Justinus iegatos a Judzis mis-

Judzi, presertim ex Nicolaitis et Menandri disci-
pulis, quorum primi videntur promiscuorum con-
cubituum rumori materiam dedisse; alteri autem
cum magie essent dediti, hujus sceleris invidiam,
ex quo proclive fuit infanticidiuin suspicari, in
omnes Christianos, teste Eusebio, Hist., 11, 26,
derivarunt. Itaque si a primis harelicis originem
wali, a posterioribus incrementa repetantur, ex-
plicabimus quomodo Judxi et heretici ad dedecus
Chiristiani nominis concurrerint.

IV. Postulant Justini verba, ut apostolos a Ju-
deis ante captam a Tito urbem missos fuisse dica-
mus, Duo enim Judzis exprobrat, et quod apostolos
ad spargendas calumnias miserint, et quod preterea
urbe capta Christianos diris devovere cceperint.
Deinde vero cum missi fuerint a sacerdotibus Hiero-
solymitanis,, id argumento est nondum Judeos
sacerdotii splendorem et urbem amisisse. Kusebius

50s fuisse, postquam Jesum ex mortuis resurrexisse
et in ceelos ascendisse cognoverunt. Sic enim it
in Apol. 4, num. 29, post Christi in caxlum uscenssm
immissos fuisse a demonibus Simonem, Menan-
drum et Marcionem.

V. Incredibilia omnibus cordatis semper visa
sunt hzc commenta : fatetur ea a vero abhorrere
Trypho Judeus Dialog., n. 10. « Plerique fidemn
talium temperant, » inguit Tertwllianus 1 ad Nat.,
¢. 2. Sed tamen jaclationem habebant, si minus
fidem; el centies refutata exprobrari non desinebant.
Tempore Origenis, ut patet ex lestimonio supra
allato, non jam quidem plurimos ut olim, sed ta-
men nonnullos adhuc decipighant; nec videntur

D omnino, si Lactantio credimus, oblivione et silen-

tio sepulta fuisse, nisi postquam Constantinus im-,
perii gubernacula tepuit. Sic enim ille, lib. vu,
c. 26 : « Yerum illi hanc taciturnitatem nostram,

idem facinus attribuit sacerdotibus Hierosolymitanis. veluti malam conscientiam, criminantur : unde

Tertullianus modo citatus infamiam a Judeis ortam
dicit ante captam Hierosolymam.

Qux a sacerdotibus [Tierosolymitanis acceperant
Judei, ea spargere in omne humanum genus non
desierunt, ut testatur Justinus; ac gentilium ani-
mos his de Christiana religione pravis opinionibus
jam dudum ante exortos sub Adriano hereticos
preoccupaverant, ut palek ex testimoniis Plinii et

® Aunal. lib. xv, B

etiam quasdam exsecrabiles opiniones de pudicis et
innocentibus fingunt, et libenter his quz finxerunt
credunt. Sed omnia jam, sanclissime imperalor,
figmenta sopita sunt, ex quo te Deus summus ad
restituendum justitiz domicilium et ad tutelam
generis humani excitavit. » Videtur Eusebius exi~
stimare has calumnias ante Constantinum exaruisse

idque ex his colligitur que leguntur lib. s, ¢c.7°
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«Estineta est, inquit, temporis lapsu calumnia A nium. Solus enim Justinus Apologiam oblulit, que

illh, que universae religioni nostre afficta fue-
nt... adeo ut exinde nemo ad nostra usque tem-
pora ausus sil ullam infamiz labem fidei nostre
apergere (g undéva tov eig viv aioypav iFpépewy
=ipdv xatk The Tiogtewe fpdv Susgnpiav) aut ali-
qam ejusmodi calumniam inferre, qualem veteres
il mostr2 religionis hostes jaclare consueverant. »

CAPUT V.

uomodo et quo successu prima Apologia oblata et
quo polissimum tempore.

1. Justinus Apologiam apud Actadeponi postulat. II. Con-
sensus edicli imperatoris cum hac Apologia. IIl. Vin-
dicatur Antonino hoc decretum. IV. Videtur circa an-
uum 130 scripta. V. De epistola M. Aurelii.

L. Apologia prolixior Justini, que in omnibus B

editionibus, excepta Londinensi, post breviorem
volvitur, omnium consensu prima agnoscitur. Hanc
Justinus, ut ipse testatur in Diaiogo, n. 420, ad
Acta obtulit, ac petiit ut commentariis publicis in-
scriberetor. Ait enim se Eyypdgwe adiisse Cesa-
rem. Vocis ¢yypagws hanc vim el sententiam esse
observavi; sed praterea ul ita interpretarer auctor
ipse Justinus fuit, qui hoc factum, ut animi non
umidi specimen exhibet; quod nimirum ausus esset
Samaritanos in scripto ad Acta oblato et publice
asservalo sumin® impietatis, non formidata illorum
iracundia, accusare. fn ipsa Apologia, n. 26, po-
stulat ab imperatore ut senatum populumgque Ro-
manum hujus libelli supplicis cognitores asciscat.
1n secunda Apologia, ut infra videbimus, primam
ut notam et publice asservalam citat; quod qui-
dem argumento est justz petitioni nullam moram
atmlisse Antoninum,
Quza in bac Apologia leguntur, non minus Justini
constantiam et animi charitate fervidi fortitudinem
declarant, quam ipsa offerendi ratio. Monere non
dubitat imperatorem ejusque filios ex judicio, qnod
de Cbristianis lecta hac Apologia ferent, utrum vere
pii et philosophi et jusiitiee custodes et doctrine ama-
tores sint, ®stimatum iri. Quamvis non ignoraret
quam immnoderatus fuisset Antoninus in grali erga
Adrianum animi significationibus; objicit tamen
gentilibus id quod Adriani nomini sempiternam infa-
miam inussit, Antinoi inter deos consecrationem.
Sed non is erat Antoninus, quem ejusmodi libertas
offenderet. Quin potius, ut de Christianis 2qua sen-
tiret, ac eorum pietatem debitis laudibus ornaret,
adduxisse eum videntur, eximius animi candor, qui
in loto elucel opere, ac dogmatum Christianz reli-
gionis, praceptorum Christi, prophetiarum quas
eventus confirmaverat, virtutum quas Christiani co-
lebant, rituumdeniqueetceremoniarum, quas in my-
sieriissuis observabant,sinceraet accurala expositio.
IL Testatur Zonaras hunc Apologi@ S. Justini fru-
elam fuisse, ut persecutionem Antoninus compri-
meret. Pluribus rebus confirmatur hoc testimo-

de Christianorum rebus imperalorem edocere pos-
set. Nonnulli quidem ex Asia [ratres querelas suas
apud Antoninum detulerunt® ; sed ex ejusmodi
querelis non videtur tanta religionis Christiane
cognilio percipi posse, quanta in litteris Antonini
elucet. Soli Justino reservatum fuit Ecclesie cau-
sam dogmatibus et institutis accurate exponendis
agere. Quinetiam tantus est decreti imperatoris
cum Justinl Apologia consensus, ut in sententiam
S. martyris consiructum videatur. Demonstrat
Justinus atheos non esse Christianos, nec ullum
hominum genus ab aliis criminibus, quz ipsis
affingebantur, magis esse alienum. Sic eliam impe-
rator in litteris ad commune Asi® datis Christianos
immerito atheos vocari pronuntiat, et aliis erimi-
nibus, quz probari non possunt, in invidiam ad-
duci. Orat Justinus ut in Christianos eadem judi-
ciorum forma ac in alios homines servetur. Sic
etiam Antoninus statuil nihil negotii exhibendum
esse lalibus hominibus, nisi quid adversus imperium
Romanum moliri deprehendantur. Apposuerat Justi-
nus Apologie sue cpistolam Adriani ad Minucium
Fundanum : Antoninus decretum Adriani comme-
morat, seque illius vestigia premere gloriatur,
Declarat Justinus ** Christianos occidi quidem posse,
ledi vero nequaquam; optabile enim illis esse
morlem oppelere,ut ea qua sperant consequantur.
Idem illis testimonium tribuit Antoninus. Non po-
stulat Justinus®®, ut delatores Christianorum pu-
niantur, vel potius peenam illis quodammodo depre-
catur. Al imperator, dum eos puniri jubet, magis
videtur, itidem ut Adrianus, considerasse quod ju-
stitia in homines nefarios decerni juheat, quam
quid Christiani inimicis suis peterent condonari.
Quod autem ait gentiles Dei colendi rationem igno-
rare, et idcirco iis, qui illum colunt, invidere et ad
mortem usque insectari , facile est quam consentanea
haec sint Justini Apologie animadvertere. Hec enim
illius operz non minima pars exstitit, ut Christia-
nos ob veri Dei cultum, demonum machinatione, in
invidiam vocari demonstraret. Vid. n. 12 et 46.
Unum est in litteris imperatoris, de quo non vi-
deatur egisse Justinus , nimirum terremotus, quo-
rum causam repetebant gentiles ex contempio a
Christianis deorum cultu. Sed cum hzc scriberet
Justinus, nondum videntur he calamitates exorie
luisse. :
tl. Non dissimulandum est has ad commune
Asi litteras videri pluribus ernditis scriptoribus, .
ut Scaligero, Valesio, Grabio et aliis, non Antonini
esse, scd Marci Aurelii. Sed eormn improbabilis
prorsus opinio. Nam ut Tillemontii, qui eas Anto-
nino vindicat, rationum momenta breviter referam.
{° Eusebii auctoritas **, qui eas Antonino tribuit,
maximi debet esse ponderis. 2° Soli Antenino con--
veniunt, qui Adrianum solus sppellare potuit pa-

“ Vitz Anton. p- 205. %' N. 2, o 1) 12,17, M N. 7. % Hist. w, €6.
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rentem suum, ac solus post Adrianum illa ztate A nio et Sexto deditum fuisse testatur Julius Capito-

favit Christianis. Ilunc enim constatl ea ad civitates
ac nominatim ad Larisseos, ad Thessalonicenses, ad
Athenienses, ad universos denique Greacos scripsisse,
qu:e in litteris ad commune Asi® leguntur, nempe
ne quid novi adversus Christianos molirentur. Al
Marcus semper Christianis iniquus fuit.

Legitur quidem in titulo epistole ad cominune
Asie Mé&pxog Adphhiog, sed nevus est, antiquus ille
quidem, cum sic haheat Ruffinus, sed tamen nevus;
proAikiog, ut apud Justinum. Proclive fuit librariis
in vocibus adeo similibus errare.

Frustra objicitur silentium Melitonis. Is enim,
elsi inter epistolas ab Antonino pro Christianis
scriplas, non eas nominalim recenset, que ad

linus. lllud autem, ¢pact} maidelag, doctrine ama-
tori, quod cum philosophi titulo congruere ncgaut,
salis congrugre observavimus in adnotatione ad

.hunc locum; atque etiamsi eruditionem potiue

quam philosophiam designaret; annon potuit Jus-
tinus utramque laudem Lucio deferre?

Natum Dominum dicit Juslinus ** ante annos
150, cui quidem calculo aliquid deesse aul super-
esse potest, non ila tamen ut undecim aut duode-
cim annis decurlatus sit; non enim hujus errati
turpem notam effugeret Justinus, si an. 138 aut
139 scripsisset.

Quibus argumentis ostendit Tillemontius hare-
sim Marcionis citius an. 142 prodire non poluisse,

commune Asiz date sunt, ab Eusebio tamen tesiis B iisdem constare debet Apologie Justini tempus.

citatur barum Autonini litteraruin. Postquam enim
has litteras apposuit, statim addit** : « Hec ita
gesta esse Melito Sardensis Ecclesi® episcopus, qui
iisdiem temporibus floruit, perspicue testatur in
Apologetico illo longe utilissimo, quem ad impera-
torem Vermn pro nostra religione conscripsit. »
Quoiodo id tacuisse dicitur Melito, quod enm per-
spicue testatum esse asseverat Eusebius? Vel ergo
illam ad commune Asiz epistolam aliis in locis
commemoravit Melito, vel, quod malim, illam Eu-
sebius iis, qua ad civilates et ad universos Grae-
cos missa fuerant, generatim comprehendi existi-
mavil, quippe cum in eamdem omnes sententiam
scripte fuerint, nec ad aliud tempus aut alium
eventuin ea, quz est ad comimune Asie, referri
possil.

1V. Quo autem anno scripta sit Apologia Justini
non una erudilorum opinio est. Scriptam anno 138
exrislimant Dodwellus et Pagius; Petavius ante exi-
twum anni 139; alii anno 145; Tillemontius circa
annum 150,

Qua de Cohortatione Justini diximus annum 139
omuino rejicere cogunt. Cohortationem enim, qua
scribi non potuit nisi post an. 140, multa alia ma-
gni momentli opera subsecuta sunt, antequam Ju-
stinus Apologiam primam scriberet. Petavius et qui
ei astipulantur, minus attenderunt, quam incom-
mode Lucius Verus, qui anno 139 puer oclennis

Quantos enim progressus haberet haze heresis,
cum Justinus Apologiam scriberet, intelligimus ex
his verbis *¢ : « Marcionem etiam quemdam Ponti-
cum novimus, qui eliamnum superest ac discipulos
docet alium quemdam 2gnoscere majorem mundi
opifice Deun. Hic in omni hominum genere de-
monum adjumento perfecit, ut multi in blasphe-
mias erumperent, ac universi Creatorem Deum
Christi Patrem esse negarent, et alium quemdam,
utpote majorem, majora quam illum perfecisse pro-
fiterentur, »

Littere ad commune Asi®, quibus cum Apolo-
gia Justini magnam affinitatem esse dizi, probant
Apologiam circa annum 450 scripltam fuisse. Sunt
enim consignat® anno xv tribunitiz potestatis An-
tonini, qui quidem congruit cum an. 152, quippe
cum Antonino delata fuerit potestas die 25 Fe-
bruarii anno 138. Sed tamen fateor me numeris in
inscriptione hujus epistole notatis non plurimum
confidere. Erant enim perversissimi apud Justinum,
ubi sic legebatur : Anpapyixfis tgovsiag Dnavos w8,
(ex quo fecit Sylburgius < &) mathp =atpl-
%05 0 xa'. ltaque cum Eusebii codices mss. in his
numeris consentirent, preferendam duxi hane au-
cloritalem iis qua tam corrupta erant apud Justi-
num. Scd tamen in ho: apud Eusebium numero,
Umato; td v, manifestum est erratum, quod quidem
non videtur incuria inductum fuisse, sed data opera,

eral, a Justino philosophus et doctrine amator vo- D ut cum Marco Aurelio, cujus nomen exstat in in-

cetur. Sic enim in inscriplione legitur : Lucio phi-
losopho, Casaris natura filio, Pii autem adoptivo ,
doctrine amatori. Frustra objiciunt legendum esse
¢thosbpou non prhesdey, ila ut non Lucius philoso-
phus dicatur, sed ipsius pater, qui Cesar ab Adriano
creatus fuit, At Lucius Verus et apud Justinum in
traque Apologia et apud Ruflinum et in quatuor
mss. codicibus Eusebii philosophus appellatur.
Praferri ergo non debent editiones Eusebii, quibus
tam mulu refragantor, Titulus philosophi, quem
Lucio' Ceesari delatum fuisse non videmus, non
male tribuitur ejus filio, quem philosophis Apolio-
** Hist. av, 13,

* N. 465, *¢ N, 9.

scriptione apud Eusebium, hic numerus quadraret.
Is enim tertium tantummodo habuit consulatum.
Sed cum Antoninus, cui hanc epistolam tam multa
vindicant, consul 1v in jinscriptionibus dici soleat,
legendum in inscriptione hujus epistole Orazog T
&'. Sed alia suspicio in annos tribunitiz potesta-
tis exoritur : vereor enim ne de industria mno-
mini M. Aurelii fuerint aptati. Peropportune ca~
dunt in primum illius imperii annum, nempe 161.
Huic enim delata potestas tribunitia anno 147.
Quare si scriptum fuisset ty’, aut &', nihil id vo-
cuissel nomini Antonini ; at necesse fuit scribere
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u , ut Mareus Aurelius epistol2 auctor videretur. A spersit, adjecta etiam accusatoribus damnatione ,

Si tantam tribuerctur Chronicis Eusebii, quantum
illius Aistorie , non levis difficultas obstaret, quo-
minus Apolegia hzc ad annum circiter 150 rejicia-
wr. Nam in Chronicis oblata dicitur an. 141, Sed
antiquior Marcionis hzresi foret, quam tamen Eu-
sebii Historia ante annum 142 collocare non sinit.

Objicit Petavius Marcum Aurelium in hac Apo-
legia Verissimumn vocari, quod nomen, teste Capi-
tolino, post virilein togam deposuit ; Cesarem au-
tem non vocari, quod argumento est hanc Apolo-
giam anno 139 scriptam, antequam Marcus ab An-
onino Cxsar appellatus fuisset.

Verissimi titulus nibil ad rem facit. Nam Marcus
Aurelius virilem tlogam sumpserat anlte annum
139, quo anmo ipsc Petavius ila eum a Justino ap-
peilatum fatetur, Cesaris autem nomen vel imprus
deas omisit Justinus, vel librariorum culpa excidit;
vel pro Antonino Pio Augusio CGesare et Verissimo
filie, legendumn, et Cesari Verissimo filic, ut admo-
nuitl Sylburgius.

Difficilius Tillemontio ad solvendum videtur, quod
ab cedem Petavio et pluribus aliis objicitur, Justi-
mam in bac Apologia de bello Judaico, quod anno
136 confectum est, ut de re admodum recenti et
nuper gesta loqui, ut patet ex his verbis, n. 31,
tv wp viv Yeyevpuévy Toudaixp moMpy. Sed jam
observavi illud vuv de rebus dudum gestis interdum
usarpari, ac religionem Christianam in Epist. ad

Diognet. vuv exortam, Christum vov incarnatuin ¢

diei in bac Apologia. In eadem Apologia Antinous,
quem Adrianus ioter deos consecravit anno 133,
vev dicitur exslitisse, n. 23.

V. S\ Justini Apologie subjunguntnr epistole
\riom imperatorum, Adriani, Antonini et M. Aure-
lii, in gratiam Christianorum. Primam quidem, ab
ipso Justino subjunctam fuisse constat : ipse enim
hsjus rei testis est el monitor. Alteram ex Busebii
Historia huc transiatam fuisse existimat Scaliger in
Ammedversionibusad Euseb. an. un. cLXXXIX; tertiam
aulem reeentioris Greci, rerum Romanarum ignari
facinus esse pronuntiat, infra seeulum Justiniani
imperatoris.

Nen videtur ambigi pesse an olim exstiterint

et quidem tetriore. »

His verbis freti Scaliger et Tillemontius, primus
quidem negal Tertullianum has litteras vidisse, al-
ter longe potiori jure asseveral. Quomodo enim ad
has litteras provocasset inimicos Christiani nowmi-
nis; nisi rem exploratam habuisset? Quomodo tam
accurate quid his litteris contineatur edissereret ?
Que post Justini Apologiam legunwr littere M.
Aurelii, non e:e sunt de quibus Tertullianus et llie-
ronymus locuti : sed observandum nobis est quie
busnamn in rebus consentiant et in quibus discre-
peat.

Ac primo quidem de ipsa miraculi summa nibil
occurrit discriminis. Ubique enim sitis ex longo
collecta, hostium circumstantium terror, preces
Christianoruin, imber Romanis salutaris, fulmen
in hostes memorantur. Adjecta apud Tertullianum
damnatio accusatoribus Christianorum, et quidem
tetrior, salis quadrat cum litteris post Justinum ex -
stantibus, in quibus sancit Marcus ut ejusmodi dee
fatores vivi comburantur. Quamvis Eusebius, Hist.
lib. v, cap. 8, Tertulliani verbis capitalem penain
generatim designari putet; vix tamen crediderim
damnatione fetriore non gravissimum aliquod sup.
plicium significari. Quinetiam inegt verbis Tertule
liani aliquid difficile, quod videtur ex litteris post
Justini Apologiam servatis illustrari posse. lllud
enim, Christianorum forte militum precationibus,
significare Tillemontia videtur dubium et incertum
animum, non quidem Tertulliani, sed Marci me-
tuentis, ne asseveranter loquendo noceret supersti-
tionibus gentilibus. Sed parum verisimile fit Mar-
cum operam dedisse, ut dubitare videretur. Quid
enim profuisset Tertulliano ad causz patrocinium
dubia et incerta testificatio? Deinde vero sic Ter-
tulliani verba refert Eusebius, ut nulla in impera-
tore resideat dubitationis significatio.Sed illud forte
libentius crediderim idem valere ac casu quodam ;
nou quod in casum rejiciat Marcus impetratum pre-
cibus Christianorum imnbrem, sed quod casu quo-
dam sibi evenisse crederet, ut Christianos evocaret,
de quibus antea nihil cogitabat, diis precandis in-
Lentus.

literz M. Aurelii, quibus et sc etexercitum, cum p Sed si qua in re genuinis similes sunt he littere,

sili premerentur ab hostibus eircumdati, utruin-
qu2 pericalum precibus Christianorum effugisse te-
sabatur. Has literas non viderat Eusebius, cum
Chronica scriberet, nec de illis prater auditum
quidquam babebat. At Hieronymus ita hunc Euse-
bii locuns reddit, ut illas exstare pronuntiet. lpse
Eusebias, Hist. lib. v, e. B, rem ex testimonio
Terwulliani certam et exploratam habet. Sic enim
Terwullianus, Apol., cap. 5: ¢ At nos e contrario edi-
mus proteciorem; si litteree Marci Aurelii requiran-
ter, quibus illam Germanicam sitim Christianorum
lorte militum precationibas impetrato imbri discus-
sam contestatur. Sicut non palam ab ejusmodi ho-
winibus penam dimovit, ita alio modo palam di-
Pateor. Gr. VI,

longe discrepant in pluribus aliis. Christianis ex
universo exercitu evocalis miraculum attribuunt ;
contra apud veteres laudem hujus rei reportat una
legio, quam exinde congruo rei vocabulo Fulmineam
ab imperatore cognominatam esse testatur Apullina-
ris apud Eusebium, lib, v, cap. 5. Litter:x, de qui-
bus agimus, omnem prorsus peenam a Christiano
religionis tantum nomine accusato propulsant. Al
id penitus pugnat cum Tertuiliano, et cum exem-
plis martyrum Viennensium et Apollunii, quorum
primi cum in judicium vocati fuissent, morte dam-
nati sunt, ipso jubente Marco : postremus vero cum
in judicium a perditissimo quodam homine vocaufs
fuisset, accusator quidem confestim fractis cruri=

H)



130

S. JUSTINUS PHILOSOPHUS ET MARTYR.

10

hus occisus est; ipse vero capitali sententia dam- A vaticinia Sibyllarum, vera an fulsa, de C€hristo,

natus. Euseb., v, 21.

Pluribus jocatur Scaliger in artificem epistole,
quod Christianes sine armis et telis in Romanis
exercitibus conscripserit. At hunc locum explicare
conatus sum. Idem observal non solere imperato-
res sacrum senatum appellare, ac laureatas litteras
populo et senatui mittere, sed tantum senatui : hxee
autem desumpta putat ex initio Apolegie S. Justini,
Sic inscribitur apud Baronium supposititia illa epi-
stola : Imp. Ceesar, M. Aurelius, Antoninus, Au-
gustus, Parthicus, Germanicus, Sarmaticus, ponti-
fex maximus, tribunitie potestatis xxvut, imp. vi,
cos. 11, Pater patrie, procos. S, P. Q. R. S. D.

CAPUT VL

An merito Justinus Prophetarum lectionem a Roma-
nis prohibitam, et Simoni Mago siatuam ut deo
ereclam dixerit.

. Lex a Justino memorata minusbelle intellecta Baronio
et'Casaubono. 1. Videlur de curiosa futurorum inquisi-
tione intelligenda. III. Narrata a Justino historia de
Simonis statua quomodo in suspicionem venit. [V. Non
videtur errasse Justinus. V. Aut saltem erratum emen-
daturus non fuisse.

1. Convenienter huic loco examinare possumaus,
an capite sancitum fuerit ab ethnicisimperatoribus,
ne quis Christianus Hystaspis et Sibylle et Prophe-
tarum libros legeret. Id enim colligit Baronius ex
his verbis S. Justini, Apol. 1, n. 44 : Ka<' evép-
yetav 8% t@v aviwy Satpbvwv Odvatog Hplcdn xatd

v tdg 'Yordamov, §{ Ei6ANs, | v Tpognrdv

—

putavit totum volumen carminis Sibyllini, quod tan-
to studio Roma servabatur, et a cujus lectione om-
nes arcebantur prater Quindecimviros , ejusidem
esse argumenti.»

Dumn unum errorem in Baronio refellit Casaubo-
nus, plures alios Justino affingit. Nen potest sane
Baronii stare sententia, nec illa lex, quam nomina-
tim Christianis positam fuisse putat, ullo exstat v¢-
stigio. Quidvis aliud significant verba S. martyris,
qui dum prophetarum eracula imperatori conside-
randa proponit, gratum se illi ac exteris omnibus
facturum confidit, nedum mortem conslitutam pu-
taret Christianis hec oracula legentibus. Quomedo
enim, si tam severa lex sancita in Christianos fuis-
set, gratiam se illa violanda dustinus initurum spe-
rassel? Deinde vero ait Justinus demones hac menle
legem illam machinatos esse, ut homines a bona-
rum rerum cognitione averterent, ac sibi servien-

" tes detinerent. Non tam ergo Christianos petebat

BlBrovg avayivwoxdvrwy, 8mws Sid 0 @é6ov amo- G

stp@fwa Evtuyydvovtag Tobs dvBpdrmoug v xakdv
yvidsy Aabelv, adtolg 8¢ Sovdelovtag xatéywety *
émzp elg téhog obx loyvoav wpafar. 'Apébuwg Ydp ob
pévov Evruyydvopey abzais, &Mk xal dulv, wg dpde,
slg inloxetv gépopey, tntotdpevor mday ebdpzota
¢avficeafat. « Malorum autem demonum operatione
sancita mors est in eos qui legunt Hystaspis aut
Sibylle aut Prophetarum libros ; 'tam ut metu ho-
mines deterreant, quominus his legendis bonarum
rerum cognilionem assequantur; tum ut cos sibi
servos retineant : quod quidem in perpetuum effi-
cere non potuerunt, Impavide enim non solum illos
legimus, sed vobis etiam, ut ‘videtis, inspiciendos
offerimus, cum futurum sciamus, ut grati omnibus
videantar.»

S. martyris verba locum dederunt huic Baronii
ohservationi : « Quam frequentes, inquit, Apparat. ad
‘Annal., num. 20, fuerint Christiani in legendis li-
bris Sibyllinis, quantamque ad convincendos genti-
les ex iis vim et aucloritatem sibi comparare stu-
duerint, ex eo facile potest intelligi, quod pecena
mortis ab eorum lectione eos absterrere legibus
oportuerit : quod his verbis Justinus martyr testa-
tur. » Hanc Baronii sententiam exagitat Casaubonus,
exercit. 11, ac negat proprie ad Christianos illam
prohibitionem pertinuisse. ¢ Sed quod libros Pro-
phetarum et Sibyllinos jungit Justinus, pium mar-
tyrem propterea id fecivse, quia naclus quedam

D

illa lex, quam eos qui adhuc demonibus emanci-
pati crant. Denique ex testimonio Aureliani Au-
gusti, quod modo referemus, perspicitur ethnicos
ita de Christianis judicasse, ut invisum illis carmen
Sibyllinum crederent, nedum ilorum studia hujus
libri legendi coercenda legibus viderentur. Atque
hzc quidem de Baronii sententia.

Sed Baronii animadversor Gasaubonus an acutius
vidit in explicando Justino ? Si eum audimus, &.
martyr credidit Sibyllinos libros, qui a Quindecim-
viris asservabaninr, ejusdem esse argumenti ac eo:
qui secundo seculo suppositi Sibylle fuerunt; ne-
scivit hos libros consuli solitos esse de placandornm
deorum modis; finxit sibi evs de Verbo Dei Filio,
cjusque Incarnatione, miraculis, morte et resurre-
clione apertissime loqui; atque id causz exslilit,
cur peenam lectioni carmiuis Sibyllini constitutam
ad ipsam etiam Prophetarum lectionem pertinere
existimaret. Magnum sane erratum et vix credibile.
Sed ecce aliud non levius. Necesse est enim ut hanc
similitudinem argumenti, quam libris Roma asser-
vatis inesse cum aliis de Christo aperte loquentibus
et cum ipsis etiam prophetis putabat, ita omnibus
cognitam esse crederet, ut horum omnium lect:0
eadem peena prohiberetur. Praeterea si it» duceba-
tur errore Justinus, quomodo illud gratuin in solis
Ghristianis faturum putabat, quod ob evs solos ve-
titum et invisum credebat ?

11. Alia ergo quarenda hujus loci explicatio, ne¢
tamen longe querenda. Duo tantum observentur
velim in verbis Justini. Paena illa capitalis ethnicos
deterrebat a legendis Hystaspis, Sibylle et Prophe-
tarum libris : at Christianos tam parum movebal,
ut se his legendis libris deditos esse prz se fer-
rent, ac proferendis prophetarum oraculis nemii
in offensionem venturos confiderent. Quinam ergy
illa lex, tam ethnicis metuenda, Christianos-vero
nihil Lkedens? Non alia profecto videtur assignari



posse, preter eam quz futurormn curiosam inqui-
sitionem prohibebat. Erat enim hoc crimen longe
maximum illis temporibus, ac novis rebus studere
¢ nefaria consilia intendere videbatur, si quis de
salute imperatoris responsa peterct. Unde Tertul-
lanus, Apol. 35, ut probet immerito Christianos
vocari publicos hostes, quia imperatoribus , neque
wa0s, meque mtentientes, neque lemerarios honores
dicant, observat eos, qui in his Cesari deferendis
magna studia significant, sepe animo esse Caesari
uon amico et astrologos de illius salute consulere,
tujusrei suspicio in Christianos non cadit. « Eadém
oficia dependant, inquit, et qui astrologos et au-
gures el aruspices et magos de C:esarum capile
consultant, quas artes ab angelis desertoribus pro-
dius et a Deo interdictas ne suis quidem causis
adhibent Christiani. » Refert Lucianus in Alezandro
allidum bujus hominis artificium, qui cum undique
per libellos consuleretur, 8i qui ex divitibus de re-
bus magri momenti consulerent, non reddebat
eorum libellos, sed apud se retinebat, ut cum illi
caplos se et constrictos intelligerent, pericelum, in
quod se ipsi stulte conjecerant, magnis muneribus
redimerent.

Erat ergo capite sancitum ne quis de rebus Cz-
sari aut reipublice eventuris inquireret, ac libros
evolveret, in quibus futura predicuntur. Hane le-
gem Justinus demonum astu et molitione fixam
faisse existimat, nimirum ut homines a legendis
Propbelis deterrerentur: sua illam experientia do-

cere potuit, multos hoc metu detentos fuisse, quo- G

minus prophetarum scripta tangere auderent. At
Christianorum alia exstitit causa, Notum omnibus
erat evs detestari quidquid ad auguria el aruspici-
pam pertinet, acgrande piaculum arbitrari demo-
mes consulere; nec prophetas proferebant in iis
quz ad reipublicz %dministrationem pertinent, sed
ia iis que ad salutem wternam; neque ul futura
curiose cognoscerent, sed polius ut ea, quxe Jesu
Christo et Christianis evenerant, inuliis ante s®cu-
lis previsa et predicta demonstrarent. Ab homini-
bus sic animo,affectis, nihil Czsaribus metuendumn
erat : impune poterant Sibylle et Hystaspis et Pro-
pbetaram libros evolvere; suspicio non erat futu-
ros reipablicae eventus ab eis inquiri; satisque le-
pide Aureliauus in epistola ad senatumn, quam Vo-
piscas nobis prodidit, dicebat : « Miror vos, Patres
sancli; lam diu de aperiendis Sibyllinis dubilasse
libris, gnasi in Christianorum ecclesia, non in
templo deorum owniuw Lractaretis. » Non mirum
ergo si prophetarum scripta et alia his similia
gesliles sine periculo legere non poterant; Chri-
stani vero et sine suspicione ea legebant ; et res
pradictas ad exitum perduclas esse ostendendo,
gralam admirationem in animis excitabant.

1. Controversiz non levi materiam dederunt,
quz a Jastino in eadem Apologia de stalva Simoni
Mago érecta dicantur. Sic enim, num. 26 : ¢« De-
wopes inmiserunt Simonem quemdam Sawmarita-
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A num e vico Gittum dicto, qui sub Claudio Cxsare,
cum magica miracula, demonum in eo operantium
arte, in regia vestra urbe Roma edidisset, deus
existimatus est et a vobis tanquam deus statua ho-
noratus : quz statua.erecta est in insula Tiberina
inter duos pontes, habens hanc Romanam inseri-
ptionem : Simoni deo sancto. » Et num. 56: « De-
mones immiserunt Simonem et Menandrum Sama-
ritanos, qui magieis miraculis editis multos dece-
perunt, atque etiamnum deceptos tenent, Nam cum
apud vos in regia urbe Roma, ut jam dixi, impe-
rante Claudio Cesare, Simon versaretur: et sacrum
senatum et populom Romanum ita admiratione
perculsit, ut deus existimaretur, et statua velut
alii, qui a vobis coluntur, dii donaretur. Quapropter

B oramus, ut et sacrum senatum et populum Roma-
num ura vobiscum hujus nostri supplicis libelli
cognilores asciscatis, ut si quis ejus doctrina im-
plicatus sit, veritate cognita, errorem pcssit cflu-
gere ; et statuam, si ita vobis placet, dejicite.-»

Narrata a Justino historia semper in pretio et
honore exstiterat, eique pondus addiderant Tertule
liani, Eusebii, Cyrilli Jerosolymitani, Augustini et
Theodoreti, a quibus idem asseveratue, testimonia,
donec fidem et auctoritatem apud eruditos non
paucos detraheret inventa sub Gregorio Xlil qua-
dam statua. ¢« Ante annos puto quinque, inquit ad

_snnum 44 Baronius, Gregorid Xl pontifice, in ea-
dem insula Tiberina, e ruderibus lapis est effossus,

tali inscriptione notatus : -

SEMONI SANGO DEO FIDIO SACRUM
S8EX. POMPEIUS 8. P. E. COL. MUSSIANUS
QUINQUENNALIS DECUR. BIDENTALIS
.- DONUM DEPIT.
Prasefert lapis ipse basim, super quam statna
locata esset, sed exiguam : nec enim cum valde
angusta sil, capax esse videtur alicujus simulacri
bumapz stature similis. » Nowinum quaedam est
similitudo inter hanc inscriptionem et eam, que
a Justino refertur ; congruit etiam locus : reperta
enim stalua Semonis Sangi dei in insula Tiberina,
in qua Simonem deum sanctum narrat Justinus
fuisse conmsecratum. Inde nata pluribus eruditis
non suspicio solum, sed etiam firma persuasio de-

p ceplum fuisse Justinum ignoratione Latinitatis, et

ab eo Simone:n deum sanctum ex Semone Sango
deo fabricatum fuisse. Sed parte ex alia reclamant
alii non ignobiles critici, imprimis Tillemontius,
quorum rationibus, diflicile est non assentiri,

1V. Unico prorsus argumento nituntur qui Justi-
num oscilantem errasse volunt, nempe nominum
similitudine. Levissimi enim momenti est quod ob-
jicit Valesius (not. in Euseb. lib. 11) non solere Ro~
manos divinitatem hominibus vivis tribuere, aut deos
appellare sanctos. Ut omittam exempla non deesse
hominum ante mortem diis ascriptorum, ut Neryllini
apud Athenagoram, num. 26, satis est meminisse
tunc imperasse Clandium, cujus sub imperio nihil
tam absurdum fuit, quod non impetrari ct perfici
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potuerit.
evrumque swffragio Rumam dews advenerat, nec
mirum est, si ibi eosdem honores conseculus est,
gue, ut ait Tacitus %, cuncta undigue alrecia aut
pudenda conflusnt celebraniurgue. Sanclorumn ap-
pellationem diis tributam fuisse observat Tillemnn-
sius in pluribus apud Gruterum inscriptionibus.
Nihil est ergo quod Justinuin premere possit prae-
ter inscriplionis ab eo memorai® eum ea, que mul-
\is post swculis reperta est, similitudinem. At
utraque in mullis diversa. Potuit quidem Simonis
nomen cum Semone confundi : at meque Semon
Saogus deus Fidius pro Simosne deo sancto ab ho-
mine legepdi perito sumi poluit, rec ab homine sa-
no Sex. Pompeius S. P. E., col. Mussianus, ete.,
pro imperatore et senatu, nec imago dei Sangi pro
imagine .Simonis ab eo, qui hanc pestremam in
Samaria viderat.

Pralerea observandum est nee lemerc el incon-
siderate Jusiinem postulasse ab imperatore, ut
banc Simonis Magi statuam tolleret. Hee enim pe-
tenti magnum periculum imminebat a Samarita-
nis, ac ipse in Dialogo, n. 120, ut probet nihil aliud
sibi curee esse nisi utl verum dicat, eliamsi ¢ vesti-
gio discerpi oporteat; exemplum animi non timidi
a se editum profert, cum Casarem deposito ad
Acta scriplo compellans dixit Samarilanos errore
dacipi, ut qui Simoni -~gentis sue Mage fidem ha-
beant, quem deum supra omnem principalum el po
testatem et virtutem esse dicunt, Si id Justinus non

aggressus, nisi consideralo es perspecto periculo,

quod ei a Samaritanis metuendum erat; vix du-
bium quin certa illi et explorata res fuerit. Quin-
eliam imperalorem rogat, ul semalum et popu-
lum hujus rei cognitores asciscat el statuam deji-
ciant. Videntur ipsi Samaritani statuam novisse et
magni fecisse. In hoc enim metuendus fuit eorum
furor, quod illos statuz dejectio latere non potuis-
sel, si imnpelrassel Justinus ut dejiceretur. Al dif-
ficile fuit, ut que Justinus de Simone obiter scri-
bebat, ea ad illorum cognitionem pervenirent.

V. Etiamsi errasset bac in re Justinus, saliem
erratum agnoscere debuit, vel sua sponte dum per
urbem incedens plures alias Semonis Sangi statuus
reperit (plures enim Roma exstilisse constat), vel

monitus ab amicis, vel ab inimicis eastigatus. Pri- D

ma illius Apolugia famam et celebritatem habuit.
Quomodo ergo lam insigne erratum tawmgue ad
feriendos oculos idoneum ita latuit, ut in Dialogo
etin Apologia 2 fidens el tutus confirmet quod in
prima dixerat? Cum eruditis viris pro Christisna
religione pugnare solilus erat. Cur ergo acceplas
ab eo plagas nemo ultus e:t, ac ve ille quidem Cre-
scess quelm a se¢ fraclum el conviclum declarat,
Apol. 2, pum. 3. Quomodo erraluin minime sub-
odorati tol venerandi scriplores, qui idem ac Justi-
nus dixere? Quinetiam, ut ebservat Tillemontius,
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dixere, quorum illis auctor non fuit Justinus. Pri-
mus enim Simoni et Helenz erectam fuisse, alter
®ream fuisse Leslatur, quorumn neutrum dixerat Ju-
stinus. Ha: rationes, quas magna ex parte Baroniug et
Tillemontins suppeditarunt, detinent me quominus
id quod alii eruditi viri asseveranler pronuntia-
runt, pluris esse quan coujecturam incertam exi-

stimem.
CAPUT VIL

De Dialogo cum Tryphone.

1. De Justini peregrinationibus. II. Dialogt occasio, quems
Ephesi per biduum cum Tryphone ejusque sociis ha—
buit. IiI. Quo id lempore contigerit inquiritur. 1V. De
Tryphone ejusque sociis, ac Justini_disputandi ratione
nonnuliz observationes. V. An Dialogus primz diei
fine et secund® initio mulilus sil examinatur.

L. Quod ait.Eusebius, lib. v, c. 11, Justinum
Romz domicilium habuisse, non ita accipiendum
est, quasi Justinus vitam svam bhae in urbe tra-
duxerit. Diu enim abfuisse post oblatam imperatori
Apologiam et in aliis regionibus commoratus vide-
tur. Ait enim in Actis martyrii : Veni autem in
urbem Romam secundo : &medfipunsa & 1ff ‘Puw-
paiwy wéker colito devtepov. Quibus verbis rediisse
se longo intervallo significal; neque enim, si ad
breve tempus discessissel, interrupta perpetuitas
commorationis fuisset. Quenam autem causz S.
martyrem in provinecias traxerint, et quid absens
egerit, ex illius in ipsa urbe occupationibus diju-
dicare possumus.

Existimat Tillemontius Justinum imitatam esse
eximios illos apostolorum discipules, gques narrat
Eusebius evangelistarum munus variis in regionibus
obiisse, partim Evangelio his, qui noadum illud
audierant, pradicande; parlim Ecclesiis, quus
apestoli fundaverant, invisendis, ul eas in fide ac
veritate confirmarent. Enituerat ante Justinum in
hoc laudis genere Quadratus; post Justinum autem,
teste Eusebio, lib. v, cap. 10, multi ejusmodi evan-
geliste prodierunt, quos inter insignes fuere Pau-
tzpus et sxculo tertio ineunte Caius, quem Pho-
tius gentium episcopum ordinatum fuisse testatur.
Hoc evangelisie munere Justinum idem eximius
scriptor perfunctum fuisse censet in Campania et
Zgyelo, quas regiones peragrasse se Justinus ipse
testatur in Cohort. ad Gracos; tum eliam ia Asia,
ubi ecum versatum fuisse et Ephesi Diafogum cuwm
Tryphene et aliis Judzis habuaisse narrat Eusebius.
Adjuvat hanc opinionem episcopi aut presbyteri
dignitas, qua Justinum ornatum fuisse conjicit
idem Tillemontius. Nihil pree se ferunt he con-
jecturz quod repugnet, nihil gwod non apte et com-
mode cogitatum videatur; sed tamemr non sine
aliquo delectu adoptandz.

1* Minus aecurate Tillemontius Campaniam et
Agyptum a Justino Evangelii pradicandi causa
peragratas fuisse putat. Neque enim improbahile
est eum in ipsa gypto Christiavam religivneur



amplexam esse, ac Gumis in Campania minine
commoralum, sed diversatum cum Romam peteret;
aul si has regiones peragravil, id profecto contigit
ante iius Romam adventum, ante scriptam ad
Grecos Cohortationem, ac proiude cum recens esset
a conversione, necdum evangeliste muneri maturus.

2+ Nec Hiud statui potest utrum Justinus Roma
discedens varias regiones peragraverit, an certum
focam commorandi cawsa petierit. Hoc untum sci-
mus, aihil amplios, eum, pastqnam Roma disces-
sil, Ephesi per duos dies cum Tryphone et aliis
Jodzis disseruisse. Hujus autem Dialogi hme fuit
oceasio..

H. Paucis diebus ante quam Justinus discederet,
ambulsnti mane in Xysti spatiis occurrit Judzus
quiam , Trypho nemine, cum aliis ex eadem
gente, seque pbilosephiz studiosum esse significat,
et idcirco cum eo colloquendi eupidum. Queerit
Justinus annon multo plus ei Moses et propbete,
quam philosophi prodessent ; et ab @0 rogatus quid
de Deo sentiat, quam philosophiam sectetur, nar-
ral eis quomodo philosophiz Platonice deditus a
quodam sene, in quemn forte inciderat, veritatem
non a philosophis, sed a prophetis de Christo Dei
Filio predicentibus petendam didicisset. Rideat
socii Tryphonis; dolet Trypho sortem Jus(ini, quod
philesophis relictis spem in homine comstituat,
imanibus commentis deceptus. Spondet Justinus
demonstraturum se, si audire velint, non fabulis

Christianos, sed certissimis argumentis credidisse. c

Iterum socii Tryphonis rident etindecore clamant;
diseedere querit Justinus; retinetur a Tryphone,
sed ea lege ut socii aut abeant, aut silentio au-
diant. Tum Justinus et Trypho in medium Xysti
siadium veniunt, ibique in sedilibus lapideis ex
nlraque parte positis consident, cum duo ex sociis
Tryphonis abiissent. Hzc proladia fuere longioris
dispulationis, quze decedente die interpellata, po-
siridie redeante Tryphone cumn sociis et aliis non-
nallis, qui pridie non adfuerant, hora, ut verisimile
est, composila repetila est.

Posiquam ea per biduum disputata sunt, quorum
seriem in prefixa operi analysi texuimus; Justinus
et Trypho non sine perpolilis amicitie significa-
tionibus discesserunt. Declarat Trypho se hoc con-
gressu majorem in modum delegtatum esse; nec
dubitare quin eodem anime.afecti sint socii. Plus
eim invenisse se quam exspectabant, aut quam
exspeetari unguam possit. Desiderium s®pius col-
logueadi significat ; prosperam navigationem Justino
precatur : Justinus nihil majus se illis precari posse
ail, quam ut idem ac Christiani sentientes in Chri-
slum credant.

Opus dedicavit Justinus Marco Pompeio, quem
com amicissimum vocel, n, 8 et sub finém, Chri-
sianum fuisse el veritatis cullorem non immerito
conjicinnus. Sed eum cum Lango conjicere Marcumn
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A illum fuisse a quo profligati Judei, vel cum Grabio
Marcum Jerosolymitanum, otio abuti esset.

II1. Sincerus Justini animus ac veritatis amans
in omnibus operibus- depingitur; sed ipse sibi in
hoc Dialogo necessilatem imposuit accuraie refe.
rendi quidquid com Judwmis disseruerat. Ne quid
enim suspicionis in Judzorum animis resideret,
promiserat eis, n. 80, se litteris mandaturum bane
disputationem, nec suam dissimulaturum de Jero-
solymoram restitutione senteatiam, quam mulhtis
minus placere fatebatur. Promissis stetit, et Ro-
mam, ut verisimile est, reversus (ibi enim dowmici-
lium habebat) hoc opus composuit, utrum Antonino
an Marco imperante haud equidem dixerim. At
sub Antonino Dialogum habitum fuisse colligitur
ex his verbis *® : 00 yap t{oualav Exete abrdysipe
yevéaBar fudv Sk Tobg viv dmtxpatouvras * dedixig
& &v thuvhiinte, xal toUto émpafate. « Neque enim
ea vobis est potestas, ut manus nobis inferatis,
propter eos qui nunc rerum poliuntur ; quoties au-
tem adfuit, rem confecistis. » Tum ergo favebat
Christianis imperator, ejusque patrocinio tuti erand
ab inimicorum insidiis. Si qua enim s®viisset per-
secutio, non defuisset Judzis facultas odii sui ex-
plendi, si minus per se occidendo Christianos, sal-
tem se ethnicis, ut szpe feceruut, adjungendo et
eorum furorem in Christianos incitando. Si eam
Judwis ereplam potestatem diceret Justinus, quam
tuae habuere, cum res suwas armis et castris lue=
reutur, eam non ab iis, qui tunc rerum potiebantur,
sed ab Adriano repressam dicere debuisset, a quo
penitus profligati et omnibus rebus spoliati suat,
Etsi Judei sub Barchocbeba duce crudeliter in-
Christianos s®vierint, ut (estatur Justinus, Apol.
4, n. 31, hzc persecutio diuturna non fuit : at
Judzi Christianos vexare non desierunt, quoties
persecutionem ethnici moverunt. Dies festos Chri-
slianorum observabaut, et cum ethnicis in eccle-
siam irruebant, teste S. Hippolyto**, ac nonnullos
apprehensos ad tribunalia trahebant. Hinc in Actis
martyrum multo vehementius clamant, quam ipsi
gentiles. Vid. Act. S. Polycarpi, n. 12, et S. Phi-
lippi Her., n, 6. Ipse Justinus in alio Dialogi loco
conjunctionem Judzorum cum ethnicis adversus
D Curistianos sic describit *° : « Quantum in vobis

esL et cazleris omnibus hominibus, non solum ex

propriis pussessionibus unusquisque Christianorum
pellitur, sed etiam ex toto terrarum orbe, nec ulli

Cbristiano vitam liberam relinquitis..» Quod ergo

nocendi potestatem ereptam Judweis dicit ab his,

qui tunc rerum potiebantur, id non Marcum Aure-
lium, qui semper inimicis Christianorum deditus,
nunguam amicus Christianis fuil, sed Antoninum
designat, cujus beneficium pondum videtur, cum
hzc dissercret Justinus, Christianis eripuisse iw-
perii mutatio.

1V, Trypho Hebrxus erat et circumcisus atque

® N 110.
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ex bello, quod sub Adriano gestum fueral, profu- A commemorasset, num. 70. Sed tamen inter socios,

gus, in Greciam venerat. Argis audierat Corin-
thum Socraticum, ac in Grazcia et Corinthi ex illo
tempore degere solebat. Minus belle Tillemontius
hzc Tryphonis verba, guydv v viv yavdpevov mé-
Aepov, de bello quodam, quod Antoninus Pius cum
Judzis habuit, interpretatus est. Ut omittam illud
bellum obscuram et levem fuisse expeditionem,
nec sub Pio, sed sub Adriano Jud®zos in varias
partes dispersos fuisse; significat Trypho ab eo
bello, ex quo profugus erat, longum tempus ef-
fluxisse. Ex quoenim patriam fugerat, philosophiz
operam dederat, et in Gracia ac Corinthi ut pluri-
mum degebat : quod argumento est eum non sem-
per in hac urbe commoratum. Non possunt ergo
haec verba, dv viv yevbpevoy méepov, de bello tunc
temporis flagrante intelligi. Jam oebservavi illud
vUv de rebus ante multos annos peraclis usurpari,
nec mirum videri debet si a Tryphone de bello ante
annos forte viginti confecto usurpetur.
-Tryphonem Eusebius omnium tunc temporis
Hebrzorum celeberrimum fuisse testatur. Sic eriim
de Justini Dialogo loquitur lib. 1v Hisi., c. 48 :
Kal &tddoyov & mpds 'Toudaloug suvétagev, v Emt tii¢
Egéoov  mérewg mpds Tplgwve tdv wéte "E6palwy
tmonpdratoy memolntat. « Composuit etiam Dia-
logum adversus Judzos, quem apud Ephesum ha-
buit cum Tryphone Hebreorum tunc temporis ce-
leberrimo. » "His Eusebii verbis confirmari existi-

qui cum eo Justinum audierunt, jam tum aucto-
ritate et scientia eminebal, nec improbabile est
eum postea nomen et famam rabbini assecutum.
Philosophix operam dederat sub magistro gentili,
et quod eum discendi studiosum fuisse probat,
sacros Christianorumn libros legisse se testatur,
Dialog., n. 10.

Nec probitas deerat Tryphoni nec veritstis amor
quidam, sed immoderatum legis studium videtur ei
fructus preripuisse, quos ex Justini colloquio
percipere potuicsel. Non credebat qua de Christia-
nis falsus rumor in vulgus sparserat; fide indigna
judicabat, n. 10 ; hoe tantum in eis vituperabat,
guod cum summam pre se pietatem ferrent, nee

B fesios dies, nec sabbata, nec circumcisionem te-

nerent, et spem in homine crucifixo ponerent.
Postquam ejus rogatu Justinus probavit eximiis
arguinentis legem datam esse non ad justitiam,
sed propler peccata; non idcirco movetur, n. 48.
Urget iterum Justinus et quarit cur justis ante
Abraham et Mosem. circumecisionem et sabbata
Deus non imposuerit; tum vero Trypho ingenue
ignorationem suam confitetur, n. 28. Animo hor-
rescere videtur, n. 38, ubi Christum audit eum
esse qui cum Mose et Aaron in columna nubis lo-
cutus est ; equiorem se preslat argumentis a Ju-
stino allatis, ut Filium a Deo ante s®cula genitum
probet; rem egregie demonstratam fatetur, n. 57

mat Grabius conjecturam Cavei, qui hunc Trypho- ¢ et 63, hoc tantum petit a Justino, ut hunc Dei Fi-

nem eumdem esse pntat ac rabbi Tarphonem ma-
gni apud Judwos nominis, et vulgo moyn O
sacerdotem divitem appellatum. Sed si Trypho inter
rabbinos numeratus fuit, ad hunc honorem non
pervenit nisi post hunc cum Justino Dialogum.
Nam initio colloquil, cum dixisset Trypho Chri-
stum, si jam natus est et alicubi exstat, ignotum
prorsus esse ac ne sibi quidem ipsi cognitum, aut
ulla potestate preditum, donec veniat Elias, qui
illum ungat et omnibus ostendat ; signiicat Justi-
nus misereri se Tryphonis a rabbinis quidquid in
mentem venit effutientibus decepti. In toto Dialogi
decursu ita cum Tryphone et sociis agit, ut cum
hominibus rabbinos duces ‘more cazcorum sequen-
tibus; et discedens ab eis hortatur, ut Christum
rabbinis anteponant. Ipse Trypho rabbinis sub-
missum se esse signiflcat cum ait, n. 38 : « Pre-
clare faceremus, si magistris nostris morem ge-
rentes, qui vestrum cuiquam venire in colloquium
lege vetuerunt, ne horum quidem sermonum com-
nunionem tecum haberemus. » Interroganti Ju-
stino, n. 56, an cuiquam existimarent Dei et Do-
wini nomen, nisi Deo Patri et Christo, deferri a
Spiritu sancto, respondet Tryphn aliorum nomine,
imparatos se esse ad tam periculosas quastiones,
nee unquam a se auditum (quemquam qui his de
rebus dissereret. Videri etiam possit simplicior,
cum irascitur et blasphemix Justinum accusat,
juod is malas virtutes, qux a Deo defecerunt,

lium nasci et crncifigi voluisse ac resurrexisse et
in ceelum ascendisse probet. Pene victum diceres
Tryphonem, n. 89, ubi fatetur Christo congruere
quidquid testimoniorum Scripture a Justino lau-
datum fuerat : una res eum deterret, suppliciuni
crucis, cui lex maledictionem inflixit. Justinus
multa praclare congerit ad hujus rei explicationem,
sed tamen corda Judzorum superasse non vide-
tur, quamvis eos interdum videalur permovisse.
Nam post tot ac tanta religionis argnmenta, cumn
pertenderet Justinus locum quemdam lsaiz de
Christo et illuminatlis ab eo geutibus accipi de-
bere, nonnulli eorum, qui postridie venerant, in-
condite ut in theatro clamorem ediderunt, n. 123.

Videtur Justinus interdum a sua Jenitate in do-
cendis Judzis discedere, eosque maximis probris
sepe onerare. Sed tamen ubi durioribus verbis uti-
tur, non tam eos qui audiebant, quam obstinatam
in omni scelere gentem compellat, velut cum ait
num, 93 : ¢« Nam cum ex signis'a Mose factis in-
telligendi copiam habeatis hunc esse Cliristuin, uon
modo non vultis, sed etiam in angustias nos con-
jici posse exislimantes, qu®stiones ponitis quae-
cunque in medium veniunt, nec tamen ipsi habetis
quid dicalis, si quem firmiorem Christianum of-
fenderitis. » Ad hoc exemplum existimari possuut
plurima alia, quibus Justinus Sudaicam gentem
perstringit, ut Judeos audientes a stulliss.ma
opinione, quam de gente sua et Synagogis suis ha-
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bebant, ad verum Israelem et Dei populum agno- A tio videtur interrumpi potuisse. Postqnam enim

scendum revocaret. Enitescit patientia Justini cum
eum desipere ait Trypho, n. 39, vel cum animum
a doctrina Christiana vehementer abhorrentem
significal, aul ea rejicit qua antea concesserat,
num. 67. His in locis Justinus juste indignationi
moderatur, nec de studio veritatis docendz quid-
quam remiflit, cum Dei judicium- meluens si verum
subtrabat, tam eliam sperans inter eos, qui au-
diekant, reperiri aliquem posse, qui € numero ele-
clorum sil; seque teslatur ita agere cum omnibus
bowinibus solere, quicunque illum sciscilari vo-
lverint.

Trypho cum sex sociis priwo die occurrit Justino.
Nam cum duo abiissent, eorum, qui remanserant,
quartum numerat Justinus, n. 66, p. 152. Postri-
die frequentior fuit comilatus Tryphonis. Nam
preler eos, qui pridie adfuerant, alii supervene-
runt, ut Mwnaseas, de quo, n. 83, et alius, n. 94,
Prelerea Justinus ait, ut jam dixi, n. 122, non-
nullos ex iis, qui postridie venerani, inconditum
ul in theatro elamorem edidisse.

V. Sed difficilis et magni momenti nobis exami-
manda queslio est, utrum integrum hoc eximium
opus ad nos pervenerit, an satis longa pars deside-
randa sit, wt visum est eruditis viris, quolquot de
Justini scriptis pertractarunt. Videntur sane non
leves causae subesse, cur magnam aliqguam lacu-
nm suspicemur. Nam cum duos dies in disse-

rendo insumpserit Justinus, cumque pridie dispu- G

Lau interdum repelat in gratiam eorum, ¢ui non
inlerfuerant, ut num. 78, 84, 92, 118, nusquam
Lmen prioris disputalionis conclusionem, nus-
quam initium posterioris deprehendas; nulla pror-
sus el mocte cogente discedentium, et posiridie re-
deuntiuin  salutatio. Que quidem si exciderunt ex
scripto Justini, lacuna necessario collocanda est
intra n. 70 et 78. Nam Juslinus, n. 78, pridie dis-
putata de Mithrae mysteriis repelit in gratiam eo-
rem qui non adfuerant. Hec autem leguntur,
n. 0. Unde necesse est medio inler utramque
paginam intervallo hesterni colloquii finem, poste-
rioris initium collocari. Locus ex n. 82 citatus
apud S. Joan. Damascenuin Parallel., p. 754, dici-
tar desumplus, ix tov mpds Tplguva B Adyov, ex
secundo Dialogo cum Tryphone, id est, ul eruditus
editor observat, ex secunda parte Dialogi.

Sed tamen si ordinem et seriem consideremus,
quam Justinus in omnibus argmnentis dispensandis
sequitur, amisse Dialogi partis desiderio modum
pouemus, ac injeclus ex opinata lacuna. dolor eva-
wescet.

1* Tolius Dialogi series, dum alie ex aliis que-
stiones nascuntur, mirifice cohzret, neque a n. 70,
ubi de Mithr mysteriis agitur, ad n. 78, ubi be-
sierna Mithrae mysteriorum commemoratio propler
¢0s, qui pridie non adfuerant, repetitur, disputa-

Wisa. v, 18

Justinus ex loco Isaie, quem Mithre sacerdotes
imitatos esse dicit, occasionem cepit castigande
Judeorum in Scripturis interpretandis superbz
imperitie , et querendi, quod Septuaginta in-
terprelationem vituperare audeant, et ex ea non-
nulla testimonia sustulerint; tum vero ad promis-
sam venit explicationem Isaixz verborum, Ecce
virgo concipiet ®, que flatewur a Judzis sublala
non fuisse, sed tamen ita reddi, Ecce adolesceniula
in ulero habebit. Interpellat Trypho, ac sgire avet
quzenam testimonia ex Scripturis Jud}ei sustule-
rint. Morem gerit Justinus, ¢t cum ex his verbis,
Dominus regnavit a ligno ®, Judzos illud « ligno
abstulisse dixisset, Tryphonem, qui totum hLunc
psalmum non_de Christo passibili, sed de Deo om=
nium creatore dictuin esse contendebat , refellere
aggredilur, et majestatem regni in Christo cum
passionis ignominia conjunclam esse probat pluri-
bus Scriptur® testimoniis. Fatetur Trypho hze
magni esse ad persuadendum momenti, sed a Ju-
stino reposcit loties promissam Isai® verborum ex-
plicationem, quamn quidem dum exsequitur Justi-
nus, data occasione repetit qu:e pridie dixerar de
Mithre mysteriis.

2° Ex his patet operam perdidisse-qui, n, 7§,
ad bzc verba &5 xgl &k tf¢ Yq¢ finen prime
dici et initiuin sequentis collocantes, opinatum va-
cuum aut excogilatis senjentiis, aut ex S. Joanne
Damasceno. repelilis explere conati sunt. Verba
desunt paucissima ac disputatio in codem sem-
per argumenio versalur, ul in nolis observatum
est. '

3° Sic totum Dialogum periex’t Justinus, ut in-
termissionis illius, quam nox attulit, nullam pror-
sus rationewn habeat, sed omnia eadem serie com-
prehendat; sive id commodius ei visum esi, nec
leclorem rei non necessariz narratione interpellare
voluit, sive non omnia eodem ordine, quo fuerant
disputata, retulit, sed, ut mewmoriamn subibant, vel
ut ad certa qudam genera revocari poterant. Res
ante oculos facile ponitur. Rogat Justinum Trypho,
num, 56, p. 153, ut, cum diem procedere videat,
citius absolvat quod probandum susceperal, nem-
pe preter Deun Patrem, alium esse qni ejus Filius
et Deus dicendus sit. Pluribys ea de re disserit

Justinus : sibi illum satis fecisse testatur Trypho, .

n. 63, ac amplissimam disserendi segetem Justino

proponit, in quam fere insumetur quidquid Dialogi *

reliquum est, nempe de hujus Filii, quem Justinus
Deum csse demonstraverat, incarnatione, cruce,
resurrectlione et ascensione. Onus libenter suscipit
Justinus, Quomodo ergo utrumque cepit oblivio dici
procedentis ? Hiee enim a Tryphone postulata et a
Justino promissa ante n. 70, id est antequam finis
prim diei observari possil. Quinetiain posiquaum
Justinus probare coopit Christum ex Virging de«

32 llymn, Eccles. in Domin. Palm., ex Psal. .
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pellante Tryphone, parlim sua sponte mullia in-
texuit, ad eam, ut in uno et eodem colloguio
promissam, ac nocle minime interruptam, fta a
Tryphone revocatur. Sic enim Trypho, nam. 77 :
« Equidem tibi assentior salis inesse tot ac tantis
rationibos ad persuadendum momenti : sed scias
velim me a te Scripturam illam, quam szpe de-
monstraturum pollicitus es, reposcere. » Argumento
esl hzc disserendi ratio noluisse Justinum accurate
distinguere quid primo, quid secundo die disputa-
tum sit, sed omnia una et eadem serie comprehen-
disse.

4° Nonnulla o¢currunt in posteriore Dialogi par-
te, qua frustra in priore querantur, guamvis pri-
die dicta fuerint. Ait Justinus, n. 85, se antea usum

. $. JUSTINUS PHILOSOPHUS ET MARTYR.
buisse nasci, atque huic disputationi, partim inter- A urbe commoratus sit, cum gravissima peru-cuuo

sub M. Aurelio grassaretur. Non jusserat praestan-

" tissimus princeps vexari Christianos ; sed, ut obser-

val Athenagoras *, dum injuriam ab eis non pro-
pulsal, dum nullam partem in eos derivat paterne
illius sollicitudinis, qua universos imperii Romani
cives tuebatur, omnibus inimicorum injuriis expo-
siti fuere, nec ullum ab illis abfuit damnorum et
suppliciorum genus. Hec agendi ratio in optimo
imperatore summum odium declarat Christianz re-
ligionis; nunquam enim suum illis patrocinium
clausisset, si quid de illis ®qui sensissel. Sed plus
apud eum et nefaria philosophorum consilia, et Ro-
anarum cagremoniarum amor, quam avi et patris
exempla, et insita ompibus justitiz el zequitatis
elementa valuerunt. Cum ergo omni ope destituli

esse his Psalmi verbis : Laudate Dominum de celis*s, B essent Christiani, gravissim in eos undique exor-

e, n. 105, se demonstrasse animas post mortem
manere. Atea alibi non leguntur. Sub finem Dia-
logi testatur Trypho Justinum dixisse se brevi so-
lnturum. Hzc autem suspicari non debemus ex
Jocis inter num. - 7Q et 78 interjectis excidisse.
Nihil enim hic vacui et hiulci esse demonstravimus,
Sed minime mirum si nonnulla Justinus alio loco
commemorat, quz $u0 [OR occurrerant memorie
seribentis. Sic ediam quod ait Justinus, n. 80, se
antea eonfessum esee mullos sibi eosque ex illo
Christianorum genere, guod piam et puram sequilur
senlentfam, non assentiri de restitutione Jerosoly-
morum, id com nusquam antea occurrat, nequa-
quam jn librarios culpa rejicienda, sed laudanda
potius est scriptoris diligentia, qui res in prima
parie vel de industria omissas, vel memoriz elapsas
apte in secunda commemorat.

ldem fecisse Justinus in vero Dialogo videtur, ac
in fictis Plato, qui Socraiem decem de republica
libros una serie devolventem inducit, nulla prorsus
intermissionum, gnas identidem fieri par erat, ha-
bita ratione. Utar alio exemplo quod magis apposi-
tum videtur, Dialogus de Vita S. Joannis Chryso-
stumi inter Palladium episcopum et Theodorum dia-
conum habitus, usque ad diem quartum productus
fuit, ut patet ex p. 162, ubi Palladius nonnullos
commemorat, de quibus se nudiustertius egisse
testatur , oUrof elot mept &v tpltny hpépav Simynod-

pea. Ea tamen est Dialogi continuatio, ut quamvis D

intermissus et repetitus fuerit, nullo vestigio aut

finem unius colloguii animadvertas aut initium se-

quentis.
CAPUT Vi,
De secunda Apologia S, Justini.

1. Persecutio sub Marco. TI. Juslini concertationes cum
trescente. 111, De martyribus in sacunda Apologia lau-
datis. 1V. Hanc Marco Aurelio et Lucio Vero probatur
oblatam fuisse.

1. Quo anno Rommam reversus sit Justinus, sta-
tuere non possumus : minime dubium, quin hac in

¥ Psal. cxwvim, 1. ** Apol. n. 1.

8 Apol. 2, n. 1

te tempestales. Testatur Justinus * ubique terra-
rum si quis ex gentilibus a Christiano patre aut vi-
¢ino, aut filio aut amico aut fratre aut marito, aut
uxore ob delictum reprebendatur, stalim eum ope-
ram dare, ut censorem suum in judicium eapitis
arcessat. Si quis autem fateretur ge esse Christia-
num, satis caus® judices habebant, cur eum statim
niorte damnarent.

Il. Nemini sane tristissimum tempus plus doloris
afferre debuit, quam S. martyri Justino, tun ob
eximium Ecclesiz amorem, quo totus videtur ar-
sisse, lum quia cum pacem Ecclesiz ab Antonino
prosua virili parte impetrasset, labores suos a de-
monibus everti videbat, Sed cum probe sciret Chri-
slianos, dum sic occiduntur, ab improbis dominis
ad optimum patrem Deum proficisci, non dubitavit
in medium discrimen sese conjicere, et ad confu-
tandos philosophos, qui hujus incendii fax esse vi-
debantur, omnem animi sui vim incitavit ¥ ; Veri-
tatem praedicans, gule et fraudis illos arguebat, teste
Tatiano, num. 19. Przcipue cuin Cynico Crescente,
bomine omnibus viliis netatissimo, gradum coatulit
multis audientibus, ejusque summam eorum, que
asseverabat, ignorationem aut eorum, qua sciebat,
dissimulalionem nemini dubiam reliquit, cum provi-
deret, id quod usu evenit, superbissimum hominem
acceplas plagas sanguine victoris expiaturum, Vi-
detur latius manasse hujys colloquii fama; ac du-
bitat ipse Justinus annon etiam ad aures imperato-
ris pervenerit. Quod si minus ad eos disputatio
perlata, paratum se esse significat rursus illis au-
dientibus Crescenii quastiones ponere. Sin autemn
¢is cognile interrogationes et responsiones, non
dubitat quin Crescentem aut nihil Christianarum
rerum scire, aut si sciat, ignavum eorum, que
scit, dissimulatorem esse intellexerint. Sic enim
peragebatur Justinum inter et Crescentemn concer-
tatio : cum publice pradicaret Cresceus atheos
esse el impios Christianos, interrogabat eum Justi-
nus : respondebat ille el responsiones ejus sic

¥ Apol. 2, 1. 3.
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refeliebat Justinus, ut eum aut ignoratze aut dissi- A Ita enim se gesserat in prima Apologia. Non tam

maulate Chrisiianoram doctrinz crimine premeret,
Nallucinali sunt qui Crescentem summ® omnium
verum ignorationis convictum fuisse putant. Non
enim de rebus inter philosophos agitari solitis con-
\roversia erat, sed de Christiana religione; nec
Crescentem Justinus omnium rerum ignarum esse

declarat, sed rerum nostrarum. Non una aut altera

exstitit antum Justino cum Crescente certandi oc-
casio. Szpe iteratum prelium. Crescens insectari
Justivam et Tatianum non desinebat. ¢« Quosnam
autem philosophorum, inquit Tatianus, num. 19,
nisi nos solos insectari solebat? » Testatur Eusebius
sepe in Dialogis victum a Justino multis audientibus
Crescentem, mheovéxis tv Aadbyors dxpoatidv Tap-
Eraav e380vag atwdév. Hist., 1v, 46.

il. Preter communem omnium Christianorum
persecutionem, insigne quoddam crudelitatis speci-
men Romz editum est, quod Justino animos addi-
dit, ut alteram Apologiam imperatori M. Aurelio
offerret. Christiana mulier, cam virum haberet om-
nibus vitiis deditum, nihil inteatatum reliquit, ut
eum ad saniorem mentemn revocaret %7. Sed cum
pallam spem vitz melioris afferret, tandem illnm
uxor repudiat. llle statim eam accusat, quod sit
Christiana. At mulier ab imperatore impetrat, ut
sibi liceat dommi providere, antequam vadimonio
respondeat. Tum maritus in Prolemzum, qui ipsius
uxorem in Christiana religione erudierat, furorem
suum converiit. Agit cum centurione, cui erat ami-
cus, ut Prolemzum comprehendat, idque unum in-
terroget an Christianus sit, et confitentem in carce-
rems includat. Morem ei gerit centurio. Plolem=zus
Christianum se esse profitetur, et in carcere diu
afflictas, tandem coram Urbico prafecto sistitur;
iterum confitelur, et morte damnatur. Tum ‘cum ad
supplicinm duceretur, occurrit Lucius quidam et
Urbico injustum judicium exprobrat. Tum prefectus
ad esm: «Tu quoque ex hoc hominum genere esse
mihi videris.» Lucius respondet:¢<Maxime;» ac simul
cum Prolemzo jussu prafecti abripitur. Tertio cui-
dam supervenienti eadem peena irrogatur. Hiec a S,

mariyre narrantur in secunda Apologia, quam qui- -

dem, etsi in editionibus Operum Justini prima col-

mihi videtur hec omisisse Justinus, quod Marcum
prime Apologie® memorem esse crederet, nec egere
ut heec ei in memoriam revocentur, quam quod ma-
levolum illius animum molliter tractandum esse du=
ceret, nec Autonini legum et exemplorum, a quibus
prudens et sciens discedebat, commemoratione le-
dendum. ltaque sic cum eo agit, quasi nulla illius
culpa, nullo mandato persecutio seviret*s, Hoe
unum petit ab imperatoribus, ut supplicem hune
libellum auctoritate sua comprobent; tumrc enim
fore ul enm omnibus ostendat : quippe cum id pro-
positum sibi fuerit, ut qui Christianos non norunt,
nec tamen eos vexando excusabiles sunt, ab hae
bonarum rerum ignoratione liberari possint, et
perniciem , quam sibimetipsis Inferunt, effugere,
Dubitari possit annon petat Justinus, ut scripto ali«
quo ad judices misso libellus supplex premulgetur.
Hanc enim in sententiam accipi possunt hzc ver-
ba, mpoBefvar soutt 5d BL6MSiov, tkv TolTO TpOYpas
vgre. Sed videtur Justinus jpse mentem swam ape-
rire; promulgandi libelli rationem exponit his
verbis, dmmypddavrag td dpiv Soxoiv, subscribentes
quod vobis placet. Si libellum hoc modo promuigent,
ipse illum omnibus ostendet. 'Edv 8% dpsig ToUta
mpoypddmre , fpels tolg mdal gavepdy woLhoRLUEY,
¢ Siillum promulgelis [subscribentes quod wobis pla~
cet], omnium illum oculis exponemus. »
Utri autem oblata sit imperatori, Antenino an M.

C Aurelio, id in controversiam eraditorum nonnulli

vocarunt. Valesins Antonino oblatam fuisse conten~
dit; cujus opinionis tenend= necessitatem sibi im-
ponunt, qui Justinum sub Antonino passum esse
volunt. Papebrochius ad 43 April., cui praiverat
Scaliger in not. ad Chron. Euseb., p. 219, fatetur
Justinum obtulisse M. Aurelio Apelogiam, 3ed sam
hodie negat exstare ; illam autem, quz nuuc in ma=
pibus est nihil aliud esse quam prafationem a Ju-
stino prefixam majori Apologie, quam obtulit An-
tonino. .

Ruunt hac opinionum commenta cum Eusebii
testimonio, qui diserte declarag Justinum apud
imperatorem M. Aurelium Ecclesiz causam egisse,
et ex illa Apologia ea citat, qua: in hag nostra legi-

locatur, ita tamen constat posteriorem esse, ut ea ) mus; tum etiam interioribus judicandi notis quz

de re oliosum sit disserere.

IV. Inscribitur senatui baeec oratio ; addi potuis-
set, ul in prima, et papulo Romano. Ipse Justinus
initio Romanos compellat; deinceps autem solos
imperatores : ex quo colligi potest ad exemplum
prime oblatam fuisse imperatoribus, ut fibelli sup-
plicis cognitores secum, quemadmodum in prima
loquitar, asciscerent senalum populumque Roma-
num. lllad avtem mirari subit, cur non postulet Ju-
stious in hac Apologia, ut Christiani eodein sint
jure ac reliqui homines ; cur non imperatoribus ob-
jiciat Antonini litteras in gratiam Christianorum.

" ipol. 2, 0. 2. "N dbetdd

ex ipsa oratione ducuntur. Nam 1+ Justinus in hac
sccunda Apologia noulta tangit, quz jam alias sese
indical pertractasse, has voces intexens, g Tpoéx
@nuev, ut jam dizimus, velut cum de Christi In-

" carnatione loquitur, n. 6, aut de Heraclito, u. 8,

aut de mundi propter homines creatione, n. 4. Quod
si hec Apologia quaedam veluli preefatio majoris
fuit, dicere debuit Justinus, ut modo dicemys, ne~
quaquam autem, ut jam dizimus. Cur avlewr pris
mam Apologiam citans Justinus his tautum vocibug
ulatur, ut jam dizimus, nec nominatim appellat
opus in quo hzc pertraclavef-at., id caus® exstilit
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Apologia prima in silentio et oblivione non jacebat, A postulavit, ut sibi prius domui sux prospicere lice-

sed in tabulariis publicis deposita erat ac hominum
mentibus herebat, prasertim imperatoris Marei
Aurelii, guem latere non poterat Antoninum Jusli-
no benigne et liberaliter annuisse. Eaden de causa
nomen suum brevi Apologie non inscripsit, cum id
in majore non omisisset; quia scilicet notus erat
tum ex ipso illo opere, quod tam optatos habuerat
suecessus, tum ex fama, quam ipse sibi inter phi-
losophos eruditis disputationibus pepererat.

+2¢ Cuin brevem Apologiam offerret Justinus, jam
tum Crescenlis in eum odia fervebant; diem ex die
exspectabal, ut a Crescente in judicium capitis vo-
carewr, n. 4, nec sua illum decepit exspectatio,
teste Eusebio, lib. 1v, c. 16. Quare ab hac Apologia

ad Justini mortem non tantum temporis, quantum B

a prima, quam multe res gest@ Justini consecuta
eunt, effluere potuit.

¥ Si utraque Apologia distincium ac diversum
opus, ut ex allalis rationum momentis patet, ne-
cesse est alteram sub Antonino, alteram sub M.
Aurelio scriptam fateamur. Neque enim verisimile
fit missum ab Antonino in omnes provincias ®(|uis-
simum edictum ita Romz sub ejusdem imperatoris
oculis spretum et violatum fuisse, ut novam Apolo-
giam Justinus offerre cogeretur.

4* Manifestum est inter utramque Apologiam ut
materie, a etiam temporum discrimen. Plus enim
doloris et animi Justinus in secunda significat, quam
in prima. id quod ex utriusque exordio satis appa-
ret. Crudeliora commemorat in Christianos faci-
nora; et cum in prima *® dixisset, nullum ex Chri-
slianis confessum esse de criminibus hunic nomini
affictis, sed’ si quis ob scelus damnatus sit, non ut
Christianum eondemnatum esse; narrat in secun-
da ® gentiles tanto furore arsisse, ut Christiano-
rum servos aut pueros aut mulierculas gravissimis
cruciatibus fabulosa illa crimina cogesent confiteri.
Tam inimica Christianis tempora non Antonini qni
illis favit, sed M. Aurelii imperium redolent, quine
maximo quidem beneficio provocatus 2quum se illis
praebuit.

Lucius imperator, Marci collega, eodem modo in
hac Apologia designatur ac in prima. Sic enim Lu-
cius martyr alloquitur Urbicum : « Non ut decet
Pium imperatorem , non ut philosophum Ceesaris
filium, non ut sacrosanctum senatum, judicas,
Urbice. » Si his in verbis non possumus Lucium
non agnoscere; in titulo Pii, qui alteri imperatori
tribuilur, non Antoninus agnoscendus est, sed Mar-
cus, cui etsi nondumn senatus hujus nominis hono-
rem decreveral, mirum tamen aut incommodum
videri non debet, si ei a privatis hominibus, quales
erant Lucius et Justinus, defertur.

Unus compellatur imperator in hac Apol., ubi
de muliere in judicinm a marito voeata dicitur :
¢ Atque illa quidem libello tibi, imperator, oblato

ret.... Alque id quidem annuisti. » Jnde Valesius
hanc Apologiam Antonino oblatam colligit : at pror-
sus immerito. Nam Justinus, n. 3, 14 et 15, plures
compellat, ut regia potestate preditos. Sic etiam in
Actis S. Justini prafectus dicit Justino, n. 1:
¢« Primo diis crede et imperatoribus ohsequere. » At
idem unum commemorat , dum sententiamn capita-
lem profert : ¢ Qui diis sacrificare et imperatoris
preceplo parerc noluerunt, flagetlo cresi ad capita-

“lem panam abducantur. » Videntur ergo nunc

unus , nunc plures nominari imperatores solili
fuisse; nec proinde necesse est cum Tillemontio
hanc Apologiam aut ante Lucii reditom ex Oriente
aut post illius moriem oblatam suspicari-.

Aliud argumentum repetit Valesius ex Urbici
npomine, quem sub Antonino prefectum Urbis fuisse
ex Apologia Apuleii Antonino oblata coutendit. At
preterquam quod is, qui memoratos Justini Apolo-
gia martyres damnavit, pretorii prafectus esse
potuit; uibil vetat eumdem Urbis prefectum fuisse
sub Antonino et Marco. Apologia Apuleii, ut ob-
serval Tillemontius, sub Marco potius scripta quam
sub Antonine, quem divum appellat,

CAPUT IX,

De Justini martyrio.

1. De Justini in oppugnandis philosophis constantia. IL
Preedicit cos sibi insidiaturos, idque evenit. [11. De teu
pore el Actis martyrii.

I. Nihil Justino optatius evenire poterat, quam
post tot labores et pericula vitam ipsam pro Chri-
sto profundere. Ilum constantia Christianorum in
cruciatibus perferendis magna ex parte permove-
rat ad amplectendam religionem Christianam, ei-
que persuaseral eos insontes et puros esse a cri-
minibus, que illis affingebantur. In defendenda re-
ligione ¢ sapissime hoc argumento utitur, nempe
Christianorum in cruciatibus perferendis constan-
tia, ut discrimen nove ac veteris legis ostendat,
el testamentum, quod olim Deus promiserat, im-
pletuin et omnibus conspicuum esse demounstrel.
Uno verbo tota Justini vita meditatio quedam ex-
stilit martyrii. Nullam docend® veritalis occasio-
nem prxiermitlebat, scmper sperans bonamn se
terram inventurum, ac Dei judicium metuens, si
per ipsum stetisset, quominus aliquis ad veritatis
cognitionem perveniret. Neminem reveritus, etiani
si e vestigio discerpi oportuissel, unum id studio
habebat, ut verum in owmnibus diceret. Gum Apo-
logiam offerret pro fratribus, atque audacter pete-
ret ut ad Acta deponerctur; preter periculum,
quod illi ab hac egregia actione imminebat, in
aliud e ipse conjiciebalt, Samaritanos, que gens
improba erat et ad omue facinus parata, palam et
aperte incusando, quod homini mago summi Dei
titulum et honorem deferrent .

Sed haud scio an impavidi animi maximum spe-

®N.2,7,8 “N 12 9Apol 2, n 12. * Dialog. n. 120.
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cimen ediderit Justinus, cum philosophos adortus A Christianos sacrificare cogerent, aut saltem judices

est. Bi cum imperatoris animum in Christianos

incenderent, ac philosophize nomine et virtutum

simolacris auctoritatem iniquissimis criminatio-
wibus conciliarenl ; detraxit illis pellem Justinus ac
introrsum tarpissimos, fraudique et gulz deditos
esse demonstravit ¢, ltaque eo tempore, guo per
townn orbem quisquis a Christiano reprehensus ob
Ceficta fuerat ®, incommodum monitorem perfacile,
nomine illius deferendo, tollebat, exspectandum
fuit Justino ut ab eorum, quos reprehenderat, ali-
quoin judiciam vocaretur. Sic ipse mentem suam
aperit, Apol. 2, num. 3: « Ego etiam exspecto, ut
ab eorum quos dixi aliquo insidiis appetar et ad stir
pitem affigar, aut certe ab illo strepitus et osten-
lationis amatore Crescente. »

IL Ex variis suppliciis, quae Christianis infligi
solebant, unum aliquod Justinus, stipite, designat,
ut generatim indicet se inimicorum insidiis vitam
amissarum. Sic Tertullianus varia supplicia uno
appellato, nimirum igne, comprehendit ® : ¢ Cele-
rum, inquit, siex conscientig, qua scimus Dei no-
men et Domini et Patri et Filio el Spiritui conve-
nire, deos et dominos nomiparemus, exstinxisse-
mas faces nostras etiam ad mariyria limidiores,
Juibas evadendi quoque pateret occasio jurantibus
satim per deos el dominos, ut quidam haretici,
quorum dii plures. » Idem hoc loco factum a Ju-
slino; mariyrium a se exspectari significat, ae

gratum se illi facturos sperasse, si se ab eo hac
mandata habere dicerent. Sic enim Rusticus pra-
fectus Justino dicebat *': Ilpdtoy melcOyte Tolg Osuig
xa) Omdxousov tols Bastheloyv: « Primo diis crede
et imperatoribus obsequere. » Posiquain se in Ju-
slino el sociis ejus operam ludere " animadvertit,
precepit ul qui diis sacrificare, et imperatoris
precepto ®®, T Tob abroxpdtopos mpoaTdypatt, pa=
rere noluerant, ad capitale supplicium abduce-
rentur.

Suh tam infenso Ghristianis imperatore satis erat
Christiani nomen deferre, ut statim necaretur, si
se confiteretur esse Christianum. Videtur tamen
Crescens in occidendo Justino plus negotii babuisse,
quam si unum e multis aggressus fuisset. Machina-
tionem enim quamdam et occultas molitiones indi-
cat Tatianus, dum ait Crescentem ¢ Justino mor-
tem instar ingentis mali machinatum fuisse, » &g
xa) "lovativoy xabdmep peyddy xaxm T bavéwy we-
pi6adelv mpaypateisacBar. Forte virtutis et erudi-
tionis fama aliquid gratiz Justino conciliaverat, et
pinperatoris ac judicum animos ad tantum virum,
quem Christianum esse non ignorabant, e medio
tollendum tardioras faciebat.

IlL. Testatur Eusebius martyrium Justini secun-
dam Apologiam proximo intervallo subsecutum
esse. Ait enim illum in hac 4pologia prazdixisse
exilumn vilee sue prout erat ipsi propediem evene

coum ant alterum de muliis supplicium nominat. G turus, Gsmep olv xal Epeddev 3aav obmw mepl addn

Solebant enim ad stipitemn alligari et qui igne, ut
in adnotatione ad hunc locum observavi, combu-
rendi erant, et qui besliis tradebantur. Unde Ter-
tllianus, lib. De pudic., ¢. 22, sic loguitur: ¢ Puta
uonc snb gladio, capite librato; puta in patibulo,
jaw capite expanso ; puta in stipite, jam leone con-
cesso ; pula in axe, jam incendio astructo ; in ipsa
dico securilate et possessione martyrii, quis per-
willit homini donare quz Deo reservanda sunt ? »
Iu ipsa axe alligabanwy ad stipitem qui combu-
rendi eraut, ut ex alio Tertulliani testimonio, quad
in aduotatione retuli, manifestum est. Vid. Act. 8.
Polycarpi, n. 14, et S. Philippi Heracl.,n. 13, Ju-
stni verba haud aliter intellexit Eusebius ®,.qui
ut probet id quod providerat Justinus ita evenisse
ut predixerat, martyrio illum coronatum fuisse
asseverat, et Taliani testimonio utitur, qui hoc
tantem dicit, mmortem Justino Crescentem machi-
mum fmsse. Ex quo patet his verbis, i §ulp
tu=ayRva:, mortem certissime designari, non fla-
gella tantum aut nervum ; ac supplicii genus
exempli causa nominari, ut martyrium generalim
significetur.

Marcuin Aureliom recenset Tertullianus, Apol.,
¢. 5, inler eos imperatores, a quibus leges adver-
ws Christianos sancitz non fuerunt, Sed tamen
videtor aus secrefa judicibus dedisse mandata, ut

“Tat., n. 19.
8. Just., p. 188.

oupbhicesbat. Passum Justinum circa annum 168
existimat Tillemontius, quia Eusebius illius mar=
tyrium refert post S. Polycarpi passionem, quam
multa rationum momenta ad annum 466 referre
cogunt, et ante Aniceti mortemn, quam ipse Euse-
bius ad annum 468 referendam duxif. Eo liben-
tius assentior erudito viro, quod illius sententia
cum tota rerum a Juslino gestarum serie prclare
quadrat.
. Acta martyrii S. Justini ejusque sociorum ialer
ea numerantur ab erudilis, qua maxime sincera a¢
pura sunt, Si excipias quatuor priores lineas, qu
instar preefationis additze fuegunt, nulluin reperies
manus audacioris facinus. Ex his nonnulla trans+
Jata in Menzum Grxcorum, sed penitus rejiciendi
tres versus, qui inepte in contextum Menazi irre-
pserunt : ,
JOYETINON KAQNEION HPEN EK BIOY -
QX EI8E IPATON TOYZ HIEIN AEAQKOTAZX.
OPATH IOYNIOY IOYETINON EAAEBOPIZEI,
CICUTA MORTEM SEVA JUSTINO ATTULIT.
0 s1 EBIBISSENT, QUI PREBUERUNT, PRIUS.
JUSTINUM JUNI PERSANAVERE KALENDE.
Hos versus ita reddidit Halloixius ®, sed accura-
tius ultimum versum reddemus, si illad &\c6opi-
Leu interpretemur veneno occidit. Justinum Juni
elleboro occidere Kalende. Vituperandus profecto

e Apol.2,n. 1. ®Ady. Prax., c. 13, * Lib.1v,c.16. *7 Act. u. 4. ®N. 4 * Vil
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qui in contextum omnibus suis partibus praclare A

absolutum ineptissimos iHox versus insernit, et
splendidissimo Justini martyrio probrum ausus est
aspergere. Nam ‘quidquid in Menxo de Justino
ejusque sociis dicitur, mirifice com Actfs martyrii
consentit, exceptis illis versibus. Justino autem non
jam honor habendus esset, ut martyri, si venenum
sponte sumpsisset, sed wt sui homicide dedecas
inurendum esset; aunt si clam veneno sublatus fo-
ret: non tantum habuisset martyrii splendorem,
guantum (ola snliquitas pradicavit. Haud dobium
ergo quin tres illi versus hominis absurdi facinus
exstiterint,

Conatus est huic incommodo mederi Halloixius,
ac cicutam, qua Justinum sustulit, venerum invi-
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CAPUT X

De Tatiano ac primum de illius studiis litterarum
et conversione.

1. Tatianus omnibus disciolinis dat operam. 1I. Quownndo
::g(l)ns Christianvs. I1l. Ejus fervor sub Justino magi-
I. Tatianus in Assyriorum terra natnm se esse

testatur : Syrum vocat Epiphanins, heres. 46, et

in indiculo, pag. 231, e Mesopotamia oriundum esss
dicit. Syrum etiam appeliavit Tatianum Theodore-

#tus 11, Non inusitatum erat ut Assyrii  vocarentur

qui Pal®stinam incolebant; cujus rei exemplum
suppeditat Themistius in Orai. 7, ubi iltud Scri-
pture : Cor regis in manu Dei ", ex Assyrioruwm
l:bris depromptum esse asseril. Statui ergo non

diz esse exislimavit, quee Crescentem ad necem B potest utrum in Syria, an in Assyria proprie dicta,

Justino moliendam impnlit. Sed hanc interprefatio-
nem non patitor versus ille secundus: O si edibis-
sent, qui prebuerunt, prius !

Ex hoc de Justini morte commento pata est oc-
casio duos Justinos fingendi, alterum philogophuin
ot eximium scriptorem, eumque veneno sublatum :
alterum cum sociis Charitone, Charitina, Pzone,
Liberiano (legitur Valeriano in Menzo), Evelpisto
et llierace passum. Sed huic opinioni ipsa Acta, in
quibus Justinus in omni disciplinarum genere exer-
citatus fuisse, discipulos habere, cum omnibus
adeuntibus doctrinam yeritatis communicare, ac bis
Romam_venisse dicitur, ita reclamant, ut eam non
magis libeat data opera refellere, quam quod Apo-
nius scriptor seculi seplimi de Justino dixit ™,
eom a philosophis occisum, cam calljde ix sscretq
vocatus ab ¢is fuisset.

Magna jam ex parte explicata et soluta videntur,
que adversus hzc Acta objici possint, nimirum
quod unus memoratur imperator, quamvis duo Ro-
manum imperium tunc regerent ; quod edictum in
Christianos dedisse dicitur, quamvis nuilumn Marcus
tulisse perhibeatur; quod Iconium in Phrygia col-
Jocatur. Duabus primis difficultatibus jam occurri.
Quod spectat ad tertiam, non desunt qui pro Phry-
gia Pisidiam (sic enim apud Basilium, ep. 138, Ico~
nium Pisidie civitas dicitur), aut pro lconio Lycao-
niam reponant. Alque hzc responsio ®quis rerum
astimatoribus satisfacere deberet, etiamsi non
aliunde constaret ejusmodi in designando urbium
silu errala s®pe ex nolis margini appositis in con-
textum obrepsisse.

His que in Grecorum Actorum Latina interpre-
tatione emendavi, unum est quod adjicere lilreat,
Prafectus dicit Justino, n. 4 : "Axove & Aeydpevog
Adytog* « Audi tu qui eloquens esse diceris. » Malim,
« (ui doctus diceris. »

aut, ut credidit Epiphanius, in Mesopotatuia natus
sit Tatianus, cuin Assyrii nomen ipsis etiam He-
breeis tribuatur.

Primum Tatiani institntum snperstitio fuit et ve-
hemens omnis litterature studium. Deocet ipse ™
tanta se superstitione laborasse, ut variis in locis
mysteriorum particeps fieret ac ubique religiones ex-
ploraret. Nec tamen tot regiones obeunti id solum
propositum erat, ul mysteriis initiaretur, sed illud
etiam maxinie, ut multiplicem eruditionem collige-
ret. Sic enim loquitur de iis que peregrinando co-
gnoverat, n. 35 : TaUta piv ob wap’ &Akov paldbv
$EeOépny, molMy Emgorthoag Yiv, xat touto ubv
gopiatevoas & Vpetépa , ToUto 8 téyvang xal Emi-
volatg Emixvpfioas moAdals, « Heee non ab alio acce-
pla exposui, qui multas invisi regiones, ac partim
vestris in disciplinis exercitawus sum , partim in
arles et inventa multa incidi. » Quod ait Tatianus
se in Gracorum disciplinis exercitatum fuisse, il
Eusebius de Tatiano agens imitatione expressil.
Tatiavdg, inquit **, dvip v mpdtov adrol Plov
gogratevoag tv tolg ‘ENvivov pabfjpast. « Tatianus,
vir primo vite suz instituto in Grecorum discipli-
nis exercitatns. » Ruflinus illud sogiozedoag ma-
gistrum eloquenti@ vertit : hinc etiam Hieronymus
Tatianom primum oratoriam docentem non parvam
sibi ex arte rhetorica gloriam comparasse, Theodore-
tus sophistam fuisse dicit. Sed Valesius, qui hos

D duces in Eusebio latine reddendo secutus fuerat,

ab eis discedit in suis adnotationibus, ac illud 6o-
¢razedgag nihil ad eloguenyiam pertinere, sed omnem
Grzcorum sapientiam et liberales disciplinas comn-
plecti observat. Addit Tatianum ex peregrinationi-
bus philosophum magis, quam professorem eloquen-
liz; ex eo autem quod sine ordine ac methodo
scripserit, parum in dicendo exercitatum argui.
Auctor dissertationis in Tatianumn, quz post Ora-
tionem Tatiani editam Osonii legitur {is autem est
doctissimus abbas de Longuerve) assentitur Vale-
siv, ejusque sententiam confirmat his Tatiani ver-
Dis ™ : "0 xat’ "Ewixovpov copiatelwy, ¢ (ui Epicuri
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thilosophiam sectatar. » Non immerilo sane reji- A tori¢z professionem affinxerunt, et qui solam phi-

tiont erudid illi viri quod Tatianum Hieronymus
¢t Ruffinus rhetoricam docnisse, Theodoretus so-
phistam fuisse parumn belle dixerant. Nam ipse
Tatianus non obscure philosophum se antequam
Christianum fuisse declarat. Sic enim philosophos
sloquitur, n. 26 : Anposiz plv ydp mopmelete,
g 8 Abyoug Emt yeviag amoxpinrete. Totovtoug
Uadg Emywbvieg xataredofrmapey xat iV dpetépwy
shxént dadopey, @0l 8t Myy xataxchoubolpev. « In
publico pompas agitis; sermones autem in angulis
occultatis. Missos vos fecimus, cum tales cognosce-
remus; nec jam de rebus vestris quidquam attin-
gimus, sed verbum Dei sectamur. » (Quinetiam
Tatianus, etsi his verbis se Griecorum philosopliiam

losophie laudem detulerunt.

11. Sed bac omnia ethnicorum instituta animum
Tatiani inanibus studiis demulcere poterant, cupi-
ditatem veri cognoscendi satiare non poterant.
Fastidivit Grecorum religiones, postquamn eas, ut
ipse narrat 7%, ab efleminatis et cinzdis procurari
vidit, et Jovem Latiarem apud Romanos sanguine
bumano delectari, ac Dianam non procul Megalo-
poli, et alios alibi demones ejusmodi sceleribus
placari cognovit, lps® etiam disciplinz tedium illi
moverunt, stylus Atticus, philosophorum sorites,
geometria, astronomia, leges in publicis rebus ad-
ministrandis sancitz 7. Tandem divino beneficio,
cui tamen ingratum se et degenerem exhibuit, ve-

missam fecisse indicat, videtur tamen in ipsa reli- B ritas ad ejus fulsit oculos, dum in sacras Christia-

gione Christiana, Justini magistri exemplo, nomen
philosophi ac ipsa etiam fortasse insignia retinuisse.
Nam sese cum Justino inter philosophos numerat,
cum de structis utrique a Crescente Cynico insidiis
sic loquitur, n. 19 : Tivag & 3v xa) Swfar v
gocbpwv el ph pévous fpds clwdev; « Quosnam
autem philosophorum nisi nos solos insectari so-
Jebar? )

Ex his patet pbilosophem fuisse Tatianum; sed
tamen ita philosophiz deditus fuit, ut non minus
opera et studii in poetis et oratoribus perlegendis,
ac omni antiquitate investiganda posuisse videatur.
Neque enim assentiri possum eruditis viris Eusebii
locum ita ad philosophiam referentibus, ut non
solam rhetoricz professionem, sed etiam eloquen-
tiz laudem Tatiane abjudicent. Illius antiquitatis
coggitionem declarat Oratio adversus Grecos recon-
dita eruditione abundans ; studiosum poctarum et
oralorum fuisse demonstrat dicendi genus limalis-
siinis picluris et peelicis venustatibus coloratum,
ac verborum luminibus el ornamentis distinctum.
Quinetiam disciplinas Grecoram, in quibus Tatia-
num exercitalum fuisse ex Eusebio atque etiam ex
ipso Tatiano discimus , non philosophiam solum,
sed alias etiam artes intelligi oportere perspicimus
ex initio Oralionis adversus Grecos, ubi Tatianus
sic loguitur, n. 1 : "Amesafducla 1§ map’ Opiv go-
iz, xdv el wdw oepvds g Ry tv adrf.... Prropt-

xhy plv vdp i adixie xal cuxogavtia cuvesthi-

casbe.... mouptixty 8 payas lva cuvtdsonte xal
Seav Epwrrag xal duyfic Suaglopdv. TE Y&p sepvdv
gogogouvtes tEnvéynate; tic 8 v ®éhw omou-
Saiwv dzlovelas E§w xabdomxev ; « Sapientiz ve-
sirz puntiuom remisimus, etiamsi plurimum in ea
excellere videremur.... Nam et rhetoricam ad in-
justitiam et calomniam instituistis.... poeticam vero
ut pugnas describerelis et deorum amores, et ani-
mz corruptelam. Quid enim philosopbando preclari
protulistis, aut quis ex iis, qui prestantissimi ha-
biti sunt, extra arrogantiam coustitutus fuit?»
Videatur ergo utrique errasse et qui Tatiano rhe-

*N 39, "7N. 27.

norum Scriptluras incidit. Sic ipse rem edisserit,
n.29: Kat' tpavtdv vevdpevog E{fitouy Sty tpbme
taAn0ds &geupelv duvapar, Hepvoobvrt 8¢ pot &
omovdaia ocuviby ypagals tiowv Evtuyelv Bagbap:-
xalg , mpesbutépaig piv i mpbs & ‘EMfivwv 8-
Ypata, Oswotipaig 8¢ d¢ ®pdg Thy Exelvwv mhdvny.
Kaf pot weadfivar tadtatg quvébn &4 e tav Aéscwv
b &tugov, xal Tv elmdvrwv w5 &vemichiSeutov, xat
¢ ToU mavede motficews b shxatédnmroy, xal Tav
pedéviov O mpoyvwetixdy, xal TdV Tapayyel-
pérwv w5 taloiov, xab t@dv Shwv T povapyixdv.
« Cum me ipse collegissem, quomodo verum inve-
nire possem inquirebam, cumque animum per opli-
ma quseque instituta versarem, in quosdam barbae
rieos libros ineidi, antiquiores gquam ut euin Grae-
corum’ disciplinis, diviniores quam ut cum gorun
erroribus conferantur. Usu mihi evenit ut Jis fidemn
habetem propter dicendi genus minime arrogans,
scriptorum ingentum arlificii expers, universi crea-
tivnis explicationem captu facilem, futurorum pre-
cognitionem, preceptorum excellentiam, ac singu-
larem universorum principatum. »
lllud etiam Tatianum waxime adducebat, ut
Christianam religionem miraretur, quod per ¢am
hominem ex servitute liberari, et jn pristinum sta-
tum, ex quo misere decidimus, vindicari intellige-
ret. Sic enim pergit, ibid. : Bcodidaxtov 8¢ pov
yevopdvng s Juyfis ouviixa , &t ©& piv xatadixn;
¥yer tpbmov, & 8 Brv et Thy tv xéopw dovdelay,
xal Gpydvewv piv moAA@v, xel puplwy hpds dnoond
tupbwuwy, 8idwet 88 fplv oy dmip i Ehabopev, -
&\ §mep habdvreg Omd THg mhdvye Exsty Exeodilr-
pev. ¢« ltaque mente mea divinitus edocta intellexi
ista quidem eondemnationi afiinia esse, ab his au-
tem servitutem illan quz in mundo est dissolvi,
nosque a multis prineipibus et infinitis tyrannis
liberari, ac dono augeri non illo quidem alias non
concesso , sed quod acceptum relinere error non
siverat,
Romz Tatianus Christianam religlonem videtur

amplexus esse, Nam cum se multis regioujbus per-
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agralis tandem in hac urbe commoratum esse di- A wii schola, quam Justinas Romz instituerat, illivs

cat "® ; cumque ex peregrinationibus, ut modo vidi-
mus, id perceperit commodi, ut exploratis ubique
falsis religionilus veritatem inquireret, ac in Chri-
stianorum libris cognitam aniplecteretur, verisimile
est Romam, ut peregrinationum, ita etiam erro-
rum et superstitionum finem fuisse. Huc etiam
speclat quod ait, n. 35: Abrep yalpewv elmdv xad
< "Pupalwy peyadavyta, xad «ff "Abnvalwy Quypo:
doyia, Sypasty douvaprhito, tic xa0’ fuds fap-
6dpov @uhocopiag dvtemotnadpnvi « Vale igitur di-
cto et Romanorum jactautize et frigido Athenien-
sium sermoni, male sartis opinionibus, barbaram
nostram philosophiam complexus sum. »

Videtur Tatianug non diu ante mortem Justini
nomen inter Christianos professus esse. Nam in
Oratione,, quam scripsit post martyrium Justini,
his occurrit Gracorum querelis 7 : Tazeavds Omip
Envag, Untp T Gmeipov TOY (AosopotVTLWY TAY-
o5, xatwvotopuel 74 Papbapwv Sbypata. ¢« Tatianus
supra Grxcos, supra infinitam philosophorum mul-
titudinem , novus est barbarorum doctrin® secta-
tor. » Novilas exprobratur hoc loco non barbaro-
rum doctrinz, ut existimarunt interpretes, sed Ta-
tiani hanc doctrinam sequentis consilio; idque
confirmat Tatiani responsie, qui ad defensionem
suam adhibet illud Solonis :

Inphoxw & &el moM& Sidaoxdpavog.
Eemper ego addiscens mulla senesco simul.
I, Prxclarissima sane edidit initia Tatianus,

et cum se Rome ad Justinum coutulisset, vi- G

rum, ut ipse appellat, in primis admirandum, non
parum videtur in hae sanctitatis et doctrine disci-
plina profecisse. lllius non solum discipulus erat,
sed ctiam adjulor, ita ut in defendenda religione,
ac in philosephis refellendis secundas ferre vide-
retur. Nam cum Crescens Cynicus nihil intentatum
relinqueret, ut Justinum, a que multis audientibus
ignoralionis couvictus fuerat, e medio tolleret; ea-
dem consilia de Tatiani pernicie instruebat :in
utrumque nefarios furoris sui conatus meditabatur.
Sic enim Tatianus, n. 19 : Oavatou & 6 xatagpo-
vy, oltws alzdy &dcblcy Oy Odvatov, ig xal ‘lov-
ativov xaldmep xat 2pd olov xax® v Oavdty mepr
Gakelv mpaypateioaslat... Tivag 88 dv xal Siwgar
TV QLhosbgwy, et wh pdvous fipds efwlev; « Iste
aulem mortis conicmplor, ita mortem mnetuebaty
ut eam veluli malum aliquod Justino, non secus ac
nmibi, machinationibus suis inferre conatus sit...
Quosnan autem philosophorum nisi nos solos in-
seclari solebat ? » Quantum fuerit Tatiani studimn
religionis defendend®, ex hoc Crescentis in illum
odio perspicitur.

Crescentis insidiis feliciter succubuit Justinus;
nou sine magno suo malo evasit Tatianus. Sed ut
wagistri laborum consors et socius fuerat, ila etiam
lius ex asse hares videtur fuisse. lxc enim vel-

"N 35, N335, lleres. 46

morte ad Tatianum rediit, ut conjicimus ex Rho-
done insigni seculi secundi scriptore, qui se Rom:
a Tatiano eruditum fuisse testalus est; ul narrat
Eusebius, Hist. lib. v, ¢. 13.

CAPUT XL

De heresi in quam lapsus est Talianus et de secta
Encratitarum ab eo conflata.

1. Tatianus quo tempore hzreticus factus. I. Errores ijill
cum aliis communes. III. An putativam Christi carnem
docnerit. 1V. Salutem Adami negavit. V. De Encratita-
rum $ecta.

L Justini pra;cepta et exempla non statim e me-
moria Tatiani eflluxere : magistri preclare facta
et dicta predicat in Oratione adversus Grecos, ac
de Christi divinitate et Incarnatione, de mundi
creatione in eamdem prorsus ac Juslinus seunleu-
tiam, nonnunquam in eadem verba disputat. Sed
tamen non multo post amissa doctrin® lumina, et
vile sanctioris specimina, qua in Justino habae-
rat, veluli cecus ductore destitutus praecipilem se
in errores nequissimos dedit, et ex veritatis defen-
sore factus est impiz hieresis artifex. Hanc hominis
de Ecclesia bene weriti ruinam superbize attribuit
Irenzus, qui de Tatiano sic loguitur, lib. 1, ¢. 28:
Mezd 88 i Exelvou papruplav dnogtag vijg 'Exxin-
clag, otfjpat Sidaoxddou Emaplels xal Tupwlels, og
Siapépwy tow dotnidv [Brov yapaxtijpa Si8agxaicion
guveatfisato. « Post vero illius (Justini) martyrium
absistens ab Ecclesia, et prasumptione miagistri
elatus ct inflatus, quasi pre caleris esset, pro-
prium characterem doctrine constituit. » Nune
examinandum nobis est quo tempore ab Ecclesia
dcfecerit, quosque polissimum secutus sit érrores.

Narrat Epiphanius  Tatianum in Mesopotamig
novam sectam condere inceepisse circa annum duo-
decimumm imperatoris Antonini, cognomento Pii.
Vix integrum sit ab hac sententia discedere, his
qui Justinum sub Antonino passum volunt; quod
quidem cum arridcat erudito auctori dissertationis
supra citate, Epiphanio in his, qua ad Tatianum
altinent, astipulatur, ita tamen ul annum duodeci-
mun Antonini non currentem, sed exactum inter-
pretetur, ac Tatiani haresim ad annum Christi 151
referat. At quibus rationibus supra pugnatum est
S. martyrem Justinum sub M. Aurelio passum esse,
jisdem efficitur Tatianum ad heresim sub Antonino
deficere non potuisse. Verum hoc loco nonnulla
proferre libef, quae magis propria sint Tatiani.

Quo tempore scribebat Tatianus, perpetuo morlis
periculo exposita erat Ghristianz religionis pro-
fessio ; et cum auctcres ronnulli essent Tatiano,
ut mortem mentiendo subterfugeret, sic eorum
consilia repellit : Ti pou gupbovhelerg deloaslat
<y mohcziav; st 88 Mywv Oavarou xazappovely
B Tiyvng gelyey abTdv xazayyéiherg; 'Eve pdv
obx Exw xapblay Ehdgou. ¢« Quid mibi auctor es vb
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meum institutum mentiar? Et qui mortem a te A tum Protei cognomen omnium consensa 2t Fuma

contemni dictilas ; cur hortaris, ut eam astu decli
nem? At ego cor cervi non habeo. » Etsi in his non
tam Antonini lene imperium, quam iniquus Marci
in Christianos animus agnoscitur; non tamen hoc
ular argumento ; quia, ul supra observavi, paces
sab Adriano et Antonino concessw, inducie que-
dam faerunt, qua nec Christianorum in cruciatibus
coastantiz oblivionem inducerent, nec futurarum
persecutionum metum tollerent. Certius argumen-
tum suppeditat Eusebius, qui inter scriptores sub
Marco Aurelio cxortos Tatianum recenset ac etiam
Mosanum, a quo hzresim Tatiani, statim atque
exorta est, debellatam [fuisse dicit ** : Kai Mous4-
wu 8, 3v by tois @Bdcage xatzhéSapey, @épetal Tig
tmatpentixdriatos Myos mpég Tvag abtd) ypapelg
&3:25005, amoxkivavtag Ewt Thy Tav Aeyopévwy 'Ey-
xpazictv alpeaty, &ptt tte Qiety dpyopévyy, §évny
v xat gBopipatay Yeudodoliav elodyovsav v T
Biw. "Hg mapextporiis dpynydy xatastiivar Taria-
Wy Myos Exet. « Sed et Musani, cujus supra me-
minimus, elegantissimus quidam exstat liber ad
quosdam fratres, qui ad Encratitarum heresim
desciverant : quz tunc primum exorla novum
quemdam ac perniciosum errorem orbi invexit,
fujus sectz auctorem perhibent fuisse Tatianum. »
Vem Eusebius in Chronic. ad annum duodecimum
M. Aurelii collocat hzresim Taliani.

Deinde vero Irenzus qui annis pene quadraginta
aut saltem triginta post annum Christi 451 seri- ¢
bebat, haresim Tatiani, ut recentem ac nuper in-
ventam commemorat. Contradicunt quoque, inquit,
Tib. 1, c. 28, ejus saluti qui primus plasmatus est ;
et e nuper inventum est apud eos : Tatiano quodam
primo hanc introducente blasphemiam.

In Oratione Tatiani ante heresim scripta exstat
non illepidus quidam in Peregrinoum sive Proteum
aculeus, qui cum ea opinione, quam refellimus,
conciliari non possit. Sic enim ille Cynicus exagi-
tater 2 Tatiano, ut jam tum sese vivum combus-
sisse, quod quidem ab eo factum est in ludis Olym-
picis auno 163, aut saltem sub Protei nomine,
quod ei sub finem vite impositum fuit, cognitus
ompibus fuisse videatur. Sic loguitur Talianus,

n. 23 : Kat Myoveeg ptv Seiobar pndevde: xatd & D

by Opwtéa oxusodédou pdv XPTlovteg Si& thy wi-
pav, dgdviov 8 &i& D Ipacnoys, xal 8k 1d Evdey
Spuuépou, 8id 8t Thy yastpipapyiuy v mhoutodvtwy
x2: édomowol. ¢« Nullius quidem se egere dicunt phi-
losophi, sed tamen Protei more modoque indigent
toriatin propter peram, lextore propler vestem,
lignario propter baculum, divitibus p»opter inglu-
viem et coquo. » Quad Tatianus imitationem Protei
wiprobrum objicit philosophis, id argumento estjam
wm jllum fabulam fuisse ob varios vile eventus
x presertim ob stultissimum mortis genus. Illud
nlien ex verbis Tatiani nccessario constat, jam

tributum Peregrino fuisse. At illud nec in ZEgypto
ohtinuit, ut minus belle conjicit Tillemontius, nee
in Talia in quam relicta Zgypto venit, sed in
Grecia, in quam se lalia pulsus recepit, ilque
admodum sero, ut testatur Aulus Gellius. Philoso-
phum nomine Peregrinum, inquit, lib. x11, c. 14,
cui postea cognomentum Proteus factum est, virum
gravem alque constantem vidimus, cum Athenis esse-
mus, diversanlem in quodam (lugurio exira urbem.
Non potuit ergo Tatianus haresim suam anno Chr:
sti 151 spargere, veroque simillimum est Epipha-
nium pro anuo M. Aurelii duodecimo, quo Euse-
bius hanc heresim prodiisse declarat, duvdecimum
Antonini posuisse. Cumn Eusebii ®* major est in
ejusmodi quzstionibus aucioritas qnam Epiphanii,
tmn vero illius sententia cum Tatiani et Justini re-
Lus optime consentit. Dandum enim aliquod tem-
pus Tatiano post Justinum Romz docenti; nec
statim ac Roma discessit, hxresim coepit pradi-
care, cum Oratio adversus Grecos, quam post
suam Roma discessionem scripsit, haresis nota
careat. Quamobrem cum Justinus cirea annum 167
aut 168 vitam pro Christo profuderit, non incom-
mode Tatiani heresis ad annum 170 referetar.
Quod enim Eusebius in Chronicis anno 172 exor-
tam putat, id aut prafivito non dixit aul minus
dixit accurate. Nam Montanista, quos anno 171
prodiisse gravissimis rationibus patet, paulo ree
centiores Tatiano videntur, et post eum recensen-
tar, tum apad Terwllianum in libro De: prescri-
ptionibus, tum apud Epipbanium quanquam poste-
rior nimium spatii inter Tatianum et Montanistas
interponit.

Non me latet Montanistarum originem citius mul-
to collocari a Blondello et Maresio #, qui versus
Sibyllinos , quos octo libris compreheusos habe-
mus, Momtani commentum esse contendunt. His
assentitur vir a ine non semel laudatus, Lud. Du-
four de Longuerue 8. Revera antiquiores multo
essent Monlaniste, si versus Sibyllini facinus essent
Montani, quos non solum ante Lucii Veri, sed ctiam
ante Adriani mortem fabricatos fuisse declarat
falsa de utriusque morte predictio. Nam tres post
Adrianum futuri imperatores preedicuntur **: Ter-
lius sero omnium dicitur potiturus, ‘0 8 =pitog o4&
xpathoet dndviwy, Ipse aulem Adrianus reste per-
itirus, ‘0 & Afvog altdv 6Aeitat. Ex his merito con-
cludit idem vir eruditissimus mendacem hunc ecri~
plorem turpiter lapsum esse, quia non habebat, 2t
aliis in rebus, historiam rerum gestarum, quam
ducem sequeretur, sed Adrianum reste periturum
conjiciebal ex doloribus acutissimis, inter quos
sibi ipse mortem consciscere volebat. Verisimile
erat Lucium Verum, qui tenera admodum xlale
eral, M. Aurelio superfuturum. Scripti ergo hi
libri ante mortem Adriani. At eorum parentem esse

u Hist., Jib. 1v, c. 25. ° Chronic. °* Apud Galleum dissert:, p. 20. ** [n dissert. ms. ¢ Lib,

vel v,
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Montanum nulla probant rationum momenta, non A dicavit, Quinetiam matrimonii institutionem dia-

Phrygie laudes, non veliemens Sibylle exstasis,
non-ipsa denique calamilatnm imminentium pre-
dictio. In his enim nihil est quod sectz Montani pro-
prium sit. Potior: jure auctor versuum Sibyllino-
rum existimaretur aliquis ex Ghristianis circumcisis
et legem retinentibus. Nam hortatur ad Judaicas
lustrationes, lib. 1v, et futurum dicit ut justi in se-
cundo adventu Domini corpus quolidie aquis lavent
e lectv surgentes, lib. n1.

. Sic beresim suam architectatus est Tatianus,
ut dum aliud ex aliis herelicis mutuatur, nec cum
istis, nec secum ipse consentiret. Videtur in expli-
canda mundi creatione Valentini deliria compilasse:
Dicebant Valentiniani omnia a vero Déo per ipsius
Yerbum fuisse condita, adhibito tamen Demiurgi
sive Creatoris ministerio, quem quidem ita igno-
rasse fingebant operationem divine Sapientiz,
ut sibi solus Creator esse videretur. Paulo aliter
Tatianps, sed non minus impie in quodam testi-
monio, quod in appendice retuli, illud Scriptura :
Fiat lux®, oplantis et precaunlis esse dicebat, non
precipientis. Fingebhat etium ad mundi explicatio-
nem, teste Irenao, Lones quosdum invisibiles. Hine
apud Tertullianum Preescr., cap. 52: Tolus secun-
dum Valentinum sapere dicitur.

Ut Valentinus, ita etiam Tatianus legem Mosai-
cam rejiciebat, non a vero Deo, sed a Demiurgo in-
slitulain pronuntians, leste Clemente Alexandrino,
Strom. m, p. 460, sed tamen lege et propletis ute-
hantur Severiani, ut ait Busebius, qui primum au-
clorem et institutorem illorum fuisse Tatianum de-
clarat. Ipse Tatianus utebatur quodam prophete
Amos lestimonio, ut vinum prohiberet . Non erat
necesse ejusmodi hxereticis Vetus Testamentum ab
usu suo penitus removere, cum eam sibi, teste ibi-
Jein Eusebio, licentiam interpretandi sumerent,
quz nihil non posset eludere.

De Tatiano sic loquitur Clemens Alexandrinus,
quasi.is Valentini schole nomen dedisset ac inde
abscessissel, ut propriam sectam conflaret. Vix
enim aliter interpretari liceat hec verba de Tatia~
no, Strom. 1, pag. 465 : ‘0 & x s7g Obadevrivou
tispoltoe oyorfic. Sed tamen lIrenzus in testimo-
nio quod modo retuli, Tatianum declarat ea inente
ab Ecclesia discessisse, ul novam seclam con-
deret,

Valentini opinio, etsi in Deum mundi creatorem
injuria eral et ad evertendam resurrectionis fidem
excogitata, in hoc tamen lenior erat quam Marcio-
nis, quod nec carnem Christi omnino tolleret, nec
necessitatem imponeret ea detestandi, que per
Demiurguin a vero Deo creata fatebatur. At Tatia-
pus mwuari ex Marcione non dubitavit, quz deesse
Valentino ad summam iwpietatem videbantur.
Nuptias, inquit Irengeus, corruptionem esse el forni-
caitonem similiter ut Marcion et Saturninus pre-

% Gen. 1, 3. %7 Amos. 1, 8.

bolo acceptam referre visus est Clementi Alexan-
drino **. Nam Paulum sic interpretabatur, ut eum
matrimonii usum permitiendo prohibuisse et ut opus
fornicationi et diabolo addictum interdixisse con-
tenderet. Verba Tatiani habemus in Appeud.,
part. n
lllud etiam a Saturnino et Marcione Tatianus ac-
ceperat, teste Theodoreto, lib. 1 Heret. (fab.,
cap. 20, ut animalium et vini usum, non modo nu-
ptias, abominaretar. Abutebatur auctoritate Amos
prophetx ad impietatis defensionem : ¢ De hoc loco,
inquit Hieronymus in Amos, cap. 2, hzresim suam
Tatianus Encratitarum princeps struere nititr, vi-
num asserens non bibendum, cum et lege prace-
B ptum sit, ne Nazarzi bibant vinum, et nunc accu-
sentur a propheta, qui propinant Nazargis vinum.»
In mysteriis celebrandis solum aquam adbiberi vo-
luit : « Similiter et mysteria quaedam, inquit Epi-
phanius, » ad Ecclesie sancte imitationem insti~
wit, sed ad ea tamen nibil ¢« preter aguam adhi-
buit. »
1L, Queri non immerito possit annon putativam
Clristo carnem attribuerit Tasianus, el hac in ré, ut
in multis aliis, a Valentulni pariibus ad Marcionis
castra transfugerit, Hec enim de illo apud Hiero+
nymum dicta legimus in Comment. in cap. V1 ad
Galat. « Tatianus qui putativam Christi carnem
introducens omnem conjunctionem masculi ad fe-
minam immundam arbitratur, Encratitarum vel
acerrimus haresiarches, tali adversum nos sub oc-
casione prasenlis lestimonii usus est argumens
to,; etc. » Hoc lestimonio adductus Tillemontius
Tatianum de Christi carne idem ac Marcionem
docuisse existimat. Sed monet nos eruditus editor
operum S. Hieronymi in perantiquo codice Clunia-
censi, et in codice regio 3758, non Tatianam legi
sed Cassianum. Equidem valde probaverim asser-
vatam his in codicibus lectionem. Facile fuil et
proclive, ut pro Cassiano, qui vix cuiquam praler
Clementem Alexandrinuin, cognitus fuit, nomen
Tatiani longe celeberrimum obreperet. At mulio
difficilius ut pro Tatiane Cassianum librarii pone-
rent. Porro in Cassianum optime convenit Hiero-
D nymi testimonium. Is de matrimonio idem sentie-
bat ac Tatianus, ut diserte testatur Clemens,
Strom, 1w, pag. 465. Quare non immerito vocari
potuit Encratitarum vel acerrimus haresiarches.
Przterea ibidem Docetarum, Id est eorum, qui pu-
tativam Christi carnem fingebant, princeps a Cle-
mente appellatur, & tijg Soxfioews &Edpywv. Quod
quidem de Christi carpe cowmmentum illius de
mundi creatione opinioni consequens erat. Dicebat
enim Cassianus in libro De continentia : El Yap
fiv mapk Beol elg 3v omevdopey # Totadtn Siaaxsuils
obx @v dpaxkpise Tovg edvodyoug. « Si ab ev Deo,
ad quem tendimus, essel hzc corporis constituliv,

% Strom., 1, p. 463.
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wos sane beasset eununchos. » Ex quibus patet Cas- A "ASag ol sthletat, 1 pUpapa, 0bsé i tol gupdpatog

sianum non, utl Valenlinum, omnia a vero Deo per
Demiurgum ereata sensisse, sed plane, ut Marcio-
sem, vero Deo creationem mundi, aut saltem hu-
wani corporis abjudicasse. Nec proinde mirum est,
si nulbm prorsus carnem® Christo relinquebat. At
Tatianus in his quee ad creationem spectant, totus
et Valeatinianus; nec quisquam de Christi carne
tem ilum ac Marcionem sensisse perhibet. Accu-
rate colligunt Irenzus et Clemens et Epiphanius
quid Valentinianis somniis suo marte excogitatum
addiderit, quid ex Saturni et Marcionis fontibus
derivaveril. At nibil prius aut potius commemo-
rari debuit, quam hzc de Christi carne opinio, si
sodo ei astipulatus est Tatianus. Quinetiam Doce-

swgetat. « Si Adamus salutem minime est adeptus,
hoc est ipsa quodammodo generis massa; nec ulla
hujus mass® particula servari poterit. » Vix sane
quidquam reperio quod Tatianum ad hac effutienda
impulerit, pratler ineptum novitatis aucupivm, ut
existimavit [renzus. Nam Valentiniani et alii pene
omnes Gnostici, cum sophiam suam Adamo De-
miurgi manibus formato semen spirituale dicerent
injecisse, cumque neminem hoc semine ornatum
sanctitate et salute excidere posse autumarent,
necessitatem sibi imponebant agnoscende Adami
salutis. Praterea fpse Tatianus, ul observat Epi-
phanius, quo magis nuplias oderat, eo in Adamum
sine nupliis creatum ®quior esse debuit,

tarum secta ab Encralitis secerni non debuit, sed B Videtur tamen impia de matrimonio sententia

uua el eadem existimari, ejusque principalus non
Cassiano deferendus erat, ut factum a Clemente
vidimus, sed Taliano, quem celebriorem fuisse
constal, antiquioremn non obscure indicat Clemens,
dum eum anle Cassianum recenset, eique Cassia-
nem de matriinonio declarat assentiri. Videntur
ergo librarii aliquid vulneris fecisse huic Hiero-
nywmi loco; atque etiamsi integer existimetur, haud
tamen scio an minus hac in re Hieronymo tribuen-
dum sit, quam aliis Patribus non modo hunc Ta-
tani errorem lacentibus, quem tamen maxime
cummemorare debuerant, sed etiam ab Encraiita-
rum Laeresi Docelas distinguentibus, et alteri Cas-~

sianum, alteri Tatianum ducem et signiferum assi= c

gnantibus,

Sed forte quominus Cassiani bomen Tatiano apud
Rierognymum substituamus, objicietur Tatiani fa-
cinus, qui ex Evangelio ampulavit geoealogias et
slia omnia, que Dominum , ut ait Theodoretus, ex
sewine David secundum carnem natum ostendunt.
Al necesse uon est ad phantasticam carnem confu-
gere, ut hoc Tatiani scelus explicemus. Salis ma-
goos illi stimulus ad id audendumn subjicere potuit
Valentinianorum heresis, qua Christum nihil ex
Maria sompsisse, sed carnem aliunde habuisse, et
per Mariam veluti per canalem docebat transiisse.

IV. Videbatur sibi Tatianus nou multum laudis
mereri, adjunclis ad usus suos Saturnini et Valen-
tini commentis, nisi etiam aliquid pareret, quod
novum 3ac proprie suum videretur. ltaque ut nomen
susm posieris commendarel, salutem Adami ne-
gavit, quod anle illum pemini in mentem venerat.
Hunc illius errorem, ut impietatem, delestati sunt
Irenzus, Tertullianus, Epiphanius, Philastrius, Au-
gustisus et Theodoretus. Sic autem refellit hanc he-
resim Irenzus, lib. 111, ¢; 23, ut ceteros homines
salvari, si Adam non salvatus sit, ac diabolum
Christo viclum et superatum neget, si is, quem
diabolus vicerat, et in vincula conjecerat, a Christo
mon sit ereplus ex ejus manibus et in libertatem
vindicatus. Sic etiam Tertullianus in libro De pre-
sr., cap. 52, radicem salvam esse contendit, si
rami salvi fiunt. Et Epiphanius, heres. 46: Kat el &

PataoL. Ge. VL

illum adduxisse ut iniquum se Adamo preberet.
Nam obtrectatores matrimonii, ut testatur Cle
mens Alex., Strom., m, p. 470, gustum ligni vetit
interpretabantur usum matrimonii, quem a Crea-
tore velitum fingebant. Unde matrimonii non
Creatorem, sed diabolum, qui Adamum et Evam
pellexerat, auctorem dicebant. Sed tamen etsi
Adamus preceptum Creatoris violaverat, id ob-
stare non debebat quominus eum Christus, longe,
ut nugatores illi dicebant, potentior Creatore, eri
peret. At matrimonii odio videtur Tatianus in ma-
trimonii inceeptorem virus suum evomuisse, euin=
que a Christo minime liberatum, sed irati Creatoris
judicio (neminem enim a Christo damnari dice-
bant) relictum finxisse.

Apud Tertullianum in loco jam citato docuisse di-
citur Tatianus Adam nec salutem consequi posse ; sed
id eodem redit ac quod de Tatiano alii scriptores di-
xerunt. Posito enim injectum non (uisse Adamo
commentitium illud semen spirituale, quod Acha-
moth, sive Sapientia, animabus electorum clam
Creatore injiciebal; non jam salutem Adamus
assequi poterat.

V. Tatiani sectatores appellantur Tatiuni et Ta-
tianite, Encratite, dSeveriani, Hydroparastate,
Apotactite, Saccophori, Apostolici, quibus nomi-
nibus partim ipsa Tatiani secta, partim alie ex
ista avulse designantur. Distinxit Epiphanius Ta-

p lianos a Severianis et Encralitis, ac Severianum

Tatiano, Tatianum Encratitis prelusisse censet. At
Irenzus, Clemens, Eusebius et Theodoretus Encra-
titarmin seci® parentem et anctorem Tatianum di-
xerunt, Addit Eusebius non multo post Severum
quemdam , cum supradict® heresi robur ac vires
addidisset, in causa fuisge, cur illfus secte homines
ex ipsius vocabulo Severiani dicerentur. Late ergo
manavil heresis Tatiani; nec eam merito Antio-
chiz et Ciliciz et Pisidiz finibus coercet Epipha-
nius, cum Encratit®, ipso falente, non eolum in
his regionibus, sed etiam in Phrygia adusta, in
Isauria, Pampbylia et Galatia atque etiam in Ro-
mano tractu propagati fuerint. Adductus est etiam
Epiphanius hac Tatianitarum et Eucratitarum mi-
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nus accorata distinctione, ut Tatiani sectam s:eeulo
quarto interiisse crederet. Al cum Encratitas hoc
seculo exstitisse ex ipso Epiphanio pateat, et ma«~
xime ex Basilio, apnd quem non pauca de illorum
baptismate leguntur * , necessario sequitur insti-
tutam a Tatiano seclam, qua non alia est quam
Encratitarum, ad hoc tempus perseverasse. Basi-
lius, etsi Lereticos solebat rebaptizare, duos tamen
ex hac secta episcopos, Zoinum et Saturninum,
magne utilitati consuetudinem posthabens, in epi-
scopalem cathedram suscepit, ac eorum non solum
baptisma, sed etiam ordinationem ratam habuit.
Suspicari videtur Epiphanius Encratitas, dum
caslitatem pra se ferunt, non tam a voluptatibus
abhorruisse, quam latebras occuliis flagitiis quaesi~
visse. Sic enim loquitur de Tatiano, heres. 46:
Ev 1 wposyfipatt tis Eyxpatelag xal Tol Eyxpaty-
Tuxob fifoug xubeutixhy Eoye Thy dywyhv: bg Adxog
&pma tvdubpevos mpobhtou xwdiov, xal mhavidv T
mpooxalpw wpooyfrat: Tovg dmatwiévovg. ¢ Conti-
nentize ac pudicitiz specie, velut illecebra propo-
sita, homo vafer obrepsit; tanquam rapax quidam
Tupus ovem pellis induens, eoque cultn, quem ad
tempus induerat, miseros homines in fraudem pel-
liciens. » Et de Encralitis, heres. 47: Zcpvivovat
88 57fev Eyxpateiay opadepdy T& mdvta Epyaldpevor,
pdooy yuvaxdv edprovdpevor, xal yuvaixag Tavia-
x98ey amatidvteg, xal ouvdtartdpevor, xat Eumnpe-
‘wobpevor Umd TV Totoutwy, Efw piv Ti¢ dnBelag
Bvteg, péppuwaty 8 pdddov xextnpuévor, Thy 8 diva-

v abrig i eboebelag hpvnpévor. « Quod vero G

continentiam jactitant, lubricum est illorum qui-
dem ac periculi-plenum facinus. Nam inter mulier-
culag versanlur assidue, quas undecunque pelli-
ciunt : cum iis iter faciunt, ac communiler vivunt,
earumque ministeriis utuntur. Quare cum a veritate
longius absint, nihil preter ementitam ilius spe-
ciem ostentant; vim ipsam sincerz pietatis abne-
gant. » Nikil simile Irenzus et Clemens Alexun-
drinus Taliano objecerunt, qui, si eis credimus,
inconsideratum castitatis studium non ad tempus
osientavit, wt placet Epiphanio, sed pertinaciter
retinuit. Quod ergo reprehendit Epiphanius in En-
cratilis, id temporumn flexu in hanc sectam indu-
ctum videtur, cum eorum majores impiam illam
-quidem, sed tamen conslaniem castilalem professi
Auissent. Opponit eos Irenzus aliis hereticis in
contrariam partem peccantibus ac omnem licentiam
flagitio -tribuentibus. Postquam enim de¢ Tatiano
locutus est, sic ad alios transit %, ¢ Alii autem
rursus a Basilide et Carpocrate occasiones acci-
Pientes, indifferentes coitus, et multas nuptias in-
duxerunt, et negligentiam ipsorum, qu sunt ido-
Jothyta ad manducandum; non valde hxe curare
diceates Deum. » Similiter Clemens Alexandrinus
duas illas hereses, ut adversis frontibus inter se
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A pugnantes refellit in toto libro tertio Siroma-
tum ' : Pépe elg 8o Steddvres mpdypata &rdoag tas
alpioetg, dmoxpvirpeba adtolg. “H vdp 10 &diapbpug
L 8ddaxousty, §| ©d Oméprovov Eyousar, Eyxpdteiay
814 Suaaebelag xad puageydnpostvyg xarayyélloum.
«'Age, inquit, bifariam dividamus omnes hreses,
‘eisque respondeamus : vel enim indifferenter vivere
docent; vel ultra modum progressz continentiam
per impietatem et odium profitentur. »

Non magis consentit cum his duobus scriptoribus
Epiphanius cum testatur Encralitas resurrectionem
mortuorum credere. Sic enim apud ‘Clementem ®
resurreclionem interpretantur,, ut jam se illam
adeptlos esse, el ‘idcirco a nuptiis refugere dicant,
Unde illos sicverberat Clemens??: Ei y&p o0v <y avd=

B stasw drefpasty, bs adtol Aéyoust, xal &id Toute
&0etolat TdV Yapo, undk Esliétwoay undd mevitwoay:
xatapyeisOat vdp Epn thy xohiay, xat ©% fodpatad
‘Anbatolog Ev % dvastdaet, ¢ Si ergo resurrectionem
acceperunt, ut ipsi dicunt, et idcirco matrisnonium
abrogant, nec manducent nec hibant. Nam dixit
Apostolus ventrem et cibos destructum iri in re-
surrectione **. » Irenzus ex hareticis Creatorem
rejicientibus nullum prorsus excipit, qui resurre’
ctionem admiserit, et hac in re a nefariis suis de
creatione discesserit principiis, lib. 1, ¢. 22.

CAPUT Xil.
De scriptis Tatiani.

1. De operibus Tatiani deperditis. II. Oratio adversus
Grzcos non |l)ronuntiata sed scripla, idque postquam
Roma abiit. [1I. Scriptam ante hzresim fuisse probatur
adversus doctissimum abbatem de Longuerue.IV. De
audacia Tatiani in Scripturis pervertendis. V. Non
exstat illius Evangelium aAwzewetow. V1. Videtur idem
esse ac Evangelium quod Ebion®is atiribuit S. Epi-
phanius. ViL. [dem etiam a- illud quod dicebatur secun-
dum Petrum.

1. Ex maximo librorum numero, quem Eusebius
et llieronymus a Tatiano relictum testantur, pauci
ad cognitionem nostram, unus tantum in manus
nostras pervenit. Scripserat, teste Clemente Ale-
xandrino, Strom., nr, pag. 460, librum De perfe-
ctione secundum Salvatorem. In Oratione adversus
Grecos, num. 15, citat librum a se scriptum De
animalibus. Forte in hoc libro pertractaverat **,
guod se alibi demonstrasse dicit mirabiles quosdam
effectus, non in animas hominum mortuorum, sed
in demones refundi debere. In eadem Oratione pro-
D mittit librum adversus ethnicos scriptores qui de

Christianorum et Judxorum inslituto et sacris hi-

storiis temere judicaverant. Sic enim loquitur,

n. 40 : Tepd pdv olv ti¢ xab’ fuds mokirelag, iavo-

plag 2 Tijs xaz& Tobg fuetépous vépou, Boa e el

phxaaty ot mapa toig "ENaty éytor, xal méoor xal
tiveg elol pynpoveboavies, v 7@ wpds Tobg &mogT-
vapévoug T4 mept Bz00 ztyBhicetat. « Sed de insti-
tuto nostro, et de legum nostrarum historia quz-
nam apud Grecos eruditi dixerint, quamque multi
el quales fuerint qui his de rebus meminere, in

* Epist. 188, % Lib. 1, c. 28, ™ Pag. 448. * Heres. 47, c. 4. ** Sirom., s, p. 4£6. **1Cor. v,
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libro 2 ‘versus eos (Greecos videlicet) qui de rebns A Justino scriptam esse; sed quod Roma pronuniia-

divinis asseverarunt, demonstrabitur.» Non dissi-

wulabo przclaram his verbis, wphs Tobg dmoprnva-
uévoug, sensum adjungi ab auctore dissertationis
won semel landatz. Verlit enim, adversus ess qui
rebus divinis idem deirahunt. Sic etiam intellexit
Tilemontius. Sed illud verbum &moypnvapivous nen
vidrtor Banc interpretationem pati, Quosnam re-
fellendos sibi in hoc opere proponeret Tatianus in
adsolatioue ad hunc locum explicare conatus sum.
Perabsurile Gesnerus meditatum putat esse Talia-
nom eos relellere, qui de Deo el rebus divinis de-
monstrationibus agunt, hoc est Catholicos, qui fi-
dem, quam Apelles apud Eusebium, Ilist., v, 13,
examinandam esse negat, argumentis probabant el
confirmabant.

Rhodom , insignis scriptor ecclesiasticus, qui
Rom= a Tatiano eruditus fuerat, in libris adversus
Marcionitas referebat, Eusebio teste, elucubratum
fuisse a Tatiano librum Preblematum, sive Quewstio-
mmm in Scripturam sacram. ®nol &, inquit Ense-
bius *¢, xat tsmouddabar ® Tatav) wpobAnpitwy
8eBdiov, & Ov © doaplc xabl Emxexpuppévov Tdv
8c:wv Tpapdv mapasthszy Smosyopévou Tob Tatia-
wou, x5 6 Péiwy dv Bly ouyypdppatt tds tov
txelvoy =poBAnpdruwy Ermidloets ixOficeslat imay-
yEazzae. « Refert etiain elucubratum esse a Ta-
tiano librum Questionum, per quas quidem cum
Tatianus obscuras esse el recondilas Scripluras

tam existimat, id cum Tatiari verbis consisiere
non potest. Ridens enim Tatianus statuas apud
Graecos partim meretricibus et hominibus impuris
pusitas, partim ad memoriam rerum perabsurda-
rum erectas, sic fidem facit sui judicii : Tabza pdv
olv od map’ @dov pabbv EEe0ipry, molMyv Emipot-
<hoag YRy, xal tolto piv coprotevsas & Upétepa,
ToUto 8 <iqvais xal émvalas;'éyxupﬁca; woMaig,
Eoyatov 8 =ff Puwpaivwv tviatpidag néler, xal tdg
ap’ buv Kg abrobs vaxopcleisas avlpidvrwy mor-
xiMag xavapalov. 00 yip dg Edog tath Tolg moA-
hois, dhdotplars 865atg tapavtol xpativey meLp-
par maviwy 8 Gv dmomorjcopar abtdg THy xatd-
Anduy, todtwv xal Thy avaypaphy ouvtdssewy Pol-
dopar. « Hec equidem, inquit, n. 35, non ab alio
accepla exposui, qui multas regiones peragravi, ac
partim in vestris exercitatus sum disciplinis, partim
inartes et inventa multa incidi, ac tandem in Roma-
norum urbe commoratus, statuarum varietates eo
a vobis exportatas vidi. Non enim, ut plerique so-
lent, alienis opinionibus mea confirmare, sed quae-

‘cunque vidi, litteris mandare aggredior.» Hac nar-

ratio eorum quz Roma Tatianus viderat, hominis
est Roma non commorantis. Qua supra retulimus
inCrescentem dicta : Crescensigitur ille, qui in magna
urbe nidum posueral, puerorum guidem qmore su-
perabut omnes, etc., simililer probant Tatianum
tunc a Crescente, aut saliem, 8i is mertuus erat,

demonstrare instituisset, ipse Rhodon solutiones G Roma abfuisse,

Querstionam  Tatiani peculiari opere editurum se
esse pollicetnr. » Videtur hec hereticus scripsisse
Tatianus, et idcirco profligatus fuissec a Rhodone ;
quia scilicet Scripturas obscuras et reconditas di-
cebat, ut suam in eis detorquendis et pervertendis
licentiam defenderet.
H. Omnium Tatiani operum, Eusebii et Hie-
renymi judicio, celeberrimum et florentissimum
fuil, Oratio adversus Grecos. Conjicit Tillemontius
haoeoralionem coram ethuicis pronuntiatam fuisse;
idque causz esse suspicatur, cur nec salis elabo-
rata, nec arte et ordine dispensata videatur. Re-
vera audilores interdum alloqui videtur; velut cum
ait : « Ego loquor et vos auditis, n. 5, Audite me
tanquamn ex loco excelso clamantem, n. 17. » At
nemo nescil solemne esse his, qui scribant, sic
interdum lectorem compellare, quasi veris vocibus
sterentar. Tatianus ipse non oratoris sed scri-
ptoris partes sibi attribuit. Ait enim, n. 35 : « Quo-
modo nostra philosophia vestris antiquior sit disci-
plisis, cum scribere inceeperim, sed propler urgen-
\em disputationem distulerim, nunc, cum tempus
est, de illius deeretis dicere aggrediar.» Et per-
orans : ¢« Hec vobis, o Greci, ego Tatianus bar-
bare philosophiz addictus composui.» -
Recte observat idem prasiantissimus Tillemon~
tivs hane orationem moorluo Crescentis insidiis

» Lih. v, . 13.

Elaboratum opus in Graciz aliqua urbe existimat
auctor dissertationis Oxoniensi editioni additz. Cur
ita sentiret vir longe doctissimus, id credo exslie
tisse causa, quod Greecos in hac oratione allequatur
Tatianus. Sed an non potuit eos etiam Graecos, qui
erant in Oriente, alloqui ? Quara nibil ea de re
videtur certo pesse conslitui.

IlI. Sed aliud est, in quo ejusdemr: disseria-
tionis auctor longius videtur a vero akerrave. Fa-
tetur Tatianum in hoc opusculo adversariorum
mucronem belle retundere. Sed ibidem nigre lodli-
ginis succum @ruginemque meram deprehendi pro-
nuntiat. « Nam errores, inquit, quos Tatianus a
Gnosticorum penu depromplos dudum animg inse-
verat, et ante Juslini mortem propler inagisiri re-
verenliam dissimulaverat, aperte defendpre non
erubuit.» Et infra : « Hoc in opusculo cum errores
perabsurdos in propatulo doceat, enm a Christianse -
verilatis forma el evangelica regula id temporis
quam longissime abfuisse non ambigimus. E\ cam
primis hominem ex tribus veluti naturis conflatum
tradit: ¢x =fg Uing, « ex materia; » &x Tig uyds,
«<ex anima quz a maleria originem ducit;» et ix
<00 mvevpatos, ¢ ex spiritu qui a Deo seu a coelis
primordia capit.» Displicet etiam erudito scriptori
illa apud Tauanum distinctio duorums: spirituum,
quorum alter anima vocatur, aller vero prastantiug
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est anima, imago scilicet et similitudo Dei. Videtur A niani indignam judicabant, quam Filius Del susei-

sibiin his verbis dilucide perspicere distinctionem tod
Ohtxol el To0 mveupatixou, quam Tatianus mutuatus
est a Gnosticis et presertim a Valentino. Taliano
alios attribuit errores, nempe adversus anima jm-
mortalitatem et simplicitatem, et Verbi ®ternita-
tem; ac ne cui in mentem veniat Tatiani patroci-
pium suscipere, sic concludit : « Nec mirum si
male et improbe de augustioribus Christianz re-
ligionis inysteriis sentiebat ille, qui conspiraverat
jam cum Gnosticis, impiis consceleratisque homi-
nibus, et a vera in Deum religione alienissimis.
Sane quidem laterem lavabit, si quis ejus generis
nugatores a culpa velit eximere ; et singulatim Ta-
tianum nemo purgare poterit, qui Valentini in-
sanas de Aonibus opiniones animo imbiberat.»
Sententiam Tatiani de immortalitate anima ejus -
que natura, et de Verbi ®ternitate satis explana-
tam puto in secunda parte przfationis et in adno-
tationibus. Neque etiam in eo refcllendo immo-
randum quod ait vir eruditissimus, Tatianum etiam
sub Justini disciplina nefariam haresim esse me-
ditatum : neque enim argumentis refellendum ,
quod sine ullo prorsus argumento profertur. Quod
autem spectat ad ipsum opusculum Taltiani, multa
in co reperio cum Valentiniana haresi pugnantia,
nullum prorsus hujus erroris vestigium, ne in iis
quidem qua objiciuntur ab auctore disserta-
tionis, ’
Fons et origo Tatiani errorum, ut supra vidimus,
prava exslitit de mundi creatione sententia. Inde
manarunt Eones, inde Demiurgus non lucem fa-
ciens, sed ut fiat optans et orans; inde de Christi
carne, de resurrectione et de libero arbitrio stul-
tissima commenta. At in Oratione adversus Gre-
cos naleriz creationem data opera defendit. Equa-
lem Beo futuram contendit si increata essel*?, 00te
T4p Gvapxos ) Uhn xabdnep & Bedg, oldt Sik 1
Gvapyov loodlvapos T Bed- yevwnrd 8 xal oby
omd Tob &GMou yeyovula, pévou 8 Omd Tob maAvtwy
Snpovpyov mpobebAnpévy. « Non enim caret initio
maleria, quemadmodum Deus; nec Deo, ut princi-
. pii expers, parem habel polestatem : verum creata
est, nec ab alio facta; sed a solo universorum opi-
fice producta.» Feriunt hae verba Valentinianos,
eorumque de materiz @lernitale ac vero supra
creatorem Deo sonmia. Ut Valentinianos materia
increala, et Deus a creatore diversus eo ducebat,
ut corpus bumanum nec vero et sublimi Deo cure
esse, nec ab opifice restitui posse crederent; ila
Tatianus ex eo quod malteria creata sit, et a solo
universorum opifice creata, corporum resurrectio-
nem astruit. Addit enim protinus °8 ;: Kal 8ta toUto
xal owpdtwy &vketaswy Eoecar memioTEUXApEV.
¢« Proplerea etiam corporum resurrectionem futu-
ram credimus.» Humanam carnem, utpote ab infe-
riore deo ex maleria increata conditam Valenti-

¥N. 5 N6 *N 21, SN.17. *N. 7.

peret. Corpus illi tribuebant apimale non ex Maria
2ssumptum, sed per Mariam traductum, veluti per
canalem quemdam. Al pudori non est Tatiano Deas
sub honiinis forma natus 9. 00 y&p pwpalvopev,
&vdpes "EXAnveg, obdt Mpoug dmayyéliopey, Bedy év
avBpdmou popef Yeyovévar xatayyélovtzg. ¢ Non
enim desipimus, o Grci, nec nugas predica-
mus, Deum sub hominis ferma natum nuntian-
les. »

Przcipue vero in summam morum corruptelam
Valentinianos precipites dederat sublata hominis
libertas, cum semetipsos non per operationem , sed
eo quod sint naturaliter spiritales, omnimodo sal-
vari dicerent, Iren., lib. 1, c. 6. AL Tatianus nihil

Bin rebus creatis natura malum esse declarat *,

‘Exel abthg piv wdv td b mwg Exov Ednpueodpyneey ¢
1 8t cdv Sarpbvwy dowsla, tols &v T xbopp TPdS
> xaxomotelv Eypfisato. « Deus, inquit, owmnnia
bene se habentia creavit, sed demonum inlempe-
rantia iis, que in mundo sunt, ad male agendum
abusa est. » Justini magistri vestigiis homines et
angelos a Deo liberos docet fuisse creatos *. "Omewg
6 pdv gablog Suxaiws xohdlrrar 8’ alTdv yeyowng
poy0rpde « 6 8% Sixatog y&piv TV Gvdpayafrudrwy
aflwg Erawviizat. « Ut malus merito puniatur per se
improbus factus , justus autem ob recte facla jure
laudetur. » Quie predicta suut, libera eliyentium
voluntate docet evenire ; nec mali originemn aliunde
repetit quam ex libero arbitrio . Obx &yevéueOa

C Tpd¢ w0 amobvficxewv, dmobvioxopey 8 &' Eavtous.

‘Andesev hpds w0 adtefoloiov © Sodlot yzybvapev
of EXetlepot, Gta v dupaptiav émpalnpev. OLGEY
pavlov UTd ToU Beol memoinTar, Thy Tovnplav hpeig
&vedeiapev. Ot 88 avadelfavreg, Suvatol mddwv map-
artiioacdat. « Non facli sumus ut moreremur :
perdidit nos libera voluntas; servi facti sumus gui
liberi eramus ; per peccatum venditi sumus. Nihil
mali factum est a Deo; nos ipsi improbitatem
produximus. Eam vero qui produxerunt, denuo
repudiare possunt. » Quemadmodum howmines om-
nes peccato Adami vitialos fuisse, ila etiain omni-
bus, ut in secunda parte vidimus, necessarium
esse Spiritus sancti auxilinm docet, ut Dei imago
in eis restituatur, nedum quemqnam natura spiri-
tualem esse crederet.

Nuptias in diis merito irridet Tatianus, n. 8, at
in hominibus legitime contractas nusquam vitupe-
rat. Virgines Christianas laudal®, que divina ora-
cula sircum cola recitabant, non ut hoc institutum
instar legis omnibus prascribat, sed ut repellat
dicteria ethnicorum, qui Christianos dictitabant
inter mulieres et adolescentes, inter virgines el anus
nugari. Sic etiam afficta Christianis crimina pro-
pulsat ®, iniquam ob solum nomen condemnatio-
nem objicil ethnicis, ut catholice Ecclesie defen-
sor, ac perseculorum lelis precipue expositus, ne-
dum tunc inter hereticos versaretur, quos aut

*N.1f. *N.33 *N. 97
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prsecatio tangere non solebat, aut negando elude- A hoc est ad Titum, apostoli pronuntiandam eredi-

baisr. Ecclesize catholicae mores describit cum ait,
n.32: ®logopelst Tz ob pévov of mhoutobvreg,
B et of wdvvTteg Tpoixa ¢ Sbasxarlag dmo-
laiin..... Tolc 8 &xpodsba Bouvdopévous mhvrag
o epaeépeBa, x3kv mpeabinides Dat, XAV peiph-
m° »dsd e drafanhds Hhwda wap’ fplv Tuyydver
o775 Ta 8¢ <fjc &sedyelag méppw xeybpiotar. «Phi-
lsghantur non  solum divites, sed et pauperes
grawilo doctrina perfruuntur,... Quicunque autem
adire voluerint, omnes hoc modo admittimus,
elism si anus, etiam si adolescentes fuerint, ac
omni prorsus etati suus est apud nos hounor, sed
Roge abest lascivia. » Haerebant adhuc animo Ta-
tiani, cum haec scriberet, non solum Justini pre-
epla, quem virum in primis admirandum vocat ,
sed etiam preclari illi pietatis motus, quos olim
persenserat , cum miraretur in libris sacris doctri-
aam haereticis oppositam, universe creationis expli-
cationem captu [acilem , ac singularem universorum
grincipalum °,

Immerito vituperat idem vir doctissimus qua
apud Tatianum de corpore, anima et spiritu, ac
daorum spiritnum distinctione dicontur. Etiamsi
Tatiagos hominem ex corpore, anima et spiritu
componeret , minime id reprehendi deberet, cum
anima s®pe spiritus vocetur, ac Spiritus sancti
donum srpe hominis spiritus dicatur. At Tatianus
animam distinguit a S. Spiritn, ut templum ab in-
habitante Deo, n. 15. In hoc gravissime errabant

dit, parvipendens Marcionis et aliorum, qui cum
eo in hac parte consentiunt, assertionem. » Non-
nulla etiam Apostoli dicta, inquit Eusebius, lib. 1v,
cap. 29, aliis verbis exprimere ausus esse fertur,
quasi eorum composilionem emendans.

V. Sed precipuum Tatiani facinus enituit in uno
ex quatuor Evangeliis compingendo, quod idcirco
Awzecodpwr appellabat. Suvdgeidy tva xal guva-
Ywyhy obx o8 &mws t@v EbayyeMwv auvbelg, ™
Awreoodpwr To0T0 Tposwvdpassy. *0 xal mapd
wow elodnt viv gépetat. « Catenam, inquit Euse-
bius !, et collectionem nescio quam Evangeliorum
contexuil, quam Ataressdpwy nominavit : quod opus
a quibusdam etiainnum habetur. » Et Epiphanius,
heeres. 46 : Aéyetar 8t 1 Awarecodpwr Edayyé-
Atov U7’ adTob yeyeviiaBar, Smep xard Ebpalove tivie
xahobat.« Ferunt opus illud, quod ex quatuor Evan-
geliis contextum est , quodque secundum Hebreos
nonnulli vocant, ab eo esse conscriptum. ¢« Plura
narrat Theodoretus, ex quibus hoc Evangelium
quale fuerit intelligi potest. Oltog xal w0 Awarso-
cdpwr xakodpzvoy guvtébeixev Ebayyédov, thg e
yeveadoylag mepubdas, xal & &Aa doa Eix omép-
patog AaBS xatk cdpxa yeyevnuévoy tdbv Kipiov
Stxvusey. Expficavio 8 toity ob pdvo ol tijg Exel-
Jou suppopiag, &M& xal of tolg &mogtohixolg Emd-
pevor 8ypast, whv Ths cuvBfixng mavoupylay odx
tyvwxdteg, A& dmhodstspov B¢ ouvtbuy TP Br-
6l ypnodpevor. Elpov 8¢ xdyh mhelovg #| Suaxoslas

Valentiniani N quod animz su® semen a Sapienlia c p[ﬂoug Towavzag tv Talg tnap' f”;.'fy éxxlnc[a‘c TETL-

injectum dicerent, cujus beneficio salutem aternam
sibi pe maximis quidem et perpetuis flagitiis eripi
posse confidebant. Nihil simile Tatiano objici potest.
Quinetiam in hoc laudandus quod Spiritum san-
ctum, quem Deum perfectuim vocat, a spirilu ma-
lesiam pervadente distinguat. Similis distinctio
apad Theophilum, lib.1,n. 5et77.

§V. Nequissimos errores Tatianus pervulgata he-
reticorum via defendit, nec quidquam sibi in vio-
landis Scripturis duxit impermissum. Recipiebat
Hle quidem plerasqne Scripturas, licet prave inter-
pretaretor. Nam, ut supra vidimus, illud Genesis :
Fiat luz *, precantis esse, non jubentis effutiebat :
vinem ex quodam Amos testimonio ®, matrimo-
miem ex alio Pauli interdictum esse contendehat.
« Tentabal etiam, teste Irenzo, subinde uti hujus-
modi a Paulo assidue diclis : Quoniam in Adam
omues moriuntur. ** » Plurimi faciebat Epistolam

ad Titem ; sed quamvis multa Pauli ad usus suos
idonea duceret, nonnullas tamen lillius epistolas
rejecit, spe soblata eludendi et cavillandi. Hec
discimos ex Hieronymo, qui sic loquitur proem,
comment. in Epist. ad Titum. ¢ Sed Tatianus, in-
evit, Encratitaram patriarches, qui et ipse non-
sullas Papli Epistolas rejecit, hanc vel maxime,
*Ibid. 7N.15. SGen.1, 3.  *Amos n, 8.
Fab., lib. 1, e. 20. _ ** Bdit, Paris., tom. ViI;
(7

unpévag, xa) whsag cuvayayby &medipny, xal tx
TV teoodpwy edayyehatdv dvtewsfyayov Elay-
yérz. « Hic Evangelium, inquit '*, quod Diatessaron
dicitur, composuit, amputatis genealogiis et aliis
omuibus, quee Dominum ex semine David secundum
carnem natum ostendunt, Eoque usi sunt, non modo
qui ejus erant seciz, sed ii etiam qui apostolica
dogmata sequebantur, compositionis fraudem non
cognoscentes, sed simplicius tanquam compendia-
rio libro utentes. Nactus sum etiamn ipse libros hu-
jusmodi supra ducentos in honore habitos in Eccle-
siis nostris, quos omnes in unum congeslos se-
posui, et pro his quatuor evangelistarum Evangelia
introdusi. » »

Ex his patet Harmoniam evangelicam, qua exstat
sub nomine Tatiani in Biblioth. Patr. ** non esse
Tatiani; quippe cum genealogias a Tatiano subla-
tas contineat, Hanc tamen Tatiano attribuebat sexto
seculo Victor Capuanus. Sed ea de re nulla jam
inter eruditos dissensio. At Baronius et Caveus
litem moverunt de alia Harmonia Ammonio fin
iisdem Patrum Bibliothecis tributa **, quam quidem
non Ammonii sed Tatiani esse contendunt. Sed
postremum illud opus Latini scriptoris est germa-
pissimus fetus, nec ullam prorsus notam habet, ex

10 Cor. xv, $2. ' Lib.wv, c. 29.  ** Heeret.
Lug., wm.ll, ' Edit. Paris. t. VI Lug,
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qua Latinum e Greco factum agnoscas. Deinde , h matomede o8 Bletv, ob maboetar dg" dpiv %

vero nulla prorsus in re Tatiani haeresi consulit *%,
sed legem Mosis sic commendat, idque verbis in
Scriptura non exstantibus (neque enim uti solet ipsis
Scriptura verbis) ut Tatiano allingi non possit.
VI. Cem tam late manaverit hujus Evangelii
fama, accuratius investigandum nobis est, quid de
eo veteres dixerint. lllud in primis observandum
est, quod ait Epiphauius, hoc Tatiani Evangelium
a nonnullis secundum Hebrzeos vocari. Vix pro-
feclo credibile est Hebreos illos, quorum alii,
nempe Nazarzi, legis observationem cum Ecclesie
catholice doetrina jungebant; alii vero, nempe
Ebionai !%, Christum simplicem hominemex Virgine,
vel etiam ex Josepho genitum dicebant, Evangelio
Tatiani, quod ad dissimillimos errores insinuandos
fabricatum [fuerat, usos fuisse. Ac de Nazarais
quidem minime dubium, quin ad usus suos ascive-
rint non Tatiani Evaugelium, sed illud quod
S. Hieronymus Gracis ac Latinis litteris illustravit.
At quod spectal ad Ebionitas, Evangelium quod
eis altribuit Epiphanius in haresi 36, que est
Ebionitarum, idem prorsus videtur esse ac illud
Tatiani diatessaron.
¢ In Evangelio, quod Epiphanius Ebhionitis pro-
privm tradit, ampulate erant genealogia:'?.’Ev 1§
YOOV mapd abwols elayyeMy xard Maclfaior évo-
palopévy, oby Ghy 8t TAnpeatdtw, did& vevobevpévey,
xal hxpwinptaspévey, 'E6patxdy 8t zolto- xadoUsty,
tupépetar, x. 7. A « Igitur in eo quod penes illos
est Mauthzi Evangelio, inquit cap. 13, quanquam
ne integrum quidem illud habent, sed adulteratum
ac mutiluin, idque ipsum Hebraicum vocant, ila
seriplum est, elc. » Et infra!® : Kfpwvhog xat Kap-
méxpag tH adT xpwuevo 870y map’ adtols Eday-
el amd i dpyfis To0 xatd Matlaiov ebayyzhiov,
84 ¢ yeveadoylag Boddovtar mapiotiv ix omép-
.watos Twohe xal Maplag clva: tdv Xpratéy. Olzo
& - &)a 7ivd SiavooUvtar. Mapaxéavtzg ydp tig
napk tip MatBaly yeveadoylag, Gpyovear thv dpyiv
wotelodat, O mpocimov.. « Cerinthus enim et Carpo-
crates eodem Matthei, ul guidem volunt, Evangelio
freli , ex ejus initio Christique genealogia prebare
nituntur, Christum ¢ Josephi et Mariz semine esse
procreatum. llli (Ebionitee) contra omnino sta-
tuunt. Nam omui genealogia amputata inde, unde
diximus, initium ducunt. » Deerant ergo in illo
secundum Hebreos Evangelio genealogim, quas ex
Evaungelio Awatessdpwy, ul quee Tatiani heeresi in-
commodarent, amputatas fuisse Theodoretus testa-
tur, lib. 1 Heret. fab., c. 20.
2¢ In eodem Ebionitarum sive secundnm He-
breeos Evangelio multa alia occurrebant ad Tatiani
de lege Mosis et de animalium usu errores accom-
modata. Sic loquebatur Christus in hoe Evauge-
lio 17 : "0z FA\0ov xatarboar TX¢ Ouclag, xal &av

® Cap. 12et13. ' Heeres. 46, c. 1.
§6. * Mauh. xxvi, 17. * Act. amn, 33.

17 lEeres. 36, e. 13.
3 [leres. 30, u. 14.

4pyh. « Ego ad abroganda sacrificia veni, et nisi
sacrificare desieritis, Dei in vos ira non cessabit. »
Pro eo quod Joannes dicitur &xpldag, id est locu--
stas comedisse , isti Eyxp!dag Epichyta mellita po-
suerant. Hlud Christi apud Lucam : Desiderio desi-
deravi hoc Pascha manducare vobiscum **, sic in-
vertebatur in Evangelio Ebionitarum: querentibus
discipulis : Ubi vis paremus tibi comedere Pascha **?
sic Christus respondebat : M# ¢mbupla EreBipnsx
xpéag TouTo b TAsYa payeiv ped’ dpdv; « Nunquid
desiderio desideravi carnem hoc Pascha mandu -
care vobiscum ? » In his agnoscere licet non solum
Tatiani deliria, sed etiam illius in pervertendis ad
arbitrium Scripturis audaciam, de qua Eusebius,

B Hist., v, 29.

3° Evangelium secundum Hebrxos, quod Epi-
phanio notum fuit, non, ut illud quod Hieronymus
interpretatus est, solo Matthzi coutextu contine-
batur; sed plane ut Evangelium Tatiani Awx-
tese4pwy, ex aliis evangelistarum locis callide as-
sutis constabat. Perspicua res est tum ex Lucae
verbis, que modo in hoc Evangelio maligne de-
torta vidimus, tum ex alio testimonio, quod ab
Epiphanio apposituin, n. 13, partim ex Matthai,
partim ex Marci et Luce verbis conflatum esl.

4° In eodem sccundum Hebraeos Evangelio ba-
ptismus Christi describitur, ut apud magistrum
Tatiani Justinum : he Patris voces auditz narran-
tur : Ego-hodie genui te**: magnum lumen in

C Jordane dicitur affulsisse.

Sensit Epiphanius mulia esse in hoc Evangelio
cum Ebionitis pugnantia*’. Nam cum Christum ab
eis simplicem hominem existimari sciret, mirari
satis non poterat, cur hac Christi verba : Que est
mater mea et fratres mei**? in hunc usum adhibe-
rent , ut Christun prebarent hominem non esse,
sed eos putabat secum ipsos pugnare. At incredi-
bilis est tanta inconstantia, ut euindem et hominem
ex hominibus genitum dixerint, et hominem esse
negaverint. Multa alia Ebionitis attribuit Epipha-
nius, cum ea opinione, quam de illis tota antigui-
tas confirmat, omnino pugnantia. Detestatos illis
esse omncs prophetas declarat, n. 15. At que sunt

D prophetie, si lIreneo credimus, lib.1, c. 26, curio-

sius ewponere nilebantur. Addit Epiphanius evs ab
omnibus animatis , propterea quod e concubitn ge-
nita sunt, abstinere, aqua tanum in mysteriis ce-
lebrandis uti, ac inter Jesum ac Christum id
discriminis ponere, ut Christum Dei Filium in Je-
sum descendisse dicant. Credere equidem malim
Ebionzos ab Epiphanio cum Cerinthi aut Carpo-
cratis aut aliis ejuswoedi sectis confundi, quie Je-
sum quidem hominem ex hominibus genitum esse
dicebant, sed cum Christun impassibilem esse sta-
tuerent , ac Deum veteris testamenti et Creatorem

SN, 14 "N, 22,

0 Luc. xx}I,
® Matth. an, 48.
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tiaee habuernnt, ac ejus Evangelio non incommode
ad errores suos uti potuerunt.

V. Facile crediderim illud etiam Evangelium,
d secandum Petrum dicebatur, Tatiani Evan-
tio diversum non esse. Tempus el res ips® mi-
rikee conveniunt, ut discimus ex testimonio Sera-
pweis Antiocheni episcopi apud Eusebium, vi, 12.
ks antequam illud Petri Evangelium per se ipse
eraminasset , permiserat ut legeretur in parcecia
Bbossensi,, ne forte discordiz, quibus materiam
dederat illad Evangelium, graviores fierent. Sed
posiquam illud perlegit, in gratiam eorum, qui
decepi foerant , librum composuit, in quo sic lo-
quebatar : "EduviBnuey ydp nap’ Ewv tdv doxr-
Givawy totto b Edayyéiov, toutéom mapd thv Sa-
Sy tov xatapfapivav abtob , odg Adoxntag xalot-
ks (T2 vip melova ppoviipata ixslvwv tot) Tig
&dasxaiiac) yprcdpevor map’ alriv Sieddelv  xal
e3peiv <& pv mhelova tob dpBed ASyou 7ol Zwripog,
wvd 8 mposdestadpdva, & xal Onerdfapey Oply.
¢« Mutnati enim supradictum Evangelium ab iis, qui
Hlad usu et exercitatione promovernnt, id est a
successoribus eorum qui illud incoxperunt, quos
Docetss vocamus (sunt eniin plerzque sententie
ex eorum doctrina) legendi copiam nacti sumus, et
deprebendimus quidem in plerisque rectam Salva-
toris doctrinam , sed 1amen detorta esse nonnulla,
quz el vobis subjecimus. » Serapion, qui Ecclesiam

Antiochenam rexit ab anne 190 .usque ad annum ¢

211, degebat -cum Tatiani successoribus. Ut Tatiani
diatessaron , ita illud etiam , quod Petri dicebatur,
Evasgelium tanta arte concinnatum erat ut Catho-
Licis non doctissimis fucum faceret : utrumque ab
erudilis episcopis, Theodoreto et Serapione, admo-
Riti ¢ manibus projecerunt. Praterea Docetarvmn
wsu lerebator Evangelium secunduwin Petrum : at
pleragee commenta a Tatiano Docetz acceperant,
wee video cur mon ilud etiam Evangelium ab eo
acceperinl, aul cur novi. architeclandi operam
sascepering, cum communibus erroribus satis pro-
vidisset Tatianus, ac eliamsi quid inter eos de
came Cbristi non conveniret, in fhoc tamen
sirisqee. in commune genealogiis recisis consu-
lnisset.

Negue illud owitieadum , quod testatur Theodo-
reias , Heretr fab., lib. n, cap. 2, Evangeliun
Petri usui fuisse Nazareis. 1d profecto incredibile :
mam Nazarzi id unum peccabant, quod legem.
Mosis obstinate retinercut. Sed cum Nazarzi sxpe
coafszdantur cum Ebionilis, quos scribit Epipha-
niws Tatiami Evangelio usos fuisse, inde videtur
etrandi occasio oblata Theodoreto.
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CAPUT Xin
De gestis et scriptis Alhenagore.

I. Testimonium Philippi Sfdet® de Athenagora expendi-
tur. II. An idem Athenagoras ac Athenogeunes. IilI.
Apologia ab eo oblata M. Aurelio ejusque filio Com-
modo. IV. Oblata anno 176, nec solum scripta. V. De
alio illius libro, qui est de resurrectione mortusrum.

I. Athenagoram Atlieniensem ac philosophum
fuisse indicat ejus operum titulus. De rebus illius
geslis non uberrima est dicendi seges, cum ipsius
nemen pene oblivio deleverit. Nam si Methodium
martyrem el Philippum Sidetam excipias, quorum-
alter unam aliguam Athenagorz sententiam apud
Epiphanium hares. 64, et Photium cod. 224 citat,
alter de itlo breviter et quasi transiens locutus est,
altum de hoc eximio scriplore in tola antiquitate
silentium, Debuit tamen illius fama latius manare,
si vera sunt quaz perhibet Philippus Sideta, pre-
fuisse illum schole Alexandrin, eique in hoc mu-
nere discipulum Clementem successisse. Refertur -
hoc testimonium Philippi Sidete in quodam fra-
gmento, quod ex Nicephori Callisti, ut conjicit:
Dodwellus , operibus excerptum ad calcem disser-
tationum Dodwelti in Irenzum legitur. Sic habent
qua de Athenagora ibi dicuntur : Kal ¢not ®em-
mog 6 Zudnths Ev Myw %8 + «Tol &idasxadeiov ToU &y
"Adetavipela "ABnvaybpas mpdtog Hyficato, xatd
Tods ypévoug dxpdoac "ASpraved xal ‘Aviwvivou,
olg xal zdv Umtp Xprotiavdv mpesbeutixdy wpoTEQU-
vrozv: avip év abtd yprotavicas t@ Tplbuwve xal
¢ "Axabnpaixfic oyolfi¢ mpoictapevog. Olzog wpd.
700 Kékoov xatd Xpistiavav ypddar mpoBuundels,
tvruybv <als Oclatg Cpagaic elg w0 axpiBéstepov
&ywvisaslar, oltwg eleto @ wavayly HMvevpare,
aote Siddoxalov, xatk v péyav Matdov, &vrl Sud-
x7ov Yavéabar this wlotews g E8lwxev. » Tolzov pa-
Onthv yevéaBar onely 6 Ffhmmog dv c'rpwpaté'ai
KMpevra xat Hdvtawvoy o0 Kifjuevtog. « Ait
Philippus Sidetain serimn. 24 :— Scholz Alexandrine
primus prefuit Athenagoras, qui temporibus.
Adriani et Antonini floruit, quibus etiam legato-
riam orationem pro Christianis inscripsit; vir
Christianam religionem in ipso pallio professus,
ac schola academice prafectus. Is cuin ante Cel-

p sum in animo haberet adversus Christianos scri-

bere, legens divinas Scripturas ad accuratius pu-
gnandum, sic Spiritu sancto captus est, ut more ac
modo magni Pauli pro persecutore doctor fieret
illius. doctrine. quam insectabatur»— Hujus discipu-
lum fuisse ait Philippus Clementem Alexandrinumn
et Pantznum Clementis. »

Quamvis non maxima sit auctoritas Philippi,
ejusque opus, quod IHistoriam Christianam inscri-
pserat, doctis pariter et indoctis inutile judicet
Socrates, lib. xvii, cap. 27, cui assentitur Photius,
cod. 35, eum tamen Dodwellus ipsi eliam Eusebio
in hoc de Atlienagora et aliis Alexandcin® schole
rectoribus testimonio anteponendum putat, pro-
pterea quod Rbodonis discipulus fuit, qui Alexau-
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drinz schoke pest Bidymum prefuit, et camdem A gorx conversione, et Christian religionis in ipan

scholam; in urbem Sidam transtulit, ubi eom a se
auditum narrat Philippus teste excerpti modo lau-
dati auctore, sive is Nicephorus sii, seu quilibet
aliug. Haud equidem negaverim Dodwelli rationens
id valere, ut si quid narret Philippus, qnod cum
optimis monumentis non pugnet, id probetur. At
nunquam impetrabit Dodwellus, ut scriptor non
magni ponderis, Proclo et Sisinnio 2qualis ac dia-
coni munere sub Joanne Chrysostomo perfunctus,
Eusebio, qui et antiquior et sccuratior est, ac
muKo plura scholz Alexandrine monumenta, plu-
resque eruditos viros aut ei prefectos aut in ea
institutos viderat, anteponatur. Quare ut omittam
longe a vero aberrare Philippum, cum Apologiam
Athenagorz imperatoribus Adriano et Antonino
inscriptam putat; multa in eodem testimonio le-
guntur partim haud valde probabilia, partim falsa
prorsus et absurda. Non libenter crediderim Athe~
nagoram Alexandrine scholz przfuisse. Quomodo
enim in tam alto et sublimi loco ita illins scripta
latuere, ut nulla prorsus ad Eusebium aura perve-
niret ? Nlud certe dici non potest quod ait Philip-
pus Athenagoram huic schol® primum prafuisse.
Nam diserte testatur Eusebivs ** litlerarum sacra-
rum scholam jam inde a priscis temporibus, ante-
quam ei prieesset Pantenus, in urbe Alexandrina
institutam fuisse.

Non minus absurde idem Philippus Athenago-
ram Clementis Alexandrini, Clementem Panteni

pallio professione narrantur. Hcenim minime repu-
gnant ; sed certiora essent, si Philippus majorem in
hisioria scribenda fidem ac diligentiam declarasset.

. Suspicantur viri prastantissimi, Baronius *¢
et Tillemontius Athenagoram eumdem esse ac S.
Athenogenem martyrem, cujus hymnum quemdam
laudavit Basilius in libro De Spiritu sancto, cap.
29, compositum a S, martyre et discipulis relictum.
instar cujusdam amuleti, cum igne jamjam com-
burendus esset. Revera prater nominis similitudi-
nem, quz fucum librariis facere potuit, videtur
Athenogenes eruditione ac discipulis flornisse ,
quod quidem non minus apte in philosophum Athe-
niensem convenit. Athenagoram passum esse pro

g Christo nulla perhibent histori monumenta. Sed

ut ejus scripta pene in oblivione jacuerunt, ita et
martyrium latere potuisset. Nec profecto mirarer
si vitam pro Christo profudisset, qui sub en impe~
ratore, sub quo delatus Christianus pcenam capi-
talem non effugiebat, non modo seipsum deferre
ausus est, sed etiam Christianam religionem sic
defendere, ut imperatorem superstitioni addictissi-
mum alloquens, Christiani cultus sanctitatem et
intaminatos Christianorum mores cum torpibus
gentilium sacrificiis el simulacris ac vita corruptis-
sima compararet. Sed, ut observatum est ad lau-
datum Basilii locum, verisimilius est Athenoge-
nem illum a S, Basilio memorari, quem sub Dio-
cletiano Martyrologia ad diem 16 Julii cum nonnullis

magistrum fuisse statuit. Dubitari non potest C aliis passum esse Sebastiz in Armenia testantur,

quin Clemens Alexandrinus non magister Panteni
sed discipulus fuerit. Acceptam a Panteno doctri-
nam grato animo memorabat in Hypotyposibus.
Rem testatur Eusebius, Hist., v, cap. 11 : "Og &%
xak dvopastl tv alg cuvézagev "Ymotumaesty g &v
StBaaxddov tob Havralvev pépvnrar, « Clemens in
, Institutionum libris a se conscriptis diserte Pantzni
ut magistri meminit.» Et Photius, cod. 109, de eo-
dem Clemente : Mabnths 8, dg abtés erar, yéyove
Havsatvou. « Fuit autem, quemadmodum ipse tesla-
tut, discipulus Pantxni.» Fidem ergo non meretar
Philippus, cum de rebus Clementis tantopere dis-
crepat ab ipso Clemente. Atque hinc etiam perspici
potest non inani conjectura, ut visum est Dodwello,
sed firmis indiciis Eusebium nili, cum magistrum
jllum, quem Clemens ordine et tempore ultimum,
at merito longe principem in Zgypto audierat,
Pantanum fuisse concludit. Nam cum Clemens
uni tantum magistro, ut ipse lestatur, aperam in
ZEgypto dederit, cumque Pantenus in ZLgypto do-
cuerit, el auditore usus sit Clemente, an inanis
conclusio est magistrum illum, quem solum Cle-
mens (Strom., 1, p. 271) in Agypto audivit, non
slium esse Panteno? Fabulam itaque redolet ejus-
mnodi historia. Nec tamen in Philippi Sidete testi-
mopio pariter rejecerim, quze de mirabili Athena-

IH. Cum plara non suppetant, quz de rebus
Athenagorz disseramus, veniendum ad illius scri-
pta quorum longe prastantissimum Legatio, sive
Apologia pro Christianis. Oblatam fuisse M. Aurelio
ejusque filio Commodo idque anno 477 Baronius,
Petavius et Tillemontius existimant. Contra Lab-
bzus, Pagius et Dodwellus, imperatoribus M. Au-
relio et Lucio Vero inscriptam_contendunt; Dod-
wellus gquidem anno 168, Pagius vero anno 166.
In hac sententiarum varietate non difficilis delibe-
ratio est utros sequamur. Baronii enim et Tille-
montii sententiam in clarissima luce exponunt hzee
Athenagorz verba *? : Tiveg Yap xat Suxawdrepoc
Ov Bfovtar Tuyely, 7 oluives mepl pdv TTS dpxMe

D =g Opetépag ebydueda, tva mais pbv mapd matpde

xatd <5 Suxatbratov &adéynabe thy fasilelay, abiy-
owv 8¢ xai Eimidoowv § dpyh Lpiv, mhvtwv Umo--
xetplwy yryvopévay, dapbavy; ¢ Quinam enim di-
gniores, qui ea qua petunt impetrent, quam qui
pro imperio vestro precamur, ut filius a patre,
prout ®quissimum esl, regnum accipiatis, et ac~
cessionibus ac incrementis imperium vestrum, om-
nibus ditioni vestrz subjectis, augeatur ? » Haec
profecto ad M. Aurelium et L. Verum referri non
possunt. Ambo adoptati fuerant ab Antonino; neu-
- ter alterius paler ; nec zquissimam erat ut Lucius

* Qist., lib. v, ¢.40. ¢ Baron. ad 48 Jan. ¥ N, 37,
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al. Aurelio, quicum pari jure jam tum imperabat, A  Placet Tillemontio annus 177, quia Commadus

s+d potius ut Marci filius regnum a patre aliquando
saperet,

In camdem sententiam hzc leguntur, n.18: "Eyotte
&' tavtiv xal thy tmovpdviov Bagtlslay e§stdlew
&; 1ap dplv matpl xal vt mdvia xeyelpwrar, Evw-
v oy Baadetay ebnpboy (Sacribwe pdp Yoxhé»
1ap! 8200 **, om0l mpognTidy Hvedpa), obrwg dt
86 vt ) Tap’ adtod Adyw, Yip vooupdvy dpepl-

T, =dvta Omotétaxtat. « Licet aulem ex vobis-

melipsis regnuin cceleste spectetis. Juemadmodum

enim vobis patri et filio, parent omnia, quippe cum
serssm regnum acceperilis (Anima enim regis in
meny Dei, inquit spiritus propheticus?®), sic uni

Deo ¢jusque Yerbo, quem Filium ejus nunquam se-

imperatoris titulum, quem ei Athenagoras defert,
ante mensem Novembrem anni 176 non est adeptns,
Sed cum paternos titulos manifestum sit cum Com-
modo communicari ob filii nomen et jus hereditatis
a natura acceplum; cur non etiam ei imperatoris
titulus tribui potuit, antequam illum solemni de-
creto acciperet? Sic etiam cum ait Athenagoras :
Vobis patri ac filio parent omnia, non ascilum esse
in imperii societatem Commodum significat (eisi
enin Augustus factus est anno 177, non tamen
credibile est eum, quandiu vixit pater, gubernanda-
rum rerum plurimas partes sustinuisse), sed civium
aflectum exprimit, filium patri in omni obsequio ct
observatione adjungentium. Tanli ergo esse non vi-

parabilem intelligimus, subjecta sunt omnia.» Pre- B dctur allata a Tillemontio ratio, ut hanc Apolegiam

clara sane comparatio, si de M. Aurelio et Com-
modo agatar, cum preesertim satis indicet Athena-

goras, quid intersit inter divinam et humanam ge- -

uerationem, dum Filium Dei a Patre separari non
posse declaral. Al indigna prorsus et absurda com-
paratio fuisset, si de M. Aurelio et Lucio Vero lo-
cutus fuisset Athenagoras, quos fratres fuisse non
poluit ignorare. Atque etiam si sibi finxisset Lu-
ciem Verum a M. Aurelio adoptatum fuisse ; nihi!
tamen magis pugnabat cum aliis ejus de Trinitate
priocipiis, quam ut 2ternum Dei Filium cun ado-
plivs filio compararet.
luc accedit quod Oratio in omnibus codicibus
inscribitar imperatoribus M. Aurelio Antonino, et
L. Aurelio Commode, Armeniacis, Sarmaticis el,
quod maximum est, philosophis. Porro Lucius, ex
quo Yeri nomen cum imperio accepit, nunquam
Commodus appellatus est, nisi forte ab Hieronymo
noa sine gravi hallucinatione, qua in scriptorem
#qualkem non cadit. Neque etiam Lucio Vero con-
gruil Sarmatici cognomen, quod ne ipse quidem
M. Aurelius ante annum 170 aut forte etiam 174
assempsil. Quod ait Athenagoras Proteum semet-
ipsom wepl thy 'Odupniav combussisse, id ita acci-
pit Dodwellus, quasi idem valeret ac in hac Olym-
piade. A1, etiamsi Olympicos ludos designasset hac
voez Athenagoras, non eam Olympiadem desi-
gnassel in qoa scribebat : non magis profecto quam
cum ait, n. 14, exdem a Theagene Olvpmidst per-
petratam. Ejusinodi vocibus anliqui nunc ipsam
orbem, nunc cum urbe ipsos ludos designant. Sic
Philostratus, Vit. Apol., 1v, 8 : "Oviwv "Ohvpriwy
eap. 9, tv "Ohupriz, xat’ "Odvpniay, et c. 11, petd
v "Odvpewlav: AElianus, lib. v, c. 9, &v *Ohvpriq,
etlib. 1x, cap. 34, ei¢ 'OMépma,
1V. Hoc npus ante annum 476 aut 477 scribi non
potuisse probat summa illa p2x, quam toto orbe re-
gnare ait Athenagoras, numn. 4. Nam, ut observant
Baronias et Tillemontius, in toto M. Aurelii impe-
rio vix ullum tempus, prter annum 176 et 177, a
bellis vacuum reperias.

anno 177 addicamus. Sed illius ad annum 176 refe-
rende necessilalem imponere videtur susceptum
hoc anno iter a M. Aurelio in Greciam, Syriam et
Agypwuim, Sive enim Athenis vixerit Athenagoras,
ut ex philosophi Atheniensis titulo colligi posset,
sive Alexandrie; imperatoris prasentia his in locis
percommodam atwulit occasionem offerendx Apolo-
gie : nec quemquam dicturum puto Athenagoram
pretermissa hac occasione Romamn anno sequenti
venisse, ut hoc sui in Ecclesiam amoris specimen
ederel,

« Balius in Lexico historico Gallice edito, inquit
Fabricius *, nunquam oblatam publico Christiano
ram nomine putat, sed tantum scriptam privatim ab
Athenagora, perinde ut in Gallia ab anmo 1684
multi e refornatis persecutionem passis libellos
ejusmodi supplices et apologias ad regem scripse-
runt ediderunique, regi nunquam oblatas. » Ini-
quam esse hanc de Athenagora opinionem [atebitur
quisiuis ipsam Apologiam accuratius espendet. Ipso
titulus Athenagoram legati yuodam wunere perfun-
gi docet. Eo spectat tota illius oratio, ut imperato-
ris benevolentiam Christianis conciliet; dissimulag’
imperatoris in Christianos odium causamn esse per-
secutionis, sed Christianos vexari et occidi ajt, quia
illos non tuetur patrocinio suo imperator : in exordio,
et conclusione et pluribus aliis in locis illius laudes
plena manu in astra tollit, eique ac ejus domui
Christianos maximo studio et obsequio aflixos esse
asseverat®. Quot adhibet argumenta, totidem uti-
tur occasionibus deliniendi imperatoris et perhono-
rifice appellandi. Quis non videt ita disserenti scri~
ptori idem ac Justino et Tatinno in Orationibus ad-
versus Gracvs, Clementi in Protreptico, Origeni in
libris contra Celsum, proposilmin non esse, ut veri-
tatem religionis Christiane tantummodo demonstret
ac errores gentilium arguat, sed illud etiam maxime
ut perseculionis finem impetret? Videtur sibi ad
imitandum proposuisse Apelogias S. Justini, cujus
exemplo nec atheismum cum sancl® Trinitatis cul-
tu, nec alia facinora cum moribus et doctrina Chri-

# Prov. xx1, 1. * Biblioth, Gr., tom. V. * N. 4 ct 38
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stianorum consistere posse demonstrat. Ducem sequi A uagorz prodiit anno 1569 opus De vero el perfecto

Justinum videtur, cum queritur, quod solum nomen
in Christianis damnetur, num. 2, cum postulat ut
eadem in illos ac in alios homines judicii forma
servelur ; cum persecutiones non aliunde oriri de-
claral, quam ex antiqua vilii cum virtute pugna,
num. 3, cum Christianos ab hac vita ad aliam longe
meliorem cum Deo et apud Deum traducendamn pro-
ficisci docet, num. 12, et cum de angelorum lapsu
loquitor, num. 24.

Justinum longe superat Athenagoras expolito di-
cendi genere, ordinis venustale et peracutis ad ca-
plandam benevolentiam circuitionibus. Simplicior
enim Justinug et parcior in laudando. Quod si non
tam multa e Scripturis et Christi mysteriis repetit

amore, verbis quidem e Grxco sermone Gallicum
factum, sed revera a personato interprete Fumaxo
fabricatum, cui larvam egregie detractaw vide apud
Fabricium, tom. V, Biblioth. Gr., p. 88.

Displicuit Petavio quod ait Athenagoras in hoc
De resurreaiione libro, n. 14, aut saliem quod do-
ctissino theologo visus est dicere, « quod Deus pot-
est id eum velle, et quod vult id omnino posse, » xa}
b Suvatdy Boulntdv xal d T B:d PBoudndv wav -
Tws elvat Suvatéy. Sed nihil superest diflicultatis s
locus accurate expendatur. Non enim illud Bovin-
<6v dicit Athenagoras, quod Deus facturum se de-
crevit, sed quod velle potest. Sic antea, n. 10, &6od-
Antov intelligit id quod Deus velle non potest. Ait

Athenagoras, quam multa apud Justinum his de re- B enim idcirco &6oulntov esse, quia vel injustum est

bus occurrunt : videtur petitis ex ratione argumen-
tis singularitatem Dei, et simulacrorum culws stul-
titiam demonstrare maluisse et in his immorari,
quia hanc disputandi rationem philosophi imperato-
ris auribus gratiorem futuram sperabat. Dum autem
in his occupatur, visus est Petavio (lib. 1, De Deo,
pag. 83) accidentia in Deo admittere. Vocat ille 3
quidem Dei attributa & tmigupbebnxsta, ac bonum
Deo inesse dicil xatd ouuGebnxds, sed cum ipse
menlem suam aperist, non videtur ei ob verbum
lis impingenda, ubi sententia in tuto est. Simili in-
dulgeutia utendum in Tertullianum, apud quem
eodem sensu attributa Dei vocantur appendices,
lib. v in Marc., cap. 35.

V. Athenagoram mulia scripsisse conjicere pos-
sumus ex initio libri De resurrectione, ubi testatur,
se nonnunguam sermones pro veritate iis, que de ve-
ritate habentur, pramittere, idque illo in libro facere
slatuisse. Quo tempore hoc opus scriptum fuerit,
statuere non possum ; sed tamen Apologia posterius
videtur, quam sic absolvit, ut disputationem de re-
surrectione nondum suscepisse, sed in alind tem-
pus differre videatur. Sic enim loquitur : "AM\& dva-
xeloBw pdv 6 mept tHg dvaatagews Aéyog. «Sed hac de
resurrectione disputatione supersedeamnus. » Quam-
vis minime dubium sit quin hxc disputatio non
pronuntiata sed scripta fuerit, sic tamen loquitur,
n. 23, quasi ei propositum sit summatim his, qui
convenere , indicare quid de resurrectione sentiendum
sit, et arqumenta, quibus hoc dogma nititur, ad au-
dienttum facultaiem accommodare. Quamvis adhibita
in hoc opere argumenta ipsos etiam hereticos fe-
riont, videtur tamen philosophos potissimum ve-
luisse refellere. Nam quidquid objicitur ab adver-
sarlis, id ratiunculis continetur : quidquid argumen-
torum adhibet Athenagoras, id ex hominis natura
et Dei justitia repetit. Unde etiam, n. 8, informis,
ut {lli existimant, nempe philosophi, materia dicitur.
At ea non langit que ex Scripturis et Christi my-
steriis Catholici ad probandum hoc dogma, et hae-
retici ad evertendumn ducebant. Sub nomine Athe-

N Vel 24,

vel indignum Deo. Td y&p &6oVAntov, §| G5 &3ixov.

adt® oty d6ollnrov, §| W &vdGiov. laque &bol-
AnTov interpretari non dubitavi id quod in Dei vo-
luntatem non cadit, et Povintdv id quod velle po-
test. Quos refellit hoc in libro Athenagoras, hi mi-
nime inquirebant utrum resurrectionem Deus necne
promiserit hominibus, sed eam fieri omnino non

posse contendebant. Quare Athenagoras staluit eos,.

si cum aliquo rationis colore increduli esse velint,

demonstrare debere resurrcctionem vel in Dei pote-

statem, vel in ejus voluntatem non cadere.
CAPUT XIV,

An Athenagoras Montani secte adhaserit.

c 1. Athenagor: loca ex quibus nata suspicio. Il. Res di-
judicanda ex primordiis Montanistarum. 1i1. Multi anni.

fluxere antequam schisma conflarent. 1V. Tertullianus
ante Montanista quam schismaticus. V. Difticile est sla-
tuere quo tempore absolutum schisma.VI. Athenagoras
eorum nec schismatis nec doctrin particeps. VII. llio-
rum exstases probatas ei fuisse nullo patel argumento.
1. Examinanda nobis quastio non parvi et ad fa-
maim Athenagor et ad antiguitatem ecclesiasticam
momenti. Tillemontius, cujus non minus laudanda
in antiquis rebus dijudicandis quitas, quam in
comportandis et colligendis eruditio , suspicatur
Athenagoram Montanistam fuisse. « Haud scio, in-
quit, t, 11, p. 350, an adhibita ab eo ct de prophelis,
quo tempore exstases Montani Ecclesiam perwurbare
incipiebant, et de secuundis nupliis loquendi ratio,

D metuendi locum afferat ne his partibus implicatus

fuerit.» De prophctis sic loguitur Athenagoras,
Apol., num. 9 : 01 xat’ Exgtactv T@v &v altois Ao~
Yiopdy, xvhcavrog abrobg Tob Oefov Ilvelpatog, &
Evnpyolvio EEepuvnoay* cuyypoapévou Tob Tveu-
patog doel xal ablythg avddy tpmvedsat. ¢ Qui
mente el animo extra se rapli, impellente Spiritu
sanclo, qua ipsis inspirabantur, ea sunt locuti,
utente illis Spiritu sancto, velut si tibiam inflet ti-
bicen. » De secundis autem nuptiis hac habemus,
n. 33 : U0 yap pedéey Mywv, &AL Emideifer xal &t-
Saoxaa Epywv & fuérepac § oldg mig tuéyln,
pévzwy, § tg" BV yaps. 'O yap deltepog ebmpemig

188.
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ton potyefa "Og Y3p @v anurisy, ¢net, thy yuvalxa A Hzeillein libro De fuga, c. 9, ubi ctiam duo refent

oo, xcl yapfsn &ikny, porydtar olte &moAiay
izzpdmav Rg Emavaf <5 <hy Tapbeviay, olse iniya-
aiv.’'0 Yao amossepdiv Eavthy T wpotépag yuvat~
o, xab £i weBvnne, poryds ot mapaxexalupuévog,
mpabalvwy piv <y yaipa 100 Ocob, 87 év apyd 6
85 tva &vBpa Emdase xal plav yuvaixa® Adwv 8
ty cdpxa wphs caoxa xazd thy Evwowy wpds ik
€5 203 yévoug xotvwviav. « Neque enim meditatione
semonum sed demoustratione et disciplina actio-
pem res nostrx continentur, ut quisque vel qualis
nalus est, maneat, vel unicis in nuptiis. Secunda
enim decorum adulterium. Quicunque enim dimi-
srit, inquit, uxorem suam et aliam duzerit, macha-~
tar®; nec eam dimitti sinens, cujus virginitati (-

testimonia Montani, que exhortationem habent ad
martyrium, at fugam minime condemnant. Secun-
das nuptias abstulerant Montanisiz, nova sane €t
inaudita audacia, sed tamen in primordiis ita mode-
rate, ul cum digamis'in Ecclesia communicare non
dubitarent. Quomodo enim se hac in re gesserint,
spectari potest ex eorum in aliis rebus agendi ra-
tione. Nescio quo pacto inducta fuerat in aliquas
Ecclesias non consentanea precepto Apostoli con-
suetndo, ut virgines in ecclesia velum exculerent.
Virgines novis prephetiis addicte velumn servarunt,
sed tamen aliis velo carentibus moleste non erant;
donec istee impetrarunt, ul hoc discrimen, quod
eas urebat, tolleretur. Sic rem enarrat Tertullia-

nem quis imposuit, nec aliam insuper duci. Nam B nus, lib. De vel. virg., cap. 5: « Tolerabilius apud

qui se ipse prima uxore spoliat, etiamsi mortua sit,
ocrulta quadam ratione est adulter; tum quod ma-
num Dei transgrediatur (nam initio Deus unum ho-
micem finxit ac unam mulierem), tum quod carnis
cum carne conjunctionem quodam veluti vinculo ad
commiscenduin genus colligatam dissolvat. » Cum
his nimium videntur congruere qua apud Tertul-
lianum leguntur de secundis nuptiis. Has nuptiali-
bxs et dotalibus si forte tabulis a meechie et fornica-
tionis opere diversas esse ait De pud., c. 1. Ul neque
repadium, ita nec matrimonii numerum ab initio
fuisse observat De monogam., cap. 9. Sic loquitur,
cap. 14: « Neque lex abstulit repudium ; habuit qued
awferret : nova prophetia secundum matrimonium,
non minus repudium prioris. »

I1. Sed tamen si consideremus quibus gradibus
Montanistz eo pervenerint, ut ab omnibus damna-
rentur; nec aperlz illorum heresis affinem reperie-
mus Athenagoram; imo ne eorum quidem fauto-
rem, quz in primordiis moderatius sentiebant. Non
enim statim atque prodiit Montanus, jejunia instar
legis imponere, fugam iu persecutionibus vetare,
secundas nuptias adulterii notis ausus est inurere.
Rem multo callidius administravit. Jejunia his, qui
ilum audiebant, ad alicujus causz occasionem,
non toti Ecclesi:e ad perpeluam annorum redeun-
tiom vicem imponebal. ¢ Spiritus sanclus, inquit
Teriallianus De jejun., c. 13, cum in quibus vellet

terris el per quos vellel predicaret, ex providentia p

imminentium , sive ccclesiasticarum tentationum,
sive mundialium plagarum, qua Paracletus, id est
advoratus, ad exorandun judicem, hujusmodi ofli-
ciorum remedia mandabat. Puta nune, ad exercen-
dam sobrietaiis et abstinentiz disciplinam, hunc
qui recipimus, necessario etiam quz tunc consti-
tuit observamus. » Neque ctiam fugam omnino in
persecutionibus damnabat. Testatur Tertullianus
eum hortatum esse ad martyrium; fugam ab eo
penitus probibitam dicere non audet. ¢« Spiritum
vero si consulas, quid magis serinone illo Spiritus
probat? Omues pene ad martyrium exhortatur. »

2 Nauh. xix, 9. # Hist., v, 3.

nos usque proxime utrigue consuetudini communi-
cuabatur. Arbitrio permissa res erat, ul queque vo-
luigset aut tegi aut prostitui, sicut et nubere: quod
et ipsum neque cogitur neque prohibetur. Contenta
era. verilatis pacisci cum consuetudine, ut lacite
sub consuetudinis nomine fruerelur se vel ex parte,
sed quoniam coeperal agnitio proficere, ut per li-
centiam utriusque moris indicium melioris partis
emergeret ; statim ille adversarins bonorum, mul-
toque iustitutorum, fecit opus suum. Ambiunt vit-
gines hominum adversus virgines Dei, nuda plane
fronte in temerariam audaciam excitate.... Scan
dalizamur, inquiunt, quia aliter aliz incedunt...
Cur von magis hx querantur scandalo sibi esse
petdantiam, impudentiam ostentatitiz virgini-
tatis? »

Suam Montanum haeresim in primordiis aliqao
lenitatis fuco dissimulasse, illud etiam argumento
est, quod de ejus prophetiis variz ac discrepantes
fuere Catholicorum sententize. Nam ut prophets
munus ac nomen sibi arrogare ceepit, mulii illum,
teste Eusebio ®, ejusmodi donis ornatuimn esse credi-
derunt, qua tunc rara in Ecclesia non erant. At si
slatim ea voinuisset, quz postea effutiit, nulla esse
potuisset inter Catholicos ambigendi ratio. Illius
anathemati moram non attulissent exstases, si sese
aperiens slatim dixisset, id quod ab co aut ab ¢jus
mulieribus dictum refert Tertullianus De pudic.,
cap. 21 : « Potest Ecclesia donare delictum ; sed non
faciam ne et alia delingnant. »

1lI. Operz pretium est observare multos annos ab
initio sectz efMuxisse, antequam aut tolerari desi-
uerent Montaniste, aut se uliro ab ommnibus Ec-
clesiis abscinderent. Anne 177, id est, sex annis a
secte primordio, conlessores Lugdunenses et Vien~
nenses, vel a fratribus Asiz ct Phrygiic consulti de
hac dissensione, vel charitate propria incitati, par-
tim ad [raires in Asia et Phrygia degentes, inquit
Kusebius, Hist., lib. v, ¢. 3, partim ad Eleutherurs
Romanee urbis episcopum scripserant, pro puace Ec-
clesiarum quasi legatione [ungentes. Nullum hic
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schisma, sed vehemens dissensio, cujus sedande A ecclesias et eidem aucloritali parnisse; cum ali.c

spes affulgebat.

Trium Romanorum pontificum communionem et
approbationem «ibi conciliare conati sunt Monta-
niste, sed operam lusernnt, Rem discimus ex his
Tertulliani verbis contra Prax.,c. 4 : « llem (Pra-
xeas) tunc episcopum Romanum agnoscentem jam
prophetias Montani, Prisc:e, Maximillz, et ex ea
agnitione pacem Ecclesiis Asiz et Phrygiz inferen-
tem, falsa de ipsis prophetis et Ecclesiis eorum as-
severando, et pracessorum ejus ancloritates de-
fendendo, coegit et lilieras pacis revocare jam
emissas, el a proposito recipiendoruw charisma-
tum concessare. » Hujus pontificis, qui pene a
Montanistis deceptus fuit, precessores indicati hoc

loco alii esse non possunt, quam Soter sub quo p

secta prodiit, et Eleutherus cui Victor successit
anno 192. ltaque Victore Ecclesiam Romanam re-
gente aut saliem in primordiis illius pontificatus,
id est annis viginti et amplius post Montani pri-
mordia, nondum Montaniste ab Ecclesia discesse-
rant, nondum ab ea erant ejecti. Verisimile est
homines superhos repulsam hanc non tulisse pa-
tienter; sed tamen plures anni ab lioc evenw
efluxerunt, antequam schisma pallam el aperte
erumperet. Nam Tertullianus, quem verisimile est
Roma, cum heec agerentur, fuisse, in hac urbe
Mountanista facius est, si eam Hieronymo fidem
habemus, que illi hac in re non videtur deneganda.
Is enim in libro De script. eccles. narrat Tertullia-

num invidia et contumeliis clericorum Eccletie Ro- C

mane ad Montani dogma delapsum. Rediit tamen-in
Africam nondum schismaticus : nam Catholicis
permistus crat, iisque audientibus Praxeam, qui
ex Italia in Africam venerat, ibique errorem suum
spargebal, fregil el convicit, atque hzresim coegil
ejurare ; tum demum schisma conflatum. Totam
rem sic ipse narrat, cap. 1 in Praz.: « Fruticave-
rant avene Praxean® , hic quoque superseminate,
dormientibus multis in simplicitate doctrine ; tra-
ducte dehinc per quemi Deus voluil, etiam avulse
videbantur. Denique caverat pristinum doctor de
emendatione sua : et manet chirogrophum apud
psychicos, apud quos tunc gesta res est : exinde
silentium. Et nos quidein postea agnitio Paracleti
el defensio disjunxit a psychicis. » Accurata est
Tertulliani ratio loquendi : non illum sola agnitio
falsi Paracleli, sed maxime defensio disjunxit a
Catholicis. Nimirum agnoverat antequam schisma-
tice defenderet.

1¥. Tertallianum non statim ac Montanista fa-
ctus est, ab Ecclesiz communione exteriore disces-
sisse leslis est liber De velandis virginibus , cujus
scribendi occasio, ut jam vidimus, exstilil orta in-
ter Meontanmistarum et Catholicorum virgines in iis-
dem ecclesiis et sub iisdem pastoribus dissensio.
Necesse est enim utrasque in easdem convenisse

# Cap. 12.

pon velarentur, aliz socias suas velari moleste fer-
rent, et idcirco apud eos, qni auctoritate preeerant,
agerent ut velum detraheretur. Tuta res in Eccle-
sia agebatur, nec dum ab ea Tertullianus disces-
seral. ¢ Apud nos usque proxime ulrique consuvetu-
dini communicabatur. » Quinetiam in hoc libro
opponit adversariis suis exleras ecclesias, quibus-
cum et se el adversarios communione conjunctes
esse declarat. « Non possumus, inquit, cap. 2,
respucre consuetndinem, quam damnare non possua-
mus, utpole non extraneam, qliia non extraneorum,
cuain quibus scilicet communicamus jus pacis et
nomen fraternitatis. Una nobis et illis fides, unus
Deus, unus Christus, eadem spes, eadem lavacri
sacramenta. Semel dixerim una Ecclesia sumus. »
Quam dissimilia hac sunt impiis et inhonestis con-
viciis, que postea Tertullianus nec modum ullum
nec consilium retinens in Ecclesiam effudit : velut
cum ait in libro De pudicitia, cap. 4: ¢ Erit igitur
et hic adversus psychicos Litulus, adversus mez
quodque seutentiz retro penes illos socielatem, quo
magis hoc mihi in notam levitatis objectent. Nun-
quam societalis repudium delicti prejudicium cst,
quasi non facilius sit errare cum pluribus, quando
verilas cum paucis ametur. » Scripluram Pastoris
ait, cap. 11, inter apocrypha referri, ab omni con-
cilio Ecclesiarum etiam vesirarum ., inquit, Catholi-
cos alloguens. Negat Catholicis iuesse Spiritum
sanclum quia illum in Montano non agnoscunt.
« haque isti, inquit *, qui alium Paracletum in
apostolis et per apostolos receperunt , quem nec in
prophetis propriis agnilum, jam nec in apostolis
possident, age nunc vel de apostolico instrumento
doceant maculas carnis post baptisma respersx,
peenitentia dilui posse. » Et cap. 21 : « Quid nunc
et ad Ecclesiam, et quidem tuam psychice?»
Tillemontius, qui Montanistas existimat sectam
ab Ecclesia abscissam fuisse antequam ei nomen
daret Tertullianus, hanc opinionem accepit ab his
libri De fuga verbis : « Dicitis enim, quoniam in-
condite convenimus, simul convenimus et plures
concurrimus in Ecclesiam ; querimur a nationibus
ct limemus ne turbentur nationes, » cap. . Existi-
“mavit vir doctissimus hic descripi synaxes Montani-
starum ; at ipsos Catholicos, a quibus consultus fue-
ral, hxec dicentes inducit Tertullianus, atque hane
causam afferentes, cur fugiendum sit, et a conventi-
bus abstinendum, quia nimirum, si Christiani solilas
synaxcs obeant, hec multitudo facile deprehendatur
a gentilibus. Unde Tertullianus addit : Annon sci-
tis quod Deus omnium sit Dominus? Et si velit
Deus, tunc persecutionem patieris; si vero noluerit,
tunc silebunt nationes. » llinc etiam auctor est ei
qui consulebat, ut si interdiu non potest, saliem
nocle et cum paucis conveniat, si noa licet cum
multitudine. ¢ Postremn, si colligere interdiu non
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poies, habes noctem luce Christi luminosam adver- A Montanus et Priscilla et Mazimilla, nec qued Jesum

sas eam. Non potes discurrere per singulos; sit tibi
et in ribus Bcclesia. » In hoc igitur libro , in quo
Paraclelam suum citat, ac Montani deliriis ita
addiclus esi, ul negare inter tormenta satius esse
putet quam fugere, reverebatur tamen ecclesiasti-
€03 convenlus, eisque prazesse Christum putabat.
Nibil enim aliud est hoc loco Ecclesia in tribus,
nisi fidelium, quibus inest Spiritus sanctus, etiamsi
panci sint, conventus. His adde Fabium, qui Ter-
tollianum consulnerat, catholicum fuisse ; nec psy-
chicos in hoc libro Catholicos appellari : hoc tan-
tun in eis culpat, quod in multis rebus haerere et
ineerti esse debeant, quia Paracleti oracula non re-
cipiunt. ¢« Procuranda aulem examinatio penes vos,
si forte Paracletum non recipiendo deductorem
omnis veritalis, merilo adhuc eliam aliis quastioni-
bus obnixi (forte obnoxii) estis, cap. 1. Nec praeter-
eunda est S. Rutilii martyris honorifica in hoe libro
commemoratio, quem Tertullianus, ¢. 5, sanclissi-
mum martyrem vocat, quamvis loties [ugissel per-
secutionem de loco in locum, etiam periculum ut pu-
tabat nummis redemisset.

Ex bis refelli possunt et qui a Tertulliano hzre-
sis notam propulsant, quia unitatem videtur etiam
Montanista retinere, et qui illius de auctoritate
et upitate principia nullius volunt esse ponderis,
quia hzc eum jam schismaticum disseruisse putant,
Utrique errant graviter. A schismalis crimine non

Christum solvant, nec quod aliguam fider aut spe
regulam evertan! ; sed quod plane doceant sepius je-
junare quam nubere. AL pudorem adeo non projece-
rat Tertllianus, ut in ipso schismate communio-
nem sibi cum apostolicis Ecclesiis auribueret. De
universe Ecclesize contra Montanistas consensu ita
dijudicabat, quasi pauci cum pluribus ac non potius
minula secta cum universa Ecclesia pugnaret.
« Nunquam societatis repudium, inquit *, delicti
prajudicium est, quasi non (acilius sit errare curn
pluribus, quando veritas cum paucis ametur. » At
in libro De prescript. Momanistas, qui apostolicam
de secundis nupliis, de peenitentia, imo et de Eccle-
si® auctorilate doctrinan deseruerant, zque a¢
alios profligabat hac praclarissima sententia. « Age
nunc omnes erraverint. Ecquid verisimile est ut tot
ac tant® in unam fidem erraverint?» In hoc pre-
stantissimo libro multa alia occurrunt cum iis pe-
nilus pugnantia, qua Tertullianus jam Montanista,
licet nondum schismaticus, docuit : illud in primis
quod in libro De preescript. ¥ diserte probat Catho-
licis nihil jain querendum superesse, quippe qui
verilatem invenerint, aut saliem in Ecclesia et a
fratribus quzrendum. At in libro De velandis virgi-
nibus *® auctoritalem ommnem commentitio Para-
cleto attribuit in solvendis queestionibus, et Catho-
licos in libro De fuga * muliis questionibus ob-
Doxios esse pronuntiat, quia non recipiunt Para-

ideirco insons et purus erit, quia quibusdam veluti ¢ cletum deductorem omnis veritatis, Staluere ergo

gradibus in hoc tristissimum exitium lapsus est.
Premunt illum, non tuentur, unitatis aliquandiu
retent2 indicia cum posterioribus manifesti schi-
smatis notis collata. Quibus autemn argumentis Ec-
clesizz anitatem et infallibilitatem demonstravit, de
eorum pondere el momenlo an detrahere debuit
superveniens schisma.

Non dissimulandum est Tertullianum etiam in
libris, quos schismaticus scripsit, Ecclesiz aposto-
lice auctoritate ad refellendos hareticos uti. ¢ So~
leo, inquit, lib, v, in Marcionem, cap. 19, in pre-
scriptione adversus bzreses omnes d¢ lestimonio
temporum compendium figere, priorem vindicans
regulam nostram omni haretica posterioritate. »

licet librum De prescriptionibus non modo ante
schisma, sed etiam ante adoptata Montani somnia
scriptum fuisse.

V. Plurinwum lucis huic quaestioni accederet, si
slatuere possemus quo polissimum anno Montaniste
ab Ecclesia penitus defecerint. Jam schisma peni~
tus conflatum erat, cum scriberet Tertullianus
quartum adversus Marcionem librum, id est anno,
ut ipse declarat, decimo quinto imperatoris Se-
veri. lbi enim declarat inter Montanistas et psy-
chicos controversiam esse de exslasi, cap. 22. Id
confirmat S. Clemens Alexandrinus qui sub eodem
imperatore scribebat. Nam, cum is }ibrum quar-
tum Stromatum componeret, Catholicos Monta-

Idem argumentum tangit lib. 1, cap. 1;1ib. 1v,c. &, D nistz psychicos vocare incipiebant. Sic enim do

et adv. Prazeam, c. 2. Atque in his quidem locis
objicit harelicis auctoritatem Ecclesiarum apostoli-
carum : at nequaquam, ut in iis qua schisma pra-
eesserunt, communione junctum se illis Ecclesiis
esse gloriatur, non jus pacis et unilatis unamque
Eeclesiam pradicat. Libenter utebatur prascriptio-
»is argumento, quia nihil illud sectz Montani offi-
cere pulabat, utpote antiqguam symboli Gdem reti-
Denli ; necesse esse pulabal , ut anie guis de Deo
herelicus sit et tunc de instituto. Paracleto contro-
veisiam fieri, et propter hoc novas prophetias re-
cusari dicebat, non quod alium Deum predicen

% De monogam., ¢. 2; De jejun., c. 1.
®Cap. 4. ® Cap. 1.

* De pudic., ¢. 4.

illis Clemens, p. 511 : "Hén y&p xa\ obot (Ppiyes)
<og T} véz Tpopntela wh mposéyovtag uyixols xa-
Jolot.. « Jam eniia ii quoque eos, qui nove pro-
phetiz non atiendunt, animales appellant, » ldem
in Strom., vi1, p. 765, Montanislas vocat heresim ex
gente denominatam. Testatur anliquus scriptor
apud Eusebium, Hist., v, 16, damnatos fuisse et
excommunicatos in [multis Asie conciliis Montani-
stas; sed quo tempore hzc concilia habita fuerint,
minime declarat. Fieri potuit ut citius in nonnullis
Ecclesiis, serius jn aliis damnarentur.

i Pseudoprophetas illos vocat lrenzus, eosque ut

_¥ De prascript., ¢. 11, 12, 13, 14.
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prophetize insignia sinc prophelica gratia sibi arro-
gautes egregie depingit, lib. v, cap. 33, n 6. At
schismatis scelus false prophelixc adjunctum ab eis
fuisse non dicit. Non tamen dubinm esset quin tune
schismatici fuerint, si de illis dictum esset illad
Ireni *° : ¢ Alii vero ut dorum Spiritus frustrentur,
quod in novissimis temporibus secundwin placitum
Patris effuisum est in humanam genus, illam spe-
ciem non admittunt, qua est secundum Joannis
Evangelium, in qua Paracletum se missurum Domi-
nus promisil ; sed simnul et Evangelinm et prophe-
ticum repeilunt Spiritum. » Miror eruditis viris
Tillemontio et novissimae editionis auctori visum
esse Irenzum de Montanistis loqui. Quomodo enim
S. Joannis Evangelium ob sancti Spirilus premis-
sionem rejecissent, quos constat in illis Joannis
locis, ubi Spiritus promittitur, precipuum secte
suz praesidium constiluisse? Quee sequuntur Ire-
neum de Montanistis non loqui confirmant, etsi
augent difficultatem dignoscendi quosnamn polissi~
mum exagitet. Addit enim : « Infelices vere, qui
pseudoprophele quidem esse volunt, propheticam
vero gratiam repellunt ab Ecclesia ; similia patien-
tes his qui propter eos qui in hypocrisi veniunt,
etiam a fratrun communione se abslinent. Datur
autem intelligi, quod hujusmodi neque apostolum
Paulum recipiant. » Discimus ex his verbis non-
nullos exstitisse, qui a communione sese removerent,
ne cum hypocritie communicarent. Cum his com-
parat eos qui S. Joannis Evangelium rejiciebant,
quia in hoc maxime Evangelio promittitur Spiritus
sanctus. Utrique ergo peccabant inconsiderato eo-
ruin qui sanctis rebus abutuntur, odio; atque ut ii,
qui a communione abscedebant, ila se gerebant, guia
plus 2quo infensi erant hypocrilis communicanti-
bus ; ita necesse est ut eos qui Evangelium Joannis
el promissionem sancti Spiritus rejiciebant, id fe-
cisse dicamus propter eos qui Evangelio et promis-
sione abutebantur. Quare non Montaniste Evange-
lium 8. Joannis rejecisse dicendi sunt, sed potius
dum eo, ad cause sux defensionem abutuntur, il-
tius rejiciendi ansam immoderalis adversariis dedisse.

Si minus statuere possumus quo potissimum tem-
pore Montaniste schisiatici fuerint ; illud saltem as-
severare licet, scribente Apologiam Athenagora et
multis post annis, nondum eos ab Ecclesia catholica
discessisse.

Vi. Hec accurate explorare conatus sum, ut
habeamus quid de fide Athenagor® statummus. Ac
1° quidem asseverare possumus secundas nuptias
ab co minime damnatas fuisse. Quomodo enim
illas damnasget, quas ne Montanus quidem tunc
temporis condemnare audebat? 2° Etiamsi Athena-
goras Montani partibus se addixisset, non tamen
Wins nomini labes schismalis inhzrere deberet,
cum anno 476 quo scribebal, ac pluribus postea
elapsis annis nondum ad extreroum illud schisma-

B
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tis scelus nequitia Montanistarum pervenerit.
3° Ne illud quidem probabile est Athensgoram alla
cum Montano consuetndine aut doctrinz consen-
sione conjonctum fuisse. Nam quod de secundis
nupliis statuit, id ex Chrisli verbis, Quicunque di-
miserit uxorem suam et aliam duzerit, meecha -
tur %, subtiliter ratiocinando deducit : at nove
prophetie auctoritas minime illi in mentem venit.
Awque in hoc manifesta est illius a Montlanistis
dissensio. lsti enim unicas nuptias neque a Christo
neque ab apostolis prescriptas fatebantur, sed a
Paracleto, quem a Christo datum Montano et Pri-
scille et Muximillee dicebant, ¢t quoniam humane
mediocritas omnia semel capere non poterat, paula-
timdirigeretur et ordinaretur et ad perfectum perduce-
relur disciplina ab illovicario Domini Spiritu sancto,
TerruLL. De vel.virg., c. 4. Nihil simile Athenagoras
designat ; solis Christi verbis nititur. Neque etiam
de Montanistis, sed de Christianis ait, numn. 33,
unumquemque vel qualis natus est manere, wel
unicis in nuptiis.

VII. Nou justior accusandi Athenagora causa ex
illius de prophetarum exstasi dictis ducitur. Nam
{° etiamsi non fuisset ex illorum numero, qui sta-
tim animadverterunt quid vitii inesset exstasibus
Montanistarum et oritura ex his huminibus mala
prospexerunt ; non idcirco Montani non dico schi-
smati, sed vel docirine addictus dici posset. In
illa enim dissensione, quam de Montanistis inter
Catholicos exortam narrat Eusebius, Hist., 1v, 3,
quicunque prophetias Montani non damnabant vel
etiam probabant, non idcirco Montano regendos se
committebant : et quandiv Catholicis permisti
fuere Montaniste, haud dubium quin multi eos
laudaverint et ab eis laudali fuerint, nec tamen
eorum vivend: et sentiendi rationes secuti sint. Ex
quo etiam patet quam iniquam quamque absurdum
foret, exprobrare Ecclesi:e catholicz cultum mu-
lierum Montani secte addictarum, quia scilicet
sancte Perpetuz et sancie Felicitatlis Acta colle-
cla sunt ab homine sicut prophelias, ut est in pra=
fatione, ita et visiones novas agnoscente et hono-
rante. Diflicile est Montanistis invidere scriplorem
ita illis tewporibus de novis prophetiis loquentem :
Montani sectatorem fuisse contendit Valesius, ne-
gat Ruinariius. Sed si is Montanista fuit, non id-
circo Montanistis sancle ille martyres tradendwe;
aut cerie eamdem notam non effugiet S. Rulilius
marlyr, quem quidem, etsi Montanum sperneret,
magnis tamen laudibus ornavit Tertullianus, lib.
De fuga in persec., c. 5.

2> Ne illud quidem dici potest Montanistas ab
Athenagora rejectos et damnatos non fuisse. Nam
S. Clemens Alex. hanc sectam inter hereses re-
censet, sed tamen propheltas, itidem ut Athena-
goras, in exstasi locutos agnoscit, et pseudopro-
phetas omnes, qui ante Christum fuerant, fures
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twsse probat **, quin revera prophetabant in exstasi, A non id mihi videtur Indicari tres illos patriarehas
simirem imitante et suffurante diabolo propheti- eodem -M. Aurelii anno electos fuisse, sed tantum
am exstasim. Vide S. Ambrosium in psal. xxxix. eodem illos tempore Ecclesiam gubernasse. Nam

% Nihil hic Athenagore cum Montanistis : tota
i com etbnicis disputatio. Prophetas extra se
raplos fuisse dicit, non quod necesse esse crede-
ret, ut in spiritu homo constitulus, ut ait Tertul-
Tanus ¥, excidat sensu, obumbratus scilicet virtute

disina, sed quia cutn exstasis in gentilium oraculis

divinz inspiralionis nota haberetur, prophetas di-

vinitus fuisse inspiratos argumento ad permoven-

dos gentiles idoneo probare volebat. Non multo
aliter locutus in Cohortatione Justinus *, qui etiam

Sibyliz potentem aflatum laudat. Sic etiam Theo-
philus, lib. 11, n. 9. ldem Philoni videtur proposi-

tum fuisse, cum de prophetarum exstasi loguilur,

sempe ul gloriam et decus eorum extollat ac inspi-

ralionem probet. Vid. lib. 11, Legis allegor., p. 52,
et librum : Quis rerum divinarum heres.

CAPUT XV.
De gestis et seriptis sancti Theophili Antiocheni
-episcopi.
1. De conversione et episcopatu S. Theophili. II. De illius
deperditis operibus. I11. Theophili non sunt commen-
tarii in Kvangelia. IV. Qua occasione scripti ad Autoly-

com tres libri. V. Sub Commodi imperio scripti. VI.
Refellitur Dodwellus qui aliom Theophilum excogitavit,

1. Natus est ac institutus Theephilus in super-
stitionum ethnicarum tencbris; idemque illi conti-
git, quod de se ipsi Justinus et Tatianus, de Athe-
magora Philippus Sideta testantur, ut legendis
Scripturis ad Christianam religionem convertere-
tor. Rem ipse sic narrat sub finem libri primi ad
Autolycum : « Ne sis igitur incredulus, sed potius
crede. Nam el ipse non credebam resurrectionem
futuram ; sed nunc crede, postquam hazc attentius
consideravi; simul quod in sacras Scripturas in-
cidi sanctorum prophetarum, qui per Spiritum
sanclum et przlerita edodem quo gesta sunt modo,
el presentia eodem qno geruntur praedixerunt, et
futura eodem ordine quo perficientur. Cum igitur
ea quz eveniunt et predicla olim demounstratio-
nem mihi exhibeant; non sum incredulus, sed
credo obtemperans Deo.

Hanc Theophilum Dodwellus, quem infra refel-
lemus, justo longius ab apostolica ®iale removere
et episcopali dignitate spoliare ausus est; alii non-
nulli cum eo, cui Actus apostolorum inscripti,
minus belle confudere. Longe ab hoc Theophilo
distat ille noster, qui mortuo Erote quinto Antio-
chiz episcopo, circa annum M. Aurelii octavuin, id
est annum Christi 168, Antiochenz sedi prefectus
fuit. Testatur enim Eusebius anno hujus impera-
toris oclavo Romz Solerem Aniccto, Alexandrie
Celadioni Agrippinuin successisse ; ac stalim ad-
dit ¥ : Trvexavta xal im\ <7 "Avioyéuv Exxin-
olag Bebordog Ixtog AT TV dmosTélwy EyvwpifeTo.
« Tunc autem et In Antiochena Ecclesia sextus
ab apostolis Theophilus florebat. » Quibns verbis

si Eusebii verba stricte sumantur, ex his illud
potius sequelur, jam tum Antiochiz floruisse Theo-
philum, cum Soter Anicclo, Agrippinus Celadioni
successil.

II. Preter quotidianum laboris -ac sollicitudinis
pensum, quod omnibus episcopis impositum, haud
parum negolii hereses, quz tunc Ecclesiam oppu-
gnabant, Theophilo nostro addiderund. lllius vigi-
lantia et excubiz pro commissis ovibus spectari
possunt ex studio, quod in profligandis hareticis
el a grege suo avertendis significavit. Sic enim de
illo Eusebius *¢ : Tav ye phy alpetixdv obdev yeipov

B xal wéte {laviov Slxny Avpawvopévwy Tdv  elhe-

xpwi] ¢ amoatohril¢ Sdacxallag andpov, ol mav-
tayboe 0OV Exxdnouov nopéves, Homep tivdg 07pag
ayplovg ziv 700 Xpiatod mpobdtwy dmogobolvres
adtobg dvelpyov: Tott pRv, Tals mpds Tobg &dedpolg
voubealaig xa® mapatvéoear tott &, wmpds alrtolg
Yupvdrepov dmodudpevor, dypdpots te elg mpdowmov
{nthceot xal dvatpomais: dn 8t xal & iyypdpuwy
Omopvnuatwy tag 8§ag abriw dxpibestdrols théy-
yoig SteuBivovteg. 0 1€ oL Bebprrog sl Tolg Ahdorg
xatd ToUTWY gTpatevadpevog SAdg Eativ &md Tivog
obx dyevwidg abt®d xatdk Mapxiwvos memovnplson A=
You, 3¢ xal abtdg pe® Qv &hwv elphrapev, eloéte
viv Sacéowstat. Tolrtov pdv obv E6Sopog &md <oV
&moazéhwy tig "Avrioyéwy "Exxinslag Suadéyetar Mag-
wivog. ¢ Porro cum nihilominus hac etiam tempe-
state harelici zizaniorum instar sinceram aposto-
licee doctrin® sementem labefaclarent, Ecclesiarum
toto orbe pastores, eos tanquam feras atque imma-
nes belluas ab ovili Christi fugare atque arcere
properabant; partim hortando et commonendo
fratres, partim adversus ipsos hzrelicos fortiter
colluctando : quos vel propositis cominus interro-
gationibus viva voce, vel libris accuratissimne scrie
plis, opiniones eorum refellendo, comfutabant.
Theophilus igitur una cum ceteris adversus illos
haxreticos depugnavil, ut constal ex quodam illius
libro haudquaquam spernendo, quem contra Mar-
cionem elaboravit, qui liber cum aliis quos retuli
eliamnum exslat. » Scripserat etiam Theophilus,
Eusebio et Hieronymo testibus, alium adversus
Hermogenis hxresim libram, in quo testimoniis ex
Joannis Apocalypsi desumptis utebatur. Cum his
adversus hereticos elucubrationibus interiére alif
ejusdem libri, in quibns elementa fidei exposita fuisse
testatur Euscbius : Kal Evepa 8¢ wva xatmynuizd
altol Pubila, sive, ut interpretatur Hieronywnus,
breves elegantesque iractatus ad edificationem Ec-
clesie pertinentes.

Forte in his pertractationibus numerandi sunt
libri, quos a se scriptos testatnr Theophilus. lo
lib. 11 Ad Autolycum citat primum De historiis li-

“Sirom., 1, p- 349. “LuvinMarc.,¢. 22. © N. 9 et 37. “Hist., lib.wv,c. 19 e1 20, ** Hist., 1v, 24.
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brum, in quo de generationibus primorum homi- A apostolum episcopus, qui quatuor evangelistarum

num egerat. Sic autem loquitur, num. 30 : Ka! y&p
tx pépoug B8y yeyévmrar Hplv Abyog tv étépy Mry
dx imévw mpoeipfixapey, Tig yeveadorlas ) i
tv =ff mpdrey BlBhy <ff mepl loropudy. « Jam enim
a nobis aliqua ex parte instituta est hze disputatio
in alio opere, ut supra diximus, nempe genealogie
series in primo De historiis libro. » Ait paulo post
se in eodem libro egisse de rebus Noe. Libri illi
Historiarum, quorum in primo Theophilus genea-
logiz seriem texebat, inseripti videntur fuisse Ge-
nesis mundi. Ail enim, n. 28, se disputationem de
dxmone pratermiltere, quia longa est oralio, ac
ea de re alibi egit. Mox, n. 29, sic loquitur : T&
pdv obv xat’ abdtobg mhelw Exer why latopiav, o phv
&A& xat thy olxovoplav tij¢ é&nyfiocwe * 8td T& ¢
tatoplag SVvatar dxpibéctepov Biddtar adth 4 Blbog
fitg tmypdgetar Méveoie xdopov. ¢ Ac ea quidem,
qu ad illos spectant (Abelem et Cain) plurimam
habent historiam, imo narrationis ceconomiam:
quare discendi cupidos accuralius potest de hae
historia liber ipse, qui Genesis mundi inscribitur,
edocere. » Videtur prima specie hic indicari pri-
mus Pentateuchi liber, quem eruditus Wolfius
Genesim mundi observat appellari in ms. Alexan-
drino et apud Epiphanium in libro De ponderibus
et mensuris. He voces, liber ipse, ipsam Genesim
apte designant, ut fontem ex quo omnis de his re-
bus disputatio deducitur. Sed ltamen cum primus
Pentateuchi liber non soleat inscribi, Genesis mun-
di, sed tantum Genesis, nihil prohibebat Theophi-
lum quominus opus suum inscriberet Genesim
mundi; et cum paulo ante dixisset se in alio opere
egisse de demone, qui Adam et Evam tentavit, mox
discendi cupidos ad ipsum librum dimittere potuit.
Sed quod mihi necessitalem impouit hujus libri, qui
inscribebatur Genesis mundi, Theophilo autri-
bpendi; cum Theophilus dicat, n. 30, a se jam
citatum fuisse librum in quo de genealogiis agebat ;
nullus alius occurrit locus, in quo hoc opus citet
preter eum, in quo legendi studiosos dimittit ad
Genesim wmundi, Cum de rebus Noe declaret se in
eodem libro egisse, non alium videtur indicare in
libro tertio, num. 19, ubi ait se alibi denon-

in unum opus dicta compingens, ingenii sui nohis
monumenta dimisit, hxc super hac parabola in
suis commentariis est locutus. » Duo ergo navavit
Theophilus : primo evangelistarum dicta collegit,
et que similia erant ila conlexnil, quasi unum
essent opus. Deinde commentarios suos adjunxit.
Opus profecto longe ab eo diversum quod Tatianus
elaboravit ; nec merilo suspicatus est Valesius me-
moria lapsum esse Ilieronymum, et Theophilo at-
tribuisse opus Tatiani. Nam Tatianus commen-
tarios non adjunxerat evangelistarum diclis.
Narrat alibi Hieronymus legisse se commentarios
Theoplili *7.

Ex hae observatiore illud etiam manifestum fit,
Theophilo nostro attribui non posse breves illos
commentarios, gui sub ejus nomine in Bibliothecis
Patrum editi singulos evangelistas separalim libris
quatuor exponunt, Preierea quis Latinum scripto-
rem non agnoscat his in verhis*®? ¢ Per iota, Ve-
tus significat Testamentum, quo Decalogus contine-
tur; iota enim pro decem est apud Grzcos. Apex
autem quatuor litteras habens, per Evangelium
guadruplex, Testamentum indicat Novim. » His
adde nonnulla in his commentariis occurrere ex
Latinis Patribus desumpta*® ; ex Hlieronymo qua-
tuor causas, cur ex desponsata Christus natus sit,
ex S. Cypriani epistola ad Magnum insignem lo«
cum de corpore et sanguine Domini; ex eodem
Hieronymo interpretationem Latinam eorum quee
Theophilus de parabola ceconomi disseruerat. Inu-
tili prorsus labore Grabius hac S. Cyprianum et S.
Hieronymum a Theophilo mutuatos esse opina-
tur®®, Sed si hac Theophilus Grece scripsisset,
haud libenter crediderim interpretem illius tam
accurale venatum esse citata a Latinis Patribus
foca, ut eorum verba in suam interpretationem
transferret. Praterea’ si Hieronymus a Theo-
philo acceperat quatuor illas causas, ob quas
Christus ex desponsala natus, cur quartam S.
Ignatio, nullam prorsus 8. Theophilo acceptam refer1?

IV. Nunc de tribss ad Autolycum libris exami-
nandum nobis est qua fuerit illorum scribendo-
rum causa, et guo polissimum tempore scripti

strasse arcam non a Deucalione, sed a Noe, cu- p fuerint.

jusnomen idein sonal ac requies, constructam fuisse.,

. De commentario Theophili in Evangelium et
in Proverbia sic loquitur Hieronymus in libro De
scriptoribus ecclesiasticis : « Legi sub nomine ejus
in Evangelium et in Proverbia Salomonis commen-
rarios, qui mihi cum superiorum voluminum ele-
gantia et phrasi non videntur congruere.» ldem
in epistola ad Algasiam, quast. 6, ulitur testimo-
nie quodam Theophili Antiocheni, quod in Appen-
dice referimus. Quo autem ex opere Theophili de-
sumptum sit, Hieronyinus declarat. « Theophilus,
inquit, Antiochen® Ecclesiz septimus post Petrum

8 Prolog. in Matth: **_Lib. 1. % Lib. uect m.

Yidetur Autolycus amicitia cum Theophilo no-
stro conjunctus fuisse, Amicum enim illum voeat
Theophilus sub Ginem libri primi, et ad frequens
colloquium invitat sub finem secundi. Ineraut huic
homini non parva ethnicarum virtutum ornamenta,
et indefessum legendi studium. Optimum illum sa=
lutat Theophilus eique prudentiz laudem tribuit :
plurima legisse testatur, ac in omni eruditione,
sive, ut ipse appellal, in omnibus operosis nugis
tanto studio versari, ut noctes in bibliothecis con-
sumere non dubitaret. Sed has Autolyci laudes pe-
nitus obruebat indigna homine docto in omme si-

% Spicileg.. p. CCXXI,
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welacroram genus pietas, et periniqua de Chri- A lycum Theophilus ad frequens colloquium ; idque

Rianis ex rumore populari opinio. Nam qui cete-
rarem rerom diligens erat indagator, Christianos
wegligeoter audiebat, eosque malesanis commentis

tredulus com sororibus misceri, et carnes humanas
wnre exisimabat. Talem nobis Autolycum variis
ia Jocis depingit Theophilus.

Opinatos est Tillemontius seriptum ab Autoly-
to adversus Christianos librum Theophilo nostro
ojas elucubrationis occasionem ministrasse. At
mllm omnine hujus adversus Christianos libri
vestigiom. Obtuderat Theophiiam Autolycus ina-
aibus sermonibus, ficlos ac pictos deos venditans ;
Christiani nomen instar probri objecerat ; ac tan-
dem quasierat ut Deam suum ostenderet. Sed hae

videtur iste mon neglexisse ; sed cum adhiue post
hos congressus veritatem instar delirii haberet, ac
recentes esse litteras nostras sibi fingeret, eorum
antiquitatem Theophilus in libro tertic Jemonstrare
instituit,

V. Suppeditant hi libri non obscuras notas, qui-
bus dijudicare possimus, quo tempore scripli fue-
rinl. Nam chronologiam in libro tertio pertexit
Theophilus ab origine mundi usque ad M. Aure-
lium, quem 19 annos, dies 10, imperasse testatur,
Citat etiam Chryserotem M. Aurelii libertum, qui,
teste Theophilo nostro, temporum seriem ab Urbe
condita usque ad obitum patroni sui imperatoris
M. Aurelii descripserat. Ex his patet hos libros sub

dicteria, quz Theophilus in primo libro refellit, B Commodo scriptos esse, nec serius aot citius collo -

mon scripto fuisse consignala, ut visum est Tille-
montio, sed in quodam colloguio jactata, ex initio
Ebri secundi perspicimus, ubi Theophilus breviter
recensens quae inter eos hactenus intercesserant,
ait: Exeiéh) npd dtwv t@v fpzpov Eyéveto Adyog
#alv, & &yaburate Adtéluxe, mubopévoy oou tig pov
& Bekz, xal 8" Shlyou Tapacyévros cou & Ora i
Sptaia fpiv, meph thg Ocoocbelag pov E§ebépny dote
Int & xal amotabapevor dautols, petd whelotng
udag EwopstBnpev Exastog eig thv tavtol ofxov,
xafrzp 630 pidg T& TpiTa EYovros \sob) Tpds Hpds: ol
da5 vip xat pépvnoar, &z Omfhabeq pwgplay slva
o M6y fipev. « Cum ante hos dies sermonem
inter nos, optime Autolyce, haberemus; quazrenti
tibi quisnam meus esset Deus, ac disputationi mex
aares aliquandia prabenti religionem meam ex-
posui. lta tum discessimus, ut amicissimi domum
rediremas, quamvis antea duriuscule mecum egis-
ses. Nosti enim et meministi stultitiam tibi videri
nostram doctrinam. »

Ex his liquet Autolycum non scriplo sed mero
sermone sic in Deum ac nomen Christianorum jo-
catam esse, ut Theophilum ad has nugas refellen-
das incitaret. Videtur ergo primus ad Autolycu=s
liber non tam ad refellendum data opera comnpo-
situs, qunam ad ea litleris consignanda, que Theo-
philus Autolyco jam responderat. Hinc librum se-
cundom horiatu Autolyci sic exorditur Theophilus,

quasi nihil antea de industria scripsisset : Kav i8ud- p

g & T My, TV Poddlopal oot xal viv §id Tolde
) Tyypapuats dxpiBéste poy Embzifat Ty patao-
swvizv 23 pazaiay Oproxclav v §) xatéyn, aA&
22} & Silywv iy xasX ot lotopidy, GV avayvo-
oz lowg xad 0d¥émw Yivwoxerg, O &hnbi¢ @ave-
pv mufsat. « Nunc autem hortalu tuo, inquit,
quamvis imperitus sim dicendi, volo tamen hoc
quoyue libello accuratius tibi demonstrare inutilem
Libores et inanem superstitionem qua dstineris;
imo ex vestraruin historiarum nonnullis, qua a te
keguntur yuidem, forte autem nondum intelligun-
wir, veruw tibi anle oculos ponere. » Invitat Auto-

8 Lib. n, ¢ 6.n. 2.
Patuor. Gr. V]

cari posse; si quidem aliud cause esse non potest,
cur Theophilus temporum descriptionem ad suam
usque =latem pollicitus, annos Commodi non re-
censeat, nisi quia is adhuc imperabat.

Quo autem Commodi anno collocandum sit opus,
non facile statuitur. Non longe ab initiis Commodi
collocabimus, si auctorem sequamur Nicephorum,
qui tres et decem episcopatus annos Theophilo tri-
buit. Cum enim Theopbilum Eusebius, ut supra
vidimus, Eroti circa annum 468 successisse teste-
tur; si cum Nicephoro annos 13 episcopaius ei
demus; sequetur circa annum 181 mortuum esse,
ac proinde extremnm hoc opus, ut non longe ante
mortem, ita sub Commodi imperatoris initia elu-
cubrasse. Theophilum Eutychius Antiochene sedi
annos 21 preluisse refert, ex quo sequeretur ewn
circa annum 488 obiisse. Sed antiquior Nicephorus,
ut Tillemontius observat, ac majoris quam Euty-
chius auctoritatis. Quod autem in Eusebii Chroni-
cis Maximus Theophilo nostro dicitur anno 177 aut
478 successisse, id manifestum est erratum.

Aliud argumentum cur hoc opus ad extrema
Commodi tempora rejici non debeat, ab Irenxo,
qui nonnulla e Theophilo nostro mutuatus est,
suppeditatur, Scribebat Irenzus librum tertium
contra hzreses sub Commodo et Eleuthero, ac
proinde ante annumn 192 quo Commodus occisus,
Eleuthero Victor successit. Porro quinque libros
adversus hzereses non simul vulgavit Irenzus, sed,
ut inter omnes convenit, aliquid spatii intercessit
inter duos priores, el eos qui conseculi sunt, licet
forte non magnum fuerit intervallum. Exstat autem
in libro secundo quedam sententia, quam mihi vi-
deor e Theophilo decerptam non incertis indiciis
perspicere. Sic refellit krena:us hazreticorum com-
menta de Deo creatore verum ac supremum Deum
ignorante *' : « Aul nunquid hi qui sub Romano-
rum imperio sunt, quainvis nunquam viderint in-
peratorem, sed valde et per terram et per mare
separali ab eo, cognoscent propter dominiuin eum,
qui masximam habet potestatein principatus; qui
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autem super nos erant angeli, vel ille, quem mundi A hoc opus refertum est, lot portarum lestimonia,

fabricatorem dicunt, non cognoscent omnipoten-
tem?s Sic autem Theophilus, libro 1, num. 5:
Elza Basebe piv Emiyetoq elvar weovederar, xal-
nep ph wdow Premdpevog, Std & véuwv xal Suatd-
Eewv abtol xal ESoustidy, xal Suvdpewv xal elxé-
vy voelta® tdv 8¢ Bcdv ob Pollee ob voelobar dud
Epywv xat Suvdpewy ; « Deinde vero terrenus rex
exsistere creditur, quamvis ab omnibus non videa-
tur, sed per leges el mandata, et principatus et
polestates, et imagines cognoscitur. Deum vero ex
ejus operibus et potestatibus non vis intelligere?»
Manifesta est in utroque scriptore sententie simili-
tudo ; sed illam Irenzum e Theophilo, non Theo-
philum ex Irenzo mutuatum esse inde patet, quod

apud Theophilum clara et splendida est, apud Ire- B

nxum vero enervala quodammodo et subobscura :
quee vitia imitatores effugere non solent. Multo
enim preclarius quod ait Theophilus imperatorem
per leges et mandata, per principalus el polestales
(id est per duces et prxfeelos), ac per imagines co-
gnosci, quam quod Irenzus propter dominium co-
ynosci. In quo quidem crediderim Irenzi interpre-
tem, ut szpe alias, ila etiam hoc loco unius littere
errore deceptum legisse &t E§ousiav pro 8¢’ t§ovarav,
et reddidisse propter dominium, pro eo quod red-
dere debuisset per polestates, sive per duces et
prefectos. Quinetiam adhibita ab utroque compa-
ratio magis apposita videtur adversus gentiles, qui
Deum ex conspicuis in hoc mundo operibus non
agnoscebant, quam adversus hxreticos, qui hujus
mundi Creatori et angelis ejus supremum Deum
fingebant ignotum fuisse. Imitatus est etiam Ire-
nzus, que de puerili Adami statu apud Theophi-
Jum nostrum in libro secundo leguntur : utriusque
testimonia in Prafal. 1 parte * inspici et inter se
conferri possunt. Ambiguum non erit uter imita-
tor alterius, cuin Theophilus magno conatu hanc
senlentiam (ueatur, Ireneus quasi transiens pro-
ponat. Ex his concludimus libros ad Autolycum
procul ab initiis Commodi non distare, cum ex eis
Irenzeus, qui sub Commodo scribebat, nonnulla in
opus suu transtulerit.

Sed adversus ea qua statuimus objici possit hos
ad Awtolycum libros nec hominis in scribendo exer-
citati, nec episcopi gravissimis curis implicati
fetum redolere; quamobrem salius esse hoc opus
a Theophilo nondum atate provecto elucubratum,
ac postea ab ipso iis, que de M. Aurelii morte le-
guntur, auctum existimare, Iuvitatus ad scriben-
dum ab Autolyco Theophilus imnperitum s¢ dicendi
fatetur, nec sine summa timiditate oneri succedit.
Au sic loquatur, objiciet aliquis, qui jam mulios ex
hzreticis triumphos reportarit, ac plurimum seri-
bendi usum habeat, qualem tunc habere debuit
Theophilus, si extremum hoc opus paulo ante nior-
tem scribebat? Forte etiam eruditio profana qua

) ¥ Cap. 5. " Dssert. 2, Iren., n. &, p. 171.

tam recondit de philosophorum sententiis ac de
chronologis disputationes, (requentia cum homine
fitterato colloquia, episcopo tantz sedis, gravissi-
mis rebus occupato, minus convenire videantur.

Sed minime mirum si et de seipso demisse sen-
tiens episcopus imperitum se existimat, et de rebus
profanis multa vir cruditus disserit, quia illius
proposito conducebant; quanquam plurima Theo-
philus e media religione Christiana repetit. Fre-
quentia illa cum Autolyco colloguia non hominis
erant olio abundantis , sed episcopi charitate fer-
ventis, qui hoc praecipue impositum sibi ducebat,
errantes ad veritatem adducere.

Haud equidem negaverim libros ad Autolycum,
ut observat Grabius Spicileg. tom. Il, non sinul
prodiisse ; al brevissimwin temporis spalium in-
tercessisse contendo. Nam initio libri secundi com-
memorat sermonem a se ante aliquot dies cum
Autolyco habitum, qui sermo libri primi materia
fuit. Sub finem libri secundi hortatur Autolycum
ul sepe congrediatur secum; cumque is congressus
esset cum Theophile nec tamen veritati manus de-
disset, tertium lbrum elucubravit Theophilus, ut
anticipatas opinio=¢s, qua ejus animo insederant,
radicitus evelleret. Ea est ergo trium librorum
scries et junctura, ut divelli ac dissociari non de-
beant. Eo autem scriptos fuisse ordine, quo nunc
habentur, inde patet, quod in tertio primus desi-
gnetur, num. 3; secundus vero nowinatim citetur,
num. 19. Neque etiam superaddita videri debent,
qué in tertio libro de M. Aurelii imperio leguntur.
Nam cum omnes numerorum rationes, que a Theo-
philo expenduntur, in bujus finem imperii, veluti
in commune punctum desinant; nihil est in toto
libro quod minus suspectum esse debeat.

V1. Non immorabor in refellendo Dodwello, qui
nodum in scirpo querens, tres libros, de quibus
nunc agimus, non a Theophilo Antiochiz epi-
scopo seriptos fuisse pronuntiat, sed ab alio Theo-
philo Antiocheno, quem sub Severo scripsisse con-
tendit ®2, :

Reclamant huic commento Eusebius et Hierony-
mus : reclamat Irenzus, qui sub Gommodo hos libros
ad usus suos adjunxil. Quenam ergo Dodwellum
rationes virum sane doctissimum impulerunt, ut
contra antiquitatis consensunr veniret? At ex tam
leves, vel potius tam nihil sunt, ut Tillemontio, cu-
jus summa animi moderatio omnibus nota, stuma-
chum fecerint, et temeritatis notam Dodwello in-
urere coegerint. Prima ratiuncula inde ducitur, quod
auctor librorum ad Autolycum Chryserotem citet,
qui ante annum 180 scribere non potuit. At yuid
vetat quominus Theophilus sub Commodo scribens
eos citaverit, qui sub eodem imperatore ante illum
scripserant ?

Objicit secuudo loco Dodwellus hos libros vigente
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persecutione scriptos fuisse. Ait enim Theophilus A 2 Theophilo indicari ; sed idem prorsus facit, quod
Christianes ab ethnicis quatidie vexari, et cos qui  a muliis aliis sefiptoribus factitatum observavimus,
ad virlutem festinant ac in sancliore vita exercen-  qui, quamvis nulla persecatio s®viret tum cum scri-
tur, partim lapidibus obrutos fuisse, partim inter- berent, tamen ob inveteratum in Christianos
fectos, ac etiamnum crudelissimis plagis aflici. At edium, ac frequentes persecutiones, Ecclesiam exa-
uella persecutio a Marco usque ad Severum orta  gitari et vexari non desinere dixerunt. His adde
est ; nec alins quam Severus Proselytos et Aseelas, fieri potuisse, ut persocutio, a qua sub Marco nulla
qui hic designantur insectlatus est. fuit relaxatio, non statim ac Commodus guberna-
Nallam veri partem attingit Dodwellus. Negatur  cula tenuit, sedaretur. Marcia illa, que Commodi
¢i Severum in solos Ascetas el Proselylos seviisse,  animum Christianis conciliavit, non statim ac ille
Negatur Proselylos et Ascetas a Theophilo desi- regnavit ab eo amata est, sed terlio imperii ejus.
gnari; negalur denique singularem persecutionem  anno.

-

LECTORI.

lene anno 1812 prodiit nova S. Justini Operum editio, curante Joan. Carolo Theod. Ottone, Ienensi.
philosophie dactore, quam in limine operis Lectoribus commendat vir cl. D. L. F. O. Baumgarien-Crusius,
in Academia lenensi professor. Hujus novissime vecensionis textum non sine [ruciu contulimus cum eds-
tione D. Prudentii Marani. Adnotationes Editoris, ut magni faciendas, modo coniracias. medo eliam in-
tegras multoties adhibuimus. Ut autem Lectori [ontes innotescant e quibus hausit ¢l. Otto, hanc Prolegomenon
ejus partem selegimus hic sistendam in gua Justini editiones enumerat et mss. codices recensel in wariis
nsque nobilissimis Europe bibliothecis exsianies, quorum subsidio editionem suam adornavit. Aceuratioren
tamen omniam codicum Parisiensium notitiam ex Doctoris Nolie descriptione cum lectoribus ad calcem libr.,
communicabimus. Epit. PATR,

I. DE JUSTINI CODICIBUS EDITIS

8. Justini, philosophi et martyris Opera. Recensuit Joan. Carol. Theod. Orro, Ienensis. Ien®, ap. Frider. Mauke
1842, tom. I, Proleg., p. xxx1. Genuina tantum 8. Justini scripta complectitur hxe editio.)

S. Justini philosophi et martyris scripta multo g rwy. EPQTHZEIZ ‘Ednruxai mpdc tobe Xpe-

post renatas litteras artemque typographicam in-
troductam Jucem videre. Elenim demum a. 1539
m -4 emissus est : D. Justini admonitorius ad gen-
tes liber, Graece, Parisiis in @dibus Carol@ Quillard ;
excudebat Joannes Lodoicus. Quem librum ut ipsi
mancisceremur, nobis non contigit.

Fere omuia autem Justini opera (genuina et sup-
pusilitia) ex bibliotheca Regia el regiis typis Grece
primus edidit Robertus Stephanus, typographus
regius, Latetix a. 1551, fol, : TOY ‘Ar'IOY 'I0OY-
ZTINOY S$IAOX040Y KAI MAPTYPOZ , ZHNA
xal Zeprpre. AOIOX mapawretixdc wpoc "EAdn-
vac. IPOZ TPY®QNA 'Iovéaior 8iddoyoc. 'AIIO-
AOTIA dxép Xpwrtiaror zpic tiyr "Popalwr
Zorxdnror.
xpdc Artwviror tér EVcebn. IIEPI 8sov porap-
glac. EKOEZIE zicrewe xepl tic OpOic Jpo-
doriuc , froe zepl tii¢ driac xal dpoovoiov Tpud-
8o¢. ANATPOIIH Soypdrwr tivar ‘Apwrotedi-
zor. EPOTHIEIZ Xpwrarieal zpdc tove "Ed-
dnrac, xal ‘Eddnprwal dxoxplosic, xal tor
atrénr daoxploewr Edsyyor. AIIOKPIZEIX npdc
tol¢ dpbolibovg mepl Tirew drayralwy (nrnpd-

(1) 3. Alb. Fabricias (Biblioth. Gree. cur. Ilarles,
vol. VII. Hamb. 1801, 4, p. 61) utramque refert
Apologiam Grece pridem Romz (in-8°) impressam
esse 3 Zannero una cum Gregorii Thaumaturgi,
Athanasii , Basilit M., Gregorii Naz, et J. Chryso-

AIIOAOTIA 8 vxdp Xporarar G

oriarode mepl Tov dawpizov , xal wepl Tov Ggov,
xal aepl T Aractdoews Tor rexpor, xul apdc
tde avtac épwriceie dmoxploeg Xpotiavinals
Nlo enim ordine disposita sunt opera in bibliotheca
Regix codice msto nunc numero 450 notato, quem,
ut jam Nic. le Nourry (Apparatus ad Biblivthecam
mazimam veterum Patrum, ¢ic. Paris. 1703, fol.
p- 1, p. 468) observavit, Stephanus egregia Jiligen-
tia curavit exscribendum ; pauca tantum aliter,
atque in codice msto exstabant, parlim consulte,
partim imprudenter excudit. Pra:terea in editi ope-
ris fine adjecit « locorum, qui aliter, quam iwpressi
suut, in aliis codicibus leguntur aut legi videntur,
adnotationes. » Hujus editionis principis et nitidae
symbolum : Baculel ©° dyadp xputepp T’ al-
e (1).

Cum vero vir ilte celeberrimus omisisset Orativ-
nem ad Gracos et Epistolam ad Diognetum, eas cuw
versione Latina et adnotationibus Henricus Stepha-
nus, Roberti filius, Parisiis a, 1592 (2) in-4° ex-
cudit. Idem addidit Joannis Jacobi Beureri de quo-
ramdam locorum partim interpretationg, partim
emendatione judicium ; insuper aduexit Tatiani

stomi nonnullis, curante Hieronymo Bunello, S. J.
At vero de hac editione valde dubitandum est.

(2) De alia editione a. 1595 jam Mich. Maittaire
(Aunall. typograph. age Comit. 1725, 4, tom. I},
p. u, p. 810, not. b) dubitavit,
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quedam. Codex autem mstus, t']nem typis descri- A
bendum curavit, nunc Lugduni Batavorum asser-
vatur. Editio quidem jam e prelo exierat, tamen
nondum prodierat in publicum, quia illius theologi
Friburgensis interpretatio et emendationes diu
exspeclate nondum in Stephani manus venerant.

¢« Et quoniam, inquit p. 97 sq., illum quosdam dif-
ficiles locos aliter interpretatum esse videbam, ac
presertim diversas a meis conjecturas illius inve-
niebam, cum alibi, tum vero ubi lacunz aut lacu-
uule aut saltem litterz t&iznhor el oculos fugientes
in nostro exemplari erant (uno enim eodemque usi
sumus ; sed ego ante illum), et te, lector, tanti viri
fraudandum judicio non censebam : adnolationes
aliquot, in quibus vel diversas a meis ejus emen-
dationes vel diversam interpretationem tibi propo- B
nerem , superioribus adjicere decrevi, atque id ut
decreveram effeotum reddidi. » Sed Stephanus do-
clissimus grammaticus in scriptis illis emendandis
sic versatur, quasi Platonis essent aut Demosthe-
nis opera ; quapropler interdum non tam sanandi
quam ornandi textus partes sustinet.

Omnia illa S. Justini opera, ab utroque Ste-
phano in lacem prolata, Grzce cum versione
J. Langi passim emendala, notis et indicibus c¢o-
piosis edidit Fridericus Sylburgius, Ileidelberge ex
typographeio llieron. Commelini a, 1593, fol., tom.
11 in uno volumine. Libros ita collocavit : tom. I,
p. 1-167 : Cohortatio ad Graecos, Oratio ad Gre-
cos, Utraque apologia, De monarchia liber, Aristo-
telicorum quorumdam dogmatum eversio, Questiones
Christianorum ad Grecos cum Grecorum respon-
sione el responsionis illius confutatione, Appendix
ed Grecos, qua et Arissotelis et aliorum philoso-
phorum dogmata quedam confutantur, Questiones
Grecorum ad Christianos de incorporeo, elc. ;
tom, 11, p. 167-291 : Dialogus cum Tryphone ; lom.
M, p. 202-398 : Expositio recte fidei, Responsiones
ad orthodozos de quibusdam necessariis questioni-
bus, Epistola ad Diognetum, Epistola ad Zenam et
Serenum. Textus est Stephanianus. « Ad hanc edi-
touem , inquit (p. 401) vir ille diligentissimus,
lenrici Stephani discipulus, contribuerunt Joann.
Arcerius, e Belgio, et Dav. Heeschelius, e Vindeli-
corum Augusta. Idem hic Hleeschelius ultra suam
symbolam addidit etiam Hieron. Wollii adnotatio-
nes, e libro ejus sua manu excerplas, ul eo pacto
et boni preceptoris memoriamn propagaret et rei
literariz commoda plenins adjuvaret. » Insuper
apposuit (p. 432 sqq.) selectas Joach. Perionii notas
una cum iis que Jacob. Billius in Observationum
sacrarum (Pavis. 1585, fol.) lib. u, cap. 6, ad Ju-
stiti Apologiam I notaverat, Adjecil denique quz
R. Stephanus in editionis calce atque 1l. Stephanus
et Beurerus de textu Orationis ad Gracos et Epi-
stole ad Diognetum emendando monuerant.

D

(3) Vide Wilh, Ecn. Tentzel, Miscellann. 2ccles.
(Lips. 1708, 4), p. 1, p. 165.
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Ilzc Sylburgii editio recusa est cur. Fed. Morelle,
professore regio, Lutetiz Paris. apud Michaelern
Sonnium (alia exempl. inseripta sunt : apud Claud .
Morellum ), via Jacobea sub 'scutlo Basilicnsi, a.
1615, fol., et dehinc apud Claud. Sonnium {in aliis
exempl. : apud Carol. Morellum), via Jacob., ad
insigne sculi Basiliensis, a. 1636, fol. (tom. Ill in
I vol.). Adjuncta est in utraque editione Petri
Lansselii, Gravelingani, Soc. Jesu presbyteri, dis-
punctio animadversionum in Justii...n, quas Isaac.
Casaubonus Excrcitationibus suis adversus Baro-
pium inseruit. Pratlerea accedunt tanquam corol-
laria Athenagorae, Theophili, Tatiani et Hermiz
tractatus. Prefixa est quedam Justini efligies cumn
hoc lemmate :

Hrid 'Iovotirov wictoic otépecy xdpa xactdy,
Odparine copine paprvplov 6 doiov.

Representatur @®tate in senium vergenle, sed
robusto corporis habitu; digitis micat in mo-
dum disputantis, ita tamen, ut unius Dei verita-
tem, quam index sinistr2 extentus significat, de-
monstratione evincat syllogistica, per tres priores
dextre digitos denotata. Aut vetusille pictor unum in
essenlia, in Personis trinum Denm exprimere voluit.

Exemplar Parisiense a, 1636 foras emissuin ex
asse exprimit editio, qua Coloniz, vel potius Vite-
berge (3) apud Jerem. Schrey et lenr. J. Meyerum
a.- 1686, fol., tom, Il in 1 vol. prodiit. Prioribus
auctior est Christ. Kortholti, professoris Xilonieu-
sis, in Justinum, Athenagoram, Theophilum Antio-
chenum, Tatianum commentario, primum separa-
tim publici juris facto Kiloniic a. 1675, fol. Perva-
gatissima haec editio Coloniensis innumnerabilibus
scatel mendis, lacunis mulilisque periodis.

Et bec quidem de iis Justinianorum operum
editionibus, qua lectionem Stephanlanam secuta
sunl.

Novam recensionem exhibet splendida editio Be-
nedictina, etc. (4).

Maraniana editio, paginis paulisper mutatis, est
repetita Venetiis apud Augustin. Savioli, a. 1747,
fol. maj. Sed permulti hoc in libro inveniuntur
errores typographici. Ad idem illud exemplar re-
cusa sunt Opera Grece et Latine in Opp. Patrum
Grecorum (cuva Frid. Oberthir), vol. 1-1Il, Wir-
ceburgi ex oflicisia libraria Staheliana, 1777-4779,
8, ila quidem, ut vol. | Orationem ad Greecos,
Cohortationem ad Gracos, Librum de monarchia,
Utramque apologiam ; vol. lI, Dialogum cum Try-
phone, et vol. IIl, p. 2-23, Epistolam ad Diognetum
continealt.

Ex illo Marani tempore per centum annos Justi-
nus nosler caruit novo editore, Fuere tantum, gui,
ut ante illud tempus a nonnullis factum est, sic et
postea singnlos ederent cjus libros vel junctim plu-

(4) Recensionem editionis Benedictinz , qu® in
wostra reviviscit, omittimus. Epit, PaTr.
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res ex omnibus selectos. Quos editores nunc recen- A Justini operibus Oxoniz prelo commissis hee

seamus.
S. Justini phil. et mart. Apologia prima pro Chri-
stianis ad Antoninum Pium, cum Latina Joannis
Langi versione quamplurimis in locis correcta; sub-
junctis emendationibus et notis Roberti et Henrici
Stephanorum, Perionii, Billii, Sylburgii, Scaligeri,
Halloixii, Casauboni, Montacutii, Grolii, Salmasii,
Valesii, Cotelerii, pluribusque novis additis; annexis
insmper ad calcem adnotationibus Langi et Kortholli,
premissa vero Langi prafatione, qua summam hu-
jus apologice emarravit; edita a Joanne Ernesto
Grabe, Oxoniee, e theatro Sheldoniano a. Dom. 1700,
8. Prostant venales apud Henr. Clements. Alier ti-
tulus : Tov dylov 'lovotivov ‘Azmodoyia zmporn
vxép Xpioriaraw zpdc Avrwriror tor EvUoe6q.
Ex Oedrpov &r 0fovig, Eree Osoyoviac ay. In
prefatione dolet vir ille clarissimus, mstos prasto
uon fuisse codices, quorum paucissima supersint
exemplaria. Quapropter textum Stephanianum cu-
ravit exprimendum ; ipse ad scriptoris intelligen-
tiam pro viribus contulit. — Nonnullas observatio-
aes ad banc editionem dedit 3. Alb. Fabricius in
Bibliotheca Greea, cur. llarles. vol. VII (Hamb.
18¢1, ), p. 59 sq.

Ad editionemn Grabianam in omnibus conformata
est hecee: S. Justini phil, et mart. Apologia secunda
pro Chrigiianis, Oratio cohortatoria, Oratio ad Grecos
et de morarchia liber: cum Latina J. Langi versione

quoque editio "conformis est: S. Justini phil. et
mart. cum Tryphone Judwo Dialogus, cum Latina
Joannis Langi versione quamplurimis in locis corre-
cla; subjunctis emendationibus et notis Roberti Ste-
phani, Perionii, Sylburgii, Halloizii, Montacutii,
Drusii, Colomesii, Cavii, Bulli, Grabii, pluribusque
novis additis; annezis insuper ad calcem adnotatio-
nibus Langi et Kortholti ; preemissis vero Lanyi pre-
fatione , qua summam hujus Dialogi enarravit ,
Actisque martyrii S. Justini et sociorum. Edita a
Samuele Jebb. Londini: impensis Gul. et Joh. In-
nys, bibliopolarum Londinensium. 1719, 8. Vir do-
ctus in edendo hoc Dialogo Grabij et Hutchini viam -
ingressus est; in eo tantum ab illis differt, quod
paucissimas notas easque fere semper ex Sylburgio
depromptas adjecit. In prefatione de tempore guo
dialogus habitus sit, breviter disserit, in calcem
verv (p. 405 sqq.) fraginenta deperditorum ex Grabii
Spicilegio SS. Patrum szculi secundi (Oxon. 1700,
8), p. 171 sqq. transtulit, omisso tamen fragmeuto
de resurrectione.,

Novo posthac vestitu prodierunt Justini phil. et
mart, Apologie duce et Dialogus cum Tryphone Ju-
deo. Cum noltis et emendationibus Styani Thirlvii.
Londini, impensis Richardi Sare, juxta portam au-
stralem Hospitii Greiani, in wico dicto Holbourn.
1722, fol. maj. Ut ipsissima illius verba huc re-
ducam: « Codices mss. — inquit in prefatione —

quamplurimis in locis correcta ; subjunctis emendatio- ¢ horum scriptoram Justini in Anglia nulli sunt, ne-

nibus et notis Roberti et Henrici Stephanorum, Perio-
nii, Billii, Sylburgii, J. Ern. Grabii, J. Potteri,
pluribusque aliis addilis; annezis insuper ad calcem
adnotationibus Langi et Kortholii , premissis vero
Langi prafationibus, quibus summam eorum, que
in hoc volumine continentur , enarravit: edita ab
H. Butchin, A. M. ex ede Christi. Oxonie, e theatro
Skeldon.1703,8. Alter titulus : Tot dylov "Iovorivov
‘Axoldoyia Sevrépa vxép Xpioriavidr, Adyoe na-
parsrdc Zpde “Eddnrac, Adroc mpde “Eddnrac,
Hepl povapylac. Ex edrpov &r "Oforiq, Eret Oco-
roriac ayry. Impensis Tho. Bennet, ad insigne Lune
Falcate in Cemelerio D. Pauli, Londini. Plurima ad
bune librum contulit Grabius, editor suo Marte

que ,alibi gentium usquam, quod quidem sclam,
preterquam in Gallia, ubi duo sunt, quorum
utriusque accuratam collationem mihi desponde-
ram; alioqui nunquam sane huic operi manum
adwmovissem. Verum accidit, duorum doctissimorui
hominum, quorum opera ad eam rem usurus eram,
alterius immnatura morte, alterius temporis angu-
stiis, ut nihil obtineri posset amplius, quam ut loci
quidam selecti cum uno eorum conferrentur. In
quo ipso hoc insuper accessit infortunii, ut is unus
(quo casu vel errore nescio, nisi agnosco fortunam
meam ) ille esset, unde Roberti Stephani editiv
expressa est, ut minime mirum sit, si ista collatio
non ita multum nobis profuit (5-6). Destituti itaque

pauca dedit. Ad Parenesin, ut in prefatione re- D sperato codicum auxilio, editionem Stephani summa

fert, doo bibliothece Regix Parisiensis codices tsti
(bodie, ut accarate inquirendo cognovi, num. 451
et 174 insigniti; ilium vocat ms, Reg. 1, hunc de-
siguat verbis ms. Reg. 2) lectiones prebucrunt, quas
Michael Lequien transmiserat Thome Creech, edi-
tionem Jastini martyris paranti: post cujus mortem
cum in manus Roberti Bartholoma:i, collegii Lincol-
piensis socii, venissent, easdem ille cum Hutchino
communicavit. Hic vero tantum aberat, ut codicum
aoliquissimprum lectiones ad textum adhiberet
emendandum, ut in adnotationem eas relegarel.

typis descriptu consiwillimus.

fide et diligentia exhibendam duximus, » Addidit vip
doctus versionem Joaan. Langi, sed multum ma-
tatam. Magnum porro laborem impendit in confe-
rendis locis Scripturie cuin editionibus Bibliorum
et Patribus. Prieterea lextui subjunxit aliorum no-
tas, adnexis insuper ad calcem adnotationibus Pear-
soni et Joann. Davisii; ille Pearsonian® nunc pri-
mum ex bidliotheca regia Cantabrigiensi prodies
runt, he (in Apologiam primam) a Davisio erant
ultro miss2, simul ut ederentur. Thirlbius autew,
ceteros editores Justini Anglicanos supercinineis,

(HJeCodex ille mstus, quem V. D. consulendum curavit, fuit Claromontanus, Regio a Stephauo
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in sua editione muita preclara preestitit doctrinze- A se in exscribendo Apologiee 11 textu Thirlbianam

que haud vulgaris prodidit documenta; qui etsi
nullis instructus codicibus mstis ad rem accessit,
tamen ingeniose interdum emendavit sustulitque
vitia exempli Stephaniani: sed nimia sanandi cupi-
ditate adductus, sepenumero etiam locos integros
tentavil, quos, antcaquaim sanos esse eos intelle-
xiY, veluli corruptos ausus sit emendare. Contro-
versias vero theologicas optimo jure nuspiam auti-
git. Sunt teste Harlesio in Fabricii Biblioth. Cr., 1.
¢., p. 58, qui sub Thirlbii nomine |Marklandum,
philologumn celeberrimum, putent latuisse. — Ani-
madversiones in Justini mart. Apologiam I, et Dia-
logum c. Tryph. ex editione Thirlbiana dat anony-
mus scriptorin Miscellann. observationn. in auctores
veteres et recentiores vol, I, tom. IlF ( Awstele-
dami 1782, 8), p. 363 sqq. Coll. T. Row : Critique
on Thirlby’s Justin martyr in: Gentleman’s Magazine
for the year 4783, m. sept. , p. 750 sqq.

In Andrex Gallandii Bibliotheca veterum Patrum
anliquorumque scriplorum ecclesiasticorum coutinet
tom. 1 (Venetiis 1765, fol. maj.; ex typographia J.
Bapt. Albritii Hieron. fil.), p. 411 sqq., Justini
Apologias, Dialogum et Fragmenta Grace et Latine
cum Marani adnotationibus , quibus doctus ille
presbyter congregationis Oratorii paucas alias ,
preesertim Thirlbianas, aspersit.

Commodx sunt et compendiarie Apologiarum
cditiones haecce:

S. Justini mart. Apologie e recensione Grabiana,
var. lect. et conjecturas VV.DD. et suas addidit
Caristianus Guil. Thalemannus, A. M. et s. theol. Bac-
cal, Lipsie apud J. Chr. Langenhemium 1755, 8. In
lectionun usum hanc editioneni curavit; quare no-
tas prabuit paucissimas. « Grabianum exemplar
propterea preplacebat, quod in minores sectiones
crat divisum atque adeo lectionibus magis accom-
modatum. Visum autem est nudum textum Gracum
sine versione exhibere, tum ut parabilius opusculum
essetl, tum ul diligentia acueretur atque excitaretur
iis, qui lectioni et explicalioni ejus vellent inter-
esse. » Prefixit argumenta utriusque Apologie, ex
editione monachi Benedictini deprompta, brevem-
que vocum et phrasium indicem addidit. Perraro
V. D. discessit a lectione vulgata.

S. Justini phil. et mart. Apologie due pro Chri-
stianis. Graee et Latine, interpretationem Lat, ad
Greca aptius accommodavit et adnotationes adjecit
Carolus Ashton. Cantabrig. 1768, 8. Hanc vero edi-
tionew prorsus non licuit =sciscere; quocirca non
- habeo, que de ea referam.

Justinus des Martyrers zweite Apologie und Be-
weis der Alleinherrschaft Gottes. Griech. u. teutsch
wmit erldulernden Anmerkungen. Nebst einem Anhange
iber das Leben , die Schriften und Lehren dieses
Kirchenvaters fiir junge Freunde der Theologie ton
Joh. Adam Goz, Conrekior der Sebalder Schule zu
Narnberg. Nurnb. uw. Altdorf bei J. C. Monath u.
J. F, Kussler 1796, 8. Refert ( Prafat, p. v sq.),

cditionem , Stephanianam in libro De monarchia
secutum esse. Quod autem ad Apologiam atlinet,
nonnullas recepit Thirlbii et Marani conjecturas

S. Justini mart. et pkil. Apologie. Edidit J.
Wil, Jos. Braunius ,in univers. Fridericia Wilhel-
mia Rhenana professor publicus extraordindrius,
s. theologic et philos. D. In usum prelectionum.
Bonne ad Rhenum, impansis T. Habichti. 1830, 8.
Erudite hujus editionis textus ad Marani exempluin
expressus est; adjecte sunt Braunii aliorumque
animadversiones , lectionum varietas et index re-
rum, premissa vero Prud, Marani summaria, —
Hxzc potissimum editio respicitur in Animadver-
sionibus in primam S. Justini M. Apologiamn, quas

B J. Ign. Riuter, novi rectoris solemnem inaugura-

tionem indicens, Vratislavi® Cypis Universitatis
1836, 4, publici juris fecit.

llcc de editionibus dicta sunto. Liceat jam noun-
nulla addere de Epistola ad Diognzium, de prolixo
HNepl dvacrdoewe fragmento et de Martyrologio
(i. e, de Actis martyrii) Justini.

Epistola ad Diognetum ex Marani editione in
Bibliothecam Gallandianam tom. 1, p. 320 sqq.
transiil, nec non exstat brevi adnolatione instructa
in Opuscc. Patrum selectt. [ edid. Georg. Bohl ]
p. 1 (Berolini 1826, 8, venditur ab E. Franclino ),
p. 124 sqq. atque in Patrum apostolicorum Opp.,
edidit Carolus Josephus Helele, theologiz doctor
ejusdemque in acad. Tubing. P. P. extr. (Tu-
bingz in bibliopolioc Henr. Laupp 1839, 8),
p. 125 sqq.

De resurrectione carnis fragmentum, a S. Joaune
Damasceno in Parallelis sacris servatum , primum
Latine lucem vidit in Damasceni Operibus ex edi-
tione Jacobi Billii Parisiis a. 1619, fol. HHaud ita
mulw post Petrus Halloixius in 8. Justini phil. et
mart. Vita et documentis (Duaci 1622, fol.), rec. in
HMustrium Ecclesia Orientalis scriptorum, qui san-
ctitate juzta et eruditione secundo Christi saculo
floruerunt , vitis et documentis (ibid. ex officina
typographica Petri Bogardi 1636, fol.), p. 299 sqq.,
ex Parallelorum codice msto, quem cardinalis
Franciscus Rupefucaldus bibliothece collegii Pari-

D sieasis Socictatis Jesn dono dederat, fragmentum

illud Grece cum Latina versione typis describen-
dum curavit. — Proxime ab hoc repetiit J. Ern.
Grabins in Spicilegio $S. Patrum szculi 11 ( Oxon.
1700, 8), p- 177 sqq. Inde ex illo codice Rupelu-
caldino Graece ac Latine edidit inter catera Paraf-
lela Michaelis Lequien : Joannis Damasc. Opp.,
tom. 1i (Paris. 1712, fol. ), p. 756 sqq. Grace et
Anglice notisque evulgavit Dav. Huwphreys (4
curious Fragment of Justin Martyr on the Resur-
rection, not published in his Works, with the origi-
nal Greek, done into English, with Notes) una cum
versione sua Athenagore. Londini 1714, 8. In cdi-
tione Benedictina legitar in Append., p. u, p. 588
syq. Usui fuit Marauo, ut ipse p. 588, not. b, di-



163 EXCERPTA EX PREFATIONE EDITORIS IENENSIS. 213

Gt, ¢ ‘antiquissimus codex Coislinianus , » nisi A fecti,' Acta passionis Justini ad Kalend. Jun. Grzce,
egregie fallor, numero 276 insignitus : isest mem- cum adnotationibus primus edidit Dan. Papebro-

branaceus , decimi s®culi circiter, foliorum 278 ;
fuit Lauree S. Athanasii in monte Atho, in cate-
chomenis ibi repositus per Sophronium monachum,
ul dicitur fol. 271 verso. Cf. Bernardus de Mout-
faucon : Bibliotheca Coisliniana, olim Segueriana,
fire mss. omnium Graecorum, que in ea conlinentur,
sccarata  descriptio , etc. (Parisiis 1715, fol.),
p- 389 sq. Separatiin cum versione Latina prodiit :
Justini Mart. daddeific resurrectionis carnis.
Fragmentum in solemnilae paschali a. C. 1766
editum cum observationibus bistorico-criticis a
Guil. Abrah. Teller. Helmstadii in typograph. acad.
vid. Schnorriz; apud J. D. G. Schnorrium,

chius in Actis sanctorum Junii, illustr. a God.
Henschenio, Dan. Papebrochio, Franc. Bzrtio et
Conr. Janningo, tom. 1 (Antwerp. 1695, fol.), p. 20
8q., ista translatione Sirleliana e regione posita.
Quam, in paucis diversam, etiam Theodoricus Rui-
nartus in sua Acta primorum martyrum sincera et
selecta (Amsteled. 1713, fol.), p. 58 sqy. intulit,
Ex Baronii Annalibus desumpsit ac Dialogo cum
Tryphone, Londini a. 1719 edito premisit Sam.
Jebb. In editione Benedictina exstant in Append.,
p. u, p. 585 sqq. ¢« Hee Acta —ait Maranus,
p- 584 — non nunc primumn Grece prodeunt, sed
tamen accurate eruditi sodalis manu, domini Petri

Textom Maranianum dedit, Grabianum in tri- B Maloél, congregationis nostrz in curia Romana

bus aul quatuor tantum retinens locis. Denique
donlaxat Grace invenitur illud fragmentum in :
Chrestomathia patristica ad usus eorum qui histo-
riam dogmatum Christianorum accuratius discere
cupiunt adornata a J. Christ. Guil. Augusti. Vol. 1
(Lips. apud J. Theoph. Dykium 1812, 8),
p- 3 sqq.

Acta martyrii Justini et sociorum ex Latina car-
dinalis Guilielmi Sirleti interpretatione primus ad
diem {2 Junii evulgavit Aloys. Lipomanus in Vitt.
Sanctt. Patrum , tom. Vil,)p. n (Rom. 1558, 4),
p- 184; editor Vitas omnes, que illius tomi parte 11
comtinentur, refert per Simeonemn Metaphrasten
partim descriplas, partim collectas in monasterio

Cryptz Ferrale (7) inventas fuisse. Sirletiana G

Actorum Justinianorum versio posthac repetita est
in Laur. Surii Sanctorum vitis ad diemn 12 Junii
jam supra memoratum, quo die illa habet Meta-
phrastes (Colon. Agripp. 1618, fol.), p. 182 sq., in
Cxs. Baronii Annalibus ecclesiasticis, ad ann. 165,
tom. I (edit. noviss. Colon. Agr. 1683, fol.), p. 163
5qq., et liberius in Petri Halloixii S. Justini phil.
et marl. vita et documentis, l. c., p. 181 sqq. Ex
illo autem Crypte Ferraue msto codice beneficio
Emmanuelis Schellstratii , bibliotheca istius pra-

olim procuratoris, e codice Vaticano 655 fuere de-
scripta. » Est haud dubie idem ille codex mstus,
qui in Dbibliotheca Crypte Ferrate quondam ser-
vabatur (8). Ex editione Benedictina transiit mar-
tyrium in Andr. Gallandii Bibliothecam vett. Pa-
trum , etc., tom. I, p. 624 sqq. Optime vero illud
edidit Alexius Symmachus Mazochius : Commentar.
in vetus marmoreum Neapolitane ecclesie Kalends-
rium (Neapol, 1763), tom. I, p. £43 sqq. (rec. in
Gallandii Biblioth., 1. c., p. 741 sqq.). Hic Grecum
Bollandianorum exemplar, unde etiam J. A. Giz
(Justin. d. Mart. zweite Apol., etc., p. 143 sqq.)
textum repeliit, versionem adjiciens germanicam,
secutus , vetus (Sirleti) interpretatio cam plerum-
que senlentias venetur magis quam verba, novam
castiorem ac simpliciorem interpretationem exhi-
buit, quam in perpaucis tantum mutatam nos quo-
que transtulimus; praterea  martyrium prolixis
nolis et disquisitionibus illustrare conatus est.

Excerpla ex Justini seriptis sunt in J." F. Burgii
Chrestomath. patrist. Greee., fasc. 1 (Vratisl. 1756,
8), p.15sqq.; plura, sed Lasine, reperiuntur in
Fraucisci Rous Mella Pairum , ewc. ( Lond. 1630,
8), p- 21 sqq. ’

11. — DE JUSTINI CODICIBUS IN ALIAS LINGUAS VERSIS.
Paulo post editionem Stepbani principem, Grzce D risiis apud Guil. Julianum 1575, 8 (9), et Joanne:

nescieatles ut Justivum adire possent, prodierunt
Latin2 operum Justinianorum iulerpretationes,
avetoribus Joachimo Perionio, Benedictino Cor-
maeriacensi , qui observationes quoque ad textuin
illustrandam addidit, Lutetiz Paris. apud Jac. Du-
pays 1554, fol., tom. Il in 1 vol. (vec. in Biblioth.
magas reil. Patrum , Colon. 1618, fol., tom. II,
p. 1 5qq.); Sigismundo Gelenio, Bojemo , Basilex
apud Hier. Frobenium 1535, fol, aique inde Pa-

(7) De'bujns monasterii (ordinis S. Basilii ) bi-
Mivtheea vid. Frider. Blume : Iter lialicum, tom. 1l
(Hal. 1827, 8), p. 191 sqq. -

(8) Cf. Fr. Blume 1. c., tom. 1 (Hal. 1850, 8),
p. 12. :

Lango, Silesio, qui etliam eommentarios indiceeque
adjecit, Basil. per Ambrosium et Aurelium, Fro-
benios fratres, 4565, fol., tom. Il in 4 vol. ( rec.
sine commentt, in Max. Biblioth. vett. Patrum,
Lugd. 1677, fol., tom. I, p. u, p. 5 sqq.). Hzc
versio, licet duobus cazteris, elegantibus magis
guam accuralis, longe prastantier sit, tamen ipsa
viliis cujuslibet generis scatet; quoruwmn haud pauca
Langus evilasset , si Perionii et Gelenii elucubra-

(9) Huic editioni Parisicnsi adjuncta est B. Hip-
polyti Oratio de consununatione mundi et {hm-
christo et secundo adveniu Domini Jesu Christi, ex
interpretatione Joannis Pici.
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tiones cum 3ua diligenter contulisset. Sed—ut nar- A dissertation about the right use of the Fathers. Ly

rat in epist. nuncupat. p. 26—opus ante absolverat,
quam illz in ipsius manus venerunt.

Jam vero ante tres illos interpretes, textom Ste-
phanianum secutos, Cohortationem ad Greecos La-
tine /ex anliquo quodam codice msto) vertit Joann,
Francisc. Picus Mirandulanus; qua interpretatio
edita est in Pici Opp.; Argentor. 1507, atque ite-
rum Basil. 1601, fol., in Joann. Sichirdi Antidoto
conira diversas omnium fere seculorum hareses, elc.
(Basil. 1528, fol.), p. 112 sqq., in Muxporpecbuze-
x(p vell. quorumdam theologorum (Basil. 1550, fol.),
pag. 31 sqq., et in Joann, Jac. Grynzi Monumentis
SS. Patrum orthodoxographis, h. e. theologie sacre
ac fidei doctt. LXXXV, etc. (Basil, 1569, fol.)

William Reever, M. A. Rector of Cranefort in Mid-
dlesex. London, printed for A. and 1. Churchill at
the Black-Swan in Pater- Noster- Row. 41740, in-8°.
Voll. 11, Eadem interpretatio ibid. a. 1716 recusa
est.

Justin Martyr’s Dialogue with Trypho the Jew ;
translated from the greek into english, with noies,
chiefly for the advantage of english readers, a preli
minary dissertation and a short anulysis. By M.
Birown, M. A. Vicarof Ther-swell in Glocestershire,
Rivington, 1753, in-8°. Voll. Il

St. Justin, the Philosopher and Martyr, his Fx-
hortations to the gentiles ; translated (rom the greek
by the Rev. Thom. Moses. London, llitch. 1757,

p. 1947 sqq. Separatim : Justini phil. et mart. ad- B in-8°

monitorius gentium liber, Latine, Joann. Francisc.
Pico, Mirandul@ domino, interprete, nunc denwo ad
exemplar Grecum collatus et qua licuit fide recogni-
tus. Parisiis in edibus Carole Guillarde. 1538 ,
it-4e,

Hec monenda erant de translationibus Lati-
nis (10); preterea cxstant :

Gallicee : Les GEuvres de saint Justin, philosophe
et martyr, mises de grec en [rancois par Jean de
Maumont, avec briéves annotations et emendations de
faultes. A Paris, de U'imprimerie de Michel de Vas-
cosan, 1554, fol. Hzc interpretatio emendatior
apud eumdem anno 1559 denuo excusa est.

Ezxhortation aux Grecs, traduite en frangois par
HMartin Dupin. A Paris, 1580, in-8-,

Seconde Apologie de saint Justin pour les Chré-
tiens, traduilte en [rangois par Pierre Fondet. A Pa-
ris, ches veuve Charl. Savreuz, 1670, in-12. Sub
illius nomine cum Chanutus delituisset, iterum
he