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К Л У Б А  имѣетъ бытъ
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КУРСЪ АКУШЕРСТВА

М« ЛАЗАРЕВИЧА*
ХАРЬКОВЪ, 1879 ГОДА.
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главныхъ ■ воротъ университетскаго сада.

Х а р ь к о в ъ .
23-го декабря 1880 іода.

Обращаемъ вниманіе читателей на
шей газеты на корреспонденцію изъ 
Изюма, напечатанную во вчерашнемъ 
№ „Южнаго Края". Интересъ событій 
и фактовъ не всйгда опредѣляется 
громкимъ именемъ той мѣстности, гдѣ 
они совершаются, или выдающимся 
личнымъ положеніемъ тѣхъ дѣятелей, 
которые выступаютъ въ этихъ фактахъ 
и событіяхъ. Напротивъ, могутъ быть 
такіе случаи, когда очень важные во
просы связываются съ заурядными фак
тами и простыми отношеніями на очень 
скромной аренѣ.

Въ названной нами корреспонден- 
денціи изъ уѣзднаго городка харьков
ской губерніи, сказывается грустная 
повѣсть о мѣстныхъ выборахъ.

Конечно, повѣсть эта не есть пер
вая и, можетъ статься, не останется 
послѣднею. Намъ извѣстны такіе слу
чаи,— правда, не въ харьковской гу
берніи, что предводители дворянства не 
брезгали являться самолично на выбо
ры гласныхъ отъ крестьянъ и занима
ли возлѣ избирательнаго ящика пози
цію капельмейстера, управляющаго лов
ко-подобраннымъ хоромъ изъ мужич
ковъ съ бѣлыми и чорными шарами. 
Мы видѣли, какъ старшины, помогав
шіе обдѣлывать подобныя дѣлишки, 
награждались выгодными подрядами 
на содержаніе почтовыхъ станцій и на 
сооруженіе гатей, ломающихъ шеи са

С О Д Е Р Ж А Н І Е :
Харьковъ. 23-го декабря 1880 г.
Телеграииы (отъ спеціальныхъ корреспонден

товъ „Южнаго Края" и отъ „Международнаго 
телегр. агентства").

О высшихъ женскихъ курсахъ, П—а.
Мѣстная хроника: Во что обходится Харько

ву его неблагоустройство?—Деіповая столовая.— 
Письмо въ редакцію.

Внутреннія извѣстія: Корреспонденція „Юж
наго Краяи изъ Кіева, Бѣлополъя и Бѣлгорода.— 
Перевозка угля.—Сокращеніе штатовъ.—Пере
мѣщеніе варшавскаго генералъ-губернатора.— 
Стихотвореніе Некрасова.—Проектъ преобразо
ванія земскихъ учрежденій въ землѣ Войска 
Донского.—Изъ Ростова - на - Дону.—Преобразо
ваніе прогимназіи.—Сенаторская ревизія.—Но
вый видъ кражи.

Обозрѣніе газетъ  и шурналовъ.
Внѣшняя корреспонденція: Изъ Вѣны.
Биржевая телеграиша.
Календарь.
Справочныя свѣдѣнія.
Фельетонъ: Колядки, Н. С.
Объявленія.

К О Л Я Д К И .
Наканунѣ праздника Рождества Хри

стова, вечеромъ, когда мягкій, таин
ственный полусвѣтъ разливается по 
усыпленной землѣ и на далекихъ не
бесахъ затеплятся, словно божествен
ныя лампады, безчисленныя звѣзды, въ 
южнорусскихъ селахъ молодежь обоего 
пола здоровыми, звонкими голосами ве
личаетъ зажиточныхъ домохозяевъ, упо
добляя ихъ солнцу, лунѣ и звѣздамъ
и желая имъ всякого благополучія.

Да бувай здоров и в віку довгий,
Оам собою, з своею леоною,
3 усім родом. /
Дай жо тобі, Боже, чого жадаенг, 
Здоровля в твій дом на челядочку, *) 
ІЦастя на дьір, на худобочку. 2)

Колядуютъ дѣвушки и дѣти подъ 
окнами крестьянскихъ хатъ. Далеко въ 
морозномъ воздухѣ несется радостная 
праздничная пѣсня, и просвѣтляетъ духъ 
селянина, окрыляетъ его сердце свѣт
лой надеждой на счастье. Страхъ пе-

Чеіядочка—домашніе люди, близкіе род
ственники. Въ пѣсняхъ „біла челядь"— женщины.

2) Худоба—вообще имущество, преимущест
венно скотъ.

редъ неизвѣстнымъ будущимъ, опасе
ніе, что тяжолые неурожайные годы 
заставятъ взяться за нищенскую ко
томку и пойти на широкіе шляхи— 
дороги выпрашивать у проходящихъ 
подаяніе именемъ Христа, все тяжолое 
и смутное, что грызетъ душу кресть
янина въ длинныя осеннія ночи, когда 
на соломенную крышу падаютъ круп
ныя капли холоднаго дождя и сырой, 
шумливый вѣтеръ врывается въ похи- 
лившуюся на бокъ дощаную трубу, угне
тающія заботы, сомнѣнія и опасенія 
исчезаютъ, забываются, подъ вліяніемъ 
веселаго напѣва праздничной пѣсни. 
Хороша . пѣсня деревенскаго бѣдняка! 
Она чаруетъ воображеніе чертами и 
образами неземного счастья, наполняетъ 
бѣдную жизнь фантастическимъ доволь
ствомъ, изъ темной и.грязной хатенки 
ведетъ въ чертоги богача, гдѣ блеститъ 
золото и серебро, поднимаетъ въ над
звѣздныя пространства. Передъ нею, 
точно по мановенію волшебнаго жезла, 
отворяется небо, взору смертнаго пред
ставляются золотые кресты и святые 
престолы, и сама Богоматерь вьетъ изъ

мимъ же мѣстнымъ земцамъ и ноги 
ихъ лошадямъ. Мы наблюдали, какъ 
цѣлые уѣзды (также, къ счастію, не 
въ Харьковѣ) заключали между собою 
нѣчто подобное международнымъ кон
венціямъ объ избраніи и неизбраніи 
извѣстныхъ, заранѣе отмѣченныхъ лич
ностей. Мы читали недавно въ нашей же 
газетѣ, повѣствованіе о томъ, какъ, въ 
Москвѣ бѣлокаменной, кандидаты изъ 
столичной интеллигенціи ходили и выпра
шивали себѣ шариковъ у избирателей, 
и какъ. другіе кандидаты—это уже не 
изъ интеллигенціи—вымогали у полиціи 
внушеній въ свою пользу по адресу 
избирателей.

Повторяемъ: все это— факты, гряз
но и раскидисто пестрящіе не ве
селую картину нашихъ обществен
ныхъ нравовъ по меньшей мѣрѣ, 
отъ Яузы до Азовскаго моря. Но пов
тореніе того, что дурно, не можетъ 
сдѣлать этого дурного хорошимъ. Но 
примѣры первопрестольныхъ и иныхъ 
„дѣятелей" не могутъ сгладить печать 
беззаконности и цинизма въ той кар
тинѣ, которую рисуетъ намъ описа
тель уѣздныхъ изюмскихъ нравовъ. 
Нельзя и не должно съ безнаказан
ностью злоупотреблять такимъ пра
вомъ, каково право избирательное. 
Если можетъ быть еще предметомъ 
спора цѣлесообразность избирательнаго 
начала въ замѣщеніи судебныхъ долж
ностей, то общественныя должности не
мыслимы и мертвы безъ примѣненія 
именно этого начала. Пора же пере
стать—въ конецъ искажать свою соб
ственную жизнь и систематически рас- 
тлѣвать русскій народъ тамъ, гдѣ, на
оборотъ, слѣдуетъ направлять и эту 
изломанную жизнь и этотъ бѣдный на
родъ къ преуспѣянію и къ цѣлямъ об
щественнаго блага.

Газета наша будетъ зорко слѣдить 
за событіями, подобными избирательной 
комедіи города Изюма, и предавать 
ихъ на судъ общественнаго мнѣнія.

О высшихъ женскихъ курсахъ.
Петербургская корреспонденція, въ 

напечатанной въ № 4 „Южнаго Края" 
статьѣ: „Очерки петербургской жизни" 
о состояніи высшихъ женскихъ (такъ 
называемыхъ Бестужевскихъ) курсовъ, 
производитъ тяжолое, грустное впечат
лѣніе. Курсы эти, по разнымъ при
чинамъ, изъ года въ годъ падаютъ. 
Имъ грозитъ, по словамъ корреспон
дента, неминуемая гибель отъ ихъ не
практичности и отъ отсутствія (будто 
бы) всякой надежды для слушатель
ницъ — получить когда-либо и какія- 
либо права. По слухамъ, у насъ, въ 
Харьковѣ, предполагается завести по
добные курсы, и опытъ петербургскихъ 
курсовъ какъ нельзя болѣе кстати 
долженъ бы указать нашимъ учредите
лямъ, на что слѣдовало бы обратить 
вниманіе прежде, чѣмъ хлопотать объ 
ихъ устройствѣ. Если даже учрежде
нія правительственныя, напримѣръ: ре
альныя училища, по самому назначе
нію своему долженствующія давать 
юношеству образованіе, соотвѣтствен
ное дѣйствительной потребности обще
ства въ реальныхъ знаніяхъ, — если 
эти учрежденія у насъ съумѣли устро
иться такимъ образомъ, что сотни юно
шей не знаютъ, куда дѣвать и на что 
употребить пріобрѣтенныя знанія; если 
на дняхъ, у насъ, въ большомъ тор
говомъ городѣ, должны были закрыть 
коммерческое отдѣленіе этого училища 
по совершенному отсутствію желаю

щихъ учиться въ немъ: то нѣтъ ни
чего .удивительнаго, что, такъ называ
емые, женскіе курсы, основанные част
ными лицами, почти безъ всякой помо
щи со стороны общества, что эти 
первыя попытки — дать женщинамъ 
высшее образованіе оказались непрак
тичными. Мало ли въ чомъ мы, рус
скіе, непрактичны. Непрактичность— 
у насъ въ крови, если уже не говорить 
о другихъ причинахъ, болѣе или ме
нѣе могущественно вліяющихъ на та
кое направленіе нашихъ умовъ и на
шихъ учрежденій. Съ другой стороны, 
въ этомъ дѣлѣ, дѣлѣ высшаго образо
ванія женщинъ, намъ не у кого почти 
и поучиться; не мудрено поэтому, если 
мы, издавна привыкшіе къ чужому ру
ководству, не съумѣли создать, и при 
томъ въ такое сравнительно короткое 
время, учрежденія, которое бы не толь
ко отвѣчало потребности женскаго об
щества' въ высшемъ образованіи, но 
и давало бы образованіе, удобопримѣ- 
нимое въ сферѣ женскаго труда,-—въ 
сферѣ, какъ извѣстно, весьма ограни
ченной. Не мудрено, если мы нѣсколь
ко увлеклись, если выпустили изъ ви
ду узкія рамки этой сферы, условли- 
ваемыя множествомъ причинъ, устра
неніе которыхъ или совсѣмъ невозмо
жно, или составитъ задачу многихъ и 
многихъ поколѣній. До извѣстной сте
пени простительно, если мы не вполнѣ 
это сознавали, что высшее образова
ніе женщинъ должно пока ограничиться 
предѣлами той спеціальности, которая, 
кромѣ своей .чрезвычайной важности 
въ жизни нашего общества, кромѣ 
близости и полнаго соотвѣтствія при
роды, назначенію и положенію жен
щины въ обществѣ, имѣетъ еще одно 
драгоцѣнное свойство, именно: состо
итъ въ предѣлахъ области женскаго 
труда. Я говорю объ учительницахъ 
въ женскихъ учебныхъ заведеніяхъ. 
Извѣстно, какой недостатокъ у насъ 
въ учителяхъ даже для казенныхъ, и 
мужскихъ, среднихъ учебныхъ заведе
ній; извѣстно, что званіе учителя въ 
нихъ совершенно основательно дается 
только лицамъ съ высшимъ обра
зованіемъ (за весьма немногими и то, 
большею частью, для новыхъ языковъ, 
исключеніями); извѣстно также, что въ 
министерствѣ народнаго просвѣщенія 
это требованіе выдерживается строже, 
чѣмъ во всѣхъ другихъ вѣдомствахъ, 
не исключая и судебнаго. Понятно, 
что такихъ учителей не хватаетъ даже 
на потребности казенныхъ мужскихъ 
учебныхъ заведеній. Женскія же гим
назіи и прогимназіи (я не говорю о 
частныхъ пансіонахъ, гдѣ зачастую 
преподаютъ уѣздные и даже приход
скіе учителя, и между тѣмъ по про
граммѣ курсъ ихъ равняется курсу 
гимназій и прогимназій), частью по 
скудости своихъ средствъ, не въ со
стояніи платить за уроки учителей 
гимназій, большею же частью, не мо
гутъ совсѣмъ имѣть такихъ учителей 
(если напримѣръ въ городѣ нѣтъ гим
назіи, или реальнаго училища, что 
далеко не рѣдкость). Вотъ почему онѣ 
бываютъ вынуждены или обращаться 
къ учителямъ низшихъ учебныхъ за

веденій, или поручаютъ преподаваніе 
въ первыхъ пяти (а иногда и во всѣхъ, 
до 7 включительно) особамъ женска
го пола, имѣющимъ званіе домашней 
учительницы, а иногда—и совсѣмъ не- 
имѣющиыъ никакого званія.

Но что такое домашняя учительни-. 
ца? Для полученія званія домашней 
учительницы нужно: или кончить курсъ 
въ женской гимназіи, въ институтѣ и 
даже въ женскомъ епархіальномъ учи
лищѣ, или выдержать установленное 
испытаніе. Это испытаніе требуетъ отъ 
ищущихъ званія домашней учительницы 
1) знанія одного какого нибудь пред
мета гимназическаго курса въ объемѣ 
гимназическаго преподаванія, наприм. 
географіи, или ариѳметики и геомет
ріи (безъ алгебры) и 2) знанія другихъ 
предметовъ курса уѣзднаго училища въ 
объемѣ сего курса, т. е. закона бо
жія, русской грамоты и мизернѣйшаго 
курса исторіи и географіи, если спе
ціальнымъ предметомъ избирается ариѳ
метика, или— ариѳметики, если такимъ 
же предметомъ избирается географія. 
И съ такими знаніями учительница 
приглашается учить въ среднемъ учеб
номъ заведеніи министерства народнаго 
просвѣщенія, учить дѣвицъ, которыя 
по своему образованію въ 5, 6 и 7 
классахъ стоятъ на столько выше сво
ихъ учительницъ на сколько гимнази
ческій курсъ выше курса уѣздныхъ 
училищъ. Не думайте, что такихъ учи
тельницъ мало, напротивъ, ихъ много, 
ихъ достаточно даже въ такихъ гим
назіяхъ, какъ харьковскія. Вотъ гдѣ 
широкое поле • для женщины съ выс
шимъ образованіемъ, которое уже при
надлежитъ ей по закону и на дѣлѣ, 
въ которомъ хорошо подготовленная 
женщина есть желанный, дѣйствительно 
необходимый и, думаю, незамѣнимый 
дѣятель. Она должна вытѣснить тѣ 
жалкія педагогоческія силы, которыя 
теперь ведутъ важное дѣло образова
нія женщины; она будетъ въ состоя
ніи соперничать съ педагогами мущи- 
нами; она даже можетъ вытѣснить ихъ 
совершенно изъ женскихъ учебныхъ за
веденій, гдѣ они есть, особенно педа
гоговъ плохихъ, и она имѣетъ въ этой 
борьбѣ много шансовъ на успѣхъ.

Не можетъ быть сомнѣнія въ томъ, 
что если бы у насъ, въ Харьковѣ, у- 
строили высшіе женскіе курсы съ цѣлью 
приготовить въ нихъ учительницъ по 
предметамъ курса женскихъ гимназій, 
министерство народнаго просвѣщенія 
съ удовольствіемъ бы согласилось под
нять образовательный цензъ для учи
тельницъ среднихъ учебныхъ заведеній, 
включая сюда и частныя, и предоста- 
витв имъ исключительное право препо
даванія въ этихъ заведеніяхъ, наравнѣ 
съ учителями гимназій. Ходатайство 
объ этомъ господъ учредителей кур
совъ, по нашему мнѣнію, имѣло бы 
успѣхъ,и подобная привилегія, совершен
но законная и справедливая, привлекла 
бы въ курсы женщинъ, ищущихъ въ 
высшемъ образованіи и практической 
пользы. Я думаю такъ, основываясь на 
томъ, что въ министерствѣ уже давно 
поднятъ вопросъ о повышеніи образо
вательнаго ценза для домашнихъ учи-

розъ вѣнки, чтобы украсить ими чело 
земныхъ тружениковъ, достойныхъ бо
жественной любви. Личная свобода и 
полная матеріальная обезпеченность ус
ладительны для бѣдняка и въ мечтахъ, 
въ прозрачныхъ образахъ, сотканныхъ 
услужливымъ и ласкающимъ вообра
женіемъ. Вѣковая личная и имущест
венная зависимость сокрушила бы въ 
духовномъ отношеніи темнаго, безгра
мотнаго мужика, если бы не чародѣй
ка пѣсня, уносящая мысль и чувство 
куда то далеко, далеко, гдѣ и свѣтло, 
и тепло, и уютно. Угнетенные и удру- 
чонные въ очаровательномъ мірѣ на
родной поэзіи находятъ утѣшеніе, оз
лобленные и ожесточонные—успокое
ніе. Въ душу, пылающую жаждой кро
вавой мести, подъ смягчающимъ влія
ніемъ пѣсенной мелодіи, проникаетъ 
святое вѣяніе всепрощающей любви. 
Горе, вылившееся въ пѣснѣ, дѣлается по
лугоремъ, и міръ, представленный черезъ 
призму поэзіи, получаетъ новую при
влекательность.

Въ рождественскихъ пѣсняхъ, или 
колядкахъ милосердное и сострадатель

ное божество нисходитъ на землю, по
сѣщаетъ бѣдныя людскія жилища и щед
рой рукой раздаетъ довольство и счастье. 
Солнце обнаруживаетъ родительскую 
заботливость о крестьянскомъ домохо
зяйствѣ. Мѣсяцъ дружелюбно разгова
риваетъ съ людьми и открываетъ имъ, 
въ какой хатѣ въ предстоящемъ году 
будетъ свадебное веселіе.' Добрый мо
лодецъ калядокъ не простой парубокъ, 
а богатырь, пренебрегающій вороными 
конями и червонцами и любящій толь
ко дѣвушекъ красавицъ. Дѣвушка въ 
колядкахъ не простая дѣвушка:

Въ хату пришла, пани стрічають,
Пани стрічають, шапки зшшають, 
Шапки зшшають, е'і питаютъ 
Пн тн царівна, чп королівна?

Крестьянскій дворъ окружонъ бѣло
каменными стѣнами, ворота сдѣланы 
изъ жолтой мѣди. Въ хатѣ столы на
крыты дорогими коврами; на столахъ 
стоятъ кубки, наполненные виномъ. 
Подарки, которые парень даритъ лю
бимой дѣвушкѣ, обладаютъ необык
новенными свойствами; золотой пер
стень сіяетъ огнемъ, нитки крупнаго 
жемчуга тяготятъ бѣлую шею, толко

вое платье при движеніи красавицы 
заметаетъ пыль. Даже конь деревен
скій не простой конь, малосильный, 
захудалый, принятый однимъ путе
шественникомъ французомъ за живот
ное особой породы— „conjaka". Золо
тая грива покрываетъ его широкую 
грудъ; серебреныя копыта разбиваютъ 
подвернувшійся подъ ноги камень; 
глаза, подобные терновымъ ягодамъ, 
читаютъ всякое письмо.

Съ какой стати рождественскія пѣс
ни называются . колядками, а самый 
праздникъ колядой? Господствующее 
мнѣніе, что коляда одно изъ много
численныхъ названій обоготвореннаго 
солнца. Въ древности предки наши по
клонялись силамъ и явленіямъ приро
ды, преимущественно солнцу,— вели
кому источнику и хранителю жизни.

Праздникъ „коляда" былъ въ кон
цѣ декабря, когда солнце поворачива
етъ на весну и дни начинаютъ при
бавляться. Въ это время ходили изъ 
дома въ домъ, славили божество, какъ 
бы входившее въ силу послѣ осенняго 
изнеможенія, и собирали подаяніе,

чтобы принести богу жертву. Въ хри
стіанское время жизни русскаго на
рода языческій праздникъ въ честь 
нарождающагося солнца присоединился 
къ празднику Рождества Христова, и 
придалъ послѣднему нѣкоторыя свое
образныя черты, напр. гаданія, пере- 
ряживанія и пр. Колядованье въ Ве
ликой Россіи было въ ходу въ XVII 
в., а въ Малой Россіи существуетъ и 
въ настоящее время. Лучшія колядки 
сохранились въ Галиціи, у карпат
скихъ горцевъ. Въ настоящее время 
этотъ родъ поэтическаго творчества 
повсемѣстно выходитъ изъ употреб
ленія. Старыя формы поэтическаго 
творчества обветшали, не привлекаютъ 
вниманія; новыхъ формъ жизнь еще 
не выработала.

По колядкамъ, заключающимъ въ 
себѣ много остатковъ языческой древ
ности, учоные изслѣдователи народ
ныхъ вѣрованій и быта воспроизво
дятъ древне-русскія воззрѣнія на си
лы и явленія природы. Въ колядкахъ 
до нашихъ дней сохранился образъ 
бога громовника, выходящаго въ ви-
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(отъ спеціальныхъ корреспондентовъ 

„Южнаго Края

Петербургъ, 23 декабря (4 января 
1881 г.), вторникъ. «Петербургскія 
Вѣдомости»: Высочайше повелѣно 
Государственному Совѣту разсмо
трѣть, безъ очереди, вопросъ о 
волостныхъ судахъ.

ЛОНДОНЪ, 22  декабря (3 января 
1881г.), понедѣльникъ, ночью. «Times»: 
Репрессивныя мѣры, къ которымъ 
предполагается прибѣгнуть въИ р- 
ландіи, состоятъ: въ отмѣнѣ дѣй
ствія акта «Habeas Corpus», въ прі
остановленіи дѣйствія суда при
сяжныхъ и въ ограниченіи пра
ва продажи и ношенія оружія.

Вептаунъ, 22 декабря (3 января 
1881 г.), понедѣльникъ, ночью. Прези
дентъ Брандтъ заявилъ, что онъ 
не въ состояніи удержатъ боеровъ 
Оранжевой республики отъ учас
тія въ трансваальскомъ возстаніи 
и вынужденъ будетъ сложить съ 
себя званіе президента.

Константинополь, 22  декабря (3 ян
варя 1881г.), понедѣльникъ, ночью, Вра
чебный отчотъ признаетъ убійцу 
(кого?) помѣшаннымъ.

Москва, 23 декабря (4 января 1881 
г.), вторникъ. «Русскія Вѣдомости» 
передаютъ слухъ, что Даманскій, 
покидаетъ постъ управляющаго 
государственнымъ банкомъ.

Тверское губернское земское соб
раніе ходатайствуетъ объ отмѣнѣ 
права предсѣдателя лишать глас- 
н ы хъ —слова и объ уничтоженіи 
института урядниковъ.

Лондонъ, 2 3 декабря (4янв. 1881 г.), 
вторникъ. Изъ Ирландіи сообщаютъ, 
что, въ виду существованія тай
ныхъ ирландскихъ обществъ для 
устройства складовъ оружія, въ 
Вирмингамѣ и Ливерпулѣ п ри
няты обширныя мѣры предосто
рожности.

Говорятъ, что подъ мониторомъ 
lord W arden наш ли торпеды; по- 
вушепіе приписывается феніямъ.

„Новое Время": Константино
поль 22 дек. (3 января 1881 г.), 
понедѣльникъ. Опасаются, что ско
ро вспыхнетъ война съ Греціей; на 
границахъ появились отряды гре
ческихъ волонтеровъ.
(отъ „Международнаго телегр. агентства1'')

Петербургъ, 23 декабря (4 января 
1881 г.), вторникъ. «Голосъ» сооб
щаетъ, что сегодня, 23 декабря, бу
детъ разсмотрѣнъ въ комитетѣ ми
нистровъ вопросъ объ обществен
ныхъ работахъ въ мѣстностяхъ, 
пострадавшихъ отъ неурожаевъ.
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телышцъ, и насколько извѣстно, свѣдѣ
нія, собираемыя имъ по этому поводу 
отъ окружныхъ начальствъ, говорятъ 
въ пользу такой мѣры. Кромѣ того, 
нужно думать, что и теперь педагоги
ческіе совѣты и начальницы женскихъ 
гимназій сами предпочтутъ учительницъ 
съ высшимъ образованіемъ тѣмъ учи
телямъ и учительницамъ, какими они 
довольствуются до сей поры по нево
лѣ. Нужно слишкомъ дурно думать о 
нихъ, чтобы ожидать противнаго.

И такъ , словесное, историческое 
(вмѣстѣ съ географіей), физико-мате
матическое и естественное отдѣленія, 
а также отдѣленіе новыхъ языковъ, въ 
преподавателяхъ которыхъ мы особен
но нуждаемся даже въ мужскихъ заве
деніяхъ, являются сами собою и прежде 
всего необходимыми для высшаго обра
зованія будущихъ учительницъ сред
нихъ женскихъ учебныхъ заведеній. 
Высшіе женскіе курсы съ такимъ на
значеніемъ принесутъ громадную поль
зу дѣлу женскаго образованія и встрѣ
тятъ сочувствіе какъ въ обществѣ, такъ 
и въ теперешнемъ министерствѣ. Если 
оно (министерство народнаго просвѣ
щенія) допускаетъ нынѣшнее ненор
мальное положеніе учебнаго дѣла въ 
женскихъ гимназіяхъ, то, вѣроятно, дѣ
лаетъ это по неволѣ, въ виду недос
татка надлежащаго педагогическаго пер
сонала, и едва ли желаетъ устранять 
женщину отъ преподавательной дѣя
тельности въ женскихъ учебныхъ за
веденіяхъ. А въ этомъ все дѣло, въ 
этомъ вѣрное ручательство за успѣхъ 
дѣла
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и грязныя, вслѣдствіе чего доставка 
по нимъ товаровъ затруднительна— 
отсюда дороговизна доставки, а слѣд., 
и самихъ товаровъ; грязь и пыль са
ми по себѣ вызываютъ лишніе расхо
ды: въ нихъ пачкается и портится 
платье; пыль вредна кромѣ того для 
■здоровья и т. д. Неблагоустройство 
Харькова объясняютъ тѣмъ, что онъ 
не богатъ, что городъ не имѣетъ воз
можности дѣлать большія затраты на 
благоустройство; всѣ говорятъ: „мы 
бѣдны и потому не можемъ имѣть бла
гоустройства". Но вѣдь неблагоустрой
ство вызываетъ лишніе расходы,— и не 
слѣдуетъ ли сдѣлать обратнаго выво
да: „мы не имѣемъ благоустройства, 
поэтому' мы бѣдны". Это обстоятель
ство побудило г. референта опредѣ
лить, какіе лишніе расходы вызыва
ются неблагоустройствомъ города? Ре
зультатъ его изслѣдованій по этому 
вопросу далъ такія огромныя цифры, 
которыя внушили ему на первыхъ по
рахъ недовѣріе; но провѣрка показа
ла, что цифры эти вѣрны и что они 
заставляютъ прійти къ такому заклю
ченію: „неблагоустройство города обхо
дится жителямъ гораздо болѣе, чѣмъ 
стоило бы имъ благоустройство".

Изысканія свои г. докладчикъ про
изводилъ на трехъ существеннѣйшихъ 
сторонахъ городской жизни: 1) усло
вія пользованія водой; 2) очищеніе 
города отъ нечистотъ; и 3) пути со
общенія въ городѣ.

Казалось, по первому вопросу было 
бы излишне говорить въ виду того, 
что въ скоромъ Времени откроетъ свои 
дѣйствія водопроводъ, вопросъ о кото
ромъ обсуждался около 30 лѣтъ; но 
именно послѣднее обстоятельство и за
ставляетъ докладчика. начать съ это
го вопроса, такъ какъ съ нимъ лучше 
всѣ знакомы и на немъ легче доказать, 
насколько убыточно было для горо
жанъ, впродолжепіи 30 дѣтъ, пользо
ваться водой при прежнихъ условіяхъ. 
До сихъ поръ вода, какъ извѣстно, 
доставлялась въ городъ главнымъ об
разомъ изъ Карповскихъ ключей (до 
1,900 бочекъ въ сутки) и отчасти изъ 
Павловской и Бѣлгородской криницъ 
и изъ частныхъ колодцевъ. Мы не 
преувеличимъ неизвѣстнаго въ точно
сти количества потребляемой воды, если 
положимъ, что ежедневный расходъ ея 
въ городѣ, при 100 тыс. населенія, 
равняется 100 тыс. ведеръ. Полагая, 
что половина этой воды доставляется 
собственными средствами домохозяевъ, 
а только другая половина доставляется 
водовозами, по средней цѣнѣ въ 1 1/ і  
коп. за ведро, имѣемъ на эти 50 тыс. 
ведеръ суточный расходъ— 625 руб., а 
годовой въ 228,125 руб. Но вѣдь 
пользованіе водой вызываетъ другіе ра
сходы; воду надо хранить въ носудѣ, 
надо поднимать ее въ верхніе этажи, 
а для этого нужна прислуга; кромѣ 
того, часто не хватаетъ воды во вре
мя пожаровъ,—отсюда увеличеніе убыт
ка отъ пожаровъ, а слѣд., и увели
ченіе страховой преміи; наконецъ,
3 — 4 тысячи концовъ, совершае
мыхъ водовозами, сбиваютъ мостовыя. 
Что касается остальныхъ 50 тысячъ 
ведеръ, добываемыхъ жителями на 
собственныхъ плечахъ или лошадяхъ, 
то расходъ на нихъ оцѣнивается также 
десятками тысячъ рублей. Сравнимъ 
расходы эти съ тѣми, которые будутъ 
при водопроводѣ, предполагая, что на
стоящая сѣть водопровода, въ 35 
верстъ, пройдетъ по улицамъ, на ко
торыхъ находятся лучшіе дома; пусть 
домовые водопроводы будутъ устрое
ны только въ 1,000 (изъ 6,000) до
мовъ въ Харьковѣ, и въ каждомъ изъ 
нихъ допустимъ по 2 квартиры; тогда, 
принимая во вниманіе годовой рас
ходъ на посуду въ годъ, на квартиру, 
въ 3 руб. и- на прислугу по 5 руб.; 
получимъ весь расходъ въ 2,000 квар
тирахъ— 16 тыс. руб. въ годъ. Вся 
страховая премія, уплачиваемая въ 
Харьковѣ, неизвѣстна, но она по всѣмъ 
вѣроятіямъ превышаетъ 150 тыс. руб. 
въ годъ, такъ какъ кромѣ общества 
взаимнаго страхованія, получающаго 
страховой преміи до 60 тыс. руб. въ 
годъ, у насъ не безуспѣшно дѣйству-
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ютъ агенты многихъ другихъ страхо
выхъ обществъ. При водопроводѣ, стра
ховая премія, какъ извѣстно, пони
жается на 20— 30% ; полагая, что это 
пониженіе будетъ у насъ только на 
10% , получимъ сбереженіе по стра
ховой преміи— 15 тыс. руб. Наконецъ, 
оцѣнивая остальные 50 тыс. ведеръ, 
доставляемые ведрами и собственными 
водовозами ежесуточно, по 1 руб. вт 
годъ за ведро, оказывается, что иа 
воду мы издерживаемъ теперь 309 тыс 
руб. При водопроводѣ же, 100 тыс. 
ведеръ воды въ сутки стоитъ 100,375 
руб. въ годъ; прибавляя къ этому рас
ходъ на ремонтъ домовыхъ водопрово
довъ въ 1,000 домахъ— 15 тыс. руб 
и развозку половины принятаго коли 
чества воды водовозами— до 55 тыс 
руб., приходимъ къ тому заключеніи, 
что, при потребленіи воды на 10°д 
болѣе, чѣмъ теперь, расходы сокра
тятся иа разность между 309 тыс. і 
170 тыс. руб., т. е., на |і38 ,750  руб 
въ годъ. Представьте теперь, сколыо 
переплатили жители за 30 лѣтъ, вс 
теченіи которыхъ обсуждался вопроса 
о водопроводѣ? Но прошлыя ошибкі 
должны служить указаніемъ для буду 
щаго и онѣ должны послужить намс 
на пользу. Будемъ надѣяться, что во 
допроводъ пойдетъ намъ въ прокъ; мь 
расширимъ его, сдѣлаемъ болѣе доступ 
ною воду всюду и для бѣдныхъ жителей 
потребленіе ея увеличится, а слѣдователь 
но, и больше будетъ выливаться водг 
на улицахъ и дворахъ. Низменны: 
мѣстности %  Харькова и теперь рѣд
ко высыхаютъ; тогда же онѣ будутъ 
представлять изъ себя губку пропитан
ную грязыо. Говорятъ, и теперь во 
многихъ мѣстахъ города можно сво
бодно добывать селитру изъ почвы, что 
указываетъ на крайнее ея загрязненіе: 
Что же будетъ дальше, когда количе
ство грязи увеличится, и какъ удалить 
грязную воду изъ города?

Прежде всего нужно знать, во гто 
обходится городу Харькову поддержа
ніе настоящей чистоты города, чисто
ты весьма сомнительнаго свойства, прг 
которой нельзя выйти во многіе дворы, 
не затыкая носа, а пріѣзжающіе изъ де
ревни въ городъ въ лѣтніе мѣсяцн 
испытываютъ такое ощущеніе, какъ 
будто они попадаютъ на дурно содер
жимый скотный дворъ? Дешово ли об
ходится жителямъ такое примитивное 
состояніе чистоты? По свѣдѣніямъ со
браннымъ городскимъ санитарнымъ вра
чомъ, вывозка ямъ стоитъ 117 тыс. 
руб. въ годъ; причомъ изъ 1,600 дво
ровъ, находящихся преимущественно 
по окраинамъ города, ничего не выво
зится, а изъ всѣхъ вообще вывозятся 
одни лишь человѣческіе отбросы; помои 
же вовсе не вывозятся; такимъ обра
зомъ, вывозится приблизительно V3 
всего того, что необходимо удалять. 
Кромѣ того, вопросъ объ очисткѣ го
рода находится въ тѣсной связи съ 
процентомъ смертности и заболѣваній; 
въ Харьковѣ, не густо населенномъ, 
смертность неизвѣстна въ точности, но 
она превышаетъ 30 человѣкъ на 1,000 
въ годъ; между тѣмъ въ благоустроен
ныхъ городахъ западной Европы она 
не достигаетъ 25 человѣкъ на тысячу 
и въ Англіи, по закону, уже произ
водится разслѣдованіе въ тѣхъ мѣстно
стяхъ, гдѣ умираетъ болѣе 2 3 человѣкъ 
на тысячу. Такимъ образомъ, гигіени
ческія условія Харькова вызываютъ 
лишнихъ 700— 800 смертей въ годъ 
по малой мѣрѣ, причомъ, кромѣ дѣ
тей и людей слабыхъ, умираютъ и по
лезные труженики, погребающіе вмѣ
стѣ съ собой трудовой капиталъ; по
ложимъ, послѣднихъ умираетъ только 
100 человѣкъ въ годъ; если среднюю 
цифру ихъ заработка оцѣнить во 120 
руб. въ годъ, то капитализируя изъ 
8 % , получимъ почтенную цифру—въ 
150 тыс. руб. капитальной потери въ 
годъ. Но вѣдь предъ тѣмъ, какъ уме
реть, надо еще поболѣть; все это 
также стоитъ денегъ: кто поденно ра
ботаетъ, тотъ лишается заработка 
и несетъ кромѣ того лишніе рас
ходы на лѣченіе; кто служитъ на го
сударственной или частной службѣ, 
отъ болѣзни того теряетъ общество;

если эту потерю перевести на деньги, 
то получимъ громадную цифру; но мы 
оцѣнимъ ее только въ 40 тыс. рубл., 
такъ какъ въ Харьковѣ находится 40 
тыс. однихъ чернорабочихъ. По этимъ 
разсчотамъ, настоящій способъ очистки 
обходится намъ въ 307 тыс. рублей. 
Между тѣмъ, устройство полной кана
лизаціи съ ирригаціею зміевскихъ пес
ковъ— стоило бы около 2 милліоновъ 
руб.; полагая проценты на заемъ пос
лѣднихъ въ 140 тыс. руб. и на эк
сплуатацію— 40 тыс. руб. въ годъ, 
имѣемъ расходъ въ 180 тыс. рублей. 
Сравнивая эту цифру съ 307 тыс., 
получаемъ избытокъ въ 127 тыс. руб. 
настоящихъ расходовъ на очистку, срав
нительно съ расходами при канализа
ціи, при которой не только всѣ домо
выя нечистоты, но и грязныя уличныя, 
фабричныя, банныя и проч. воды уда
лялись бы изъ города и не было бы 
зловонія. Полученный результатъ за
служиваетъ особеннаго вниманія пото
му, что чрезъ нѣсколько лѣтъ [резуль
таты подобнаго же сравненія будутъ 
гораздо худшіе; есть города, въ кото
рыхъ умираетъ въ годъ 40 и 42 на 
тысячу; если мы не пріймемъ мѣръ, 
то приблизимся къ этому идеалу и 
можемъ скоро достигнуть его. Къ тому 
же, при дурныхъ условіяхъ, умираютъ 
и богатый и бѣдный; въ этомъ случаѣ 
солидарность между всѣми людьми, жи
вущими въ одномъ обществѣ, болѣе 
всего проявляется; бѣдствіе одного от
ражается . бѣдствіемъ другого...

Изслѣдованія по третьему вопросу— 
о путяхъ сообщенія— референтъ на
чалъ вычисленіемъ настоящихъ расхо
довъ города на мостовыя, которые онъ 
опредѣлилъ въ 30,000 руб. въ годъ; 
потомъ перешолъ къ опредѣленію вреда 
отъ плохихъ мостовыхъ, по отношенію 
къ перевозамъ по нимъ тяжестей. Из
вѣстно, что лошадь по хорошей мосто
вой везетъ больше, причомъ и повоз
ка бьется менѣе; плохая мостовая вы
зываетъ лишніе расходы и на поправ
ку экипажей. Докладчикъ не собралъ 
свѣдѣній, сколько перевозится тяжестей 
по городу; но извѣстно, напримѣръ, что 
все минеральное топливо и Ѵа древес
наго везутъ отъ вокзала среднимъ ско
томъ, на протяженіи 2 ’/а верстъ, при 
средней цѣнѣ въ 1 %  коп. съ пуда; 
кромѣ того, лѣсной матеріалъ, камень, 
алебастръ, соль, шерсть, кожи, хлѣбъ, 
чугунъ и т. д.— всѣхъ этихъ тяжестей 
перевозится въ годъ до 24 милліоновъ 
пуд. За границей грузовыя повозки въ 
двѣ лошади везутъ до 300 пуд., а 
нашъ хорошій ломовикъ не можетъ везти 
въ Харьковѣ болѣе 60 пуд.; тамъ углуб
ленія на мостовыхъ не превышаютъ Уа 
дюйма, а у насъ они доходятъ до 5 
дюймовъ, тамъ тяжолая повозка идетъ 
безъ стуку,—у насъ съ ужаснымъ гро
хотомъ; тамъ сопротивленіе движенію 
доходитъ до Уео, а у насъ до Уіь. По
нятно, что на хорошей мостовой цѣн
ность перевозки уменьшается значи
тельно, но мы допустимъ, что она 
уменьшилась только на Уе; это соста
витъ въ годъ экономіи— 60 тыс. руб. 
Затѣмъ, въ связи съ печальнымъ по
ложеніемъ нашихъ мостовыхъ,находится 
вопросъ и о грязи, пыли и т . д.; наши 
мостовыя, грязныя осенью, заставляютъ 
дѣлать лишній расходъ на извозчиковъ; 
кто же этого не сдѣлаетъ, тотъ поте
ряетъ больше: платье и обувь, при 
грязи, служатъ гораздо короткій про
межутокъ времени; въ Англіи калоши 
называютъ „русскими башмаками",по
тому что за заграницей ихъ мало но
сятъ, такъ какъ нѣтъ грязи; на нашихъ 
улицахъ иногда грязь мѣшаетъ взаим
ному сообщенію жителей; на нѣкото
рыхъ немощонныхъ улицахъ сов
сѣмъ не бываетъ проѣзда 1 Уа— 2 мѣ
сяца въ году; даже воду доставляютъ 
на рукахъ съ угла улицы; дома такихъ 
улицъ не могутъ имѣть ни хорошихъ 
квартиръ, ни складовъ, что, несомнѣн
но, убыточно. Но пыль врагъ еще 
болѣе непріятный, чѣмъ грязь, такъ 
какъ отъ нея защиты нѣтъ; платье, 
бѣлье, мебель, обои, товары—все пор
тится отъ пыли въ значительной сте
пени; полагая, что грязь и пыль вмѣ
стѣ вводятъ каждаго жителя въ рас

ходъ 1 руб. въ годъ, получимъ поч
тенную сумму въ 100 тыс. руб. На 
самомъ дѣлѣ, расходъ на нихъ гораз
до больше; къ тому же сюда слѣдуетъ 
отнести и вредъ, причиняемый ими 
здоровью; въ Харьковѣ въ извѣстное 
время года бываетъ глазная эпидемія.

Вычисляя расходы на исправленіе 
экипажей, докладчикъ сообщилъ, что 
въ Харьковѣ: 792 рессорныхъ изво
щиковъ, и 1886 ломовыхъ, кромѣ то
го не менѣе 500 частныхъ экипажей 
и до 1000 частныхъ повозокъ и во
довозныхъ ; всего до 4-хъ тысячъ 
экикипажей; что послѣдніе стра
даютъ отъ дурныхъ мостовыхъ— это 
фактъ извѣстный; и если наши изво
щики представляются въ такомъ отре
панномъ видѣ, то только благодаря 
ухабистымъ, грязнымъ и пыльнымъ 
мостовымъ. У насъ по этому экипажи 
дѣлаются массивными; между тѣмъ 
какъ заграницею они—легкіе и тамъ 
4-хъ мѣстный экипажъ везетъ одна 
лошадь; при высокихъ налогахъ на 
извощичій промыселъ, въ Берлинѣ цѣ
на за конецъ извощику— 15 коп.; оче
видно, что и наши фаэтонные изво
щики, которыхъ— 435, могли бы при 
тѣхъ же условіяхъ ѣздить на одной 
лошади и брать, съ выгодою для себя, 
вмѣсто 20-ти— 15-тькоп., т. е. пола
гая, что 433 извощичьихъ фаэтона 

.сдѣлаютъ 2 милліонна концовъ въ 
годъ, заключаемъ, что сѣдоки, пере
плачивая по 5 коп. на концѣ, теря
ютъ до 100 тыс. руб. въ годъ; кромѣ 
того, если опредѣлить излишніе расхо
ды на ремонты для рессорнаго экипа- 
жа въ годъ до 25 руб., а для повозки 
до 4 руб., то на 1300 рессорныхъ 
экипажей издерживается 32,000, а на 
3,000 повозокъ (изъ которыхъ 1,900 
ломовыхъ)— 12,000; всего же на по
чинку идетъ лишнихъ расходовъ— 42 
тыс. руб. Итакъ, въ суммѣ всѣ эти 
излишніе расходы на мостовыя ровня
ются 334 тыс. руб.; между тѣмъ, если 
бы на заемъ въ 2 мил. руб. устроили 
на главныхъ улицахъ хорошія мосто
выя и замостили бы весь городъ, то 
расходъ составляли бы 140 тыс. про
центныхъ денегъ и 40 тыс.—на ре
монтъ; всего 180 тыс. руб., причомъ 
окажется излишекъ, переплачиваемый 
нами на плохую мостовую,— въ 157 
тыс. руб.; и мы не имѣли бы ни гря
зи, ни пыли, ни глазной эпидеміи, 
намъ не предстояло бы надобоости ѣздить 
на дачи; ’въ Англіи съѣзжаются на 
лѣто въ Лондонъ, а у насъ, наоборотъ, 
всѣ достаточные люди сами выѣзжа
ютъ, а слабыхъ— доктора высылаютъ 

•изъ города.
Подводя итоги лишнимъ добавоч

нымъ расходамъ по всѣмъ тремъ раз
смотрѣннымъ предметамъ, мы полу
чимъ солидную цифру— въ 420 тыс. 
руб., какъ налогъ, уплачиваемый за 
неблагоустройство. За что же мы все 
это платимъ? Конечно, по своей соб
ственной винѣ. Нужно замѣтить, что 
все вышеозначенное относится и ко 
всѣмъ русскимъ городамъ, причомъ, 
чѣмъ больше городъ, тѣмъ выше вы
веденная намицифра; дляМосквы, напр., 
она, можетъ быть, равняется нѣсколь
кимъ милліонамъ. Подобный методъ 
примѣняется иногда съ удобствомъ къ 
опредѣленію качествъ земскаго хозяй
ства и ко всѣмъ тѣмъ случаямъ, въ 
которыхъ небольшія, но постоянныя 
.единичныя потери умножаются на 
большое число людей, испытывающихъ 
ихъ.

Такой налогъ за неблагоустройство 
могутъ нести люди, не умѣющіе пра
вильно разсчитать свои выгоды. Но жи
тели Харькова не подходятъ подъ та
кое опредѣленіе. Нашъ городъ—ум
ственный, правительственный и тор
говый центръ большого края; ни при
рода, ни правительство не покрови
тельствовали ему особенно; его торго
вое значеніе создано энергіею его жи
телей; при отсутствіи путей сообщенія, 
при грабежахъ на большихъ дорогахъ, 
безъ частныхъ кредитныхъ учрежденій, 
онъ достигъ настоящаго состоянія. И 
теперь, достаточно его жителямъ у- 
своить идею невыгодности неблаго
устройства, и они его устранятъ.

Цѣль доклада проф. Шимкова—не 
обвиненіе, а воззваніе къ чувству об
щественности: „я приглашаю васъ не 
къ пожертвованіямъ, а къ соблюде
нію вашей выгоды", закончилъ доклад
чикъ, „не нужно бояться затраты на 
общественныя нужды, и кто жалѣетъ 
дать на это 1 рубль, тотъ теряетъ 
десятки рублей и все-таки не дости
гаетъ цѣли!"

Шумные и продолжительные апло
дисменты покрыли слова почтеннаго 
профессора А. II. Шимкова, чѣмъ 
явно присутствовавшая многочисленная 
публика показала свое сочувствіе къ 
только что выслушанному ею докладу.

Дешовые обѣды въ Харьковѣ.

2-го января 1881 года, по мысли 
и почину супруги временного харь
ковскаго генералъ-губернатора, княгини 
Надежды Андреевны Дондуковой-Кор
саковой, подъ непосредственнымъ на
блюденіемъ ея сіятельства, съ учас
тіемъ дамъ харьковскаго общества, на 
пожертвованныя разными лицами сум
мы, открывается столовая дешовыхъ 
обѣдовъ на Н иколаевской площ ади, 
въ харьковскомъ городскомъ домѣ.

Столовая будетъ открыта, ежедневно 
съ 11 часовъ утра до 4-хъ пополудни, 
для посѣтителей обоего пола.

Желающіе получать обѣдъ въ сто
ловой платятъ при входѣ въ кассѣ:

За одно блюдо, по выбору . 7 к. 
За два блюда „ „ . 14 „
За полный обѣдъ, изъ 3-хъ блюдъ 20 „

Два блюда въ обѣдѣ—мясныя.
Въ буфетѣ столовой можно полу

чать, во все обѣденное время, кофе, съ 
платою за стаканъ кофе съ сахаромъ 
и молокомъ по 5-ти копѣекъ.

Желающіе посѣтить освященіе и от
крытіе столовой дешовыхъ обѣдовъ 
приглашаются пожаловать въ помѣ
щеніе столовой 2 января, къ 12 ча
самъ дня.

Во вчерашнемъ номерѣ нашей га
зеты въ отчотъ пожертвованіямъ для 
дешовой столовой вкрались слѣдующія 
погрѣшности: напечатано: отъ Ф. И. 
Микулейскаго 25 р., слѣдовало— 100 р., 
а всего поступило не 4733 р., а 
5733 руб.

Письмо въ редакцію.
М. Г., г. Редакторъ!

Въ № 20 „Южнаго Края" помѣ
щено письмо Г. П. Данилевскаго, ука
зывающее на то, что „насѣкомое, по
добное нынѣшнему хлѣбному .жуку, 
появлялось на Украйнѣ въ послѣднихъ 
годахъ ХѴП вѣка, что и тогда так
же оно наносило громадный вредъ 
хлѣбамъ". Достопочтенный историкъ 
нашъ, Н. И. Костомаровъ, сообщив
шій объ • этомъ фактѣ Г. П. Данилев
скому, конечно, не замедлитъ опубли
ковать печальныя подробности бѣдствій 
хлѣбопашества въ концѣ' ХѴП вѣка, 
записанныхъ въ архивныхъ бумагахъ 
того времени.

Два года тому назадъ, именно въ 
1878 г., когда хлѣба паши были со
вершенно истреблены хлѣбнымъ жу
комъ во многихъ мѣстностяхъ южной 
Россіи, при харьковской губернской 
земской управѣ была составлена энто
мологическая комиссія для подробнаго 
изслѣдованія хлѣбнаго жука и мѣръ 
для борьбы съ нимъ. Приглашонный 
принять участіе въ занятіяхъ этой 
комиссіи, я представилъ ей въ одномъ 
изъ первыхъ засѣданій докладъ, напе
чатанный губернскою земскою упра
вою въ протоколахъ засѣданій комис
сіи. Выписываю слѣдующія строки изъ 
сохранившейся у меня черновой:

„Въ засѣданіи энтомологической 
комиссіи, однимъ изъ членовъ ея бы
ло высказано предположеніе, что исклю
чительное размноженіе хлѣбнаго жука 
есть результатъ чрезвычайно развив
шейся культуры хлѣбныхъ злаковъ. 
Не оспаривая этой мысли, имѣющей 
за собою нѣкоторыя основанія, при-

дѣ красиваго молодца изъ-за чорной 
тучи. Онъ трубитъ въ золотую трубу, 
звуки которой приводятъ въ трепетъ 
людей и звѣрей. Встрѣчается еще глу
боко древнее представленіе солнеч
ныхъ лучей, уничтожающихъ росу, въ 
видѣ райскихъ птичекъ, выпивающихъ 
виио, и представленіе міра теремомъ 
съ двумя окнами: изъ одного окна вы
ходитъ солнце, въ другое заходитъ 
мѣсяцъ. Въ одной галицкой колядкѣ 
повѣтствуется о созданіи міра двумя 
чудесными голубями. Матеріаломъ по
служилъ мелкій песокъ и синій ка
мень: изъ перваго создана земля, изъ 
второго— синее небо совсѣми его свѣ
тилами. Славяне на сцену историче
ской дѣятельности выступили съ впол
нѣ сложившимся земледѣльческимъ бы
томъ. Изобрѣтеніе плуга,— событіе вы
сокой важности, восходитъ ко време
намъ арійскимъ. За 3,000 лѣтъ до 
Р. X. былъ уже извѣстенъ плугъ. Это
му земледѣльческому орудію у мно
гихъ народовъ, въ томъ числѣ у рус
скихъ, приписывается божественное

происхожденіе. Самъ богъ сошолъ на 
землю и научилъ людей обработывать 
поля; онъ, по своей благости и люб
ви къ людямъ, сковалъ для нихъ пер
вый плугъ, и плугъ этотъ былъ золо
той. Мнѣніе, что впервые поле взора- 
но богомъ и самый плугъ изобрѣтенъ 
богомъ, живетъ доселѣ въ колядкахъ, 
хотя и съ сильной христіанской под
краской; такъ, въ галицкой колядкѣ 
за золотымъ плугомъ ходитъ самъ 
Господь. Ему помогаетъ Богоматерь и 
апостолъ Петръ. Въ виду того обстоя
тельства, что въ христіанскихъ преда
ніяхъ нѣтъ ничего такого, что хотя 
сколько нибудь намекало на непосред
ственное участіе въ земледѣліи Госпо
да Бога, нужно думать, что въ ко
лядкахъ христіанскія имена появились 
сравнительно въ позднее время и за
мѣнили первоначальныя языческія бо
жества. Въ двухъ колядкахъ, велико
русской и малорусской, описывается 
старый языческій праздникъ, когда 
предки націи приносили жертвы. За 
быстрою рѣкою стоятъ дремучіе лѣса;

въ нихъ разложены большіе огни, во
кругъ которыхъ поставлены дубовыя 
скамьи. На скамьяхъ сидятъ парни 
и дѣвушки и поютъ пѣсни колядки. 
Въ срединѣ круга, образуемаго моло
дежью, стоитъ старикъ съ наточон- 
нымъ ножомъ, которымъ собирается 
зарѣзать козла, находящагося тутъ 
же, возлѣ котла съ горячей водой. 
Всѣ подробности жертвоприношенія 
очерчены немногими, но въ высшей 
степени характерными чертами. Мож
но легко догадаться, что жрецъ 
зарѣжетъ козла въ священной ро
щѣ; сваритъ его мясо въ котлѣ 
и съѣстъ его съ молодыми людьми, 
распѣвающими колядки, которыя въ дан
номъ случаѣ имѣютъ значеніе мо
литвъ, обращенныхъ къ солнечному или 
грозовому богу, вѣрнѣе послѣднему, 
такъ какъ козелъ преимущественно 
принадлежалъ громовнику и замѣнялъ 
ему иногда коня. Въ Галиціи сохра
нилась колядка, удивительно стройно 
сливающая языческіе и христіанскіе 
элементы: у крестьянина въ домѣ раз

ставлены скамейки и накрыты столы. 
За большимъ столомъ сидятъ три го
стя: солнце, мѣсяцъ и дождь. Солнце 
похваляется своими заслугами, говоря, 
что самое прекрасное въ мірѣ—это 
оно, солнце, освѣщающее горы, доли
ны, церкви. „Нѣтъ никого выше меня", 
замѣтилъ мѣсяцъ; „какъ взойду я па 
небо темной ночыо и освѣчу землю, 
весело станетъ купцамъ въ дорогѣ и 
воламъ въ возахъ". „Выше всѣхъ я", 
возразилъ мелкій доя;дикъ, „какъ пройду 
я въ маѣ мѣсяцѣ раза два— три по 
хлѣбнымъ всходамъ, весело станетъ 
пашнямъ". Окончаніе колядки звучитъ 
высокимъ гимномъ къ всемогущему и 
всеблагому христіанскому Богу:

Нѣт як иад тебе, велшшй пашт, Боже!
Ти каж ет міеяцю: „Свѣти всему свѣту11!
Ты кажеш сонейку: „Свѣти всему свѣту11!
Ты кажешдожджеику: „Мочисуху землю11!

Въ нѣкоторыхъ колядкахъ усматри
ваю! ъ указанія на древне-русскія ис
торическія событія, напр., на походъ 
Святослава Игоревича противъ Болгаръ, 
на способы составленія дружинныхъ 
отрядовъ и проч. Надо замѣтить, что

историческое содержаніе колядокъ очень 
скудно и врядъ ли можетъ повести къ 
какимъ либо широкимъ заключеніямъ 
и обобщеніямъ, хотя выдѣленіе и опре
дѣленіе этого содержанія представ
ляетъ высокій интересъ не только на
учный, но отчасти и общественный, 
такъ какъ историческія черты мало- 
русскихъ колядокъ связываютъ юлшо- 
русскій народъ съ отдаленными его 
предками, полянами, и подрываетъ въ 
корнѣ мнѣніе нѣкоторыхъ учоныхъ изъ 
москвичей, по которому малоруссы 
будто бы заняли настоящія свои мѣ
ста въ XIV стол., спустившись съ кар
патскихъ предгорій, и являются такимъ 
образомъ позднѣйшими переселенцами, 
поселившимися иа искони великорус
скихъ земляхъ.

Есть значительное число колядокъ, 
въ которыхъ миѳологическія и исто
рическія черты исчезли, и осталась 
только современная бытовая дѣйстви
тельность. Въ колядкахъ чисто быто
вого характера на первый планъ вы
ступаетъ кормилецъ земли русской—

хлѣбъ. Хлѣбъ дорогъ простому чело
вѣку не только какъ предметъ, необхо
димый для питанія, но и какъ пред
метъ священный, безъ котораго не мо- 
яіетъ обойтись ни одно важное событіе 
человѣческой жизни, ни одинъ празд
никъ. Новорожденному ребенку въ ко
лыбель кладутъ хлѣбъ. Коровай, леж
ни, шишки необходимая принадлеж
ность свадьбы. Скамейку, на которой 
лежалъ покойникъ, посыпаютъ въ видѣ 
очищенія хлѣбнымъ зерномъ. Празд
никъ Свѣтлаго Христова Воскресенія 
не можетъ обойтись безъ пасхальнаго 
хлѣба. Неудивительно, поэтому, что въ 
Великой Россіи въ честь и славу хлѣба 
поются пѣсни, причомъ хлѣбъ назы
вается государемъ, а въ Малороссіи 
отъ предѣловъ астраханской земли до 
карпатскихъ горъ возносится въ ко- ■ 
лядкахъ къ Богу молитвенное воззваніе 
о ниспосланіи урожая:

Роди, Боже нашъ, жито, шпенпцю,
Жито, шііешщю, усягсу паіпшщю!

И. С.

Мѣстная хроника.

Во что обходится городу Харько
ву его пеблагоустройство?

(Докладъ профессора А. П. Шимкова въ засѣ
даніи харьковскаго отдѣленія русскаго техни

ческаго общества, 20 декабря).

Польза открытія у насъ отдѣленія 
русскаго техническаго общества вы
ясняется и дѣлается болѣе осязатель
ною, послѣ каждаго засѣданія его и 
прочитаннаго въ немъ доклада; какъ 
извѣстно, въ одномъ изъ первыхъ за
сѣданій г. Мевіусъ познакомилъ насъ 
съ чисто-практическими и необходи
мыми свѣдѣніями^ относительно ком
натнаго отопленія каменнымъ углемъ; 
затѣмъ, профессоръ Бекетовъ указалъ 
на выгодный способъ добыванія сѣры 
изъ гипса, залежи котораго въ боль
шомъ количествѣ находятся въ предѣ
лахъ харьковской губерніи; И. О. Фе- 
сенко читалъ въ одномъ изъ послѣд
нихъ засѣданій составленный имъ про
ектъ устава ремесленныхъ школъ— 
вопросъ въ настоящее время интересный, 
въ виду общаго стремленія къ устрой
ству этихъ школъ повсемѣстно. На
конецъ, еще интереснѣе и ближе къ 
нашей городской жизни стоитъ док
ладъ профессора Шимкова, сущность 
котораго составляетъ предметъ насто
ящей статьи.

Прежде всего, г. докладчикъ замѣ
тилъ, что часто мы, присмотрѣвшись ко 
многимъ обыденнымъ предметамъ, не 
обращаемъ на нихъ вниманія и не 
обсуждаемъ ихъ, между тѣмъ какъ 
они мѣшаютъ намъ жить, удорожаютъ 
наши жизненныя потребности и даже 
сокращаютъ нашу жизнь; къ подоб
нымъ вопросамъ относится и вопросъ 
о городскомъ благоустройствѣ; самое 
понятіе о послѣднемъ относительное: 
для жителя Богодухова Харьковъ ка
жется благоустроеннымъ;’ но кто прі
ѣзжаетъ въ него изъ Петербурга, Вар
шавы, Одессы и тѣмъ болѣе изъ За
падной Европы, тотъ получаетъ про
тивное впечатлѣніе. Первые предметы 
потребленія и первыя потребности го
родской жизни обходятся дорого; из
вѣстно, напримѣръ, что за чистымъ 
воздухомъ намъ надо идти на Холод
ную гору или на Сумское шоссе; въ 
городѣ же воздухъ бываетъ чистъ по
слѣ мятели, когда вѣтеръ уноситъ па
шу собствннную атмосферу, а снѣгъ 
прикрываетъ наши земныя прегрѣше
нія; вода у насъ также дорога, а по
слѣ половодья чистой воды совсѣмъ 
достать нельзя; мостовыя ухабистыя
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поминаю однако же что въ древнихъ 
русскихъ лѣтописяхъ, въ разсказахъ 
лѣтописца о разныхъ событіяхъ X, 
XI, ХП и т. д. вѣковъ, встрѣчаются 
по временамъ указанія на подобныя 
же бѣдствія земледѣлія и въ тѣ отда
ленныя эпохи, когда культура хлѣб
ныхъ злаковъ стояла на значительно 
низшей степени развитія. Такъ напр. 
подъ 1078 годомъ читаемъ въ лѣтопи
сяхъ: Аще ли ся покаем ъ о злобахъ 
своихъ, то аки чадомъ своимъ 
подастъ намъ вся прош енія, и 
одождить намъ дождь ранъ и поз- 
денъ, и наполнятся  гумна ваш а 
пщеницы, и пролью тся точила 
виньная и маслиньная, и вьздамъ 
вамъ за лѣта, я же пояш а прузи  
и хрустове, и гуси ниц а". (Лѣто
пись по Ипатскому списку, С.-Пб. 
1871, стр. 119, строки 18— 22).

„Несомнѣнно, что въ разсказѣ лѣ
тописца подъ словомъ хрустове обоз
наченъ хлѣбный жукъ, такъ какъ 
нынѣшніе хрущи пшеницы не ѣдятъ, 
а только древесные молодые листья 
въ лѣсахъ и садахъ. Какъ изъ обща
го древняго названія хрустове со
ставилось названіе хлѣбный жукъ и 
даже—кузка, это быть можетъ объ
яснятъ филологи.

„Если бы наши древніе лѣтописцы 
были въ состояніи получать постоянно 
свѣдѣнія объ успѣхахъ хлѣбопашества 
подобно тому, какъ это возможно теперь 

t при содѣйствіи печати, то упоминаніе 
о прузяхъ, хрустовехъ, гусеницѣ и 
проч. встрѣчались бы не спорадически, 
а всегда въ свое время, и тогда быть 
можетъ представилась бы возможность 
опредѣлить продолжительность того пе
ріода, по истеченіи котораго склады
ваются климатическія условія, благо
пріятныя для выхода хлѣбнаго жука 
изъ земли въ особенномъ множествѣ “.

Прибавлю еще, въ заключеніе, что 
если хрустове лѣтописца и отлича
лись въ зоологическомъ отношеніи отъ 
Anisoplia austriaca, то во всякомъ слу
чаѣ, они были насѣкомыми, подобными 
нынѣшнему жуку.

Ю. М орозовъ.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ.
Кіевъ, 12 декабря (корреспонден

ція „Южнаго К р а л“). Бъ засѣданіи 
думы, 11 декабря, обсуждался вопросъ 
О фильтрахъ нашихъ водопроводовъ. 
Изъ доклада гласнаго Вольскаго вид
но, въ какомъ безпорядкѣ находятся 
фильтры нашего водопроводнаго обще
ства: какъ въ фильтровомъ отдѣленіи, 
такъ и въ пріемномъ скопилось гро
мадное количество ила и грязи. Ана
лизъ показалъ, что не фильтрован
ная вода заключаетъ 2 — 3°/о мень
ше органическихъ примѣсей, чѣмъ 
профильтрованная. Единственное 
средство для улучшенія фильтраціи— 
присмотръ за болѣе частой очисткой 
фильтръ (т. е. вмѣсто одного раза въ 
годъ, какъ это было до сего времени, 
два раза въ годъ).

По докладу комиссіи по газоосвѣ- 
щенію рѣшено: а) число фонарей, ко
торые газовое общество обязано по
строить, ограничить 25 въ годъ; в) 
общество обязано устроить новыя га
зовыя сѣти и за приплату изъ город
ской кассы общество обязано устроить 
третій газгольтеръ; с) освѣщеніе долж
но производиться круглый годъ, даже 
въ лунныя ночи, и послѣ полуночи 
оставлять половину числа фонарей заж- 
жонными. . Былъ возбужденъ вопросъ 
о возобновленіи ходатайствъ объ уст
ройствѣ въ Кіевѣ таможни. Для этой 
цѣли уже давно кіевское купечество 
собрало особый капиталъ и внесло его, 
но впослѣдствіи получило его обратно; 
чтобы подвинуть дѣло впередъ, одинъ 
изъ гласныхъ снова внесъ предложе
ніе купцамъ— собрать капиталъ или 
устроить акціонерное общество и тѣмъ 
ускорить дѣло устройства таможни, 
столь необходимой для Кіева. Въ за
ключеніе дума назначила особую ко
миссію для завѣдыванія покупкою муки 
съ цѣлью удешевленія цѣнъ на -пече
ный хлѣбъ.

На засѣданіяхъ кіевскаго окружно
го сельско-хозяйственнаго съѣзда обсуж
дались слѣдующіе вопросы:

1) Указать средства для развитія 
травосѣянія на крестьянскихъ, въ осо
бенности общинныхъ земляхъ.

2) Какого рода несгораемыя сель
ско-хозяйственныя постройки возможны 
и примѣнимы въ той или другой мѣст
ности, и какія мѣры могутъ способст
вовать распространенію такихъ по
строекъ?

3) Выяснить условія, препятствую
щія развитію отечественнаго машино
строенія и распространенію въ хозяй
ствахъ машинъ мѣстнаго приготовле
нія и изыскать средства для устране
нія этихъ препятствій.

4) Обсудить мѣры для болѣе пра
вильной сѣмянной торговли, дабы хо
зяева могли получать по возможно-де-

' -новымъ цѣпамъ доброкачественныя по
сѣвныя сѣмена.

5) Какими путями могло бы быть 
дустигнуто улучшеніе мѣстной породы 
рабочей лошади?

6) Какія породы рогатаго скота и 
лошадей необходимо вводить въ краѣ

для улучшенія этихъ отраслей хозяй
ства?

7) Въ какой степени и въ какихъ 
именно мѣстностяхъ могло бы прине
сти пользу введеніе общественныхъ 
быковъ производителей.

При обсужденіи перваго вопроса, 
было обращено серіозное вниманіе на 
рефератъ представителя кіевскаго обще
ства сельскихъ хозяевъ, г. Гудима- 
Левковича. Референтъ разсматриваетъ 
два рода крестьянскаго хозяйства— 
лѣсное и степное. Упадокъ лѣсного 
хозяйства, преобладающаго въ сѣвер
ной части кіевской губерніи, референтъ 
объясняетъ передѣломъ надѣловъ при 
образованіи новыхъ хозяйствъ по рѣ
шенію сельскихъ сходовъ, въ силу чего 
крестьянинъ на свой луговой надѣлъ 
смотритъ, какъ на неокончательно при
надлежащій ему, отчего относится не
брежно къ своему участку и тучные, 
плодородные, заливные днѣпровскіе лу
га въ настоящее, время можно причис
лить къ землямъ неудобнымъ. Въ степ
ной части кіевской губерніи сѣнокосы 
вовсе не практикуются и превращены 
самими крестьянами въ пашни. Поэто
му травосѣяніе какъ въ лѣсной, такъ 
и въ степной мѣстностяхъ, по мнѣнію 
референта, не мыслимо. Травосѣяніе 
съ большимъ успѣхомъ можетъ быть 
замѣнено посѣвомъ корнеплодныхъ рас
теній въ видѣ,напр. свекловичныхъ план
тацій, что уже и практикуется между 
крестьянами. Вообще же единственный 
выходъ къ лучшему положенію рефе
рентъ видитъ въ введеніи фермерской 
системы.

По обсужденіи второго вопроса, 
съѣздъ рѣшилъ ходатайствовать объ 
обязательномъ разведеніи садовъ во
кругъ гуменъ, какъ средствѣ предохра
няющемъ отъ пожаровъ и крыть стро
енія соломой, обмоченной въ глину.

По третьему вопросу, съѣздъ оста
новился какъ на единственномъ сред
ствѣ—на устройствѣ сельскихъ тех
ническихъ школъ, какъ лучшемъ спо
собѣ распространенія отечественнаго 
машиностроенія.

По четвертоту вопросу, съѣздомъ рѣ
шено устроить при кіевскомъ общест
вѣ сельскихъ хозяевъ бюро для пуб
ликаціей объ имѣюіцихся отбор
ныхъ сѣменахъ въ извѣстныхъ хо
зяйствахъ, которыя, съ своей сторо
ны, обязаны о томъ заявлять общест
ву сельскихъ хозяевъ.

По остальнымъ вопросамъ, касаю
щимся улучшенія породы рабочей ло
шади и введенія общественныхъ бы- 
ковъ-производителей— читалъ рефе
ратъ извѣстный въ краѣ Заводчикъ 
Мирновскій, который предлагаетъ слѣ
дующія мѣры: устроить случные пунк
ты поуѣздно; ввести обязательное хо
лощеніе всѣхъ жеребятъ, которые приз
наны будутъ негодными, какъ произ
водители; способствовать распростране
нію общества покровительства живот
нымъ; учредить сельскихъ ветерина
ровъ. Въ заключеніе, на съѣздѣ былъ 
возбужденъ вопросъ о „застрахованіи 
скота “. Большинство членовъ съѣзда 
склонялось принять уставъ „страхова
нія “ царства польскаго, гдѣ онъ съ 
успѣхомъ примѣняется уже болѣе 25 
лѣтъ.

Зашт. гор. Бѣлополье, харьковской 
губерніи,. (кор. „Южнаго К р а я “) .  
Нашъ городъ, населенный 15 тыся
чами жителей, имѣетъ достаточно, срав
нительно, просвѣщонныхъ людей; мно
гіе выписываютъ газеты и журналы, и 
читающимъ нерѣдко приходится по
жалѣть, что о нашемъ богоспасаемомъ 
городѣ никто ни о чомъ, даже хоро
шемъ, не пишетъ въ газеты; даже за
видно становится, когда читаешь кор
респонденціи изъ деревень, и тамъ 
находятся такіе жители, которые ин
тересуются ходомъ окружающей ихъ 
общественной жизни, затрогиваютъ жи
вотрепещущіе вопросы и предаютъ ихъ 
гласности чрезъ газеты.

Вдаваться въ пріисканіе объясненій, 
по какой причинѣ наши бѣлопольцы 
не предаютъ гласности чрезъ газеты 
своихъ обыденныхъ интересовъ, несто- 
итъ, а то, пожалуй, придется въ кон
цѣ концовъ обвинить самихъ себя въ 
апатіи и спячкѣ. Скажу только, что о 
Бѣлопольи есть что писать; здѣсь, такъ 
сказать, за что не возьмись вездѣ не 
початый уголъ.

На этотъ разъ приходится погово
рить о желѣзныхъ дорогахъ, окружа
ющихъ нашъ городъ. Кому приходит
ся обращаться къ картамъ желѣзныхъ 
дорогъ, въ особенности— кому нуашо 
проѣзжать по сумской ж. д., тотъ по
думаетъ, что Бѣлополье находится 
при двухъ. ж. д. курско-кіевской и 
сумской; на самомъ же дѣлѣ близость 
къ городу первой дороги существуетъ 
только на картѣ, ѣдущій по кур.- 
кіев. д. видитъ, что рельсы дороги 
положены даже около бѣлопольскихъ 
пригородныхъ поселковъ, а вокзалъ 
поставленъ въ 8 верстахъ отъ города, 
по проселочной дорогѣ, въ селѣ Ворож
бѣ. Когда строилась курско-кіев. ж. д., 
то бывшіе въ то время представители г. 
Бѣлополья на отрѣзъ отказались отъ 
постановки вблизи города воказала, 
а строители дороги, посодѣйствовали 
этому и поставили вокзалъ въ 8 вер
стахъ. Большинство тѣхъ представи

телей отошли къ праотцамъ и не по
мышляютъ о злѣ причиненномъ сво
имъ потомкамъ, ведущимъ торговлю. 
Нашъ городъ но своему положенію 
служитъ большимъ центромъ рыбной, 
соляной, дегтярной, а главное хлѣб
ной торговли, которая ведется здѣсь 
на нѣсколько милліоновъ. Рыба идетъ 
сюда исключительно волжская изъ 
Царицына. Привозъ хлѣба изъ уѣз
довъ: сумского, Лебединскаго, части 
рыльскаго и путивльскаго, и ссыпка 
производится исключительно въ Бѣло
польи. Такъ какъ при Бѣлопольи,. по
ставленъ вокзалъ сумской желѣзной 
дороги, то казалось бы для полученія 
и отправленія товаровъ жителямъ боль
шія удобства, тѣмъ болѣе, что эта 
дорога соединена съ курско-кіевскою 
иа станціи Ворожба, въ 5 верстахъ 
отъ бѣлопольскаго вокзала, но, иа са
момъ то дѣлѣ, оказывается совсѣмъ 
иначе. Сумская дорога не принимаемъ 
товаровъ полученныхъ на станц. Во
рожба, курско-кіевской желѣзной до
роги, въ г. Бѣлополье, изъ Царицы
на и другихъ мѣстъ, точно также и 
товаровъ идущихъ изъ г. Бѣлополья, 
для первоначальнаго слѣдованія по 
курско-кіевской дороги, не прини
маетъ на станціи Бѣлополье, т. е. 
для перевозки на разстояніи 5 верстъ 
между станц. Бѣлополье и Ворож
ба, и не принимаетъ потому, конеч
но, что за 5 верстъ, причитаются ни
чтожные платежи. Бѣлопольцы уже 
подавали куда слѣдуетъ просьбы объ 
отмѣнѣ такого распоряженія управле- 
іш  сумской дороги, но желаннаго ре
зультата не достигли (?). И вотъ наши 
торговцы вынуждены возить свой то
варъ на станц. Ворожба и получать 
изъ этой станціи, на подводахъ и 
платить извозщіргамъ за 8 верстъ по 
8 — 4 и даже 5 копѣекъ съ пуда, 
а изъ такихъ копеекъ составляются, 
при большихъ торговыхъ оборотахъ 
города, десятки тысячъ рублей, совер
шенно напрасно затрачиваемыхъ по 
милости не пожелавшихъ постановки 
вокзала фанатиковъ стариковъ.

Съ 17 декабря, у насъ началась 
оттепель, а сегодня— 20-го при 3 гра
дусахъ тепла, пошолъ большой дождь, 
и санная дорога почти пропала.

N. N.

Бѣлгородъ, 20 декабря (корреспон
денція „Южнаго К рая“) .  На дняхъ 
въ Бѣлгородѣ совершилось заслужи- 
вающее вниманія происшествіе: средь 
бѣла дня въ квартиру одного еврея, 
торговца старымъ платьемъ, пришолъ 
здоровый парень съ цѣлью купить ка
кую то вещь, и сторговавшись, запили 
съ этимъ евреемъ могорычъ, послѣ ко
тораго покупатель этотъ приступилъ 
къ торговцу съ требованіемъ— указать 
ему, гдѣ хранятся его (торговца) день
ги, употребляя въ дѣло, какъ вынуди- 
тельную мѣру, ножъ; еврей въ испугѣ 
бросился изъ дому, защищаясь отъ на
паденій добраго парня, и побѣжалъ въ 
полицію, которая, кстати сказать, на
ходится недалеко отъ мѣста этого 
происшествія; пока блюстители обще
ственнаго спокойствія прибыли въ квар ■ 
тиру еврея, то герой драмы успѣлъ, 
съ помощью ударовъ ножомъ, вынудить, 
у оставшагося въ домѣ еврейскаго 
мальчика, признаніе, гдѣ хранятся день
ги его отца, взялъ эти деньги, кажет
ся 100 руб., и убѣжалъ чрезъ слу
ховое окно, т%іъ какъ прислуга, нахо
дящейся въ томъ ate дворѣ гостинницы, 
заперла наружныя двери, когда уви
дѣла совершающееся.

Мальчикъ оказался сильно изранен
нымъ и отправленъ въ больницу. Днев
ной грабитель, говорятъ, уже пойманъ 
въ городскомъ предмѣстьѣ „Жилая", 
гдѣ находитъ пріютъ всякій сбродъ.

Фактъ этотъ составляетъ, быть мо
жетъ, предверіе цѣлаго ряда возмути- 
тительныхъ происшествій, если поли
цейскій надзоръ останется такъ ate 
слабъ, что нигдѣ на улицѣ не уви
дишь городового, котораго можно, въ 
случаѣ надобности, позвать на помощь. 
Можетъ быть въ сообщеніи этомъ есть 
какія нибудь неточности, но я передалъ 
его со словъ народной молвы.

Житель г. Бѣлгорода.

Намъ пишутъ, что правленіе об
щества козлово-воронежско-ростовской 
жел. дороги опредѣлило разрѣшить 
перевозку камня для мостовыхъ _ г. 
Новочеркасска по V60 съ п. и вер., 
срокомъ до 1 января 1882 г. .

“ —  Въ „Моск. Вѣдом.“ телегра
фируютъ: предполагается сокращеніе 
штата чиновниковъ въ Департаментѣ 
Удѣловъ и Государственныхъ Иму
ществъ.

—““  „С.-ПетербургскіяВѣдомости“ 
сообщаютъ, что варшавскій генералъ- 
губернаторъ генералъ-адъютантъ Аль- 
бединскій, прибывшій на дняхъ въ Пе
тербургъ, получаетъ другое назна
ченіе.

„Голосу" сообщаютъ, чтона- 
дняхъ выйдетъ въ свѣтъ собраніе сти
хотвореній Н. А. Некрасова, посвя- 
щонныхъ русскимъ дѣтямъ съ ри
сунками извѣстнаго художника барона 
Клодта. Рисунки рѣзаны у Брокгауза

Обозрѣніе газетъ и журналовъ.

Газета „Земство" говоритъ о невоз
можности ^удовлетворительнаго рѣшенія 
многихъ вопросовъ единичными уси
ліями земскихъ учрежденій той или
другой губерніи, взятой отдѣльно.

Наша губернія, будучи дѣленіемъ чпсто-ад- 
мнннстративнымъ, не представляетъ особенной, 
но своимъ естественнымъ условіямъ, террито
ріи: ея интересы близко соприкасаются „съ ин
тересами сосѣднихъ губерній, съ интересами 
цѣлаго края; а такая близость интересовъ вы
зываетъ настоятельную необходимость въ еди
нообразіи мѣръ, принимаемыхъ сосѣдними зем
ствами въ цѣляхъ удовлетворенія тѣхъ или дру
гихъ потребностей... Много есть нуждъ, которыя 
могутъ быть удовлетворены не иначе, какъ сое
диненными силами нѣсколькихъ губерній; но, 
къ сожалѣнію, у насъ не существуетъ учреж
денія, призваннаго къ объединенію и направ
ленію земской дѣятельности.

і До сихъ поръ такое объединеніе 
и установленіе прямыхъ отношеній между зем
ствами признавались въ правительственныхъ 
сферахъ настолько нежелательными, что въ 
одно время былъ наложенъ запретъ даже на 
обсужденіе въ печати вопроса о земскихъ съѣз
дахъ. Какъ будто скромный съѣздъ земскихъ 
представителей, собравшихся для переговоровъ 
о своихъ мѣстныхъ нуждахъ, угрожаетъ опас
ностію государству!

Обращаясь къ извѣстію о предсто
ящемъ съѣздѣ представителей губерн
скихъ земствъ, входящихъ въ составъ 
харьковскаго генералъ-губернаторства, 
для обсужденія, совмѣстно со спеціа
листами, мѣръ.противъ дифтерита, га
зета говоритъ:

Приведенное распоряженіе весьма важно: 
оно свидѣтельствуетъ, что довѣріе въ земству 
возстановилось, что правительство начинаетъ 
видѣть въ немъ помощника, способнаго оказать 
нужную помощь тамъ, гдѣ силы правительства 
недостаточны.. Съ другой стороны, въ этомъ 
распоряженіи мы видимъ первый шагъ въ вы
полненію той части программы графа М. Т. 
Лорнсъ-Меликова, въ которой предполагается 
«облегчить дѣятельность земскихъ и другихъ 
общественныхъ учрежденій».... Привѣтствуя ука
занную мѣру, мы желали бы думать, что на 
дозволеніи сношеній между земствами сопре
дѣльными дѣло и» остановится. Въ числѣ пред
метовъ земской дѣятельности есть и такіе, одно
образное направлепіе и постановка которыхъ 
были бы полезны для всѣхъ земствъ имперіи. 
Таковы напр. организація земской статистики, 
установленіе основаній, земскаго обложенія, 
устройство школьнаго дѣла, мѣры, къ обезпе
ченію народнаго продовольствія, организація 
кредита для расширенія крестьянскаго земле
владѣнія п т. д.... При несомнѣнной пользѣ для 
земскаго дѣла, общій съѣздъ земскихъ предста
вителей сослужилъ бы службу и правительству: 
оно стало бы лицомъ къ лицу съ мѣстными дѣя
телями и изъ ихъ устъ узнало бы «желанія, 
нужды, состояніе населенія разныхъ губерній». 
Предъ нимъ открылась бы полная картина сов
ременнаго быта нашей провинціи со всѣми ея 
скорбями и радостями.

Вполнѣ раздѣляемъ желаніе почтен
ной газеты, но не можемъ не замѣ
тить, что полное выясненіе „желаній, 
нуждъ и состоянія населенія разныхъ 
губерній" будетъ зависѣть не только 
отъ желанія правительства, но и отъ 
самого общества, отъ его представи
телей, которые будутъ призваны для 
этого выясненія. Если, какъ это къ 
прискорбію, обнаружилось въ нынѣш
нюю сессію харьковскаго губернскаго 
земскаго собранія, сословный духъ 
представителей будетъ преобладать 
надъ голосомъ общественной потреб
ности и справедливости, если будетъ 
отрицаться, напримѣръ, фактъ, мало
земелья крестьянъ, или изображаться 
въ ложномъ свѣтѣ какой то непре
ложной и неумолимой судьбы, если 
земельный кредитъ крестьянамъ бу
детъ признаваться „обидою для круп
наго землевладѣнія" и недостаточно

благонадежнымъ въ политическомъ от
ношеніи, если вообще интересы крестьян
ства, 90%  населенія, будутъ исклю
чаться изъ сферы земскихъ интере
совъ;— то едва ли правительство по
лучить отъ земскихъ представителей 
истинное понятіе о „желаніяхъ, нуж
дахъ и состояніи населенія". Картина, 
нарисованная подобными представите
лями, будетъ, по всей вѣроятности, 
страдать односторонностью и тенден
ціей выставить на первомъ планѣ ин
тересы землевладѣльческіе, и на за
днемъ—нужды крестьянства. Но та
кое одностороннее изображеніе едва 
ли помогло бы правительству въ дѣлѣ 
установленія гармоніи интересовъ.

Чтобы оживить духъ, проникающій 
наши земства въ настоящее время, 
газета находитъ необходимымъ 
при пересмотрѣ земскаго положенія, включить 
всѣхъ лицъ, получившихъ высшее образованіе, 
въ разрядъ земскихъ избирателей съ права
ми иа избраніе въ гласные того уѣзда, въ 
которомъ они имѣютъ постоянное жительство, 
помимо какого либо имущественнаго ценза. 
Вѣдь, право, высшее образованіе стоитъ доро
же какихъ нибудь 121/2 десятииъ, или даже и 
всѣхъ 250 десятинъ, дающихъ право—быть са
мостоятельными избирателями!

Идея о введеніи образовательнаго 
ценза, наряду съ имущественнымъ, въ 
сферы самоуправленія, все болѣе и 
болѣе распространяется въ обществѣ 
и прессѣ.

И понятно почему: въ Россіи, гдѣ 
масса людей, неимѣющихъ недвижи
мой собственности, получаетъ высшее 
образованіе, рано или поздно придет
ся дать образовательному цензу при
надлежащее ему, по справедливости, 
право участія въ общественныхъ дѣ
лахъ.

Область мѣстнаго самоуправленія 
есть сфера не законодательствованія, 
которое въ Европѣ привыкли связы
вать съ имущественнымъ цензомъ, а 
сфера исполнительная, гдѣ каждый 
мѣстный житель можетъ быть поле
зенъ и на мѣстѣ.

Одна изъ неблагопріятныхъ сторонъ 
„ заимствованія “ учрежденій заключает
ся въ томъ, что, вмѣстѣ съ хоро
шимъ, весьма часто переносится и 
дурное или отживающее.

Понятіе „имущественнаго ценза" 
не выработано у насъ самостоятельно, 
подъ вліяніемъ условій и особенностей 
русской жизни, а взято, какъ понятіе 
готовое, почти книжное. Это понятіе 
нуждается въ пересмогрѣ, если мож
но такъ выразиться.

Вообще, чѣмъ большее число лицъ 
будетъ охватывать мѣстное самоуправ
леніе, чѣмъ большее число лицъ бу
детъ въ немъ участвовать тѣмъ или 
другимъ способомъ, тѣмъ вѣрнѣе и 
скорѣе будутъ достигаться основныя 
цѣли учрежденія: политическое воспи
таніе общества и всестороннее изслѣ
дованіе его нуждъ и потребностей.

Городское управленіе Афинъ пере
дало въ Лондонъ, по телеграфу, слѣ
дующее извѣстіе: „Въ ту минуту, когда 
вся Греція стоитъ подъ оружіемъ, спѣ
шимъ сообщить радостную вѣсть, что 
статуя Афины-побѣдительницы, вели
кое произведеніе Фидія, найдена вся 
сполна". Теперь можно только гадать: 
какая это статуя? гдѣ, кѣмъ и какъ 
она найдена? Полагаютъ, что это брон
зовая статуя, работы Фидія.

рѣшаютъ дѣло, а клубная дисциплина 
(club-disciplin). Главная задача парламен
та пренебрегается, о ней забыли: помнятъ 
только одно:—что нужно стремиться уси
лить свою партію и какъ можно больше 
ослабить, нанести смертельный ударъ 
противникамъ". Это вполнѣ характеризуетъ 
теперешній Рейхсратъ.

Впрочемъ, поле битвы партій не огра
ничивается однимъ парламентомъ. Оно и 
понятно: еслибъ напр. лѣвая сторона 
агитировала только въ Рейхсратѣ, то она 
не могла бы имѣть надежду на побѣду. 
Правда, ея рѣчи всегда огненно-пылки, 
ея оппозиція яростна, но при подачѣ 
голосовъ она все-таки составляетъ мень
шинство и поэтому должна проиграть. 
Вотъ почему она должна искать союзни
ковъ внѣ парламента. Она должна еще 
болѣе разгорячить всѣ умы, еще болѣе 
увеличить, хаосъ, довести его до такой 
степени, чтобы, не смотря на ту ненависть, 
которую она заслужила во время своего 
владычества во всѣхъ слояхъ населенія 
(исключая тузовъ—капиталистовъ и бир
жевыхъ воротилъ и тѣхъ изъ интелли
гентныхъ лицъ, которые связаны съ ними 
матеріальными интересами) взять это 
населеніе на'буксиръ и потащить за собою. 
Заручившись такимъ образомъ содѣй
ствіемъ населенія, она надѣется довести 
его до раснущенія Парламента, а въ слѣ
дующіе выборы надѣется получить снова 
большинство.

И вотъ, параллельно съ борьбою въ Рейхс
ратѣ, либеральная партія капиталистовъ 
всюду ведетъ дѣятельную агитацію и лѣ
зетъ изъ кожи, чтобы какъ можно больше 
распространить недовольство и ожесточе
ніе. Случается иногда, что она въ пылу 
своего стремленія и спотыкается, но въ 
общемъ руководители лѣвой партіи на
столько искусны, что почти всегда выхо
дятъ невредимы и достигаютъ своихъ 
цѣлей. Такова, напр. послѣдняя агитація, 
устроенная либиральной партіей противъ 
Императорскаго Двора. Извѣстно, что въ 
февралѣ будущаго года предстоитъ свадьба 
австрійскаго кронпринца Рудольфа съ бель
гійской принцессой Стефаніей. Вѣнская 
дума намѣрена устроить по этому поводу 
различныя празднества. Избранная думой 
отдѣльная комиссія въ настоящее время 
занимается спеціально этимъ вопросомъ. 
Между прочимъ, недѣли двѣ тому назадъ, 
комиссія совѣщалась объ устройствѣ боль
шого бала, на которомъ молодой четѣ 
должны были быть поднесены подарки 
отъ промышленнаго населенія Вѣны. Вдругъ, 
приходитъ въ комиссію извѣстіе, что всѣ 
заказы по случаю предстоящей свадьбы 
кронпринца сдѣланы не въ Вѣнѣ, а въ 
Парижѣ. Поднимается крикъ, что это 
оскорбленіе для австрійской индустріи, 
что въ то время какъ австрійскія фабрики 
хотятъ поднести жениху и невѣстѣ въ 
подарокъ свои лучшія произведенія, ихъ 
не удостоиваютъ даже маленькимъ зака
зомъ для хозяйства кронпринца. Тотчасъ 
отправляется по порученію комиссіи бур
гомистръ къ оберъ-гофмейстеру императора 
князю Гогенлое и къ оберъ-гофмейстеру 
кронпринца графу Вомбелю для полученія 
точныхъ свѣдѣній. Оба даютъ успокоитель
ный отвѣтъ: императорскій дворъ по прин
ципу заказалъ все у австрійскихъ фабри
кантовъ и ни одной булавки не будетъ 
куплено для кронпринца въ Парижѣ. Но 
комиссія не успокоилась на этомъ. Она 
выбрала изъ себя отдѣльную комиссію, 
которая должна была навѣрно разузнать, 
какія фирмы получили заказъ; при этомъ 
было довольно ясно высказано, что если 
получится неблагопріятный результатъ, то 
затѣваемаго бала не будетъ.:;Комиссія узна
ла, что заказъ сдѣланъ фирмѣ Portois, 
который хотя и Французъ, но Вѣнскій 
гражданинъ и весь персоналъ въ его фаб
рикахъ нѣмецкій, что Portois отдано бы
ло отъ Двора распоряженіе, всѣ работы, 
которыя не онъ самъ будетъ выполнять, 
отдавать непремѣнно въ австрійскія же 
фабрики, что, наконецъ, Дворъ уже въ 
теченіе 10 лѣтъ всѣ подобные заказы дѣ
лаетъ чрезъ посредство Portois въ Вѣн
скихъ фабрикахъ. Узнавъ все это комиссія 
по устройству празднествъ, конечно поста
новила сдѣлать балъ.

Но теперь Дворъ не хотѣлъ объ этомъ 
слышать. Письмо министра президента 
графаТааффе на имя извѣстнаго бургомистра 
Невальда, что императоръ отказывается 
отъ затѣваемаго бала и проситъ назна
ченную думой для устройства этого бала 
предварительную сумму въ 40,000 гульд. 
пожертвовать на бѣдныхъ жителей города 
Вѣны, и что онъ для этой же цѣли жерт
вуетъ отъ себя и отъ императрицы 20,000 
и отъ имени кронпринца также 20,000, 
произвело страшное смятеніе въ думѣ; и 
еще большее смятеніе поднялось въ об
ществѣ, среди прекраснаго пола, которому 
предназначалось играть на балу видную 
роль при поднесеніи подарковъ и въ пред
полагавшемся торжественномъ шествіи въ 
историческихъ костюмахъ. Прекрасныя 
Вѣнки сдѣлали уже для этаго шествія въ 
Вѣнѣ и—о стыдъ!—въ Парижѣ многочис
ленные заказы, и что же—все пропало. И 
изъ за чего? Изъ за того, что эти злые 
либералы вздумали глумиться надъ вѣн
скою думою, изъ за какихъ то глупыхъ 
ссоръ либеральной и консервативной пар
тій. Какое дѣло прекрасному полу до 
принциповъ всѣхъ этихъ партій! какое 
дѣло ему до графа Тааффе со всей его 
кликой! А вѣдь тутъ былъ балъ! Тутъ 
было празднество, парадное шествіе! По
нятно отсюда негодованіе женщинъ. И я 
бы нисколько не удивился, если бы женское 
населеніе города Вѣны въ торжественномъ 
шествіи явилось въ Рейхсратъ или думу 
и потребовало примѣрнаго наказанія всѣхъ 
прямо! и косвенно виновныхъ въ постиг
шемъ его несчастій. Ходятъ разсказы о 
тѣхъ страшныхъ сценахъ, которыя выдер
жали и выдерживаютъ члены думы у до
машняго очага, а мрачныя и убитыя ли
ца ихъ вполнѣ подтверждаютъ разсказы. 
Каково-же долженъ чувствовать себя 
бургомистръ, которому министръ прези
дентъ въ своемъ письмѣ далъ прелестный 
ироническій титулъ: «Высокоблагородный 
господинъ рыцарь». Уважаемый выборный 
глава столицы Австріи, этотъ господинъ 
рыцарь, настолько ограниченъ, что под
дался на такой глупый обманъ позволилъ 
закулисной кликѣ вести себя за носъ! 
Если только справедливо успокоительное 
извѣстіе нѣкоторыхъ газетъ, то онъ по
даетъ въ отставку.

Изъ этой штуки либеральной партіи 
видно, что она не гнушается никакими сред
ствами для достиженія своихъ цѣлей, что 
она ловитъ каждый случай, каждое дѣло,

Внѣшняя корресионденція.
Вѣна, 13 (25) декабря (корреспонден

ція „Южнаго Края11). Борьба національ
ныхъ партій, о которой мы говорили въ 
первой корреспонденціи, изъ народныхъ 
собраній и митинговъ была перенесена 
въ засѣданія палаты депутатовъ. Здѣсь 
она приняла еще большіе размѣры, велась 
еще свободнѣе, потому, что здѣсь ораторъ 
могъ говорить, что ему угодно, никого 
не стѣсняло присутствіе полицейскаго ко
миссара. Этимъ послѣднимъ и подобными 
этому обстоятельствами воспользовалось 
меньшинство, чтобы на волѣ и безпрепят
ственно излить всю свою ненависть на 
депутатовъ большинства и на поддер
живаемое ими правительство. Понятно, 
что и большинство не осталось въ долгу. 
И такимъ образомъ, вся трехънедѣльная 
сессія Рейхсрата представляла собою 
одинъ безпрерывный рядъ безцеремонныхъ 
ругательствъ, которымъ, казалось, преда
вались народные печальники съ особен
ной отрадой и которыя закончились на 
конецъ неслыханнымъ въ исторіи австрій
скаго парламентаризма скандаломъ во 
время шеснадцатичасоваго, отъ 10 часовъ 
утра и до 4-хъ часовъ ночи продолжав
шагося, засѣданія.

Во время всѣхъ засѣданій галлереи 
были полны падкой на зрѣлища публи
кой, съ чисто вѣнскимъ юморомъ слѣдив
шей за этими настоящими комедіантами, 
которые готовы за тысячу-другую гуль
деновъ гонорара поддерживать и себя 
самихъ, и всякаго, кому только это 
нравится. Публика ревѣла, свистала и 
аплодировала вмѣстѣ съ этими комеді
антами.

Это была интересная сессія. Конечно, 
этотъ интересъ заключался не въ ея 
фактической сторонѣ, не въ вопросахъ и 
законопроектахъ, которые дебатировались; 
въ этомъ отношеніи австрійскій парла
ментъ вообще довольно бѣденъ и молча
ливъ, а послѣдняя сессія была еще бѣд
нѣе еще безотвѣтнѣе чѣмъ всѣ пре
дыдущія.

Немногіе и маловажные вопросы, подня
тые въ эту сессію дебатировались какъ-то 
мимоходомъ, играли, такъ сказать, декора
тивную роль и служили только полемъ 
для борьбы за преобладаніе партій. „Нѣтъ 
болѣе дебатовъ, говоритъ одна здѣшняя 
газета по поводу послѣдней сессіи, суще
ствуетъ только отчаянная борьба при 
подачѣ голосовъ, нѣтъ болѣе аргументовъ, 
не разумное разслѣдованіе и обсужденіе

въ Лейпцигѣ спеціально для этого ро
скошнаго изданія.

— „Новости" сообщаютъ, что 
помощникъ войскового наказнаго ата
мана Войска Донского по граждан
ской части, генералъ-майоръ Н. А. 
Маслоковецъ везетъ въ Петербургъ сос
тавленный имъ проектъ преобразо
ванія земскихъ у  чреоюдепій въ об
ласти Войска Донского.

-------Изъ Ростова-на-Дону въ „Пе-
тербурскія Вѣд. “ сообщаютъ: стран
ное явленіе, Азовское море замер
зло, а Донъ открытъ; погода сто
итъ чисто весенняя. Температура днемъ 
доходитъ до—(—50 Реомюра и на поляхъ 
появилась новая травка. Ловъ рыбы 
очень плохой.

„Заря" сообщаетъ, что на- 
дняхъ пріѣхали въ Кіевъ уполномо
ченные отъ златопольскаго общества: 
купецъ Паволоцкій, доктора Зеленецк:й 
и Любельскій и пред. мироваго съѣзда 
М. Ф. Раскэ—ходатайствовать у над
лежащихъ властей о переименованіи 
существующей нынѣ въ м. Златополѣ, 
Кіевской губерніи, Чигиринскаго уѣзда, 
четырехклассной прогимназіи въ вось
миклассную классическую. Общество 
ассигнуетъ иа сей предметъ съ своей 
стороны ежегодно по 2,500 р. По 
словамъ газеты, ходатайство златополь- 
цевъ принято благосклонно и въ ско
ромъ времени будетъ разрѣшено.

— — Изъ Воронежа сообщаютъ въ 
„Молву", что при сенаторской реви
зіи волостей большое вниманіе обра
щается на волостные суды, которые, 
какъ слышно, будутъ преобразованы.

-------Изъ ахтырскаго уѣзда въ
„Саратовскій Дневникъ" пишутъ: Пре
кратившееся съ прошлаго года коно
крадство смѣнилось новымъ, не менѣе, 
возмутительнымъ зломъ. Въ виду рис
ка, сопряжоннаго съ укрывательствомъ 
краденыхъ лошадей, ихъ не воруютъ, 
а рѣжутъ, для того, чтобы содрать 
и послѣ продать шкуру. Такимъ об
разомъ у крестьянъ Бахметевки зарѣ
зано прошлой осенью 8, а въ нынѣш
немъ году— 6 лошадей". На крестьянъ 
села ІОнгеровки помимо неурожая, об
рушилась еще бѣда—почти у всѣхъ 
домохозяевъ коровы скинули, т. е. 
произвели выкидышей.
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которое, хотя бы косвеннымъ образомъ 
полезно для нея. Понятно, что она не огра
ничивается такими малостями. Она имѣ 
етъ очень благодарное поле для дѣятель 
ности въ теперешнемъ финансовомъ 
хозяйственномъ положеніи государства, 
Хотя хозяйственныя бѣдствія Австріи есть 
плодъ той страшной эксплутапіи проыыш 
ленныхъ классовъ, со стороны капитала 
совершавшейся подъ защитой либералъ 
наго министерства Ауерснерга-Претис’а: 
плодъ еще до сихъ поръ продолжающагося 
давленія биржевиковъ-капиталистовъ, тѣмъ 
не менѣе либеральная партія сваливаетъ 
всю вину на настоящее правительство, на 
теперешнее большинство въ Рейхсратѣ и 
на клерикальную партію. И нужно отдать 
справедливость, что, съ своей стороны, боль
шинство въ палатѣ и правительство упо 
требляютъ всѣ средства, чтобы облегчить и 
сдѣлать успѣшной агитацію меньшинства, 
Еслибы только народъ не былъ убѣжденъ 
что всѣ рѣчи и тирады либераловъ о благѣ 
населенія*—чистѣйшее притворство и об
манъ, то давно бы уже настоящее прави
тельство было свергнуто. Настолько до 
сихъ поръ была плоха и , нелѣпа его хо
зяйственная политика. Теперешнее пра
вительство за короткое время своего су
ществованія имѣетъ уже третьяго мини
стра финансовъ. И едва только населеніе 
успѣло отдохнуть отъ ужаса, внушоннаго 
ему проектами налоговъ прежняго мини 
стра, какъ является новый министръ со 
свѣжими проектами. И всѣ эти проекты 
таковы, что невольно рождается вопросъ 
неужели правительство дѣйствительно по
ставило себѣ единственной задачей, какъ 
можно скорѣе пасть и уступить свое мѣсто 
либеральному министерству.

Таковъ напр. проектъ налога на петро
леумъ, налога, который всей своей тя
жестью долженъ лечь на бѣдное населеніе 
и лишить его вечерняго освѣщенія, не
обходимаго ему для работъ. Таковъ, далѣе, 
нелѣпый проектъ громаднаго налога на 
маленькіе дома съ одной, двумя или 
тремя квартирками (Die Hauser der nie 
drigsten Kategorie), иначе говоря, налога на 
жилища бѣдняковъ.

Вообще бѣдное населеніе должно бояться 
всего дурного и не ожидать ничего хоро
шаго отъ новаго министра финансовъ 
Г. Дунаевскаго. Можетъ ли оно надѣяться, 
что человѣкъ, проектирующій такіе на
логи, какъ два вышеприведенные, помо
жетъ ему и облегчитъ его хотя немного 
отъ недавнихъ новыхъ налоговъ, вызван
ныхъ увеличеніемъ военнаго бюджета 
на 10 милліоновъ и дефицитомъ послѣд
няго бюджета на 37 милліоновъ. Не нужно 
забывать также, что Г. Дунаевскій глава 
польской Краковской партіи (Krakauer 
partei), безобразно-эгоистичной партіи 
магнатовъ, о которой сама польская Gazeta 
Narodowa отозвалась, что ея единствен
ное стремленіе доставить своимъ членамъ 
прибыльныя должности и синекуры и 
что она на всю Галицію смотритъ какъ 
на свое крѣпостное владѣніе, обязанное 
въ потѣ лица—работать на своихъ ясно
вельможныхъ пановъ.

Но самое благодарное поле для агита
цій либеральной партіи представило новое 
регулированіе земельныхъ податей. Либе
ралы произвели въ Верхней и Нижней 
Австріи и Штиріи, наиболѣе отягощон- 
ныхъ новыми земельными налогами, агита
цію противъ Центральной комиссіи по 
регулированію налоговъ, затѣмъ противъ 
правительства и клерикаловъ. Агитація 
удалась какъ нельзя больше, потому что 
хозяйственное разореніе рабочаго на
селенія Австріи идетъ ужасающими 
шагами. Задолжаніе крестьянскаго иму
щества съ 1873— 1878 г. достигло до 
365.452,773 гульд. т. е. увеличилось про
тивъ прежняго на 106°/о, между тѣмъ 
какъ общая стоимость земли въ Австріи 
упала на 23,з°/о. Понятно отсюда, каково 
должно быть положеніе семиыилліоннаго 
земледѣльческаго населенія Австріи, ко
торое живетъ теперь только тѣмъ, что 
дѣлаетъ долги, продаетъ имущество, 
или же (въ лучшемъ случаѣ) нанимается 
на заработки. Понятно также, насколько 
почва для дѣятельности либераловъ была 
подготовлена и насколько эта дѣятель
ность имѣла успѣхъ. Вотъ что говорилъ, 
напр., одинъ крестьянинъ (Гоппихлеръ) 
на крестьянской сходкѣ въ Ридѣ, въ 
Верхней Австріи: „Увеличеніе земелъ 
нихъ налоговъ въ нашей провинціи превы
шаетъ 600,000 гульд. Довольно намъ позво 
лять эксплуатировать себя, мы должны сами 
о себѣ позаботиться. Намъ нечего больше 
обращаться къ своимъ депутатамъ, потому 
что они намъ ничего не отвѣтили. Мы зна
емъ, что такъ какъ наши доходы все 
уменьшаются, то и налоги должны бы 
были быть уменьшены. Но въ Вѣнѣ ду
маютъ иначе. Они такъ распредѣляютъ 
тамъ свои расходы и доходы, они такъ 
ведутъ дѣла, что въ концѣ концовъ наши 
налоги увеличиваются. Мы никакъ не 
могли уплатить своихъ прежнихъ гуль 
деновъ, а отъ насъ требуютъ еще новыхъ 
600,000. И когда мы ихъ спросили, что 
же наконецъ это должно означать, тогда 
произошло нѣчто очень странное. Одинъ 
сказалъ, что высшая аристократія, кон
серваторы, клерикалы и многое другое, 
чего мы не понимаемъ, заключили какой- 
то союзъ. Нашъ депутатъ отвѣтилъ, что 
онъ заключилъ какой то-клубный союзъ 
и что вслѣдствіе этого онъ съ одними не 
смѣетъ подавать голоса, а съ другими не 
можетъ... Но вѣдь мы послали въ Вѣну 
не партіи, а людей, которые должны за
щищать наши интересы. Каждый депу
татъ приносить присягу. Онъ клянется 
въ вѣрности императору и законамъ, онъ 
клянется въ точномъ исполненіи обязан- 
ностай, возложенныхъ на него, какъ на 
выборнаго. И если онъ не исполняетъ 
этой клятвы, то что ate тогда?... Каждый 
изъ насъ знаетъ, что со . 100 гульд. чи
стаго дохода онъ долженъ заплатить 26 
гульденовъ земельнаго налога. Вдругъ, 
ему прійдется платить не 26, а 34! Вѣдь 
это разница больше чѣмъ на 25°/о. Сре
ди такихъ обстоятельствъ намъ нечего 
щадить ни священника, ни графа, ни 
барона. Намъ нечего больше ломать шап
ки передъ ними, мы должны имъ сказать: 
«Ну-ка, братецъ, пожалуй сюда!» (Не, 

Vetter, da komm her!) (И такъ и случи
лось уже въ Линцѣ.) «Если вы не хоти
те дѣлать того, что мы хотимъ, то сту
пайте къ чорту». Нужно только имѣть 
храбрость сказать это. Но если мы не бу
демъ мужественны, то насъ прогонятъ 
подъ столъ, а это никому вѣдь не по
нравится. Сверху не помогутъ, до тѣхъ 
поръ, пока внизу будутъ молчать... Даль-

Около 20 такихъ крестьянскихъ сходокъ 
было собрано въ Верхней и Нижней Ав
стріи и Ш тиріи. Вездѣ раздавались однѣ 
и тѣ же жалобы, одни и тѣ же протесты. 
Сотни петицій посланы были въ Рейхс
ратъ. Конечно, агитируя на этихъ сход
кахъ, либералы вовсе не заботились о на
родныхъ интересахъ. Депутатъ либера
ловъ Шаупъ сказалъ другому депутату: 
«Мнѣ рѣшительно все равно,, будетъ ли 
земельный налогъ уменьшенъ, или уве
личенъ; мы имѣемъ только здѣсь неоцѣ
ненное агитаціонное орудіе11. Крестьян
ское движеніе принимаетъ обширные 
размѣры. Образовалась самостоятельная 
крестьянская партія, началомъ дѣятель
ности которой должно было послужитъ 
собраніе, назначенное на 27-е декабря. 
Такъ какъ правительство какъ разъ пе
редъ этимъ запретило свободныя кресть
янскія собранія (хотя и не имѣло права 
на это), то собраніе должно было имѣть 
видъ частной сходки. Но я узналъ изъ 
сегодняшнихъ газетъ, что и эта частная 
сходка запрещена. И такъ, крестьяне 
имѣютъ право только платитъ налоги. 
Говорить они не смѣютъ.! §§.

же такъ продолжаться не можетъ

Время прихода и отхода желѣзно
дорожныхъ поѣздовъ.

Приходятъ въ
Харьковъ. Пассажирскій. Почтовый. 

Изъ Курска . . 12 ч. 12 м. дня. 8 ч. 15 м. веч.. 
„ Таганрога . 5 ч. 29 м. дня. 7 ч. 22 м. утра 
„ Полтавы . 4 ч. 14 м. дня. 5 ч. 44 м. ночи 
„ Сумъ . . . 7 ч. 24 м. веч.

Товаро-пассажирскій.
Изъ К урска.....................4 час. 39 мин. ночи.

„ Таганрога . . . .  9 час. 14 мин. вечера.

тходятъ изъ
Харькова, Пассажирскій. Почтовый.

Въ Курскъ . . 6 ч. 39 м. вечера. 8 ч. 14 м. утра 
„ Таганрогъ . 1 ч. 22 м. дня. 9 ч. 15 м. веч.
.  Полтаву . 2 ч. 24 м. дня. 10 ч. 04 м. веч.
„ Сумы . . 9 ч. 39 м. утра.

Товаро-пассажирскій.
Въ Курскъ . . . .  10 час. 56 мин. вечера.
„ Таганрогъ . . .  6 час. 29 мин. ѵтра.

ДЪТСКАЯ БОЛЬНИЦА.
Дворянская улица, домъ Городской думы, (гдѣ 

гауптвахта).
20 постоянныхъ кроватей.
Пріемъ приходящихъ больныхъ ежедневно 

отъ 10 до 12 час. дня.

Метеорологическія наблюденія,
СООБЩ. МБТЕОРОЛОГ. ОБСЕРВАТОРІЕЮ

Х а р ь к о в с к а г о  у н и в е р с и т е т а .
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Декаб.
22 1 д. 757,4 -2 ,7  -  СЗз 1

9 в. 756,о — 1 ,7  — СЗг 4
Декаб.

23 7 у. 754,4 —0,8 — СЗз 4

Ю. Морозовъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Харьковъ. Типографія М. Зильберберга, Рыбная у х , д № 30. Главный корректоръ Л. Лившицъ. Дозволено цензурою. Харьковъ, 23 Декабря 1880 г.

• Т Е Л Е Г Р А М М А
ГАЗЕТЫ „ЮЖНЫЙ КРАЙ'1 

ОТЪ МЕЖДУЯАРОДН. ТЕЛЕГРАФН. АГЕНТСТВА,

С.-ПЕТЕРБУРГЪ, 22-го декабря.
Цѣна полуимперіалу . . . . . .  8 р. 3 к.
Вексельный курсъ наЗ м. на Лондонъ 2431/зг ненс.

„ „ „ „ „ Гамбургъ 213 им.м.
„ „ „ „ „ Парижъ 263 сант.

б1/?0/» рента . . . . . . . . .  99 72 °/°
Первый внутрен. заемъ съ выигрнш . 224% руб. 
Второй „ „ „ „ . 219 „
5°/о Банковые билеты 1-го выпуска . 953/в °/о 
б°/о „ „ 2-го „ . 93 °/о
бо/о „ „ 3-го „ . 9374 °/о
5°/о „ „ 4-го „ . 9278 %
Восточный заемъ 1-го выпуска . . 91 %

„ „ 2-го „ . . 91 °/о
„ „ 3-го „ . . 91 °/о

Зак. лист. С.-Петерб. общ. вз. поз. кр. 1273/s руб. 
Закладные листы Херсонск. зем. банка 92 °/о»

„ „ Харьковск. „ „ 99 „
„ „ Полтавск. „ „ 94 „
„ „ Московск. „ „ 100 „
„ „ Бессараб.-Тавр. „ — „

Акціи центр. банка русск. позем. кр. 857з „
„ Международнаго банка . . . 391 „
„ Русск. банка для внѣшн. торг. 314 „
„ Харьковскаго земельнаго банка — „
,, Полтавскаго „ „ — „
„ Главн. общ. россійск. жел. дор. 251 „

Рыбинск.-Бологовской „ „ 787з ,,
„ Страх. общ. учрежд. въ 1827 г. 9777г „
,, С.-Петербургскаго страх. общ. 281 „

Бекс. курсъ изъ Парижа на С.-Петер. — „
„ кур. изъБерл.на С.-Пет.па 3 мѣс. 208,60 „

» « „ п п л 6 нед. 210,10 „
Русскіе кредитн. билеты въ Берлин 211,10 „ 
Настроеніе денежнаго рынка оживленное.

Календарь.
Среда, 24-го декабря.

(359-й день).
Православный календарь.

Дредпразденство Рождества Христова. Пр. 
мц. Евгеніи дѣвицы н съ нею Прота, Іакинфа, 
Клавдіи н Василлы. Пр. Николая монаха, Мч. 
Филиппа, отца Евгеніи. Мч. Ахаика. Пр. Ан
тіоха. Пр. Вптпніона. Пр. Афроднсія. Нвмч. 
Ахмеда.

Навечеріе Рождества. Часы царскіе. Литур
гія Василія В. Аностолъ зачало 312; посланіе 
къ евреямъ глава V, стихъ 11—14; глава VI, 
стихъ 1—8; Ев. Луки, зачало 104; глава XXI, 
стихъ 5—7, 10—11, 20—24.—Предпразденство 
Р. X.; на 1-мъ часѣ: Апостолъ зачало 303; по
сланіе къ [евреямъ глава 1, ст. 1—12; Ев. Мат- 
ѳеД зач. 2; глава 1, ст. 18—25; на 3-мъ часѣ: 
Аяост. зач. 208; посл. къ Галатамъ глава III, 
стихъ 23—29; Ев. Луки, зачало 5; глава II, стихъ 
1—20; на 6-мъ часѣ: ап. зач. 304; посл. къевр. 
глав. 1, ст. 10—11, ст. 3; Еванг. Матѳея зач. 3; 
гл. II, ст. 1—12; на 9 часѣ: Аност. зач. 306; 
посл. къ евр. гл. II, ст. И —18; ев. Матѳея за
чало 4; гл. II, стихъ 13—24.

Народныя примѣты и календарь: Первый со
чельникъ. Коляды. Кутья. Рождественскій, нли 
первый сочельныкъ; святъ вечеръ; не ѣдятъ до 
звѣзды. Уродилась коляда наканунѣ Рождест
ва. Дня прибыло на куриную ступню. Если 
ночь на этотъ день лунная и звѣздная, то лѣ
томъ народится много ягодъ.

Какова опока на деревьяхъ, таковъ будетъ 
цвѣтъ на хлѣбѣ.

Рншско-католичесній и протестантскій кален
дарь.

Адама п Евы (внгнлія).

Армяио-григоріянскій календарь.
Постъ; на вечеріе нахатонакъ.

Событія: Смерть Императрицы Елизаветы 
Петровны 1761 г.

Запрещеніе въ городахъ погребать умершихъ 
при церквахъ 1773.

Учрежденіе Археологической комиссіи 1834 
года.

Время зажиганія н тушенія фонарей: газо
выхъ и керасиновыхъ отъ 47а ч. вечера до 
6 74  ч. утра.

Солнце восходитъ въ 7 ч. 57 м.
Солнце заходитъ въ 4 ч. 15 м.
Долгота дня 8 ч. 18 м.

Справочныя свѣдѣнія.
ОБЪЯВЛЕНІЕ

ОТЪ ТЕЛЕГРАФНАГО ДЕПАРТАМЕНТА
Въ международной телеграфной корреспон

денціи, какъ и во внутренней, отправитель мо
жетъ внести впередъ плату за отвѣтъ. Н а мѣстѣ 
полученія телеграммы выдается адресату отвѣт
ный билетъ [bon de reponsej, предоставляющій 
право на безплатную подачу телеграммы сораз
мѣрно внесеиной впередъ платы, не только въ 
отвѣтъ на полученную телеграмму, но и по ка
кому бы ни было назначенію н даже другому 
лицу.

Прн взаимныхъ расчотахъ съ иностранными 
государствами, плата, впередъ внесенная на рус
скихъ станціяхъ за ожидаемые изъ затраннцы 
отвѣты, засчитывается полностію въ пользу тѣхъ 
управленій, которымъ принадлежатъ станціи 
назначенія. Такъ какъ за монетную единицу 
въ международныхъ расчотахъ принятъ франкъ, 
то н поступившая на нашн станціи плата за 
отвѣты перечисляется заграницу въ франкахъ 
по дѣйствительной ихъ стоимости.

Между тѣмъ, плата за отвѣты заграничной 
корреспонденціи взимается у насъ по 25 коп. 
за 1 франкъ.

Въ виду того, что деньги, вносимыя прп меж
дународныхъ сношеніяхъ за отвѣты, не состав
ляютъ сбора русскихъ станцій н что онѣ пере
водятся заграницу съ курсовою разницею, сдѣ-. 
лано министромъ ночтъ п телеграфовъ, по 
соглашенію съ министромъ финансовъ, времен
ное распоряженіе о взнмапіи съ 1-го января 
будущаго года платы собственно за отвѣтныя 
телеграммы международной корреспонденціи съ 
надбавкою 50%, т. е. по 377а к. за 1 франкъ

ОПЕРНЫЙ ТЕАТРЪ.
Въ пятницу, 26 декабря, утренній спектакль,

общедоступный по ушенып. цѣнамъ.
«Жизнь за царя», больш. опера въ 4 дѣиет. 

съ эпилогомъ; муз. М. И. Глинки; участвующіе: 
г-жа Петрова, гг., Бѣлявскій, Спасскій н др.

Начало въ 127а ч. дня.
Вечерній спектакль. „Рогнѣда", большая оп. 

въ 5 д.; муз. А. П. Сѣрова, стнхи Д. В. Авер
кіева; участв.: г-жа Кадмина, гг. Богатыревъ, 
Борисовъ, Михинъ, Андріевскій, Миллеръ.

Начало въ 7 7а час. веч.
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